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EPOCA LUI PETRU RARES

RUDE SI INRUDIRI NECUNOSCUTE ALE LUI
PETRU RARES

STEFAN S. GOROVEI

»Casa Domniei” constituie o notiune pe care medievistii obignuiti cu docu-
mentele o cunosc §i 1i Inteleg, in linii generale (si vagi), sensul. Insi ce realitdti a
acoperit ea, Tn diversele etape ale evolutiei domniei (in Moldova, ca §i in Tara
Romaineascd), aceasta nu s-ar putea afla decét prin cercetéri sistematice §i, mai
ales, prin migéloase §i atente reconstituiri genealogice.

Cu zgircenia In exprimare, aga de cunoscutd documentelor vechi, nu afldm,
in destul de bogatul diplomatariu al lui Petru vodi Rares, decit despre doud rude
ale sale: despre fratele sdu Toader, devenit parcdlab al Hotinului §i mort In fmpre-
jurdri tragice in toamna anului 1538! - mentionat drezpt »credincioasa noastrd slugi
si fratele domniei mele, pan Toader” in martie 1528" (singura desemnare ca atare,
in timpul vietii, Tn documentele interne) — §i despre o vard a sa, cédsatoritd cu vata-
gul Ion Popovici, amintitd Intr-un document din 27 aprilie 1541, al cérui original
s-a deteriorat, Insd, tocmai in dreptul numelui acestei persoane3! Nu cunosc
posteritatea vatagului Popovici §i a verigoarei lui Petru Rares; dupd unele indicatii
— nesigure, Insd — acegtia ar putea fi Tnaintagii unor Ponici din veacul al XVII-lea.

Se cunoagte, In schimb, mai bine descendenta parcilabului Toader, fratele
uterin al lui Petru Rareg. Contributii mai vechi* si mai noi’ au aritat ci acest
personaj a avut vreo sase copii — trei bdieti i trei fete. Unul din fii, Gheorghe, a
fost mare logofit al Moldovei in 1579 §i a murit cdndva, intre 1587 si 1591°,
lasand trei fiice: Mdrica Huhulea, Grozava (al cdrei sof{ e necunoscut) §i

' Cf. Stefan S. Gorovei, Toader, parcilabul de Hotin, in AIIAL, XVIII, 1981, p. 683-686.

*DIR, A, 1/XV], nr. 227, p. 257.

? Ibidem, nr. 367, p. 404.

4 C. Cihodaru, Cu privire la fratii dupd mamd ai lui Petru Rareg, Tn AIIAI, 2/XX1I, 1985,
p. 693-699 (cu interpretdri §i identificiri genealogice eronate).

5 Maria Magdalena Székely, Noi contributii la genealogia familiei Stroici, in ArhGen, II
(VID), 1995, 1-2, p. 65-75 (restabilirea pozitiei genealogice corecle a personajelor inrudite cu
Toader de Hotin).

®N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd §i Moldova.
Sec. XIV-XVII, Bucuresti, 1971, p. 306.

»Revista istoricd”, tom VIII, nr. 7 - 8, p. 467 — 476, 1997
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468 Stefan S. Gorovei 2

Pdscdlina, sotia celebrului logofit Lupu (Luca) Stroici, probabil adoptati ca fiici a
fratelui Constantin, mort tAndr’. Aceasti inrudire ar explica, desigur, fnmor-
mantarea Piscilinei Stroici la Probota® (mormént cu lespedea azi dispéruti, din
pécate), fara s explice, insd, de ce tot acolo a fost si necropola intregii familii a
fratelui lui Lupw/Luca, anume Simion Stroici (el Tnsusi, sotia, doi fii §i una sau
chiar doud fiice). A fost, aceasta expresia unei alte inrudiri, mai vechi, ntre
Stroicesti — casd veche §i ,cinstesd” — si ctitorul Probotei, sau doar urmarea
faptului ci un al treilea frate, Gavrilag, cdlugirit Grigorie, a ajuns egumenul
Probotei, unde s-a si ingropat (dupd cum au dovedit frumoasele descoperiri recente
ale doamnei Voica Maria Pu§ca§u9)? Nu putem, de asemenea, si evitim Intrebarea
daci nu cumva si egumenia lui Grigorie, monahul Stroici la Probota nu va fi fost,
ea insigi, tot expresia unei fnrudiri cu Casa domneascd. Lis&m viitorului identi-
ficarea unei solutii la asemenea probleme incilcite, pentru a ne indrepta spre
altele, in care cred cd am putut aduce un strop de lumina.

M3 nedumerise de mult — trebuie sd mirturisesc — putindtatea stirilor despre
Gheorghe logofitul: un personaj fird carierd, fard nelipsitul ,,cursus honorum”,
care pare a se ridica din neant pentru a primi, dintr-o datd, cea mai inaltd
dregditorie a Tdrii Moldovei. Identificarea lui ca fiu al lui Toader parcédlabul de
Hotin §i nepot de frate al lui Petru Rareg mi-a oferit explicatia pentru aceasti
ascensiune brusc# §i pentru aceasti carierd scurtd (scurt interimat, am zice azi, la
marea logofetie). Cum despre fratii si surorile lui nu se gtie, de asemenea, nimic,
m-am infrebat dacd nu cumva ar fi posibile identificéri prin analogie cu chiar cazul
logofétului Gheorghe. Cu totul IntAmplitor, acest mod de a pune problema a adus
o solufie. Si iatd cum.

Un al treilea fiu al parcdlabului Toader de Hotin, fratele lui Petru Rares, s-a
numit Dumitru. Stiam mai de mult de existen{a unei broderii athonite, un epitrahil
~ cunoscut in literatura de specialitate ca Dionysiou 8 — care poarti o dedicatie
slavond, cititd de Gabriel Millet astfel: Sie petrachel sdtvori Dumitru ghetmani i
podruzie ego Lim vd chram A (Dlouysmu) Dicfionarul dregitorilor a aritat,
spre surprinderea mea, cd Dumitru hatmanul e §i €l un personaj care accede brusc
la marile dregitorii: nu e sigur daci el a fost mare stolnic in 1552, e probabil cd a

7 n fisa din dictionarul dregitorilor, filiatia lui Gheorghe logofitul nu e cunoscutd i
figureazid o singuri fiicd, Piscilina (N. Stoicescu, op. cit., p. 306); filiajia §i numele celor trei
fiice la Maria Magdalena Székely, op. cit., p. 69-70.

8 DRH, A, XIX, nr. 377, p. 522. Luca Stroici a fost inmorméntat la Dragomirna, dupi
mirturia lui Petru Movila.

? Cf. Voica Maria Pugcasu, Lespezile funerare de la méndstirea Probota (1), in ArhGen
I (VII), 1995, 1-2 5i (A1), ArhGen, III (VIII), 1996, 1-2.

% Gabriel Millet, Hélene des Ylouses, Broderies religieuses de style byzantin, Paris,
1947, p. 48; am pus & acolo unde Millet transcrisese un u cu pildrie §i am addugat h la ghetman.

www.dacoromanicaro



3 Rude si inrudiri necunoscute 469

fost paharnic mare In 1554-1555, pentru a deveni, apoi, in 1558-1562, hatman'’
Partea cea mai insemnati a biografiei sale o constituie prezenta sa n consiliul de
regentd instituit la moartea lui Alexandru vodi Lipugneanu, pentru vremea
minoratului lui Bogdan al IV-lea: ,indrumatori erau — spune cronicarul Azarie —
Gavrnl logofitul i Dimitrie hatmanul §i doamna [Ruxanda] cdrmuitoare peste
to§1” Un raport plecat din Iasi In iunie 1568 fi aratd, in adevir, pe cei doi boieri
ca proteguitori ai scaunului tindrului pring: ,acegti doi domni magnati, adici
Dumitru, care este marele hatman al Moldovei §i Gavrilag, care este marele logofit
al tarii acesteia””. Gavril logofitul — precizez de la Inceput — e 111a1nta§ul
neamului Ceaurul, dm care s-a ridicat gi un domn, Gheorghe vodi Stefan'*

Documentele nu ofera, din picate, cu privire la farruha hatmanului Dumitru,
decit aminuntul cd a avut o fiicd Salomia, mama unei An1§a

Lumina o aduce, insd, pomelnicul vechi al manastirii Bistrita. Aici, pe fila 51
verso, se pomeneste AHMHTPY reéTmans §i iati ce cuprinde textul in dreptul
acestei Insemndri marginale:

ITomknu, TocnoaH, pase CBOHXL: AHMHTPIE H MOAPoOyXKiE €ro AHHA H
vaga Hy: Hukoaps n Aumnrpie v dlarpasnta u pwaireak ero : Toapeps H
Moyuwa. Adicd: ,,Pomeneste, Doamne, sufletele robilor tdi: Dimitrie §i sotia lui
Anna §i copiii lor: Nicoard i Dimitrie §i Magdalina §i périntii lui: Toader si
Musa” 6 :
Nici o indoiali nu incape: pasajul ne di, deslusit, familia hatmanului
Dumitru. Ceea ce Gabriel Millet a citit pe epitrahilul de la Dionysiou drept
imposibilul Lim (interpretat gi Lie) e, de fapt, numele Anna (paleografic, lectura
gresitd e explicabili, mai ales pe o broderie). Copiii sunt Nicoard, Dimitrie si
Magdalina — nu gtim nimic despre ei! $i, In fine, surpriza mai mare: Toader §i
Muga, adici Insusi fratele lui Petru Rares §i sotia Iui. Musa este, deci, numele
aceleia pe care scrisoarea din toamna anului 1538, a lui Stanislas Gérski —
publicatd in 1972 de Stefana Simionescu i ale cirei informatii genealogice le-am
analizat Tnc3 de acum doui decenii'’ — o numeste ,,iuvenis femina, pulchritudine

"'N. Stoicescu, op. cit., p. 304.

2 Cronicile slavo-romane din sec. XV-XVI publicate de lon Bogdan, ed. P. P. Panaitescu,
Bucuresti, 1959, p. 147.

13 calitori stréini despre Tdrile Romane, 11, Bucuresti, 1970, p. 391-392.

* Cf. Petronel Zahariuc, Familia §i cariera lui Gheorghe vodd Stefan, in ArhGen, II
(VID), 1995, 1-2, p. 77-89.

B DIR, A, 5/XVII, r. 17, p. 12.

18 pomelnicul méndstirii Bistrita, ed. Damian P. Bogdan, Bucuresti, 1941, p. 81 (textul
slav) gi 119 (trad.}; am inlocuit, in traducere ,,parin{ii sdi” cu ,,parintii {ui”, intrucit impersonalul
pronume posesiv ,s4i” nu redi precizia slavonului masculin ,,ego”, putdndu-se raporta si la
périntii sotiei.

1 Stefan S. Gorovei, Note istorice §i genealogice cu privire la urmagii lui Stefan cel
Mare, in SMIM, VIII, 1975, p. 185-200.
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470 Stefan S. Gorovei 4

ac forma spcctabili”lg. Muga e numele cumnatei lui Petru voda Rares si el trebuie

sd fi risunat nu o datd sub bolfile curtii princiare de la Suceava. Neamul acestei
jupénite raiméane (deocamdati?) necunoscut.

Dumitru hatmanul a fost, in adevir, un boier insemnat; numele siu se afld si
in pomelnicul ministirii Tréskavec din Bulgaria19 — probabil In urma unor danii
pe care le-a ficut acolo — gi, In afard de epitrahilul pastrat la Dionysiou, tot de la el
provine un alt epitrahil, aflat azi la Victoria and Albert Musewn din Londra,
semnalat lumii stiintifice roménesti in 1970, de Corina Nicolescu®. Din picate,
regretata cercetitoare n-a publicat §i ,,inscriptia cusutd in partea de jos a lucrérii”,
ci a mentionat doar ,,numele donatorului: Hatmanul Dimitrie”. Ea a atras atentia,
in schimb, asupra faptului cid broderia de la Londra infdtiseazd ,acelasi motiv
compus din trei palmete rotunjite care se desfac dintr-o tulpind scurtd cu trei
ramuri [...] Intocmai ca §i pe cele doud epitrahile pistrate In méinistirea athonitd
Dionysiou”21

,,Cele doud epitrahile” inseamni Dionysiou 8, trimis de Dumitru hatmanul, si
Dionysiou 7, daruit de un anume Gavril §i sotia sa §i copiii lor* . fnaintea numelui
Gavriil se mai afld un cuvént, a cirui lecturi a dat imposibilul ,,Coéoiog”23. Pentru
Millet, donatorul ar fi identic cu un Gavril care, la 1555, cu sotia sa Sofica, a
diruit la Stavronikita tot un epitrahil®*. Pentru Petre S. Nasturel, Gavril §i Sofica ar
putea sd insemne fie Gavril TrotU§anu25 — desi acesta murise din 1541 iar sotia sa,
Ana, 1l precedase In marea trecere — fie (socotindu-1 identic cu ,,Coloiog” de la
Dionysiou) un ipotetic §i neatestat documentar Gavril Mo§0c26.

In realitate, cel dinti (donatorul din 1555 de la Stavronikita) e ginerele lui
Luca Arbure, sotul fiicei sale Sofica: e ascendentul familiei bucovinene Her§a27.
Cel de-al doilea — ,,Cocoiog” de la Dionysiou — nu poate fi decét logofdtul Gavril,

18 Stefana Simionescu, Noi date despre situatia internd gi externdt a Moldovei in anul
1538, tntr-un izvor inedit, in ,Studii”, 2/25, 1972, p. 235.

' Pomelnicul méndistirii Bistrita, ed. cit., p. 27, n. 2.

2 Corina Nicolescu, Lucrdri de artd roméneascd in colectiile striine: o broderie
moldoveneascd din sec. al XVI-lea in muzeul , Victoria i Albert” din Londra, in ,Revista
Muzeelor”, 5/1970, p. 423-424.

2 Ibidem, p. 423.

2 Gabriel Millet, Hélzne des Ylouses, op. cit., p. 46.

> Ibidem.

2 Ibidem.

" petre S. Nisturel, Un épitrachilion moldave du XVF siécle et ses correspondants
athonites, in ,,Cyrillomethodianum”, II, Thessaloniki, 1972-1973, p. 93; idem, Le Mont Athos et
les Roumains, Roma, 1986, p. 254-255.

B Idem, Un épitrachilion..., cit., p. 95.

2 petronel Zahariuc, Mihail de la Dorohoi §i descendenta sa, in AthGen, I (VI), 1994,
1-2, p. 181-182.
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5 Rude si inrudiri necunoscute 471

tovardsul de regentd al lui Dumitru hatmanul. Si e deosebit de sugestiv faptul ci
broderiile trimise de cei doi la Sfantul Munte, la aceeagi mdndstire, seamini ca
doud picéturi de apa . Dionysiou era, 1ntr-un fel, ctitoria casei lui Rares gi a
urmagului §i continuatorului sdu, LapU§neanu si cativa din boierii celui de-al
doilea au ficut daruri acolo’’

Existd, fnsd, Intre Dumitru hatmanul — nepotul lui Petru Rares — si Gavril
logofatul, Tnaintagul Ceaurestilor, si o altd apropiere decit cea pe care o arati,
explicit, identitatea celor dou# broderii. Gavril este, ca si hatmanul Dumitru, un
personaj care apare brusc in cea mai fnaltd treaptd a ierarhiei boieresti, logofetia,
pe care o define cfiva ani, cu intrerupere, Intre 1565 si 1571°". Nu are carierd
»Suitoare”, nu i se cunosc fnaintagii (§i nici méacar sotia!), dar urmasii sii vor ocupa
cele mai Inalte dregdtorii, §ase dintre ei detinind marea logofetie, pand la sfarsitul
veacului al XVII-lea — caz unic in Moldova medievali’®

In lumina identificirilor care s-au putut face pentru Gheorghe logofitul si
pentru Dumitru hatmanul — nepofi de frate uterin ai unui membru al dinastiei —
cercetdtorii vor fi in drept sd se intrebe: care va fi fost originea lui Gavril
logofdtul?!

Inchei aceasti primi parte cu doui observatii: despre ce nu stim si despre ce
s-ar putea sd gtim. Nu §tim din ce neam venea frumoasa Musa, cumnata lui Petru
Rareg; nu stim cine au fost sotiile fiilor ei, Constantin i Gheorghe logofitul, ci
avem doar numele sotiei lui Dumitru hatmanul, Anna, dar fard nici o indicatie
asupra familiei din care se trdgea; nu cunoastem numele sotilor celor trei fete,
Zamfira, Grozava si Sofia>>

S-ar putea sd stim ce nume de familie purta hatmanul: in frumoasa-i
monografie fnchinaté lui Alexandru voda Lépusneanu, d-1 Gheorghe Pungi a atras
atentia asupra unei gtiri din 1ume 1561, care mentioneazi pe ,Dimitrie Vlad,
ciptanul cetatii [...] Suceava™*. Daci acceptdm identitatea cu hatmanul, am avea

V si Virgil Candea, Mdrrurii romdnegti peste hotare, 1, Bucuregti, 1991, p. 454-455.

Cf Petre §. Nisturel, Le Mont Athos et les Roumains, p. 151-157.

* Ibidem, Virgil Candea, op. cit., p. 454-455: Simion Negrilg, Ion al Iui Petrici, Carstea
jilniccrul Gavril logofitul §i Dumitru hatmanul.

*I'N. Stoicescu, op. cit., p. 305.

Cf Petronel Zahariuc, Familia §i cariera lui Gheorghe vodd Stefun, cit. supra, n. 14.

o ipotezd mai trebuie consemnatd, desi In sprijinul ¢i nu pot aduce decit coincidente
de nume §i situatii: mi intreb dacd Gavriil §i Sofica, donatorii de la Stavronikita din 1555, nu ar
putea fi tocmai viitorul logofat — fird dregitorie la 1555 — si sotia sa, Sofia, fata lui Toader de
Hotin i sora lui Dumitru hatmanul §i a lui Gheorghe logofitul. Regésirea prenumelor Dumitru
(la Dumitragco Stefan) §i Gheorghe (la fiul acestuia, Gheorghe vodi Stefan) ar putea, eventual,
sprijini o asemenea ipotezi.

* Gh. Pungd, Tara Moldovei in vremea lui Alexandru Lipugneanu, lagi, 1994, p. 122,

n. 38.
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numele sdu de familie, i nu un simplu patronim, intrucat tatil sdu a fost — aga cum
cred ci am dovedit aici §i cum, de altfel, o spune limpede pomelnicul de la Bistrifa
—un Toader, care nu e altul decét fratele uterin al lui Petru Rares.

*

A doua parte a acestor insemniri priveste o posibild Inrudire veche a lui
Petru Rareg cu dinastia Basarabilor, fnrudire necunoscuti si din care s-ar pdrea ci
n-au rdmas decdt slabe urme, detectabile doar genealogic.

Cercetarea foarte minutioasd a lapidariului de la ministirea Probota, intre-
prinsd de d-na Voica Maria Puscasu si ale cirei rezultate se publicd in revista
»Arhiva Genealogicd”, a limpezit o problem3 aflatd mai de mult in discutie, anume
atribuirea a doud pietre tombale cu inscriptii sterse sau foarte sterse. Cea dintéi, cu
dimensiuni care pot s3 arate mormintul unui copi135, a apartinut — cum am
presupus incd din 1975 (dup4 tribulatii nu lipsite de logicéi...)3 — unei necunoscute
»fiica lui Petru voievod, fiul lui Stefan voievod cel Bitran™’. Cea de-a doua,
de dimensiuni foarte apropiate38, a avut o inscriptie n care pdrea si se vadi
numele imposibil Somirad: ,,numele e evident gresit citit — observam In 1975 — si
in textul inscriptiei se intrevede, mai departe, numele lui Petru voievod; putem
binui ci Eiatra a acoperit morméntul altui copil al lui Rareg, mort i el in varstd
fragedﬁ”3 .

Cercetarea plind de noroc intreprinsd de d-na Pugcasu ne-a redat numele
acestui copil, astfel incét, in locul acela, piatra ar avea aceste indicatii genealogice:
,»amfira, fiica lui Petru voievod, fiul lui $tefan voievod cel Bitran”*.

Numele Samfira (Zamfira) e neobignuit in dinastia domnilor Moldovei: fiica
lui Rares e prima §i (pand acum) ultima printesi moldoveancd, , Musatind”,
purtdnd acest nume (rar intrebuinfat, la vremea aceea, i in neamurile de boieri
moldoveni). Dar el a mai fost purtat, spre sfargitul aceluiagi veac al XVI-lea, de o
altd printesd, din casa Movilestilor: mica Zamfira, fiici a lui Ieremia vodd Movild

3 Dupd G. Balg (Bisericile §i mdndstirile moldovenegti din veacul al XVI-lea, Bucuresti,
1928, p. 342), aceste dimensiuni sunt de 37 x 100 cm; dupd Voica Maria Pugcagu (Lespezile
Junerare de la mdndstirea Probota, 1, loc. cit., p. 150), dimensiunile sunt de 39/35 x 99 cm.

16 Stefan S. Gorovei, Nore istorice §i genealogice..., cit., p. 197.

Y7 Voica Maria Puscasu, op. cit. (1), p. 150.

3 Dupd G. Balg (op. cit., p. 330), ar fi 44 x 82 cm; dupd Voica Maria Pugcagu (op. cit.,
p- 149) —43/38 x 98 cm.

i Stefan S. Gorovei, op. cit., p. 197.

* Voica Maria Puscasu, op. cit., p. 149. Autoarea presupune ci Samfira ar fi o fati a lui
Stefan Rares; dupi lecturile mai vechi, inclin si cred c3 §i in acest caz s-a folosit formula din
inscriptia celeilalte pietre. Pentru demonstratia genealogic3, ins3, pe care o am aici in vedere,
acest amdnunt nu are nici o relevanti.
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— figurati cea din urmai in fastuosul tablou votiv al Sucevitei — a murit la 7 martie
1596 si a fost Ingropati in camera mormintelor din ctitoria neamului ei'!

Dar numele acestei Zamfire, intre copiii lui Ieremia Movili, mi se pare ci
trebuie apropiat de numele lui Moise vodd, unul dintre bdietii lui Simion vodi
Movili, el insusi domn al Moldovei in doud randuri (1630-1631 si 1633-1634). Nu
cunosc, pand azi, un membru al vreuneia din marile familii ale Moldovei
medievale (din veacurile XV-XVI) care si se fi numit asa: Moise. Nu putem
conchide decit cd pentru Movilesti el a avut o semnificatie speciald. Nu trebuie si
uitdim cd in vremea aceea prenumele nu se dddea la Intdmplare, ci dupd reguli
tradifionale, repetdnd pe acela al vreunui bunic ori strdbunic, al vreunui unchi de
spitd mai apropiati sau mai depdrtatd, paternd ori maternd, ori — mai rar — dupd
sfantul zilei de nastere. Intre odraslele Movilestilor, aplicarea acestor reguli se
vede foarte bine: Constantin e numele unui fiu al lui Rares; Bogdan si Alexandru
sunt nume dinastice moldovenesti; Gavril reia numele bunicului siu matern
(Gavrilag Héra) iar Teodosia (copild moartd micd a lui Simion) poartd numele unei
surori a Doamnei Marghita (Teodosia, sotia hatmanului Andrei). Petru — viitorul
vestit mitropolit al Kievului — poartd numele lui Petru Rares, dar §i (se pare) al
sfAntului zilei sale de nastere, 22 decembrie, cind se priznuia Sf. Petru al Rusiei.

De unde, in acest context, prenumele Moise?!

Evocind asemenea chestiuni, gindul fuge, fird nici o greutate, spre unicul
personaj de oarecare Insemnitate din istoria noastrd, purtdnd acest nume: Moise
voievod, domn al Tarii Roménesti din ianuarie 1529 pand prin iunie 1530. Or,
wintdmplarea” face cd acest efemer prin{ valah, dintr-o ramurd urgisitd §i prost
cunoscuti a Basarabilor, a avut o fiicd numiti... Zamfira! Ea este ctitora bisericii
din Prislop (Hunedoara), unde a si fost ingropatd, in martie 15 80*

Coincidenta e tulburitoare si dupd pérerea mea, nu poate fi intdmplatoare.

De unde le venea Movilestilor traditia onomastici a ,,Musatinilor” - se stie,
azi, dupd un veac de presupuneri: sotia logofdtului Ioan Mov11a mama lui Ieremia
vodd §i a lui Simion vodi, era o fiicd a lui Petru Rare§ Dar celilalt context

*! Dimitrie Dan, Mdndstirea Sucevita, Bucuresti, 1923, p. 96; lespedea funerari are
dimensiuni apropiate de acelea ale fetelor lui Rares: 38 x 87,5 cm (ibidem).

“2 Pentru acest personaj, v. I. Puscariu, Doud Zamfire, domnite romdne din secolul XVI,
trecute In Transilvania, iIn ARMS], s. II, t. XXIX, Bucuresti, 1907; Andrei Kovics, Date privind
viata Zamfirei, fiica lui Moise-vodd, in AIIAC, XXVII, 1985-1986, p. 349-374.

4 Cf. L. C. Miclescu-Prijescu, New Data Regarding the Installation of Movild Princes, in
SEER, XLIX, 1971, nr. 115; Stefan S. Gorovei, Pe marginea unei filiafii incerte: Maria Movild
— fiica lui Petru Rareg, in CI (s.n.), X1, 1980; Dumitru Nastase, Maria, mama lui leremia
Movild, fiicd a ,,despotului” Petru Rareg, in ArhGen, III (VII), 1996, nr. 3-4. Trebuie s se
observe cd un frate (mai mare?) al celor doi domni, anume Toader Movild, e numit in
documente Carnul: i se va fi tdiat nasul in urma afirmirii unei pretentii la tronul Moldovei?
E cititorul bisericii din Burdujeni (Succava), a fostei manastiri numite Todireni.
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onomastic, delimitat. de numele Zamfira si Moise, ne indreaptd, evident, spre
dinastia munteand. Zamfira Intre copiii lui vodi Rareg trebuie pus(¥) in legéturd cu
Zamfira §i Moise Movild, legindu-se printr-o explicatie comund. Iar aceastd
explicatie n-ar putea fi decit una singurd: o cdsdtorie a lui Petru Rareg cu o
domnitd munteancd, din casa lui Moise vodd, poate chiar o sord a acestuia.

Nu se poate preciza daci Maria §i Ana, Ion (+ 1532) si Bogdan (+ 1534) si
Zamfira, Chiajna si cealalt} fiic (a cirei piatrd de la Probota nu ne-a mai pastrat
numele) au fost, cu totii, copiii din aceiagi cdsitorie, cu acea Marie, moartd in
28 iunie 1529 (deci in ajunul zilei onomastice a Domnului!) si Ingropati la Putna.
Aceastd Marie — sau, intr-un caz contrar, o sotie anterioar} a lui Rareg — a putut fi
domnita basdrdbeasci prin care s-au transmis nume ca Zamfira §i Moise.

O asemenea Inrudire ar putea furniza o explicatie foarte plauzibild i pentru
indreptétirea lui Simion Movild la tronul Tarii Romﬁnegti“. Se stie cd el a fost
stdruitor cerut ca domn de o parte a boierimii muntene §i cd — lucru absolut
neagteptat — a fost bine primit §i sprijinit de vitejii cavaleri care erau fratii Buzegti.
Cisdtoria lui Melentie Balica — un urmag de Buzesti rizletit, cu Petru Schiopul in
Moldova - cu sora Movilegtilor, Ana-Scheauca, nu mi se mai pare un argument
suficient pentru aceastd atitudine: Balica murise de mult, din 1586 si, oricum,
aceastl Incuscrire nu producea drepturi de nici un fel.

*

fncheind, atrag atentia asupra a dou# concluzii de ordin mai general care se
desprind din cercetarea ale cérei rezultate tocmai le-am infdtigat. Cea dintdi poate
sd constituie un indiciu pentru ciutarea originilor in cazul unor personaje care apar
brusc in viata politicd, In veacurile XV-XVI, ocupind de la inceput, fard nici o
trecere prin treptele inferioare ale ierarhiei, demnitf{i din véarful acesteia.
Asemenea personaje pot sd faci parte din ,,Casa Domniei”, ca rude colaterale,
urmagi de-ai unor frati de domni — §i sunt mul{i asemenea fii §i frati cu posteritate
necunoscutd — sau de-ai unor fra{i uterini (neapartinind, deci, per masculos,
dinastiei).

Cea de-a doua concluzie atinge un subiect necercetat incd din istoria noastr
medievald: statutul bastardului. Bastard fiind, Petru al Riregoaiei a beneficiat, s-ar
pirea, de grija Casei domnegti, care 1i va fi ciutat de sotie o fatd cu acelasi
»stigmat”, pentru a se respecta ceea ce in Apus se numea egalitatea de nagtere.
Dupd cum, din grija tot a Casei domnesti a primit, ca sursd de venituri, pesciriile

* Pentru domnia munteani a lui Simion Movild, cf. Dimitrie Ciurea, Domnia munteandi a
lui Simion vodd Movild, in CI, XTII-XVI, 1940, nr. 1-2, p. 113-132, si Constantin Rezachevici,
Pozifia marii boierimi din Tara Romdneascd fafd de Mihai Viteazul §i Simion Movild
(noiembrie 1600 — august 1601), in ,,Studii”, 26, 1973, r. 1, p. 49-63.
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. .45 - woee Y . -
(domeniu al Coroanei ) din sudul {drii, ceea ce explicd porecla cu care a intrat in
traditia noastri cronicireascd: Pdtru Mdjariul.

ADDENDA

Ciand redactarea prezentului text era incheiatd, colegul meu, d-1 Petronel Zahariuc, asistent
universitar, mi-a comunicat numele cuprinse In pomelnicul min3stirii Tréskavec (dup3d Iordan
Ivanov, Bé&lgarski starini iz Makedonija, ed. I, Sofia, 1931, p. 68). in fruntea boierilor moldovlahi,
figureazi hatmanul Dimitrie, apoi Anthimiia, Ion §i Nicoard, urmati de logofdtul Gavriil. Nu se poate

copii. Dar e foarte sugestivd Inscrierea In pomelnic a celor doi ,,magnati” si regenti ai Moldovei
fmpreund, intr-un chip care evocd pregnant trimiterea darurilor la Muntele Athos tot fmpreund.
Astfel, ipoteza pe care am formulat-o in nota 33 ar pirea ci prinde un contur mai ferm. Adaug, in
acelagi sens, o mentiune din pomelnicul méndstirii Slatina: in actuala lui form3, mult preficutd pan3
in veacul XVIII de cind aceasta insési dateazi, se afld, In chiar primele rinduri, ,,Gavriilu logo[fat]”
§i sotia sa, ,,O[nislie” (Inscriptiile medievale ale Romdniei, 1. Oragul Bucuregti, ed. Alexandru Elian,
Constantin Bilan, Haralambie Chircd, Olimpia Diaconescu, Bucuresti, 1965, p. 324). Numele sojiei
lui Gavril logofitul e, ins4, intr-o form3 imposibild, In care parantezele drepte marcheaz3 , intregirea
textului pentru lacune din cauze mecanice” (ibidem, p. 41). Presupun c3 e vorba de logofitul de la
1568 — i prezenta sa in pomelnicul ctitoriei lui Lapugneanu e absolut fireascs §i indreptiitd — astfel
fncat mi intreb daci literele rimase din numele soiei nu s-ar putea recompune in Sofia.

LITTLE KNOWN RELATIVES AND KINSHIPS OF PETRU RARES

Abstract

Research work on the kinships of Petru Rares — Prince of Moldavia in 1527-
1538, 1541-1546 — is hindered on the one hand by the lapidary and lacunary
character of documentary information on the history of the Moldavian dynasty in
the 14th — 17th centuries, which deprives the genealogist of data on matrimonial
alliances and kinships thus established; on the other hand, Petru Rareg having been
a bastard (to Stephen the Great, 1457-1504) broadens the circle of his relatives —
and, subsequently, of the dynasty — with those who may have been brothers,
cousins and nephews to him exclusively on his maternal line. Without actually
belonging to the dynasty, such figures occasionally held important positions, and
enjoyed all the honours in the social and political hierarchy of the time.

The author identifies such relatives on the voivode’s maternal side and a
possible (and more ancient) relation to the Wallachian dynasty (of the so-called

Basarabs).

* Este ipoteza regretatului profesor Nicoard Beldiceanu, La Moldavie ottomane & la fin
du XIV* siecle et au début du XVI siécle, in ,Revue des Etudes Islamiques™, 2/1969, p. 258,
n. 5. Eventuala inrudire cu neamul boierilor Cernat ar veni In sprijinul acestei ispititoare ipoteze.
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PETRU RARES $SI MOLDOVA DINTRE PRUT $I NISTRU

EUGEN DENIZE

Prima domnie a lui Petru Rareg (1527-1538), spectaculoasi si plini de strilu-
cire din multe puncte de vedere, a fost insd umbritd de o serie de greseli de natur3
politicd ce au adus tara In pragul unui dezastru total. Atunci cind Rareg, abandonat
de aproape toti colaboratorii sdi, pdrisea In grabd domnia in luna septembrie a
anului 1538, Moldova se afla la discrefia sultanului Soliman Magnificul §i numai
considerente foarte importante, precum dorinta de a nu genera un conflict cu Polo-
nia §i costurile economice ridicate ale unei dominatii directe, l-au fmpiedicat pe
acesta sd o transforme in pasaldc. Oricum, evenimentele anului 1538 au marcat o
gravd alterare a pozitiei Moldovei in raporturile ei cu Poarta otomani §i au permis
turcilor sd smulgd din trupul {drii importante teritorii situate Intre Prut §i Nistru.

Fiind nevoit sd renunte la cucerirea totald a Moldovei, sultanul a Incercat,
totusi, sd ocupe o portiune cit mai mare din teritoriul ei, mai ales In stinga Pru-
tului, teritoriu care si faciliteze contactele pe uscat cu titarii din Crimeea si s3 aibi
0 valoare economici ridicatd furnizatd, mai ales, de comertul de tranzit si de vimi-
le din aceastd zoni. In cele din urmi, turcii vor ocupa ferm Tighina, rebotezatd
Bender, si teritoriul care va primi numele de Bugeac. Acest teritoriu, transformat
de turci in sangeacul de Bender si Akkerman, atingea la nord apa Bicului, iar la
sud apa Botnei; spre risérit ajungea pand la Nistru, iar spre apus era despirtit de
tinutul Orheiului printr-o linie meridionald, care pleca de la malul Bicului la
Bulboba si atingea tdrmul drept al Botnei la Silcuta, incluzind i Chilia.

La fnceput insd, imediat dupd alungarea lui Rares, turcii au Tncercat §i reusit
pentru un anumit timp sd ocupe intreaga Moldové dintre Prut §i Nistru, pani la
hotarcle Poloniei. Cronica moldo-polond spune ci in timgul domniei lui Stefan
Licustd ,,... moldovenii diduser3 turcilor jumditate din {ari”*, iar Anton Verancsics
cd sultanul ,,... ocupi pe seama sa partea Moldovei ce se intinde de la Prut pani la
Nistru, aliturdndu-o citre Cetatea Albi...” . Cronicarii otomani contemporani cu

' Ton 1. Nistor, Istoria Basarabiei, Cernduti, 1923, p. 105.
Cronica moldo-polond, in Cronicele slavo-romdne din secolele XV-XVI publicate de
Ion Bo§dan, edifie revazuti si completatd de P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1959, p. 185.
Anton Verancsics, De apparatu Joannis regis contra Solimanum caesarem in Trans-
sylvaiam invadentem (1536-1538), in Al Papiu-llarian, Tesaur de monumente istorice pentru
Romdnia, tom III, Bucuresti, 1864, p. 171.

«Revista istorici”, tom VIII, nr. 7 - 8, p. 477 — 483, 1997
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evenimentele, precum Muhieddin al—chmalj4, Nasuh Matrakcis, Rustem Pa§a‘5 §i
Mustafa Gelalzade’, desi confuzi in descrierile pe care le fac cu privire la aceastd
problem3, poate tocmai din dorinfa de a ascunde egecul final al sultanului in
tentativa sa de a ocupa intrega Moldovi dintre Prut §i Nistru, afirmd, totusgi, destul
de clar faptul c¥ acesta a ocupat teritoriul in discutie ca urmare a campaniei din
1538 i a izgonirii lui Rareg. Este sigur cd intr-o primd etapd turcii au cucerit
cetdfile Soroca §i Bar unde au fost numiti chiar sangcacbcia.

Victoria rapidd i totald a sultanului a avut insi §i o consecintd previzibild
negativd pentru acesta. Polonia, scdpatd de Petru Rareg, un vecin incomod, dar
destul de putin periculos, risca si se vadd vecind cu Imperiul otoman, ceea ce ar fi
reprezentat o ameninfare mult mai gravd din toate punctele de vedere. In aceasts
situatie, imediat dupd Incheierea campaniei sultanale, regele Sigismund I, care
ficuse tot posibilul pentru a-1 inldtura pe Raresg, Incepe si se agite §i sd solicite
ajutor in privinta posibilei amenin{iri reprezentatid de vecindtatea cu Imperiul
otoman. El scrie sfetnicilor mai mari §i sfetnicilor mai mici ai regatuluig, apoi
ducelui de Prusia, Albert, marckgrafului de Brandenburg, Toachim'®, si, In fine,
papei Paul " aritandu-le ci situafia Poloniei este foarte dificild, cd turcii
amenin{d nu numai tara sa, dar §i Germania, ci Moldova lui Stefan Licustd a
devenit un factor de instabilitate la granifele sudice ale regatului gi, in consecintd,
ar trebui si primeasci ajutoare cit mai curind posibil.

Daci regele polon avea toate motivele si se teamd de turci §i de titari §i sd
incerce sd-i Tmpingd cit mai spre sud in Moldova, cit mai departe de hotarele
polone, el nu avea nsi dreptate in privinta intentiilor noului voievod moldovean
Stefan Licustd. Degi imaginea acestuia in lumea cregtind era foarte proastd si
indiscutabil c# prezenta sa la domnie a marcat un moment de discontinuitate In
istoria {drii, adevdrul este cd Stefan Licustd a trecut, destul de repede, pe figagul

4 Muhieddin al-Djemali, Tevarih-i al-i Osman (Istoriile dinastiei osmane), in Cronici
turcegti privind fdrile romdne. Extrase, vol. 1. Secolul XV — mijlocul sec. XVII, volum Intocmit
de Mihail Guboglu §i Mustafa Mehmet, Bucuresti, 1966, pp. 188-189.

5 Nasuh Matrakci, Fetihname-i Kara-Bogdan (Cronica cuceririi Moldoveii), In ibidem,
p. 230.

8 Rustem-Pasa, Tarih-i al-i Osman (Istoria dinastiei osmane), in ibidem, p. 255.

"Mustafa Gelalzade, Tabakat al-memalik ve daradjat al-mesalik (Piturile sociale §i
slujbele in Imperiul otoman), In ibidem, p. 270.

¥ A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tdrii Romdnegti,
vol. I, Bucuresti, 1929, p. 18.

® Nie Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele Poloniei.
Secolul al XVI-lea, Bucuregsti, 1979, p. 9-11.

% Ibidem, p. 11-14.

" Ibidem, p. 18.
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politicii de aliante tradifionale ale Moldovei, adici a trecut de partea taberei
crestine, care Tn acea perioadd formase o ligd sfantd antiotomand cu participarea
Spaniei, a Imperiului romano-german, a papalitétii §i a Venetiei. Este posibil ins4,
ca invdtind din experienta lui Rares, $tefan Lacustd s& fi fost adeptul unei politici
antiotomane mai prudente, bazati mai mult pe alianfe si diplomatie, pentru ci o
eventuald repetare a evenimentelor din 1538 ar fi dus, indiscutabil, la distrugerea
tarii, la transformarea ei In pagsaldc. Datoritd acestei politici antiotomane mai
moderate este posibil ca el sd fi intrat In conflict cu principalele grupdri boieresti
care l-au pdrdsit pe Rares si i-au acordat, iniial, sprijinul, ca Gaénestii si
A1'bure§tii12, dar care acum fi reprogsau din ce in ce mai ameninfdtor cd nu face
nimic pentru a redobandi padmanturile ocupate de turci in 1538, fapt pentru care el
nu era responsabil. Incheierea unui tratat de pace si de alianti cu Sigismund I la
20 februarie 1539, la Cracovia, Intérit la 18 aprilie acelasi an la Hﬁrlﬁu”, stabili-
rea unor contacte diplomatice cu judele Bra§ovului14 si cu Ferdinand de Austria'
nu au avut darul sd schimbe cu nimic situafia politici internd a lui Stefan
Licusta.

Intre timp Insd, actiunile turcilor nu ficeau decit s indreptéteasca temerile
regelui polon, precum §i apropierea tot mai pronunfatd dintre Stefan Licusti si
puterile crestine. Tncercand sd-si consolideze si definitiveze prezenfa in Moldova
dintre Prut si Nistru, turcii au inaintat la nord de Soroca §i, la inceputul anului
1539, au trecut la ridicarea unei fortificatii in zona granitei cu Polonia, trimitind
aici §i 7000 de oameni'®. Castelanul de Belz, Nicolae Sieniawski, gisea in vara
acestui an, motive serioase de Ingrijorare §i din pricina fortificatiilor pe care turcii
le ridicau la Tighina si pe care Incepuserd si le ridice si la Orhei, pe granita de vest

12 Stefan S. Gorovei, Ginegtii §i Arburegtii. Fragmente istorice (1538-1541), in ,,Cerce-
tiri istorice”, serie noud, II, Iagi, 1971, p. 143-159; idem, Domnia lui Stefan Licustd, in vol.
Petru Rareg, Bucuresti, 1978, p. 161-174.

13 Hurmuzaki, Documente, Supliment II, 1, p. 118-120, 122-125; 1. Corfus, op. cit.,
p- 14-18.

14 Hurmuzaki, Documente, IV, 2, p. 185, 201-210, 265-270; Stefan S. Gorovei, Domnia
lui Stefan Licustd, p. 170; Ioan Aurel Pop, Cu privire la domnia lui Stefan Licustd, in ,, Anuarul
Institutului de istorie si arheologie Cluj-Napoca”, XXVII (1985-1986), 1987, p. 83.

15 Hurmuzaki, Documente, 11, 4, p. 201; 11, 1, p. 208; A. Veress, Acta et epistolae rela-
tionum Transylvaniae Hungariaeque cum Moldavia et Valachia, vol. 1, 1468-1540, in Fontes
Rerum Transylvanicarum, tomus IV, Budapesta, 1914, p. 299-300.

16 A. Veress, Acta et epistolae..., p. 297, Ill. Pdl Pdpa és Farnese Sdndor bibornok
magyarorszdga vonatkazd diplomacziai levelezesei (1535-1549) (Corespondenia diplomatici
dintre papa Paul III si cardinalul Alessandro Farnese cu privire la Ungaria), ed. Ovéry Lipot, in
Monumenta Hungariae Historica. Diplomataria, XVI, Budapesta, 1879, p. 69; Alexandru
Cioridnescu, Documente privitoare la istoria romdnilor culese din arhivele din Simancas,
Bucuregsti, 1940, p. 33.
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a Moldovei'”. Putem considera, prin urmare, cd in vara anului 1539 turcii
ocupaserd de facto intregul teritoriu dintre Prut si Nistru §i incercau si-si
consolideze prezenta aici prin construirea unui adevdrat lant de fortificatii. Evident
cd 1n aceste conditii presiunile diplomatice ale Poloniei pentru ca turcii si inceapi
retragerea din acest teritoriu au cunoscut o semnificativd intensificare. Astfel, la
30 septembrie 1539, nuntiul apostolic din Viena, Fabio Mignanelli, anunta ci
sultanul a renunat la proiectata fortificatie din nordul Moldovei'®, probabil la
insistentele Poloniei. Era, de fapt, inceputul unei retrageri ce va continua i in anii
urmitori, pin4 la revenirea pe tron a lui Petru Rares.

Presiunile diplomatice polone]9 au avut insd, pentru moment, un succes
destul de limitat. Este clar cd turcii, nedorind o confruntare cu Polonia, se retri-
geau din nordul si din centrul Moldovei dintre Prut gi Nistru, dar era o retragere
lentd si Insofitd de anumite tentative de revenire’. In aceste conditii, Stefan
Lécustd se vedea supus la presiuni tot mai puternice pentru a elibera teritoriile
cedate turcilor in 1538, cu toate ci fara, din cauza lipsei de bani, a foametei si a
situatiei confuze din Ungaria §i din cadrul coalitiei crestine antiotomane, nu avea
capacitatea necesari declangdrii unui conflict cu turcii.

Dar neribdarea boierilor, care doreau si-si recapete pimaénturile pierdute, a
fost mai puternicd decat orice argument, astfel incit in noiembrie 1540 s-a declangat
rdscoala antiotomani. Moldovenii au lichidat o garnizoani otomani®!, au atacat
teritoriul cucerit de turci intre Tighina §i Cetatea Alb4, au capturat peste 60000 de oi
sl au ucis 150 de turci2. Inceputul luptei de recucerire a teritoriului pierdut din
stinga Prutului a gribit, insd, hotirarea sultanului de a-1 numi pe Petru Rareg din nou
in scaunul Moldovei la inceputul lunii decembrie 15405, fapt care a contribuit,
probabil, si la Intdrirea deciziei marii grupdri boieresti a Ginegtilor §i Arburegtilor de
a-1 inldtura din domnie pe Stefan Licusti, ceea ce s-a i intAmplat In jurul datei de
20 decembrie, cind acesta a fost asasinat24, in locul sdu fiind pus Alexandru Cornea.

'" Elementa ad Sfontium editiones, XXXVI. Documenta ex Archivo Regiomontano ad
Poloniam spectantia, V1 pars, 1538-1542, edidit Carolina Lanckoroniska, Romae, 1975, p. 91.

18 Hurmuzaki, Documente, 11, 4, p. 199-200.

"% 1. Corfus, op. cit., p. 23-25, 217.

O\, lorga, Studii istorice asupra Chiliei §i Cerdyii Albe, Bucuregti, 1899, p. 323-325;
Gh. Pungd, Jara Moldovei in contextul relaiilor politice internationale (1538-1572), lasi,
1994, B, 31.

! Stefan S. Gorovei, Ganegtii §i Arburegtii..., p. 156.

2 Hurmuzaki, Documente, 11, 4, pp. 274-275; 1. Corfus, op. cit., p. 31-33; Constantin
Rezachevici, Originea §i domnia lui Alexandru Vodi Cornea (c. 21 decembrie 1540 — 9 sau
16 februarie 1541) — dupdi documente inedite din Polonia, in ,Revista istorici”, serie noui,
tom 3, nr. 7-8, 1992, p. 806-807.

¥ 1. Corfus, op. cit., p. 33-34.

# Stefan S. Gorovei, Giinegtii §i Arburegtii..., p. 155-156; idem, Domnia lui Stefan
Ldcustd, p. 174.
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Dupd preluarea domniei, Alexandru Cornea a continuat actiunile militare
antiotomane, fncercand sd redobindeascd teritoriile pierdute Tn 1538, dar si cele
doud cetdti din sud, Chilia §i Cetatea Albd, pierdute in 1484, Marea majoritate a
relatirilor polone §i otomane ale vremii aratd cd actiunile antiotomane ale moldo-
venilor s-au desfégurat, mai ales Tn vremea lui Alexandru Cornea, in ultima decadi
a lui decembrie 1540 si la Inceputul lui ianuarie 1541. Ele infétiseazd tabloul unor
operatii militare sdngeroase aga cum reiese chiar dintr-o scrisoare pe care sultanul
Soliman Magnificul a trimis-o regelui polon Sigismund I, la 10 aprilie 1541: ,,
au fost ucisi §i toti turcii care se agezaserd in locurile acelea””®. De asemenea, au
fost atacate {inuturile de 1dngé Cetatea Albd, Chilia, Tighina §i chiar Oceakov, zeci
de mii de oi §i vite au fost luate din Bugeac impreund cu alte pre“lzi27

Desi atat Stefan Lécustd, cit §i Alexandru Cornea au platit cu viaga rascoala
pe care ei, de voie sau de nevoie, au declangat-o §i au condus-o fmpotriva turcilor,
ea a avut rezultate importante Tn privinga destinului Moldovei dintre Prut si Nistru.
Acordand o noud domnie lui Rares, sultanul a fost obligat sd pérdseascd definitiv
pértile centrale §i nordice ale acestui teritoriu, pastrdnd doar sudul, Bugeacul,
transformat in sangeacul de Bender-Akkerman. Teritoriul péstrat de turci in 1541
era cuprins intre Marea Neagrd, Nistru §i o linie de grani{d ce pornea de pe Nistru,
putin la nord de Tighina, §i cobora spre sud, de-a lungul raului Ialpug, atingand
Dunirea undeva ntre localititile Ismail si Oblucita. In scrisoarea pe care Soliman
Magnificul o trimitea lui Sigismund I la Inceputul anului 1541 anuntidndu-1 despre
refnsciunarea lui Petru Rares Tn Moldova se spunea ci acestuia i-a fost cedatd
intreaga tard, agsa cum o stdpéniserd §i strdmosii sdi: ,,... Iar noi, vdzadndu-i umilin-
ta, i-am dat, din a noastrd deosebitd §i Tnaltd indurare, voievodatul {drii Moldovei,
cu toate, precum a fost in timpul tatdlui sdu si al bunicului siu, in care hotare l-au
tinut acei Tnaintagi ai s4i”*%. Era o exagerare evidentd, dar sultanul dorea si elimine
orice fel de temere a polonilor29, mai ales cd se pregitea pentru o expeditie foarte
importantd fn Ungaria, Tn directia Budei, care va si fi transformati Tn acelasi an in
pasalac.

Este foarte posibil ca datoritd rdscoalei din Moldova, in momentul numirii
lui Petru Rares Tn domnie sultanul sd-i fi promis cd-i va ceda Intreaga Moldovi
dintre Prut si Nistru, in limitele de dinainte de expeditia din 1538, in schimbul unei
sume de bani §i a supunerii totale. In realitate, aga cum aflim dintr-un raport pe
care solii lui Petru Rareg l-au Tnaintat, la 8 noiembrie 1542, marelui cneaz al
Moscovei, Ivan al IV-lea cel Groaznic, Soliman Magnificul ,,... i-a Tnapoiat doud

Cromca moldo-polond, p. 184.

N lorga, op. cit., p. 326.

Ibtdem Hurmuzaki, Documente, Supliment IT, 1, p. 150-153.
I Corfus, op. cit., p. 36.

» Ibidem, p. 34-35.
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parti din Tara Moldoveli, iar a treia parte a luat-o sultanul pentru sine, precum §i
trei sute de mii de zloti rosii, pe 1angd darea pe care i-o did anual”*’. Nimic nu-l
putea impiedica pe sultan si-i promitd lui Rareg cd va fnapoia toate pimanturile pe
care le cucerise Tn 1538, dar in realitate el nu putea face acest lucru deoarece
Bugeacul, pizit de cetatea Tighinei, 1i asigura controlul deplin al tdrmului
moldovean al Mirii Negre, controlul asupra gurilor Dunirii §i permitea legdtura
terestri cu titarii din Crimeea. Retroceddnd, nsd, Moldovei pirtile nordice §i
centrale ale teritoriului dintre Prut §i Nistru, el asigura Polonia de bundvointa sa,
ficea sd dispard toate temerile acesteia legate de intentiile de expansiune ale
turcilor cdtre nord si indepirta o eventuald opozitie polond fafd de proiectata sa
campanie de cucerire a Budei. Prin retragerea turcilor din cea mai mare parte a
Moldovei dintre Prut §i Nistru, relatiile dintre cele doud pirti vor reveni pe figagul
lor normal, de respectare reciprocd a intereselor politice, militare §i economice
majore.

Pentru Petru Rareg, Insd, situafia era cu totul alta. Cele doud treimi din
teritoriul Moldovei dintre Prut §i Nistru pe care le primise Tnapoi §i pentru care
plitise deja o mare sumd de bani nu il puteau satisface pe deplin. Sultanul fi
promisese §i pdmanturile din sud, impreund cu cetatea Tighinei, bineinteles in
schimbul altor sume de bani, dar el nu dorea sd mai dea §i acesti bani §i nici turcii
nu se gribeau s#-gi sustind fdgaduielile. Din aceastd cauzi, Rareg a ficut apel la
bundvointa regelui Sigismund I pentru a-i imprumuta banii necesari- ', dar toate
rdspunsurile acestuia au fost negative32, §i s-a aldturat cu hotdrdre, dar numai cu
mijloace financiare, la actiunile antiotomane pe care le pregitea pentru 1542
Ioachim de Brandenburg”. Rares 15i dédea seama cd turcii nu aveau nici o intentie
de a pdrdsi Bugeacul, chiar dacd ar fi primit banii pe care-i cereau, si de aceea
prefera sd finan{eze o campanie antiotomand a imperialilor care ar fi putut avea,
eventual, un anumit succes.

Incercirile sale au rimas insi firi nici un rezultat. Ele au })rovocat chiar
binuielile sultanului care, in 1542, i-a cerut si-i cedeze Orheiul 4, Rareg fiind
obligat ca in anul urmitor si refacd, pentru orice eventualitate, fortificatiile de la
Soroca>. De fapt acum parcilibia moldoveneascd, strimutatd dupi 1484 de la
Chilia §i Cetatea Albd la Ciubdrciu, se stabileste la Soroca, cetate care, cliditd

“p. P. Panaitescu, Petru Rares 5i Moscova, extras din vol. In memoria lui Vasile
Parvan, Bucuresti, 1934, p. 7; C. Rezachevici, Politica externd, in vol. Petru Rareg, Bucuresti,
1978, p. 246. '

*'1. Corfus, op. cit., p. 49, 51, 61.

2 Ibidem, p. 42-45, 52-55, 62-65.

3 Al Papiu-Harian, op. cit., III, p. 13-15.

M. Rezachevici, Politica externd, p. 247.

3 Hurmuzaki, Documente, XV, 1, p. 432.
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initial Tmpotriva tdtarilor, devine §i punctul de sprijin dinspre sud fmpotriva
turcilor™®. Esecul lui Ioachim de Brandenburg in fata Budei si restabilirea relatiilor
traditionale bune dintre poloni §i turci l-au convins pe Rares cd Bugeacul si
Tighina erau definitiv pierdute. Dar dac el a murit, poate, imp3cat cu aceast3 idee,
nu acelagi lucru se poate spune despre urmasii sii care vor lupta neincetat §i pe
toate cdile pentru redobandirea acestui strdvechi pimant romanesc.

PETRU RARES AND MOLDAVIA BETWEEN THE PRUT
AND THE DNIESTER

Abstract

An analysis is made of Sultan Suleyman the Magnificent’s attempt of 1538-
1541 at annexing the territory between the prut and Dniester, short of annexing the
whole territory of Moldavia to the Ottoman Empire. His plan would fall through
mainly given to the resistance put up by the Moldavians and the fierce opposition
of Poland, who was utterly reluctant to border upon the Ottoman Empire in the
northem region of Moldavia. The Sultan would nevertheless manage to hold a firm
grip on Southern Bessarabia, despite all efforts by Petru Rareg who offering to buy
back the lost territory. The Ottomans had become well-aware of the strategic
importance of the Bugeac, to be hardly overshadowed by any amount of money

%N, Iorga, op. cit., p. 187.
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LA CURTE, LA PETRU VODA

MARIA MAGDALENA SZEKELY

Cum era viata la curtea lui Petru vodd? Dar cine stie?! Cronicarii nu poves-
tesc asemenea lucruri, ba unii chiar se plang ,,c# nici de viata domnilor, carii au
fost toati cirma™, nu puteau citi in letopisetele mai vechi. Ce sd mai vorbim de
actele emise de cancelarie care sunt, in majoritatea covarsitoare, acte de
proprietate? Firdma de via{d a rimas, mai intotdeauna, dincolo de litera frumos
migilitd pe pergament. Si totusi, viata la curtea lui Petru vod4 se poate reconstitui,
nu in cele mai mici améinunte, fireste, ci In liniile mari, generale ale traiului
cotidian. Nesperat de multe informatii, unele tulburitoare, altele amuzante, risar la
o lecturi a izvoarelor, altminteri asa de bine cunoscute. fnsemniri ale cilitorilor
strdini, registre de cheltuieli, scrisori, rapoarte diplomatice, felurite alte documente
vorbesc cite putin, uneori indirect, despre vodd Rares si familia lui, despre
vesminte §i bijuterii, despre locuinte §i obiecte personale, despre veseld si
maénciruri, despre spectacole gi partide de pescuit sau vanidtoare, despre cai si
céini, despre medici §i farmacisti, despre astrologi §i prezicdtori. O lume vie
rdsare, animdnd o epocd din istoria Moldovei, cunoscuti pani acum doar ca o
vreme de rdzboaie, de intensd activitate diplomatic i, In anii de pace, ca o vreme
a unei eflorescente artistice fard seaman.

Familia. Cédsdtorit in primédvara lui 1530 cu Elena-Ecaterina, fiica lui
»Despot tarul” si sora, din partea tatdlui, a doamnei Milita-Despina, soata lui
Neagoe Basarab, Petru Rareg s-a bucurat de mai multi prunci din aceasti a doua
insotire a sa. Cdsdtorie cu substrat politic, ar spune unii, dictatd de interese de stat
i nu de sentimente. Iar copiii, ei bine, acestia erau simpli prin{i mostenitori ai
tronului sau printese care, la randul lor, aveau si fie miritate cu de-a sila. Firegte
cd, la o priméd vedere, realitatea este aceasta, identici celei de la toate curtile
princiare. in ceea ce priveste, insd, sentimentele, se pare ci lucrurile stiteau altfel.

Om in plind maturitate, Petru Rares fsi iubea copiii i sotia, trecutd si ea,
binigor, de anii tinere{ii. Dragostea dintre ei a fost resimtitd de contemporani si
consemnaté ca atare. Sentimentele sunt evidente mai ales in perioadele de crizi.

! Grigore Ureche, Letopiseful Tdrii Moldovei, editie ingrijitd de P. P. Panaitescu,
Bucuresti, 1958, p. 64. ’

»Revista istorici”, tom VIII, nr. 7 -8, p. 485 — 496, 1997

www.dacoromanicaro



486 Maria Magdalena Székely 2

La 1538, in fata pericolului intreit (otoman, titiresc §i polonez), Petru vodi
si a trimis familia la Bistri{a, se pare sub protectia credinciosului sdu, Mateiag
vistiernicul, om cunoscut acolo de pe vremea cind mergea sd ridice birul de
Sanmirtin’. De la Bistrita, doamna Elena gi copiii s-au refugiat la Ciceu, unde
Rares i va regiisi citeva siptimini mai trziu. Intilnirea lor, acolo, departe de
Moldova pe care fuseserd silifi s-o pardseascd, avea si fie povestitd de cronicarul
Macarie astfel: ,,Si a intins bratele sale §i a cuprins cu dragoste pdrinteascd pe
copiii sdi nevarstnici §i i-a sdrutat, asemenea unui vultur care acoperi cu aripile pe
vulturagii fir4 pene. Si Intinznd mAinile sale, a cuprins plangand §i pe infeleapta
sa sofie, doamna Elena. Ea, atdrndndu-se de gitul lui, pldngea cu durere §i-1 siruta
din toati inima [..]"". Iar Letopisetul Tdrii Moldovei pdnd la Aron vodd va
consemna, mai tdrziu: ,,Acolo multi plangere si tdnguire era de doamni-sa Elena
si de fiii sdi, de Iliiagu §i de Stefan §i de fiicd-sa Roxanda si de alfi cdsasi, pentru
mult3 scirbi §i nevoie ce le venise asuprd, stiindu din citd mérire au cizut la atita
pedeapsé”"'. S-ar putea obiecta cd episcopul Macarie (§i cu atdt mai putin Grigore
Ureche!) n-a asistat la regisirea dintre principele fugar §i familia sa §i cd,
deci, descrierea lui este doar un exercifiu de stil. Numai cd o scend foarte
asemindtoare avea si fie inregistratd si de Anton Verancsics care l-a intilnit pe
Petru Rares la Alba Iulia, in drumul acestuia spre Tarigrad. Iati cuvintele lui
Verancsics: Petru era ,,fdrd tulburare, neschimbat, vesel §i cu mare speran{d ci
se va intoarce in domnie, neardtind pe fatd nimic din omul p#risit gi lovit de
soarta dugmand. Doar amintirea sofiei §i a copiilor schimba fafa barbarului §i
uneori chiar plﬁngea”s.

Emotionant a fost §i momentul reintilnirii lui Petru vodi cu doamna §i
coconii lui, In 1541, cind, proaspit numit de sultan in a doua lui domnie, i-a
agteptat sd se intoarcd din Ardeal, iegindu-le in intdmpinare la trei mile de
Suceava. ,,Acolo multd bucurie §i veselie era la adunarea lor, avea s consemneze
cronicarul, c3 pre cétd jale era cind s despirtisd de la Ciceu, de si dusése Pitru
vodi la Tarigrad, mai multd bucurie era acum la Tmpreunarea lor”®. S-ar putea
iardgi contesta autenticitatea §i obiectivitatea acestei insemniri, daci nu s-ar
cunoaste, din alte, multe izvoare, pe de o parte, grija nutriti de Petru Rareg plecat
la Stambul, fa{d de familia sa §i, pe de alt} parte, grija doamnei Elena fa{3 de sotul
sdu, a cirui soartd nu avea cum s-o prevadi.

? Maria Magdalena Székely, Marii logofeti ai Moldovei lui Petru Rareg (II), in ,,Studii i
materiale de istorie medie”, XIV, 1996, p. 62.

* Cronicile slavo-romdne din sec. XV-XVI publicate de lon Bogdan, edifie revizuti i
completati de P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1959, p. 100.

* Grigore Ureche, op. cit., p. 156.

% Hurmuzaki-Densusianu, Documente, I1,, p. 220.

¢ Grigore Ureche, op. cit., p. 163.
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fnainte de a lua drumul Tarigradului, fiind inci la Ciceu, Petru vodi ,,s-au
sfatuitu cu doamné-sa ca sd trimi{d carte cu mare jalb3 gi plangere la Suleimanu
impdratul turcescu, ca sd si facd mild, si-1 ierte [...]. Si stiindu carte sirbasci
Elena, doamné-sa, au scris la imp#ratul cu mare jalobi si plingere, poftindu ca si
sd milostivascd, sé-i ierte. Si 0 au pecetluit-o §i 0 au dat-o la Pétru vodi, iar Pétru
vodi o au slobozit-o pre o zebrea din cetate de sus §i au cdzut jos, din afard, lang3
zidul cetitii. Si decii au chiematu pre o slugé a sa credincioasd, ce era sirbu §i i-au
ardtat cartea §i i-au zis In taind si o ia §i sd o ducd la ména tmpiratului”’. Aceastd
pagind de letopiset este importantd pentru demersul de fatd din doud motive: mai
intdi, pentru ci ea vorbeste despre o femeie gtiutoare de carte in Evul nostru de
Mijloc si apoi, pentru cd surprinde cuplul princiar intr-o atitudine foarte caracte-
risticd. Ca orice soti, din oricare vreme, Petru si Elena se sfdtuiesc, cdutand solutii
pentru iegirea din impas. Situatia este criticd, viata lor i a copiilor este in pericol,
trebuie actionat repede, dar cu intelepciune, nu cu pripeald.

Plecind cétre Poarta Tmpéréteascd, Petru Rares a luat cu el grija a lor sidi. Din
Caransebes scria, la 2 februarie 1540, lui Thomas Boldorffer, un prieten bistritean:
,»va rugdm sd aveli grijd de copiii §i sofia noastrd”. Mai ruga s li se trimitd bani
din birul datorat lor de domeniul Bistri;eis. Ajuns la Constantinopol, Petru Rares a
continuat sd se intereseze de soarta familiei sale, lucru probat de scrisorile din
23 junie’ si 12 septembrie 1540', adresate aceluiagi prieten. Era mai ales preocu-
pat s nu le lipseascd banii, hrana §i cele trebuitoare.

La randul ei, doamna Elena se ingrijea ca soful ei sd aib4 tot ce-i era necesar la
Tarigrad. Cu acest gind, a trimis, Tn 1540, ,,domnului §i sofului meu preaiubit”, prin
servitorul acestuia, Theodor Grecul, un inel de aur. Numai ci Theodor a oprit bijute-
ria pentru sine, insusindu-i §i banii de drum dati de doamni''. La 12 februarie 1540,
castelanul Ciceului 1l informa pe judele Bistritei c8 Elena, ,,strilucita doamnd, sotia
Strilucirii Sale domnului, m-a rugat si aflu despre el, intrucét se Mntristeazi mult”'?,

Si-a iubit vodd Rareg si copiii. Cand a fost silit a-gi trimite in 1542, mog-
tenitorul, pe Iliag, la Constantinopol, i-a mérturisit unui oaspete strdin: ,,Stiu bine
cd a trebuit sd-i trimit pe fiul meu si cd el va trebui jertfit pentru cregtini, dar gi de
aceasta nu mi Ingrijesc deloc; de cénd fiul meu a fost dus peste Dundére, din acea
zi 1l socotesc mort”". Letopiseful lui Eftimie confirmi cuvintele domnului: alaiul

7 Ibidem, p. 158.

¥ Hurmuzaki-Iorga, Documente, XV, p. 388, nr. DCCXXXIII.

? Ibidem, p. 391, nr. DCCXXXVIIL

' 1bidem, p. 393, nr. DCCXLIL

"' Ibidem, p. 393, nr. DCCXLIV.

"2 Ibidem, p. 398, nr. DCCLIL

P Caldtori strdini despre Tdrile Romdne, vol. 1, ingrijit de Maria Holban, Bucuresti,
1968, p. 387-388.

www.dacoromanicaro



488 Maria Magdalena Székely 4

cu care Rareg si-a condus fiul pdnd la Dundre avea clar aspectul unui alai de
fngropdciune; nu lipseau din el ,insusi Petru voievod si cu doamna Elena”, nu
lipseau nici ,,boierii mari §i tot sfatul”, nu lipseau nici ,,arhiereii §i cu toti egumenii
moldoveni”'*,

Vesmintele. Despre moda feminind §i masculind la curtea Moldovei in
prima jumdtate a veacului XVI s-a mai scris'. Ag vrea si adaug doar céteva
elemente, spre completare.

Povestind despre jefuirea, de citre Suleiman Magnificul, in 1538, a tezauru-
lui domnesc addpostit la Suceava, Anton Verancsics menfiona, printre alte boog?l;ii
luate, §i ,,nenumadrate vesminte de 14n4 i de métase gi bitute cu {inte de aur”'®. ITar
Mustafa Gelalzade adduga cusmele, cdmisile de mitase, stofele de mitase, perlele
si giuvaericalele'’. O alti parte din vegmintele domnesti péstrate in tezaur a fost
furatd — probabil, Tnainte chiar de pripddul turcesc — de insusi tezaurarul, Sienko
Popovici; se vorbeste intr-un document de 12 caftane cu nasturi de argint aurit
(evaluate la 20 000 de aspri fiecare) si un lanf de aur al lui Petru voievod, pe care-1
purta ,,dup3 obiceiul s#u valah™'®.

Administratia Bistrifei trimitea, la curtea din Suceava, daruri materializate
fie in postav negru de Lund, postav cafeniu §i postav de Birckheim pentru folosul
doamnei'’, fie panzd pentru nevoile domnului®. La randul lor, bragovenii i
dédruiau lui Petru vodd Rareg blanuriZ'. Sunt cunoscute, de asemenea, doud ii
primite de doamna Elena de la bistri;enizz, precum §i o cingﬁtoareza. Registrele de
cheltuieli ale Bragovului si Bistrifei inregistreazd, in mai multe randuri, cite o
pileus trimisd lui Petru Rare§24. Poate cd sub acest nume se ascund bonetele cu
care domnul este infdfisat in tablourile votive de la Ragca §i Probota, bonete
purtate pe sub coroand. De la Bragov si Bistrifa luau drumul Moldovei §i mﬁnu§i25,

" Cronicile slavo-romane, p- 118.

'* Corina Nicolescu, Istoria costumului de curte in Tdrile Roméne. Secolele XIV-XVIII,
Bucuregti, 1970.

' Caldtori striini, p. 421.

" Cronici turcegti privind Tdrile Romdne, vol. 1, Intocmit de Mihail Guboglu i Mustafa
Mehmet, Bucuresti, 1966, p. 270.

18 Stefan S. Gorovei, Petru Rareg, Bucuresti, 1982, p. 192; N. lorga, Studii §i documente
cu privire la istoria romdnilor, vol. XXIII, Bucuresti, 1913, p. 337-338, nr. CXLV.

* Radu Constantinescu, Moldova §i Transilvania in vremea lui Petru Rares. Relafii
politice si militare, Bucuresti, 1978, p. 235.

20 Ibidem, p. 238.

2! Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt, vol. 111, Brasov, 1896, p. 121, 259.

*2 Radu Constantinescu, op. cit., p. 218.

2 Ibidem, p. 236.

* Quellen, p. 210, 265; Radu Constantinescu, op. cit., p. 236.

2 Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadi,vol. 11, Bragov, 1889, p. 192; ibidem, 111,
p- 263, 265; Radu Constantinescu, op. cit., p. 238.
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5 La curte, la Petru vodi 489

pe care, fard tndoiald, domnul si boierii sdi le purtau nu numai din nevoia de a se
proteja de frig, ci §i ca pe un auxiliar al costumului de cavaler.

Caminul. Apartamentele locuite de familia domneascd In cetatea Sucevei, la
curtile din tfard si poate in incinta minéstirilor erau, fird indoiald, impodobite cu
decoruri pictate. Cand Rareg i ai lui au fost siliti sd ia calea pribegiei i sd se
refugieze la Ciceu, a fost tocmitd o echipd de zugravi care, plititd de adminis-
tratia Bistritei in contul birului, a executat felurite lucréri la porunca fostului
domn moldovean®®

Aceste apartamente erau, indiscutabil, pline de mobile, despre a céror exis-
tentd nu se mai §tie aproape nimic. Fragmentar, decorul se poate, ins3, reconstitui.
Inciperile erau luminate cu luminiri de ceari agezate in sfe§ni0627. Scurgerea
timpului era mésuratd de ceasornice: un orologiu il grimise Petru vodd de la bis-
trifeni, Tn 1537%, si altul de la bragoveni, in 1542%. Acesta din urmi fusese al
judelui oragului Bragov, Johann Fuchs™. Ne putem intreba ce fel de orologii31 erau
acestea: cu greutdi, ca cele fabricate in atelierele elvetiene? Astronomice, eventual
impodobite §i cu semnele zodiacale? Simple §i greoaie, de masid? Sau, poate,
mecanice, ca cel al lui Carol Quintul, impodobit cu o statuie in miniaturd a Impi-
ratului care, la fiecare ord, ridica sceptrul?

in sala tronului sau, mai degrabi, intr-o sali de primire, era prinsi, pe un
perete, o icoand Infifisdnd Invierea Mantuitorului®’. Diverse obiecte de sticld
completau decorul®, fmpreund cu vase pretioase de pus flori** si un cristal de sare
in care un megter bragovean cioplise bourul Moldovei*®

Masa. La ospetele de la curte §i in bucdtiria domneasci se foloseau diverse
vase, dintre care unele apar mentionate in documente: cldari®®, o ceagcd de cositor
ddruitd de bistriteni doamnei Elena37, alte vase tot din cositor38, douid vase, un
lighean de argint §i un vas de aur valordnd 50 de galbeni unguresti (piese furate

26 Radu Constantinescu, op. cit., p. 229-231.

7 Ibidem, p. 229, 232, 234,

% Ibidem, p. 224.

» Quellen, 111, p. 167.

* Gernot Nussbicher, Din cronici §i hrisoave. Contributii la istoria Transilvaniei,
Bucuregsti, 1987, p. 87.

*! Enrico Morpurgo, Les horloges, Payot, Paris, 1987, mai ales p. 50-59 si pl. 11, 12,
16, 22.

*2 Caldtori strdiini, p. 355.

* Quellen, 111, p. 115.

™ Cronici turcegti, p. 270.

* Quellen, T, p. 345; Gernot Nussbicher, op. cit., p. 88.

% Radu Constantinescu, op. cit., p. 234.

7 Ibidem.

* Ibidem, p. 232.
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. -39 4
din tezaur de Sienko Popo ‘ci 1 n numdr mar pe  dintre care u a

argintaté41 si una din argint aurit™. Se cuvin adau a e aic1 obiectele din tezaur
luate de Suleiman Magnificul: carafe, ibrice, pahare §i un numdr de berbeci de
argint — mici piese cu care se decorau mesele®

Povesteste Letopisetul Tdrii Moldovei pénd la Aron vodd ci, intorcandu-se
Petru Rareg in a doua domnie, ,,nemicé de alta nu-i era grijd, numai cu toaté casa
sa a petrece in ospete si in dezmierdiciuni”*. Abundenta de alimente de la curte
sau din cetatea Ciceului (cat timp a stat acolo familia domneascd) dovedesc ci zisa
cronicarului se apropie de adevir: Petru vodd Rareg era un om céruia i plicea s
ménince bine.

La masa lui se aduceau piini albe® coapte la foc de lemn46, pe§ti47, dintre
care sunt mentionati in chip special {iparii §i §tiucile48, rofi mari de ca§49, mai bine
gustat fiind, se pare, casul de toamn™". In ménciruri se puneau ceapé’l51 §i miro-
denii (piper, sofran gi ghimber)sz. Copiii se Indulceau cu faguri de miere™’, dar nici
vodd nu se 14sa mai prejos. Cozonacii™*, turta dulce®, préjiturile cu miere®® fnche-
iau orice ospd{. Se mancau §i fructe: cire§e57 (uneori trimise de la Bistrifa incd din
luna martie!sg), pere59 §i portocale(’O. Toamna, la culesul viilor, doamna Elena bea
mustm. Petru vodd prefera, cum era de asteptat, vinul, fie din viile moldovenesti,

¥ N. lorga, Studii §i documente, XX111, p. 337-338.

“ Quellen, 11, p. 418, 430; ibidem, 111, p. 182.

*UN. Iorga, Studii §i documente cu privire la istoria romdnilor, vol. 1, Bucuresti, 1901, p. 4.
“2 Radu Constantinescu, op. cit., p. 215.

3 Cronici turcegti, p. 270.

“ Grigore Ureche, op. cit., p. 164,

4 Quellen, 111, p. 115; Radu Constantinescu, op. cit., p. 228, 234, 241, 242,
46 Radu Constantinescu, op. cit., p. 234.

7 Ibidem, p. 226, 228, 234.

% Quellen, 111, p. 119.

* Ibidem, p. 271, 277, 3317, 350.

% Ibidem, p. 273, 3317.

3! Radu Constantinescu, op. cit., p. 231.

52 Quellen, 11, p- 90; Radu Constantinescu, op. cit., p. 234.

5 Radu Constantinescu, op. cit., p. 227.

% Quellen, 111, p. 172.

%5 Radu Constantinescu, op. cit., p. 234, 236, 241, 242, 245, 250.
58 Ibidem, p. 236.

57 Ibidem, p. 236, 250.

58 Ibidem, p. 234.

5 Ibidem, p. 246.

 Ibidem, p. 249.

8 Ibidem, p. 221.
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fie din cel primit in dar de peste mun§i62. Printre delicatese — saleurile® §i ,téria de
vin” trimis3 din Ardeal care nu era altceva decat vinars®.

Avea Petru Rares si bucdtari autohtoni, dar la unele ospete, poate mai
importante, se cereau bucitari, brutari §i patiseri de la Bra§ov65.

Timpul liber. La curtea Moldovei, ceasurile de tihnd erau petrecute intocmai
ca la alte curti princiare europene. Se poate presupune cd existau trupe de actori
ambulanti care dddeau spectacole. Cel putin, aga s-ar deduce dintr-un raport
diplomatic polonez de prin 1537-1538, in care se spune cd Petru Rares poruncise
organizarea, la Suceava §i in alte locuri, a ,,unui fel de jocuri”, adici a unor repre-
zentatii Tn care erau imitate, In bitaie de joc, discutiile dintre regele polon si
membrii Ordinului Ecvestru®. fn chip evident, rolurile lui Sigismund I si ale
sleahticilor fuseserd incredintate unor profesionigti.

Se mai poate, de asemenea, binui ci la Suceava se organizau §i concerte de
muzicd la care erau invita{i muzicieni din Transilvania. Despre asemenea concerte
existd gtiri precise pentru Tara Romdneascd, unde Radu Paisie 1-a adus, in 1539, pe
organistul Jeronymus Ostermayer67. Or, pe Ostermayer 1l va asculta, la 11 august
1545, la un concert dat in Bragov §i Mateiag, marele logofit al lui Petru Rare§68.

Domnul Moldovei participa la partide de vinétoare si pescuit. Este cunoscut
un arc primit in dar de Petru vodd, arc a cdrui coardd fusese ficutd de niste
cﬁlugﬁri§e69. Probabil cd numeroasele cutite trimise de mesterii transilvani " la
Suceava erau folosite tot in cursul vanitorilor, la despicatul cdrnii sau chiar la
injunghierea animalelor ranite. Prezenta domnului la partide de pescuit este
probatd de mentionarea a doud ndvoade ale lui, unul fmpletit de un franghier
bistri;can71 si celdlalt, de cdlugdrii dominicani’".

Ca orice senior, Petru Rareg era tnsotit, pdnd si in sala de primire, de cdini.
Fiard tndoiald, unii dintre ei erau folositi §i la vanétoare. Intr-un rand, iesindu-gi din

82 Ibidem, p. 217, 220, 225, 228, 234, 235, 236, 237; Quellen, 10, p. 192, 344, 517;
ibidem, 11, p. 95, 273, 271, 337.

63 Radu Constantinescu, op. cit., p. 236.

 Ibidem, p. 249.

65 Quellen, 111, p. 279, 347; Gernot Nussbicher, op. cit., p. 88.

% Victor Eskenasy, Un nou izvor referitor la prima domnie a lui Petru Rareg, in ,,Studii”,
26,1973, nr. 1, p. 142.

57 Gernot Nussbicher, Hieronymus Ostermayer — muzician §i cronicar, in ,,Astra”, an.
XVII, 1983, or. 6 (141), p. 12.

%% Maria Magdalena Székely, op. cit., p. 65.

% Radu Constantinescu, op. cit., p. 218.

° Quellen, 11, p. 197, 210; ibidem, 111, p. 120, 265, 337, 350.

" Radu Constantinescu, op. cit., p. 243.

™ Ibidem.
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fire, domnul a intrebat o solie ardeleani: ,,Vedeli acest cdine al meu?”n, ceea ce
inseamni ci animalul cu pricina se afla in apropierea tronului pe care stitea
stipanul.

Mentionarea, printre piesele furate din tezaur de Sienko Popovici, a doud
sulite, una din aur curat gi alta din argint, precum §i a patru scuturi impodobite cu
aur, mdrgdritare §i pietre prc;ioasc74 (toate, mai mult bijuterii decit arme) este
dovada indirectd a organizdrii unor parade militare. La aceeasi concluzie duce §i
enumerarea armelor luate de turci, la 1538: sdbii incrustate cu pietre pretioase,
sdbii germane, sdbii foarte Inguste i cu varful ascu;it75. Ar fi interesant de gtiut
daci cele doud paveze primite de Rares de la Bistri;a76 si steagurile pictate i
impodobite cu aur’’ aveau o intrebuintare reald in luptd sau erau scoase numai cu
prilejul unor ceremonii.

Cilitoriile. Petru Rareg si familia lui cildtoreau destul de mult prin tard,
lucru pus in evidentd prin urmdrirea itinerariilor sale’. Acestor drumuri, de la o
curte la alta, li se addugau cele din timpul campaniilor militare. Cum se deplasau
domnul i ai 1ui?

Petru Rare§ avea mai multi cai, dintre care unul — probabil, un exemplar
deosebit — este mai bine cunoscut. Se numea Peyloo si, dupd cum reiese din
documente, la 1538 a fost trimis la Bistrifa, impreund cu tot ce {i era mai scump lui
Petru vod3. Se deduce aceasta din faptul cd Petru Rares gi-a pierdut pe drumul
refugiului, caii cu care plecase din Suceava’, ajungind la Ciceu pe un cal déruit
de cel care-1 addpostise In scaunul Ciucului*®. Prin urmare, nu cu Peyloo pirasise
domnul Moldova. in schimb, armisarul este amintit (firi nume, insi) Intr-o
scrisoare trimisd bistrifenilor din Tarigrad, la 14 septembrie 1540, de Grigore
Rosenberger, scrisoare care confine rugimintea lui Petru vodi de a i se Ingriji
caii®’. In lipsa stdpanului, Stefan Mailat, voievodul Transilvaniei, a rugat pe un
oarecare locuitor al Bistrifei sd i-1 Incredinieze lui pe Peyloo. Cererea a fost
formulati fntr-o scrisoare din 2 octombrie 1540%% La 8 februarie 1541, Mailat
didea In ména bistrifeanului o mérturie pentru a-1 absolvi de orice acuzatie i s-ar fi

™ A. Veress, Acta et epistolae relationum Transylvaniae Hungariaeque cum Moldavia et
Valachia, Budapesta, 1914, p. 212-213.

™N. lorga, Studii §i documente, XX11I, p. 337-338.

™ Cronici turcegti, p. 270.

76 Radu Constantinescu, op. cit., p- 218.

" Ibidem, p. 224, 232.

™ Maria Magdalena Székely, Iltinerarii domnegti: Petru Rareg, in ,, Anuarul Institutului de
Istorie «A. D. Xenopol» Iagi”, XXVIII, 1991, p. 285-299.

7 Stefan S. Gorovei, op. cit., p. 165.

8 Ibidem, p. 167.

*! Hurmuzaki-Iorga, Documente, XV, p. 393, nr. DCCXLIII.

82 Ibidem, p. 394, nr. DCCXLV.
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adus de pe urma acestui transfer de proprietat683. Din textul acestui document nu
reiese deloc intentia lui Mailat de a-1 restitui pe Peyloo proprietarului sdu de drept
si atunci se poate pune Intrebarea dacd prinderea voievodului ardelean, in 1541, si
predarea lui turcilor, de cétre Petru Rares, n-a fost, cumva, expresia §i a unei
rdzbuniri personale.

In afara lui Peyloo, domnul moldovean a mai avut, sigur, inci doi cai, primiti
in 1541, de la Bra§ov84. Cats-a aﬂat in refugiu la Ciceu, fanul pentru cai era platit
din birul datorat de bistri];em Mesteri din acelasi orag fi ficeau fraiele si
hamurile®®, precum gi potcoavele pe care i le trimiteau in Moldova®’.

Cilitorea Petru Rares gi in trdsurd. Mentionarea trisurilor in documente
corespunde exclusiv celei de-a doua domnii, constatare care confirmd inrdutitirea
stdrii de séndtate a domnului in acest rdstimp. La 2 iunie 1540 este atestatd, intdia
oard, o caretd diruitd de bistri;eniss. Registrele de socoteli ale Bragovului inre-
gistreazd, sub data de 24 octombrie 1541, o trdsurd gi doi cai trimigi in Moldova®’
La 31 octombrie 1542, adicd in timpul campaniei lui Petru Rareg in Transilvania™,
este consemnatd, In aceleasi registre, cheltuiala pentru invelitoarea la trisura dom-
nului’'. Un an mai tarziu, bistrifenii i fiureau o altd caretd, cu arcuri §i acoperisg
céptusit cu panza 10§1e9 A venit rindul bragovenilor sid-gi dovedeascd miiestria in
materie de trisuri in 1545 an n care i vor dirui lui Petru voda o caleagcd pictatd
de ,,Gregorius plctor >_In fine, ultima trisurd despre care se gtie cd a fost fauritd
pentru domnul moldovean este cea din 1546, trimis3 de la Bistrita. Despre aceasta
caleagcd se stiu mai multe detalii: avea schelet din fier, osii unse cu picurd, era
acoperitd cu coviltir céptugit cu postav gi panzd verde si era Tmpodobitd cu
picturi94. Sunt cunoscute §i numele principalilor ei megteri: fierarul Bricht gi
caretagul Peter.

Coroborand datele la care sunt mentionate aceste trésuri cu itinerariile lui
Petru Rares din a doua sa domnie, rezultd c#, In acegti ultimi ani ai vietii sale,
principele moldovean nu mai putea stribate distante lungi cédlare gi chiar in
campaniile militare se deplasa cu caleagca. Trecuserd putini ani din 1538, de la

 Ibidem, p. 397, nr. DCCLL

 Quellen, 111, p. 118.

% Radu Constantinescu, op. cit., p. 228.

% Ibidem, p. 237.

8 Ibidem, p. 229, 232, 234, 247.

88 Ibzdem p. 233.
% Quellen, 111, p. 118.

% Maria Magdalena Székely, op. cit., p. 294.

o Quellen 101, p. 151.
Radu Constantinescu, op. cit., p. 241-242,
Quellen II1, p. 253, 257, 258, 260; Gernot Nussbacher, Din cronici si hrisoave, p. 88.
% Radu Constantinescu, op. cit.,, p. 249, 250, 251.
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fuga cilare pand in Transilvania. Se gubrezise Intr-atat sinitatea lui vodd Petru in
anii pribegiei sale, imbdtrinise ntr-atit incit nu mai putea incéileca sau, in timpul
rdticirilor sale pe ,drumuri neumblate si aspre” din 1538, pitise un accident, se
alesese cu vreo rand care 1i stinjenea migcirile?

Sanitatea. Ci Petru Rareg era bolnav, in ultima parte a domniei sale, este
mai presus de indoiald. Dar, dupd mérturia documentelor, suferintele sale incepu-
ser4 chiar din prima domnie. In 1533, povesteste un sol polon, ,,cind am venit, nu
mi s-a ardtat el Tnsusi, ci m-au primit patru boieri, care mi asteptau in odaia lui.
Mi-au spus cd domnul este bolnav, «nu poate s& se intdlneascd cu tine»"">

fn 1536, chirurgul bragovean Gregorius, insotit §i de doud slugi, a petrecut
67 de zile la curtea lui Petru voievod®. Un an mai tarziu, doctorul Paulus, tot din
Brasov, a rimas la Suceava, Tmpreuni cu cele doui slugi ale sale, 25 de
sﬁptémﬁni97, adicd o jumitate de an!

Pe chirurgul Gregorius (Gregorius barbitonsor) 1l regisim in preajma lui
Rares si in a doua sa domnie. In 1542, 1-a ingrijit dou¥ siptiméni”", revenind apoi
§i in toamna lui 1545%. Domnului moldovean i se aduceau de la Bragov si
medicamente, preparate de farmacistul Gregoriusm.

Prezenta, in preajma lui Petru Rares, a unui chirurg care, dupé cum se vede,
il ingrijea constant gi pe un timp indelungat, este o dovadi c# principele era chinuit
de o rand, de un ulcer care nu se mai inchidea. Poate s¥ fie acesta semn cd Petru
vodd suferea de diabet, ceea ce explicd licomia lui in fata turtelor dulci si a
prdjiturilor cu miere! Diabet ereditar? Poate, daci ne gindim la rana de la picior,
pe care Stefan cel Mare a purtat-o 40 de ani, pand la moarte.

Dar, ceea ce este cu adevirat spectaculos, este boala de ochi a lui Petru
Rares. La 24 aprilie 1546, registrele de cheltuieli ale oragului Bragov Tnregistreazi
confectionarea gi aurirea unei (Perechi de ochelari pentru Petru voievod'®, ochelari
care 1i vor fi trimigi la 9 mai'®. Dupd cum s-a remarcat deja, atestarea ochelarilor
,pentru perioada respectivi era o raritate”'®>. Nevoia lui Petru Rares de a purta
ochelari a fost explicatd prin varsta fnaintati a voievodului'®, dar cred ci nu se
poate exclude nici presupunerea ci era dictat de o complicatie decurgind din

% Celittori strdini, p. 354.

% Quellen, 11, p. 446; Gernot Nussbicher, op. cit., p. 87.

9 Quellen, 11, p. 515; Gernot Nussbicher, op. cit., p. 87.

% Quellen, 111, p- 171-172; Gernot Nussbicher, op. cit., p. 88.

* Quellen, 111, p- 279; Gernot Nussbicher, op. cit., p. 88.

1% Quellen, 111, p. 183; Gernot Nussbicher, op. cit., p. 88.

Y Quellen, 111, p. 343.

"2 Ibidem, p. 344.

' Gernot Nussbicher, op. cit., p. 88.

'™ A. Hutmann, Ochelarii lui Petru Rareg, in , Astra”, an. VI, 1971, nr. 5 (60), p. 15.
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aceeagi cregtere a concentratiei de zahdr din sange. Ochelarii lui Petru Rares aveau
rame aurite §i trebuie sd fi aritat ca aceia reprezentati in diferite tablouri pictate in
veacul XVI. Adicd, erau ochelari ,,cu nit”, sprijini{i direct pe nas, fari bra;cws.
Lentilele trebuie si fi fost confectionate fie din sticld, fie din beril §lcfuit106.

Prezicerile. Relatdnd cildtoria sa prin Moldova, rusul Ivan Peresvetov con-
semna cd ,,insugi voievodul Petru era un filosof §i doctor intelept, si pe el 1l slujeau
multi oameni Intelepti, filosofi §i doctori. Si el [...] a citit In c#rtile sale intelepte cu
doctorii §i cu filosofii sdi cei ntelepti [...]. Aceasta au citit in cdrtile lor cele
intelepte ale prcvcstirilor”m. In jurul sintagmei , filosofi §i doctori intelepti” s-a
discutat destul de mult, oferindu-se felurite explicatii. Nu s-a ficut, insi, o paraleld
cu o situatie similard. Un apropiat al Tmpdratului Carol Quintul, Heinrich Corne-
lius Agrippa, autor al unei lucrdri intitulate De occulta, ,,prin{ al magicienilor”,
cum era supranumit, a fost profesor de literaturd sacri in Franta (1509), a predat
apoi teologia la K&ln, a scris comentarii asupra Epistolelor Sfantului Pavel §i, in
fine, a practicat medicina, devenind astrologul §i medicul mamei lui Francisc 1'%,
Altfel spus, a fost ,filosof gi doctor”. Cazul Agrippa, mai bine cunoscut, este
dovada ci intre filosofie, medicind §i astrologie era o legéturi indisolubild §i cj,
vorbindu-se despre doud din aceste indeletniciri, cea de-a treia se subinfelegea.
Prin urmare, cand Ivan Peresvetov ii pomeneste pe ,.filosofii §i doctorii intelepti”
din jurul lui Petru Rares, €l nu are in vedere pe un Gregorius barbitonsor sau pe
doctorul bragovean Paul, ci pe astrologi. Iar dacd spune ci §i Petru vodi era
»filosof si doctor”, inseamnd cd era el insusgi astrolog sau ci avea preocupdri de
acest gen.

Asa trebuie sd se infeleagd §i consemnarea din letopiseful lui Macarie,
precum ci Petru Rares ,pe cei din casd fi invdta in chip prea i‘n;clcpt”log. De
altminteri, ar fi fost greu de crezut ci la curtea Moldovei nu existau, la mijlocul
veacului XVI, cititori in stele, ghicitori ai viitorului dupd mersul zodiilor,
prezicitori.

Pe de alti parte, mérturia lui Ivan Peresvetov ci Petru vodi citea ,,in cértile
sale intelepte” este un indiciu suficient cd domnul Moldovei nu era nici pe departe
un bastard domnesc, crescut in casa unui tirgovet dintr-un orag oarecare, ci un om

195 1bidem. V. si Jean-Claude Margolin, Des luneties et des hommes ou la satire des mal-

voyants au XVF siécle, in ,,Annales E.S.C.”, 30, 1975, 2-3, p. 375-393.

106 Oscar Bloch, Walther von Wartburg, Dictionnaire étymologique de la langue
frangaise, PUF, Paris, 1975, p. 68, sub vocea bésicles. Mulfumesc domnului profesor Petre §.
Nisturel pentru amabilitatea cu care mi-a semnalat aceasti informatie.

97 calgtori strdini, p. 462,

198 André Nataf, Maegtrii ocultismului, traducere de George Anania §i Matilda Banu,
Bucuregti, 1995, p. 174-175.

% Cronicile slavo-romane, p- 103.
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cu o educat e aleasd. 1 apo1, dacd nu ar fi gtiut slova, la ce i-ar fi folosit ochelarii
cerufi la Bragov?!

%k

,»Cu adevdrat era ficior lui Stefan vodd celui Bun, spune cronicarul despre
Petru Rares, c# Intru tot simina tdtane-sdu, ci la rdzboaie 1i mergea cu noroc, cd
tot izbandiia, lucruri bune fécea, {ara §i mogiia sa ca un pdstor bun o socotiia,
judecatd pre direptate facea. Almintrelea de stat era om cuvios §i la toate lucrurile
indrdznetu i la cuvantu gata, de-l cunogtea toti ci ieste harnic si domneascd

10 o . . o P
tara” . $i cum era viata la curtea lui Petru vod4? Asa cum am infitigat-o.

AT THE COURT OF PRINCE PETRU

Abstract

Based on a considerable amount of heterogeneous information, the study
throws a light into the everyday life at the court of Petru Rareg (Prince of
Moldavia in 1527-1538, 1541-1546). Family life and marital relations between the
Prince and his spouse, parental relations, family solidarity in moments of crisis are
followed by descriptions of garments and jewelry, of the Prince’s quarters with
their interior decoration (candlesticks, clocks, icons), of feasts at the Court (vessels
and menus). Leisure time (theatre, concerts, hunting and fishing parties, military
parades) and travels (the story of Petru Rareg’ favourite horse is told here, and
several carriages are described) are also devoted a special section. The Prince’s
ailments (among which a condition forcing him to wear glasses) and his
preoccupation with astrology conclude this study.

to Grigore Ureche, op. cit., p. 166.
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INTREGIRI LA ISTORIA LUI PETRU RARES

PETRE S. NASTUREL

L O MARTURIE UITATA DESPRE ORIGINEA DOMNEASCA A LUI PETRU RARES

E lucru bine stiut c& Petru voda Rareg s-a ndscut din ,,pdcatele domnesti” ale
lui Stefan cel Mare. Chiar spusa lui Macarie de Roman, cd ,,Petru cel Minunat” a
stat ,,ascuns ca odinioard lumina sub obroc”’, este o mirturie deplind cd nagterea
acestui fiu rimaésese tdinuitd multd vreme.

O spune, in felul sdu, gi Grigore Ureche insugi: la moartea lui Stefdnitd voda,
unul din boieri ,,au mérturisit cd au Tnteles din rostul (=gura) mitropolitului, carile
s-au fostu sdvargit mai nainte de Stefan voda”, cd tdndrul domn ldsase cu limba de
moarte ca si-i urmeze in scaun nu altul decét Patru Méjariulz.

De asemenea, Radu Popescu (care a folosit §i nigte letopisete moldovenesti
la intocmirea Istoriilor domnilor Tdrii Romdnegti) stie cd Stefdnifd voise ca si-i
mogteneascd domnia un domn din simanfa domneasci §i cd un boier s-a sculat
mirturisind cd ,,au auzit din gura mitropolitului ce se pristdvise mai inainte, ci
Pitru Méjariul de la Harldu iaste fecior lui Stefan voda™.

Din céte {in eu minte, istoricii nogtri nu au incercat sd pund un nume acelui
vlddicd. Este sarcina noastra de astdzi.

Murise, agadar, Stefdnitd la 14 ianuarie 1527 iar dupd mai pufin de o s#pti-
mand — la 20 ale lunii — Petru Rareg avea sd primeascd coroana Moldovei®.

' Toderagcu, in volumul Petru Rarey (red. coord. L. Simanschi), Bucuresti, 1978, p. 53.
Cuvintele lui Macarie despre lumina sub obroc sunt preluate din Evanghelia dupd Matei, 5.15
(sau Marcu, 4.21, ori Luca, 8.16 §i 11.33).

2 Stefan S. Gorovei, Mugatinii, Bucuregti, 1976, p. 83 (trimite §i la Cantemir, precum si la
O samdi de cuvinte, a lui Neculce — ibidem, p. 84-85); 1. Toderagcu, op. cit., loc. cit.

1. Toderascu, op. cit., loc. cit. (Pentru genealogia lui Rares, mai vezi la Stefan S. Goro-
vei, op. cit., tabelul I, numerotat, de la sfarsitul cirtii).

* Dupi Grigore Ureche, Letopisequl Tdarii Moldovei (ed. P. P. Panaitescu, Bucuregsti,
1958), p. 147, Stefnifd a murit la 14 ianuarie iar Rareg a ajuns domn la 20 ianuarie. {ns%
C. C. Giurescu si colab., Histoire chronologique de la Roumanie, Bucuresti, 1976, p. 386,
ageazd inceputul domniei noului voievod tot la 14 ianuarie. Letopiseful lui Macarie (reed.
P. P. Panaitescu, p. 95) spune doar c $tefdni{d a murit la Hotin n ianuarie 1527 (7035) si ci
Petru a fost ales domn ,,in acelasi an §i lund”, ceea ce di de gandit ci cele doui fntdmpliri nu
s-au petrecut una dupi alta, in aceeasi zi!

»~Revista istoricd”, tom VIII, nr. 7 -8, p. 497 - 502, 1997

www.dacoromanicaro
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Pornind de la aceastd cronologie, ne vom uita la girul mitropolitilor Mol-
dovei, dupd cercetirile pédrintelui prof. Mircea Picurariu.

Izvorul mai sus amintit stie cd mitropolitul care i-a dat de stire boierului cd
Petru Majanul este os dommnesc se sivargise din viatd tnainte de Stefan vodi, adici
de Stefinitd. Din capul locului, deci, nu poate fi vorba de Teoctist al II-lea, care
fnca traia si avea sd moard la 15 ianuarie 1528, in zilele lui Rare§5. fnainte de
Teoctist, biserica Moldovei o cirmuise mitropolitul Gheorghe I, Tnci de prin
noiembrie decembrie 1477, el murind la 1 aprilie 1508°. El si fie Lrostul”, gura
care 1i povestise cdndva acelui boier despre Petru Mijarul?

Dar din 1508 pénd la 1527 sunt aproape douizeci de ani iar anonimul boier
aflase, desigur, Tnainte de 1508! Cand? Sub Bogdan, sau incd din zilele lui
Stefan cel Mare?

Un lucru std nefndoielnic, cd nu poate si fie vorba de o mirturie a ierarhului
in scaun la 1527, cici ar fi fost de ajuns s vind el Insugi sd limureasci pe boierii
adunati pentru a da {irii un domn nou.

Nu trebuie uitat, Tnsd, cd Tn Moldova i se spunea ,,mitropolit” si episcopului
de la Roman’. Cercetind, agadar, cine au fost pistorii celui de-al doilea scaun al
Bisericii moldovenesti, se vede cd Tn anii 1500-1508 la Roman a vlddicit tot acel
Teoctist, care, cum S-a amintit mai sus, nu a putut fi el martorul pe cuvéntul cdruia
sc bizuia boierul moldovean. Cind Tnsd Teoctist a trecut de la Roman la Suceava
(devenind Teoctist al II-lea), Tn locul lui a fost chemat Macarie I, care a péstorit
cam de prin 1508 pani la 1518*. El poate fi acel martor pe care nizuim a-1 dibui.
Inr adevir, pistorirea lui cuprinde anii de domnie a lui Bogdan cel Orb (1 20
aprilie 1517) si Tnceputul domniei lui Stefdnitd, aflat atunci pe la varsta de 11 ani-.

Socotim, agadar, ci Macarie I de Roman (altul, binefnteles, decat vestitul
cirturar) putuse afla de la Stefinitd vodi taina obdrsiei domnegti a lui Petru.
Bogdan o gtia, negresit, de la périntele sdu, care i-o fi cerut sd aibi grijd de viata
fratelui sdu din flori, iar la rdndul sdu Bogdan vodd i-a povestit feciorului si
mogtenitorului sdu, Stefdni{d. Dar dacd nu de la Bogdan, atunci Stefiniti sd {i aflat
de la bidtrdnul Luca Arbure, care 1l crescuse, credinciosul boier al lui Stefan
voievod cel Mare, ciruia 1i fusese sfetnic de nﬁdejde'o.

La patul de moarte, Stefinitd nu putea si lase domnia vreunuia din fiii sii:
inca erau niste prunci, viitorul Ioan vodi cel Cumplit fiind niscut in jurul lui 1525

M. Picurariu, [sroria Bisericii Ortodoxe Romane, vol. 3, Bucuresti, p. 523.

8 Ibidem.

? Veuzi, de pilda, M. Pdcurariu, op. cir., ed. a 2-a, Bucuresti, 1991, p. 364.

¥ Ibidem, vol. 3, p. 526.

’ Stefan S. Gorovei, op. cit., p. 77 (cu discutarea datei nagterii voievodului).

" Ibidem, p. 77-78. Despre Arbure, v. Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregditori
din Tara Romdneascd §i Moldova. Secolele XIV-XVII, Bucuregti, 1971, p. 261-262.

www.dacoromanicaro



3 Intregiri 499

iar frétiorul sdu, Ioan Bogdan, viitorul domnigor care avea s moar3 la Moscova la
1557, cam tot aga, judecand dupd spita Mu§atinilor”. fsi didea seama prea bine ci
a-1 face atunci mogtenitor la domnie pe oricare din copilasii lui, i-ar fi menit mortii
pe améindoi. Astfel, Stefdni{d a avut infelepciunea, pentru binele Tirii Moldovei,
de a-1 alege pe Petru vod4, unchiul sdu din flori, ce-1 stia cd este chiar din singele
bunicului s&u. Iar dorinfa lui, boierimea gi-a insugit-o.

II. DE LA UN POCROVAT AL MANASTIRI PUTNA LA UN CAFTAN
AL DOAMNEI ELENA RARES

Corinei Niculescu
rdpusé fard urme tn cutremurul
din 4 mariie 1977

Lucrarea de fatd purcede de la o mic# cercetare ce am fiacut-o acum un sfert
de veac §i mai bine, pe cind tridiam incd la Atena’. Risfoind cartea Mariei Ana
Musicescu despre broderia medievald roméineascd §i cu capul incd plin de
frumoasele reconstituiri de costume domnesti §i boieresti facute de Corina
Nicolescu (ajutatdi de Doamna Florica Véirjoghic)12 mi-am dat atunci seama
intdmplitor cd descoperisem gi eu (fiind in Grecia!) urma unei haine domnesti,
aflatd in tari!

Lumina s-a ficut cind m-am uitat la nigte pajuri cu doui capete, foarte
stilizate, de pe un vil ddruit Putnei, pentru a folosi drept pocrovi liturgic.

Tatd pe scurt despre ce este vorba. Mai intdi descoperirea mea o datorez
citirii manuscrisului unei cirti a lui Dumitru Néstase, care avea s3 apari in Italia in
1976". Nedespdrtitul meu prieten, singurul cu care puteam la Atena si fac schimb
de impresii §i frAimantiri pe ogorul trecutului roméanesc scria in lucrarea-i despre
»emblema imperiald stilizatd care constituie motivul decorativ al unei piese de
tesut” ddruitd la 1535-36 de Doamna lui Rares, ,fiica despotului Ioan tarul”.
Planga 17 din cartea lui D. Nistase reproducea pe cea apirutd in cartea colegei si

' Stefan S. Gorovei, op. cit., al doilea tabel genealogic, la sfirsitul cirfii.

*{i muljumim prietenului nostru St. S. Gorovei ci ne-a cerut si injghebim pentru
Simpozionul organizat de domnia-sa la lagi Tn cinstea lui Petru Rareg, acest scurt articol: fsi
amintise ¢ {i vorbisem cindva de descoperirea unei haine de la Elena Rares. Fir3 stiruin{a-i,
rezultatele noastre erau in primejdia de a nu fi date vreodati la iveali.

12 Corina Nicolescu, Costumul de curte in Tdrile Romdne (secolele XIV-XVIII), Bucu-
resti, 1970, precum §i Istoria costumului de curte in Tdrile Romdne secolele XIV-XVIII, Bucu-
resti, 1970.

'3 D. Nistase, L'héritage impérial byzantin dans l'art et ['histoire des Pays roumains,
Milano, 1976, p. 30 i pl. 17.
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prietenei lui §i a mea Maria-Ana Musicescu'*: fotografia insd era mai bund i mai
clari decit cea tipdritd in albumul tezaurului de la Putna al lui Tafrali'.

Uitdndu-m4 si la transcrierea insemndrii slavone aga cum a redat-o invifatul
profesor de la Universitatea din Iagi, mi-am dat seama cé are §i unele gregeli §i
scipdri, ca de pildd dispot, pe cand scrie limpede despot.

Cine priveste cu grijd vilul, care misoard 87 de centimetri x 74 (inclusiv
chenarul din jur ce poartd insemnarea slavoneasci de inchinare) nu poate sd nu fie
izbit de acvilele bicefale ingiruite pe trei randuri. Dar unele din ele au cap, iar
altele nu! Este dovada cd pocrovitul s-a lucrat dintr-o tesiturd, ca si unele din
vélurile de la ministirea Secu. De sus in jos, se vede foarte limpede (pe fotografie)
intr-o parte o linie de despdrtire, adicd tocmai locul unde au fost imbinate i
cusute cdndva doud buciti din aceeasi tes#turd, atunci cind s-a mesterit o anumita
lucrare. Deci vdlul a fost cusut dintr-o anume bucatd preluatd gata croitd de
undeva.

Nu poate fi vorba decét dintr-o haind. Se cunosc de mult astfel de viluri ca
cele de la Putna, Bistrija olteand, si de la alte minéstiri din tari, ba chiar din
strdindtate, ca un acoperimant aflat in Bulgaria la ministirea Rila. Nu stidruim
astdzi despre acele viluri bisericesti ridscroite din mbricimintea ctitorilor sau a
binefdcitorilor de sfinte lica§uri'6.

Asa mi-am dat seama ci vidlul ddruit Putnei de Elena Rares a fost ficut
dintr-un vegmant, un vesmant domnesc, cum dovedesc — pe 1angi insemnarea lui
slavoni — chiar pajurile lui bicefale.

C4 vesmantul a fost al doamnei, iar nu al voievodului reiese din insisi
insemnarea ce fnconjoard acoperimintul. Iat-o (pe roméinegste i‘nsi)”: »wAcest
pocrovdt l-a ficut Elena, doamna lui Petru Voevod, fiica despotului, si 1-a dat fntru

14 Maria Ana Musicescu, La broderie médiévale roumaine, Bucuregti, 1969, p. 36, 44
§ipl. 55.

15O, Tafrali, Le trésor byzantin et roumain du monastére de Putna, Paris, 1925, p. 46,
numirul 77 gi pl. XXXVI/77. O buni bibliografie a cercetfrilor despre vilul Elenei Rares la CI.
Paradais, Comori ale spiritualitdfii romdnegti la Putna, lagi, 1988, p. 257-259 si fig. 78 (le cu-
noagtem datoritd lui $t. S. Gorovei care ne-a trimis cite o fotocopie dupi ele). A se adiuga acum
Maria-Ana Musicescu §i Ana Dobjanschi, Broderia veche romdneascd, Bucuregti, 1985, p. 53
(amdnunt) gi p. 42, numirul 48 i un desen de aminunt. Pe el se vede foarte clar cum de pe burta
fiecdrei acvile se-ndreapti cite o sigeatdi care amenin{i un cap de balaur ascuns in penele ei de
la coadi: este desigur o aluzie la lupta antiotomani, mai curdnd decit la sulita Sf. Gheorghe gata
si stripungi dracul.

' M. Picurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, ed. a 2-a, I, Bucuregti, 1991, p. 637,
A se vedea si unele stiri despre aceste urme de asemenea vegminte la Corina Nicolescu, Date cu
privire la istoria costumului in Moldova (secolele XV-XVI), in ,Studii gi cercetiri de istoria
artei”, I1I/3-4, Bucuregti, 1956, p. 51-71.

1 Dupi O. Tafrali, op. cit., (slavonegte pocrovdf inseamn3 acoperdmdnt).
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rugd siesi in méndstirea Putna unde este hramul Adormirii Preasfintei N#scitoare
de Dumnezeu, in anul 7044” (adicd 1536).

Acvilele se leagd de titlul de despot al lui Iovan Brancovici, tatdl Elenei
Rare§18. Dar ea amintegte cu mandrie c# périntele siu era despot §i {ar sdrbesc daca
tesdtura (ficutd poate In Serbia) nu ar fi folosit-o tot ea pentru o mantie sau o
granatd de-a ei!

Ajutat de un prieten francez, profesor de matematicd la liceul francez din
Atena, dl. Gérard Boisquillon, am Incercat atunci si-mi dau seama cam cum a
aritat vesmantul Doamnei Raregoaia. A reiegit din socotelile noastre cd acvilele
erau cam 7 de sus in jos §i pe mai multe siruri pe acea haind de traditie bizantini i
sirbeasci'®. Noi luaserim ca punct de cercetare vesmantul Elenei Rares de la
Moldovi;a20 si, comparativ, chipul Tmpéritesei lui Alexie al IIll-lea Marele
Comnen din Trapezunt, aga cum apare, impreuné cu sotul ei, In fruntea hrisovului
acestuia din septembrie 1374 pentru ménéstirea Dionisie de la Sf. Munte Athos®",

Las pe seama harnicilor cercetdtori de la Muzeul National de Artd din
Bucuresti grija sd Tncerce a ne reconstitui — mécar cu condeiul — pornind pe urmele
si metoda cercetérilor pilduitoare ale Corinei Nicolescu §i Doamnei Virjoghie,
cam cum a putut ardta granafa aceea a doamnei Moldovei Elena Rares, cea dintéi
granatd cit de ct pdstratd a unei ,,voevodese” de la noi->,

COMPLEMENTS A L'HISTOIRE DE PIERRE RARES
Résumé

Une chronique roumaine ajoute son témoignage a d’autres sources affirmant
que Pierre Rareg était un batard du Prince de Moldavie, Etienne le Grand. Le

18 Vezi D. Nistase, op. cit., loc. cit. §i 1. R. Mircea, Les relations culturelles roumano-serbes
au XVF siécle, in ,Revue historique du Sud-Est européen”, t. 1/34, Bucuregti, 1963, p. 377.

1% Vezi lamuririle Corinei Nicolescu, Istoria costumului... passim.

2a. Bals, Bisericile §i mdndstirile moldovenegti din veacul al XVI-lea, Bucuresti, 1933,
p. 282, fig. 342; St. Bals si Corina Nicolescu, Mdndstireu Moldovita, Bucuresti, 1958, p. 58,
fig. 33; M. Picurariu, op. cit., o plansi intre p. 560-561.

2L N. Oikonomidis, Actes de Dionysiou, Paris 1960, pl. VI din album.

2 Despre cuvantul voievodeasd vom reveni altd dati. Binuim cd pocrovi{ul Elenei Rareg
de la Putna nu era singurul, ci ¢ au putut fi Incd doud — deci unul mare i doud mai mici ~ asa
cum cere desfigurarea liturghiei ortodoxe, adicd vilul de potir, cel pentru disc §i aerul (sau
vidzduhul) - diskopotirokalymma ~ care le acoperi pe amandoui. Acelea vor fi fost lucrate de
asemenea din alte crimpeie din mantia ei. Mérimea pocrovifului (87 x 74 cm) pare si arate ci
este tocmai acel vil pentru potir si disc impreund. Nu Impirtasim pirerea unor cercetdtori care-1
socotesc drept ,,acoperdmant de tetrapod”, fiind cam mic pentru asa ceva.
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secret avait été confié par ce dernier A I’évéque de Roman, Macarie I”. Sa
révélation permut A la mort du Prince Stefinity, petit-fils d’Etienne, I’élection de
Pierre au tr6ne de Moldavie en 1527.

L’examen d’un aér offert en 1536 par I’épouse serbe de Pierre de Moldavie
au monastére de Putna montre que celui-ci a été exécuté a I’aide de deux piéces de
tissu précieux, décoré d’aigles bicéphales. La donatrice était la fille de Jovan Bran-
kovitch, despote et «Tsar» de Serbie. L’auteur suggere de tenter la reconstitution
théorique, sur le papier, d’un costume d’apparat de cette princesse, dont le voile
liturgique provient manifestement. Pareille opération a été jadis menée avec suc-
ces par la regrettée Corina Nicolescu pour plusieurs vétements princiers, & partir,
12 aussi, de voiles liturgiques ou funéraires, que des princes et des boyars valaques
et moldaves offrirent & des sanctuaires célebres de 1’Orthodoxie roumaine ou
balkanique. Telle représentation d’une impératrice de Trapézonde sur un chriso-
bulle en 1374 suggére parfaitement (4 condition de remplacer le motif de ses
propres aigles bicéphales par celui méme du voile conservé a Putna) 1’aspect que
dft avoir le caftan d’Héléne Rares.
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DOCUMENTE INEDITE DE LA PETRU RARES

MARIA MAGDALENA SZEKELY
STEFAN S. GOROVEI

Cele trei documente — toate originale, pe pergament — care se publicd acum,
sunt cu des#dvarsire inedite: nu ne este cunoscutd vreo semnalare a lor, fie si sub
formi de vechi rezumat, regest sau men;iunel. Insemnitatea lor (dincolo de faptul
cd ele completeazid corpusul de acte emise de cancelaria princiard a Moldovei in
veacul XVI) e multipl4. Inainte de toate, ele sunt o mirturie palpabila a procen-
tului de surse istorice rdmase incd in afara cercetdrii stiintifice, in colectii particu-
lare, dar §i — avem convingerea (precum si dovada!) — in arhive publice. Este o
bucurie §i o0 onoare de a putea introduce in circuitul stiintific trei piese originale,
mustind de informatii directe relative la Moldova anilor 1530-1550 (indirect, ele
se referd, ca Intotdeauna, si la etape anterioare, mai indepirtate sau mai apropiate).

In stabilirea itinerariilor domnegti, documentul din 10 martie 1531, emis la
Vaslui, completeaza intervalul 4-15 martie, in care Petru Rares s-a aflat la aceasti
curte”. Tot la fel stau lucrurile cu documentul din 24 aprilie 1532, dat la Harlduy,
care confirmi cd in perioada 5-28 aprilie principele a locuit in acest ora§3‘ in fine,
ultimul pergament, datat 23 martie 1546, Vaslui, se suprapune altuia, emis la
aceeasi datd si Tn acelasi loc*.

Interesante sunt si datele despre pisarii acestor trei acte. Diacul uricului din
1531, Toma Scripcov (al lui Scripcd) nu apare in aceastd calitate si cu alte
prilejuri, fiind aici atestat pentru prima gi ultima oari. El trebuie si fie insd rudi cu
Spiridon Scripcy, dregitor in primele decenii ale secolului XVI. In ceea ce-i
priveste pe ceilalti doi dieci, Golii si Luca, documentele publicate aici aduc si

' Dupi confruntarea cu Repertoriul arhivistic i bibliografic al documentelor moldove-
negti (1527-1625), alcdtuit de D. Agache, Stefan S. Gorovei §i Gh. Pungd — manuscris la
Institutul de Istorie ,,A. D. Xenopol” si cu documentele adunate pentru Documenta Romaniae
Historica, A (in continuare, DRH), vol. V, pregitit de Leon Simanschi gi Stefan S. Gorovei.

? Maria Magdalena Székely, ltinerarii domnegti: Petru Rareg, in ,Anuarul In titutului de
Istorie «A. D. Xenopol» lagi”, XXVII, 1991, p. 290.

* Ibidem, p. 291.

* Ibidem, p. 296.

»Revista istoricd”, tom VII, nr. 7 -8, p. 503 - 515, 1997
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prima lor atestare documentari: in actele cunoscute pand acum, Goldi (,,Lazor
Goldi”) apdrea abia la 6 martie 1533° - fatd de 24 aprilie 1532 —, iar Luca, la
24 martie 1546° — fati de 23 martie 1546.

In reconstituirea istoriei unor agezdri sau a unor familii, cele trei documente
oferd elemente de primad ordine.

Uricul din 1531 are ca obiect o seligte, mai jos de Fantdna lui Musat, la
Pdcle, stipanitd de o sum# de personaje, toti nepoti ai lui Pdtru Horja §i ai fratelui
lui. Desi Pétru Horja nu este niciodatd atestat in mod direct, numele familiei sale
(Horja, Horjea, Horgea) este destul de bine cunoscut documentelor noastre. Hor-
jestii au imprumutat numele lor mai multor sate: Horjesti pe Ricitdu ({inutul
Bacdu), Horjesti pe Bogdana (tinutul Tutova) §i Horjesti pe Lipusna ({inutul
LépU§na)7. A mai existat incd un sat cu acelagi nume, dar greu de identificat,
intdrit la 5 aprilie 1442 lui Micldug Rz‘ispops. Stdpénirea familiei Horja In satul de
pe Ricidtdu este foarte indepértati in timp: in domnia lui Alexandru cel Bun,
aceastd proprietate apartinea lui Petru Huhulea, de la care a trecut la fiul sdu, Isaia
de la Ricdtdu §i apoi la urmasii acestuia, care au vandut-o lui Condrea Bucium’.
Faptul c4, in vremea lui Alexandru cel Bun, pe de o parte si a lui Iliag, pe de alta,
aceste doud sate deja nu mai aparfineau familiei Horja (de la care le venea
numele), dovedeste vechimea acestui neam in Moldova. In cazul satului Horjesti
de pe Bogdana, situatia este mai fericitd, datoriti atestérii directe a unor membri ai
familiei Horja ca proprietari ai agezirii: Bilos §i Ioan Horgescul, la 12 iunie 1453,
care aveau satul de ocini'’. Bilog Horgescul (Horga) a avut doi biieti: unul s-a
numit Costea iar celdlalt, necunoscut ca nume, a fost tatal fratilor Ciochind Milai,
Ion, Malea si Maria''. fn veacul XVII, o Nastasia stdpanea un loc de prisacd din
Horjesti, in pAdure, la apus de Bogdana, mai jos de pardul Loga'?. La 1617, pirti
din satul Horjesti vor fi vAndute de Zloje, fiul lui Simion".

In sfarsit, cel de-al treilea sat Horjesti, cel din tinutul Lipusna, intereseazi
mai mult aici, pentru ci despre el vorbeste documentul de la Petru Rareg din 1531.

5 Documente privind istoria Roméniei, A (in continuare, DIR), XVI/1, p. 351, nr. 317.

§ Ibidem, p. 426, nr. 388.

7 Alexandru 1. Gonla, ,, Documente privind istoria Romadniei”, A. Moldova. Indicele
numelor de locuri, editie Ingrijitd §i prefald de I. Caprogu, Bucuresti, 1990, p. 124.

! DRY, I, p. 310, nr. 220.

9 DIR, XVI/1, p. 71-72, nr. 67; p. 142, nr. 130; ibidem, XVU3, p. 179, nr. 233; ibidem,
XVIl/4, p. 202, nr. 251; p. 249, ar. 308.

'DRH, 1, p. 43, nr. 32.

' DIR, XVI/1, p. 56, nr. 52.

2 Ibidem, XVIU3, p. 73, nr. 119.

1® Ibidem, p. 118, nr. 157.
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La 10 august 1482, Stan Horja primea intdrire pe Horjesti, 1a Lapusna, ,,unde a fost
casa lui”, precum si pe Fintdna Pipirigului si alte sate, toate peste Prut, impreund
cu locul de prisacd a lui Horja cel bdtrdn, la obdrsia pardului Gursava si
Strambenii, la Bujor si Fantana lui Mugat'®. Horjestii, aflati sub Capul Piscului g
Fantina lui Pipirig le cumpérase incd din 1473 de la Dan Socol si fratele lui’

Evident, la vremea aceea, satul nu se chema astfel, el primindu-si numele ulterior,
dupd Stan Horja. Faptul cd neamul Horjestilor isi avea proprietdtile In zona
amintiti este probat de mentionarea, in 1522, a unui loc ,,unde cade drumul Horgei
in Bujor”m. In 1519, satul Horjesti se gisea in stipanirea lui Chicos, fiul lui
Giurea §i a nepotului lui de frate, Toma, nepotii lui Neagu vornicul'”. Nu stim cum
se facuse transferul de proprietate de la Stan Horja la urmasii lui Neagu vornicul.
Cert este, Insd, cd satul a rdmas In posesia familiei, cdci In 1598 Cehan vitaful si
rudele lui, Horja, impreund cu fratii §i surorile acestuia (Nicoard Horja, Marusca i
Anusca), toti urmasi ai lui Stan Horja, primeau intdrire pe ocina lor dreapti,
Horjestii, la Capul Piscului, la Fantidna Pipirig, cu loc de iaz §i de moard pe
Lﬁpugnalg. Horja sau poate fratele lui, Nicoard Horja, amintiti In documentul abia
citat, a fost ureadnic de Husi: in aceasti calitate apare ca martor pe un zapis ficut
lui Petrea Cehan vitaful in 1618'°. Pe vremea cand era dregdtor la Husi, acest
personaj a luat o vie ,,de la nigte rduficétori, care acei rdufdcdtori mult rdu si
furtigsag au facut i si-au platit capul cu acea vie. i dupd aceea, Horja a cizut cu o
femeie §i a ldsat-o Insdrcinati §i nu s-a putut Indrepta, ci gi-a platit dugegubina cu
acea vie"?. O alti mentionare — indirectd — a satului Horjesti este aceea din 19
iulie 1623, cind apare popa Nicoard din Horjesti intr-un zapis de mirturie al lui
Ionasco Cehan?. Zapisul din 1618, dat pentru Petrea Cehan — amintit mai fnainte —
pomeneste ca martor §i pe David, fost parcilab, fard indoiald parcilabul de Ceta-
tea Noud din anii ’80 ai veacului XVI. §i, In aceasti ordine, semnaldm pre-
zen{a Intr-un act din 19 martie 1617, a fratilor Nastasia si David, care vand parti
din Dobrulesti lui Gheorghe Bors si fratilor sii, dupd ce acestia avuseserd, in
1605, o judecati cu Vasile i Simion, fiii lui David Horg**>. Omonimiile (David si
Horgd — forma coruptd a lui Horja: vezi ,,drumul Horgdi”!) nu pot fi intimplitoare,
dar nu putem preciza in ce fel aceste personaje se inrudeau. In fine, in acelasi zapis

" DRH, 11, p. 375, nr. 246.

15 Ibidem, p. 295, nr. 196.

S DIR, XVI/1, p. 199, nr. 175.

7 Ibidem, p. 143, nr. 131.

18 Ibidem, XV1/4, p. 212, nr. 265.

' Ibidem, XVIU/4, p. 291, nr. 354.

% Ibidem, p. 165, nr. 203.

! Ibidem, XVIUS, p. 237, nr. 315.

*2 Ibidem, XV1U4, p. 121-122, nr. 159; ibidem, XVIU/1, p. 241, or. 324.
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din 1618 se confirmi c Petrea Cehan cumpirase pirti din Fastici pe Stamnic, de
la fiii lui Simion din Sacalug.

Revenind acum la uricul lui Petru Rares din 1531: urmaygii lui Patru Horja si
ai fratelui lui vind o jumitate de seligte, mai jos de Fantina lui Mugat, la Picle.
Toponimele Fintina lui Musat §i Pacle (,,Glod” in documentul din 1519) dovedesc
fard putintd de tigadd cd acesti Horjesti de la 1531 apartin aceleiasi familii ca §i
Stan Horja, avand un trunchi comun, inc4 imposibil de identificat.

Documentul din 1532 a fost dat pentru un loc din pustiu, pe Suhovdy, la gura
pdrdului Oanei, la féantdnd. Aceste elemente permit identificarea proprietitii prin
raportare la o hotarnici din 1616, care urmeazi hotarul incepand de la ,,gura Sacii,
in jos la Trebes pand la Pardul Fantanii, iar de acolo pe pédrdu in sus pani la
Fantand, iar de acolo drept pani la marginea padurii la vérf, in jos, iar de acolo in
sus ]a margine pand la gura Oanii, iar de acolo la Sohodolifa, iar de acolo drept la
Saca™®. Suhovitul din 1532 este, agadar, Sohodolifa (pardu in tinutul Bac;"m)24 iar
Trebesgul din hotarnica citatd este un parau ,,unde s-au cump#nit apa spre Bistri{a”,
cum spune o traducere tirzie a unui act din 1570%., Conchidem, deci, ci locul
pustiu care a constituit obiectul reintiririi din 1532 se afla in tinutul Bac3u, in
apropierea imediati a tdrgului cu acelagi nume.

Proprietarii acestui loc pot constitui §i ei obiect de studiu. Raia, Luca,
Crangu, Buda, Avram §i Danciul riman neidentifica{i, pAn3 acum, in genealogii.
Este foarte posibil, insd, ca Zagorcea de 1a 1532 si fi fost sotul acelei Zagorcioaia,
atestatd tdrziu, la 1617, ca mamd a Didei §i bunici a lui Iordache, Gligorcea,
Nicuta si Gripina. De precizat ci aceste personaje aveau in stipanire o parte din
satul Saca15§26.

Satul Suholisceni, pomenit in documentul din 1546, trebuie pus in legituri
cu una din apele numite Soholet/Suholet: fie cu pariul afluent al Barladului la
Bicesti - Vaslui®’, fie cu balta si girla de pe Prut, la Vicoleni — Vaslui®®,

Numele Sdseanul nu ne este cunoscut din alte documente. El trebuie insi
asociat cu oiconimul Siseni. In Moldova medievali au existat doud sate numite
astfel: unul asezat pe Botna la gura Volcinfului §i a Cotoviei (in Basarabia)®® §i

 Ibidem, XVIV/4, p. 67, nr. 94.

# Alexandru I. Gonta, op. cit., p- 236.
B DIR, XVI/2, p. 227, nr. 237.

% Ibidem, XVIV4, p. 157, nr. 195.

#7 Alexandru 1. Gonta, op. cit., p- 236.
% Ibidem, p. 246.

B Ibidem, p. 224-225.
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altul, numit gi Sdsesti, pe Barlad, la Tecuct’® . Acesta din urma a fost diruit, pentru
slujbd credincioas3, lui Ion Porcul vistiernic, la 27 iulie 1448, La 1460, satul
Séseni era revendicat de trei persoane: de Ivagco comis, ginerele lui Ion Porcul, de
Toma Dimitrescul §i de Coste Turbure. Dupi judecata domneasci, satul a rimas in
proprietatea lui Iva§co32. Nu este exclus ca Toma Dimitrescul din actul de la 1460
sd fie acelagi cu Toma S#seanul, tatil lui Ion Siseanul de la 1546. Variatia nu-
melui nu trebuie sd surprindd: personajul a putut fi identificat o dati prin raportare
la tatdl sdu (Dimitrescul) §i o datd prin raportare la satul de bagtini (Siseanul).
Reconstituirea — fie i par{iald — a unor momente din istoria cdtorva locuri §i
a citorva familii relevd importanta celor trei hrisoave de la Petru Rares si in planul
cercetdrii dreptului de protimisis. Omonimiile, atdt de pretioase (si de pericu-
loase!) In investigatiile genealogice, transmiterea numelui de la stdpén la proprie-
tate §i apoi pdstrarea acestuia peste generafii, chiar §i dupd vinzarea satului
respectiv, aparentele coincidente Tn situarea geograficd a mai multor sate sunt tot
atitea elemente de neocolit In studiul vechiului drept de preemtiune pe care cele

trei documente le ilustreazi.
%

Uricele lui Petru Rareg se afld in stipanirea domnului profesor Dumitru
Nastase (Atena) care, cu multd bunévointd, ni le-a pus la dispozitie spre studiere si
publicare; Ti mulfumim, §i aici, pentru incredere.

La verificarea transcrierilor i a traducerilor, am avut sprijinul domnului
profesor Ioan Caprogu de la Universitatea ,,Al. I. Cuza” din Iagi; i exprimim gi
aici gratitudinea noastra.

1531 (7039) martie 10, Vaslui

T M (n )A(o)c'mo E(o)xiew, met, IHeTpn roeropa, r{o)en(o)a(a)-
o(s) Bemadn Moapagckon. 3namenuto wnnnw(s), ne(s) cum(s)
anctwm(s) nawnw(s), enckm(s) kro na (n)’em(s) ew3pnT(6) HAH
YTYMH  €ro b’cz\buun'r( ), wx(e) npingowrk, npaa(e) nawn u npap(s)
HatHMH W(0) AAABCK(HMH EYOrAXPE, Atk ca¥rH, AnTon(s) 1 spaT(s) ero,
Bpbas, H A¥ka, 1 Twn(w), 1 cecrpa ux(s), GTanka, 1 Anuika, u Hacw"t
AATH Bac¥Tunnn, 0 naewennkore ny(n), Aaswp(n) u cecTpa (ero, Aon)'E,
AkTH Kpa%’uoan, H Yukore Hyx(s), Dpayna(s) n spar(s) ero, Xopxa,
Mywar(w), (Y cecrpa ux(s), An¥wka o Kp('L)C'I‘HHA, A'f;'rn duannna
Xopxa, # naemennk(s) nx(s), A¥ka, c(bim)'s @ka(mors, ¥)'en ¥n¥rore

* Ibidem, p. 225.
* DRH, I, p. 403, nr. 282.
*2 Ibidem, 11, p. 138-139, nr. 97.
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Tnrpa Xopxa n spaia €ro, mo Hx(b) AOEPOH BOAH, HH(KHML H) €MONY-
Ke(hH)| A HH MPHCHAORANH H MPOAAAH CEOK MPARYI0 WTHHHY, HC MPHEHAIA
[. 1 noaognna ceantpe no Huxke AMYwkTuny Kpshuyd, (¢ IIbkag,
)’ wivka no(ao) guna, ca¥sh(me) Hawewmy, Tpud¥ n cecrpa ero, M,
34 T 3aaT(b) 'ra'rap(cmxb

H Ycraswe)' casra naw(s), Tond u cecrpa ero, Mwa, Ta 3anaa-
THAH ¥CH TOTH BbIWE NHCANNH nunsu, T 3aaT(n) TaTapekng(s), ¥ p¥knt
casram(s) nHawnm(s), Awron¥ u spaTa €ro; Bpbas, n A¥un, u Iwny, u
cecrpan(s) nx(s), Granun, n Answun, 1 Hacrn, aaTen(s) Bac¥run-
num(s ), 1 naenennkwn(s) nx(s), Aazop¥, n cecrpn ero, Aonn, agkren(s)
Kpaushognm(s), 1 ghkom(s) nx(n), d(p)auna¥ n spary ero, XopxH,
MSwkTY, u cecrpr nx(n), An¥wun, 1 Kp(s)crunn, ybrem(s) ®nannna
XopkH, H [IAGMGHHK( ) nx(s), A¥ka, c(ut)us Kknmoss, ¥oen hikore
IIeTp(a Xopk)'a n patia ero, npas(s) nauu « npag(s) Hawnwn Bompe.

Mo mel, BHAARWH npomex(e) numn p08pKio 'rox.uem(b) H MOANYH
3anaaT¥, wmel, Takoxk(e), ecwmnt um(s) Aalan u no'r) BpbAHAK TOTY
npaa(s) peu(e)nnsio noaoguna ceanpn, no nike AN 'w(k) runy Kpn-
nhuY, ¥ IThKAE, BoIWNSIO NOAOBHNY, Aa €CT(b) TAA MOAORHHA CEAHIE, HA

TpH va(cThi, AB)'E wacTh, Aa sb’@,‘a"r cz\‘a’s’t Hawemy Tprd¥, 3a o wi(s)
aaa(s) T 3a(a)T(s), (a Tperia w)a(eT)? aa ecT(b) cecTpH €ro, mSwH, Toe
aa ect(s) nu(s) wr(s) nac(s) Yprk(s) u cn s‘m’hv\(b) aoxoawm(s),
ua(s), 1 aaren(s) nx(s), n ¥n(iaroms nx(s), n npk)'nxuaron(s)
ux(s), u mpayspaTom(s) nx(s) n ebcemy poa¥ ux(s), kro ¢k nu(s)
H3EE(PETH H) AHEAHKNIH, HENOPYENHO HHKOAHKE, HA BRKbl.

A xorap(s) Ton noaorunn ceantpn aa ()'cr(s) (T Bhcero xorap)'a
noaoruna, a wr(s) uhwnyx(s) cropon(s) no cTapomy xorapl, no k¥a(a na
E'LK)IA WAKHRAAH,

A na To ectT(s) eEpa nawero r(o)en(o)a(cr)e(a), auwe (nu)can-
Haro mul, IleTpa roe(roal, v B'Epa nphebaaBEAEHHAr0 chita rocnop,c'rsa
mst)!, Boraana, H g'kpa somp(s) nawny(s): Bkpa nana X¥py Ar(0) pr(Hka,
ghpa nana To)rp¥urkna, g'kpa nana r'Epa Gkprnka, s'tpa nana Baapa w
Toapepa napkaaasoe(u) XoTun(ckeixs, &hpa nana Aam)u¥aa n Anuvaa
Heweuckny(s), ekpa nana 3simpn u lwna Hoeorpapckug(s), (ekp)a
nana AMux¥aa noprapa Gow'tscmro, g'kpa nana Aparwana cnaTapa. gkpa
(nana) Taar{an)'a e(cThpnnuka)), s'tpa noHa AABOTA MOCTEAHHKA, EBhpa
(nana) IMombek¥aa vawnuka, ehpa (na)'na Koa¥na croanka, g'kpa nana
Twna T¥ra komnca, n ehpa Eheax(s) soakp(s) Hawny(s), EGAHKHX( ) u
maany(b).

(A no nawews x)Heo(Th), ko E¥AET(8) r(o)en(o)a(a)ps nawen
zeman, wr(s) nawny(s) aAkTin nan w(Ts Hawe) ro poga nau koro B(or)m
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nage(pe)T(n), Tor(n) Bn nu(n) ne nop¥(wn)a(n), aan sn nu(n) Yxpk-
nua(e), 34 Lo wiH K¥nHAH 34 CR(OH) MPARTH (nnu’ssn

A na)' soawsio kpknoor(w) n noTrpm)k(a) enia, shakan ecwmnl
HaLEWY E'kpuo.ux' nany, Toa(a€)py aorodery, nucatn 1 nawy nevar(n)
3a8R(cHTH Kk c€)' MY AHCTY HaWEWY.

IMuc(n) Toma Grpunkwe nucap(n), ¥ Baca¥n, 5(n) a(k)To 3ae
MapTina 1.

(Pe verso, insemnare contemporand):

Tpud u cecTpa ero, M¥lua, ceanyy.

1 Din mila lui Dumnezeu, noi, Petru voievod, domn al (’1‘.¥1rii)l Moldovei.
Facem cunoscut, cu aceastd carte a noastrs, tuturor celor care o vor vedea sau o
vor auzi citindu-se, cd au venit, Tnaintea noastrd §i fnaintea boierilor nostri
moldoveni, slugile noastre, Anton §i fratele lui, Barld, si Luca, si Ion, §i sora lor,
Stanca si Anusca, §i Nastea, copiii Vasutcdi, §i verii lor, Lazor, §i sora (lui,
Don)'ea, copiii lui Créiciun, §i unchii lor, Fritild, si fratele lui, Horja, si Musat (§1)l
sora lor, Anusca, §i Cristina, copiii lui Filip Horja, si virul lor, Luca, (fiul)' lui
Tachim, toti nepotii lui Pédtru Horja §i ai fratelui lui, de bundvoia lor, nesm;l de
nimeni, nici asupriti, §i au védndut ocina lor dreaptd, din pr1v1leg1ul -
jumdtate de seliste, mai jos de Fantdna lui Musat, (la Picle)’, jumitatea de sus,
slugii noastre, Trifu §1 surorii sale, Musa, pentru 300 de zlofi tatdresti.

(Si s-au sculat)' sluga noastrd, Trif si sora lui, Musa s§i au plitit toti acesti
bani mai sus scrigi, 300 de zloti tdtdresti, In mdinile slugilor noastre: Anton §i
fratele lui, Barld, si Luca, i Ion, si sora lor, Stanca, §i Anusca, si Nastea, copiii
Vasutcdi, si verii lor, Lazor, §i sora lui, Donea, copiii lui Créciun, §i unchii lor,
Fri(ila, si fratele lui, Horja, si Musat, §i sora lor, Anusca, §i Cristina, COplll lui
Filip Horja, i virul lor, Luca, fiul lui Tachim, toti nepoti lui Pitr(u Horj)a' si ai
fratelui lui, Tnaintea noastrd §i inaintea boierilor nostri.

Deci noi, vdzand intre ddnsii bund tocmeali si plati deplind, noi, de
asemenea, le-am dat i le-am ntérit acea mai sus zisd jumadtate de seliste, mai jos
de Fantana lui Musat, la Pacle jumdtatea de sus, ca si-i fie acea jumitate de
seligte, din trei (pir(i, dous)' pirti si fie slugii noastre, Trifu, pentru ci au dat 200
de zloti, (iar a treia parte)” sd-i fie surorii lui, Musa, aceea sé le fie lor de la noi
uric §i cu tot venitul, lor, si copiilor lor, §i {nepotilor lor, §1) strdnepotilor lor, §i
rdstrdnepotilor lor i intregului lor ‘heam, cine li se va alege cel mai apropiat,
neclintit niciodatd, n veci. ! o

Iar hotarul acelei jumitdti de seliste s& fie (din tot hotaruly’ jumdtate, jar
dinspre alte pdrti, dupd hotarul vechi, pe unde au folosit din veac.

Iar la aceasta este credinfa domniei noastre, a mai sus scrisului, noi, Petru
voievod, (si credinta preaiubitului fiu al domniei mele)’, Bogdan, si credinfa
boierilor nostri: credinta panului Huru vornic, (credinfa panu1u1)l Trotugan,
credinta panului Scripcd, credina panului Vlad §i a panului Toader parcilabi de
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Hotin, (credinta panului Dan)ciul’ si a lui LlCll]l de la Neamt, credinta panului
Zbiarea gi a lui Ion de la Cetatea Noud, (credm;a) panului M1hu1 portarul Sucevei,
credinta panului Drigsan spétar, credinta (panului) Gliv(an)' v(istiernic)’, credm;a
panului Albotd postelnic, credinta (panului) Popascul ceagnic, credinta (pa)'nului
Colun stolnic, credinta panului Ion Gug comis si credinta tuturor boierilor nostri,
mari §i mici. .

(Tar dupa viata noastrd)’, cine va fi domn al {drii noastre, din copiii nostri sau
din neamul nostru sau pe cine il va alege Dumnezeu, acela si nu le clinteasci, ci s
le intdreascd, pentru cd gi-au cumpdirat pe banii lor drepti.

(Iar pentru)’ mai mare putere si (intArire)!, am poruncit credinciosului nostru
pan, Toa(de)r logofdt, s& scrie gi s (atarne)’ pecetea noastrd la aceastd carte a
noastré.

A scris Toma al lui Scripci pisar, la Vaslui, in anul 7039 (1531), martie 10.

(Pe verso, insemnare contemporand): Trif si sora lui, Musa, seliste.
(Altd insemnare): De pe acest uric s-au scos prub3 pe inteles la vltu 3cru
(7258 (1750)), avg. & (1).

Orig., perg. (28 x 37 cm), stare de conservare proastd (rupt la indoituri, lipsit din vechime,
pitat si sters, mancat de cari), pecete atirnat3 (gnur de mitase rogie), pierduti.

Rupt
2 Sters.

1532 (7040) aprilie 24, Harliu

T M (n)a(o)crito E(o)xiero, mbi, IleTps soesopa, r(o)en(o)a(a)ps
seman Moagasckor. 3namennTo uunHm(s), ne(s) cum(s) ancrom(s)
HawHM (), BBCAM(b) kTO Ha Hum(b) BB3pHT(B) HAH ero wTOVHH ¥oAnl-
wrr(s), wk(e) npingowa, npas(s) nawn u npea(s) nawnmn moapasc-
kuan goakpH, Haww cayrel, Pas, v A¥ka Kpanr¥, 1 B¥aa, 1 Aspan(s),
Aarv¥a(s) n 3aropua n xanoBaan Haw(b) Cb BEAHKOW KAAOEY H BEAHKOH
MapTEPI0 1 Ch WKOANTH MEXIERWH, pek¥MH xe npHeHaie wr(b) paanie o
wint Hmaan wr(s) spara r(o)c(mo)ac(v)ea mu, Borpana BoeBoAH, Ha
eanno whero wr(es) n¥orann, na G¥xoseus, Ha ¥orie noToka Wannna, ¥
KPBHHUH, TAE WHH camn wekpaan wr(b) n¥CTHNH, a Taa npHEHATE WHH
npHHecan 10 v npaA(b) nawn 1 npea(s) Hawnmn soakpn, ckaxena wr(n)
TATAPH, KOAH BOERAAH HALUY 3EMAH.

Hto mui, BHABRWE HY(b) MpHBHATE CKAXKENO H  BEAHKOK KAAOEY H Cb
BEAHKOI MapTYpilo H wWKoANH mexiawn, mbl, Takoxk(€), ecnst Hun(b) aaan
H n0TBPAHAH HY(b) npagol wTHHNY 1 paania BpaTa r(o)c(no)a(cT)Ba mu,
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Eoraana EoeEoAH, Lo Ha G¥yxoreu(sn), Ha (¥orie noTo)ka Wanna, oy
KP'BHHIH, FA€ WHH camn wehaaan wr(s) n¥ernnn, kako aa ect(s) uwn(n)
wr(s) nac(n) ¥puk(n) n cb Bucem(n) aoxoaom(s), nu(s), n akren(sn)
ux(s) paenng(s), u uvaTwm(s) nxe, n npa¥udaTwm(s) wux(s), u
nphusphrom(s) nxe n BRCEMY poa¥ Hxs, kTO ¢k nm(n) naseper(sn)
HAHBAHXKHNIH, HEMOPYLIEHO HHKOAHXKE, HA BBKSL.

A xorap(s) Tom¥ mhery wr(s) n¥cTrnn o na Goyxorelh, Ha YoTie
noToka WanHHa, 0y KP'bHHUH, FAE WHH camn webaaan wT(s) n¥cTHHH A
ecT(n) no crapomy xorap(¥), k¥aa 13 Bkka wxHRAAH.

A ta 1o ectT(n) BEpa nawero r(o)en(o)a(cT)ra, Mmuy, HeTpa roe-
ROAH, EBHWE nHcannaro, u e'Epa nphewaawsaennaro c(st)na r(o)c(n)oa-
(ct)ea muy, Borpana, u ekpa somp(s) nawnyx(s): ehpa nana X¥p¥
ABopHHKa, BEpa nana Torp¥wana, gEpa nana Grpunko, g'Epa nana Baapa u
naa Toapaepa npkanasor(n) Xorurcknix(n), Bkpa nana Aanv¥aa v nana
Anv¥aa npbkasasorn Hemeucknix(n), kpa nana 3siappn 1 nana Kpauha
nptkarasog(n) Hororpapcknx(s), ehpa nana Alng¥aa nopraph Govare-
kora, e'kpa nana Aparwana cnaTapk skpa nana Taarana gueThpnnka, ghpa
MaHa AABOTA MOCTEANHKA, B'Epa nana HOH'LCKX'M MalINHKA, E'Epa nana
Koa¥ha croannka, ehpa nana Iwna (T¥ra)® komuca, H ghpa ¥eng(s)
sorap(s) nawny(s) .uozm,ascxnx(s) EGAHKHX(I:) H maany(n).

A no nawemn(s) xueor(k), kr(0 E¥AETH) F(O)Cﬂ(O)A(A)p‘L HALLEH
zeman, wr(s) akmel nawny(s) nan wr(n) nawer(o)® p(0ya¥ nau nak(s)
soya(s) koro E(o)re wuzseper(n) F(O)Cn(O)A(A)pGM( ) BHTH Halwen
(3eman MOAAABRCKOH, TOTH Ebl HM® He nop‘b’mnz\b) HALLErO AAAHIE H
NOTRYBAKAEHIA, (AAH Ebl HMB S$TEObAHARY H ¥kphnua(n), 3an¥ke ecwbl

u(b) Aaan u NOTEPRAHAH ux(s) npagaa wrhn(na.

(& na swawRio) kpEnoCTE H NOTRPBKAEHIE, TOMY BHCEMY BhILIE
NHCAHHOMY, BeABAH ecwnt Hawewy BEpromy nany, Toapep¥ aorodeToy,
nucaTH H nevaT(s) Hawy 3aBECHTH K CEMY AHCTY HALLEWY.

Mucaa(s) Toamu piak(n), ¥ Xpwaord, 6(w) a(k)Tw 3w, m(k)c(a)-
a anpHaia K’K

(Insemnare pe indoitura documentului, contemporans):
A B(0)xe nomosu mu, rpkwnkro.

T Din mila lui Dumnezeu, noi, Petru voievod, domn al Tdrii Moldovei. Facem
cunoscut, cu aceastd carte a noastrdi, tuturor celor care o vor vedea sau o vor auzi
citindu-se, cd au venit, Tnaintea noastra i fnaintea boierilor nogtri moldoveni, slugile
noastre, Raia, si Luca Crangu, si Buda, §i Avram, §i Danciul, §i Zagorcea §i ni s-au
jeluit cu mare plangere §i mare mdrturie §i cu megiesi dimprejur, zicind ci
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privilegiul de danie pe care ei l-au avut de la fratele domniei mele, Bogdan voievod,
pe un loc pustiu, pe Suhovi, la gura pardului Oanei, la fintind, unde ei ingisi au
intemeiat din pustiu, iar acel privilegiu ei l-au adus fnaintea noastrd §i fnaintea
boierilor nogtri, stricat de titari, cind au pridat tara noastr.

Deci noi, vdzand privilegiul lor stricat §i marea plangere §i cu mare marturie
si megiesi dimprejur, noi, de asemenea, le-am dat §i le-am int#rit dreapta lor ocini
si dania fratclu1 domniei mele, Bogdan voievod, care este pe Suhovif, la (gura
paraulux) Oanei, la fintand, unde ei ingigi au intemeiat din pustiu, ca sd le fie de 1a
noi uric §i cu tot venitul, lor §i copiilor lor deopotrivd, §i nepotilor lor, si
strdnepotilor lor, §i réstrinepotilor lor, §i intregului lor neam, cine li se va alege cel
mai apropiat, neclintit niciodatd, in veci.

Iar hotarul acestui loc din pustiu, care este pe Suhovit, la gura pariului
Oanei, la fantand, unde ei ingigi au intemeiat din pustiu s3 fie dupd vechiul hotar,
pe unde au folosit din veac.

Iar la aceasta este credinta don;nici noastre, noi, Petru voievod, mai sus scris,
si credinta preaiubitului fiu al domniei mele, Bogdan, §i credinga boierilor nostri:
credin{a panului Huru vornic, credinfa panului Trotugan, credinta panului Scripcd,
credinfa panului Vlad §i a panului Toader parcélabi de Hotin, credinta panului
Danciul i a panului Liciul parcilabi de Neamt, credinta panului Zbiarea i a
panuluit Criciun péarcilabi de Cetatea Noud, credinta panului Mihul portarul
Sucevei, credinta panului Driggan spitar, credinta panului Glivan vistiernic,
credinfa panului Albotd postelnic, credinfa panului Popiscul ceagnic, credinta
panului Colun stolnic, credinta panului Ion (Gug)’ comis §i credinta tuturor
boierilor nogtri moldoveni, mari §i mici.

Iar dupi viata noastr, (cine va fi)' domn al tdrii noastre, din copiii nogtri sau
din neamul nostru sau iar3gi pe oricine 11 va alege Dumnezeu si fie domn al (térii
noastrc Moldova, acela s nu clinteasc)' dania si intirirea noastrs, (ci s le intireas-
chy siskle 1mputcmlccascii pentru c# le-am dat gi le-am Intérit ocina lor dreapti.

(Tar pentru mai marc) putere si intdrire a tuturor acestora mai sus scrise, am
poruncit credinciosului nostru pan, Toader logofit, si scrie §i s atirne pecetea
noastrd la aceastd carte a noastri.

A scris Goldi diac, 1a Harldu, in anul 7040 (1532), luna aprilie 24.

(Insemnare pe indoitura documentului, contemporani): Iar Dumnezeu s3-mi
ajute mie, picitosului.
semnare pe verso): Pentru loc pustiu, la Suhovi, la gura paraului Oanii.
(Insemnare pe verso, de altd mani): Nr. 8.

Orig., perg. (30,5 x 41 cm), rupt Ia indoituri, pecete atarnatd (snur de mitase rogie), pierduti.

! Rupt.
2 Sters.
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1546 (7054) martie 23, Vaslui

T M (n)a(o)crito B(o)xiew, mot, IeTpn goeropa, r(o)en(o)a(a)ps
3eman  Moapagckon. 3namennTo uunum(n), ne(s) cum(s) ancrom(s)
nawnm(s), Bacan(s) KTO Ha (HHMb BY'b3pHT(b) HAH €ro MTOYMH ¥eAbl-
wrt(s), wk(e) npinaowa, npka(s) namn u npka(s) HawHMH MoapdR-
cknmH gorpe, casra naw(s), Twn(s) Cuckn¥a(s), c(sr)un Tomn Guek-
H¥Aa, M0 CROET AOBPOH ROAH, HHKHM(b) Henonsken(b), 4 HH NPHCHAORANS, H
npopan(s) cEOW MPagOW WTHHNY, e npueHaie (o nwmaa(s) wreys ero,
Toma Guchu¥an, wr(s) aaanie wr(s) poanreat r(o)c(no)ac(T)ra mu,
GTedana ROEROAH, MOAOBHHA CeA0 WT(6) G¥xoaHCHAaNH H MO0AORHHA WT(8)
crag(b); Ta npoaaan ca¥ramb HawHMe, JweHny 1 naemennks ero, Backoy, H
gpaTy ero, IleTpn, 3a ARA ¢Ta 3aaT(s) TaTapekny(s).

H Ycragwe Hawn ca¥rd, Iwenn(s) u naevennk(s) er(o), Backo, u
gpaT(s) ero, lleTpk, (4 3anaaTHAH ¥en TOTH)  BHILE MHCAN(H NHH) EsH, T
3aaT(b) Tarapeknx(s), ¥ p¥{ket Twnn Guoku¥aa, ceiia Tomu Guckuyaa,
NPAAL HAMH H MPAAL NALWIHMH BOMpE.

Hno met, BHakewe A08po Boano)i0 nyx(s) Tokmex(s) H noaunomw
340AATY, a MH, TakokAE, H wr(s) Hac(b) e€cMBl AaAH H MOTRPBAHAH
cara(me) nawn(me), Iwenn¥ n naevennky ero, Back¥, n spaT¥ ero,
HeTpH, Toe RHIIE MHCANNO MOAORHHA CEA0 WT(6) GYXOAHCHANM H MOAORHHA
wr(s) crar(b), kako aa ecTe Hmb wr(s) Hac(s) ¥prke H b BBeem(s)
aoxoaom(s), nu(s), n anT(ems) ux(s), n usuaTom(s) nx(s), n nphiny-
vaTom(s) nx(s), v npawtphron(s) nx(s), v Bucemy poa¥ nx(s), kro ok
H(mb)' H3BEPET(b) HAHBAHAKNIH, HEMOPYILENO HHKOAHKE, HA BRKH.

A xorap(s) Ton npha(s) pevennon noaorHnH ceao wr(s) G¥xoauc-
(uann)' pa ect(s) wr(s) Bncer(o) xorapa noaoknna, a wr(s) Huwy(s)
cTopwi (6) Mo cTapom¥ XOTap¥, Mo k¥4 H3 EEKA WKHRAAH.

H paak(s), apean ¢k nanana¥r(s) wr(s) npuerain Tomy Gredany
BOAH pekomit ABKYCTPA, a TOTH npHEHATE Aa He HmawT(s) tH epnn(s)
zakor(s) npaa(s) nawnm(s) nprenaivan(s).

A na 1o ecT(s) 'hpa nawero r(o)en(o)a(cT)Ra, BHILE NHCANNArD, MH,
Herpa goeroan, 1 rhpa nphewbaawsaennng(s) c(u)nwe(s) r(o)c(n)o-
a(cT)ra wmu, Halawa 1 Gredana n Kocranruna, n gbpa somp(s) nawny(s):
gEpa nana X¥p¥ aropnnka, rhpa nana Ilerpa Kpukoruu(a), rkpa nana
BEwpun 1 nana Gr¥psu napkanasor(n) Xorunckux(s), g'bpa nana Aanusaa
X¥p¥ u nana Mupona napkasasosn Hemeuckry(s), (&'kpa) nana Mlangpa
nada Twumna napkasaso(n) Hororpapckux(s), gbpa nana IleTpa RapTh-
KoBHYa nwpTapk G¥uarckoro, s’hfm nana Kpwo cnatapk, ghpa nana Aoruau
BHCTBpHHKA, BEpa nana (X'wp)'sopa nocTeannka, Bhpa nana IIvTpatuka
vawnnka, B'kpa nana Hbr¥aa croannka, ekpa nana Ilnaza komuca u ghpa
Bheh(xe) soap(s) nawny(s) moaparcky(s), Reanknx(s) 1 maanx(s).
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(A mo nawews xuBorE, kro) s¥aer(s) rlo)en(o)ala)ps, wr(s)
akrel Hawny(s) nan wr(s) Hawero poaa HaH KTO s¥A(b) koro B(or)m
nzsepet(n) r(o)en(o)a(a)pem(s) s(uTH) Hawen 3eman ALOAAAR)CKOH,
TOTH BH HMh HE MOPYLIHAR NALWIETO AAAHIA H MOTBPBKAEHIA, AAH Ebl HWh
YrRpBAHAL H ¥kpEaab, 3an¥ke ecwbl HM(b) AaAH H MOTEPBAHAH, 34 L0
WHH KY¥MHAH COBH HA C) BOH NPARTH NHWESH.

A HA BWALUH Kp'knoc'r(b) H no'rsp'bxp,eme TOMY BBHCEMY BhILWE MH-
cannomy, seakan (ecwnr) Hawemy (ekpn)omy nany, MaTiawy aorodeTy,
aucaTH o Hawy nevaT(s) npuBECHTH K cemy AHCTY HALEMY.

Incaan Axka piak(s), ¥ Bacath, 8(n) a(k)rw 3na, m(k)e(a)ua
mapTia kKt A(s)Hm.

(Pe verso, msemnare contemporand, stearsd):

(wenne #)' naevennk(n) ero, Backo u spar(n) ero, IeTpe, 2a
noAOBHHA c€A0 WT(b) G¥XoA¥CHANH.

1 Din mila lui Dumnezeu, noi, Petru voievod, domn al Tarii Moldovei.
Facem cunoscut, cu aceastd carte a noastrd, tuturor celor care o vor vedea sau o
vor auzi citindu-se, cd a venit, Tnaintea noastri §i fnaintea boierilor nostri
moldoveni, sluga noastrd, Ion Siseanul, fiul lui Toma S#seanul, de bunivoia lui,
nesilit de nimeni, nici asuprit, §i a vAndut ocina lui dreapti, din privilegiul pe care
l-a avut tatdl siu, Toma Siseanul, de danie de la pirintele domniei mele, Stefan
voievod, o jumdtate de sat din Suholisceni §i o jumitate din iaz; aceea a vandut
slugii noastre, Josip si verilor séi, Vasco si fratelui lui, Petrea, pentru dou sute de
zloti tatdregti.

Si s-au sculat slugile noastre, Iosip si verii sii, Vasco i fratele lui, Petrea, (si
au plitit tofi acei)® mai sus scrigi (bani)?, 200 de zloti titdresti, in (mdinile lui Ion
S#seanul, fiul lui Toma S#seanul, fnaintea noastr} i fnaintea boierilor nogtri.

Deci noi, vizind a lor de buni voie)’ tocmeald gi platd deplind, §i noi, de
asemenea, §i de la noi am dat §i am Intirit slugilor noastre, Iosip si verilor sii,
Vasco i fratelui lui, Petrea, acea mai sus scrisi jumitate de sat din Suholisceni §i
jumdtate din iaz, ca si le fie de la noi uric §i cu tot venitul, lor, §i copiilor lor, si
nepotilor lor, §i strdnepotilor lor, §i rastrinepotilor lor, si intregului lor neam, cine
li se va alege cel mai apropiat, neclintit niciodati, in veci.

Iar hotarul acestei mai inainte zise jumdtiti de sat din Suholis(ceni)1 sd fie
din tot hotarul jumditate, iar dinspre alte pir{i, dupd hotarul vechi, pe unde au
folosit din veac.

i iarigi, dacd se vor afla din privilegii de la acel Stefan vodi numit Licusti,
iar acele privilegii si nu aib¥ nici o lege inaintea privilegiilor noastre.

Iar la aceasta este credinia domniei noastre, a mai sus scrisului, noi, Petru
voievod, §i credin{a preaiubiilor fii ai domniei mele, Iliag, §i $tefan, i Constantin,
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si credinta boierilor nostri: credinta panului Huru vornic, credinta panului Petru
Cércovici, credinfa panului Borcea §i a panului Sturdzea parcdlabi de Hotin,
credinta panului Danciul Huru §i a panului Miron pércilabi de Neamt, (credinta)’
panului Jandru §i a panului Tdmpa parcédlabi de Cetatea Noud, credinta panului
Petru Varticovici portarul Sucevei, credinta panului Iurie spdtar, credinfa panului
Moghild vistiernic, credinta panului (Hir) bor’ postelnic, credinta panului Pitragcu
ceagnic, credinta panului Neagul stolnic, credinta panului Plaxa comis §i credinta
tuturor boierilor nogtri moldoveni, mari §i mici.

(Iar dupd viata noastra, cine)’ va fi domn, din copiii nostri sau din neamul
nostru sau pe cine il va alege Dumnezeu (s fie)! domn al tarii noastre, Moldova,
(acela sd nu clinteascd dania §i Intdrirea noastrd, ci si le Intdreascd si sd le
fmputerniceascd, pentru cd le-am dat §i le-am intérit, fiindcd si-au cumpérat pe y
banii lor drepti.

Iar pentru mai mare putere §i Intirire a tuturor acestora mai sus scrise, (am)1
poruncit credinciosului nostru pan, Mateiag logofit, si scrie §i sd atdrne pecetea
noastrd la aceastd carte a noastra.

A scris Luca diac, la Vaslui, In anul 7054 (1546), luna martie 23 de zile.
(Pe verso, insemnare contemporani, stearsi): (losip si)' verii sii, Vasco si
fratele lui, Petre, pentru o jumaitate de sat din Suholisceni.

Orig., perg. (33 x 54 cm), rupt la Indoituri, sters in unele locuri, pecete atarnati (gnur de
mdtase rogie), pierduti.

! Sters.

2 Rupt.
3 Rupt si, pe alocuri, sters.
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DOMENIUL CETATHI TIMISOARA PANA LA 1552

COSTIN FENESAN

Izvoarele §i istoriografia sunt unanime atunci cind se referd la insemnitatea
militard a Timigoarei, mai intdi in cadrul politicii de ap#rare antiotomani din
secolele XIV-XVI, apoi ca punct de sprijin al Por{ii in ofensiva spre Europa
Central3, iar dupi aceea, in defensiva ce a urmat infringerii de sub zidurile Vienei
(1683). Se poate afirma cu deplin temei c# destinul Timigoarei a stat in tot cursul
evului mediu sub sorfii schimb#tori ai armelor, iar func{ia militard a cet#ii §i a
oragului fortificat, de la increngitura Begheiului cu Timisul a pus nu o dati in
umbr rosturile de centru economic, cultural §i bisericesc. De altfel insesi originea
cetdfii Timigoara se cuvine explicatd inainte de toate prin insemndtatea ei militard,
creia factorul politic i-a addugat un rost mai mult.

Mentionatd documentar cu certitudine in anul 1266, cetatea Timigoarei gi-a
avut Inceputurile cu siguran{d in vremuri mai vechi, chiar fnainte de 1177, cand este
amintit primul comite de Timis. Afirmafia noastrd se Intemeiaz3 pe faptul ci, in
momentul constituirii comitatelor regale in Ungaria arpadiand, dregitorii acestora 1§i
aveau sediul in cetitile regale a ciror existen{d a premers desigur acest proces. Nu
credem ci Timigoara a constituit o exceptie. Este de altfel de presupus cd insusi co-
mitatul Timi§ era mai vechi decit prima sa mentiune documentard §i 1si va fi derivat
eponimul de la cetatea omonimi de resedintd — castrum Tymes ”, care gi-a pistrat
acest nume pand In a doua jumitate a secolului al XIII-lea. Si, cum procesul de evo-
lutie al cetdfilor regale — statut de care Timigoara s-a bucurat pani la cucerirea ei de
citre otomani (1552) ~ a fost Insotit de constituirea unui domeniu propriu, cu rosturi
bine stabilite, am incercat si-1 urmérim gi in cazul acestel fortificatii de maximi im-
portanti de la hotarele de sud-est ale regatului ungar Din picate, atdt monografiile
istorice de pand acum ale Timigoarei cit §i documentele publicate pani in prezcnt nu
ne oferd aproape nici un indiciu referitor la domeniul cetdtii regale de acolo®. Nu ni

! Pentru insemnitatea militari a Timigoarei pand la sfargitul secolului al XV-lea, cf.
J. Miletz, Temesvdr haddszati jelentosége torténetiinkben I. Mdtyds kirdly haldldig, in
,,Torténehm és Régészeti Ertesitd), Timigoara, s. v., vol. I (1875), nr. 1, p. 5-17; nr. 2, p. 61-80.

20 mentionare a numelor satelor care au pnut la un moment dat (nicidecum o prezentare
sincronici), 1a B, Milleker, Délmagyarorszig kizépkori foldrajza, Timigoara, 1915, p. 151 (se
va cita: Délm. foldr.). Acest repertoriu, in mod fatal incomplet, nu oferd o imagine globald a
domeniului Timigoarei.

»Revista istoricd”, tom VIII, or. 7 -8, p. 517 - 532, 1997
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s au péstrat, din nefericire (sau fsi mai agteaptd, poate, descoperitorul in arhivele de
peste hotare), nici urbarii ale domeniului cetiii Timigoara gi, cu atit mai putin,
socoteli ale acestuia, surse fird de care studierea vietii domeniale in toatd com-
plexitatea ei este de neconceput. Mai mult inci, referirile documentelor cunoscute
pani acum la satele {inidnd de domeniul cetdtii Timigoara sunt sporadice §i nu ne
oferd o imagine sincronici de ansamblu. De aceea, avand in vedere i distrugerile
masive §i de neinlocuit suferite de arhivele medievale ale Banatului, se parea ci orice
incercare de a cunoaste micar satele {inind de domeniul Timigoarei la un moment
dat nu putea fi decét sortitd esecului. Pornind ins# de la o scurtd semnalare de acum
mai bine de un secol’, am avut bucuria s3 descoperim in Arhiva Nationald Maghiard
de 1a Budapesta® un document de la inceputul lunii aprilie 1552, care ne ingidduie —
pentru prima datd pan3 acum — si cunoastem teritoriul domeniului Timigoarei cu
patru luni inainte ca cetatea gi oragul fortificat s& fie ocupate de trupele otomane.
fnainte de a ne referi ins¥ la acest document revelator, socotim bineveniti trecerea in
revistd a datelor cunoscute pand acum.

Prima atestare documentard cunoscutd a domeniului cetdtii Timigoara gi a
unor sate {indnd de acesta coincide cu prima mentionare a cetdii fnsesi. Astfel,
printr-un document din 1266, regele Ungariei, Stefan al V-lea, ludnd aminte la
slujbele, mai ales cele in serviciul diplomatic, ale comitetului Parabuch, i-a intirit
acestuia o danie regald mai veche privind stipénirea asupra ,,pdméantului numit
Rety al cetdtii Timis” (terram castri de Tymes Rety vocatam), precum §i asupra
unei jumidtd(i din mogia Popth (Bobda de astizi), a cirei jumitate rimas} ,.era a
celor din cetatea Timi§” (alia vero medietas fuerat castrensium de Tymes).
Constatdm cu acest prilej c4, anterior anului 1266, poate chiar cu céteva decenii
bune mai devreme, de domeniul cetitii Timigoara apartinuseri satul Rety, aflat
cam la 25 km depdrtare, la nord de Dinia§6 si satul Bobda, din aceeasi zond, la sud-
est de Jimbolia'. Dupd aceasti mentiune documentard din 1266 §i pinid spre
inceputul secolului al XV-lea , documentele cunoscute pand in prezent nu fac nici
o referire la satele {indnd de domeniul cetdtii Timigoara. Faptul este cu atit mai
surprinzdtor, cu cét tocmai in cursul secolului al XIV-lea Timigoara a jucat un rol
de frunte in viafa politicd a Ungariei din timpul Angevinilor. Aici a inceput, in

'F. Varga, Supplicatio Stephani Losonczy, in , Torténelmi és Régészeti Ertesitd), Timi-
§oara, s. v., vol. X (1884), nr. 4, p. 194.

4 Magyar Orszdgos Levéltir Budapest (Arhiva Nationald Maghiari Budapesta), E 554
Vidrosi és Kamarai iratok, Jankovich gyiijtemény, 1552.

% Vezi textul 1a T. Ortvay, Fr. Pesty, Oklevelek Temesvdrmegye és Temesvdrvdros torté-
netéhez, vol. I, Bratislava, 1896, nr. 4, p. 3-4 (se va cita: Ortvay-Pesty).

S Pentru localizare vezi Délm. fold  p. 232.

7 Pentru localizarea Popth/Papd la Bobda, vezi D. Csénki, Magyarorszdg térténelmi
Joldrajza a Hunyadiak kordban, vol. 11, Budapesta, 1894, p. 56 (se va cita: Csdnki).
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1307, construirea unei puternice cetdti de piatr, aici gi-a avut regedinfa, intre 1315
si 1323, regele Carol Robert de Anjou Impreuni cu intreaga curie regald i tot aici
a adistat pentru mai multd vreme Ludovic de Anjou: in 1358, cind a pregitit
expeditia Tmpotriva despotului sarb Uro$ §i in 1365, cind a concentrat aici trupe
impotriva unui iminent atac otoman®. In aceste conditii, este cit se poate de firesc
ca cetatea Timigoarei s se fi bucurat de o sporire a domeniului ei, gtiut fiind rolul
acordat de regii angevini, mai cu seami de Ludovic de Anjou, cetdtilor regale si
domeniului acestora in procesul de centralizare statald §i de intdrire a puterii
regale. Mai mult incd, sub Angevini s-a inregistrat o fmpletire a institutiei
comitatului cu cetatea (sau castelul) regal — ceea ce este si cazul comitatului Timig
si a cetd(ii Timigoara — tocmai in scopul intdririi guverndrii centrale. Chiar daci
acest fenomen a pierdut mult din intensitate in timpul lui Sigismund de Luxem-
burgg, el nu a afectat mai deloc zona de importan{d militari maxim3 reprezentati
de Banat mai ales dup3 prima incursiune otomani la nord de Dunire, tn 1393, iar
pand sub zidurile Timigoarei in 1396'°. Cu toate acestea, in documentele cunos-
cute pAnd acum nu gisim nici o referire la domeniul cetd{ii Timigoara gi la satele
aflate in componenta acestuia in tot cursul secolului al XIV-lea''. Nici cu ocazia
prezentei regelui Sigismund de Luxemburg la Timigoara, in 1389 gi 1396, dar mai
ales cu ocazia dietei {drii, {inutd tot aici in 1397, domeniul cetifii nu este
mentionat intr-un mod oarecare. Credem ins# cd el se va fi bucurat de atentia suve-
ranului, mai ales {inind seama de importan{a militard sporitd a cetd{ii Timigoara in
contextul prezenfei otomane tot mai amenin{itoare la Dundrea bind{eand. Chiar
dacd In timpul domniei lui Sigismund de Luxemburg s-a inregistrat fenomenul de
micgorare a domeniului regal, in general, — ce-i drept in favoarea unor magnati §i
nobili credinciogi suveranului —, chiar daci a avut loc un transfer de cetifi §i

8s. Borovszky, Temesvdr, Budapesta, (1912), p. 17. Cu privire la sederile regilor Unga-
riei la Timigoara pani la sfargitul secolului al XV-lea, cf. J. Miletz, Chronoldgiai adatok a
magyar kirdlyok tartozkoddsdrdl Temesvdron, in ,.Torténelmi és Régészeti Ertesits”, Timigoara,
s.v.,vol. 1 (1875), nr. 4, p. 171-184.

¥ Vezi E. Fiigedi, Custle and Society in Medieval Hungary (1000-1437), Budapesta,
1986, p. 128 si idem, Vdr és tdrsadalom a 13-14. szdzadi Magyarorszdgon, Budapesta, 1977
(Ertekezések a torténettudomany korébdél, s.n., nr. 82).

1 Cu privire 1a primele atacuri otomane in zona Banatului, cf. B. Milleker, A r6riikik
elso betorései Dél-Magyarorszdgba Zsigmond és Albert kirdlyok idejében. Keve és Krassd
vdrmegyek megsziinése (1393-1439), in ,, Torténelmi és Régészeti Ertesits”, Timigoara, s.n.,
vol. XXIX (1913), nr. 3-4, p. 342 si Gy. Rézsb, A Zsigmondkori Magyarorszdg és a 16rik
veszély 1393-1437, in ,,Hadtorténelmi Kézlemények”, s.n., vol. 20 (1973), p. 411-424.

n St. Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. I, Cluj-Napoca, 1979, p. 250 afirmi, fir} si
produci vreun argument cat de cat credibil, c3, prin danii regale — nu ni se spune care ar fi fost
acestea - ,cetatea Timigoarei gi-a format... un domeniu relativ intins pentru secolele X111-XIV
(subl.n.), din 18 sate”.
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castele de la Coroani spre diferiti magna;iu, totusi aceasta n-a afectat decét in
foarte mici misurd comitatele din Banat amenintate de pericolul otoman. Mai
mult Tnc, in 1394, Sigismund de Luxemburg a incredin{at apirarea pir{ii de sud-
est a regatului celor doi comifi de Timis, care erau in acelasi timp i castelani ai
cetdfii Timigoara. De altfel importania Banatului §i a fortificatiilor sale este
ilustratd nu numai de concentrarea comenzii militare intr-o singurd mani — intre
1404 si 1426 este vorba de comitele Pipo de Ozora —, dar si de faptul cd, in aceasti
zond, Sigismund de Luxemburg n-a instrdinat din posesiunea regald decét trei
cetdifi/castele: doud diruite comitelui de Timis, iar una banului de Severin (schim-
batd mai tdrziu cu una aflatf mai in interiorul ;érii)”. Atunci cind suveranul a
hotdrdt si renunte la unele mosii aflate pe domeniul regal din Banat, daniile
veneau si rispliteascd intotdeauna servicii militare deosebite §i ii aveau ca
beneficiari pe membrii nobilimii mijlocii sau ai celei mici ori pe ogtenii curfii
regale. In acest context se cuvine inteles actul de danie din 1401, care se referd la
unul din satele ce ficusers parte pand atunci din domeniul cetdtii Timigoara. Prin
diploma sa donational din 2 martie 1401, care venea s rdspldteascd serviciile
credincioase ale lui Grigore de Baka, familiaris al lui Nicolae Cséky, comite
suprem de Timig (1394-1402) si castelan al cetdtii Horom, precum si ale altor
rudenii apropiate ale beneficiarului, regele Sigismund de Luxemburg le-a diruit
»mogia sau satul nostru regal numit Ewke, aflat in comitatul Timis, {inidnd de
cetatea noastrd Timigoara, pe care l-am scos §i luat de sub jurisdictia aceleiasi
cetdfi ale noastre” (possessionem seu villam nostram regalem Ewke vocatam, in
comitatu Temesiensi existentem, ad castrum nostrum Temeswar vocatum spectan-
tem, ab eodem castro nostro et eius iurisdiccione separantes et eximentes). Satul,
aflat pani la dania regald din 1401 in domeniul cetétii Timigoara, se gisea la est de
aceasta §i de Giarmata, €l mai figurdnd pe harta Banatului din 1723-1725 sub
numele de Joka".

Un document emis de capitlul din Cenad la 30 iunie 140516, prin care erau
transcrise mai multe diplome privilegiale acordate bisericii din Arad de citre regii
ungari Béla (cu mare probabilitate Béla al IV-lea, 1235-1270) si Sigismund de
Luxemburg, pomeneste ca megiesi ai piméanturilor Int#rite acum din nou ,,satul
Sep al cetdtii Timigoara” (villa Sep Demesiensis castri) §i ,satul Viman al cet#tii
Timigoara” (villa Viman Dymisiensis castri), aflate in apropiere de pardul Vcurer,

"2 E. Fiigedi, Castle..., p. 129.

" Ibidem, p. 133.

"* Textul este editat in extenso, dupi original, de Ortvay-Pesty, nr. 187, p. 314-316; un
regest cuprinzitor, cu extrase largi, dar fird a se indica edifia de mai sus, la E. Milyusz,
Zsigmondkori oklevélidr, vol. II/1, Budapesta, 1959, nr. 914, p. 110-111,

' Délm. foldr., p. 220 si Cs4nki, p. 55.

'® Textul este editat de Ortvay-Pesty, nr. 214, p. 355-356.
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un afluent al Timisului. Credem ci aceste doud sate, Viman gi Sep, localizate pe
lang} Peciul Nou'’, au ficut parte din domeniul cetitii Timigoara inci de pe la
mijlocul secolului al XIII-lea (poate imediat dupd marea invazie titaro-mongold de
la 1241), impreund cu Bobda gi Reti, amintite la 1266 si aflate, la randu-le, in
apropiere, la vest si sud-vest de Timigoara.

Un document dat de regele ungar Albert la 1 mai 1439 ne dezviluie o alti
zond, cea din sud-vestul fostului comitat Cenad, in care s-au aflat sate {inind de
domeniul cetdtii Timigoara. Situat la sud de Secusigiu gi la est de Satul Mare'®,
aflat printre pertinentele Timigoarei in vremea lui Sigismund de Luxemburg, satul
Toti este scos, in 1439, din componenta domeniului cetitii §i ddruit de suveran lui
Gheorghe Marczali §i rudeniilor sale'’, 0 mare familie nobiliari din randul cireia
s-au ridicat doi comiti supremi de Timig: Emeric (1415-1439) si Ioan (1438-1440).
Acest act nu face decdt si confirme o datd mai mult legitura strinsi dintre
institutia comitelui de Timis, cea de castelan al Timigoarei §i domeniul acesteia. In
cazul unei instrdindri de sate apar{inidtoare domeniului Timigoarei, suveranul a
facut donatia intotdeauna in beneficiul unor persoane legate in mod nemijlocit de
activitatea de conducere militard i politicd din acele pérti i nicidecum in favoarea
unor nobili strdini de zon4.

Un moment de varf a fost inregistrat de cetatea Timigoarei in vremea cit
Iancu de Hunedoara a detinut dregitoria de comite suprem de Timig (1441-1446,
8 august 1455-11 august 1456; a doua oard a fost i castelan al Timigoarei) gi ban
de Severin (1439-1448, 1452-1456). Atunci cetatea Timigoarei a devenit unul din
centrele cele mai importante ale rezistentei antiotomane din zona Serbiei,
Banatului §i Transilvaniei. In mod firesc, in aceste imprejuriri domeniului cetitii
Timigoara i vor fi revenit rosturi sporite: sd aprovizioneze cu alimentele necesare
atdt garnizoana cetdtii ct si trupele destinate luptei in cAmp cu otomanii; si puni
la dispozitie forta de munc §i materialele necesare fortificirii Timigoarei incepute
de Iancu de Hunedoara; sd furnizeze, in fine, oamenii necesari sporirii contin-
gentelor armate trimise in luptd impotriva Portii. Ne-am fi agteptat, prin urmare, si
dispunem de stiri mai numeroase despre domeniul cetétii Timigoara in acea vreme.
Si de aceastd datd referirile documentare sunt cit se poate de sérace. Stim doar c,
in anul 1455%, regele ungar Ladislau al V-lea Postumul i-a z#logit lui Iancu de
Hunedoara, guvernatorul {#rii, ,,cetatea noastrd Timigoara, impreuns cu demnitatca

'"M. Lendvai, Temes vdrmegye nemes csalddjai, vol. I, Budapesta, 1896, p. 139.

1B, Borovszky, Csdndd vdrmegye térténete 1715ig, vol. II, Budapesta, 1897, p. 607.
Satul dispare spre sfarsitul secolului al XVII-lea, cf. C. Suciu, Dictionar istoric al localitifilor
din Transilvania, vol. II, Bucuresti, 1967, p. 414. Délm. foldr., p. 252 localizeazX un sat numit
Tot 1a sud-vest de Recas; credem ci nu este vorba de localitatea care ne intereseazi.

19 Magyar Orszfgos Levéltar Budapest, D1. 13367 (se va cita: MOL).

2 MOL, D1. 14981; vezi §i M. Lendvai, op. cit., vol. I, p. 58 gi Csénki, p. 21:22.
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comitatului Timig, ce {ine in mod obignuit de aceeasi cetate a noastrd, precum §i
toate castelele, oragurile, targurile i satele” ce {ineau de aceasta (Themeswar, cas-
trum nostrum, simulcum honore comitatus Themesiensis ad idem castrum nostrum
spectare solito, necnon universis castellis, civitatibus, opidis, villis) drept zdlog
pentru un imprumut de 20 000 galbeni2l. Documentul regal nu amintegte insd
numele localitiilor care {ineau pe atunci de domeniul ceté{ii Timigoara. Dacd este
sd ddm crezare unui cercetitor mai vechi22, de domeniul Timigoarei ar fi depins in
acea vreme cetatea §i oragul Borzlyuk (aflate pe langd Stanciova), cu un domeniu
de 30-33 sate. R&mine insd ca aceastd afirmatie s3 fie verificatd cu documente
pistrate In Arhiva Nationald Maghiard de la Budapesta, asemeni aceleia, cd de
domeniul cetd{ii Timigoara ar fi {inut — la o datd care nu este insd mentionatd! —
satele Méndstur, Gelu, Snandrei, Utvin si, Tn parte, Obad si Parta.

Matia Corvin a mogtenit de la pdrintele siu z&logul asupra cetd{ii Timigoara
si a domeniului ei. Cunoscuti fiind politica centralizatoare a regelui Matia, bazatd
atat pe Tntdrirea domeniului regal cit i pe prosperarea ora§elor-cetate23, este firesc
ca §i Timigoara Tmpreund cu domeniul ei sd se fi bucurat de atentia cuvenitd din
partea suveranului. Si de aceastd datd, documentele cunoscute pand in prezent nu
ne oferd informatii pe masura agteptdrilor. Stim doar de soarta a trei sate ce ficeau
parte din domeniul cetd{ii Timigoara in timpul lungii domnii a lui Matia Corvin.
Astfel, printr-o diplom3 emisd la 17 iulie 14607, regele le-a ddruit lui Ladislau
Déczy, ban al Severinului (1459-1460), Petru Déczy, castelan al Cuvinului §i al
cetdfii Sf. Ladislau §i lui Emeric D6czy, ,,ostean al Curtii” (miles curie), mosia
Szentelt, aflatd pe teritoriul de ast¥izi al localitd{ii Mokrin (in Banatul sarbesc), la
sud de Vilcani, deci tot in pertinentele de nord-vest ale ceti{ii Timigoara. Este de
remarcat faptul ci doi dintre beneficiarii acestei danii regale din domeniul cetitii
Timigoara — Petru §i Emeric Déczy — au detinut, in 1472, dregitoria de comiti
supremi de Timig. O datd cu moartea lui Emeric Déczy, in 14937, mogia donatd la
1460 pare cd a revenit la domeniul cetétii Timigoara, in componenta ciruia o vom
regdsi — ce-i drept, doar n parte — in anul 1552. Celelalte sate {indnd de domeniul
Timigoarei in timpul lui Matia Corvin ne sunt cunoscute dintr-un document regal
din anul 1483: Paznad/Paznap si Maysa ,sub stipanirea §i in teritoriul cetitii

%! Este remarcat faptul ci Tancu de Hunedoara a fost cel mai mare stipan feudal din
Banatul de la cimpie, el stipanind numai in comitatul Timig 3 cetd{i, 8 orage sau tirguri si in jur
de 130 de sate, cf. Csanki, p. 7.

2 M. Lendvai, op. cit., p. 58.

2 Pentru politica internd a lui Matia Corvinul, cf. A. Kubinyi, A Mdtyds-kori dllam-
szervezet, in vol. Hunyadi Mdtyds. Emlékkényv Mdtyds kirdly haldldnak 500. évforduldjdra”,
sub red. Gy. Rézs6, V. Molnér L4sz16, Budapesta, 1990, p. 53-147.

#s. Borovszky, Csandd, vol. I1, p. 575-576.

¥ M. Lendvai, op. cit., p. 44,
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noastre Timisoara” (sub dicione et territorio castri nostri Themeswar)™. Maysa
poate fi localizatd cu mare probabilitate la nord de Utvin, pe malul rdului Bega
Veche, unde portiunea de hotar numitd Mogie pare si-i fi perpetuat amintirea !
Tot in apropiere de Utvin se cuvine localizat §i satul Paznad®®. Faptul cd din
perioada de domnie a lui Matia Corvin ne sunt cunoscute deocamdatd doar trei
sate care au tinut de domeniul Timigoarei este surprinzitor, dar argumentul ex
silentio este cét se poate de neavenit In acest caz. Surprinderea noastrd este insi
justificatd intr-o anumitd misurd, dacd avem in vedere reforma militar3 din 1479,
prin care comitii supremi de Timi§ — in spetd este vorba de figura de acum bine
cunoscutd a lui Pavel Chinezul — au dobindit §i functia de ,,cépitan al partilor de
jos ale regatului” (capitaneus parcium inferiorum rez(%ni), deci de comandant mili-
tar efectiv al unei zone care cuprindea 8-12 comitate™. Or, {inind seama de impor-
tanta cetdfii Timigoara pentru apdrarea antiotomand din ultimul sfert al secolului al
XV-lea, este de presupus cd regalitatea va fi avut tot temeiul s& 1i sporeascd
domeniul §i, prin aceasta, resursele, pentru a-i méri capacitatea defensivi.
Insemnitatea militar4 a Timigoarei a sporit, fir4 indoials, dupi cucerirea de
cdtre otomani a cetdtilor Belgrad (1521) §i Severin (1524), dar mai cu seam3 dupi
infrangerea regelui Ludovic al II-lea la Mohécs (1526). Nici acum, cdnd Timigoara
a devenit un punct vital in calea expansiunii otomane, fie §i pe o direcfie secundari
de atac, documentele cunoscute pand in prezent nu ne ofer vreo informatie despre
domeniul menit sd-i asigure o buni parte a subzistenfei. Abia un document din
1539*° ne amintegte mai multe sate care {ineau de domeniul cetétii Timigoara.
Acestea, sase la numdr, sunt urmitoarele: Kys Gyarmath — Giarmata de astﬁzi”;
Berld, la nord-est de Timigoara §i invecinat cu Giarmata®%; Németi — Beregsiul
Mic de astizi, aflat la vest de Timi§oara33; Gyordd, cu mare probabilitate Ghiroda

26 MOL, D1. 26646. Vezi si Fr. Pesty, Magyarorszdg helynevei toriéneti, foldrajzi és
nyelvészeti tekintetben, Budapesta, 1888, p. 247-248.

¥ Délm. foldr., p. 206. Potrivit lui A. Bariny, Temesvdrmegye emléke, Becicherecul
Mare, 1848, p. 126, Maysa s-ar fi aflat la vest de Timigoara, probabil undeva pe 14ng3 Beregsiul
Mic - Jimbolia.

%% Csdnki, p. 56 si Délm. foldr., p. 223 il localizeazi la vest de Timigoara. C. Suciu, op.
cit., II, p. 384 crede ci Paznad s-ar fi aflat, probabil, pe langd Ramna, supozifie pe care o
socotim gregita.

% Pentru aceste aspecte vezi L. Fenyvesi, A temeskdzi-sz0rénységi végvdrvidék funkcid-
vdltozdsai (1365-1718), in ,Studia Agriensia. Annales Musei Agriensis”, vol. 14, Eger, 1993,
p- 243 gi urm.

* Délm. foldr., p. 151.

3! Csénki, p. 39.

%2 Délm. foldr., p. 162; Csanki, p. 27; Suciu, op. cit., TI, p. 297.

? In secolul al XV-lea, Beregsiul Mic a fost stipinit in cea mai mare parte de familia
nobiliard Némethy, cf. M. Lendvai, op. cit., p. 139. Nu §tim inci modul in care Beregsiul Mic a
ajuns si facd parte din domeniul cetitii Timigoara.
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zilelor noastre®*; Choka, astizi pédurea Cioca de la vest de Timj§oa.ra35 si Cyra,
localizatd cu mare probabilitate la sud-vest de Cerneteaz™. Apoi documentele
cunoscute pand in prezent nu ne oferd din nou nici o informatie asupra domeniului
Timigoarei.

Cercetdrile pe care le-am efectuat in Arhiva Nationald Maghiard de la Buda-
pesta ne-au ingiduit, aga cum am amintit, sd descoperim un document revelator
pentru cunoagterea domeniului cetétii de frunte a Banatului cu numai patru luni
fnainte de cucerirea otomani’ . Este vorba de un memoriu adresat de ultimul
comite suprem al Timisului, comandant al cetd{ii Timigoara §i, mai cu seam4,
cipitan general al pirtilor de jos ale regatului Ungariei, Stefan Losonczy, suve-
ranul sdu, Ferdinand I de Habsburg, cdruia 1i depusese cu putin timp inainte
(30 martie 1552) jurdmant de credintd prin care fdgdduia apirarea cetdtii si
oragului Timigoara, precum §i a Intregii regiuni fnconjur%itoare38. Memoriul lui
Losonczy, redactat la Timigoara, Tnainte de sirbitoarea Pastelor (17 aprilie 1552),
reprezintd un apel disperat de inzestrare grabnicd a cetétii Timigoara cu piese de
artilerie §i munifia aferentd, precum si de trimitere a unor trupe de ajutor. In
sprijinul cererilor sale, menite si intdreascd potentialul defensiv al Timigoarei in
fata iminentului atac otoman, Losonczy i-a infdtisat lui Ferdinand resursele
limitate pe care putea conta in afard de garnizoana cetitii. Intr-o sectiune distincts
a memoriului sunt enumerate ,,pertinentele cetdtii Timisoara” (pertinentie arcis
Themesiensis), de fapt domeniul acesteia. Avem astfel posibilitatea sd cunoagtem
pentru prima oard in intregime domeniul ceté{ii Timigoara, constituit dupd cum
urmeazd: din tirgul (oppidum), desigur orasul fortificat fmpreund cu agezarea
urband extra muros, asa-numita Palancd Mare si cele doud mori din fata incintei
ordgenesti; din zece sate aflate la nord-vest, vest, sud-vest si sud-est de cetate.
Aceste sate ale domeniului sunt urmitoarele: Ewthwyn, cu sigurantd Utvinul de
astizi, aflat la sud-vest de Timj§oara39; Monosthor, desigur Médndgturul de astizi,

* Csénki, p. 40; Suciu, op. cit., vol. I, Bucuregti, 1967, p. 260. In 1389, Sigismund de
Luxemburg a donat Ghiroda (Gyiireg) — poate Giroc? — familiei Taria, originard din comitatul
Heves, cf. M. Lendvai, op. cit., p. 96.

% Csénki, p. 70; Délm. foldr., p. 174; Suciu, op. cit., 11, p. 311.

* pélm. foldr., p. 176, cu men{iunea cd, pe harta Banatului din 1723-1725, 1a sud-vest de
Cerneteaz se afld localitatea Cera; Csénki, p. 32 localizeazi Cyra ~ credem cid in mod eronat —
n nord-vestul comitatului Timis.

*7 Textul acestui izvor de mare pret il publicd In anexa.

* Vezi textul jurimantului la G. PAlffy, Védelmi ovezetek a Tiszdtdl keletre a 16.
szdzadban, in vol. In memoriam Barta Gdbor. Tanulmdnyok Barta Gdbor emlékére, sub red.
I. Lengvdri, Pécs, 1996, p. 224.

* fn 1399 Utvinul, stipanit pani atunci de Dominic Pog4ny, a ajuns, fmpreund cu alte
sase predii gi mogii din comitatul Timig, in posesiunea regali. In 1456, Iancu de Hunedoara a
primit Utvinul printr-un act de danie regal¥; el a donat Utvinul, la randu-i, cumnatului siu
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9 Cetatea Timigoarei 525

aflat la nord-vest de Timigoara, intre Vinga si Gelu®™; Theremy, care poate fi
localizat cu destuld probabilitate pe 1dngd Teremia Mare de ast3zi, tot la nord-vest
de Timigoara’'; Kethfylw, cu sigurant Gelu de astizi, aflat, de asemenea, la nord-
vest de Timigoara, In apropiere de Mﬁné§tur42. Despre satul Gelu, memoriul lui
Losonczy afirmd c# fusese impdrtit sérbilor, desigur militarilor care se ilustraseri
in confruntirile armate cu otomanii din vara §i toamna anului 1551. De aceea
Losonczy a cerut in compensatie cuprinderea in domeniul cetitii a satului Myra,
care poate fi localizat cu foarte mare probabilitate la sud-est de P4ddureni-Timig, in
apropiere de Timisoara, unde partea de hotar numiti Mira 1i pAstreazi amintirea®
De domeniul cetétii Timigoara au mai tinut la 1552: Choka, localizati cu siguran{i
n padurea Cioca aflati la vest de Tirni§oara44 si amintitd intre pertinentele acesteia
si In 153945; Zenthewl, desigur identic cu Szentelt, localizat 1la Mokrin, la vest-
nord-vest de Timi§oara46, sat din care domeniul cetdtii 1i apar{inea un sfert’’; Thwr

Mihail Szildgyi de Horogszeg, care a detinut intre 14 martie 1457 §i 24 ianuarie 1458 dregitoria
de comite suprem de Timis. Dupa executarea, la Istanbul, in 1460, a lui Mihail Szildgyi (devenit
in martie 1458 guvernator al Ungariei) cdzut prizonier la turci, viduva sa, Margareta Szildgyi
nisc. Bithory a dobindit o parte (inclusiv Utvinul) din averea sofului defunct, restul revenind
familiei Rozgony (cf. Csénki, p. 55 §i p. 94; M. Lendvai, op. cit., p. 95 si p. 132). Modul in care
Utvinul a ajuns s# {in4 de domeniul ceti{ii Timigoara ne este, cel putin deocamdati, necunoscut.

40 Apartenenta Ministurului la domeniul cetitii Timigoara in anul 1552 i era cunoscut
si lni S. Mérki, Arad vdrmegye és Arad szabad kirdlyi vdros térténete, vol. 1, Arad, 1892,
p. 210. In 1454 si 1465, Manisturul, impreuni cu satele invecinate Gelu si Mailat, s-a aflat in
posesiunea familiei Taria (cf. Csdnki, p. 51), iar mai apoi a trecut n stipanirea regelui Matia
Corvin, deoarece, in 1479, este amintiti o revolti a iobagilor regali (subl.n.) de acolo (cf.
M. Lendvai, op. cit., p. 123).

! C. Suciu, op. cit., vol. II, p. 411 (satul dispare la inceputul secolului al XVIII-lea, in
timpul luptelor dintre Poartd si Imperiul habsburgic). Délm. foldr., p. 249 localizeazi Theremy
la sud de Timigoara, in vreme ce Csénki, p. 66 avanseazi doui ipoteze: fie in jurul Timigoarei,
fie intre Ciacova §i Voiteni. In contextul dat, am optat pentru localizarea propusi de C. Suciu,
care ni se pare mai aproape de realitate. Apartenenia satului Theremy la domeniul ceti{ii
Timigoara in anul 1552 i era cunoscuti §i lui S. Mérki, op. cit., p. 210.

“2fn 1454 §i 1465 s-a aflat in stipénirea familiei Taria, cf. Csanki, p. 51.

4 Informatia o datorim colegului Ioan Hategan, ciruia §i muljumim §i pe aceast} cale.
Délm. foldr., p. 176 localizeazX Myra la sud-vest de Cerneteaz. Csénki, p. 52 crede ci este vorba
de pusta Mura, aflatd pe 1dngi Tolvidia §i Partog, la sud de Timigoara, in vreme ce Suciu, op.
cit., vol. II, p. 369 avanseazi doui ipoteze: fie Mera, aflati pe langi Sipet, la sud-est de
Timigoara, fie Merewfalwa, aflat pe ling4 Recas, la est-nord-est de Timisoara. In contextul dat,
am optat pentru Jocalizarea dedusi din informatia oferiti de colegul Hategan.

* Csanki, p. 70; Délm. foldr., p. 174; Suciu, op. cit., 11, p. 311.

“ Vezi supra, nota 35.

4 Vezi supra, nota 24.

7. Borovszky, Csandd, vol. II, p. 576. Supplicatio lui Losonczy mentioneazi doar ci
»pars aliqua pertinet ad Themeswar”.
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Egyhaz, cu certitudine satul Mailat de astizi*”, aflat la nord de Ministur si nord-
vest de Timigoara; Ywwetneph, cu siguranti satul Unip din zilele noastre, aflat la
sud-est de Timigoara. Cele doui sate Berchene (vtraque Berchene), aflate probabil
la sud-est de Boka (in Banatul sﬁrbcsc)49, fusesers date — la fel ca satul Gelu — ca
risplati militarilor sarbi din garnizoana Timigoarei. De aceea Stefan Losonczy a
solicitat, in compensatie, acordarea satelor Gywlwez, cu certitudine Giulvdzul de
astizi, aflat la sud-vest de Timigoara, §i Lecz, care poate fi localizat la sud-vest de
Ciacova, intre Boka, Ciavos i Tolvidia™.

In fine, Losonczy i-a cerut lui Ferdinand de Habsburg ca domeniului cetitii
Timigoara si fi revind §i ,,venitul locului pustiu pan# la raul Carag, aga cum fusese
in vechime” (proventus deserti vsque ad fluvium Kraso, sicuti antiquitus fuit). Cat
se va fi intins aceasty zond depopulati sau slab locuitd, in ce vor fi constat
veniturile acesteia, este, cel putin deocamdatd, greu de spus.

Asa cum reiese din cele de mai sus, domeniul cetifii Timigoara a fost sur-
prinzitor de mic in raport cu importanta fortificatiei pe care o deservea. Aceeasi
constatare se impune la compararea dimensiunilor domeniului timigorean de la
1552 cu extinderea domeniilor altor cetdti aflate in aceeagi zonid. Astfel, la 1477,
domeniul cetdtii Joimug a cuprins, pe 1ang# oragul Lipova, un numir de 95 sate
din comitatele Arad, Timig, Severin si Carag. In 1513-1514, domeniul Soimugului
a numirat 117 1/2 sate §i 31 predii aflate in comitatele Arad (75 + 23), Timig
(27 + 6), Zirand (13 + 2) si Cenad (2 1/2 sate). De fortificatiile de la Zadya,
Viridia de Mureg §i Sarad, aflate parfial in pertinen{ele exterioare ale Soimugului
au {inut nu mai putin de 88 1/2 sate. Se cuvine remarcat faptul ci domeniul
castelului Sarad — fortificatie aflatd in aprc;picrca imediati a Timigoarei, la nord-
vest de Recag — era constituit din 17 sate !. Domeniul cetdtii Siria a cuprins la
1525 un numdr de 121 targuri §i sate, precum gi un prcdiusz. In fine, de domeniul
cetdfii Gyula au tinut in acelagi an 3 orage sau targuri i 47 sate™, Explicarea
acestei situatii, surprinzdtoare in cazul domeniului cetd{ii Timigoara, mai ales
pentru anul 1552, este pe deplin posibild. Tot memoriul amintit al lui Losonczy din
aprilie 1552 ne oferd argumente convingitoare pentru ldmurirea unui aparent

“BM. Lendvai, op. cit., p. 96; Délm. féldr., p. 253; Suciu, op. cit., vol. II, p. 413.

9 Csanki, p- 117; Délm. foldr., p. 21 crede cid toponimul a fost mostenit de prediul
Pirincs/Perisch din secolul al XVIII-lea, aflat pe 1ang4 Ian&a-Dobrica (tot in zona satului Boka
din Banatul sarbesc). C. Suciu, op. cit., vol. I, p. 297 localizeaz} cele doud Berchene in partea
de sud a vechiului comitat Carag.

%0 Csénki, p. 49; Délm. foldr., p. 31.

1D, Prodan, lobdgia in Transilvania in secolul al XVI-lea, vol. II, Bucuregti, 1967,
p- 23 §i p. 23-24, nota 1.

52 Ibidem, p. 68, nota 5 §i p. 69.

53 Ibidem, p. 85.
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paradox: pe de o parte, o cetate de grani{d de maximd importantd, aflatd in prima
linie a apdrérii antiotomane, nzestratd insd, pe de altd parte, cu un domeniu mai
mult decdt modest. Astfel, continudnd enumerarea pertinen{elor cetdtii Timigoara,
Losonczy citeazd ,,numele comitatelor care {in spre slujbd de comitatul Timig”
(nomina comitatuum qui ad officium comitatus Themesiensis pertinent), anume
Timig, Torontal, Arad, Cenad, Csongrdd, Békés, Solnocul Exterior, Zirand si
Bihor. Aceste nou# comitate erau cele care asigurau, de fapt, cetdfii Timigoara cele
necesare apardrii in lipsa unui domeniu apt sd acopere toate trebuintele, mai ales
cele de ordin pecuniar. De altfe]l Losonczy, in calitatea sa de ,,cdpitan general al
pértilor de jos ale regatului”, agadar de comandant militar suprem, dar si de comite
de Timig, i-a cerut lui Ferdinand de Habsburg ca, ,Maiestatea Regald si
binevoiascd a trimite scrisori de poruncd acestor comitate, pentru ca, dupd vechiul
obicei (subl. n.), sd asculte de comitele de Timig”. Mai mult, Losonczy a solicitat
ca ,,darea aceloragi comitate s3 fie adunatd de oamenii trimigi de Maiestatea Sa in
acest scop §i sd fie pdstratd la Timigoara”, din aceastd sumd urmand sd fie plitite
trupele angajate 1n rezistenfa antiotomani™*, Stiut fiind faptul cd, o datd cu reforma
militard din 1479, comitii supremi de Timig au devenit in acelasi timp c#pitani
generali ai partilor de jos ale regatului, se explicd pe deplin nedumerirea legatd de
proportiile reduse ale domeniului cetitii Timigoara. In calitatea lor de comandanti
militari supremi in zona Banatului gi Bihorului, comitii supremi de Timig, care au
detinut adeseori gi functia de castelani ai Timigoarei, au dispus de parghiile nece-
sare Tnzestrdrii cetd{ii lor de resedin{d cu cele necesare nu numai din satele dome-
niului, ci deopotrivd din comitatele aflate sub autoritatea lor militard (subl. n.).
Aceasta explicd Tn mare misurd dimensiunile reduse ale domeniului cetd{ii Timi-
goara, care acoperea, mai mult ca sigur, doar o parte a nevoilor ei, restul, mai ales
necesitdfile de ordin pecuniar, fiind intregit prin dérile prelevate de la comitatele
aflate sub autoritatea militard a comitelui suprem de Timis.

In ceea ce priveste economia domeniului cetitii Timigoara §i obligatiile
iobagilor de acolo, lipsa unui urbariu sau a unor socoteli domeniale nu ne ingdduie
decit simple prezumtii, prin analogie cu alte domenii de cetate (Siria, Soimus,
Gyula) aflate Tn aceeasi zond™. Astfel, este de presupus cd venitul domeniului
Timigoarei era constituit, in primul rand, din aga-numita ,,dare obignuitd” (census
ordinarius), platitd de iobagi in doud rate — la Sf. Gheorghe si la Sf. Mihail. Alte
surse de venit vor fi provenit din nona din grine, din dijma porcilor, din censul
viilor, din taxele pentru lemne, fan, mori, albine §i din cincizecimea oilor. Pini la
descoperirea vreunei surse de arhivd explicite, cele de mai sus riméan Ins# o simpld
supoziie logici.

5* Vezi documentul publicat in anex.
3D, Prodan, op. cit., p. 24.
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Se mai cuvine mentionat faptul ci, daci in epoca regilor arpadieni domeniul
ceti{ii Timigoara va fi cuprins — ca de altfel si In cazul celorlalte cetiti regale din
Ungaria, resedin{e de comitat — cam o treime din suprafata comitatului Timis, In
perioada angevini a fnceput procesul de micgorare a acestuia prin danii regale
succesive. De altfel, examinarea situatiei stipanilor de mosii din pértile Timigoarei
fncepind cu a doua jumitate a secolului al XIV-lea %8 ne fngiduie sd constatim ci
majoritatea proprieti{ilor din zon3 (sate §i predii) ajunseserd cu timpul in pose—
siunea nobilimii mici §i mijlocii, a episcopiei si capitlului catedral din Cenad”’ si,
mai rar, a unor familii nobiliare importante (Csdky, Rozgony, Thall6czy, Iancu de
Hunedoara). In acest fel domeniul Timisoarei nu ni se infitiseazd — la fel ca n
alte, multe cazuri similare — ca o continuitate teritoriald, ci sub forma unor en-
clave rispandite spre nord-vest, vest, sud-vest §i sud de cetate. In conditiile
documentatiei actuale este, de asemenea, cu neputin{d si urmdrim in timp
fenomenul de fluctuatie a numérului satelor §i prediilor ce au {inut de domeniul
Timigoarei. Doar cercetiri viitoare de arhivd vor putea aduce lumini elemente noi
pentru cunoagterea acestor realitdti ignorate pani acum de istoriografie.

{1552 inainte de aprilie 17, Timisoara?)

Supplicatio Stephani Lossonczy

Primum, vt Maiestas Regia dignetur super conditionibus Maiestati Sue in
scriptis porrectis, quibus videlicet officium assumpsit, sibi literas per dominos
camerarios dari facere.

Quod si alique difficultates in ipsis conditionibus orirentur inter dominos
camerarios et ipsum Lossonczy, Maiestas Sua dignetur dare informationem
domino locumtenenti eas transsigendil.

Deinde, vt Maiestas Regia primoquoque tempore arcem et civitatem Theme-
siensem bombardis, pulveribus, globis et id genus munitionibus muniri facere
dignetur, cum necessitas ipsa postulat.

Item, vt Maiestas Sua equites, quos in presidio ad rationem suam, similiter et
pedites, tenere decrevit, primoquoque tempore conduci facere dignetur,
quandoquidem statim ad hoc est incubendum, quo Bechew et Bechkereke auxilio
Dei recuperari possent, vel saltem munitio illorum duorum locorum impediri,
neque permittendum est, vt hostes equos suos quiete ad pascua dimittere possint.

56 Ortvay-Pesty, passim.

57 In 1454, de pildd, Capitlul din Cernad a stipanit satul Jadani (azi Cornesti) si alte
localitd}i invecinate aflate in apropierea imediati a ceti{ii Timigoara, cf. C. Fenegan, Doud
scrisori de hotdrnicie din Banat (sec. XIV-XV), in ,Revista Arhivelor”, nr. 3/1985, p. 333-337.
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Preterea, Maiestas Sua tales milites conducere faciat, qui sint rei bellici
periti, quorum non solum opera sed et consilio, vt ipse Lossonczy vti possit et qui
ipsi Lossonczy conducendi videbuntur, hiis autem sine defectu solutio fiat,
secundum conclusa regni, equitibus per florenos Rennenses’ quattuor, peditibus
florenos duo.

Petit idem Lossonczy, vt annus servicii sui a prima Januarii anni presentis
incipiatur seque assecurari per literas, quod, anno expleto, si ita sibi videbitur, ab
officio liber esse possit. '

- Deinde, quia nunc in instanti oportet ipsum conducere viros iurisperitos,
vicecomitem, exploratores et equites ac pedites iuxta institutam per Maiestatem
Suam ordinem petit sibi dari ad presens dimidiam partem sallarii’ sui, florenos
videlicet 3000, ad equites vero quingentos et pedites ducentos trimestre
stipendium, et vt istorum militum solutionis initium a proximo festo Paschatis
computetur.

Pertinentie arcis Themesiensis

Oppidum cum duobus molendinis

Ewthwyn

Monosthor

Theremy

Kethfylw; ista villa, quia divisa est Rascianis, Maiestas Regia loco illius
villam Myra vocatam concedat.

Choka

Zenthewl]; pars aliqua pertinet ad Themeswar.

Thwr Egyhaz

Jwwetneph

Berchene vtraque data Rascianis et loco istarum petit, vt Maiestas Regia
villas Gywlwez et Lecz sibi concedere dignetur.

Insuper proventus deserti vsque ad fluvium Kraso', sicuti antiquitus fuit,
Maiestas Regia sibi concedere dignetur.

Nomina comitatuum qui ad officium comitatus Themesiensis pertinent

Themesiensis, Thoronthal, Aradiensis, Chanadiensis, Chongradiensis, Bekes,
exterior Zolnok, Zarand, Byhar.

Ad hos comitatus dignetur Maiestas Regia literas mandati dare, vt iuxta
veterem consuetudinem comiti Themesiensi obediant.

Insuper annuere generose, vt dica eorundem comitatuum per homines
Maiestatis Sue ad hoc deputatos ad Themeswar colligatur et conservetur, ex qua
continua solutio fieri possit tam meis, quam ad Maiestatis Sue rationem
conducendis militibus.
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Preterea, si induce fient, optat Lossonczy, ne numerus equitum et peditum
suorum, ad quos & Maiestate Regia ordinem habet, minatur, sed si quid de presidio
minuendum erit, id Maiestas Regia de eo numero, qui ad Maiestatis Sue rationem
illic tenebitur, minui faciat.

Concesserat denique Maiestas Sua ipsi Lossonczy solutionem in Zechen ad
pedites viginti quinque, quare supplicat, vt quod de ea solutione solvendum
restaret, mandare dignetur Maiestas Sua Agriam magistro solutionum, quo illud
sibi persolverit et deinceps quoque eam solutionem per angarias continuaret.
Servicium dictorum peditorum expletum est prima Decembris.

Quia vero multas iniurias et damna ipse Lossonczy cum suis subditis in dicto
oppido Zechen & Gaspare Pethew patitur, prout sepius de hac re Maiestati Regie
supplicavit, ita eciam nunc supplicat, vt Maiestas Sua ipsum Pethew illinc
ablegare vel ad Themeswar aut alio mittere dignetur, sibi vero ad centum equites
illic in Zechen solutionem facere, vt sic ab eiusmodi iniuriis liber esse possit, nam
et hii equites perinde atque Pethew non solum illic, sed vbicunque Maiestas Sua
iusserit, Sue Maiestati servire poterunt.

Committere preterea dignetur Maiestas Regia reverendissimo domino
Waciensi, vt inte(r)’ dominum Teyffel et Horwatinowych ac cives oppidi
Gyengyes iure revideat, si debite vel indebite florenos 800 super cives ipsos
acceperunt et quod iustum fuerit in causa, ipsa pronunciet.

Postremo, Maiestas Regia dignetur modum aliquem instituere, quo celeriter
illinc de rebus necessariis litere ad Maiestatem Suam perferri queant.

Vexillum, preterea, si paratum est, Lossonczy remitti postulat.

Magyar Orszdgos Levéltdr Budapest (Arhiva National¥ Maghiard Budapesta, E 554. Vdrosi és
Kamarai iratok, Jankovich gylijtemény, 1552; copie pe hartie (sec. XVI).
cotd veche: Magyar Nemzeti Miizeum Konyvtira Budapest (Biblioteca Muzeului National
Maghiar Budapesta), Jankovich gyiijtemény, Fol. Lat. 1356, f. 5-6.
semnalare: Varga Ferencz, Supplicatio Stephani Losonczy, in ,Torténelmi és Régészeti
Ertesits”, Timigoara, s.v., vol. X (1884), nr. 4, p. 194.
Insemndiri pe verso: Lossonczy (sec. XVI); Pertinentiae arcis Temesiensis a. 1552 (sec. XIX).

! Astfel in text. 217 aprilie 1552. * Hartia ruptd 1 cm.

TRADUCERE
Rugdmintea lui Stefan Losonczy

Intdi, ca Maiestatea Regald s binevoiascy a porunci si i se dea (lui Loson-
czy) de citre domnii cimdirari scrisoare cu privire la conditiile fnaintate fn scris
Maiestitii Sale, anume prin care a luat dregitoria (de comite suprem de Timis).

Dacid in privinfa acestor condifii s-ar nagte vreo neinfelegere fntre domnii
cimdrari §i Losonczy Tnsusi, Maiestatea Sa s binevoiascy a-i da de stire domnului
Loctiitor (generalul Castaldo — n.n.) pentru a se tnvoi asupra lor.
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Apoi, ca Maiestatea Regald sa bine oiascd a Inzestra cat mai degrabi cetatea
si orasul Timisoara cu bombarde, praf de pusca, ghiulele §i munitii de acest fel,
agsa dupd cum o vor cere nevoile.

De asemenea, ca Maiestatea Sa si bingvoiascd a dispune aducerea cit mai
grabnicd a cildretilor, la fel §i a pedestragilor pe care a hotirdt sd-i {ind in
garnizoand pe cheltuiala sa, deoarece vor trebui indreptati fird Intdrziere
tmpotriva Bedej-ului si Beckerek-ului (Becicherecul Mare, azi Zrenjanin, in
Banatul sirbesc — n.n.), pentru a le redobandi cu ajutorul lui Dumnezeu sau pentru
a Tmpiedica cel putin intirirea acelor doui localitifi, precum §i pentru a-i opri pe
dugmani si-si poatd duce in voie caii la pdsune.

Pe 1dng# aceasta, Maiestatea Sa sd ordone aducerea unor asa fel de soldati,
care sunt pricepufi la treburile rdzboiului §i de care acelasi Losonczy s& se poatd
folosi nu numai cu fapta ci §i cu sfatul; acestia sd fie pusi sub comanda lui
Losonczy, iar el si-i pliteascd fard lipsuri, potrivit cu hotirdrile (dietei) tirii,
anume caldretilor cite patru florini renani, iar pedestragilor céte doi florini.

Acelasi Losonczy cere ca anul sdu de slujbd si fie socotit incepand cu intéi
ianuarie anul curent si sd i se dea asigurdri n scris cd, o datd scurs anul, sd-si poatd
pardsi slujba daci va socoti de cuviina.

Apoi, fiindcd in clipa de fati se cuvine ca acest (orag si comitat) si fie
conduse de oameni priceputi in ale dreptului, cere s& i se dea un vicecomite,
iscoade, precum si cédldreti si pedestrasi, potrivit rAnduielii stabilite cu Maiestatea
Sa, cu o jumdtate parte din salariul sdu de acum, anume 3000 florini, reprezentdnd
solda pe trei luni pentru cinci sute de céldreti si doud sute de pedestragi, iar plata
acestor ogteni s& fie socotitd incepand cu viitoarea sirbitoare a Pastelor.

Pertinentele cetdtii Timigoara

targul cu doud mori
Utvin
Ministur
Teremia
Gelu. Deoarece acest sat este Impirtit intre rascieni, Maiestatea Regald s3 acorde
in locul acestuia satul numit Myra.
Choka
Zenthewl]; o oarecare parte {ine de Timigoara.
Mailat
Unip
Berchene amindouX sunt date rascienilor, iar in locul lor (Losonczy) cere ca
Maiestatea Regald sd binevoiasci a-i acorda satele Giulvdz §i Lecz.
Pe langd aceasta, Maiestatea Regald si binevoiascd a-i acorda (cetdii
Timigoara) venitul locului pustiu pdnd la rdul Carag, aga cum a fost din vechime.
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Numele comitatelor care fin de serviciul comitatului Timig

Timisg, Torontal, Arad, Cenad, Csongrad, Békés, Solnocul Exterior, Zirand,
Bihor.

Maiestatea Regald sd binevoiascd a trimite acestor comitate scrisori de
porunci, pentru ca ele si asculte, potrivit cu vechiul obicei, de comitele de Timis.

Pe 1angi aceasta, (Maiestatea Sa) s aprobe preabinevoitor ca ddrile acelorasi
comitate s3 fie strAnse i pdstrate la Timigoara de cétre oamenii trimigi in acest
scop de Maiestatea Sa, (bani) din care s3-i pot pliti fard Incetare atit pe ostenii
mei cit §i pe cei {inufi pe cheltuiala Maiestitii Sale.

fn afari de aceasta, dacd se va incheia armistifiu, Losonczy doreste ca
numdrul pedestragilor i céldrefilor sdi s& nu mai fie sporit cu numdirul celor
aruncafi in luptd de Maiestatea Regald, ci, dacd garnizoana (Timigoarei) va trebui
sd fie micgoratd cu ceva, Maiestatea Regald sd o restrdngd din numérul ostenilor
tinuti acolo pe cheltuiala Maiestdii Sale.

Apoi Maiestatea Sa i-a cedat aceluiasi Losonczy plata a doudzeci si cinci de
pedestrasi de la Szécsény. De aceea se roagi ca, ceea ce va mai rimane din plata
acestora, Maiestatea Sa sd binevoiascd a o trimite la Eger maestrului de pliti, iar
acesta Ti va pldti lui. Apoi el va continua acele pli{i prin curieri. Slujba zigilor
pedestragi a luat sférgit la Intdi decembrie (1551), dar deoarece acelasi Losonczy,
impreund cu supusii sdi din zisul tirg Szécsény, au avut de suferit multe vitdmiri
si pagube din partea lui Gaspar Pethed, lucru despre care s-a plans adesea, €l se
plinge si acum rugindu-se ca Maiestatea Regald sd binevoiascd a-1 trimite de
acolo pe acest Pethed fie la Timigoara, fie In alti parte, iar lui sd-i pldteascd
(intrefinerea) a o sutd de cildreti la Szécsény, pentru a putea fi astfel la adipost de
vdtdmdri de acest fel, cici §i acesti caldrefi, ca de altfel si Pethed, pot sluji
Maiesti(ii Sale nu numai acolo, ci oriunde va porunci Maiestatea Sa.

De aceea, Maiestatea Regald sd binevoiascd a porunci preacucernicului
domn (episcop) de Vi4c sd revizuiascd sentinta Intre domnii (Erasmus) Teyffel i
Horwatinowych si cetdfenii targului Gyongyds, anume daci le-au luat acelor
cetdfeni cu drept sau fird vreun drept cei 800 florini, iar ceea ce va fi drept in acel
proces s fie pronuntat (prin sentin{a).

In sfarsit, Maiestatea Regal4 s binevoiascd a stabili un mod oarecare prin
care scrisorile de acolo despre lucrurile trebuincioase si poati fi aduse cit mai iute
Maicstdtii Sale.

In afari de aceasta, Losonczy cere s# i se trimit# steagul in cazul in care este
pregtit.
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STUDII DOCUMENTARE

CATEVA DATE DESPRE POLONEZII DIN ROMANIA.
MINORITATEA POLONA $I REFUGIATIL, 1939-1940

FLORIN ANGHEL

Datele pe care istoriografia romini le define pentru minoritatea poloni sunt, in genere,
sporadice, incomplete §i nesigure. Asupra numarului cetdfenilor roméani de origine poloni nu am
putut ajunge la o concordan{d deoarece sursele studiate avanseazi cifre total diferite. Conform
recensdmantului oficial din decembrie 1930, pe teritoriul Roméniei Mari triiau 48.310 persoane
declarate poloneze dupi neam dar dupi limba vorbit, polona, numirul scade la 38.265'. Imensa
majoritate a acestor cetdfeni se afla in Bucovina, unde reprezenta 3,3% din totalul populatiei
(5.8% din populatia urbani §i 2,4% din populafia rural¥); in alte regiuni precum Oltenia,
Dobrogea, Banat, Crigana, Maramures nu sunt consemnate grupuri de poloni pini in 19397
Alte surse, din Arhiva Ministerului romin de Externe, avanseazi cifra de 60.000 sau chiar
80.000 pentru grupul etnic polon3 (pe anul 1939); aceasti pirere este susfinutd §i de o statistici
publicatd de ,Kurjer Polski w Rumunii” din Cemauti in julie 1934 (72.500-82.500 poloni, adic
6,5% din totalul populatiei Bucovinei)*. De o alt% opinie, ,,Gazeta Polska” din Cerniu{i propune
cifra de 80.000 in 1923/1924°, ceea ce, in conditiile in care migrarea minoritarilor in §i dinspre
Romania in primii ani de dup rizboi incetase, pare neverosimil.

In intreaga perioad interbelici nu putem vorbi despre o crizd de incredere intre mino-
ritatea polond §i majoritatea roméineasci. Este semnificativ gestul liderului polon, Stanistaw
Kwiatkowski, de a semna, la 15/28 noiembrie 1918, Mofiunea Consiliului National Roman din
Bucovina prin care se cerea ,,unirea necondifionati i pentru vecie a Bucovinei In vechile ei
hotare pani la Ceremus, Colacin §i Nistru, cu Regatul Romainiei”, ca unic reprezentant al
minoritdilor gi, tot in aceeasi calitate, de a face parte din delegatia care a prezentat Regelui
Ferdinand Actul Unirii Bucovinei®.

! Sabin Manuild,Consideratiuni asupra prezentdrii grafice a etnografiei Romdniei, extras
din ,,Academia Romani. Memoriile Sectiunii Istorice”, seria III, tom XXI, mem 14, 1939, p. 6.

? Sabin Manuil4, D. C. Georgescu, Populatia Romdéniei, Bucuregti, Editura Institutului
Central de Statistic3, 1939, p. 63-65.

3 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, Fond 71/1920-1944 Romadnia, vol. 335, f. 242,
notd confidentiald din 2 iunie 1939.

4,,Kurjer Polski w Rumunii”, Cemduti, an II (IV), nr. 51 (181), 22 iulie 1934, p. 7,
articolul Sifa liezebna Polonji rumuiiskiej.

3 »Gazeta Polska”, Cemiuti, an VII, nr. 287, 15 iunie 1924, articolul Zstatystyki Ru-
munii, p. 1.

® Dimitrie Bucevski, Amintiri din anul Unirii, in vol. Amintiri rdzlete din timpul Unirii,
sub redactia lui Ion I. Nistor, Cemiuti, Tiparul ,,Glasul Bucovinei”, 1938, p. 75.

wRevista istorici”, tom VII, nr. 7-8, p. 533 - 538, 1997
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O stare conflictual} a existat, totugi, in preajma crizei cehoslovace §i prelungitd pani
cu pulin timp fnainte de pribugirea Poloniei, dar aceasta a privit relatiile dintre polonii, cehii
si slovacii din Bucovina. fn 1937, in baza acordului bilateral romano-cehoslovac din 1936
privind relatiile intre invi{imantul dintre cele dou state, ministerul de la Praga a trimis in
Bucovina, la Poiana Micului, pe Rudolf Kowalek Ustianski, Invititor de limbi slovaca’.
Concomitent cu Jan Seba, ministrul Cehoslovaciei la Bucuregti gi cu publicatia cehilor gi
slovacilor din Romania, ,Na¥e Snahy”, acesta a inceput o puternici propagandi care sustinea
cd, in realitate, majoritatea vorbitorilor de poloni din Bucovina erau cehi sau slovaci
polonizalis. Tinem si precizim c¥ o mare parte a acestor poloni erau originari din {inutul
Cieszyn (Teschen), regiune de grani{i intre Polonia §i statul cehilor §i slovacilor de dupi
1918, si c4, degi initial congtiinta la o apartenenti etnici nu le era destul de clari, deja de
doul-trei generatii cipitaseri o identitate poloni fie prin intermediul Bisericii Catolice, fie
prin intermediul gcolilor. Aga se explicd gi reactiile hotirate la campania lui Kowalek; partea
poloni, a minoritarilor §i guvernul de la Vargovia, explicau actiunea prin dorinta Pragdi de a
se ,conexa teritorial cu U.R.S.S.”, dandu-se exemplul Galitiei Orientale unde emisarii cehi §i
rugi Intrefineau material agitatiile ucrainiene’. Autorititile romane au intervenit energic, atat
pe cale parlamentari (interventiile deputatului Al. Procopovici in care se sustinea cd
»problema recehizirii sau reslovacizirii satelor polone a fost creatd in mod artiﬁcial"w) cat
gi guvernamentald (Silviu Dragomir, pregedintele Comisariatului General pentru Minoritii,
desi recunogtea ci ,,slovacii s-au polonizat” §i ci ,este explicabili actiunea cehoslovaci in
ceea ce privegte conationalii deznationalizafi” cerea incheierea imediati a acestor tulburiri de
la grani{d pentru ci ,,este justificabild §i interven{ia polon pe cale diplomaticd in scopul de a
feri populatia deja polond de pericolul actiunii opuse”*!. Interventia in sprjinul minoritatii
polone s-a produs spre sfargitul anului 1938, in plini crizj a statului cehoslovac, aliat politic
si militar al Romaniei in cadrul Micii Infelegeri, ceea ce ne poate permite ipoteza ci, cel
putin pentru aceasti perioad3, baza aliantelor romine in Europa Central Risiriteani se
deplasase de pe axa Belgrad-Praga spre Vargovia.

Rezolvarea cu succes a unei atét de puternice agitatii in rindul polonezilor din Romania a
survenit cu numai citeva luni fnainte de o alti mare problemi nu numai pentru toti locuitorii
Roméniei Mari ci gi pentru intreaga Europi: pribugirea statului polon §i refugiatii politici,
militari §i civili care au ciutat salvare in statele neutre gi aliate.

7 Athiva M. A. E., Fond 71/1920-1944 Romania, vol. 385, f. 164, Adresa nr. 25272 S/20
aprilie 1937 a Serviciului de Informatii din Directiunea Polifiei de Siguran{i citre ministrul de
externe.

8 Ibidem, f. 141, Nota verbali nr. 417/6 februarie 1937 a Legatiei Poloniei citre M. A. E.
roman.

? Ibidem, f. 144, raport nr. 693/6 februarie 1937 de la Legatia romani din Vargovia
pentru Victor Antonescu, ministru de externe; vezi §i ,,Kurjer Polski w Rumunii”, Cern3ufi, an
VI (VI), nr. 243 (373), 6 martie 1938, p. 1 i nr. 267 (397), 30 octombrie 1938, p. 34.

' Arhiva M. A. E., Fond 71/1920-1944 Romania, vol. 385, f. 151, interpelarea deputa-
tului Al. Procopovici din 11 februarie 1937 cu privire la funcionarea profesorilor cehoslovaci la
gcolile poloneze din Bucovina.

"' Ibidem, f. 217, adresa 257/5 noiembrie 1938 a Comisariatului General pentru Mino-
ritd{i citre ministrul de externe.
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Nici asupra numirului de refugiati poloni din toamna lui 1939 In Romania nu s-a ajuns la
un consens. Sunt surse care avanseaza cifra de 100.000 pcrsoanclz; altele, din Occident, vorbesc
de 69.500 refugiati din care 23.500 soldati si ofiteri (conform agentiei Reuter §i ziarului
.Manchester Guardian”)"*. Evidenta Comisariatului General pentru Refugiatii Polonezi (care a
functionat In cadrul Ministerului de Interne, intre 26 septembrie 1939 — 1 ianuaric 1944)
consemna 49.547 persoane care primiserd azil pand la data de 4 octombrie 1939 (dintre care
23.035 militan)'*. Suntem absolut siguri, insi, ci numirul real al refugiatilor a fost mai
mare decit cel al declaratilor oficial; multe persoane au renuntat la statutul de azilant
datoritd perioadei scurte de gsedere in Romania. Este de avut in vedere, totodati, faptul ci au
trecut granita roméni gi refugiati provenind din teritoriile poloneze ocupate de U.R.S.S. dupi
17 septembrie 1939.

Despre o propusi concordanti intre actiunea de ajutorare din partea autorititilor si cea
venitd din partea populatiei roménesti in general i a minoritdtii polone In special nu poate fi
vorba. Daci a existat o similitudine aceasta a fost consemnati fie In urma unor situatii extreme
(de exemplu, la Botosani, Tn 25 septembrie 1939, in céteva ore cetdtenii au pus la dispozitie
300 de camere pentru aproximativ 2000 de refugiati amenintati si rimani sub cerul liber)"® fie
la cererea autorititilor locale. Nu putem afirma, Tns3, ci a existat o tergiversare a actiunilor de
ajutorare gi cu atit mai mult nu poate fi vorba de un blocaj, chiar la nivelul opiniei publice; nu
riscim o remarcd exagerati daci arh atrage atentia cd Gdansk (Danzig), Vargovia sau Cracovia
au fnsemnat pentru roméni ceva mai mult decit drama statului cehoslovac.

Au existat numeroase organizatii §i societifi neguvernamentale rominegti care s-au
implicat Tn dificilul proces de acordare a ajutorului material gi moral: ar fi de subliniat aici
doar Societatea Romini a Prietenilor Poloniei (cu filiale in Bucuresti, Iagi, Cluj',
Cerniuti), asociatia ,Fraternitatea” din Suceava §i societatea ,,Amicii Poloniei” din Iagi (creata
in 1926)"".

O grupare etnicd de mai redusa intindere numericd, aga cum era cea polond din Romaénia,
a fost consideratd pand in 1939 doar o punte de colaborare spirituald fntre Varsovia §i Bucuresti.
Fatd cu situatia extraordinar de dificild din toamna anului 1939, liderii ei s-au angajat efectiv in
misiunea de integrare §i colaborare a miilor de conationali sositi in grabd in §i cu societatea

12 A Karefchi, L. Esanu, Demnitari polonezi refugiafi in Roméania la inceputul celui
de-al doilea rizboi mondial, extras din , Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie A. D.
Xenopol”, XII, Iasi, 1975, p. 1.

"% Idem, Poporul romdn in sprijinul refugiatilor polonezi in anii celui de-al doilea réizboi
mondial, extras din ,,Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie A. D. Xenopol”, VII, lasi,
1970, p. 4.

* Aurel Loghin, Dumitru Tutu, Sprijinul acordat de Romdnia refugiafilor polonezi in
anii celui de-al doilea rdzboi mondial, in ,,Analele Institutului de Studii Istorice gi Social
Politice” an X1V, nr. 4, 1968, p. 40; la simpozionul organizat n noiembrie 1994 la Craiova prof.
dr. Tadeusz Dubicki, Universitatea din Eddz, avansa cifra de 50000 refugiati, conform
rezultatelor noilor investigatii facute de partea poloni. Vezi, ulterior, Tadeusz Dubicki, Polscy
uchodicy w Rumunii, 1939-1945, Gryf, Warszawa, 1995.

A Karetchi, L. Esanu, Poporul romdn, p. 4.

1 Ton Petrici, Literatura polondi in Romdnia in timpul celui de-al doilea rdzboi mondial,
in ,,Relatii culturale romino-polone”, Universitatea din Bucuregti, 1982, p. 218.

A, Karetchi, L. Esanu, Poporul romdn, p. 6.
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majoritar si polonezii din Bucovina gi din fari. Cu ajutorul reprezentantilor minorititii de la
Bucuregti a putut lua fiin{3, pe strada Roma 38, Comitetul Central Polonez pentru Ajutorarea
Refugiapilor (Centralny Polski Komitet Pomocy Uchodzcéw); totodatd, solufia unei apropieri
intre sofi polonezii din Romania era doritd §i de refugiafi: din inifiativa omului politic Tomasz
Arciszewski (viitor premier al guvernului in exil de la Londra) s-a creat, in ianuarie 1940,
Cercul polonez de conciliere (Polskie Koto Porozumienia w Rumunii)'® care avea scopul de a
realiza stringerea relatiilor dintre polonezii stabilifi mai de mult'Tn {ar¥ gi cei proaspit refugiati.

O implicare remarcabild a minoritdii a avut loc in domeniul Invd{imantului in limba
polon3. Uniunea polonezi a gcolilor — organizafie care a coordonat rejeaua de gcoli in perioada
interbelica si aflatd sub conducerea prelatului Andrzej Lukasiewicz — s-a ocupat de crearea,
repartizarea §i desfisurarea gcolilor polone precum i a personalului aferent. Fie de la institutiile
din Bucovina, fie din cadre didactice refugiate a fost alcétuit un corp profesoral pentru 32 de
scoli polone cu 3126 elevi®®. Astfel de scoli i licee au functionat in zone cu minoritate polond
inexistent sau foarte redusi: Bucuresti, Ploiesti, Turnu Severin, Briila, Pitegti, Slatina, Govora,
Cildragi, Caracal, Ocnele Mari; cele mai mari erau liceele din Bucuresti (70 elevi), Turnu
Severin (80 elevi) si Ploiesti (120 elevi) la care se addugau gi 103 studenii care i§i continuau
studiile 1a Universitatea din Bucur6§li2°.

Referitor 1a mediul studentesc, o martor3 la evenimente, care a petrecut mai bine de sapte
ani in {ara noastri — e vorba de Danuta Bienkowska — povesteste cd nu a intdmpinat dificultiti
desi intre Romania §i Polonia nu exista o injelegere pentru echivalarea diplomelor universitare.
Mai mult, ea intireste o convingere aproape generald gi anume aceea a cordialitifii relatiilor
dintre romani §i refugiati: ,,dintr-odati — 1§i amintegte autoarea, ilustru traducitor din limba
romand — am avut o mul{ime de prieteni care vroiau si mi invele limba roménj, existau gesturi
foarte frumoase, de exemplu unul din b#ieti imi aducea in fiecare zi un buchetel de flori, ca si le
invig numele™?'.

Presa minorit#{ii polone din Romania a fost pusi la dispozifia refugiatilor. Din data de 19
octombrie 1939 principala publicaie, ,,Kurier Polski”, devine cotidian §i fsi muti redactia de la
Cerndufi la Bucuresti (pe strada Academiei 2), aflandu-se sub conducerea senatorului
Tytus Czerkawski si a lui Piotr Mizunka. Sute de anunturi au fost publicate de persoane publice
sau particulare, fie In scopul regésirii familiilor fie pentru a se aduce la cunogtiin{i evenimente
din celelalte comunitd{i polone obligate la exil; publicatia ap#rea, conform unei surse din arhi-
vele romanesti, in 13.000 exemplare® si era distribuitd in alte cdteva {dri, inclusiv in Occident.

~Kurier Polski™ a fost, in perioada 1939-1940, o adevirati punte de legituri intre polonii
din Romania §i cei refugiali: cunoagterea celuilalt a devenit mai compleld §i mai benefici. Dintre

** Ion Petrici, op. cit., p. 218.

¥ Ibidem, p. 219.

0 Aurel Loghin, Dumitru Tutu, op. cit., p. 49-50; Jerzy Kaminski, Amintiri din refugiu,
manuscris (in posesia autorului).

u Frumusefea, orgoliul §i povara unicitdfii, o convorbire cu Danuta Bienkowska
realizatd de Gabriela Adamegteanu, in ,,22", an I, nr. 33, 31 august 1990, p. 8-10. La sfargitul
anilor "40, autoriti{ile comuniste polone au refuzat recunoagterea diplomei de medic a doamnei
Bienkowska, ea dedicandu-se exclusiv scrisului i traducerii din limba romani. (convorbire cu
dl. dr. Kazimierz Jurczak, consul al Ambasadei polone la Bucuresti).

22 Arhiva M. A. E., Fond 71/1920-1944 Romania, vol. 385, f. 250, Noti confidentiali a
ministrului Poloniei, Poninski, pentru ministrul romén de externe, 30 mai 1940.
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ilustrele semnituri ale acestor am am amunti doar doud: Czestaw Milosz, laureat al Premiului
Nobel in 1980 (conferinta ,,Examenul de congtiin{a a literaturii Polomel reniscute”, tinuti la
Universitatea din Bucuresti si publicati in numarul din 10 decembrie 1939) si Kazimiera Itako-
wiczéwna, poeta refugiatd la Cluj timp de aproape opt ani (1939-1947). Celelalte publicatii erau
destinate exclusiv polonezilor refugiati: ,Nowa Polska”, sdptdmanal catolic in 8 pagini, apirut
intre 1 decembrie 1939 — 16 iunie 1940, ,Biuletyn Informacyjny Uchodzcéw Polskich w
Rumunii” (,,Buletin Informativ al emigrantilor polonezi din Romania”), dactilografiat gi multi-
plicat, zilnic (21 octombrie 1939 — 31 ianuarie 1940), sdptdmanal (20 februarie — 4 decembrie
1940), de 3 ori pe sdptimdni (4 decembrie 1940 -~ 12 februarie 1941) §i ,,Wytrwamy”
(.Rezistim") editat de Uniunea cercetigiei polonczs; ele se adresau cu precddere acelora care
doreau si pariseasci Romania sau si afle noutd{i din {ara ocupati.

Ajutorul venit din partea minorititii polone nu putea fi acordat daci, la rindul s3u,
aceasta nu era sprijinitd de autoriti{ile centrale. Relatiile speciale dintre majoritate i poloni s-au
concretizat printr-o incredere §i colaborare reciprocd beneficd si aproape totald. O expresie a
acestei stiri de fapt este aceea ci, iIn 1939-1940, minoritatea din Bucovina §i din celelalte
regiuni detinea peste 50 de societdti culturale §i peste 30 de scoli primarcu de stat (exclusiv cele
ale refugiatilor), drepturi publice pentru liceul polon din Cerndufi i dreptul de a organiza
intruniri ale asociatiilor sale din principalele orage ale Bucovinei §i Basarabiei (Bil{i, Chigin&u,
Cernduti, Storojinet, Rddauti, Campulung, Suceava)®. Mare parte a acestor societdi functiona
fari intrerupere de la infiintare, la mjlocul secolului al XIX-lea, cele mai reprezentative fiind
Societatea polond de lecturd din Cernduti (infiinfatd la 1869 i in randul cireia activau doui
personalitdti ale minoritdtii, prelatul Andrzej Lukasiewicz §i senatorul Tytus Czerkawski) si
societatea Ogniska din Cerniuti (de 1a 1876).

Tot in demonstrarea afirmatiei noastre vine §i argumentul ci, dorindu-se recunoagterea
loialitétii micului grup etnic polon pentru Roménia Mare, guvernul §i Regele Carol al II-lea au
acceptat numirea lui Tytus Czerkawski drept senator desi acesta nu obtinuse la alegerile din
1939, in circumscripfia Suceava, unde a candidat, decit ceva mai mult de 19000 voturi’®. La
pulin dupi numire, din toamna lui 1939, acesta a rimas singurul parlamentar activ polonez din
Europa si, in aceasti calitate, a fost un permanent mediator intre minoritatea sa, reprezentantii
refugiatilor §i aj autoritd{ilor romane.

Daci In ceea ce priveste regimul demnitarilor refugiafi in Romania se poate discuta intre
termenii azil politic §i internare, referitor la situatia militarilor §i civililor autoritifile de la
Bucuresti, sprijinite §i de cercurile grupdrii etnice polone, au dat dovadi de flexibilitate,

% Jon Petrici, op. cit., p. 219.

2 »Kurier Polski”, Bucuresti, an X, nr. 526, 12 martie 1940, p. 3; dintr-un discurs rostit
de Tytus Czerkawski in Senatul Romainiei.

%5 Arhiva M. A. E., Fond 71/1920-1944 Roménia, vol. 385, f. 242 §i respectiv 247, Aide
Mémoire al Ambasadei Poloniei la Bucuresti prezentat de senatorul Czerkawski §i inspectorul
scolilor poloneze din Romania, Sanicki, lui Silviu Dragomir, ministrul minorititilor, martie
1940 si Raspunsul Ministrului pentru Minoriti{i la Aide Mémoire-ul din martie 1940 pentru
Ministerul de Externe, nr. 755 din 3 aprilie 1940, comunicat §i ministrului Poloniei la Bucuresti
in 10 aprilie 1940.

% Ibidem, f. 242, notd confidentiald din 2 iunie 1939; vezi §i declaratiile senatorului
Czerkawski din ,,Kurier Polski w Rumunii”, Cerniuti, an VII (IX), nr. 286 (416), 9 iulie 1939,
p- 5.
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neagrednd pani la sfirgitul lni 1940 nici una din sugestiile venite de la Berlin. Locuintele,
bibliotecile, bisericile, personalul didactic §i religios, relatiile culturale, economice §i politice pe
care polonezii din Romania le-au pus la dispozitia conationalilor lor emigrati au fost la fel de
valoroase i de bine venite ca i cele ale autorititilor roméne. Dorim s atragem atentia c4, din
vara anului 1940, polonii din Bucovina au fost §i ei obligati la optiunea dureroasi a refugiului in
urma ocupirii provinciei de citre sovietici.

Nu numai elita politici dar mai ales opinia publici a dat un sprijin fird precedent in
istoria mai recenti a roménilor; poate nici un vecin nu s-a bucurat de mai mult¥ simpatie si de
un mai mare sprijin decét polonezii sositi in 1939. Un gazetar polon, refugiat §i el, conchidea
intr-un articol din ,Kurier Polski”, dup# ce relata drama unei natiuni intregi: ,,coplesiti de
ingrozitoarea nenorocire a intregului popor, condamnati la soarta grea a pribegiei, am infeles de
la inceput ¢4 ne aflim pe pimaintul unor prieteni, ¢4 inimile romanilor bat in ritmul prieteniei
sincere pentru tofi polonezii, ci ei triiesc nefericirea noastry™’.

77 Ton Petrici, op. cit., p. 218, traducere a unui articol din ,Kurier Polski” din 19
octombrie 1939.
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DE LA IDEEA RAZBOIULUI PREVENTIV LA TRATATUL
DE NEAGRESIUNE.
ASPECTE ALE RELATIILOR POLONO-GERMANE LA INCEPUTUL
ANILOR °’30

ADRIAN GRECU

Relatiile polono-germane au fost aproape totdeauna influentate de amintirea trecutului: de
la amenintarea teutonilor din vremea Jagellonilor la impirtirea Poloniei. De aceea, imediat dupa
reaparitia sa in 1918, statul polonez a ciutat si se puni la adipost fati de o eventuald amenintare
germana.

Relatiile bune cu Franta, cu care avea in 1921 un tratat de alianti, si slibiciunile Ger-
maniei, manifestate imediat dupa primul rizboi mondial, au facut ca Polonia si se simt3, relativ,
n siguran{d in ceea ce privea Germania. De altfel, in perioada 1918-1925 nici Germania nu a
dus o politicd externd care si ridice probleme deosebite Poloniei intre cele doud state existind
chiar puternice legituri economice in conditiile in care 50% din exportul Poloniei lua calea
Germaniei',

fn perioada imediat urmitoare, ins3, relatiile polono-germane au inceput si se deterioreze,
Germania declangand un rizboi vamal cu scopul de a sufoca economic Polonia pentru a o sili sa
facd concesii minorititii germane i a accepta rectificarea grani;elorz.

Acest fapt, si Pactul de la Locarno, au ficut ca Polonia si se simtd din nou amenintati de
Germania i chiar parasita de aliafi, ceea ce 1i va influenta in viitor politica externa.

Un prim semnal in aceasti directie va fi inlocuirea, in mai 1926, a ministrului de externe
Aleksander Skrzynski, sustinitor al Pactului de la Locarno, pe care Pilsudski il numea ,,clovnul
de la Locarno™, cu August Zaleski.

Una din directiile in care va actiona noul ministru de externe a avut drept scop asigurarea
unui statut de mare putere europeand Poloniei ce dorea si duci o politicd independents,
solicitdnd un loc permanent in Consiliul Societdtii Natiunilor. Aceastd schimbare isi are o
explicatie in politica Frantei pe care un apropiat al lui Pilsudski o considera actiondnd ca ,,un
moralist politic care intrebuinteazi timpul pentru a ne convinge ci Polonia nu are dreptul de a
face nimic™,

Suntem de pérere cd nu atdt tendinta Frantei de a directiona politica externa a Poloniei a
nemulfumit Varsovia, cit mai ales politica dusi de Briand de apropiere de Germania, Polonia
temandu-se ca aceasta si nu se faci Tn detrimentul siu. Astfel, Intr-o cuvintare tinuta la

! Arhiva Ministerului de Externe (in continuare Arh. M.A E.), Fond 71/Germania, vol.
69, f. 28.

? Ibidem, f. 29 (Planul nu a reusit, Polonia gisind noi debusee economice).

* Idem, Fond 71/Polonia, vol. 1, f. 297.

* Ibidem, £. 298.

~Revista istoricd”, tom VIII, nr. 7 - 8, p. 539 - 544, 1997
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fnceputul anului 1930, August Zaleski spunea referitor la aceasta: in intersul pacii trebuie
neaparat si se normalizeze relatille dintre Germama si Franfa. Dar, dupd cum o colaborare
polono-germani nu se poate stabili fard a da deplind satisfactie intereselor franceze, tot asa o
apropiere franco-germani nu se poate realiza in detrimentul intereselor poloneze™. Acest lucru
a determinat o oarecare rezervi fatd de Franta, chiar dacd nu totdeauna foarte vizibila, atitudine
ce a caracterizat o parte a mandatului lui Zaleski $i mai ales mandatul lui Beck, despre care se §i
spunea cd In particular urdste Fran;as. Totodata, Polonia va dori o imbunititire a relatiilor cu
marii sdi vecini: U.R.S.S., cu care a si semnat un tratat de neagresiune in 1932 si Germania.
Normalizarea relatiilor cu Germania se va dovedi Insd greu de realizat in condifiile in care tot
mai multe cercuri economice §i politice germane ridicau problema Dantzigului si a Coridorului.
Astfel, intr-un interviu republicat de ziarul ,Le Temps” la 21 aprilie 1929, Hjalmar Schacht era
de parere cd ,,nu va fi posibild o reconstructie a Europei atata timp cat acest tratat de pace [cel de
la Versailles — n.n.], care e de fapt un tratat de riazboi, va fi mentinut; atata timp cit polonezii nu
ne vor reda Coridorul si Silezia Superioard™. Aceeasi idee va fi reluati de nenumdrate ori de o
mulfime de personaliti{i germane, inclusiv membri ai guvernului german®. Dincolo de acest tip
de declarafii care demonstrau cd Germania nu renunfase la revizuirea granitelor, si care se vor
inmulfi in vara §i toamna anului 1932, mai grav era pentru Polonia faptul ca ideea revizuirii
tratatelor incepea sa fie Intalnitd Tn tot mai multe cercuri politice apusene, timid chiar in unele
cercuri franceze’. Astfel, delegatul Olandei la Societatea Natiunilor, Limburg, va sustine un plan
care avea la bazi ideea ca Polonia si beneficieze In schimbul Coridorului de o alti iegire la
mare'’. Aceastd idee va fi abil incurajatd de diplomatia germani, asa cum reiese si dintr-o
convorbire avuti la inceputul anului 1933 de un colaborator al ambasadei Frantei de la Berlin cu
un fnalt functionar din ministerul de externe german, care considera ci se poate ajunge la o
ntelegere polono-germana pe urmitoarele baze: 1) Germania nu va revendica regiunea Poznan
si va acorda garantii Poloniei; 2) Dantzigul va reveni Germaniei; 3) Gdynia va rimine Poloniei
cu statut de porto-franco; 4) Garantii §i aranjamente de ordin tehnic, ca cele care permit
Cehoslovaciei transportul marfurilor sale spre Hamburg, ar asigura Poloniei iegirea la Marea
Baltici si Dantzing".

Aceasti ofensivi revizionisti dusi de Germania este explicabili atat prin faptul ci prin ea
se incerca distragerea atentiei de la problemele interne, cat §i prin faptul ca se spera ca aceasta
actiune si duci la unele concesii din partea Poloniei.

Pentru a avea mai multe ganse de reusiti, Germania va intensifica rizboiul vamal sporind
taxele vamale la produsele agricole, ceea ce a atras protestul guvernului polonez la 14 aprilie
1930'% fn acelasi timp, a crescut numirul incidentelor polono-germane, din care s-ar putea
aminti: incidentul de la Neuhafen®, incidentul aviatic de la Oppeln”, incidentele de la Dantzig

5 Idem, vol. 42, f. 1-2.

$ Ibidem, f. 289.

” Idem, Fond 71/Germania, vol. 1, f. 82.

¥ Ibidem, f. 89.

® Documents Diplomatiques Frangais (in continuare D.D.F.), I"
Imprimerie Nationale, Paris, 1966, p. 595.

'Y Ath. M.A.E., Fond 71/Germania, vol. 1, f. 154

"D.D.F, Ire série, tome II, p. 379.

2 Arh. M.A.E., Fond 71/Polonia, vol. 42, . 18.

" Ibidem, f. 22.

" Ibidem, f. 50.

° série, tome II,
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ce au dus la interventia politiei. Toate acestea au marcat o incordare a relatiilor polono-germane,
care se va accentua continuu in intervalul 1930-1932.

In aceste conditii, spre sfarsitul anului 1932 sub influenta unor cercuri militare si a lui
Pilsudski"’, adeptul unei politici de fortd, la Varsovia si-a facut simtitd prezenfa tot mai mult
ideea rizboiului preventiv contra Germaniei. Relativ la acest subiect, dupi o serie de contacte cu
persoane ce aveau legituri cu sfera puterii din Polonia, reprezentantul Romaniei la Berlin,
N. Petrescu-Comnen, informa Bucurestiul ci ,,aici se vede ca inevitabil un rizboi cu Germania,
de aceea ar fi indicat un rizboi preventiv pentru a profita de superioritate decit a agtepta
inarmarea Germaniei”'®; pentru a adiuga ci Polonia ciuta si obtini sprjinul Franfei si
neutralitatea U.R.S.S. Reactia Frantei, care intelegea ratiunea unei astfel de actiuni, nu a fost pe
masura agteptdrilor poloneze, Fran{a nefiind pregititd pentru asa ceva §i prea legata de Anglia
care era categoric impotriva unei astfel de actiuni. De altfel, dupi retragerea misiunii militare
franceze din Polonia, in toamna lui 1932 Polonia a fost din nou dezamigitid de Franta negdsind
la Paris intelegerea necesard acorddrii unui sprijin financiar, in pofida insisten{elor directorului
Bincii franco-polone pentru acordarea unor credite in valoare de 100 milioane de franci'’.

Cu toate aceste semnale negative, Polonia va persevera in a sustine ideea rizboiului
preventiv sperdnd intr-o schimbare a atitudinii Frantei. In ceea ce priveste U.R.S.S., venirea lui
Hitler la putere a determinat-o si se decidd; reprezentantul guvernului sovietic la Varsovia,
Antonov Ovseenko, declarAnd de mai multe ori ci in caz de conflict ea va rimine neutra,
neridicind probleme Poloniei'®.

In prima parte a anului 1933 relatiile polono-germane au continuat si se inriutifeasci;
venirea lui Hitler la putere fiind interpretati ca o sporire a amenintirii la adresa Poloniei, unde la
inceputul lunii februarie populatia se astepta la declansarea unor evenimente deosebite,
granicerii, politia §i vama erau alertate iar unele ziare, cum ar fi ,,Kurjer Warszawski” lansau
ideea ci generalul Blomberg ar fi semnat in secret mobilizarea contra Poloniei'. In paralel, a
crescut numdrul incidentelor in zona de frontierd §i al manifestirilor antigermane, care au
culminat in aprilie 1933 cu atacarea consulatului german de la Lé‘dzzo si a sediului legatiei
germane de la Berlin?'. Inriutitirea relatiilor polono-germane §i amenintarea rizboiului au ficut
ca in acea perioadi tot mai multe state si fie interesate de problema Dantzigului. Astfel, la
8 aprilie 1933, Norman Davis, diplomat american, a avut o intlnire cu Hitler in care ultimul a
incercat sd-si convingd interlocutorul de justefea revendicirilor germane, calificind existenta
Coridorului ca stupidi si criminald®™. In pofida eforturilor lui Hitler, S.U.A. se vor pronunta
impotriva revizuirii grani{elor, presedintele Roosevelt subliniind ci rezolvarea problemei prin
gasirea unor multiple cii de comunicatie intre Germania si Prusia Orientald, fird modificarea
frontierelor, ar avea multiple avantaje”. Daci S.U.A. se pronuntau contra revizuirii granitelor,

" Vezi Carol 11, n zodia Satanei. Reflexiuni asupra politicii internafionale, Bucuresti,
Edit. Universitaria, 1994, p. 44,

' Arh. M.A.E., Fond 71/Polonia, vol. 42, f. 99. Telegrama nr. 4206/14 nov. 1932.

" D.D.F., I-ere série, tome II, p. 96.

18 Ibidem, p- 141.

19 Ibidem, p. 586.

 Arh. M.A.E., Fond 71/Polonia, vol. 42, f. 102 si Fond 71/Germania, vol. 69, f. 15.

! D.D.F., I-ere série, tome I1I, Paris, 1967, p. 214.

22 Arh. M.A.E., Fond 71/Germania, vol. 69, f. 17.

B D.D.F., I-ere série, tome III, p. 246.
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nua ela 1 lucru se poate spune despre Italia, Mussolini considerdnd la 2 martie 1933, cu ocazia
uner di cutn cu ambasadorul Frantei la Roma, Jouvenel, ci desi revizuirea frontierelor pentru
rezolvarea problemei Condorului este o solutie complicatd, ea trebuie avuti Tn vedere fiind de
ales intre razboi §i o solutie complicata®®, De altfel, Italia era unul din statele revizioniste, ea
suspindnd Tnsd atunci mai mult Ungaria decit Germania. Congtienti de aceste realititi, Polonia a
ciutat fn acea perioada sd cdstige simpatiile guvernului italian pentru a avea o anumiti libertate
de migcare atét vis-a-vis de Germania cit §i de Franta; la rindul siu, Italia a incurajat simpatiile
promaghiare ale Poloniei pentru a mentine Polonia in afara Micii Intelegeri si a slibi influenta
Frantei in est®.

1n acest context, in care in Germania, $i nu numai, revizuirea frontierelor era socotiti ca ceva
necesar, Polonia va vehicula in continuare ideea rizboiului preventiv. fn acest sens, intr-o intalnire
avutd cu Laroche, ambasadorul francez la Varsovia, Beck se ariita destul de clar fiind de pirere ci
»este preferabil ca situatia incerta in care ne gisim, si fie clarificati; este mai bine si fie clarificatd
acum si nu peste 2-3 ani de consolidare a regimului hitlerist”®. Tn aceste condifii, cind in tot mai
multe cancelarii diplomatice europene rizboiul pirea iminent”, in Germania, desi majoritatea sefi-
lor mulitari considerau ci Polonia nu se va lansa intr-o aventurd rizboinici®, ideea rizboiului pre-
ventiv stimea ingrijorare, ingrijorare manifestati si de Goering intr-o intilnire cu ambasadorul
francez, Frangois-Roncet, la sfarsitul lui aprilie 1933%. Germania a cautat si supraliciteze pericolul
rizboiului pentru a justifica necesitatea refnarmarii in conditiile Tn care la Geneva avea loc Confe-
rinta privind dezarmarea. Tinind cont de faptul ci in aprilie 1933 se pirea ci rizboiul bate Ia usi,
existind multe opinii care considerau ci la primul incident mai serios provocat de Germania,
Polonia va declansa rizboiul®’, se pune totusi intrebarea daci Germania si Polonia erau pregitite
pentru acest razboi. Credem ca singurul raspuns posibil este nu. Germania se confrunta cu grave
probleme interne, iar regimul hitlerist nu era consolidat pentru a insista peste masurd in problema
Coridorului, riscind un rizboi n conditiile in care ,,la ora actuali nici un guvern polonez nu va fi in
misurd sd faci concesii teritoriale, nici chiar Pilsudski nu poate face asta fird si primeasci un
glonte in cap™' dupi cum spunea chiar reprezentantul Germaniei la Vargovia. Polonia, la randul
sdu, nu se putea aventura intr-un razboi contra Germaniei fard a avea cel putin sprijinul Frantei,
nefiind foarte sigura nici de pozitia U.R.S.S., in ciuda declaratiilor linistitoare ale lui Ovseenko. De
altfel, dacd Tn prima fazi Polonia a dorit cu adevirat acest rizboi, ulterior, vizand ci nu giseste
sprijinul scontat, a perseverat in a sufine ideea rizboiului preventiv si a ficut totul pentru a rispandi
zvonul iminentei sale in scopul de a obtine concesii din partea Germaniei, cu atit mai mult cu cét se
vorbea de un pact al celor patru, care ar fi pus Polonia intr-o posturi nedorita.

Credem ci faptul ci nici una, nici alta nu erau pregitite pentru acest rizboi a ficut ca atunci
cind mulfi agteptau declangarea rizbojului si aibi loc intilnirile Von Moltke-Beck si Hitler—
Wysocki (2 mai 1933) care au dus la dezamorsarea situatiei. Intilnirea de la 2 mai a constituit prin

* Idem, tome 11, p. 731.

% Ibidem, p. 762-764.

% Idem, tome III, p. 153.

7 Arh. M.A.E., Fond 71/Polonia, vol. 42, F. 106-107.

 D.D.F., I-ere série, tome, i, P. 821.

B Idem, tome, 111, p. 377.

** Ath. M.A.E., Fond 71/Germania, vol. 69, f. 16; Fond 71/Polonia, vol. 42, f. 106 si
D.D.F., I-ere série, tome II, p. 823.

i D.D.F., I-ere série, tome III, p. 145.
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urmarile sale, un adevirat moment de cotitua r le p 1 no germane e la uceputul amlor
’30. Pentru Polonia ea a arfitatcaun acordcu rm 1 eraposbil,c a evene nntamp narea
cerintelor lui Beck de a duce o politicd de echilibru intre U.R.S.S. §i Germama §1 de independenti
fatd de Franta, cu atit mai mult cu cit exista parerea ci alianta cu Franta asiguri securitate doar in
caz de razboi, pe cand in conditii normale nu are valoare practicin. Pentru Germania, intilnirea a
aritat ca Polonia era favorabild unei apropieri fa{d de Berlin daci acesta renunta la pretentiile sale,
ceea ce trebuia exploatat pentru a elimina influenta franceza, a produce disensiuni intre Moscova si
Varsovia si a produce fisuri in sistemul de securitate est-european.

Schimbarea operata de Hitler la 2 mai, in sensul renuntirii pentru moment la forti, era
intaritd de discursul siu pacifist rostit la 17 mai 1933 in fata Reichstagului. Acest discurs trebuie
vizut ca o reacfie la semnalele negative venite din exterior fatd de politica sa: vizita cancelarului
austriac la Roma, esecul vizitei lui Alfred Rosenberg la Londra, discursul lordului Hailsham in
Camera Comunelor, tonul presei engleze, franceze gi americane. Referitor la acest discurs, in
numirul siu din 22 mai 1933, ,,The Sunday Times” nota cu satisfactie: ,,0 dati in plus s-a putut
constata ci de fiecare dati cand Anglia si Franta se pun de acord, Germania devine rezonabila .

In est, in schimb, intilnirea Hitler-Wysocki si semnalele unei apropieri polono-germane
au trezit ingrijorare, Cehoslovacia fiind destul de suspicioasi in ceea ce privea preful cu care se
plitea aceastd apropiere™. La randul ei, U.R.S.S. se temea ci aceastd apropiere si nu se faci pe
seama Ucrainei stiindu-se interesul unor cercuri poloneze, in frunte cu Pilsudski, fatd de aceasti
regiune, desi mulfi oameni politici polonezi considerau o alipire a Ucrainei ca generatoare de
grave complicatii interne §i externe. Germania va intrefine zvonul referitor la Ucraina, iar Hitler
va susfine ideea unui stat tampon ucrainian in faa pericolului bolgevic chiar in fata ambasa-
dorului francez Frangois-Poncet, in noiembrie 1933%,

In lunile ce au urmat intalnirii de la 2 mai 1933, in pofida unor incidente in zona Dantzig,
relatiile polono-germane au continuat si se Tmbunitifeasci. Toamna anului 1933 a adus noi
clarificiri in privinta raporturilor intre Polonia $i Germania, Beck exprimandu-si in octombrie
1933, intr-o discutie cu V. Cédere speranta ci se ajunge la o destindere reald in relatiile cu
Germania®. In acest context, dupi primirea de citre Hitler a noului ambasador polonez — Lipski,
la 15 noiembrie 1933 a fost datd publicitifii o declaratie comuni polono-germani privind
nerecurgerea la fortid. Acest document demonstra ci se ficuserd pagi importanti in directia unei
apropieri polono-germane, desi multi oameni politici polonezi riméineau reticenti fati de
intentiile Germaniei; Skirmunt, consilier la Legatia polonezi din Londra, confesindu-se lui
Roger Cambon, ambasadorul Frantei, ardta ca nu-si face iluzii in ceea ce priveste amabilititile
Germaniei’’. Din aceasti cauzi diplomatia polonezi a ciutat si incurajeze reven-dicirile
germane fati de Austria ciutidnd si abati atentia Germaniei de la problema Coridorului 1a aceea
a Anschlussului, ceea ce a nemulfumit statele din Europa Centrali si Franfa; ambasadorul
francez la Varsovia deplingea, intr-o telegrami trimisd Parisului la 1 septembrie 1933,
atitudinea de detasare a Poloniei fati de problema Anschlussului®®. Revenind la declaratia de la

*2 Idem, tome IV, Paris, 1968, p. 153.

3 Arh. M.A.E., Fond 71/Germania, vol. 1, f. 189.
M D.D.F., I-ere série, tome I, p. 614,

* Arh. M.A.E., Fond 71/Franta, vol. 59, f. 79.

*¢ Jdem, Fond 71/Polonia, vol. 42, f. 123.

7 D.D.F., l-ere série, tome IV, p. 233,

% Ibidem, p. 281.
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15 noiembrie, trebuie spus ci ea a nemulfumit Cehoslovacia, U.R.S.S., pentru motivele aritate
mai sus, s1 Franfa care spera totusi ca o eventuald apropiere polond-germand sd nu-i lezeze
interesele, Polonia urmind si-si respecte angajamentele anterioare, aga cum de altfel si
promisese Beck in intilnirea avutd cu ambasadorul Frantei la inceputul lui noiembrie 1933%,
Desi Fr. Sieburg, autorul lucrdrii Dumnezeu este german considera aceasti declarafie ca
reprezentdnd intentia Reichului de a avea convorbiri directe cu Franta®, N. Petrescu-Comnen
considera, pe buni dreptate, cd ea urmireste disocierea Italiei, Angliei i Poloniei de Fran;a“.
Incercind s provoace dezbinare in sinul aliailor est-europeni ai Frantei, Germania va lansa in
toamna lui 1933 zvonul c3 era gata s incheie tratate de neagresiune cu aceste state §i chiar va
intreprinde o serie de sondaje in acest sens pe lingd guvernul de la Praga si cel de la Belgrad.
Referitor la sondajul ficut pe lingd guvernul iugoslav de cdtre Rosenberg, presa austriaci
vehicula ideea ca Germania ar fi propus Iugoslaviei parasirea alianfelor din care ficea parte in
schimbul Carintiei de sud®”.

La 26 ianuarie 1934, ca o continuare a contactelor anterioare §i a declarafiei de la 15
noiembrie 1933, era semnat tratatul de neagresiune polono-german cu o valabiliate de 10 ani. Acest
tratat pe care presa oficiald polonezi l-a prezentat ca o mare victorie, desi opinia generald era de
parere cd Germania era mai cstigata®, a fost primit cu satisfactie de cercurile politice maghiare,
care vedeau in el o slabire a Frantei §i o indepartare a Poloniei de Mica in;elegere“, si cu ostilitate
de Italia. In acest sens, ambasadorul Italiei la Londra, Dino Grandi, socotea ci prin acest tratat
Hitler se poate concentra asupra Austriei fird a abandona problema Coridorului care va fi ridicata
cu prima ocazie favorabila®. Franta, desi fusese informati la inceputul lui ianuarie 1934 despre
negocierile cu Germania®, a primit cu surprindere si nemulfumire vestea semnirii tratatului care
insemna o victorie a Germaniei in incercarea de a scoate Polonia de sub influenta sa si de a lovi
sistemul de securitate est-european. De aceea, trecind la contraofensiva, Franta a incercat si puni
pe picioare Pactul Oriental dar vizita lui Barthou in Polonia din primdvara lui 1934 a fost un esec in
ceea ce priveste obginerea sprijinului Poloniei fa{i de aceast3 initiativd, scotind in evidentd ricirea
relatiilor polono-franceze. Acest fapt a facut ca Franta si acorde o atentie tot mai mare U.R.S.S. in
incercarea sa de a fiuri un sistem de securitate valabil. In ceea ce priveste Polonia, tratatul i-a adus
o oarecare siguran{i vis-a-vis de Germania, ceea ce i-a permis o relativi libertate de migcare, §i
incetarea razboiului vamal. Acest lucru s-a realizat prin ratificarea conveniiei aeriene, la 31 ianuarie
1934, si prin semnarea conventiei economice, la 7 martie 1934, si a unei infelegeri agricole, la
14 mai 1934; pentru ca la 11 octombrie 1934 von Moltke si contele Szembeck si semneze o
conventie privind acordarea clauzei natiunii celei mai favorizate®’.

Referitor la urmirile pe termen lung nu mai trebuie si insistim, majoritatea specialistilor
considerdnd cd acest tratat §i politica de basculd dusi de Beck au contribuit, in buni misuri, la
tragedia polonezd din 1939.

* Ibidem, p. 680.

40 Idem, tome V, Paris, 1970, p. 44.

1 Arh. M.A.E., Fond 71/Franta, vol. 59, f. 80.

“2 Idem, Fond 71/Germania, vol. 1, f. 334.

43 D.D.F., I-ere série, tome V, p. 641.

“ Arh. M.A.E., Fond 71/Polonia, vol. 42, f. 204.
“ Ibidem, £. 195.

“ D.D.F., 1-ere série, tome V, p. 643.

7 Arh. M.A.E., Fond 71/Polonia, vol. 42, f. 307.
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Istoria montata ad libitum — cazul H. Botev (Constantin Velichi, Hristo Botev
in Romdnia, in ,,Analele Briilei”, Serie noui, an II, nr. 2, 1996, 172 p.)

Intelesul si echivalenta cuvéntului a monta este al unei operatii de asamblare, impreunare,
inscenare §i/sau regizare. lar expresia latineascd ad libitum se traduce in limba roméni astfel:
~pe alese”, , dupi plac” si de regula este utilizatd pentru domeniul muzicii sau sahului.

Am constatat Tnsi, ci Tntr-o lungd perioada de timp, pani la revolutiile anticomuniste din
1989 — din Europa Centrali §i de Est — acesti doi termeni au fost intrebuintati si in istorie, de pe
urma lor trigand foloase doctrina si doctrinarii comunismului.

Asa s-a intdmplat in cazul de fati, cu personalitatea eroului national bulgar Hristo Botev.

Hristo Botev este un simbol §i un personaj cardinal al literaturii §i istoriei Bulgariei.
Creatia lui literar-gazetareasca a inflicdrat §i sustinut mintile §i sufletele luptatorilor pentru
libertate nationald. Poeziile sale puse pe note le-au ridicat acestora moralul, in conditiile
rascoalelor antiotomane din Balcani din 1875 si 1876.

Temele publicisticii sale din gazete — unele infiingate chiar de el — au dezbitut problemele
arzitoare ale migcarii nationale bulgare: criza orientald §i pozitia marilor puteri fata de procesul
eliberdrii de sub dominatia striind a popoarelor din Sud-Estul Europei, autonomia bisericii
bulgare, combaterea turcofililor §i a ciorbagiilor ce intarziau desprinderea de Imperiul otoman,
atitudinea diverselor grupdri ale emigratiei bulgare si — legat de acest subiect — ajutorul
substantial moral §i material, inclusiv dreptul de azil, acordat de Romania refugiatilor de la sud
de Dundre.

Viafa Insdsi a poetului §i revolutionarului Botev a fost Inchinati luptei de eliberare a
patriei sale, pand la sacrificiul suprem, firul ei fiind brusc Intrerupt, la nici 29 de ani, in urma
angrendrii §i asumdrii tuturor riscurilor unui asemenea {el.

Spatiul in care a tréit i a gandit eroul bulgar — Bulgaria, Serbia, Rusia, Roménia — a fost
terenul de desfasurare al unor mari evenimente istorice, cu repercursiuni pana in prima jumitate
a secolului XX.

Personalititile vremii de atunci s-au impregnat cu ideologiile, mentalitifile respective:
nationalismul (tinzand la crearea unor entitifi statale nationale independente), revolutionaris-
mul-democrat, narodnicismul rus, socialismul incipient. De multe ori, emigrantii si refugiatii,
apartindnd acestor curente s-au cunoscut, §i-au impartagit ideile i gi-au dat cate o mani de
ajutor pentru trecerea clandestind a frontierei sau a gazduirii §i chiar, in aceastd atmosferd
mirosind a praf de pugca, pentru trecerea de materiale de propagandi ,,subversive” si de arme in
vederea sustinerii unor proiectate revolutii sau razboaie.

A fost agadar normal ca timpul, locul §i mediul si-si fi pus amprenta §i asupra lui
Hristo Botev. Astfel ci toate acestea la un loc s-au oglindit de altfel in publicistica si activitatea
lui revolutionard. Si cu cédt evenimentele istorice au fost de naturd si schimbe echilibrul
european, impactul a fost §i mai putemnic. Aga cum s-a intdmplat cu razboiul franco-prusian din
anii 1870-1871 si Comuna din Paris, o explozie a sentimentelor nationale umilite impletite cu
ideile socialismului utopic.

»Revista istoricd”, tom VIII, nr. 7 -8, p. 545 - 549, 1997
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Cazul lui H. Botev nu a fost singular. Toate gazetele europene, inclusiv cele din
Rominia, au ficut relatiri pe larg, scriitorii §i poetii au oglindit evenimentele in creatiile
lor. Poetul romin Mihai Eminescu a scris, cu geniul siu cunoscut, poezia Himpirat si
proletar”.

fn acest context H. Botev si-a exprimat §i el, cu sufletu-i de revolutionar si de boem —
sentimentele de simpatie pentru acele Intdmplari istorice. Pozitia lui Tns3 a fost speculatd, pana
la prabugsirea regimurilor comuniste, de citre cercurile comunistilor bulgari, in interesul
infrumusetarii cauzei si fatadei lor cu figura unui asemenea simbol national. in editiile de lucriri
privind viafa si opera lui H. Botev au fost ,,montate” ad libitum pretinse scrieri ale acestuia, i
anume: o telegrami de felicitare adresati Comunei din Paris si o poezie-manifest ,,Simbolul
credinjei Comunei bulgare”.

Dupi caderea regimurilor totalitare, cercetdtorul bulgar Ilia Todorov a redeschis i trangat
in 1991 chestiunea acestor falsuri, caracterizindu-le drept ,,monstruoase ristilmiciri” §i a scos
din biografia lui Botev mitul de precursor al comunistilor bulgari.

Profesorul Constantin Velichi, remarcat in Romania pentru faptul de a fi pus bazele unei
valoroase traditii de cercetare a istoriei Bulgariei in perioada renasterii ei nationale, ne pune
acum la indemana3, prin convergenti cu pozitia lui I. Todorov, o noui i valoroasa lucrare, scrisa
din capul locului, pe principiul adevarului istoric: Hristo Botev in Romdnia.

De fapt, lucrarea domniei sale este scrisd cu mult fnainte de anul aparifiei sale (1996). Din
cauza indoielilor pe care si le-a mirturisit in legdturd cu falsurile ardtate mai sus, profesorul
fiind recunoscut pentru rigurozitatea metodei sale de cercetare stiintifica, cartea i-a fost
fnapoiati de la edituri, montura trebuind sd raimana la locul pe care l-au ales plasmuitorii sii.

Publicind-o acum in ,,Analele Briilei”, profesorul Velichi ne recreazi, prin precizia
informatiilor si rigoarea metodei de investigare §i comparare a documentelor, o personalitate
istoricd normald, conform cu propozitiile §i coordonatele vietii §i ideologiei sale, cu luminile si
umbrele sale, aritind pe parcursul cartii minciunile §i rastdlmicirile produse din cauza
intereselor oculte comuniste.

Lucrarea are doud parti: prima referindu-se la Viafa §i activitatea revolufionard a lui
Hristo Botev, iar a doua parte la Ideologia publicisticd si poeziile lui.

Ea mai cuprinde 2 anexe extrem de folositoare ca instrumente de lucru. Una se refera la
opera literar-gazetireascd a lui H. Botev, iar cealaltd este o bibliografie cronologica a lucrarilor
referitoare la viata §i activitatea revolufionard a acestuia, apirute la noi in tard, incepand cu
P. Constantinescu-Iasi in 1913 péna in prezent.

Eroul national bulgar este prezentat in mod firesc, inca din copildria §i adolescenta sa
petrecute in mijlocul familiei sale tn Bulgaria, in casa Invatitorului Botio Petkov si a Ivancii din
ordselul Kalofer. Atat familia, cat mai apoi mediul emigratiei in care a studiat si gi-a petrecut
tinerefea i-au influentat caracterul gi ideile. Tatil sdu, $colit §i el in exterior — la Odesa — se
evidentiase ca unul din ctitorii §i reformatorii Tnvafimantului §i culturii nationale, de asemenea
ca sprijinitor al luptei de eliberare antiotomana.

Hristo a fost primul nascut si de la inceput a fost fnzestrat de la naturd cu neprefuite
daruri: frumusefe la chip, agerime la minte, reugind ca elev si se exprime intr-o manierd
personala si aleasd, deopotrivad in limba bulgara §i rusi (deprinsa prin citirea cirtilor in original
din biblioteca tatalui sdu). A fost trimis si studieze ca bursier la Odesa, apoi in Romania, unde a
sosit in toamna anului 1867. Motivul real al trecerii frontierei romanesti, a fost mai mult acela al
fugii de represiunile autoritifilor otomane din oragul natal, unde instigase ca invatitor pe elevi
contra dominatiei strdine.
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fn Romania H. Botev a cilatorit si a fost gdzduit la Bucuresti, Giurgiu, Briila, Galati, Ismaul,
a trecut la un moment dat in Rusia, a revenit insi tot pe pAmant roménesc, care i-a oferit, cel mai
mult din toate locurile, atit lui, cit §i emigratiei bulgare in general, dar si altor popoare vecine,
adapost si refugiu pentru vremuri grele, dar si conditii prielnice pentru renasterea fiintei nationale.

Romania era in acea epocd una din cele mai democrate {iri din sud-estul Europei. In
interior se realizeaza reforme in administratie, inva{imant, agricultura. in exterior statutul ei de
autonomie era largit pe fiecare zi, dezideratul suprem fiind cucerirea independentei.

fn Roménia tanirul Botev a gisit numerosi compatriofi, unii chiar instariti material si care
sprijineau bineste migcarea nationald. El s-a integrat repede in rndul lor, participdnd si la
formarea unei ,,cete de haiduci” bulgari care si treacd Dundrea in patrie. A fost in acea formatie,
secretar al ,,voievodului” Jelio.

A fost cercetat apoi, de autoritifile roméne, somate de Turcia §i Austro-Ungaria si chiar
de Rusia, desi se prezenta ca fiind apiritoarea slavilor balcanici. Cercetarea a fost ins3 de formi
si repede Inchisi. Profesorul Velichi redd, pentru a evidentia pozitia Romaniei, celebrul discurs
al lui L.C. Britianu din Parlament ,Noi suntem un stat mic, avem inima mai aproape de cap si nu
ne putem compara cu statele mari, incat si putem spanzura §i miceldri oameni. Niciodatd noi
n-am putut §i nu vom putea si-i triddm pe bulgarii din Romania...” (p. 37-38).

Hristo Botev a fost pe rand : invatitor de limba bulgara la Alexandria, Ismail si a figurat
si pe lista unei proiectate gcoli bulgiresti la Bucuresti de cétre Societatea de binefacere a
,.bitrinilor” emigratiei bulgare, dar sprijinitd si de romani.

A stat la Galati §i Briila, a lucrat in tipografiile lui H.D. Panicikov §i Liuben Karavelov
(cu gazeta ,,Svoboda™), mai apoi §i-a intemeiat propiile gazete. ,Zname”, ,,Budilnik” si ,Nova
Bilgaria”, transformandu-se repede intr-o adevdrati personalitate in domeniile gazetiriei §i
literaturii, cu foiletoane, poezii.

Prin talentul sdu oratoric si figura neobignuit de impunitoare s-a remarcat §i ca o
personalitate a emigratiei revolutionare. fn mai 1876 sub conducerea Iui H. Botev s-a organizat
trecerea clandestind a Dundrii de citre emigrantii bulgari pe vasul Radetzky, pentru provocarea
unei riscoale in Bulgaria. In aceasti actiune Botev a fost ucis de un glont turcesc.

Datorita cercetarii si compararii minufioase, atentd a lucririlor edite cu unele documente
mai pufin cunoscute ni se relevd si mediul, relatiile lui H. Botev cu diversi revoluionari, cu
diverse ideologii, ca socialistii rusi: Nikolai Meledin, pianista Sofia Rubinstein sord a unor
cunoscuti compozitori §i pianisti Anton i Nikolai Rubinstein, dr. Russel Sudzilovski, ca si
acuzatiile ce i s-au adus poetului bulgar de citre autorititile roméne, in 1872, cd ar nutri
simpatie exageratd fa{d de ,comunigti” §i cd s-ar fi gisit la el acasd §i un ,catehism revo-
luionar”. In realitate el se pare ci era la curent si citise materiale revolutionare, intre care
Manifestul Comunist al lui Marx tradus de Bakunin n limba rusi, dupd cum reiese si din
marturia unei gazde si fost patron de gazeta al lui Botev, Panicikov.

Dupad alte date, relevate de profesorul Velichi, reiese cd H. Botev a fost in relatii apropiate
cu o serie de intelectuali progresisti si socialisti roméni, unii cunoscuti la Scoala de Medicini
din Bucuresti, unde a figurat un timp ca student, mergea des la unii politicieni roméni cu diverse
probleme ale refugiatilor bulgari i chiar la prim-ministrul de atunci Lascar Catargiu pentru a-i
aduce mulfumiri in acest sens.

Se vizita cu Zubcu Codreanu §i Dobrogeanu Gherea.

Contactele si influentele sale au facut apoi obiectul exagerarilor i fabricarii de falsuri,
mai sus citate, telegrama catre Comuna din Paris §i ,,Simbolul credintei Comunei bulgare”. Ele
au fost, dupd cum arati C. Velichi, plasmuite de una din gazdele sale din Galai, Veliko Popov.
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Acela, care le-a introdus primul intr-o lucrare tipiriti a fost G. Bakalov la Sofia in 1934. Tot el
in 1922 il decretase pe Botev ,precursorul comunismului, prevestitorul armatei rogii”.
Istoriografia sovietici le-a preluat intr-un volum despre Botev publicat la Kiev in 1940.

In perioada comunists, toate editiile despre Botev, desi semnate de prestigiosi istorici
ca Dimitrov si Burmov au preluat textele respective. Atunci cind g§i-au exprimat unele
tndoieli — Intrucét existau diferente intre diverse copii — Todor Jivkov le-a impus la Congresul X
al P.C.B. din aprilie 1979 ca marturii §i simboluri ale comunismului bulgar. ,,Simbolul credintei
Comunei Bulgare” a fost considerat ca fiind ,,Manifestul Comunist” al bulgarilor, i o serie de
expresii au fost ingrosate, dupi tipicul epocii. Spre exemplu: ,cred intr-o singura ordnduire
sociald: ordnduirea comunisti, care prin munci frifeascd, egalitate si libertate, va izbivi toate
popoarele de chinurile gi suferintele, pe care le induri de veacuri” (p. 51) s.a.

Trangant §i onest, profesorul Velichi subliniazi cd cercetatorul bulgar a avut dreptate,
cdnd a scris cd aceste texte au fost plasmuite. Relevind la randul siu, ci poetul bulgar nu iscilea
in 1871 cu numele de Botev, ci Hristo Petkov sau cu pseudonimul Ciavdar. Abia din 1874 a
semnat Botev. Si chiar unul din contemporanii sii apropiati, dr. Russel s-a indoit de acest lucru
si le-a replicat tn 1911 acestor doctrinari: ,,Orice om cu o raiune sinitoasi, nu poate nici micar
si gandeasci la ,,Comuni”, sau la social-democratie printre mujicii rusi §i inci mai pufini printre
tiranii bulgari. Ce aveti cu Hristo Botev? A murit i odati cu el §i acea vreme §i acele condifii
subiective gi obiective. Au murit §i s-au dus in vegnicie” (p. 149).

Atét actiunile cét si scrierile lui Botev desfid aceste minciuni. El se socotea revolutionar,
dar cu sarcina de a-§i dezrobi patria si nu se gindea la actiuni, ce ar fi pus in pericol Roménia,
unde gasise refugiu. El afirmase c3 ,,orice bulgar, care a scipat de iataganul turcului, si a gisit
addpost, intr-o fard constitufionalid ca Romania, 15i cauti de treabi si se sileste si nu fac3 nici un
riu, cici dacd ar fi urmdrit si aici, s-ar pierde §i ultima speranti de a-si elibera patria”.

Temele cele mai des intdlnite in gazetele si articolele sale au fost: problema oriental,
situatia poporului bulgar §i a emigratiei, problema autonomiei bisericii bulgare, combaterea
turcofililor, §i chiar ideea independentei romanilor. Intr-un articol publicat la 22 decembrie 1874
in ,Zname” el sustinea ci: ,, Turcia (...) si se retragi in Asia, Constantinopolul si rimini un
orag comercial liber, sub protectia marilor puteri (...). Micilor state sau celor deja independente,
adicd Serbiei, Greciei, Romaniei $i Muntenegrului si li se dea cite o parte din teritoriile
stipanite de turci, lisdndu-le si-si stringid la un loc parfile risipite ale nafionalitatii lor (...).
Roménia si fie ridicatd 1a rangul de regat §i si fie ajutati sd-si traseze granitele sale etnice
(nationale) pe seama Austriei si in parte a Rusiei” (p. 146).

Este adevirat, recunoagte profesorul Velichi, ci tinind seama de timpul in care a triit
Botev si avantul pe care il luase atunci migcarea de eliberare nationala (era ajunul unui rizboi
addugim si noi), trisiturile puternicei sale personalitifi au ajuns la dimensiuni hiperbolice si
creatia sa a fost extrem de tensionatd $i marcati de puternice accente revolutionare,

»Adevirata radicind a riului este aceasti ordnduire anormali, care creeazi pe de o parte
oameni peste misurid de bogati, iar pe de alta unii peste masurd de saraci. Zdrobiti aceasti
ierarhie din lume §i veti vedea cum cauzele suferintelor noastre vor fi inliturate” a scris la
30 mai 1875 in ,,Zname” (p. 143).

Pe de altd parte, aratd C. Velichi si migcarea socialistd se ancora pe atunci in procesul
luptei nationale, aga cum a fost in cazul lui Svetozar Markovici in Serbia.

Ideile socialistilor utopici: Ch. Fourrier, Saint Simon, Proudhon, Bakunin au apirut
uneori in articolele lui Botev. Nu-i mai putin adevirat, adaugam noi, ca §i reprezentanti ai unor
pituri sociale elevate, cum a activat la romani, au avut asemenea influente §i experiente.
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H. Botev, desi a scris uneori despre proletariat, nu-i inelegea rolul istoric, cu atat mai
mult cu cit in Balcani, in special in Bulgaria era slab simtit. El considera muncitorimea englezi
un ulcer al societatii.

Dar tot domnia sa desparte griul de neghini, adevirul de minciunid si recompune
personalitatea lui H. Botev, in statura sa reald de democrat — revolutionar, atasat luptei de
eliberare nationala, pentru care si-a dat §i viata; Botev a preluat accente socialist-utopice, pe care
nu le-a inteles de la Inceput, ci in timp §i pe care le-a dat apoi de o parte In favoarea ideii
nationale.

Anii 1874 — 1876 au fost ocupati, aproape exclusiv cu publicarea poeziilor si pregitirea
incercirii de rascoali nationala prin trecerea Dunirii in Bulgaria.

Insasi tinuta lui s-a transformat in timp, devenind o persoani, chiar elegant imbricati fata
de alfi compatriofi, din motive omenesti de Inteles, se cisitorise cu nepoata unui cleric bulgar
refugiat in Romania, mergea in audiente la politicienii romani pentru sustinerea unor probleme
ale emigratiei bulgaresti.

Apreciem in Incheiere munca profesorului C. Velichi, atit pentru aceastd valoroasi
contributie stiintificd, cit §i pentru reusita domniei sale in demontarea ,bunului plac” in
istoriografie.

Adaugam si un gind pios la recenta lui trecere in eternitate.

Lucia Tafta
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VIATA STIINTIFICA

Adrian-Silvan Ionescu, Un portret inedit de Rodolfo Amoédo in colectia
particulara a dr. Paul Cernovodeanu, conferinti finutd la Ambasada Braziliei,
8 aprilie 1997

Un interesant portret al arhitectului Stefan Ciocérlan, realizat de pictorul brazilian
Rodolfo Amoédo se afld In posesia distinsului istoric, dr. Paul Cernovodeanu, director adjunct
al Institutului de istorie ,,N. Jorga” din Bucuresti. Pretioasa lucrare a fost executatd in 1882, la
Paris, in timpul studiilor celor doi tineri la Ecole des Beaux Arts, unde destinul a voit si-i faci
sa se cunoasca §i sa se imprieteneascd. Desi provenind din tari atit de Indepdrtate una fati de
alta, fondul latin i-a apropiat §i i-a unit. Apartineau aceleiagi generatii, diferenta dintre ei fiind
doar de un an, aveau aceleasi preocupari §i pasiuni artistice iar evolutia carierei ulterioare a avut
multe similitudini.

Rodolfo Amoédo (1857-1941) absolvise Academia Imperiald de Bele Arte din Rio de
Janeiro §i castigase premiul I la concursul pentru bursa de studii in Europa cu lucrarea
»Sacrificiul lui Abel” (1878). In 1879 se afla la Paris dar nu a fost primit de prima dati la Ecole
des Beaux Arts, asa ca timp de un an frecventeazd Academia Julian pentru ca abia Tn 1880 si fie
admis In Inalta institujie de educatie artistica a Frantei, unde i-a avut profesori pe Alexandre
Cabanel (1823-1889), Paul Baudry (1828-1886) si Pierre Puvis de Chavannes (1824-1898).
Stefan Ciocérlan (1856-1937) — bunicul matem al posesorului pinzei — urmase Liceul Matei
Basarab din Bucuresti apoi studiase doi ani stiintele naturii pana a pleca, in 1880, la Paris. La
finele lunii noiembrie a acelui an, Mihail Kogalniceanu, ministrul Romaniei in capitala Frantei,
adreseazi o scrisoare directorului de la Beaux Arts, Paul Dubois (1829-1905) solicitind ca
tandrul sd fie primit la sectia de arhitecturd. Din 1881 pana tn 1887 Ciocérlan studiazi, cu
sdrguintd, aceastd artd obf{indnd mentiuni la matematici, geometrie descriptiv, perspectivi,
stereotomie, constructii, desen §i doud premii la literatura si istorie. Este vremea cind intre cei
doi Inviticei Intru arte se leagd o trainica prietenie. Amoédo se remarcase §i el prin céteva
picturi de mari dimensiuni pe care le expusese, cu succes, la Salonul din Paris: ,Maraba”,
,Ultimul Tamoio”, ,,Plecarea lui Tacob”, ,,lisus in Capemaum”, , Dafnis si Chloe”.

Amaéndoi se vor reintoarce in {irile natale in 1887 fncepandu-si fructuoasa cariera.
Amoédo va fi ales profesor onorific la Academia Imperiala din Rio de Janeiro, calitate in care va
preda pictura istorica si peisajul in intervalul 1888-1890 cénd, inclus in comisia de reorganizare
a Invitamaéntului artistic brazilian, va fi unul dintre fnnoitorii sii, devenind profesor titular in
1891 si director adjunct in 1893, Participa la Expozitia Universald Columbiani de la Chicago
(1893) si este premiat. Admirabil pictor monumentalist, a executat de-a lungul bogatei sale
cariere mai multe decorafiuni importante la Palatul Itamarati, Consiliul Municipal, Biblioteca
Nationald, Teatrul Municipal, Tribunalul Suprem, etc.

fnapoi in Bucuresti, arh. Ciocérlan se ocupd, timp de zece ani, cu antreprize de constructii
fiind foarte activ In migcarea de afirmare a breslei sale pe plan national §i intemational. Este
unul dintre membrii fondatori ai Societatii Arhitectilor Roméni care a luat fiinti pe 26 februarie
1891, detinand chiar functii de raspundere in cadrul acestei organizatii profesionale (secretar in
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decurs de doui electiuni, 1891-1898, si casier 1899-1900). Alaturi de colegii sdi initiazi, in
1892, Scoala de Arhitecturd, sustinuti stiintific si pecuniar de societatea mai sus amintiti. Are
un rol insemnat si ca profesor, preddnd la aceasti institutie si la $coala de Constructori. Revista
.Analele Arhitecturii” are In Stefan Ciocérlan pe unul dintre fondatorii §i colaboratorii activi cu
articole de specialitate In decursul existen{ei sale (1890-1895). El a fost unul dintre oamenii de
artd care au luat atitudine Tmpotriva felului discutabil in care arh. André Lecomte du Nouy
restaurase cele mai importante monumente eclesiastice medievale ale {drii (biserica episcopala
din Curtea de Arges, mitropolia din Targoviste, Sf. Dumitru din Craiova, Trei lerarhi si Sf.
Nicolae din Jasi), semnand in 1890 un memoriu citre guvern, alituri de pictorii: Theodor Aman,
Gheorghe Tattarescu, C. I. Stancescu, G. D. Mirea, sculptorii: Jon Georgescu, Carol Storck,
Stefan lonescu-Valbudea si arhitectii: Alexandru Oriscu, Jon Mincu, Carol Benis, Dumitru
Maimarolu, George Mandrea, lon N. Socolescu, Grigore Cilinescu, etc. in 1896, arh. Ciocarlan
decoreazd Gara de Nord cu ocazia vizitei in Romania a imparatului Franz Joseph I al Austro-
Ungariei g’in mod identic‘, Amoédo ornamentase Palatul Itamarati cu ocazia vizitei in Brazilia a
presedintelui Statelor Unite, Theodore Roosevelt). Din, 1897 si pani la pensionarea din 1925 va
functiona in cadrul Primiriei Capitalei, ca sef al Serviciului Alinierilor, depunind o asidui
activitate urbanistici §i de modernizare a oragului. Era, fird indoiali, o personalitate a
Bucurestilor de vreme ce N. Petrescu-Giind l-a caricaturizat in albumul siu, intitulat
,Contimporani”, publicat in 1898 la Institutul de Arte Grafice al lui Carol G&bl. Acolo, ,D-1
Fache intr-o formd arhitectonici”apare alituri de sarjele facute unor ministri, generali, oameni
politici, literati, artisti si mondeni ai timpului.

Pictura in ulei pe care i-a ficut-o Amoédo lui Ciocirlan in timpul studentiei are
dimensiunile 45,6 x 37,7 cm si il reprezinta pe viitorul arhitect agsezat la masa de lucru, tinand n
mana proiectul unei biserici de plan treflat. Impostarea este foarte indrizneati pentru ci unghiul
din care este surprins modelul {i plaseaza spatele in prim plan — o pati modelati de negru-gri, in
tonul redingotei pe care o purta. Aceastd nuan{i intensd din chiar centrul compozitiei este
echilibratd prin rosurile stinse ale capitonajului scaunului $i acoperimantului mesei si prin
puternicul accent de alb al foii de hirtie, cu un rapel la gulerul cimdsii, discret plasat intre
negrul reverului i castaniul barbii. Profilul puternic se deseneazi pregnant pe fondul vibrat de
griuri, violaceuri i palide albastruri. In stinga sus, cu negru, este asternutd dedicatia In
frantuzeste: ,,A Ciocarlan/ Souvenir/ d’Amoédo 1882/ Paris”.

La 140 de ani de la nasterea pictorului Rodolfo Amoédo — cel mai valoros artist clasic
brazilian - si la 60 de ani de la moartea modelului siu, arh. Stefan Ciocarlan — spre a nu mai
mentiona cei 115 ani scursi de la realizarea portretului — acest tablou, rimas atita vreme doar in
cadrul familiei, este restituit marelui public, ce prin el poate afla istoria unei prietenii §i a dous
vieti inchinate artei §i frumosului.
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NOTE SI RECENZII

J. J. CREMONA, Malta and Britain. The Early Constitutions, Malta, 1996, 168 p.

Desi lucrarea se incheie cu analiza Constitutiei din 1849 si in ciuda caracterului accentuat
documentar al ei (de vreme ce mai mult de o treime din paginile car{ii cuprind documente
ilustrind evolutia statutului juridic al Maltei sub stipinire britanic@), ea are un pronuntat
caracter tezist, deoarece autorul sufine in esenta doui idei si anume: 1. Malta s-a ridicat singuri
impotriva Frantei si poporul din Malta, prin libera sa voin{a, a oferit {ara Angliei, care a luat-o
sub protectia sa; 2. Existd o linie de continuitate istorici intre Constitutia din 1849 (,,... dintre
toate coloniile, Malta a fost prima care a obtinut introducerea principiului reprezentirii elective
in Constitutia sa”) si cAstigarea in sférsit a independentei Maltei in 1964.

In legiturd cu prima idee, chiar autorul arati, la pagina 10, ci revolta antifrancezi
probabil nu ar fi reusit fard ,,ajutorul blocadei navale britanice” §i recunoaste ci tratatul de la
Amiens a devenit literd moartd, britanicii nerespectindu-1in privin{a evacuirii Maltei; pe de alti
parte nu se poate nega ci Malta, disputata intre Franta si Anglia, a constituit chiar pretextul unui
nou razboi intre cele doui puteri; formula folositd de autor fn privinta raporturilor dintre Anglia
si Malta (,colonie dobanditi prin cedare voluntard”) ni se pare a confine o contradicfie in
adiecto. fn sfarsit, in capitolul II, autorul scrie cia ,Dominatia britanicd fn Malta s-a deschis
printr-o totald autocratie §i o putere nelimitatd” (p. 29), iar din continutul intregii lucriri rezulti
cd raporturile dintre Anglia si Malta nu au fost cétusi de putin de asociere benevol3, in nici
o faza.

Structura cértii: sumarul, cuvantul introductiv (autorul arati ca parti ale lucririi au fost
publicate anterior sub forma de articole in reviste), capitolul I intitulat ,, The Early Association of
Britain and Malta” (capitolul se deschide cu reproducerea unui fragment din discursul lui Joseph
Chamberlain, tinut la 7 noiembrie 1900, din care citim: ,Malta nu este a noastra prin dreptul de
cucerire. Independenta ei, care a fost amenintatd de marele Napoleon, a fost mentinuti in mare
parte prin acfiunea maltezilor insisi”; din concluziile capitolului rezulti c3 autorul fsi insuseste
teza lui Chamberlain), capitolul II intitulat ,,The 1813 Constitution: Gubernatorial Autocracy
and an Optional Council” (autorul aratd ci primul guvernator britanic al Maltei, Sir Thomas
Maitland, a fost un adevirat autocrat, cunoscut in Malta ca ,Regele Thomas”, iar Lamartine,
care a vizitat Malta in 1832, a caracterizat regimul din insuli ca ,,aspru” si ,,nedemn de englezi,
care au aritat lumii ce este libertatea™). Capitolul III intitulat ,,The 1835 Constitution: an
All-Nominated Council” (Consiliul creat a avut un rol consultativ — ,,to advise and assist in the
administration” si Camillo Sceberras, liderul liberarilor maltezi, a criticat nou creatul Consiliu
pentru cd nu era menit sd ducid la inliturarea relelor constatate in administrarea insulei; in
aceeasi perioadd este mentionat pamfletul publicat la Londra de Mitrovich, maltez de orientare
liberald, intitulat ,,Cererile poporului maltez, bazate pe principiile justifiei”, 1835; acelasi
Mitrovich a propus Angliei un plan schitat de el privind reforma administratiei din Maita si in
care prevedea infiinarea unui Consiliu national prezidat de guvernatorul britanic dar cu atributii
largite si acordarea unei Constitutii ,,adaptatd timpurilor prezente si nevoilor stringente ale
maltezilor si aceasta in conformitate cu legile drepte si liberale ale Marii Britanii”). Capitolul IV
intiutlat ,,Reaction to the 1835 Constitutin: a Decade of Political Agitation” (in aceasti perioadi,
in special dupd 1840, eforturile liberalilor au fost intarite prin sprijinul primit de la refugiatii
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italien, veniti in Malta datoriti persecutiilor la care au fost supusi in Lombardia de citre
autorttafile austriece). Capitolul V intitulat ,,The 1849 Constitution: The Germ of Elective
Representation” (pe baza noii Constitutii a fost ales noul Consiliu de citre 3056 electori pentru
insula Malta si 259 pentru insula Gozo, iar prima sedin{d a fost tinuta la 8 ianuarie 1850, iar in
urmitorii ani Constitutia din 1849 a suferit mai multe modificiri), mai multe anexe (documente:
Declaratia din 1802 a locuitorilor insulelor Malta si Gozo, prin care se pun sub protectia i
suveranitatea Angliei; mai multe instructiuni regale, din diferite perioade, din partea Coroanei
engleze cu privire la modul de administrare a Maltei, cele mai amanuntite fiind cele ale reginei
Victoria §i care privesc toate aspectele vietii locuitorilor insulei), indice de nume.

Din diferitele capitole ale lucririi se desprind trasiturile biografice ale succesivilor
guvernatori ai insulei (Sir Thomas Maitland, Sir Frederick Ponsonby, Sir Henry Frederick
Bouverie, Sir Patrick Stuart, Sir Richard More O’Ferrall), conceptiile si firile deosebite ale
acestora influentdnd §i modul cum si-au exercitat functia.

Aspectele jundice nu sunt neglijate in lucrare, mai ales in legiturd cu drepturile
guvernatorilor, raporturile lor cu Coroana britanica, administrtia locald, functiile Consiliilor,
drepturile politice ale locuitorilor, reglementarea proprietatii.

Betinio Diamant

SIRADIOU DIALLO, Houphouét-Boigny. Le médecin, le planteur et le ministre,
Paris, Edit. J.A. Livres, 1993, 190 p. + ilustr.

Grupul ,,Jeune Afrique” a editat la sfarsitul anului 1993, in colectia ,,Destines”, din seria
J. A. Livres, biografia primului presedinte al Republicii Céte d’Ivoire.

Structuratd in cincisprezece capitole, lucrarea se deschide cu Introduction (p. 9-15). Din
primele randuri, Siradiou Diallo fsi etaleazd subiectivismul, demersul sdu ludnd conturul unui
panegiric. Astfel, fird a decela, el afirmd ci Houphouét s-a bucurat ,,de aleasa stima” (p. 10) a
unor mari personalitifi franceze, de la René Pleven, Frangois Mitterand, Guy Mollet, Pierre
Mendés-France §i Antoine Pinay, pani la Georges Pompidou i Valéry Giscard d’Estaing. Tonul
apologetic este $i mai vidit atunci cind ne atentioneazi ci ,,mai marii lumii, precum americanii
John F. Kennedy, Lyndon B. Johnson, Richard Nixon sau europenii de Gaulle, Edward Heath si
Adenauer, apreciau in cel mai fnalt grad simful politic al ivorianului” (p. 11) cu toate ci
Houphoutt nu s-a remarcat, in mod deosebit, in arena internationali.

Primul capitol, Enigmes (p. 17-23), prezintd regiunea natald a lui Houphouét, cu intere-
sante trimiteri la mozaicul etnic din Céte d’Ivoire $i cu reconstituirea unor evenimente din
perioada impunerti dominatiei coloniale franceze (1892-1915).

Capitolul al doilea, Une éducation traditionnelle (p. 25-32), ne introduce in universul
spiritual animist, dominat de fetisuri, al familiei princiare Baoulé din care ficea parte Houphouét
(prin ascendenta sa materna).

Capitolele al treilea, 4 I’école des Blancs (p- 33-37), si al patrulea, Vocation médecin
(p. 38-42), descriu, uneori cu lux de aminunte, urmitoarele etape din viata lui Houphouét:
formarea profesionald si intelectuald a tindrului african, la scolile deschise de francezi,
culminind cu facultatea de medicind din Dakar (Senegal), pe care a absolvit-o, in octombrie
1925, ca sef de promotie.
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Docteur Dia Houphouét (p. 41-59) este titlul celui de-al cincilea capitol. Desi ,,con-
stiincios §i cu un entuziasm fird margini” (p. 41) chiar apreciat pentru profesionismul §i ,,simgul
social” (p. 47) dovedit in practicarea meseriei, Houphouét se va lisa, treptat, pradd demonului
politicii ce dormita in spiritul sdu §i care nu va intérzia sa se trezeasca” (p. 55).

A sasea secventd a lucrdrii se intituleazi, simplu, Chef (p. 61-74): nu este vorba de
Houphouét geful politic de mai tarziu, ci de Houphouét seful tribal traditional Baoulé (din 1938,
in urma decesului unchiului siu matern).

fnceputurile carierei sale politice sunt narate in capitolul al saptelea, sub titlul Quand le
planteur se mue en syndicaliste... (p. 75-86). Astfel, autorul considerd ,Sindicatul agricol
african” (S.A.A.), creat la 9 august 1944, drept ,,prima mare masini politicd a lui Houphouét”
(p. 80). Ca lider al acestui sindicat, ce apira pe plantatorii autohtoni, fostul medic de bursi a
dobéndit rapid o ,dimensiune nationald”; mai mult, numele siu a depisit in scurt timp
»frontierele Céte d’Ivoire” (p. 85), facAndu-se cunoscut i in coloniile franceze vecine.

fn prima parte a capitolului al optulea, Un député anticolonialiste (87-98), Siradiou
Diallo prezintd, cu simt istoric, consecintele celui de-al doilea razboi mondial, insistdnd pe
impactul psihologic asupra teritoriilor coloniale africane. Autorul scoate in evidenta spiritul nou
de abordare al problematicii coloniale, inspirat de presedintele american Franklin Delano
Roosevelt si reliefat in ,,Charta Atlanticului”. In acelasi curs, el plaseazi si Conferinta de la
Brazzaville, din ianuarie 1944, prezidati de generalul de Gaulle, care a pus bazele ,,Uniunii
Franceze” si care a creat premisele reprezentarii africanilor in parlamentul metropolitan.

A doua parte a capitolului, din care nu lipseste anecdoticul, ni-1 infafiseaza pe Houphouét
deputat pentru Céte d’Ivoire si Volta Superioard, alituri de proaspetii sii colegi africani:
Htanarul si strilucitul” filolog senegalez Léopold Sédar Senghor (pentru Senegal $i Mauritania),
,»voinicul si siretul” Yacine Diallo (Guineea), ,,magul din Bamako” Fily Dabo Sissoko (deputat
de Sudan si Niger), ,elegantul” Sourou Migan Apithy (Dahomey-Togo), Douala Manga Bell
(Camerun), precum §i Gabriel d’Arboussier §i Jean-Félix Tchicaya (pentru Moyen-Congo si
Gabon).

Capitolul al noulea, numit Une loi contre le travail forcé (p. 99-111), redi in detaliu cea
mai importanti realizare a lui Houphouét-Boigny ca deputat in Adunarea Nationald franceza:
legea din 5 aprilie 1946 prin care era abolitd munca for{ati, considerati de africani ca ,,0 formi
moderna de sclavie” (p. 106). Reugita deputatului ivorian este circumscrisi febrilei activititi a
tuturor reprezentantilor africani ce a permis ca intr-un timp foarte scurt sd impuna aplicarea unor
legi atdt de agteptate in Africa francofona: abolirea indigenatului (20 februarie 1946), libertatea
intrunirii (11 aprilie 1946), a asocierii (16 aprilie 1946), a presei (27 aprilie 1946) si nu mai
putin celebra lege ,.Lamine Guéye”, din 7 mai 1946, ce conferea cetdfenia francezd (s.n.) tuturor
locuitorilor din teritoriile de peste mari.

Capitolul al zecelea este consacrat altui eveniment major din viata lui Houphouét: Le
R.D.A. entre dans l'aréne (p. 113-127). Este vorba de crearea partidului ,Rassemblement
Démocratique Africain” (R.D.A.), conceput ca ,,0 vasti migcare politici meniti si reuneasci
toate popoarele Africii negre francofone” (p. 115). Foarte interesante sunt argumentele prin care
autorul explici afilierea R.D.A., condus de un aristrocat ca Houphouét, la P.C.F., atitudinea
anticolonialistd clard a comunigtilor francezi, manifestatd chiar la nivelul coloniilor si forta
strategicd a partidului (la vremea aceea, P.C.F. era principalul partid parlamentar). Totusi
S. Diallo sesizeazi cd o asemenea afiliere, in plin rizboi rece, nu putea fi decit efemer3, pe baza
unui dozat calcul politic.
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Un chef de parti dans le tourmente (p. 129-136) este titlul capitolului al unsprezecelea, ce
ne prezintd complicaliile ivite in Céte d’Ivoire, datorita afilierii R.D.A. la P.C.F. . Administratia
coloniald din teritoriu a inceput cu o campanie ostila de presa, garnisitd cu atacuri la adresa lui
Houphouét, considerat ,,miliardarul stalinist” sau ,,Mao Tze Houphouét” (p. 130). Au urmat
tentativele de ingridire a R.D.A., la nivelul Céte d’Ivoire, pentru a proteja celelalte teritorii din
A.OF. de ,ciuma rosie” (p. 130). Cu toate acestea, evenimentele au degenerat, in perioada
februarie 1949 — ianuarie 1950, in incidente soldate cu arestiri, raniti §i chiar victime, in rindul
militantilor ivorieni ai R.D.A.

Capitolul al doisprezecelea se referd la Rupture avec le Parti communiste (p. 137-152).
Gestul se explicd atdt prin dorinta lui Houphouét de a-si salva cariera, cit si prin dorinta
politicienilor francezi de a evita transformarea Africii franceze intr-o noud Indochini. Rolul
determinant in reconvertirea lui Houphouét a revenit ministrului de atunci al ,,France d’outre
mer”, Fran¢ois Mitterand, care, la doar 34 ani, era perceput deja ca o »personalitate a lumii
politice franceze” (p. 144).

Roadele rupturii sunt consemnate in capitolul al treisprezecelea, sugestiv intitulat
Monsieur le Ministre (p. 153-167). Traseul ministerial al ivorianului a fnceput cu postul de
»ministru delegat” (iunie 1956) pe lingi premierul Guy Mollet. In aceasti calitate, el a fost un
apropiat sfatuitor al noului ministru al , France d’outre-mer”, Gaston Defferre, in elaborarea
celebrei ,legi-cadru”, care a fixat noi repere raporturilor dintre Franfa si teritorii: descen-
tralizarea, constituirea de Aduniri i aparitia ,,Consiliilor de guverniméint” (p. 159). Apoi,
ivorianul a devenit ,ministrul de stat” (iunie 1957), in guvernul Bourgés-Maunoury, pozitie in
care, daci s-ar fi produs o disparitie subiti a premierului, Houphouét si-ar fi asumat
,.responsabilitatea directd a treburilor publice ale Frantei” (p. 162). Din octombrie 1957, liderul
R.D.A. este intitulat ca ministru al sinétatii publice, in guvernele prezidate de Félix Gaillard si
Pierre Pflimlin. Autorul evidentiazi loialitatea lui Houphouét-africanul, fati de guvernele din
care a facut parte, desi functiile sale publice au coincis cu citeva grave crize internationale in
care Franfa a intervenit cu brutalitate, doua desfasurindu-se pe continentul negru: criza alge-
riand §i criza Suezului (provocata de nationalizarea Canalului de citre Gamal Abdel Nasser).

Capitolul al paisprezecelea, Non a Il'indépendance immédiate (p. 169-176), surprinde
aceeasi loialitate paralizanti a lui Houphouét fati de Franta, in ciuda evidentei c3 lumea africani
era in plini efervescenta nationala.

Studiul biografic al lui S. Diallo se incheie cu capitolul al cincisprezecelea, intitulat
Abidjan, sept aoiit mil neuf cent soixante (p. 177-187). Titlul este sugestiv: 7 august 1960 mar-
cheaza proclamarea independentei Céte d’Ivoire. Desi ramas ,,singurul apdritor al spiritului
Comunitatii franco-africane” (p. 177) si ,,depdsit” (p. 178) de evenimente, Houphouét a con-
firmat o datd in plus surprinzitoarea sa capacitate de adaptare, solicitind generalului de Gaulle
(revenit la putere in mai 1958, pe fondul dramaticei crize algeriene) recunoasterea statutului de
suveranitate al Cote d’Ivoire.

Punctul terminus al lucririi il reprezinta cateva scurte Note (p. 188-189).

Caitea Iui S. Diallo a fost oferitd publicului in cursul anului 1994. Prin urmare, ea a
devenit postuma lui Félix Houphouét-Boigny, care s-a stins din viafi la 7 decembrie 1993, dupi
ce a exercitat magistratura supremi a firii sale timp de 33 de ani, fara intrerupere.

Viorel Cruceanu
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EDWIN FORBES, Thirty Years After. An Artist’s Memoir of the Civil War, Baton
Rouge and London, Louisiana State University Press, 1993, 320 p. +il.

Reeditarea, la interval de 103 ani, a unei lucrdri memorialistice asupra Razboiului Civil
american impune in atentie marele aport adus de artistii documentaristi presei ilustrate si,
implicit, publicului cititor. Eforturile §i pericolele la care s-au supus bravii ,artigti speciali” care
nsoteau trupele si adesea erau in bataia pustilor inamice la fel ca orice soldat, au fost rasplatite
de recunoagterea unanimd a valorii informatiilor de prima méand pe care le ofereau celor
ramasi acasa.

Ca si in Franta, intre ,L’Illustration” si ,Le Monde Illustré”, si in Statele Unite ale
Americii exista o rivalitate intre cele doui reviste ,,Harper’s Weekly” si , Leslie’s Illustrated
Newspaper”. Ambele si-au trimis pe front ,artigtii speciali” cu misiunea de a furniza imagini
veridice. Winslow Homer (1836-1910), fratii William i Alfred R.Waud (1828-1891) — cel din
urma, cel mai activ §i mai talentat, legandu-si numele exclusiv de acest conflict armat — au fost
angajati la ,Harper’s Weekly” in vreme ce, foarte tinirul gi neexperimentatul Edwin Forbes
(1839-1895) a lucrat pentru periodicul lui Frank Leslie. Desi pleacd la rizboi ceva mai tirziu
decit ceilalti, abia in 1862, nu va mai pardsi campamentele militare pana in 1864, asistind la
luptele de la Cedar Mountain, Bull Run (cea de-a doua inclegtare), Antietam, Chancellorsville,
Gettysburg, Wilderness §i la asediul Petersburgului. Totusi, scenele de batilie sunt relativ putine
in opera sa, el preferind sd descrie, cu lux de aminunte, viaa din bivuac §i din tabari,
activititile din spatele frontului §i, eventual, de pe linia pichetelor. Dupa incheierea ostilitdtilor
fsi recupereazi desenele originale de la redactie si, dupa ele, in intervalul 1865-1868, executi
40 gravuri Tn arami pe care le va expune, in 1876, la Expozitia Centenarului Revolutiei
Americane, la Philadelphia, sub titlul ,Life Studies of the Great Army”. Va repurta un succes
deosebit fiind ales membru in Clubul Londonez de Gravura §i in organizatia omonimi franceza.
Ulterior a devenit ilustrator de carte dar a realizat i o serie de picturi in ulei cu teme batalliste,
majoritatea pierdute astizi. in 1890 publici un impozant volum in 4° (adici in quarto) la editura
Fords, Howard & Hulbert din New York care, pe langa 300 de gravuri si 20 de portrete ecvestre
de generali (reproduse dupd picturile sale), mai confinea §i texte memorialistice deosebit de
interesante. Volumul de fata este un facsimil al editiei princeps. Dacd plansele ce-i reprezinti pe
generalii: Ulysses Simpson Grant, William Tecumseh Sherman, George B.McClellan, Joseph
Hooker, George Armstrong Custer, George Gordon Meade, Phil Sheridan, etc. in atitudini
conventionale, folosind de multe ori fotografii pentru chipurile lor (pe care le lipea direct pe
panzad raméanandu-i de pictat doar uniforma, calul i fundalul), sunt destul de slabe §i nu aduc un
mare serviciu — aga cum crezuse el — volumului, in schimb schifele sunt pline de imediatete, de
nervul notatiei infrigurate de la locul evenimentelor. Ele redau cu acuratete, soldatul american,
fie el nordist sau sudist (cel din urma, de obicei, prizonier) In mod realist, fird edulcordri, fard
grandilocventele specifice sintaxei plastice proprii compozitiilor batalliste. Aceasta poate si
pentru ca nu prezintd scene de luptd, ci doar viafd cotidiand, surprinsa in toati banalitatea si
rutina ei: marsuri, popasuri de scurti duratd, cand ostagii cideau osteni{i §i adormeau imediat pe
pamén-tul gol; tabira bine organizati §i pregititd pentru iami cu micile cabane din bugteni
necuratafi de coaja, acoperig din panzi de cort §i horn din doud butoaie suprapuse; tristetea
pérdsirii campamentului de iamnd §i plecarea intr-o noud campanie; instructia zilnici. Urmeazi
apoi diferitele tipuri umane $i ocupatiile de bazi: fierarul, bucdtarul, ordonanta, furierul,
tobosarul copil, cantinierul, chirurgul; nu sunt uitate nici armele specifice — artileria, cavaleria,
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genistii $i pontonierii, corpul de semnalizare, cercetasii. Totugi, greul campaniei il duceau tot
infanteristii, care erau supusi la cele mai mari privatiuni. De aceea, printre ei apareau destui care
se eschivau de la obligatiile zilnice §i chiar de la lupte, riminand in urma coloanelor sub diferite
pretexte, precum acela de a rici cafeaua ofiterilor — de aceea erau porecliti ,,coffee coolers”.
Surprinsi asupra faptului, primeau pedepse exemplare si, unii dintre ei, sfirseau prin a deveni
bravi luptitori. Dar nu tofi aveau tiria si-§i ispiseasca greselile prin fapte glorioase §i muli
dintre ei ingrosau rindurile dezertorilor care, odati capturati, erau trimisi in fata plutonului de
executie.

Edwin Forbes 15i insoteste desenele cu un text suculent, la fel de expresiv §i informativ ca
si iconografia produsa in timpul campaniei, fapt ce-i dovedeste talentul de scriitor. La fel ca i
Constantin Guys (1803-1892) inaintea sa, in timpul Rizboiului Crimeii, sau ca Dick de Lonlay
(1846-1893) dupi el, in timpul rdzboiului ruso-roméino-turc din 1877-1878, Forbes se inscrie
intre acei artigti documentaristi de front care impleteau arta penelului cu aceea a condeiului
pentru a oferi o imagine completd asupra conflagrafiei la care asistase. Bun observator, el
prezintd aspecte ale viefii militare cu acuitatea unui romancier. Amiénuntele date de el nu se
puteau intélni in reportajele seci ale gazetarilor care fumizau numai datele stricte ale batiliilor si
nici In volumele de istorie purd afectate conflictului fratricid ci, eventual, diseminate in
memorialistica participantilor directi. De aceea, cartea sa, bogat ilustrati cu planse, ce ocupi o
intreagd pagind dar i cu majuscule innobilate de cite o miniaturd adecvatd subiectului tratat i
cu vignete de final, contigue temei, completezi, In mod admirabil, tomurile savante dedicate
furtunosilor i singerosilor ani 1861-1865. Aceasta pentru ci razboiul este vizut de la nivelul
soldatului, cunoscindu-i nevoile si durerile, bucuriile §i tristetiile: ,Forbes a voit si arate
cititorilor sdi ce inseamnd si fii soldat in armata Uniunii” spune autorul introducerii acestei
reeditdri, William J. Cooper, Jr. (p. XIII). Atat concentrarea asupra activititii zilnice, atentia
santinelelor, grija bucitarilor pentru cazanele lor cit si momentele de relaxare, citirea presei —
eveniment important in tabird — , glumele cazone, procurarea delicateselor culinare din mici
furtisaguri sau chiar prada organizata in teritoriul dusman, spilarea rufelor §i, la nevoie, uscarea
lor in timpul margului, atirmate de baionetd §i de feava pustii, comunicarea prieteneasci intre
liniile de trangee nordiste $i sudiste si schimbul de cafea sau tutun pe ziare, etc., toate acestea se
gisesc adunate, Tn slovi §i linie expresiva, in cartea lui Edwin Forbes.

Adrian-Silvan Ionescu

JOSE AVELINO GUTIERREZ GONZALEZ, Fortificaciones y feudalismo en el
origen y formacion del Reino Leonés (siglos IX-XIII), Valladolid, 1995,
460 p.

Lucrarea lui Gutiérrez Gonzalez este o fericitd imbinare de arheologie medievald si de
interpretare istoricd. Catalogul fortificatiilor, ocupd cea mai mare parte a ei. El prezinti de o
manier3 organizatd i exhaustiva informatiile disponibile despre fiecare din fortificatiile studiate,
insotite de un abundent material grafic si de referinte bibliografice i documentare necesare. In
ansamblu, se poate spune ci aceastd parte constituie un repertoriu al fortificaiilor medievale din
regatul Ledn de o mare valoare stiinjificd pentru cercetitori, atit sub aspect cantitativ, cat si sub
aspectul datelor $i informatiilor pe care le contine.

www.dacoromanicaro



7 Note §i recenzii 559

Partea a doua a lucririi este consacrati studiului sistemelor de fortificafii in strinsi
legitur cu dezvoltarea societifii feudale. Aici se abordeazi problema relafiilor existente intre
dezvoltarea sistemelor de fortificatii §i procesele de generare §i maturizare ale societifii feudale
in perioada cuprinsi intre secolele IX §i XIII. Aceasti parte a fost imparfitd in patru unit#fi
principale, fiecare dintre ele acoperind un anumit interval cronologic §i anume : inaintarea
asturiand spre valea fluviului Duero in secolul IX, colonizarea §i organizarea teritoriului in
secolul X, fragmentarea puterii feudale intre 980 si 1140 si reorganizarea teritoriului in timpul
domniilor lui Alfonso VII si Alfonso IX(1140-1230).

fn prima dintre aceste secfiuni autorul susfine teza continuitifii populafiei din zona
podisului care inconjoar3 fluviul Duero, aritdnd ins¥ c#, de la jumitatea secolului VIII, aceast3
zoni a avut o populatie siricitd, dispersatd i dezarticulatd din punct de vedere politic, a fost
transformati intr-un ,,pAmént al niminui”, un vid politic, strdin §i nerecunoscut de nici o
structurd de putere. Plecind de la aceastd stare de fapt, regatul asturian, care se feudalizeazi
progresiv, isi proiecteazi tot mai mult puterea asupra acestui spajiu incorpordndu-i treptat
teritoriile §i populatia §i supunéndu-le dinamicii sociale feudale.

In acest proces un rol cheie l-au avut fortificagiile. Autorul subliniaz faptul ci toate
constructiile militare reflectd nu numai dezvoltirile sociale, tehnice §i materiale, ci sunt
instrumente folosite de un grup social, in cazul de fafi dinamica §i expansiva monarhie
asturiano-leonezi feudalizaty progresiv, pentru exercitarea si asigurarea controlului militar al
spatiului ocupat.

Paginile dedicate secolelor XI si XII sunt dominate de atenfia acordati procesului de
feudalizare §i fenomenului aparifiei unor ageziri (pueblas) cu incinte urbane fortificate. In
aceasti secfiune este acordatid de asemenea o atenfie speciald studierii sistemului de fortificatii
care, in a doua jumitate a secolului XII, au trasat frontiera intre regatele Casilia si Leon. Autorul
impleteste permanent studiul fortificatiilor cu procesul de aparifie §i consolidare al formafiunii
politice asturiano-leoneze.

In concluzie, lucrarea lui J.A.Gutiérrez Gonzélez ofers, pe de o parte, cititorilor, dar si
cercetitorilor din domeniu o vasti panorami arheologici a fortificafiilor medivale din Ledn,
insotitd de reflectii foarte valoroase asupra amplasirii, tipologiei §i aspectelor tehnice. Pe de alti
parte, se traseazi o linie de conexiune, foarte coerenti si precisd, intre fortificafiile studiate si
evolufia politici a regatului, in special in ceea ce priveste dezvoltarea monarhiei si evolutia
structurilor feudale. Este, am putea spune, o carte de inalta finut stinfific, care imbini cu multi
miiestrie abordarea arheologic cu cea istoriografic3, intr-un domeniu de maximi importan{3
pentru istoria Spaniei, acela al aparitiei §i evolutiei regatelor crestine din nord dupi cucerirea
arabi.

Eugen Denize

NICOLAE LIU, Revolufia Francezd, moment de rdscruce in istoria umanitdii,
Bucuresti, Edit. Academiei Romaéne, 1994, 448 p.

Istoricul Nicolae Liu a publicat recent in Editura Academiei o masivi §i remarcabild

monografie despre Revolufia Francezi de la 1789. Este prima lucrare stiintificd de proportii
consacrat in istoriografia romaneascd marelui eveniment petrecut acum dou sute de ani, care a
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schimbat radical fafa Europei §i a deschis c#i noi in directia dezvoltirii §i modemizirii societafii
pe multiple planuri.

Autorul vede in revolutie, in general, in Revolufia Francezi in special un accelerator al
istoriel.

Examenul s3u stintific {inteste dous obiective: 1. Se urmireste mai intdi, printr-o analizi
penetrant, stabilirea contextului istoric in care a fost pregititi si a modului in care s-a desfa-
surat revolutia demolatoare a ,,vechiului regim”, a unei lumi condamnate la disparifie (partea I,
Deceniul revolufionar, p. 13-213); 2. Se scoate apoi in relief rolul constructor-creator al
revolufiei, cu adevirat ,,prometeic”, care in viziunea autorului ,,a diruit omului, eliberat din
Bastiliile trecutului, flacira divina a drepturilor omului §i cetifeanului de pretutindeni” (partea a
2-a, Receptare §i mesaje peste timp, p. 213-363).

In investigatia sa, N. Liu intreprinde o radiografie minufioas asupra vietii social-politice,
economice §i spirituale din Franta sfarsitului de secol XVIII, pe fundalul unei putemice crize
specifice epocii si al unor contradictii ireconciliabile dintre principalele forte ale societiii:
absolutismul monarhic, aristrocatia nobiliar4, clerul Tnalt si starea a freia.

Dezviluindu-i ridicinile adinci, autorul consideri revolutia din 1789 ca pe o ,surprizi
pregititd” indelung de ideile iluministe, fruct al elitei intelectuale, susfinutd mai ales de
burghezie, cu sprijin popular, de cluburile politice §i de lojile masonice, de caietele de doleante,
de presa democratici etc., de afirmarea unor. viitori lideri care s-au dedicat idealurilor ei.

Autorul urmireste pas cu pas succesiunea principalelor trepte si etape ale procesului
revolutionar, ascendent sau contradictoriu, din perioada cuprinsd intre anii 1789-1799. El
precizeaz3 ins3 c3 semnalele revolutiei s-au aritat la sfarsitul anului 1788, odati cu acutizarea
crizei vechiului regim si cu afirmarea tot mai evidenti pe scena istoriei a ,,stirii a treia” care
pretindea recunoasterea sa ca reprezentant3 a natiunii. Efectul neintarziat al acestei situatii a fost
proclamarea Adunirii Nationale din 17 iunie 1789, transformati in Adunare Constituanti.
Reactia dur3 a vechiului regim impotriva mersului evenimentelor a cauzat noi tulburdri, care au
culminat cu cele din 14 iulie 1789, cind masele populare din Paris au luat cu asalt Bastilia,
inchisoare-simbol a puterii absolutiste, ceea ce marcheazi de fapt inceputul revoluiei.

Autorul acordi o semnificatie deosebitd dezbaterilor din noaptea de 4 august in Adunarea
Nafional3, considerate un moment cheie prin hotirarile luate in directia desfiintérii privilegiilor
feudale, dar §i adoptirii la 26 august a ,,Declarafiei drepturilor omului i ale cet3teanului”. Peri-
oada dintre adoptarea acestei istorice declaratii program si integrarea ei in prima Constitufie a
Frantei (septembrie, 1791) este analizatdi pe fondul intensificirii contradictiei dintre
reprezentantii vechiului regim, in frunte cu Ludovic al XVlI-lea, care se opunea cu indérjire
sancfiondrii unor decrete ale Adunirii Constituante §i orientarea tot mai larg3 a opiniei publice
spre democratizarea societifii franceze. Succesele revolutiei din primii ani, concretizate in refor-
me administrative, juridice, fiscale, religioase etc., au deschis calea spre inljturarea regalititii si
constituirea unei puteri de stat care si asigure radicalizarea democrafiei politice in Fran{a, dupi
insurectia din 10 august 1792. Noii forte revolutionare i-a revenit misiunea istorici de a ridica
poporul mpotriva armatelor invadatoare austro-prusiene, la chemarea ,Patria in pericol”, prin
biruinfa de la Valmy (20 sept. 1792) — cu consecinfa imediat3 §i fireasci a abolirii monarhiei si
datarii actelor cu Anul I al Republicii Franceze de citre Conventia Nationali care luase locul
Adunirii Legislative. S-a ivit totodati necesitatea unei noi legi fundamentale a statului.

Perioada urmdtorilor doi ani ai revolutiei, poate cea mai dramatic¥, este analizati in
profunzime de autorul cirfii. Acum fsi disputd prioritatea in Conventie gruparea moderati a
girendinilor si cea radicald a montaniarzilor. In focul acestor lupte, preponderenta celor dinti ia
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sfarsit, odatd cu procesul §i condamnarea lui Ludovic al XVI-lea la moarte. Apogeul acestor
conflicte a fost marcat de insurectia din 31 mai §i 2 iunie 1793, care a inliturat pe girondini din
Conventia Nationald, §i totodati de o serie de riscoale si ameninfiri din partea unor coalitii
armate din interiorul si din afara Frantei, care puneau in pericol cuceririle revolutiei. In aceste
imprejurdri, prima Constitufie republicani a Frantei adoptatd in 1793 prin sufragiu universal n-a
putut fi aplicatd i Comitetul Salvarii Publice, creat inci din 5 aprilie 1793, concentreazi in
miinile sale intreaga putere executivd §i a instaurat dictatura iacobiani de rizboi. Aceasta a
actionat prin misuri radicale pentru centralizarea §i democratizarea prin for{i a vietii economice,
politice, administrative, juridice, militare, religioase etc. Msurile luate au fost insotite insi i de
acfiuni extremiste, ca acelea ale Tribunalului Revolutionar, de excese §i teroare prin ghilotini i
virsari de sdnge. Acestea au slibit baza de mas3 a iacobinilor §i au deschis calea loviturii de stat
care a instalat la cdrma Frantei marea burghezie.

Autorul demonstreaz3 intr-un capitol special ci ,,reacfiunea thermidoriani” n-a insemnat
totusi incheierea procesului revolufionar cum se asteptau unii contemporani §i opineazi unii
istorici, ci numai ,,modelarea” lui. in schimb, noua guvernare a Directoratului, putere executivi
colectivd bazati pe aplicarea Constitufiei Anului III, propunind liberalismul economic in
favoarea categoriilor instirite §i o sinuoasi linie politici de centru, in pofida unor certe reusite
mai ales pe plan militar, cultural si diplomatic, n-a putut evita prin erorile §i sovéirile sale
caderea Republicii Franceze in brafele dictaturii de dreapta, in urma loviturii de stat din 18
brumar (9-10 noiembrie 1799) a generalului Napoleon Bonaparte. Ceea ce a insemnat de fapt
sfargitul Revolutiei §i va aduce céfiva ani mai tarziu disparifia primei mari republici europene
moderne.

Daci in prima parte a monografiei autorul realizeazi o analizi complexi a factorilor care
au stat la baza declangarii, evolutiei, biruintei §i ciderii revolutiei — in cea de a doua parte,
definitd in capitolul VI ,mostenire nationald gi mesaj universal”, acesta rispunde pe larg i cu
depline temeiuri intrebdrii, atat de actuali in epoca noastri ca si in trecut: ,,Ce a adus poporului
francez §i societi{ii umane in general, grandioasa risturnare de la 1789”7

Rispunzind la aceastd intrebare, Nicolae Liu — care consideri Revolugia Francezi ,,0
mare risturnare de structuri §i valori” — urmdireste mai intdi impactul ei asupra vietii social-
politice, economice si spirituale din Franta secolului XVIII, incepind cu preluarea suveranitiii
de citre reprezentantii alesi ai natiunii, in locul monarhului, introducerea Constitutiei, desfiin-
tarea ordinelor si claselor privilegiate, precum si a servitutilor de esent3 feudala. De asemenea se
sustine transformarea libertdfii in drept cetifenesc, introducerea sufragiului universal, reor-
ganizarea justitiei i administratiei pe baze democratice, generalizarea impozitelor, rafionalizarea
§i unificarea statului, organizarea girzii nationale, apoi a primei armate nationale in sens
centemporan, cu prima incercare de introducere a serviciului militar obligatoriu. In aceeasi
masurd, autorul relevi consecinfele culturale benefice pe care Revolutia le-a avut pentru socie-
tate: decretarea libertdfii presei si a tiparului, libertatea de congtiin{3, introducerea obligativitaii
invatimantului elementar, organizarea invdfimantului secundar laic §i a celui de stat.

»In pofida revirimentului Restauratiei — subliniazi autorul — procesul disparifiei vechii
clase nobiliare nu va mai putea fi oprit”. Dimpotrivi, mesajul universal al Revolutiei Franceze,
ca mogstenitoare a ideologiei Luminilor, s-a rispéandit pretutindeni, iar Franta revolutionari a fost
luatd de acum drept model de urmat, in lupta popoarelor europene pentru abolirea absolu-
tismului monarhic §i a vechilor ageziminte politico-sociale din propriile tAri.

De o atentie aparte se bucuri in economia lucririi Declaratia drepturilor omului §i ale
cetdfeanului, al cirei text e reprodus in anex3, document cu o mare incircituri de idei si cu
continut general umanitar. Statuarea principiului cd ,,0amenii se nasc §i rimén liberi si egali in
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drepturt ’ (art.1) rezumi insusi caracterul universal al operei revolutiei. Pe acelasi plan, art. 2
prevede conservarea libertitii §i a proprietitii, precum §i dreptul de rezisten{i la opresiune, ca
dreptur1 inniscute si imprescriptibile. Art. 3 considerd natiunea drept izvor esenfial al
wprincipiului oricarei suveranitifi”. Declaratia din 1789, pus3 sub auspiciile Fiinfei Supreme si
deschizdnd drumul spre un nou umanism ,bazat pe luminile cunoasterii §i punerea pe
temelii stiintifice a solidaritifii umane”, fundamenteazi ntre altele Declarafia universald
a ONU din 1949. ,Marea revolutie pentru drepturile omului — conchide autorul — Revolutia
Francezi reprezint, dincolo de orice deviafii temporare, un fundamental exemplu de lupt
pentru statul de drept, expresia libert#ii i egalitifii civice, a vointei nationale §i a suveranitifii
popoarelor”.

fn focul dezbaterilor pentru adopterea Declaratiei drepturilor omului §i ale cetdteanului a
izvordt si ,,principiul nationalit4tii” ca negafie a principiului dinastic al monarhilor, care dirijau
si stipdneau popoarele sub singura sanctiune a justitiei divine, fari controlul natiunii. Evolutia
afirmdrii acestuli principiu a fost prea pufin analizati in monografia de fafa.

Revolutia Francezi a dat primul semnal al respectdrii dreptului nationalitifilor la suve-
ranitate, prin propunerea lui Mirabeau, adoptatd in Adunarea Constituanti la 22 mai 1790, care
glasuia astfel: ,,Natiunea francez3 renunti de a Intreprinde vreun rizboi de cucerire §i de a-§i
folosi forfele impotriva libertafii vreunui popor”. Din picate, ins3, rizboaiele lui Napoleon
Bonaparte au dus la cuceriri §i la stipanirea a numeroase popoare. Rezistenfa acestora fati de
agresiune s-a transformat in resurecfie nationals, ficind apel la principiul nationalititii enunfat
in timpul revolutiei. Dupd 1815, pe plan european a inceput lupta deschisi intre principiul
dinastic al monarhilor Sfintei Aliante i principiul nationalititilor, care tindea spre afirmarea
dreptului popoarelor asuprite la o viafi politicd independenti.

In privinfa impactului pe care Revolutia Francezi l-a avut asupra opiniilor omenirii,
autorul ofer cititorului un erudit excurs istoriografic in capitolul VII ,,Dou3 secole de inter-
pretare istoricd” (p. 265-314). Aici sunt analizate controversele §i disputele unor istorici, scri-
itori, filosofi §i oameni politici in jurul confinutului §i necesitifilor istorice a Revolufiei
Franceze. Invocénd operele unui impresionant numir de autori francezi, germani, englezi, ita-
lieni §.a., precum §i alte opinii reprezentative, Nicolae Liu reuseste si ofere cititorului o pro-
iectie clard asupra imaginii de acceptere sau de respingere, formati in lume asupra revolutiei, de
la declansare pani la Congresul mondial dedicat de bicentenarul ei, organizat in Franta in 1989.

Capitolul VIII ,Idei si imagini ale Revolutiei Franceze in constiinfa romaneascy”
(p. 315-357). Se subliniazd mai intii influenfa noilor idei asupra primului program national
politic romanesc ,,Supplex Libellus Valachorum™ (1791) si asupra miscérii lui Tudor Vladimi-
rescu. E urmdritd patrunderea unor idei in opera legislativi, memoriile boieresti, sau activitatea
societdfilor secrete. Autorul insist¥, cu deosebire, asupra Revolutiei roméane de la 1848/49, cand
a existat o intensd colaborare intre revolufionarii romani §i revolufionarii francezi, care s-a
extins in perioada emigrafiei postrevolutionare in Franta, cu consecinfe benefice pentru
pregitirea §i Infiptuirea Unirii Principatelor Roméne din 1859.

In continuare sunt consemnate critic aspecte caracteristice ale impactului ideologic i
politic al Revolutiei Franceze pani in zilele noastre. Un spatiu deosebit a fost acordat receptirii
imaginii §i ideilor sale Tn cultura romén3 (in istoriografie §i alte discipline umaniste, nvi{mant,
literatura §i art3 etc.).

Lucrarea lui Nicolae Liu este un rispuns argumentat si convingitor dat acelor istorici si
politologi care pledeazi pentru ,demitizarea” Revolufiei Franceze, pe care o supun criticii
severe pentru distrugerile savarsite si pierderile de vieti omenesti.
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Dar e bine de stiut ci istoria i§i are legile ei inexorabile si dure totodatd, e plind de
antagonisme si de conflicte, de violente, rizboaie §i revolutii. $i nu se intrevid semne c3 vi fi
altfel nici in viitor.

Desigur, ar fi ideal dac3 timpul istoric ar curge lin, intr-o evolutie lents, prin reforme
pasnice, cum spunea M. Kogilniceanu in 1843, care nu credea in virtutile revolutiei. Dar istoria
a urmat intotdeauna o alt cale, asa cum a previzut N. Bilcescu dupi esecul Revolufiei de la
1848. Vorbind de ,revolutia viitoare”, el prevedea ci aceasta va aduce libertate popoarelor cind
wharta Europei se va reface, iar statele intemeiate pe conchistd, pe cilcarea drepturilor natiilor,
se vor zdrobi”. Si istoria a confirmat aceasti previziune.

Bogata experientd istoricd universald ne este martord cd revolutiile au fost adesea
momente purificatoare ale societdtii umane; aducand nu de pufine ori virsiri de sange si jertfe
nenumdrate, ele au eliberat popoarele de apisiri i spolieri, de asupriri sociale gi nationale care
au durat secole §i chiar milenii.

La capitul lecturii celei dintdi monografii stiintifice romanesti despre Revolutia Francezi
si ecourile €i, putem afirma ci autorul a izbutit si infi{igeze cititorului siu un volum imens de
fapte §i evenimente, pe care le-a prezentat intr-o manierd metodici de analiz3 critici profundi si
nuantatd, cu respect si fidelitate fai de adevir, §i totodati cu talent evocator.

Din analiza penetrantd a unei informa(ii impresionante, adunate de istoricul romén prin
eforturi indelungate, reiese cu pregnantd imaginea globald a Revolutiei de la 1789 ca fenomen
social-politic inevitabil si ireversibil, cu consecinte adénci gi de lung¥ durati pentru istoria
umanitatii.

Lucrarea este totodatd §i o istorie ilustrati a Revolufiei Franceze de autentici valoare
documentard, prin gravurile §i imaginile de epocd pe care le confine, in strinsi concordanti cu
textul. La aceasta se adaugd ,,anexele documentare”, un foarte util ,,memento cronologic” citeva
»repere cartografice” strict necesare, o ampli bibliografie generald la zi, premierd in limba
romand §i un indice de nume. Cartea a apirut intr-o aleas3 {inuti grafici asigurati de Editura
Academiei.

Toate la un loc fac din lucrarea Revolufia Francezd, moment de rdscruce in istoria
umanitdfii de Nicolae Liu, o contributie cu adevirat major3, care se numir printre lucririle
remarcabile apérute sub egida Institutului de istorie ,,N. Iorga” din Bucuresti gi umple un gol de
mult resimtit n literatura istorici roméaneasci.

V. Curticlipeanu

TEODOR PAVEL, Intre Rusia tarilor §i Germania wilhelmiand. Un memoriu
basarabean din 1916, Cluj-Napoca, Presa Universitard Clujeand, 1996,
208 p.

Trebuie sd recunosc: Tnainte de a deschide cartea, privindu-i in fugi doar titlul, aveam o
strangere de inimd cd mi voi afla n fafa unuia din zecile i sutele de eseuri de mai restranse sau
mai largi dimensiuni (studii sau volume), referitoare la o istorie a unei Romanii ,,victimi”. De
mai multe ori scrise de personaliti{i culturale sau stiin{ifice cu renume, aceste lucriri au rareori
tangen{e oarecare cu §tiinf{a istoriei, abordand o problematic¥ ,,Ja mod4” din unghiuri stridente,
oameni care, cu o nongalan{d §i un calm demne de o cauzi mai bun, sus{in concepte si teorii
nefundamentate sau, uneori, chiar banalita(i, datoriti insuficien{elor documentare.
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Simion Mehedinti, Mihail Sadoveanu. O etapd distinctd, cea a Romaniei Mari, se va Incheia
printr un proces politic, determinat de excesele membrilor legionari ai Societdlii, ceea ce a
convins pe rezidentul regal de la Cerniuti, Gheorghe Alexianu, si ceard gi sd oblini interzicerea
activititii ei, in octombrie 1938. Eforturile de dupd 1944, de inchegare a unui nou nucleu, de
aceasti dati cu sediul la Cluj, miscare coordonati de Arcadie Dugan, Erast Tarangul si Leca
Morariu, s-au lovit de opozitia guvernului de inspiratie comunistd, instaurat la 6 martie 1945.

Celelalte capitole ale lucririi, ce se doreste o monografie, se ocupi de structura sociald a
liderilor si membrilor de onoare gi fondatori ai Societi{ii. Sunt alcituite fige biografice pentru
majoritatea presedintilor, dintre care am remarcat pe Dimitrie Onciul, Teofil S&uciuc, Dori-
medont Popovici (presedintele Partidului National Romén din Bucovina dupi retragerea lui
Iancu Flondor), George Traian Gallin (decorat de statul polon cu inalta distinctie ,,Polonia
Restituta” si, vreme indelungati, consul al Romaniei 1la Lwéw). La fel, in randul membrilor de
onoare, alituri de importante figuri ale micii nobilimi roméne din Bucovina, sunt prezentate §i
personaje care au avut un rol deosebit In procesul de integrare a provinciei la Roménia: Miron
Cristea, Teofil Sidorovici, generalul Iacob Zadik, I. G. Sbiera, Iancu Flondor. Deosebit de
important §i, credem, inedit este capitolul referitor la aportul macedoroménilor la bunul mers al
activititilor Societatii gi, in general, la migcarea nationald din Bucovina.

Desigur cd, fiind doar un inceput, despre spatiul cultural §i militant roméanesc in nordul
Bucovinei se mai poate scrie §i pot fi destule obiectii. Nu ne rimane decit sd sperdm si sd
agteptim o monografie de dimensiuni §i, nu in ultimul rind, analizele referitoare la un aspect
recent intrat In circuitul de valori al istoriografiei romane.

Florin Anghel

VICTOR SUVOROV, Spdrgdtorul de gheatd. Cine a declangat al doilea rdzboi
mondial? Iasi, Edit. Polirom, 1995, 300 p.

fn ultimii ani, a apdrut o serie de lucriri care tind si demoleze anumite mituri ale
istoriografiei, printre care §i cele referitoare la cel de-al doilea razboi mondial. Specialigtii gi
publicul cititor din {ara noastr au acum la dispozitie traducerea in limba roman4 a lucririi lui
Victor Suvorov, Spdrgdtorul de gheayd. Cine a declangat al doilea rdzboi mondial? lucrare ce
oferd o noud viziune asupra Inceputului rizboiului germano-sovietic.

Autorul acestei opere, Victor Suvorov, pe numele su adevirat Vladimir Rezun s-a niscut
in 1947, apoi a devenit ofifer al cunoscutului G.R.U. (Serviciul de Informatii al Armatei Rosii),
iar in anul 1974 a absolvit Academia militar-diplomatici. Rezident al G.R.U. la Geneva va cere
azil In Marea Britanie Tn anul 1978. Avand pseudonimul de Victor Suvorov, Rezun a publicat
mai multe lucriri despre G.R.U. si Armata Rosie, una dintre ele, Cenugét §i epoleji (titlul edifiei
romanesti) fiind publicati si in {ara noastra.

Dar cartea care a stirnit cele mai mari controverse intre specialisti este Spdrgdtorul de
gheayi'. Pand la aparifia acestei lucriri, istoriografia occidentald si cea sovietic3 scriau la unison
pe tema, bine cunoscutd, a atacului german executat, prin sirprindere Impotriva pagnicei, in
optica Moscovei, U.R.S.S. In istoriografia sovietici, apar in sprijinul tezei atacului prin
surprindere, lucriri care relevé refuzul lui Stalin de a lua in considerare repetatele avertismente

' Vezi, Gotovil li Stalin nastupatelnucu voinu protiv Ghitlera?, Moscova, 1995.
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cu privire la un atac german. Victor Suvorov incearc, prin lucrarea lui, s3 prezinte o tezi total
opusi istoriografiei traditionale, cu privire la declangarea operatiunii ,Barbarossa”. Astfel,
Spdrgdtorul de gheatd cauti s demonstreze cd Stalin nu avea de gind si organizeze Armata
Rogsie, potrivit unor planuri defensive, ci se pregdtea pentru o operatiune de mare anvergur
avand ca obiectiv cucerirea unei mari pérti a Europei. Foarte interesant este faptul ci lovitura
principald in acest rizboi trebuia aplicatd Romaniei care reprezenta singura sursi majord de
petrol a Germaniei In Europa. Toate aceste operatiuni de amploare urmau si inceapd, dupi
Suvorov, in jurul datei de 6 iulie 1941.

Desi informatia lui Suvorov se bazeazd pe analiza amdnuntitd a memoriilor militarilor
sovietici, se pare ci In sprijinul afirmatiilor lui vine i un document publicat recent in Rusia in
»Yoenno-istoriceskii jurnal”, in care este expus un plan eminamente ofensiv, datat 15 mai 1941
si semnat de maregalul S. K. Timogenko si generalul G. K. Jukov, in care se prevedea ca,
printr-o ofensivi puternicd si rapidd s3 fie zdrobite unititile germane din Polonia §i Prusia
Orientald §i si se aplice o loviturd §i asupra Romaniei. Pe langd alte argumente ca: antrenarea
unui numir imens de paragutigti (armi eminamente ofensivi spune Suvorov), construirea unor
fortificatii prost camuflate §i amplasate pentru dezinformarea inamicului, productia record de
tancuri §i interpretdri ale memoriilor maresalilor sovietici din care transpar intentii ofensive,
argumentul cel mai puternic este acea masivd deplasare de efective militare la granita apuseani a
U.R.S.S. ceea ce nu se putea explica prin intentii strict defensive, cu atit mai mult cu cit in
spatele acestor trupe era un spatiu gol unde nu exista nici o fortificafie sau infrastructuri de
sustinere a unui rizboi defensiv. Totusi existd o deosebire intre spusele lui Suvorov si
documentul semnat de Timogenko §i Jukov, In sensul ci in planul amintit lovitura principald
trebuia aplicatd nu asupra Roméniei ci in Prusia Orientald si Polonia. Indiferent unde trebuia
aplicati lovitura principald, este cert cd U.R.S.S. avea intentii agresive in Europa central-
risiriteand, un argument in plus fiind declaratia lui A. A. Jdanov membru in Biroul Politic al
CC al PC (b): ,,Rdzboaiele cu Polonia si Finlanda nu au fost rézboaie de apdrare. Am pisit pe
calea politicii ofensive”.

Acum, dupd 50 de ani scursi de la desfigurarea evenimentelor, si avand la dispozitic o
documentatie sporitd, putem judeca cartea lui Suvorov pe baze noi. Teza agresiunii germane
neprovocate pare intr-adevir si cad®®. Hitler nsugi afirmase In ,Mein Kampf” cd nu va repeta
greseala fatald din primul rizboi mondial, aceea a angajirii Germaniei pe doud fronturi. Ar fi ilogic
deci ca Hitler s3 fi atacat U.R.S.S. cind Anglia, desi slibiti vizibil, rezista sustinutd gi de speranta
unui ajutor american. Deci intrebarea este ce 1-a determinat pe Hitler sd deschidd ostilititile pe
frontul estic? Fird indoiali cd a fost alarmat de imensa concentrare de trupe sovietice pe grani{d, in
timp ce Stalin didea puternice garantii de pace i evita orice act provocator. Este evident c4 Stalin
nu-si concentra sutele de divizii la granita germand pentru a salva Anglia ci pentru ci, in stadiul
actual al informatiei, se pare ci el Tnsugi fusese victima unei ,intoxicdr” politico-strategice din
partea britanicilor, care l-au ficut si creadd cd o pace anglo-german3 era iminentd, ceea ce ar fi avut
drept consecinti posibilitatea Reichului de a se Intoarce cu toate fortele contra U.R.S.S.; astfel s-ar
putea explica planul mentionat mai sus din 15 mai 19412,

Totusi confirmarea sau infirmarea categoricd a lucridrii lui Suvorov o vom putea avea
numai atunci cind fostele arhive sovietice vor deveni accesibile far3 restrictii. Cert este cd in
cazul adeveririi tezei lui Suvorov, numeroase capitole ale istoriei celui de-al doilea rizboi
mondial ar trebui rescrise.

Costin fonescu

2 Pe larg, Tainer F. Schmidt, Eine verfehlte Strategie fiir alle Fille, in ,Geschichte in
Wissenschaft und Unterricht”, 1996, Heft 6, p. 368-379.
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