ACADEMIA ROMANA
INSTITUTUL DE ISTORIE ,N. IORGA”

REVISTA
ISTORICA

Fondator N. lorga

- l
W’n" ‘g”‘q“"‘ - v,
‘*"ii mEns.

&\ RERS & _g
(A S e +
»:w»i._ ok —‘:—-—' =

Serie nofid, tomul 1X, 1998

[anuarie — Februarie

EDITURA ACADEMIEI ROMANE
www.dacoromanicaro



ACADEMIA ROMANA
INSTITUTUL DE ISTORIE ,N.IORGA”

COLEGIUL DE REDACTIE

SERBAN PAPACOSTEA (redactor sef)) VENERA ACHIM,
PAUL CERNOVODEANU, VIRGIL CIOCILTAN, FLORIN
CONSTANTINIU, EUGEN DENIZE, ANDREI E$ANU,
GEORGETA PENELEA-FILITTI, NAGY PIENARU, APOSTOL STAN

+REVISTA ISTORICA” apare de 6 ori pe an in numere duble.

fn tard, revista se poate procura pe baza de abonament la: EDITURA
ACADEMIEI ROMANE, Calea 13 Septembrie, nr. 13, Sect. 5, P.O. Box 542,
Bucuresti, Roménia, RO-76117, Tel. 401-411 9008, Tel./Fax. 401-410 3983;
401-410 3448; RODIPET S.A., Piata Presei Libere, nr. 1, Sect. 1, P.O. Box 33—
57, Fax 401-222 6407, Tel. 401-618 5103; 401-222 4126, Bucuresti, Roménia;
ORION PRESS IMPEX 2000, P.O. BOX 77-19, Bucuresti 3 — Romania,
Tel. 653 79 85, Fax (401) 324 06 38

La revue ,.Revista Istorica” parait 6 fois 1'an en numéros doubles.

Toute commande de I'étranger pour les travaux parus aux Edmons de I' Académie
Roumaine sera adressée a: EDITURA ACADEMIEI ROMANE, Calea 13
Septembrie, nr. 13, Sect. 5, P.O. Box 542, Bucuresti, Romania, RO-76117,
Tel. 401411 9008, Tel./Fax. 401-410 3983; 401410 3448; RODIPET S.A.,
Piata Presei Libere, nr. 1, Sect. 1, P.O. Box 33 - 57, Fax 401-222 6407, Tel. 401-
618 5103; 401-222 4126, Bucuresti, Roméania;, ORION PRESS IMPEX 2000,

P.O. BOX 77-19, Bucuresti 3 — Romania, Tel. 653 79 85, Fax (401) 324 06 38

REDACTIA:

NAGY PIENARU
VENERA ACHIM

Manuscrisele, cartile i revistele pentru schimb,
precum $i orice corespondent se vor trimite  pe
; It revisei
,REVISTA ISTORICA",
B-dul Aviatorilor nr.l, 71247-Bucurest,
tel. 650.72.41.

i

©, 1999, EDITURA ACADEMIElI ROMANE

Calea 13 Septembrie, nr. 13, Tel. 410.32.00, Tele/Fax 410 39 83; 410 34 48
Bucuregti, Romania

www.dacoromanicaro




REVISTA
ISTORICA

SERIE NOUA
TOMUL IX, NR.1 -2

lanuarie — Februarie

SUMAR

INSTAURAREA COMUNISMULUI IN ROMANIA

SERBAN RADULESCU-ZONER, Politica P.C.R. a Htovarasilor de drum?”.
Cazul Gheorghe TAIATESCU . .o.iuiiiniiieie et e en e anaes

DANIELA BUSA, Alegerile parlamentare din 1946 oglindite in presa vremii....

OVIDIU BOZGAN, Diplomatia francezi despre manifestatiile universitare de
1a Cluj din 1946, .ceeei e e e e aaas

ROMANIA IN AL DOILEA RAZBOI MONDIAL

CRISTIAN TRONCOTA, Contributia informativa a SSI pe frontul de est (decembrie
1940 —junie 1941) (IT) oottt et e vt e et a v et sse et e nns
FLORIN ANGHEL, Citeva imagini romanesti despre ,,potopul” polon din septembrie
1030 e ettt e e e e e e ne e n st sre e e eas

DIN ISTORIA PARTIDELOR POLITICE - STUDII DOCUMENTARE

NICOLAE PEPENE, Consideratii privind optiunea politici externi a P.N.L condus de
Gheorghe I BIAHANU ..c.ccciieiiiieiiieiceieeeeeieee e eae e eenne e e eesseaeensessaeessseesoneeranbenrenns
IOAN TODEA, Tineretul National-Liberal intre anii 1928-1948

VIATA STIINTIFICA

Se iunea stinfificd a Institu ului de Istorie ,,Nicolae Iorga™ , Istoriografia roméana in perioada
comumsta” — 16-17 septembne 1997 (Marizn Stroia); Sestunea de comunicari , File de
cronici argeseand” — de la Muzeul municipal Curtea de Arges, 11-12 octombne 1996
(George Georgescu SUIC); CTOMICA ......uvuewvivecneees tervuseesssneasaeses srssssessssess s sustesasen o sese svas

,Revista istorica”, tom IX, nr. 1 -2, p. 1 - 110, 1998

www.dacoromanicaro

—
(o]}

31

43

55

69
77

87



NOTE §1I RECENZII

"« Golod v Moldove (1946—-1947). Sbornik dokumentov, Chisiniu, Edit. Stinta, 1993,
800 p. (Damian Hurezeanu); « . Lovitura de stat de la 30 decembrie 1947.”

Preliminarii militare, consecinfe politice. Documente selectate si adnotate de Mircea
Chiritoiu, prefati de dr. Florin Constantiniu, Bucuresti, Fundatia Academia Civici,
1997, 304 p. (Armand Gosu); SILVIU BRUCAN, Stalpii noii puteri in Roménia,
Bucuresti, Edit. Nemira, 1996, 154 p. (Betinio Diamant); WINSTON S.
CHURCHILL, A/ doilea rdzboi mondial, Bucuresti, Edit. Saeculum, 1997, 2 vol.,
928 p. (Mircea Dumitriu); MIRCEA CIOBANU, In fapa neamului meu. Convorbird
cu Mihai I al Roménies, lasi, Edit. Princeps, 1995, 384 p. (Joan Babici); SHIMON
PERES, Battling for Peace. Memoirs, Edited by David Landau, London,
Weidenfeld and Nicholson, 1995, 402 p. (Betinio Diamant)) HUGH TREVOR
ROPER, Ultmele zile ale Iui Hitler, traducere din limba englezi de Sandu
Lazirescu, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1993, 200 p. (Florin Anghel); Generalul
RADU R. ROSETTI, Mirturisiad (1914-1919), editie ingrijits, studiu introductv si
note de Maria Georgescu, Bucuresti, Edit. Modelism, 1997, 382 p. (Constantin
Dinulescu); NADINE MARIE SCHWARTZENBERG, Le KGB, Paris, Presses
Universitaires de France, 1993, 128 p. (Ovidiu Bozgan); VLADIMIR
TISMANEANU, Reinventarea politicului. Europa Rasériteans de la Stalin Ia Havel,
traducere de Alexandru Vlad, studiu introductiv de Dan Pavel, Iasi, Edit. Polirom,
1997, 286 p. (Florin Miiller); IOAN TEPELEA, 1919-1920. O campanie pentru
linistea Europei. Bilanturi paradoxale, Cluj, Edit. Dacia, 1996, 180 p.+ 6 harti
(OVIAiU BOZGAI) .....uoeeeeeeeeeeeseeererresresssssesessssaresssssesssasasssssasassesarsassassressesessaseneran

www.dacoromanicaro

91



REVISTA
ISTORICA

NEW SERIES
TOME IX, Nos 1 -2
January — February 1998

CONTENTS

BEGINNINGS OF COMMUNISM IN ROMANIA

$ERBAN RADULESCU-ZONER, The Policy of the Romanian Communist Party
concerning the “Traveling Companions”. The Tatdrescu Case ..........corerernenennns
DANIELA BUSA, The 1946 Parliamentary Elections Reflected by the Press of Those

TUIIES coiviiiriieiiss s s s s s sasss s e s aaas s s s saaaas s e s s aas s e e aae s
OVIDIU BOZGAN, The 1946 University Movements in Cluj as Viewed by the French

DIPIOMAECY ...vvviis it s s e e s e s e .

ROMANIA DURING WORLD WAR II
CRISTIAN TRONCOTA, The Intelligence Contribution of SIS to the Developments on

the Eastern Front (December 1940 —June 1941) (II) ...cccevvveereceeennenenreeceeeieeeene
FLORIN ANGHEL, Some Romanian Images on the Polish “Deluge” of

September 1939 ..ot i s

A HISTORY OF THE POLITICAL PARTIES - DOCUMENTARY STUDIES
NICOLAE PEPENE, Some Considerations on the Foreign Policy of the National Liberal

Party under the Leadership of Gheorghe I. Bratianu ..........ccoooviiiininnisiniiniisininnns
IOAN TODEA, The National Liberal Youth between 1928 and 1948 .........occviriinvinnnisnnns

SCIENTIFIC LIFE

Scientific Session at the “Nicolae Iorga” History Institute: “Romanian Historiography in
the Communist Pertod” — September 16-17, 1997 (Marian Stroiz); Communication
Session “A Few Pages from the Arges Chronicle”, Curtea de Arges Town
Museum — October 11 — 12, 1996 (George Georgescu-Suici); Commentary ..... ......

NOTES AND REVIEWS ..ottt s seessesaaseas

»~Revista istorica”, tom IX, nr.1 -2, p. 1 — 110, 1998

www.dacoromanicaro

15

31

43

55

69
77

87

91



www.dacoromanicaro



INSTAURAREA COMUNISMULUI iN
ROMANIA

POLITICA P.CR. A ,TOVARASILOR DE DRUM”.
CAZUL GHEORGHE TATARESCU

SERBAN RADULESCU-ZONER

Politica folosirii asa-numitilor ,tovarasi de drum” de citre comunisti, in
vederea instaurdrii propriei lor dictaturi, a fost un scenariu folosit in tirile ajunse
sub ocupatia trupelor sovietice, la sfirsitul celui de al doilea rizboi mondial, cu
exceptia Austriei si Finlandei'.

Cine au fost de fapt ,tovarasii de drum” si care a fost rolul acestora in
procesul de comunizare a Europei centrale si de sud-est? In primul rind au fost
asa-numitele partide de buzunar ale comunistilor, care, oficial, ar fi reprezentat
interesele specifice ale unor segmente sociale, dispuse de a colabora cu comunistii,
fara a adera insi la ideologia acestora si deci la programul lor maximal. in realitate,
acestea erau conduse fie de comunisti, mai mult sau mai putin camuflati, dar cu
sarcini precise din partea partidului lor de obarsie, fie de oportunisti care au
urmdrit, pe aceastd cale, sd-si faureasca o cariera, in conjunctura politicd existenta.
In Romaénia au facut parte, din aceasta prima categorie, Frontul Plugarilor si
Partidul National Popular. Activitatea acestora era dirijata si analizata periodic de
catre conducerea Partidului Comunist. Un exemplu, conform unei stenograme ce
se gaseste in arhiva fostului C.C. al P.C.R,, la 15 ianuarie 1947 s-a desfasurat
»oedinta cu organizatiile de masi — Fr. Plugarilor” prezidatd de ,tov. V. Luca,
Vinte, Liuba Chisinevschi”. Tema discutiei: succesele si, mai ales, lipsurile in
activitatea Frontului Plugarilor. Un scurt fragment al stenogramei, care este
edificator pentru cele mentionate mai sus: ,,Tov. Agiu: De la inceput, de cand am
fost trimis (S.R.Z.: adica de citre P.C.R. in conducerea Frontului Pluganlor ) am
avut de combatut un sectarism feroce. Uitati-va fratilor, noi am creiat o anurniti
-atmosfera, pot sa zic chiar antiintelectuala. Frontul a fost izolat de intelectuali. Am
inceput si combatem aceasti atitudine. Au intervenit o serie de conflicte imediat

! Vezi S. Ridulescu-Zoner, Climatul politic in preajma alegerilor din 1946, in Anul 1946~
1°nceputul sfargitului, Fundatia Academia Civici, Bucurest, 1996, p. 13-26.

e Agiu, membru al P.C.R. a activat mai intdi in ,,Uniunea Patriotilor”, care s-a transformat
in ianuarie 1946 in ,,Partidul National Popular”, avind ca presedinte pe Mititd Constantinescu, unul
dintre cei mai compromisi fosti demnitari din impul ,dictaturii regale” si a Frontului Renasterii
Nationale (1938-1940), iar ca vicepresedinti pe Gh. Vladescu-Récoasa si pe notoriul profesor
comunist P. Constantinescu-lasi. Ulterior, Agiu a primit insarcinarea de a trece la ,Frontul
Plugarilor”, unde a fost imediat cooptat in conducere.

-Revista istorica”, tom IX, nr. 1-2, p. 5-13, 1998
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6 Serban Ridulescu-Zoner 2

pe aceastd chestie. Am aritat ci oamenii trebuie pusi la munci. Gazeta lancezea.
Am facut abonamente. Oamenii erau inactivi. Micle’ a scris in 3 luni doua articole.
Iata toatd situatia. Trebuie creiat ceva. Frontul Plugarilor este intr-o situatie ca-ti
este rusine sd scoti capul”4. A doua categorie a ,tovardsilor de drum” a fost
reprezentatd in Romania de fractiuni dizidente din cadrul celor doua mari partide
traditionale, P.N.L. si P.N.T., fractiuni conduse fie de politicieni compromisi
datorita rolului jucat 1n timpul  dictaturii fascizante a regelui Carol II (Gh.
Tatarescu, Mihail Ralea®), fie de oportunisti (Anton Alexandrescu, dr. N. Lupu),
toti acestia fiind urmati de o anumita clientel politica.

Pentru autorii modelului moscovit de instaurare in etape a totalitarismului
comunist in Romaénia, amintitele partide satelit ale P.C.R. au avut rolul, pe plan
intern, de a crea o anumiti derutd in randul viitorului electorat, ceea ce a constituit
in mare masurd, un esec. Pe plan extern, asemenea partide au avut menirea, nu
numai in Romdinia, ci si in celelalte tari in care fusese pus in aplicare acelasi
scenariu, de a crea imaginea existentei unor coalitii guvernamentale autentice, cind
in realitate acestea erau fictive (,,bogus coalition’ ) In anii care au urmat, satelitii
comunistilor au fost fie lichidati prin absorbtie de citre acestia din urma (cazul
Rominiei), fie mentinuti, dar farid a avea nici un fel de libertate de actiune (cazul
R.D.G. si al Poloniei).

Documentele diplomatice atesta faptul ca guvernele marilor puteri
occidentale cunosteau foarte bine situatia din zona Europei aflatd sub controlul
trupelor sovietice, dar reactiile guvernelor de la Washington si Londra au fost
palide si neangajante datoritd unor ratiuni §i aranjamente internationale care nu fac
obiectul acestor randuri.

In incercarea comunistilor din Romama de a deruta atat opinia publica din
tara, cdt si cercurile politice internationale, cel mai pretios ,tovarids de drum”,
pentru constituirea guvernului comunizant de la 6 martie 1945 a fost fractiunea
national-liberala condusid de Gheorghe Tatirescu. Aceasta se constituise intr-un
partid de sine statitor, cu structuri in teritoriu si cu un numar de cadre valoroase
precum Dumitru Alimanisteanu, Costel Tataranu, Aurelian Bentoiu, Mircea
Druma, Aznavorian7, s.a. sau influente, precum Richard Franasovici sau Petre
Bejan. Prin atragerea partidului lui Gheorghe Titarescu de partea Frontului
National Democrat, comunistii au mai urmarit si spargerea cercurilor financiare si
industriale, o parte a acestora avind legaturi strinse cu unii dintre titiriscani sau

3 Gheorghe Micle, avocat, ficea parte din cercul lui Petru Groza.

* Arhivele Nationale (in continuare: A.N.), fond C.C. al P.C.R. - Cancelaria, ds. 3/1947, f. 6.

5 Mihail Ralea, ministrul muncii, membru marcant al Frontului Renasterii Nationale din
timpul , dictaturii regale”, fost membru al P.N.T. constituise Partidul Socialist Tarinesc care, la 30
noiembrie 1944, fuzioneazi cu Frontul Plugarilor.

6 Vezi Hugh Seton-Watson, The East European Revolution, ed. 3-a, New York, 1956,
169-171.

7 Aznavorian, Tatiranu, Bentoiu si Aliministeanu aveau si revin la realul P.N.L. condus de
Dinu Britianu, odati cu decizia lui Tatirescu de a candida la alegerile din 1946 pe liste comune cu
comunisti, in cadrul B.P.D.

www.dacoromanicaro



3 Politica P.C.R. 7

punandu-si speranta in acestia de a le apara interesele. Spre deosebire de amintitele
partide satelit ale P.C.R., P.N.L.-Tatarescu nu a fost condus sau controlat de
comunisti infiltrafi, ci supravegheat: prin intermediul unor informatori ai
Sigurantei, ai ciror conducitor; de facto, dupi instalarea guvernului Petru Groza,
ajunsesera si fie agenti ai N.K.V.D. Un exemplu, nota informativa, cu indicatia
»strict secret” si inregistratd cu numarul 682/1947 la Cancelaria C.C. al P.C.R.
congine urmitoarele: ,,In seara zilei de 15 august a. c., Al. Alexandrini, ministrul
finantelor, impreuna cu Runcanu si Bazil Stefinescu, de la fabrica Malaxa, au luat
masa la restaurantul ,Mon Jardin”. In cercurile financiare se afirma ci Al
Alexandrini, impreuna cu cei doi — cu care este in strianse relatii de prietenie — se
ocupé de afacerile din tari ale lui N. Malaxa™®.

Initiativa includerii lui Gh. Tatarescu si a unor colaboratori ai acestuia in
guvernul constituit la 6 martie 1945 si impus de catre Vasinschi nu a apartinut insa
comunistilor de la Bucuresti, ci sovieticilor. ,,Sunt pareri din locuri foarte
competente care ne indica de a-l apropia pe Tatirescu,de a nu-l respinge”, sustinea
Gheorghiu-Dej, in sedinta din 31 ianuarie 1945 a Consiliului F.N.D., care a avut la
ordinea de zi pregatirea actiunilor de risturnare a guvernului Ridescw’. Aceastd
sedinta s-a desfasurat doar la cateva zile dupi reintoarcerea lui Gheorghiu-Dej de
la Moscova, unde fusese uns de Stalin secretar general al P.C. din Romania'’. Este
interesant faptul c& Tatarescu isi oferise disponibilitatea de a participa la
constituirea unui nou guvern, alituri de comunisti, chiar inainte de amintita
sedinta a F.N.D., deci imediat dupa reintoarcerea lui Gheorghiu-Dej de la
Moscova'l. Sa fi avut Tatirescu unele informatii ? Sa fi intuit doar intentiile
Moscovei ? Documentele cercetate nu dau un raspuns la aceasti intrebare. Este
semnificativ insa faptul ca la amintita sedintad a Consiliului F.N.D. tocmai Vasile
Luca si Ana Pauker au pledat pentru atragerea lui Tatirescu, in timp ce Stefan
Voitec si Lothar Ri‘id{iceanui neavizafi, au incercat si se opund, considerindu-l
,mai mult decét o canalie”’”. »INoi nu trebuie si ne speriem de ceea ce a fost
Téatarescu. Tofi stim cine a fost. Dar, daci cu Tatarescu putemn sparge Partidul
Liberal [...], atunci sa tratdm cu el [...]. Si linia lui Tatarescu o putem combate
maine. 11 putein si aresta dacd incearci s danseze in altd parte”, a mai susfinut
Vasile Luca la aceeasi sedint%iB. Faptul cé intrarea lui Tatdrescu §i a unora dintre
apropiatii sai in preconizatul guvern Petru Groza fusese o inifiativd sovietica este
dovedit si de continutul intrevederii de la Bucuresti, din ziua de 1 martie 1945,
dintre reprezentantul misiunii britanice, Marjoribanks (in lipsa lui Le Roujetel) cu
Visinski. In urma discutiilor purtate, diplomatul britanic a transmis la Foreign

8 A.N,, fond C.C. al P.C.R. — Cancelaria, ds.58/1947, f. 33. N. Malaxa impreuni cu fostul
sau rival si adversar din timpul dictaturii carliste, Max Auschnit, reugisera sa pariseascd Roménia.

® Roménia. Viafa politici in documente, 19435, coord. 1. Scurtu, Bucuresti, 1994, doc. or. 9.

19 vezi Silviu Brucan, Generatia irositd. Memorii, Bucuresti, 1992, p. 59.

' Vezi nota 9.

2 rbidem.

B3 Ibidem.

www.dacoromanicaro



8 Serban Radulescu-Zoner 4

Office urmitoarele: ,,Un guvern F.N.D. putea si includi de asemenea si membri ai
altor partide politice, ca de exemplu National Liberal si National Téranesc, si 1-a
exclus pe Maniu. El ($.R.Z.: Visinski) a mentionat numele lui Ralea si Tatarescu.
L-am intrebat daca stia ci dl. Titirescu era un fost smembru al unui guvern
progerman. D. Visinski a replicat ca trecutul siu fusese luat in consideratie si.ca
el nu fusese un sprijinitor al Germaniei. Am exprimat opinia cé oricine fusese in
vreun fel legat de activitdfi progermane nu era un membru potrivit pentru
guvernul romén de acum. D1, Vasinski a raspuns ca Tatdrescu era un prieten intim
al lui Gafencu, care era un probritanic i un prorus bine stiut”',

~ Ce l-a determinat pe Tatarescu si faca amintita oferta lui Gheorghiu-Dej ?
Oportunismul ? Mai mult decat probabil, fiind cunoscutd atitudinea sa versatila
din trecut, ambitia sa de a fi, in perioada interbelica, mai tot timpul la putere,
indiferent daca regimul fusese parlamentar sau autoritar si fascizant. A contribuit
si teama unei eventuale arestiri si condamnari sub acuzatia de vinovat pentru
dezastrul tarii ? Incontestabil, iar comunistii s-au folosit de aceasta, santajandu-l,
cu atit mai mult cu cat tardnistii au avut inabilitatea de a cere oficial trimiterea in
fata justitiei nu numai a fostilor demnitari antonescieni, ci si a celor din timpul
dictaturii carliste’. ,,Cand membrii P.N.T. au cerut ca Tatarescu sa fie trecut pe
liste, l-am aparat si just am facut, pentru ci poate ci Tatdrescu este mai putin
vinovat ca Maniu”, a mai susfinut Vasile Luca la amintita sedintd a Consiliului
F.N.D. din 31 ianuarie 1945"¢

Au incercat Tiatarescu si ceilalti colaboratori ai sii, In calitatea lor de
membri ai guvernului, sa blocheze sau si incetineasci procesul de comunizare a
Romaniei ? Poate sa fi avut o asemenea intentie. Constantin Olteanu, cind general,
ministru i istoric (?), cand primar al capitalei, cind secretar al C.C al P.C.R,,
insarcinat cu propaganda, in timpul dictaturii lui Nicolae Ceausescu, sustine intr-o
lucrare ca munistrii tatirascani ar fi si actionat in sensul mentionat mai sus'’
Faptele dovedesc totusi cd ministrii titdrascani au fost, in ultima instanta, simple
marionete 1n guvernul Petru Groza.

Etatizarea Bancii Nationale, infiintarea Oficiilor Industriale, care controlau
activitatea Intreprinderilor din sectorul privat si de stat, introducerea sistemului de
predare obligatorie a cotelor de citre producatorii agricoli, in sfarsit reforma
monetara din 15 august 1947, conceputd de consilieri sovietici, aplicata de
minigtrii comunisti de la Bucuresti, fira ca titularul portofoliului Finantelor.
liberalul Alexandru Alexandrini, si fi avut vreun cuvint de spus, sunt doar citeva
exemple ale unor masuri antiliberale ce au pregitit de fapt etatizare si centralizarea

" I Chiper, FI. Constantiniu, A.Pop, Sovietizarea Romdniei. Perceptii anglo-americane,
Bucuregti, 1993, doc. nor. 19.

13 Vez1 . Radulescu-Zoner, Beatrice Marinescu si Daniela Buse, nstaurarea totalitarismului
comunist in Romania Bucuresti, 1995, p. 17, 25, 54.

16 Vezi nota 9.

e Olteanu, 1947, Un an de transfonndri revolufionare in Roménia, Bucuresti, 1972, p. 164-167.
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5 Politica P.C.R. 9

economiei romanesti, proces ce s-a desfdsurat cu rapiditate, ce-i drept, dupi
eliminarea din guvern si din viata politicaA a P.N.L.-Tatarescu.

In plan politic, liberalii tatariscani au fost, in primul rind, complici si
beneficiari ai farsei eiectorale din noiembrie 1946. Nu-i mai putin adevarat ca,
atdta vreme cat liberalii tatardscani au facut parte din guvern, intreprinzatorii
mari §i mici, cit si unii reprezentanti a1 marii finante, in cazuri individuale mai
ales, s-au bucurat de o anumita protecfie si sprijin. -

Dizidenta liberala condusa de Gh Tatarescu a fost acceptata la guvernare de
catre comunisti, mat aes din ot ve de ,ima ine”, atata vreme cit Romainia s-a
aflat sub controlul Comi 1ei 1a . Odatid cu semnarea tratatului de pace de la
Paris, Tatdrescu si-a ,,semna propria sa demisie din guvern, cu consecinta
aruncirii sale, de citre comunis ~ in andul ,,dusmanilor poporului ”.

Politician abil s1 cu o bogatd experienta, Tatarescu, intuind sau avand
informatii in legaturd cu viitoarea sa debarcare de la p tere, a jucat o ultima carte,
scontand pe sprijinul sovi tic. La 24 mai 1947 el a trimis lui Petru Groza si sefilor
de partid din arcul guv mam nta un memoriu. Cu multid diplomatie, subliniind
intentia sa de a atrage atent'a colegilor sai din guvern si B.P D. asupra unor
ne eusi e sau greseli in actul de guv mare, Tatarescu si-a manifestat in realitate
totalul dezacord fatd de politica comunistilor, care acaparasera toate parghiile
puterii, acuzandu-i voalat si totus” straveziu de a fi condus fara spre un dezastru
economic si de a fi incélcat normele unui stat de drept. ,,Am ramas, sub raportul
productiei generale, ultima tard din lume. Toate celelalte tari sunt in curs de a-s1
ridica productia si au atins rezultate apreciabile. Noi suntemn singura fard in care nu
am putut face nici un pas inainte, inregistrand in unele sectoare, in al doilea an de
guvernare, rezultate mai slabe decat cele din primul an de guvernare [...]. Nu
voiesc sd cercetez, in cadrul acestui memoriu, cauzele care au mentinut productia
nationala in stadiul ei deficitar. Ele sunt mult'ple si de valoare neegala. Cea mai
importanta insi dintre ele, dupa dezastrul secetei, este climatul de neincredere care
impiedicd mobilizarea fortelor nafiunii in slujba productiei. $i cit timp acest
climat va dura, orice tentativd de refacere va esua, fara va continua sa se zbata in
clestele nemulfumirilor provocate de o economie falimentara. Alaturi de aceasti
cauza a nemulfumirilor generale se insira altele. In loc de frunte stau excesele
regimului de exceptie care mai dainuieste Incd. $i in primul rdnd excesele
arestarilor preventive [..]. Sunt arestati oameni absolut nevinovati si din
considerente care n-au nici o legatura cu linistea si ordinea publica [..].
Presedintele Consiliului a fagaduit inaintea alegerilor o amnistie pentru delicte
politice. Nu a urmat nici o amnistie c¢i numai o recrudescentd a politicii de
represiune”, a sust nut Gheorghe Tatarescu in mentionatul memoriu. Climatul de
n ncredere §i haosul conoinic, la care s-a ef rit Gh. Tatérescu, s ar mai fi datorat,
dupa cum a sublinia 11 a elasi do ument: ,,imixtiunii tot mar vexatorii si de cele
mai mul e or1 incompetente ale statu ui in programul general economic, din cauza
unor legi cu vadit caracter etatizant’ [...], ,incat capitalul romanesc nu mai are
as 4zi certitudinea posib’litatii dainuirti sale ca factor de productie §i nu mai are
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certitudinea ca va putea si beneficieze in viitor de investitiuniile sale. Ultimele
acte ale guvernului nostru au dat impresia ci se urmareste o actiune de etatizare
lentd, dar neintreruptd. In atmosfera de astizi nimeni nu mai investeste in
"Rominia. Capitalul-asteaptd sau lichideaza. Climatul de neincredere omoari astfel
orice nadejde [...]. Aceasta stare de lucruri are repercursiune serioasi $i asupra unui
sector pe care trebuie si-l supraveghem cu toati grija — sectorul ravorturilor
noastre prietenesti cu Uniunea Sovietica. Nemulfumirea ricoseazi si asupra
acestor raporturi. Exist in acest ricoseu primejdia unei slabiri a prieteniei fata de
Uniunea Sov1etelor prietenie care constituie cheia de bolta a intregii noastre
politici externe”’
) Prin legarea criticilor sale, de pe pozitii liberale, aduse politicii economice a
guvernului cu o concomifenta pledoarie pentru eficientizarea raporturilor Romaniei
cu Uniunea Sovietica, Tatérescu sperase sa obtina sprijinul Kremlinului pentru
mentinerea sa si a colaboratorilor sai la guvernare. Aceasta stratagema a sa rezulta
clar, dintr-o nota informativé, datatd 13 august 1947 si care a ajuns la conducerea
Partidului Comunist. ,,In ziua de 12 august a.c. — se precizeaza in aceasti notd —
Alexandrescu a avut o intrevedere cu I. Ciolan, subsecretar de stat titirascan la
Ministerul Cooperatiei, precum si cu Tiroiu, deputat tatirdscan. Cu aceasti ocazie,
I. Ciolan a afirmat ca Gh. Tatarescu — in discursul pe care-l va tine la Craiova, in
ziua de 15 august a. c. — se va referi in general la linia extremistd pe care au
adoptat-o partidele muncitoresti din B.P.D., precum si la comprimarile ficute de
guvern. De asemenea, Ciolan a afirmat ca, intr-o discutie pe care el a avut-o cu
Tatérescu, acesta i-a explicat cd in discursul siu va ciuta sd nu comita gresala pe
care a facut-o Tuliu Maniu, de a se pune rau cu U.R.S.S.. El va lovi in comunisti,
cautdnd sd coalizeze in jurul siu Intreaga burghezie, ramasa fara organ de
conducere prin dizolvarea Partidului National Taranesc. Bizuindu-se pentru toate
acestea numai pe U.R.S.S., Tatarescu — in discursul sau — va fi cu totul, atit pe
linia nationald, cat si internationali, alaturi de U.R.S.S., repudiind pe anglo-
americani, lovind ins3, in acelasi timp, in P.C.R., Tatirescu credea ca in felul
acesta are toate perspectivele ca, impotriva P.C.R., si obtind sprijinul Uniunii
Sovietice, neputind sa i se reproseze nimic. Astfel, P.C.R. nu-l va putea scoate din
guvern, fiindca nu i-ar conveni U.R.S.S. si piarda un colaborator a carui atitudine
ii este favorabild din punct de vedere international, mai ales ci acest colaborator
este mimistru de externe”’’. O alta sursa confirma faptul ca Gh. Tatirescu sperase,
in acea vreme, intr-un sprijin sovietic pentru a se mentine la putere. Astfel, inti-un
lung raport adresat Departamentului de Stat din Washington de catre Rudolf

'8 Romania Viata politici in documente, 1947, doc. nr. 24. Cu prilejul intrevederii de la Paris
din 29 august 1946, Gh. Tatirescu declarase Secretarului de Stat american, J. Byrmes ci ,a fi
prietenos cu Sovietele este prin urmare o chestiune legati de ins#si existenta Romaniei”. Totusi, fars
a specifica in ce fel, Tatirescu a cerut lui Bymes sprijinul S.U.A., subliniind c# ,,Rominia nu este o
natiune slav, ci latina [ ..] cu un individualism latin” si ,,nu doreste si rimana izolatd de vest”.
Tatdrescu a respins insa reprosurile Secretarului de Stat american, referitoare la persecutarea
opozifiei de citre guvemnul Petru Groza: vezi 1. Stanciu, Gheorghe Titdrescu despre situapia
Romamezmaugust 1946, in ,Revista istorica”, IV, nr. 7-8, 1993, p. 743-746.

® AN, fond C.C. al P.C.R. - Cancelaria, ds. 58/1947, f. 25-26.
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E. Schoenfeld, reprezentantul diplomatic al S.U.A. la Bucuresti, acesta, referindu-
se la desfisurarea evenimentelor ce au condus la eliminarea din guvern a
. tatdrdscanilor, subliniatzi ci memoriul din 24 mai 1947, adresat lui Groza,
Tatirescu l-ar fi aritat, in prealabil, lui Kavtaradze,- ambasadorul U.R.S.S. la
Bucuresti, care ,,i-a aratat ci este de acord cu el”. Tatdrescu, ,,jubiland, l-a supus
atentiei guvernului si l-a incredintat presei cu mare tam-tam; in curidnd el a inteles
in ce capcani fusese tarat si din acel moment pozifia sa a fost atdt de iremediabil
compromis, incit pribusirealui a devenit doar o chestiune de timp )

A fost amintita schimbare de atitudine a lui Gh. Tatarescu, din mai 1947, fata
de Petru Groza si comunisti, o incercare disperati de a se salva ? A fost un cintec
de lebada, un mijloc de a se reabilita in fata opiniei publice ? A fost un fel de
profesiune de credint3, inainte de a cidea in prépastie ? E greu de a se da inci, in
stadiul actual de cunoastere a documentelor, un rispuns transant. Tinand seama de
intreaga activitate politicd a lui Titarescu din perioada antebelicd si postbelica,
inclin spre a da un raspuns afirmativ la prima intrebare. Un lucru este insa cert.
Conflictul dintre comunisti si Gh. Tatarescu fusese declansat oficial de citre acesta
din urmi , chiar daci inliturarea titiariscanilor din guvern fusese programati de
comunisti, iar momentul sosise, pentru a se trece la actiune, in conformitate cu
planul de bolsevizare a Romaniei, inméanat incé la 7 martie 1945 de citre emisarii
lui Stalin, Anei Pauker si lui Constantin Parvulescu®.

Decizia inlaturarii liberalilor titirascani din guvern a fost luati de citre
Biroul politic al C.C. al P.C.R., in sedinta din 11 octombrie 1947. fn acest scop s-a
decis ,,inceperea campaniei de demascare a acestei grupari, campanie care si ducd
in timpul cel mai scurt la eliminarea din guvern [...]J; va trebui mobilizati intreaga
presd si toate mijloacele de propaganda de masi pentru demascarea gruparii
Tatarescu, in toate directiile de activitate. Campania trebuie sd inceapd cu procesul
P.N.T., si sa fie in plind desfasurare indati dupi proces. In aceasti actiune sa
participe in comun cele 5 partide din B.P.D. si C.G.M., iar in guvern sd desfasoare
activitatea, in acestd directie, toti ministrii comunisti, social-dernocrati si ai
Frontului Plugarilor”. fn aceasta sedinti s-au Intocmit si doud variante de - Impartire
a portofoliilor ce urmau si devina vacante prin eliminarea tatarascanilor. In cea de
a doua se preconiza totusi repartizarea a doua ministere grupdrii Bejan, care se
desolidarizase de actiunile lui Titarescu. Cum in amintita sedinta, membrii
Biroului Politic se pronuntaserd in unanimitate pentru prima ipoteza, cine urma sa
opteze, in ultima instanta, intre cele doud variante ? In acelasi dosar in care se afla
documentul mentionat se mai afli doua file, care ne dau un raspuns indirect la
intrebare. Ultimele doui file ale dosarului contin aceeasi decizie a Biroului Politic,
dar in versiune rusi

Conform celor hotirate, ,,campania de demascare” a inceput curand. Mai
intdi prin modul de manevrare a procesului fruntasilor P.N.T., prin implicarea unor

2 Romania. Viafa politic4 fn documente, 1947, doc. nr. 58.
u Vezi, 1. Chiper, Fl. Constantiniu §i A. Pop, op. ¢it, doc. nr. 30.
2 AN., fond C.C. al P.C.R. - Cancelaria, ds. 35.
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functionari ai M.A.E., incit si rezulte ci prin intermediul acestui minister, condus
de Gh. Tatarescu, Maniu ar fi comunicat cu Grigore Gafencu, Gr. Niculescu-
Buzesti si C. Visoianu, refugiati in Occident, si care, la acea vreme, incercau si
convingi cercurile politice din tirile respective asupra situatiei politice reale din
Rominia. Ancheta a fost in asa fel condusi iar probele de asa maniera
adm1mstrate inclusiv intrebarile puse martorilor de citre presedintele completului
de Judecaté incit cei din boxa acuzatilor, inclusiv unii angajati ai M.AE., in
functie de data arestarii, si fie acuzati de inalta tradare”*. Conform unei note
informative striine, din 8 noiembrie 1947, interceptati si trimisa la Procuratura
Politiei Capitalei: ,,In cercurile presei striine persista convingerea cé procesul este
condus realmente de Iosif Chisinevski”. In aceeasi nota se mai mentiona ci : In
ultima sedintd a procesului pe primul plan era chestiunea lui Tatarescu, astfel cd
Partidul Comunist a coordonat dinainte actiunea impotriva P.N L.-Tatarescu™

Concomitent, conform celor hotarite in amintita sedintd a Biroului Politic al
C.C. al P.C.R. s-a actionat pentru ,,demascarea” lui Tatarescu, in presa. ,]Nu poate
fi vorba de neglijentd sau nepisare. Este vorba de o complicitate al cirei resort
principal a fost identitatea de interese dintre conducitorii departamentului
externelor si sefii opozifiei maniste [...]. De la Memoriul domnului Tét4rescu, pina
la transmiterea lui prin cifrul secret al Ministerului este o cale directa”, sustinea
ziarul ,,Poporul” cu data de 5 noiembrie 1947. ,Problema Ministerului de Externe
ne apare sub aspectul de o gravitate pe care-l cunoastem, ilustrat de dezviluirea
unei actiuni de spionaj fara precedent prin insasi institutia in care s-a desfasurat” —
scrie in ,,Romainia libera”, Florica $e1maru26. »loatd lumea stie ce se petrece la
Ministerul de Externe. Numai conducitorii lui nu stiu®, scria Camil Ring, un
infiltrat al comunistilor in redactia ziarului ,,Semnal”, jurnal care, in trecut, se
dovedise de a fi fost un 1ndependent2 Tonul ,,demascérilor” din presa il diaduse
evident ,,Scinteia”, care, prin Sorin Toma, agent sovietic notoriu (fostul sot al
Anei Grossman, in acel moment sotia odiosului Pantiusa Bodnarenko) cerea ,,ca
putregaiul de la ministerul de externe si fie extirpat. Cu toatd hotirdrea si cit mai
repede”zs. In sfarsit, 1a intrunirea din sala cinematografului ARO, consacrati
implinirii a 30 ani de la ,uriasa Revolutie din Octombrie”, acelasi Sorin Toma,
aprecia cA M.A.E. se comporti ca o institufie a ,,guvernului de triditori in slujba
imperialistilor anglo-americani, a carui infiintare fusese proiectati si organizati de
spionul Maniu si complicii sai”

In parale], Comisia pentru polmca externa a Adunirij Deputatilor, comisie
prezidati de Marin Constantinescu, a adoptat o motiune, in care se cerea ,,a se
cerceta activitatea Ministerului de Externe” si in acelasi timp a se da un vot de

# AN, fond C.C. al P.C.R. - Cancelaria, ds. 48/1947, vol. 1 si 2.
 Ibidemn, vol. 2, f. 90-160.

® Roménia. Viafa politicA in documente, 1947, doc. nr. 255,

% Romdnia libers”, V, nr. 989, 5 nov. 1947.

n wSemnalul”, X, nr. 1652, 4 nov. 1947,

A Scanteia”, III, nr. 965, 3 nov. 1947.

» $. Ridulescu-Zoner, Beatrice Marinescu, Daniela Buse, op. dit, p. 235.
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,neincredere” privind pe ,titularul Ministerului Afacerilor Externe”. Sub
presedentia venerabilului si sfatosului scriitor Mihail Sadoveanu, plenul Adunirii
Deputatilor, in sedinta din 5 noiembrie 1947, si-a dat consimtamantul

" PRezultatul imediat al adoptarii acestei motiuni a fost transmiterea Iui Petru
Groza a scrisorilor de demisie, semnate separat de Gh. Tatarescu, Gh. Vantu, Al.
Alexandrescu si alti demnitari liberali-tatirascani.

In urma ,acceptérii” acestor demisii, Ana Pauker a ajuns in fruntea
Ministerului de Externe, iar Vasile Luca a preluat conducerea Ministerului de
Finante.

Comentand aceste evenimente, Rudolf Schoenfeld, de la Legatia S.U.A. din
Bucuresti, scria Secretarului de Stat de la Washington, la 17 noiembrie,
urmatoarele: ,Bancherii si industriasit avuti pe care i-a reprezentat Tatarescu au
pierdut acum toate sansele, oricat de muci, pe care le-au avut inainte, de a-si salv
bogatia si influenta si se pare ca procesul de comunizare completa a Romaniei va fi
acum accelerat si se va desfisura fira nici o opozitie organizata”. In acelasi raport
Schoenfeld dadea drept certa stirea ca ,, Tatdrescu se afla in arest la domiciliu, de la
demusia sa”'. Nu am putut verifica autenticitatea acestei informatii. Este mnsa
cunoscut faptul cd atat Gheorghe Tatarescu, cat si o parte dintre fostii membri ai
guvernului Petru Groza, de-a lungul unei perioade mai lungi sau mai scurte, au
ajuns in temnita de la Slghet Dumitru Aliméanisteanu, Petre Bejan, Gheorghe
Vantu, Alexandru Alexandrini®’. Totodats, valurile de arestiri ce au urmat, dupa
inlaturarea ultimului obstacol in calea instauririi totalitarismului comunist, regele
Mihai I, au aruncat in inchisori pe mai tofi fruntasii partidului condus de Gheorghe
Tatarescu: fosti deputati, prefecti, primari, sefi de organizatii judetene. Ei vor
ajunge astfel, in gulagul comunist, alituri de cei care, in frunte cu Juliv Maniu si
Dinu Bratianu, au infruntat de la inceput pe comunisti si pe patronii acestora de la
Moscova.

THE POLICY OF THE ROMANIAN COMMUNIST PARTY
CONCERNING THE “TRAVELLING COMPANIONS”.
THE TATARESCU CASE

Abstract

On the basis of several documents from the Archives of the Central
Committee of the Romanian Conununist Party, part of which are unpublished,
there are analyzed the Communits’ attitude towards the Liberal dissidents led by
Gheorghe Titarescu, and the latter’ position towards Moscow and the Comununist
Party of Romania.

® Vezi Stelian Neagoe Istoria politici a Romdiniet, 1944—1947, Bucurest, 1996, p. 509-510.

3 Viafa politica in documente 1947, doc. nr. 58.

32 Dan A. Lazarescu, Introducere fn istoria liberalismului european s w1 istoria Partidului
Nagional Liberal din Roménia, Bucuresti, 1996, p. 133-134.
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ALEGERILE PARLAMENTARE DIN 1946 OGLINDITE IN
PRESA VREMII

DANIELA BUSA

Parte integrantd a procesului coordonat de Moscova, de acaparare a puterii
politice de catre comunisti §i de sovietizare a Romaniei, alegerile din 1946 au
constituit sfarsitul sperantelor poporului roman intr-o societate democratica.
Pentru occidentali acest lucru a fost evident ~ asa cum sublinia, pe buna dreptate,
istoricul Paul Quinlanl — odati cu semnarea acordului de la Moscova la Conferinta
ministrilor de externe ai Marii Britanii, S.U.A. si U.R.S.S., desfasurata intre 16-26
decembrie 1945. Cu acest prilej s-a decis ca o comisie alcatuitd din reprezentantii
celor trei mari puteri, A.l. Visinski, prim-loctiitor al ‘Comisarului Poporului pentru
Afaceri Externe, si ambasadorii de 1a Moscova ai Statelor Unite si Marii Britanii,
A.W. Harriman, respectiv A.C. Kerr, sa se deplaseze la Bucuresti pentru ca, in
discutiile cu regele, guvernul si conducerea partidelor istorice, sd se pund capat
grevei regale prin remanierea cabinetului Groza cu cooptarea a cdte unui
reprezentant al Partidului National Liberal si Partidului National Taranesc.
Totodata, la conferinta se hotarase si organizarea, in scurt timp, de alegeri libere,
cu participarea tuturor partidelor. Guvernul roman se angaja, la randu-i, ca acestea
sa fie , libere si democratice”, pe baza votului universal, si garanta libertatea presei,
cuvantului si religiei. in schimbul acestor promisiuni, ramase numai-in acest
stadiu, marile puteri au recunoscut, la 6 februarie, guvernul Petru Groza.

Obiectivul urmarit cu insistenti de rege si partidele istorice nu a fost atins in
nici unul din cele doua cazuri. Era si greu, atita tiimp cit marile puteri hotarasera
soarta Romaniei. Includerea in guvern doar a cate unui reprezentant al P.N.T. si
P.N.L. ca ministri fara portofolii —~ si aceasta dupa indelungi discutii, §i numai cu
misiunea, asumata, de altfel, de ei si acceptatd de ceilalti, de a se rezuma la
»supravegherea” actiunilor guvemului2 — denota ,,implicit opinia sovietica potrivit
careia aceste partide nu mai jucau un rol de prima importanta in viata politica a
Romaniei’.

Cat priveste alegerile parlamentare, ele s-au dovedit o culme a falsului, a
incalcarii prevederilor Constitutiei, a abuzurilor si agresiunilor de tot felul, abil

! Paul Quinlan, Clash over Romania. British and American Policies toward Romanja: 1939-
1947, Los Angeles, 1977, p. 151.

! Vezi .Dreptatea”, seria III, an XXI, nr. 3, 7 februarie 1946, p. 1.

* Joan Scurt, Istona Partidului Nafional Taranesc, Edit. Enciclopedicd, Bucuresti, 1994, p. 440.

»Revista istoricd”, tom IX, nr. 1-2, p. 15 =30, 1998
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ascunse de masina de propagandi comunista si cosmetizate de ea intr-o rasunatoare
victorie a comunistilor, autointitulati ,,forfe democratice”. Deznodamantul a fost
anticipat de intreaga societate romaneasca, ,in fapt — nota diplomatul englez
A. Clark Kerr —, afara de membrii guvernului, care erau exagerati in promisiunile
lor, nu am intilnit un singur romén care sa creada ca alegerile vor fi libere, daca nu
va fi creat un organism independent care si supravegheze indeplinirea asigurarilor
date de guvem”“. Regele Mihai si liderii partidelor istorice, luliu Maniu si
Constantin I.C. (Dinu) Bratianu, atrageau atentia reprezentantilor Marii Britanii §i
Statelor Unite asupra manevrelor guvernului care: ,,[...] cu ajutorul unor metade
indatinate de a face falsuri 1a umele de vot, pot instala Parlamentul si sa-si asigure
0 majoritate care ar putea consimti la ceea ce cred ei ci doresc rusii — adica su
includa Roménia in Uniunea Sovietica si sa crute Rusia de folosirea foriei pentru
dobindirea celei de a saptesprezecea republici a ei”’. Pentru acest lucru existau de
altfel toate premisele atét timp cét guvernul primea ordine de la Moscova, jara era
practic ocupata de Armata Rosie, iar economia romaneasca, in stare de colaps, era
sufocata si de cuantumul inrobitor al reparatiilor de razboi. Opinia era impartasita
si de diplomatii occidentali acreditati la Bucuresti.

Subiect de neabordat in era comunista decét cu riscul din partea celui ce se
incumeta de a falsifica, inca o data, istoria, problematica alegerilor isi are un loc
aparte, dupa decembrie 1989, in articolele, studiile, lucrarile generale care
analizeazi etapa 1944--1947. Ea vine si crnsidere un eveniment si sa restabileasca
adevarul in lumina marturiilor si a faptelor. O marturie de necontestat s-a dovedit
a fi presa vremii, fapt ce explica regimul special la care a fost supusa pana in
decembrie 1989, ciand nu putea fi consultata decit de unii specialisti, si aceasta
dupa obtinerea aprobarilor de rigoare. Indiferent de orientarea politica a ziarelor
timpului, parcurgerea continutului lor releva cu usurinia etapele procesulur de
comunizare a societafii romanesti, modul efectiv de punere a acestuia in practica,
principalii artizani, dar si incalcarea si suprimarea celor mai elementare drepturi ale
omului: dreptul la vot, la libera exprimare, la asociere. latd de ce, utilizind acest
atit de penetrant mijloc de exprimare, ne-am propus in cele ce urmeaza sa
desprindem adevarul privind alegerile din 1946.

x

In demersul nostru, trei ni se par aspectele cele mai importante: stabilirea
datei alegerilor, legea electorali si desfasurarea propriu-zisa.

Potrivit hotararilor de la Moscova, alegerile trebuiau tinute in cel mai scurt
timp, adica — asa cum declarau, la 16 ianuarie 1946, agenfiei ,Reuter”, primul
ministru, Petru Groza, si ministrul afacerilor externe, Gheorghe Tatirescu —prin
luna iunie sau iulie’. Data avansata parea acceptabila, findndu-se cont de

* lon Chiper, Florin Constantiniu, Adrian Pop, Sovietizarea Rominiei. Perceppii anglo-
americane, Edit. Iconica, Bucuresti, 1993, p. 168.

3 Ibidem. p. 167.

¢ Romania libera”, an II1, nr. 442, 17 ianuarie 1946, p. 1.
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necesitatea elaborarii unei legi electorale, a restabilirii cetateniei zecilor de mii
de locuitori ai Ardealului de nord revenit la patria-mama3, a intocmirii registrelor
electorale. Dar, odata cu recunoasterea de catre Marea Britanie si S.U.A., guvernul
Petru Groza uita cu desavarsire de aplicarea prevederilor acordului de la Moscova
si, ca atare, data alegerilor este améfnata ,,dupa inscrierea in listele electorale si
strangerea recoltei”’.

Abia la mijlocul lunii octombrie guvernul face public decretu] -lege privind
convocarea corpului electoral pentru data de 19 noiembrie 1946%, fara a tine cont
de termenul prevazut de lege pentru contestatii, afisaj si intocmirea cartilor de
alegator.

In acelasi timp, atacurile la adresa democratiei au devemt tot mai fatise:
ziarele de opozitie sau independente erau fie suprimate, fie puse in unposxbxlxtatea
sa apara datorita nerepartizarii cotei de hdartie, libertatea cuvantului si a
mtrunirilor  nu erau respectate, agresiunile impotriva membrilor partidelor
National Taranesc si National Liberal erau tot mai frecvente si violente. Este
pus in aplicare intregul cortegiu de subminare din interior a unor partide sau chiar
de acaparare a conducerii lor, se fac promisiuni si presiuni asupra altor formatiuni
pentru participarea la alegeri pe o listdi comuni. Prin protecfia sovieticd si
intimidare, comunistii reuseau sa impun3, la 17 mai 1946, celor 6 partide ce intrau
in componenta Blocului Partidelor Democrate (B.P.D.) - adica: P.C.R., P.S.D.,
P.N.L. (Gheorghe Tatarescu), Frontul Plugarilor, P.N.T. (Anton Alexandrescu) si
P.N.P. — participarea la alegeri pe o listd comuna, pe baza unei platforme program
elaboratd de ei. Victime ale propriilor iluzii de temperare a comunismului si
impunere a unor puncte din programul liberal, Gh. Tatarescu si partidul sau au
trebuit sa renunte la ideea de participare pe liste separate, desi cu numai doud luni
in urma oficiosul partidului, ,,Drapelul”, criticase ,exagerarile” din viata politica
si ,,combinatiile politice” materializate prin carteluri, mai ales in rindul partidelor
de stanga’.

Devenea astfel tot mai evident ci viitoarele alegeri nu vor fi nici pe departe
libere si corecte. Si aceasta cu atit mai mult cu cat proiectul legii electorale, dat
publicitatii la 30 mai, prezenta inadvertente si chiar prevederi neconstituionale, ce
favorizau abuzurile, exploatate apoi la maxim de comunisti in timpul campaniei
electorale si a scrutinului. Doua erau articolele proiectului legii electorale ce
priveau neconstitutionalitatea. Primul se referea la componenta unicamerala a
Parlamentului, prin suprimarea Senatului 10 considerat, de altfel, de oficiosul

Partidului Comunist, ,,Scanteia”, dlept ,,corp nereprezentativ” in cadrul sistemului
cameral ,prin esenta antidemocratic” M Cel de-al doilea, tot la fel de insemnat,

7 »Timpul”, an X, nr. 3070, 24 februarie 1946, p.1.
8 Ve21 ,-Monitorul Oficial” (in continuare M.0.), nr. 239 bis din 15 octombrie 1946.
,,anelul” 15 martie 1946, p.1.

Conform Constitutiei din 1923, repusi in vigoare dupi 23 august 1944, sistemul
parlamentar era bicameral. Prin suprimarea Senatului se incilca Constitugia, deoarece modificarea ei
nu putea fi facutd de guvern, cu atit mai mult de unul neales st nereprezentativ.

Vezi Mihai Florescu, Senatu! fmpotriva poporului, in ,,Scinteia”, seria III, an XVI, nr.
563, 3 iulie 1946, p. 1.
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priva pe suveran de dreptul sau de a dizolva Camera Deputatilor, conferindu-i in
schimb acesteia puterea exclusivd de auto-dizolvare. Aceastd noud restringere a
prerogativelor regale se adauga celei ce decurgea din acordul de la Moscova, prin
care i se ripea regelui dreptul de a demite un guvemlz.

Alte prevederi generatoare de falsuri si abuzuri erau semnalate de ziarele
»Dreptatea” si ,Liberalul”, in timp ce presa comunista, in frunte cu ,,Scénteia” si
,Romania liberd”, si cea satelita nu mai contenea cu laudele la adresa ministrului
de justitie, Lucretiu Patrascanu, si a operei lui. Amplasarea birourilor electorale
locale in incinta centrelor de votare, crearea unor comitete electorale judetene, la

. discretia P.C.R., posibilitatea fixirii arbitrare de centre de votare fara alta ingradire
decét a plafonului maxim de alegatori, infiintarea unei comisii electorale centrale
la Bucuresti, cu puteri exclusive asupra numararii voturilor, infiinfarea unor centre
de votare in fabrici, unde muncitorii erau obligati sa voteze chiar la locul de
munca, a altora in cazarmni, erau tot atitea nereguli generatoare de abuzuri, asupra
carora au atras atentia, in mai multe randuri, P.N.L., si P.N.T., atat prin
reprezentantii lor in guvern, cat si prin presia. Cu toate acestea, proiectul este
aprobat in sedinta Consiliului de Ministri din 11 iulie si semnat de suveran doua
zile mai tirziu sub presiunea cabinetului Groza si a sovieticilor ce-si facusera un
obicei in a prezenta regelui legi menite a-i altera popularitatea. Legea stipula ca
votul este universal, egal, direct si secret pentru toti cetatenii ce implinisera varsta
de 21 de ani. Ea atribuia o competenta nepermis de mare factorilor administrativi
si politici in dauna celei a magistratilor, care si-au vazut mult restranse atribufiile.
De altfel, la 6 septembrie, la solicitarea ministrului justitiei, Lucrefiu Patrascanu,
Comisia Centrala Electorala desemna ca presedinti de sectii de votare ,,functionari
de la gradul de sef de serviciu inclusiv*™®. Prin articolul 7, legea interzicea
participarea la vot (exercitare sau alegeri) a ,,dusmanilor poporulur”, a ,.elementelor
fasciste, hitleriste, legionare” si a celor ce au ocupat ,funcfii de ruq‘Pundere” mn
aparatul de stat in timpul dictaturii antonesciene declarati ,,nedemni”l . In aceasta
categorie au fost incluse abuziv personalitafi marcante ale partidelor de opozitie,
printre care Ion Mihalache, vicepresedinte (1 Partidului National Ta anesc, istoricul
Gheorghe Bratianu, fostul ministru i prim-ministru fon Giguitu 1 sotia sa etc. In
total, lista celor declarati ,,nedemni” cuprindea 6 000 de nume.

Legea a fost aspru criticata de partidele istorice, evidentimmdi se faptul ca
»inlesnea frauda pe intreaga scara a operajivnilor electorale, de la mtocmiied
listelor si pana la totalizarea si proclamaiea voturtlor™"’.

Odata promnulgata legea electorala, guvernul si-a inmultit si diversificat
actiunile de intimidare si denigrare la adresa opozitiei, de amenintare si incalcare a

'2 Vezi ,Liberalul”, an 1, nr. 101, 15 junie 1946, p. 43; ibidem, nr. 122, 10 iulie 1946 p. 3;
LDreptatea”, nr. 108, 17 iunie 1946, p. 4.

13 ~Scanteia”, nr. 618, 6 septembrie 1946, p. 3.

" Vezi textul legii electorale in M.O. nr. 161, 15 iuhe 1946.

13 Liberalul”, nr. 125, 13 iulie 1946, p.3.
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libertatilor democratice, devenite tot mai grave pe masurd ce se apropia data
alegerilor. Era evident ca executivul va folosi orice metoda de influentare a
rezultatului pentru a-si asigura victoria. Una dintre cele mai insemnate, menite a
crea confuzie in randul alegatorilor, s-a dovedit a fi atribuirea semnelor electorale.-
Lal5 augustw, Comisia Centrala Electorala publica tabloul cu cele 40 de semne ce
urmau a fi atribuite ,,in ordinea cererilor ce vor fi inregistrate dupa aparitia
tabloului”, cele depuse anticipat fiind considerate ,,premature””. Dar, a doua zi,
aceeasi comisie dadea deja publicitatii tabloul prin care vechile semne ale P.N.T. si
P.N.L. fusesera atribuite gruparilor lui Anton Alexandrescu, respectiv Gheorghe
Tatarescu, ambele componente ale B.P.D..

Prin intermediul guvernului, unde detineau portofoliul de Interne, Justitie,
Comunicatii, comunistii au luat masuri de infiltrare si in alte ministere sau domenii
de activitate, in scopul anihilarii opozitiei. Astfel, prin legea de reorganizare a
Ministerului Afacerilor Externe din martie 1946, se inlocuia adiiterea pe criteriul
competentiei si al valorii cu cel pe baza apartenentei politice, ramas valabil de-a
lungul celor 45 de ani de comunism. La 8 august, conform listelor intocmite de
Partidul Comunist sub directa supraveghere a Moscovei, 8 000 de ofiteri si
subofiteri ai armatei roméane, dintre care 1 000 reprezentau elita, au fost trecuti in
rezerva, tot pe criterii politice. O luna mai tarziu, comandantii marilor unitati
militare si secunzii lor pentru educatie, cultura si propaganda erau instruiti de
ministrul de razboi, general de corp de armata C. Vasiliu-Rascanu, in prezenta
primului ministru, asupra necesitatii cistigarii alegerilor de catre guvern. Votarea
urma si se faca in unitati militare. In acest scop se constituia un birou electoral al
armatei, condus de generalul Mihail Lascar (comandantul diviziei ,,Horia, Closca
si Crisan”, alcituita in Uniunea Sovietica din elemente procomuniste), cu rolul de
a organiza ,,felul de votare al armatei”™®. Tot criteriul politic statea la baza legii de
organizare a invatamintului superior, din septembrie 1946, care desfiinta practic
autonomia universitard prin numirea cadrelor didactice ,,de catre ministru, cu
concursul organelor proprii”lg.

Se naste intrebarea cum aceste grave incalcari ale libertatilor democratice si
ale drepturilor omului nu au starnit proteste si reactii interne si internationale. Cele
pe plan extern nu fac obiectul investigatiei noastre. Ne limitam numai sa amintim
notele guvernelor S.U.A. si Marii Britanii din 27 mai, 14 iunie s1 28 octombrie,
prin care se piotesta fata de cele subliniate mai sus si f1fa de multe altele relevate
pe parcursul campaniei electorale si pe care le vom evidentia in cele ce urmeaza,
oferind un raspuns si pentru prima parte a interogatiei.

' Tabloul cu semne electorale trebuia definitivat in 30 de zile de la publicarea legii si facut
cunoscut in press la 10 zile dupa aceasta, intr-o zi lucratoare.

7 Vezi ,.Scanteia”, nr. 600, 15 august 1946, p.1.

18 Scanteia”, nr. 624, 13 septembrie 1946, p. 3.

9 Teodorescu, Destiinfarea autononuer universitare, in ,,Dreptatea” nr. 171, 5 septembrie
1946, p. 1; pentru textul legii vezi M.O). nr. 195 din septembrie 1946.
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Teoretic, campania electorala trebuia si ofere sanse egale pentru toate
partidele politice inscrise in cursa electorala, de la posibilitatea de a-si face
cunoscut programul politic, la mitinguri si intdlniri cu alegatorii de la orase si sate,
la acces liber si echitabil la mijloacele de propaganda: presa si radiolil, la
desemnarea propriilor candidati, prezentarea §i inscrierea lor. Realitatea a fost cu
totul alta, disponibilitatile de mai sus s-au dovedit valabile numai pentru coalitia
Blocului Partidelor Democrate.

De la inceput, campania electorala pe tara a debutat cu o neregularitate. Ea a
fost inaugurata de Blocul Partidelor Democrate §i, dintre acestea, de cel mai loial,
"Frontul Plugarilor, si s-a facut printr-un mare miting la lasi, la 2 iuniezo, adica la
numai doua zile de la publicarea proiectului legii electorale si cu peste o luna
inainte ca acesta si fie aprobat. La 7 iunie, B.P.D. isi ficea cunoscuta si
componenta comitetului central electoral: Mihail Ralea (Frontul Plugarilor) ~
presedinte, 1.G. Vantu (P.N.L. — Gh. Tatarescu), B. Solomon (P.S.D.), Miron
Constantinescu (P.C.R.), Mihail Dragomirescu (P.N.P.), Aurel Potop (P.N.T. ~
Anton Alexandrescu), Gh. Apostol (Confederatia Generala a muncii ~ C.G.M.),
Gabriela Bernachi (Federatia Democrata a Femeilor)u. Ultimele douia formatiuni,
dominate de comunisti, anuntaserad de curdnd hotirdrea de a sprijini platforma-
program a B.P.D.. La 12 iunie, comitetul central electoral al B.P.D. hotara
infiintarea comitetelor electorale judetene, pe langa acestea functionind cite o
comisie electorala de propaganda, administrativa, economicd, financiara, de
transport, a tineretului’’. Menirea acestora era de a ,,determina o infrangere politica
decisivd a reactiunii in alegerile care se apropie”23, de fapt, de a lua din timp toate
masurile in vederea asigurarii cu orice pret a victoriei Blocului Partidelor
Democrate.

Gandita si planificatd in cele mai mici aminunte la Moscova, campania
electorals, parte integranti a procesului de comunizare a Romadniei, la care si-a
adus aportul si ména de comunisti din tara, s-a bazat pe promisiuni demagogice si
populiste, amenintéri, defaimari si atacuri. Demagogia comunisti exploata situatia
concreta din tard: o economie puternic afectatad de razboi, dar mai ales de jaful
sovietic camuflat sub forma reparatiilor de razboi, inflatia galopanta, lipsa unor
alimente de baza, seceta, aplicarea reformei agrare, dar si respectul pentru traditie,
proprietate privata, monarhie, drepturi cetitenesti. ,,Datinile noastre stramosesti,
trecutul nostru, regele nostru, biserica noastra, proprietatea individuala sunt lucruri
la care tinem”, dadea asigurari Petru Groza cu prilejul deschiderii campaniei
electorale pe tara®. De altfel, chiar platforma-program a Blocului Partidelor

0 Scénteia”, nr. 541, 6 iunie 1946, p. 1.
2! Ibidem, nr. 544, 2 iunie 1946, p. 1.

2 Ibidem, nr. 547, 14 junie, p. 1.

* Ibidem, nr. 595, 9 august 1946, p. 1.
* Ibidem, nr. 541, 6 iunie 1946, p. 1.
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Democrate, preluand atét din programul electoral al unora dintre componente, dar
si din cel al unor adversari, prevedea propagandistic ,respectarea drepturilor si
libertatilor cetatenesti: libertatea cuvantului, a scrisului, a intrunirilor §i a dreptului
de asociere, libertatea religioasi, asigurarea regimului democratic in cadrul
monarhiei constitutionale, respectarea libertatii individuale” etc.Catd greutate au
avut aceste promisiuni si in ce scop au fost ele ficute, trecerea timpului le-a
dovedit. )

Demagogia si promisiunile populiste ale B.P.D. au diferit in functie de
auditoriu: tiran sau orisean, muncitor sau intelectual; de zonid geografics,
nationalitate. Cei ce le formulau erau membri marcanti ai guvernului: primul
ministru Petru Groza, ministrul de interne Teohari Georgescu, ministrul
comunicatiilor Gheorghe Gheorghiu-Dej, ministrul justitiei Lucretiu Pitriscanu,
dar si alti importanti activisti P.C.R.: Vasile Luca, Miron Constantinescu, Emil
Bodnaras, Ana Pauker, Chivu Stoica, Gheorghe Apostol, Leonte Rautu, Nicolae
Ceausescu, deveniti, unii dintre €i, ,,elita” politicd in timpul dictaturii lui Gheorghe
Gheorghiu-Dej si a lui Nicolae Ceausescu. Cunoscand influenta in randul tiranilor
a P.N."g. si profitdind de pozitia avuta de acesta la un moment dat in problema
agrari’i2 , P.C.R. si-a intensificat propaganda la sate, dubldnd-o cu impirtirea
titlurilor de proprietate, intr-un ritm tot mai sustinut, de la 15 000 de titluri
inmanate in intervalul 15 mai — 1 iulie®® la 16 000 de titluri numai intr-o singura
zi, 16 octombrie, la Satu Mare”’. »Minciuni sunt toate acestea cite Vi se spun ci
guvernul urmareste — sau comunistii urmaresc — colectivizarea pamintului,
colhozuri si asa mai departe”, afirma Teohari Georgescu la 28 iulie la Pitesti, la
mitingul comitetului judetean P.C.R., adresdndu-se ,taranului care nu intelege asa
usor ca muncitorul adevarata fata a partidelor istorice™®. Cu o luna inaintea
alegerilor, la 6 octombrie, la Cluj, Vasile Luca garanta: ,,Astazi lozinca partidului
nostru este: intarirea si inflorirea gospodariilor, atdt ale taranilor nou
improprietariti, cat si ale taranimii intregi””.

Pentru a convinge cd numai un guvern B.P.D. va rezolva favorabil
revendicarile salariale, lipsa principalelor alimente, seceta, promisiunile
demagogice si fanteziste ale comunistilor nu cunosteau limite, de la cresteri

®in1944sila inceputul anului 1945, Partidul National Té4r4nesc a sustinut, pe buni dreptate,
infaptuirea reformei agrare dup# inchejerea rézboiului, pentru a nu dezorganiza sectorul agricol si
asa greu incercat de anii de conflagratie.

% Vezi declaratia Iui Traian Savulescu, subsecretar de stat lJa Ministerul Agriculturii, in
»Scinte1a”, nr. 562, 2 iulie 1946, p. 1-2.

%7 Ibidem, nr. 564, 18 octombrie 1946, p. 3.

% Ibidem, nr. 588, 2 august 1946, p. 2.

® Ibidem, nr. 646, 11 octombrie 1946, p. 2. Nu peste mult timp, conform rezolutiilor
Plenarei C.C. a P.C.R. din 3-5 martie 1949, va incepe colectivizarea fortata a agriculturii, soldata cu
numeroase arestiri si suprimdri in rdndul iranilor care se opuneau. Sesiunea extraordinari a Marii
Aduniri Nationale din 27-30 aprilie 1962 consfintea incheierea colectivizirii.
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salariale cu 100% pani la 500%, la plata unui ajutor pentru aprovizionérile de
1arna la suportarea de catre stat a costulu1 chiriei si a sporului pentru scumpete de
20%°, 1a plata orelor suplimentare®’, la reducerea stagiului militar m ,armatd si
Jandarmene la ,,atdta cat este necesar, la jumdtate §i poate mai mult™?, pana la
crearea unui ,,comandament unic” in sprijinul populatiei afectate de secetd, pentru
care Uniunea Sovietica ,»a hotdrit si renunte la graul colectat in contul Conventiei
de Armistitiu”>, la construirea, intr-un timp record, de locumte 20 de blocuri in
trei luni in cartlerul Ferentari pentru functionarii publici**, 20 000 de case pentru
taranii din Moldova ridicate de angajatii Ministerului de Interne, ,urias santier de
-munci gospodareascd”, care au electrificat i comune in judetele Prahova, Briila,
Timis, Arad, Romanati, ,,au construit drumuri, poduri, primérii, scoli, biserici,
conducte de apd etc. »3Se promitea chiar rezolvarea crizei de ulei, destinat
consumului populatiei, prin folosirea unor materii prime noi ca: semmtele de
patlagele rosii, simburii de prune si struguri, jirul decapsulat si decopt . De altfel,
criza alimentar3 a constituit o importanta arma electoral3, zahirul, de pild4, lipsind
de regulé de la ratie (250 de grame de persoani pe luni la oras si 50 de grame la
sat), dar putdnd fi achlzmonat fara restrictii de ,,anumite persoane” sau de
,,Jormatiunile fenediste”™

Dupa inlocuirea structurilor administratiei centrale si locale cu oameni
devotati comunistilor, proces desfisurat concomitent, asa cum am aritat, si in
esaloanele superioare ale armatei, in Ministerul Afacerilor Externe si in
invatamantul superior, campania s-a extins §i asupra tuturor institutiilor de
invatimant si culturd, a asociafiilor neguvernamentale (scriitori, artisti plastici,
barouri de avocati, ziaristi, actori etc.). Zilnic, ,,Scinteia”, ,,Rominia libers”,
»Libertatea”, , Aurora”, , Adevarul”, ,Dreptatea noua”, ,Universul”, , Timpul”
informau despre mitinguri, demonstratii, congrese, consfituiri sau conferinte ale
acestora, prin care participantii — profesori universitari sau secundari — se
constituiau intr-o uniune sindicala, afiliati la Confederatia Generala a Muncii,
decisi sa voteze lista B.P.D.as, ca si Federatia Democratid a Femeilor din Roménia.
Scriitori, ziaristi, artisti adoptau rezolutii conform cérora erau hotarati si sprijine
in alegeri acelasi B.P.D., iar jandarmii promiteau ci ,vor vota «Soarele», si
se intunece reactiunea”ag. La fel si armata care, prin glasul ministrului saiu,

% Ibidem, nr. 617, 5 septembrie 1946, p.1.
*! Ibidem, nr. 582, 26 iulie 1946, p.1.
32 Ibidem, nr. 546, 12 iunie 1946, p. 1.
% Ibidem. nor. 601, 16 august 1946, p. 3 si or. 617, 5 septembrie 1946, p. 3.
* Ibidem, nr. 623, 14 septembrie 1946, p. 1.
% Ibidem, nr. 574, 15 iulie 1946, p. 1.
%6 ~» Tbidem, or. 623, 14 septembrie 1946, p. 1.
,,leeralul” or. 131, 20 iulie 1946, p.3.
,,Scantela or. 552, 20 junie 1946, p. 3.
% Ibidem, nr. 646, 11 octombrie 1946, p. 3
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C. Vasiliu-Riscanu, asigura guvernul ci la alegeri ,,se va prezenta ca un manunchi
unit de vointe liber exprimate in votul dat Blocului Partidelor Democrate™®. La
rdndu-le, 30 de preoti, printre care prof. dr. Liviu Stan, protopopii Alexandrus
Ionescu si losif Tint3, preot Grigoie Pisculescu (Gala Galaction) — semnatari ai
unui apel citre preotime — cereau celorlalte fefe bisericesti ca ,nici un preot si nu
absenteze de la datoria de a vota B.P.D. si de a sfatui poporul s3-1 urmeze™*.

Comunistii din tars, impreuni cu cei sositi de la Moscova pentru a contribui
la instaurarea regimului comunist totalitar planificat acolo, reusisera astfel” sa-si
faca o masi de manevra, prezentid perpetud la intrunirile electorale ale B.P.D.
Pentru a crea imaginea unei adeziuni largi in rindul electoratului, presa comunisti
si satelitd descria intotdeauna aceasti masi drept o mare de oameni: zeci de mii
(50 000 sau 60 000) sau sute de mii (120 000), indiferent de locul de desfasurare al
actiunii: piete, stadioane, sili de spectacol. Autorizatiile pentru aceste intruniri si
manifestatii veneau de la sine, Prefectura Politiei exercitindu-si atributiile, de
obicei prin neautorizare, doar in cazul solicitirilor din partea liberalilor sau
taranistilor.

inca din septembrie 1944 se prefigura instaurarea de citre comunisti a unui
regim de defiimare si inlidturare a adversarilor politici, de desfiintare a elitei
intelectuale, a valorilor, in numele unor notiuni abstracte ca ,masele largi
populare” sau ,clasa muncitoare”, de violentd pentru preluarea frauduloasi a
puterii. Toate acestea devin practic cunoscute pe masurd ce campania electorala
avansa §i se apropia ziua alegerilor. Dezbinarea sociala, prin incitare la ura si lupta
de clas3, era prezenté in toate discursurile potentatilor vremii, iar presa comunisti
adoptase un limbaj agresiv si vulgar, citiva condeieri de duzini sau chiar unii
gazetari §i scriitori consacrafi dovedind prin articolele lor o violenta maladiva si o
inexplicabila dorintd de acuzare. Miron Constantinescu, Silviu Brucan, Nicolae
Moraru, Leonte Rautu si Tudor Olaru in ,,Scinteia”, Zaharia Stancu si Nicolae
Bellu in ,Roménia liberd”, cotidian autointitulat ,independent”, A. Munte in
wAurora”, ziar al Partidului Tiranesc Democrat, fondat de dr. N. Lupu42,
Constantin Jales in ,,Dreptatea nou3”, organ al Partidului National Taranesc (Anton
Alexandrescu)® au fost principalii acuzatori ai partidelor de opozitie P.N.T.,
P.N.L. si P.S.D.I. Liderii si membrii marcanti ai acestora, ce candidau in diferite
circumscriptii, erau acuzati de sabotaj, politicA antisovieticid si etichetati drept

“ Ibidem, nr. 682, 17 noiembrie 1946, p.3.

“! Ibidem, nr. 673, 11 noiembrie 1964 p. 3.

a2 Vicepresedinte al Partidului National Tardnesc si sef al organizatiei national-fArniste din
Bucuresti, doctorul N. Lupu anunta la inceputul lunii januarie 1946 desprinderea de P.N.T. si
infiintarea Partidului T4rinesc Democrat. Vezi ,,Universul” nr. 4 din 6 ianuarie 1946.

“* Exponent al unei grupari de stinga, Anton Alexandrescu anunta, in februarie 1945,
desprinderea de Partidul National Tiranesc, si intemeierea unui partid cu acelasi nume. I s-au
aliturat Aurel Potop, Ioan D. Ioan, Teo Simionescu, Iosif Andreescu. Vezi Ioan Scurtu, Din viaa
politicd a Roméanier 1926-1947, Edit. stiintifici enciclopedici, Bucuresti, 1983, p. 515.
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,»Slugi ale nazistilor” pe motivul participarii directe, pe front, Ja razboiul
antisovietic si a neacceptirii raptului Basarabiei. Dacd in viziunea lui Silviu
Brucan, Iuliu Maniu si C.I.C. Britianu erau ,fariseii democratiei”“, pentru Miron
Constantinestu, intransigentul director al organului central al P.C.R., ,,Scinteia”,
ei erau ,,colaborationisti” si ,,complicii slugilor lui Hitler”45, iar pentru A. Munte
,marii vinovati” de ascensiunea la putere a lui Antonescu®®. Acelasi Silviu Brucan
ii ,,demasca”, cum fi plicea si-si intituleze rubrica din ,,Scénteia”, pe Ion V. Pop si
Victor Ghetie drept ,,colaborationisti si afaceristi fara scrupule”47, pe Ionel Pop un
»lefegiu al intereselor revizioniste maghiare”48 si-i socotea pe marii diplomati ai
- Rominiei interbelice: Grigore Gafencu, Alexandru Cretzianu, Viorel Tillea si
C. Visoianu ,,misiti fira patrie”, ,,banda de la Berna” si ,,trédétori”49. in paginile
aceluiasi cotidian, Tudor Olaru, un alt condei in slujba Moscovei, ii socotea
»irdditori” pe Vintila, Dinu si Gheorghe Britianu, ultimul etichetat si ,agent
nazist”’, ca si pe Sever Bocu, presedintele organizatiei P.N.T. Banat, iar pe
Constantin Titel Petrescu il numea ,,0 marioneti socialista™".

Cu totul altul era limbajul gazetaresc atunci cdnd erau prezentati alegitorilor
candidatii B.P.D. — cei mai multi membri ai P.C.R.. De altfel, in presa comunisti
si satelita rubrici speciale erau destinate tocmai preamdririi acestora, portretizarii
lor la superlativ, atribuirii unui trecut bazat pe intransigenti morala si politica de
care acestia erau cu totul striini. Printre cei mai cunoscuti beneficiari, de pilda, ai
rubricii ,,Cui ddm votul si increderea noastra” din ,,Scinteia”, se numirau: Ana
Pauker, ,,darza si neinfricatd”, pe care ,,poporul o jubeste”*?, Teohari Georgescu,
,»unl ministru al poporului, iubitor de 0ameni”53, Vasile Luca, ,,unul din fondatorii
P.C.R.”54, Miron Constantinescu, ,,vrednic si credincios fiu al poporului romﬁn”ss,
Lucretiu Pitrascanu, Josif Chisinevschi, Gheorghe Apostol, Gheorghe Gheorghiu-
Dej, Chivu Stoica, Emil Bodniras etc.

Campania electorald a evidentiat, de-a lungul ei, numeroasele si variatele
abuzuri venite din partea puterii, in ciuda promisiunilor repetate ale acesteia de
asigurare a libertitii depline. Astfel, unul dintre drepturile elementare ale
cetiteanului, garantat de Constitutie si legea electorald, dreptul la vot, a fost

* Vezi ,Scanteia”, nr. 531, 24 mai 1946, p. 1.

* Vezi Complicii (1), in ,,Scanteia”, nr. 524, 16 mai 1946, p. 2.

36 Rdéspunderea in 1afa istoriei, in ,,Aurora”, nr. 84, 16 mai 1946, p. 1.

4 »Scénteia”, nr. 640, 3 octombrie 1946, p. 1; ibidem, nr. 641, 4 octombrie 1946, p- L.
*8 Ibidem, nr. 589, 3 august 1946, p. 1.

49 Ibidem, nr. 620, 8 septembrie 1946, p. 1; ibidem, nr. 621, 11 septembrie 1946, p.1-4.
% Ibidem, nr. 598, 12 august 1946, p. 1-2, ibidem, nr. 607, 23 august 1946, p. 1-2.

51 Ibidem, or. 611, 29 august 1946, p. 1-2; ibidem, nr.,662, 27 octombrie 1946, p. 1.
52 Ibidem, nr. 588, 2 august 1946, p. 1.

% Ibidem, nr. 669, 4 noiembrie 1946, p. 1.

4 Ibidem, nr. 677, 14 noiembrie 1946, p.1.

% Ibidem, nr. 678, 15 noiembrie 1946, p.1-2.
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incalcat. Inregistrarea pentru inscrierea pe listele electorale s-a facut pe foi volante
fara ca persoanele in cauzd si primeascd vreo dovadd in acest sens. Odata cu
tiparirea listelor electorale au fost omise persoanele despre care se stia ci nu vor
vota cu guvernul. Celor care doreau si reclame 4cest lucru, arata Iuliu Maniu in
protestul adresat ministrului justitiei, li se solicita de catre Comisia Electorala
Centrald nici mai mult nici mai putin decit 16 adeverinte, imposibil de obtinut,
mai ales pentru un provmc1al ceea ce insemna practic ,rapirea dreptului de vot a
milioane de cetétem . in schimb, dispozitia ca salariatii si militarii sa voteze la
locul de muncia a dus la inscrieri multiple ale acelorasi alegatori si familiilor pe
motiv ci lucreazé la mai multe intreprinderi sau la inscrieri duble: la intreprindere
sila domiciliu®’. Tata cum, dupa patru ani de razboi, potrivit ,,Scénteii”, numarul
celor inscrisi in listele electorale in Bucuresti era de 500 000, fata de 107 000 cat
fusese in 1937°¢. In preziua alegerilor, numai 10% din cartile de alegitor din tara
fusesera impartite, circa 5 000 000 — 5 500 000 ramanand neimpértite. Comisia
Centrala Electoral3, arata ziarul ,,Dreptatea”, a luat misuri ca ele sa fie centralizate
si repartizate pe sectii de votare, unde in locul lor sé fie introduse ,un numir
echivalent de liste cu «Soarele», astfel incit cei 7 500 000 de alegatori inscrisi,
aratati in statisticile guvernului, s se acopere integral cu voturile ce vor fi furate””

De o inventivitate deosebiti a dat dovadi guvernul in folosirea autoritifilor
publice la sustinerea propriei campanii electorale. Localurile ministerelor,
prefecturilor, primiriilor si ale altor institutii ,,au fost inundate de afise si inscriptii
ale B.P.D.”, iar sindicatele functionarilor publici, dirijate de comunisti, ficeau
propaganda pentru acelasi bloc. Vehiculele autorititilor publice erau folosite tot
pentru campania electorald a guvernului. De asemenea echipele de soc de la
C.F.R,, participante la agresiuni, primeau salariu de la locul real de munc3, chiar si
in zilele lipsa. Mai mult, birourile postale aplicau pe orice corespondentd stampila
cu urmatorul cuprins: ,,Traiasca victoria blocului Partidelor Democrate in alegeri!”
Toate acestea, in timp ce propaganda electorald a P.N.T., PN.L. si P.SD.I. era
practic interzisi in armat3, in localurile administratiei publice, In ministere etc.%
iar mitingurile si congresele lor perturbate de echipe de batausi, cum a fost cazul
congresului P.N.L. de la Oradea din 12 august. Aceleasi echipe au impiedicat si
buna desfasurare a mitingului organizat de Partidul National Taranesc in Piata
Teatrului National din Bucuresti. Interventia fortelor de ordine cu ,rafale de
mitralierd asupra multimii” a creat panicd. S-au Inregistrat raniti. Printre cei

Vezx textul protestului in ,,Dreptatea”, nr. 193, 1 octombrie 1946, p. 1.
7 Vezi in acest sens protestul lui Mihail Romniceanu inaintat Ministerului de interne in
,,L1beralul” nr. 187, 25 septembrie 1946, p. 1.
8,,Scantela” nr. 627, 16 septembrie 1946, p. 3.
% Dreptatea”, or. 236, 18 noiembrie 1946, p. L.
Vezi protestul inaintat de Iuliu Maniu lui P. Groza in ,,.Dreptatea”, nr. 191, 28 septembrie
1946, p.1.
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agresati s-a aflat si ziaristul si fotoreporterul american James Pringlesl. In schimb,
la ,intrunirea ostdseasca” din Piata Universititii, prezidati de insusi ministrul de
razboi, C.Vasiliu-Riscanu, lucrurile au decurs cu totul altfel, de vreme ce se
desfisura sub lozinca: ,,Vom vota «Soarele»!"%. )

O adevarata teroare a instituit guvernul prin oamenii sii, membri ai partidelor

din bloc, pentru a impiedica pe candidatii national-taranisti si liberali sa-si depuna
candidaturile. In judetele Sibiu, Severin, Dambovita, Cluj, Nisaud, Somes, Bihor,
Talomita, Covurlui, echipe de bitausi au interzis accesul membrilor P.N.T., P.N.L.
si P.S.D.L in incinta tribunalelor unde trebuiau depuse listele cu candidati, fara ca
“autorititile sa intervini. Mai mult chiar, in multe din aceste judete, Ministerul de
Interne, prin oamenii sii — se arata in protestul inaintat primului ministru in
numele partidelor lor de citre Iuliu Maniu, C.I.C. Britianu si C. Titel Petrescu —
diduse ,,dispozifiuni pentru confectionarea de urne duble”®. Ziarul ,JLiberalul” din
16 noiembrie publici o lungi listd de candidati liberali arestati sau la domiciliul
cirora se efectuaserid perchezitii, printre cei din urmi figurind si Gheorghe
Bratianu si A. G. Donescu®. Acestora li se addugau simpli membri sau
simpatizanti, care au fost concediati, bitufi si arestati pentru convingerile lor
politice. In aceeasi zi, cotidianul ,Dreptatea” relata despre agresarea in urma cu
cateva zile, a lui Ion Mihalache, la Bacéu, despre atentatul de la Topoloveni asupra
acestuia, comis de un activist P.C.R., si despre atacarea cu lovituri de cutit a
secretarului tineretului universitar al P.N.T., Ion Barbus, si a altor trei studenti, in

plin centrul capitalei, de elemente comuniste
O ultima incercare a guvernului de culpabilizare si denigrare a partidelor de
opozitie a constituit-o programarea, in siptamina ce preceda alegerile, a judecarii
procesului asa-numitelor ,,organizatii subversive”, de fapt organizatii de rezistenti
impotriva comunizéirii Roméniei: ,,Sumanele negre”, ,Miscarea nationald de
rezistenta”, ,,Haiducii lui Avram Iancu” si ,,Gruparea de rezistenti Sinaia”. Printre
acuzafi se aflau Aure] Aldea fost ministru de interne in guvernul Ridescu, Mihail
Farcésanu si Ilie Lazar, liderii organizatiei de tineret a P.N.L., respectiv P.N.T.,
Vintila Britianu, unii judecati si condamnati in contumacie. Aceastd inscenare se
adauga seriei de procese judecate de asa-zisul ,,Tribunal al poporului”, dintre care
amintim pe cel intentat lui Antonescu si membrilor guvernului siu, prin care
puterea comunistd urmarea acreditarea ideii de complicitate cu dictatura fascista a
chiar adversarilor acesteia si ai comunismului: Partidul National Liberal si Partidul
National Tarénesc. Se contura astfel, tot mai clar, procesul unei clase politice.

Daci la Bucuresti atmosfera de sirbétoare imprimata de comunisti ,,cu hore

in pietele publice si in fata sectiei de votare”, reusea si ofere ziaristilor striini o

ol »Dreptatea”, nr. 236, 20 noiembrie 1946, p. 1.

62 Scanteia”, nr. 682, 20 noiembrie 1946, p. 3.

53 Vezi ,Liberalul”, nr. 233, 17 noiembrie 1946, p. 1.
% Ibidem, nr. 232, 16 noiembrie 1946, p. 1.

& Dreptatea”, or. 236, 20 noiembrie 1946, p. 1.
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imagine neconformi cu realitatea, in diferite orase din tard — dar, mai ales, la sate —
ilegalitatile, provocarile, batiile, furtul umelor si chiar crima au constituit
intdmplari frecvente ale acestei zile despre care presa comunista a informat prima,
chiar daci a facut-o in mod tendentios, culpabilizand victimele si solidarizidndu-se
cu agresorii. Fie si numai citeva din cele enumerate mai sus, despre care se stia
chiar din data de 19 noiembrie, la care s-au adaugat altele in zilele urmatoare, pe
misuri ce stirile ajungeau in capitala si erau inserate in ziarele de opozitie,
constituiau serioase argumente in sprijinul vicierii rezultatului. Astfel, in comunele
Virtoape si Arveasca (Teleorman) grupuri de agresori au atacat si ocupat primaria
si au furat buletine de vot; in comunele Mera-Putna si Tudor Vladimirescu,
localurile de vot au fost ocupate de bande de huligani; la Saringa (Buziu),
Ceravanet (Teleorman), Salva (Nasiud), Brénesti (Arad) au avut loc spargeri de
sectii de votare, furturi de urne, maltratéri ale primarilor, rianirea unor presedinti ai
sectiilor sau chiar atac asupra girzii militare care asigura paza. La Galati au fost
atacate Tribunalul si Prefectura unde se aflau candidatii liberali, Mihail
Romniceanu si Gheorghe Simionescu, scipati cu greutate de furia comunistilor. In
alte locuri din tard s-au inregistrat focun de arma (Dobra — Hunedoara) sau chiar
crime prin impuscare (T a.rnava-Mare) De altfel, chiar in comunicatul siu,
Ministerul de Interne, dupé ce arata cd votarea s-a prelungit pana in dimineata zilei
de 20 noiembrie, concomitent cu numdiritoarea voturilor, récunostea ci au avut
loc agresiuni, s- au taiat fire telefonice, s-au tras focuri de armé si si-au pierdut
viata 6 persoane . Nu peste mult timp, in sedinta Camerei din 5 decembrie 1946,
Teohari Georgescu, titularul Ministerului de Interne, prezenta un tablou mai
amplu, dar si acesta incomplet, al agresiunilor din 19 noiembrie: 127 réniri, dintre
care 17 ofiteri si jandarmi, 28 de atacuri ale birourilor electorale, 21 de agresiuni
asupra autorititilor, 35 impotriva gérzilor militare si 22 impotriva particularilor, 65
de atacuri asupra sectiilor de votare, 10 distrugeri de urne, 4 devastiri de institutii
publice, 11 devastari de sectii de votare, 8 de sedii de partide, 15 de bunuri
particulare, 61 de linii de comunicatie taiate®®,

Cu toate aceste abuzuri, furturi, agresiuni, rezultatele reale nu au fost cele
scontate de guvern. Dupa anuntarea citorva date la radio, in cursul noptii de 19
spre 20 noiembrie, timp de trei zile nu s-a mai spus nimic, presa comunisti
asigurdnd numai asupra unei victorii a B.P.D., fari a da, ins3, cifre. Legaturile
telefonice cu provincia au fost intrerupte pentru a impiedica partidele din opozitie
sa ia legatura cu teritoriul. Totusi, rezultatele ce reuseau si razbati aritau o victorie
netd a candidatilor tarinisti si liberali. Era clar c& pentru partidele din opozitie
votasera chiar adepti ai P.C.R., muncitori, functionari pe care guvernul contase atat
de mult. Cum toate incercirile de influentare in favoarea sa a rezultatului alegerilor
esuasera, singura modalitate de deturnare a voturilor cetatenilor riménea

Vez1 ,Scanteia”, or. 683, 21 noiembrie 1946, p. 2-3.
Ibldem, nr. 684, 22 noiembrie 1946, p. 1.
% Ibidem, nr. 697, 7 decembrie 1946, p- 1
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inregistrarea rezultatelor de catre comisiile electorale si comunicarea lor. Numai
asa se poate explica de ce in judetele: Arges, Baciu, Constanta, Dambovita,
Figiras, Ialomita, IlIfov, Mehedinti, Olt, Prahova, Silaj, Somes, Tulcea, P.N.T. nu
a obtinut nici un mandat, desi consultiri electorale anterioare §i chiar campania
insasi dovedisera o cu totul alti configuratie a preferintelor electoratului. Si,
pentru a face imposibild dovedirea falsului, conform unei ,dispozitii de sus”,
buletinele de vot au fost arse pe intreg teritoriul térii, imediat dupa numararea lor®

Referitor la falsificarea rezultatului votului, Adriana Georgescu, fosti sefa
de cabinet a generalului Radescu, ea iInsisi victima a rizbuniarii comuniste,
-condamnati in vara anului 1945, aduce precizari. La céteva zile dupa alegeri a fost
vizitati la spitalul penitenciarului Vicaresti de citre ministrul liberal Mihail
Romniceanu, care i-a povestit despre ,,nebunia ce a pus stapanire pe toti, in frunte
cu Teohari Georgescu”, la aflarea rezultatului real al scrutinului. A fost
incunostiintat imediat ambasadorul sovietic la Bucuresti, S.I. Kavtaradze, care i-a
sfatuit %ca voturile opozitiei sa fie trecute pe seama coalitiei guvernamentale si

Rapoartele organizatiilor judetene ale P.N.T., P.N.L. si P.S.D.L, publicate in
»Dreptatea” si ,Liberalul”, prezinta pe larg intreaga gama de abuzuri, ilegalititi si,
mai cu seamd, fraude, de la nedistribuirea cartilor de alegitor la arestarea liderilor
locali cu céteva zile inaintea alegerilor, la constituirea birourilor sectiilor de votare
inainte de ora fixata si fara prezenta delegatilor si asistentilor, la evacuarea acestora
din sectii in pauza de masi si dupid inchiderea votirii, la refuzul de a incheia
procese verbale, la falsificarea lor, la necomunicarea rezultatelor. De pilda, in
judetul Timis-Torontal, din cele 105 sectii de votare numai pentru 15 dintre ele
presedintii au eliberat, la cererea delegatilor sau asistentilor P.N.T., certificate
oficiale asupra rezultatului scrutinului. E] trebuia si coincidi cu cel din procesele
verbale oficiale, ceea ce nu s-a intdmplat. Existau pentru aceste sectii de votare
»dovezi oficiale” ale falsului, care constau in ,corectarea, stergerea cu diferite
substante chimice sau inlocuirea cu totul a proceselor verbale originale, dresate de
presedintii sectiilor de votare si contrasemnate, unele, si de reprezentantii
opozitiei”. Daca rezultatul consemnat in certificate pentru 10 sectii de votare arita
5 454 de voturi pentru B.P.D. si 7 683 de voturi pentru P.N.T. (Maniu), cel din
listele oficiale era de 15 977 in primul caz si 1 576 in cel de-al doilea. Un exemplu
concludent il constituie falsurile de la Remetea Mare si Sicilaz, unde lista B.P.D.
obtinuse numai 171 de voturi, respectiv 397 de voturi, dar figura in rezultatele
oficiale cu 1 171 de voturi, respectiv 1 397 de voturi, in timp ce P.N.T. obtinuse 1 003
voturi, res 7}l)ect1v 1 072 de voturi, dar fusese inregistrat cu 3 voturi, respectiv 72
de voturi'".

69 Vlctor Frunzi, Istoria stalinismului in Romé&nia, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1990, p. 291.
Adnana Georgescu, La fnceput a fost sfirsitul, Bucuresti, 1990, p. 152-153.
" Vezi »Dreptatea”, or. 253, 13 decembrie 1946, p. 1.
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Abia la 23 noiembrie Ministerul Justitiei anunta rezultatul alegerilor.
Conform acestuia, coalitia guvernamentala ,,cistiga™ alegerile cu 4 776 630 de
voturi (71,80%) din totalul voturilor exprimate de 6 934 583. Pe locurile
urmitoare se situau P.N.T. (Maniu) cu 878 927 voturi (12, 92%), Uniunea
Patrioticd Maghiara — 569 651 voturi (9,84%), P.N.L. (Dinu Britianu) — 259 306
voturi (4,72%), P.T.D. (dr. N. Lu u) — 156 775 voturi (2,30%), P.S.D.I. (C. Titel
Petrescu) — 65 528 voturi (1,9%) . Distributia celor 414 mandate de deputati-in
noul Parlament era cea avansati inci in decembrie 1945 de A. I. Visinski lui A.
Harriman, si anume: B.P.D. — 348 de mandate (84%) P.N.T. (Mamu) — 32 de
mandate (7,75%), P.N.L. (Dinu Britianu) — 3 mandate (sub 1%) Se oficializa
astfel un fals de proportii prin prezentarea unei infrangeri zdrobitoare a guvernului
drept o victorie rasunitoare a sa.

De altfel, primul ministru Petru Groza fii spusese incd din luna august
reprezentantului politic al Statelor Unite la Bucuresti, Burton Berry, ci, ,,atunci
cand anglo-americanii erau de acord cu deciziile Moscovei, ei gindeau in termenii
unor alegeri libere asa cum erau tinute in Anglia si Amerca in timp ce rusii
gandeau in termenii unor alegeri libere asa cum erau tinute in Rusia”™®. Acest lucru
s-a dovedit a fi valabil pentru toate téirile de asa-zisa ,,democratie populard”, aflate
in sfera de influenti sovietica, pentru care consultirile electorale ale acelor vremuri
trebuiau sa ascunda, de fapt, adevaratul scop, cel al desfiintérii opozitiei politice.

Dati fiind falsificarea clarid a rezultatului scrutinului, conducerile P.N.L. si
P.N.T. hotirau retragerea din guvern a celor doi ministri si denuntau alegerile ,,ca
lipsite de orice temei de drept, si, prin aceasta, nule si neavenite” >, cerand totodata
regelui sa faca acelasi lucru si s nu deschida Parlamentul la 1 decembrie 1946, iar
misiunile americani si engleza si protesteze. Dar, in ciuda nerespectirii acordului
de la Moscova si a drepturilor si libertatilor cetitenesti, a neregulilor, abuzurilor si
agresiunilor la care au fost supuse de catre guvern partidele de opozitie in timpul
campaniei electorale, a falsificarii evidente a rezultatului alegerilor, guvernele de
la Washington si Londra s-au mulfumit si-si faca cunoscuti atitudinea doar prin
afirmatii publice, la ele acasa. Nici vorba de note oficiale de protest adresate
Moscovei si solicitate de regele Mihai ca bazi in actiunea sa de a refuza
inaugurarea Parlamentului. Drept urmare, la 1 decembrie 1946, se deschidea noul
Parlament, rezultat al unei imense fraude si farse, atita timp cét vointa natiunii nu
fusese respectata. Viciata si nula era si sanctiunea regali data acestui inalt for, atita
tinp cit insusi Suveranul devenea, pe zi ce trecea, un ostatic al trupelor de
ocupatie rusesti, in imposibilitate de a uza de prerogativele constitutionale.

™ Vezi ,,Dezbaterile Adunrii Deputatilor” din 4, 5 si 6 decémbrie 1947; Scnteia”, ar. 685,
23 noiembrie 1946, p. 1; ,,.Dreptatea”, ar. 238, 24 noiembrie 1946, p. 1.

" Nicolae Baciu, Agonia Roméniei, 1944-1948, Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1990, p. 237.

™ Apud Paul D. Quinlan, op. cit, p. 154.

5 Vezi comunicatul comun al P.N.T., P.N.L. si P.S.D.I in ,,Liberalul” nr. 232, 27 noiembrie
1946, p. 1. . .
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Prin alegerile din noiembrie 1946 se indeplinea unul dintre punctele
principale ale planului de comunizare a Romaniei: infringerea opozifiei politice. In
scurt timp, prin manevre oculte, ea va fi redusa la ticere si suprimata. Portile
inchisorilor comuniste s-au deschis larg pentru membrii §i simpatizantii acesteia,
ca §i pentru cei care nu erau de acord cu noul regim. Planul Moscovei se dovedise
perfect.

THE 1946 PARLIAMENTARY ELECTIONS REFLECTED BY THE
PRESS OF THOSE TIMES

Abstract

As part of the process coordinated by Moscow and aiming to propel the
Communists into the circle of power, the 1946 elections marked the end of the
Romanian people’s hopes of a democratic society. The host of abuses, forgeries,
murders and infringements of human rights perpetrated by the Communist regime
under the direction and with the backup of Moscow were amply mirrored in the
press of those times. All newspapers, irrespective of their political orientation,
would therefore paint a grim image of the stages leading to the communization of
Romania, of its main promoters and of the infringement and suppression of civic
rights and liberties. The 1946 elections actually marked the reaching of a major
goal in the project of communization of Romania: the suppression of any political
opposition.
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DIPLOMATIA FRANCEZA DESPRE MANIFESTATIILE
UNIVERSITARE
DE LA CLUJ DIN 1946

OVIDIU BOZGAN

In pofida eforturilor intreprinse in ultimii ani de a surprinde rezistenta la
procesul de sovietizare a t4rii in toate formele sale, pentru moment o tratare
monografici a subiectului pare dificila. Stadiul actual al cercetarilor se
caracterizeaza prin reconstituiri partiale, asa cum este cazul si celei de fata.

Unul din grupurile socio-profesionale care s-au opus comunizarii Romaniei a
fost corpul universitar in sens larg, profesori si studenti, si care s-a manifestat in
anii 1945-1946, dupa care masurile de represiune 1-au anihilat. Impactul miscarii
legionare asupra tineretului universitar si in amonte asupra liceenilor explici
atitudinea ostili a acestora fatda de fortele de extremid stingid si fata de
internationalismul promovat de acestea §i care era receptat ca o violentare a unor
valori considerate sacrosante. Corpul didactic universitar, chiar daci fusese in
proportie mai redusd influentat de legionarism, prin propria formatie si cultura
politicd, prin comportamente dobédndite in momentul exercitdrii diverselor functii
oficiale in statul romén, era nu mai putin dispus si se acomodeze cu procesul
comunizirii. De altfel, noua putere comunisti a considerat de la bun inceput acest
grup drept un obstacol iIn calea instaldrii hegemoniei sale, neincrederea sa
explicita intirind ostilitatea corpului universitar care intr-o oarecare misurd se
vedea respins.

Rezistenta universitard la comunizarea tirii reprezenta un potential deloc
neglijabil in centrele universitare dar care a fost minati din interior de dezertiri
tot mai numeroase — mai ales la nivelul cadrelor didactice — si contracarata din
exterior de grupuri urbane care aderaserd masiv si rapid la noul regim de dupa 6
martie 1945. Desigur este vorba de proletariat, care sporise numeric in perioada
razboiului si care, in parte de datd recentd, nutrea sentimente de frustrare si era
dispus sa urmeze acele forte politice care promiteau suprimarea constiintei lui de
excludere, o solufionare mult peste asteptiri a complexului sdu de inferioritate,
devenind in schimb un instrument al terorii.

Evident rezistenta universitarA nu este singura care s-a manifestat in
perioada imediat urmatoare numirii guvernului Groza. Un raport diplomatic
francez din 14 noiembrie 1945 si care incerca o sintezi asupra evenimentelor din 8
noiembrie acelasi an nici nu menfioneazi componenta studenteasci a demonstrantilor
antiguvernamentali, demonstratii la care parea sa fi luat parte intreaga populatie
bucuresteand mai putin muncitorii. Aparenta obiectivitate a documentului justifica

»Revista istoricd”, tom IX, or. 1-2, p. 3142, 1998

www.dacoromanicaro



32 Ovidiu Bozgan 2

reproducerea sa: «La documentation ci-jointe en copie ou en traduction et qui
émane, pour une part de la formation politique au pouvoir, et pour I’autre du parti
national-tzaraniste, n’est guére de nature a éclairer Votre Excellence mieux que les
dépéches d’agences, sur les origines ou causes directes des événements sanglants
du 8 novembre a Bucarest. Gouvernement et opposition rivalisent en - effet
d’hypocrisie & ce sujet. La vérité est a peu prés la suivante: La manifestation
massive de la population de Bucarest en I’honneur du Roi, procéde avant tout de
la popularité du souverain et de I’impopularité du cabinet Groza, I’une et ’autre
atteignant leur comble en ce moment et toutes deux fonction ’une de 1’autre.
Ceci dit, il n’est pas douteux que les «partis historiques» aient stimulé le zéle des
manifestants, et que, par ailleurs, des éléments, des fidéles de 1’ancienne Garde de
Fer, se soient trouvés ici ou la dans leurs rangs; que des juifs aient été attaqués.
La manifestation se serait passée, semble-t-il, sans aucun désordre, si des hommes
de main de la C.G.T. (Confederatia Generala a Muncii — nota O.B.), a la discrétion
de la police secréte dirigée ici par un leader du parti communiste M. Bodnaras,
n’avaient jugé bon de monter dans des camions automobiles et de circuler a
travers la foule massée sur la place du Palais Royal, pour 1’incliner a se disperser.
Exaspérés, les manifestants finirent par attaquer les camions, les renverser et les
incendier; ce fut le début des troubles et des coups de feu Contrairement a certaines
versions accrédités du c6té anglo-saxon, les Russes n’ont pris part ni aux bagarres,
ni a leur répression. Leurs patrouilles circulaient seulement, comme a 1’habitude
et, dans la nuit, tirérent sur des véhicules ne s’arrétant pas a leurs sommations
(c’est ainsi que fut blessé peu gravement a la nuque, le général Ionescu, sous-
secrétaire d’état a I’ Air). Il n’en était pas moins fatal que lorsqu’aprés les incidents
sanglants, la foule se déchaina a travers la ville, elle efit certains gestes qui
traduisent en quelque mesure, les sentiments anti-soviétiques de la masse; c’est
ainsi que des vitrines furent démolies ou étaient affichées des publications du
parti communiste, des journaux de 1’armée rouge, des photographies de Staline
etc., et que ce qui €tait en devanture de ces librairies fat brlllés par les
manifestants. Il n’a donc pas été trop difficile aux éléments gouvernementaux, qui
ont la confiance de Moscou, de persuader les autorités russes, tant civiles que
militaires, du caractcre antisoviétique de la manifestation. C’est ce qui explique la
sortie indignée de M. Kavtaradze (ambasadorul sovietic la Bucuresti — nota O.B.)
au cours du discours qu’il prononga dimanche dernier a la cérémonie anniversaire
de I’association de propagande roumano-russe A.R.L.U.S.. Mais, en fait, la police
soviétique a pris en main, presque immeédiatement, 1’enquéte sur les événements du
8 novembre, et le contrdle qu’elle a effectué des affirmations du ministre de
I’Intérieur du cabinet Groza, ne peut que mettre a jour aux yeux de Moscou, la
lamentable conduite du gouvernement que 1’U.R.S.S. maintientd Bucarest» .
Conflictul social si cultural din capitali se regisea si la Cluj unde insi era
dublat de tensiunile interetnice preexistente. Ostilitatea traditionald romano-

! Archives du Ministere des Affaires Etrangeres, Europe, 1944-1949, Roumanie 9.
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maghiard era potentatd de evenimente specifice acelei perioade. Pe de o parte
exasperarea populatiei maghiare care isi pierduse orice sperantd dupa 7 mai 1946
in a vedea o parte din teritoriul Transilvaniei atasat Ungariei; pe de altd parte
populatia romaneascid deja traumatizati de ocupatia maghiari a Transilvaniei de
nord-vest in anii 1940-1944 gisea insuportabilad prezenta masiva a maghiarilor in
structurile comuniste locale care detineau puterea. Adeziunea unei parti importante
a minoritatii maghiare la comunism era un reflex de aparare fatd de posibilele
intentii de revansid ale populatiei majoritare reputat .refractard noului crez. in
realitate era introdusi inca o cauzi/pretext pentru inflamarea relatiilor interetnice.
Ar trebui o mare doza de ipocrizie pentru a nu recunoaste si reinvierea vechilor
demoni ai antisemitismului in conditiile prezentei unui numéar important de evrei —
de culturd maghiard — in aceleasi structuri de putere. Acest cleat exploziv explica
declansarea protestelor studentesti la Cluj.

O ancheti recenti asupra anulul 1946, readuce in discutie evenimentele din
primévara acelui an derulate la CluJ Marturiile publicate cu aceastd ocazie de
catre martori sau participanti la evenimente au o valoare mediocra, cu exceptia
celor semnate de Stela Rusu si de Raul Volcinschi, si desigur nu reusesc si rezolve
toate chestiunile suscitate de un demers stiintific. S. Rusu face efortul de a depasi
simpla narare a evenimentelor si, in pofida unui pesimism retroactiv, atrage atentia
asupra faptului ci represiunea de la 8 noiembrie 1945 nu a inhibat total rezistenta
anticomnunista, desi reactia guvernamentala a putut si surprinda fortele democratice. «In
'46 din cei circa 200 de studenti care veneau la cursuri, cel putin jumitate erau
angajati politic: taré4nisti sau liberali si, descoperifi incet, 2 comunisti. Adunirile
noastre (...) aveau un caracter prea putin concret si activ. De fapt, practic, nu prea
aveai de ce , cum si unde si actionezi. Toatid lumea era contra comumdistilor si
guvernului Groza, cui sé faci lamurire si propagandi? Protestul era singura arma.
Se facea pretutindeni, in adunéri mai mari sau mai mici, dar fara anvergurd. Nu
numai experientei dureroase din Piata Palatului, din noiembrie 45, ci si pentru ci
nu exista in noi constiinfa unei situatii disperate. Sentimentul c& aceasti situatie nu
putea fi decit efemeri era puternic in constiinfa tuturor»’. Efectiv aceastd
convingere larg raspinditd a unei crize temporare care va fi depésitd a reprezentat
un handicap. Ostilitatea generald fatd de regimul comunist a paralizat fortele
politice care ar fi putut sa incadreze o rezistenta masiva anticomunisti si aceasta cu
atit mai usor cu cét absenta unei culturi insurectionale predispunea la inactivitate
populatia roméneascd. Luarea in consideraie a rezistenfei pasive, un concept
ambiguu, mai mult o formula care s concilieze constiintele cu un trecut supiritor,
nu a dus atdt la esecul regimului comunist, cit la esecul global al societatii
romdnesti. Autoarea continua in explicarea rdspunsului inadecvat dat de societate
agresiunii multiforme a noului regim, considerdnd anul 1946 ca pe o sansi ratati:
«Péstrez convingerea ci reactia tuturor, dar mai ales a noastra a studentilor, ar fi
putut fi cu totul alta, mult mai puternica (...). Desi razboiul si ultimii ani ne

% Anul 1946 — Inceputul stirsitlui. Institutii, mentalitafi, evenimente, Bucuresti, 1996.
3 Stela Rusu, Studenfi ~ inainte i dupA alegerile din 1946, in vol. Anul 1946, p. 343,
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obisnuisera cu evenimente si schimbiri spectaculoase, acum era vorba de inertia
unor anumite stereotipuri de gandire, aceasta fiind prea rapid surprinsa de elemente
stranii, straine noud, ca sa-si fi permis o perceptie prompta a realitétii. Pe de alta
parte, functiona un refuz visceral de a sesiza evenimentele ca pe o catastrofa, nu
numai dintr-un sentiment al sperantei, inerent naturii umane, dar si datoriti unei
convingeri cunoscute, ce pérea rationali si logica tuturor — tineri sau bétrani — ca
aliafii nu puteau, pané la urma4, si lase sovieticilor o zoni pe care noi o credeam
importanta pentru ei»'. Credinta comodi, in mitul ajutorului american, in
superioritatea militardi a occidentalilor — categoric reala - a dus la
deresponsabilizarea societatii romanesti in momentul cind se confrunta cu o
- sfidare redutabila, necunoscuta in trecutul care demonstra ci situatiile dificile au
fost rezolvate de circumstante externe favorabile. Totusi nu toate fortele care
teoretic ar fi trebuit si actioneze contra comunismului au esuat in iluziile istoriei,
studentimea constituind o asemenea exceptie gratie, considerdm noi, cel putin in
parte, miscérii legionare care instilase in tineretul universitar militantism si
comportamente protestatare. Desi poate prematura, afirmatia cd rezistenta
anticomunistd a fost opera unor grupuri minoritare care au putut fi anihilate fara
mari dificultati, nu pare a fi falsa.

Revenind la contributiile relative la manifestatiile studentesti de la Cluj,
acestea constati existenta conflictului interetnic, climatul de r#zboi civil si
reticentele partidelor istorice fatd de aceste actiuni. Matei Boild, presedintele
Tineretului Universitar National Taranist de la universitatea clujeani aminteste de
eforturile liderului local national- tarﬁmst, Ionel Pop, de a determina pe studenti sa-
si contramandeze mamfestatule Mai mult, incetarea grevei studentesti s-ar fi
produs la apelurile P.N.T., P.N.L. si miscarii legionares.

Cronologia evenimentelor din mai—iunie 1946 incearci si o reconstituie
Raul Volcinschi care reda si o «preistorie» a grevelor. La 24 1anuar1e 1946
studentii care demonstrau de ziua Unirii au devastat sediile P.C.R. si P.S. D. , iar in
februarie studentii comit violente contra sediului ARLUS in urma carora o parte
sunt arestati dar rapid eliberati. Un raport al inspectoratului de politie din Cluj din
6 martie 1946 descrie evenimentele din acea zi care se doreau o0 omagiere a echipei
guvernamentale. Cu ocazia unui miting procomunist, discursul secretarului
regional P.C.R. Vasile Vaida a fost intrerupt de un mic grup de studenti partizani
ai partidelor istorice §i care si-au atras interventia furibundi a muncitorimii masate
pentru a-si asculta liderii. A fost nevoie de interventia politiei pentru a calma
situatia. In replici un grup de muncitori de la «Dermata» a organizat o

]bxdem p. 345.

3 Matei Boila, Un episod al manifestafiilor studentesti din 1946 de la Cluj, in vol. Anul 1946,
p- 353—357

® Jon Gavrila-Ogoranu, La 50 de ani de la greva studenteascd din 1946, in vol. Anul 1946,
p- 369—~372

7 Raul Volcinschi, Marea greva studenfeasci de la Cluj si urmirile ei, in vol. Anul 1946,
p- 358-363. Autorul mentioneazi atacarea sediului P.S.D. (Voitec-Ridiceanu) cand in realitate
sciziunea in P.S.D. s-a produs abia la congresul acestuia din 10 martie 1946.
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contramanifestatie in fata sediului P.N.T. si a redactiei oficiosului national-tarinesc
«Patria», unde din nou politia intervine®. Serviciul Secret de Informatii revine la
12 martie cu amanunte despre aceste tulburari. Politia a operat 28 de arestiri in
randul studentilor, din care numerosi au fost“spitalizati, 2 in stare gra\i. Ca reactie
la violentele muncitorilor, la 12 martie a fost convocati o mare adunare la care au
participat 3 000 de studenti, precum si prefectul judefului, chestorul politiei si
rectorul Emil Petrovici. Autorititile universitare pireau si aibi o atiudine
conciliantd, atdt rectorul — care anuntiase acceptarea constituirii asociatiilor
studentesti — cit si un alt «raliat», Florian Stefinescu-Goanga, declarandu-se
satisficuti de evolutia raporturilor dintre studenti si conducerea universitatii.
Numai in momentul cénd Petrovici a justificat intarzierea revenirii universititii din
exil la Cluj pentru a se menaja susceptibilititile populatiei maghiare, studentii 1-au
dezaprobat, silindu-1 s& se retraga. Raportul conc}udc cé4 studentii sunt in general
ostili guvernului si intr-o avansati stare de agltauc In fine, defilarea de la 10 mai
a reprezentat pentru autoritifi si pentru noile grupuri sociale privilegiate o noui
provocare pe care acestea nu mai erau dispuse s o lase nesanctionati. Astfel s-a
ajuns la asediul ciminului studentesc «Avram Iancu» din noaptea de 28/29 mai
1946 de catre munc1torn de la fabrica de inciltaminte «Dermata» (Ianos Herbak),
in majoritate unguri'®, la interventia patrulelor sovietice, la arestarea unor studenti
si in fine la dcclansarca unei greve studentesti de citre societatea acadcmlca «Petru
Maior», la initiativa vicepresedintelui acesteia Valeriu Anania''. La conflictul
studentilor cu autorititile locale s-a adiugat conflictul cu rcctoratul umvcrsnatu
format din Emil Petrovici, Constantin Daicoviciu si Mihail Kernbach'? , entuziasti
sustinatori, de la inceput, ai regimului comunist si autorii unei implacabile epurari
in randul corpului universitar. Dramaticele evenimente au fost in detaliu
consemnate de organele informative de la Cluj intr-un lung raport din 31 mai.
Raportul consemneazi o convocare misterioasi pentru 28 mai la care au rispuns
doar circa 200 de studenti care au fost convinsi de liderii studentimii si renunte la
manifestatiile proiectate. Un alt grup insa, se pare incadrat de agitatori national-
taranisti, legionari si de militanti ai organizatiei «Sumanele negre», au manifestat
in fata sediului sindicatelor si P.C.R. si au avut atitudini insultitoare fata de
populatia maghiara. La apelul sindicatelor grupuri de muncitori feroviari si de la

8 Roménia. Viafa politics in documente 1946 (coordonator Ioan Scurtu), Bucuresti, 1996,
p- 120-121, doc. nr. 24.

® Ibidem, p. 128-129, doc. nr. 27.

19 La aceasta intreprindere s-ar fi organizat primul sindicat comunist din Cluj in 1945.

n Presedintele acesteia, Marcel Banicescu, care era internat la data declansarii grevei, dupa
reintoarcerea sa ar fi suspendat-o.

12 Raul Volcinschi se insela asupra lui Victor Kembach. Este vorba de medicul Mihail
Kembach (1895-1976), seful catedrei de medicin# legali din 1932 si decan al facultifii de medicina
din Cluj, in anii 1946—1948. Ion Gavrild-Ogoranu mentioneazi printre profesorii ostili studentilor pe
Florian Stefinescu-Goangi. Profesorii comunisti sau comunizanti s-au opus vehement eliberarii
celor aproximativ 30 de studenti arestati dup# asediul ciminului.
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«Dermata» au sosit rapid si dupa respingerea demonstrantilor au asediat si devastat
caminul «Avram Jancu». Alfi agitatori antiguvernamentali s-au dedat la actiuni de
intimidare asupra muncitorilor izolati si a ungurilor, dar au fost obligati sa se
retragd. Cauzele conflictului ar fi fost zvonurile privind inlocuirea generalului
Athanasiu de la comanda armatei de Transilvania si mutarea la Cluj a chestorului
de Oradea, Laurentiu Csiko, care se ficuse faimos pentru zelul siu represiv. A
doua zi, Senatul universitatii a elaborat o declaratie prin care se solicita o ancheta
asupra evenimentelor semnati si de Mihail Kembach si Constantin Daicoviciu,
care isi manifestasera ostilitatea fatad de studenti. Tot la 29 mai au fost semnalate
.molestari ale muncitorilor care luaserid parte la asediu si care au fost surprinsi
izolati in centrul orasului. Este interesant faptul ca studentii au facut apel la
locuitorii roméni din cartierul Manastur pentru a se restabili echilibrul de forte.
Recunoscindu-se caracterul antimaghiar al actiunilor raportul incerca o
caracterizare a climatului din mediul universitar: «La examinarea situatiei trebuie
sa tinem cont de atmosfera care domneste printre studenfi si care este din ce in ce
mai antimuncitoreascd, mai sovind, fascisti, manista si reactionari, faptul ca
universitatea a lasat mult teren diferitelor organizafii subversive, agitatorilor manisti
si la actiuni anticomuniste» . Indirect documentul recunoaste o confruntare de tipul
«luptei de clasa», ceea ce formal nu pare exagerat. Miscarea tineretului universitar
clujean nu a suscitat solidaritatea tuturor centrelor universitare din tard. Doar Scoala
Politehnicd de la Timisoara st facultatea de medlcma din acelasi oras au declarat grevi
de solidaritate cu studentii clujeni la 4 iunie 1946"

Situatia a fost considerata de autoritifi suﬁaent de ingrijoritoare ca s justifice
venirea la Cluj a ministrului de justitie Lucretiu Patriscanu, ocazie cu care ultimul a
facut declaratii care i-au compromis atat cariera, cit si existenta fizica">. Interventia lui
Patrascanu se pare ci a fost favorabil primiti de studenti, totusi, la 13 iunie are loc
0 noud adunare studenteasci cu 2 000 de participanti sub conducerea lui Valeriu

3 Romiénia..., p- 233-237, doc. nr. 48. Studentimea este facuti principala responsabili pentru
evenimente. Existd si critici la adresa autoritifilor care nu au intuit pericolele si nu au anihilat
agitatorii din rdndul studentilor si pe cei din organizatia locala a P.N.T. Autorii documentului cred si
intr-o posﬂ:nla implicare a anglo-americanilor.

]bzdcm P- 244246, doc. nr. 53.

3 Ibidem, p- 248-256, doc. nr. 56. In cuvéntarea sa de la Cluj din 11 junie 1946 Patriscanu
nu menajeaza minoritatea maghiari si pledeazi pentru riménerea definitiva a Transilvaniei in cadrul
statului roman conform deciziilor de la Paris. Nu ezita si acuze guvernul maghiar de incitarea
pasiunilor revizioniste care ar fi fost sustinute de cei 300 000 — 400 000 de cetiifeni maghiari care
traiau in Transilvania si, suprema descalificare, de elemente fasciste. Dupi ce avertizeazi si asupra
sovinismului romanesc, Patriscanu lanseazi un apel la moderatie si colaborare atit ungurilor, cat si
romanilor. Este bizar c4 autorii culegerii de documente citate indici faptul ci discursul a fost
reprodus dupa Lucretiu Patréscanu, Scriers, articole, cuvéntiri 1944-1947, Bucuresti, 1983, cand de
fapt aceasti cuvantare NU figureaza in acest volum. In schimb este publicatd cuvantarea din 13
iunie 1945 la Cluj, reafirmare viguroasi a drepturilor romanesti asupra Transilvaniei, declararea
intentiei de a crea aici un tribunal al poporului pentru a-i pedepsi pe «fascistii» maghiari, sustinerea
fara dubii a statutului limbii roméne ca limba oficialy, in orice caz o cuvéntare al cirei ton ii putea
nelinisti pe minoritarii unguri.
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Anania, prin care se condamna recenta creare a Frontului Democrat Universitar la
Bucuresti, o organizatie consideratd ca lipsitad de legitimitate. Adunarea din 13
iunie survine intr-un moment cand autoritdtile ficeau mari presiuni asupra
studentilor si mcepuserii o actiune sistematicad de expulzare din camine. Decizia
adundrii a fost continuarea grevei pana la eliberarea studentilor detinuti pentru
ancheta in capitald . 1. Nu credem ca ar fi excesiv si se sustind cd a existat o
izolare a studentilor in fata ostilitatii muncitorilor clujeni, a conducerii
universitatii, a armatei conduse de generalul Mihail Racovita (candidat la alegerile
din 20 decembrie 1937 pe listele partidului «Totul pentru tari»?), probabil a
autorititilor de ocupatie sovietice!” si nu in ultimul rand in fata atitudinii
partidelor istorice care inspira descurajarea. Rapoartele diplomatice franceze pe
care le reproducem completeazi imaginea evenimentelor de la Cluj din 1946 fara
insa sa rezolve necunoscutele care inca subzista: atitudinea studentilor unguri de la
Universitatea maghiara care functiona din 1945, atitudinea cadrelor didactice
universitare, gradul de implicare a populatiei romanesti fie din Cluj, fie din
suburbii, rolul Uniunii Populare Maghiare organizatie satelit a P.C.R.!3
dimensiunile represmnu19

Doc. nr. 1
Cluj Ier juin 1946

Gabriel Richard consul de France a Galatz en mission a4 Cluj 4 Son Excellence
Monsieur Georges Bidault, Ministre des Affaires Etrangéres

Nulle part plus qu’a Cluj ne se manifeste en Transylvanie 1’antagonisme
fondamental qui oppose a I’idéologie nouvelle et a la magyarophilie intéressée du

16 Roménia..., p. 259-261, doc. nr. 56.

7 Rolul trupelor sovietice in evenimente nu este clar. Doina Cornea, reproducind martria
tarzie a unei asediatoare «pocdiite», considera ci a existat o relatie de subordonare intre comandantul
sovietic $i muncitord de la «Dermata», vezi Doina Cornea, Asediul asupra cdminului studenfesc
«Avram lancu» de la Cluj, in vol. Anul 1946, p. 364-368. Documentele diplomatice franceze pe
care le publicam infirma aceasts informatie.

18 Ladislau Banyai, Uniunea Qamenilor Muncii Maghiari din Romania (MADOSZ), in vol.
Organizafii de mas4 legale si ilegale create, conduse sau influenfate de P.C.R. 1921-1944, Bucuresti,
1981, p. 36-79. Autorul este suspect de succint asupra activitiii U.P.M. in anii 19441953, desi a fost
unul din liderii acesteia.

¥ Un raport al polifiei asupra stirii de spirit a populatiei din Cluj, din decembrie 1946,
constata faptul c4 studentii au abandonat protestele de stradi. Documentul, relativ obiectiv, confirma
attudinea antiromineascid a maghiarilor din oras, fapt care a determinat reactii in randul etniei
majoritare. Se releva impactul benefic al interventiei lui Pitriscanu, dar si putina aderenta a
studentimii clujene la Frontul Democrat Universitar, organizatie satelit a P.C.R. Nu ezita sa
recunoasci conditiile dificile ale vietii universitare, firad si se considere ci acestea au dus la
evenimentele din prim#vara acelui an , Roménia..., p. 552-556, doc. or. 135.
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gouvernement, les sentiments nationaux des masses roumaines et leur attachement
aux anciens traditions. Le conflit politique se double d’un conflit national et I’on voit
s’affronter ici deux courants: une minorité d’idées trés avancées, placée par le
gouvernement a la direction de presque-toutes les administrations et appuyée
fortement par les éléments communistes, spécialement magyars et juifs, qui
constituent visiblement le gros de ses forces, et une majorité nationale roumaine,
ayant a sa t€te un état major choisi dans I’Université et les professions libérales et
dont les troupes se recrutent dans la petite bourgeoisie et parmi les paysans. Dans
cette lutte, un role de premiére importance est joué par I’Université. Professeurs et
_étudiants ont conscience de combattre pour ce qu’ils considérent comme leur devoir
de patriotes en méme temps qu’ils défendent les intéréts de la classe a laquelle ils
appartiennent pour la plupart. Aussi sont-ils trés mal vus par les autorités qui voient
en eux des partisans des anciens partis historiques et les cadres de la future
opposition. Dés maintenant, cette opposition se fait jour a chaque occasion et
commence a jouer un role important dans la vie politique transylvaine. Au cours du
moins de mai ont lieu a Cluj plusieurs manifestations politiques. La féte du ler mai
s’est déroulée de la fagon traditionnelle sans donner lieu & aucun incident notable. I
parait toutefois que I’affluence et la joie aient été moins grandes que l’année
précédente et les magyars, qui constituent un des eléments les plus importants de ces
manifestations, ont fait montrer de moins d’entrain. Les bruits qui circulaient déja,
qu’aucune modification ne serait apportée aux frontiéres hungaro-roumaines,
semblaient avoir enlevé les derniéres illusions qu’ils nourrissaient encore au sujet
d’un rattachement in extremis de la région de Cluj & I’Etat hongrois. Le 7 mai, la
radio de Londres annonga officiellement que toute la Transylvanie était
définitivement attribuée a la Roumanie. Dans la soirée, un cortége ayant a sa téte les
étudiants de I’Université, a parcouru les rues de la ville et s’est terminée par des
acclamations devant le Commandement de la Place Soviétique. Quelques jours plus
tard, une délégation des professeurs des écoles secondaires et primaires de Cluj se
rendit chez le Commamdant Soviétique et & la Commission alliée de contrdle russe
pour exprimer & la Russie les remerciements et la gratitude de la population
roumaine pour ’acte de 7 mai qui, en rétrocédant a la Roumanie la Transylvanie
septentrionale, annulait ainsi définitivement le néfaste arbitrage de Vienne.
Répondant aux discours des délégués, le colonel Migali, président de la Commission
de controle déclare: «La Transylvanie a été mutilée et une partie vous en a été
enlevée par les fascistes. Fidéle a sa parole, I’Union Soviétique vous I’a rendue et
elle n’admettra jamais qu’a P’avenir elle puisse vous étre ravien. Le 10 mai féte
nationale de I’Union (sic) a été célébrée en méme temps que la féte de la victoire
dans une atmosphére d’enthousiasme général. La population de Cluj et des villages
environnants semble avoir voulu profiter de cette occasion pour affirmer d’une fagon
particuliérement solennelle son caractére roumain et son attachement au Roi et aux
traditions nationales. Dans une bréve allocution, le général Athanasiu, commandant
de la premiére armée, souligna I’importance de la féte du 10 mai, fit I’éloge de
P’armée roumaine qui, cite & cOte avec les troupes soviétiques, avait reconquis les
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territoires perdus et glorifia la liberté retrouvée en faisant allusion aux souffrances
supportées par la population roumaine pendant I’occupation hongroise. Ce dernier
passage de son discors fut particuliérement applaudi par la foule. Aprés lui, prit la
parole M. Pogaceanu, préfet communiste de Cluj. Son discours donna lieu a de vives
manifestations et les passages dans lesquels il accusait les partis historiques d’avoir
prété leur appui total au régime d’Antonesco et a I'impérialisme allemand, soulevérent de
violents protestations. Les discours prononcés par le secrétaire des Syndicats
Ouvriers et par le délégué de I’Union Populaire Magyare — ce dernier s’exprimant en
hongrois — furent interrompus par les huées des étudiants et de la population et
couverts par les cris de: «A bas les Horthystes», «Le 10 mai est le jour du Roi
Michel», «Parlez-nous de la victoire et non de la politique» etc. Les discours
terminés, le général Athanasiu, M. Pogaceanu, préfet de Cluj et M. Craciun, préfet
de police passérent en revue les troupes et les délégations parmi lesquelles figuraient
les sociétés des étudiants qui furent particuliérement applaudies, ainsi que les
cortéges des paysans roumains en costumes nationaux, a cheval ou dans des chars
allégoriques omés des drapeaux frangais, qui donnérent lieu a des acclamations
prolongées en faveur de notre pays. Une colonne communiste, qui voulait prendre
part au cortége et cherchait & porter le désordre dans le défilé des paysans, fut
bloquée par un groupe d’étudiants & cheval et obligée de rebrousser chemin. Dans
I’aprés-midi, de petites manifestations anticommunistes eurent lieu en ville au cours
desquelles un drapeau rouge aurait, semble-t-il, été arraché et foulé aux pieds. II est
a signaler que quelques jours apreés les fétes du 10 mai, le général a été relevé de ses
foctions et remplacé a la téte de la I™* armée par le général Racovita. Cette mesure
est mise en relation ici avec le discours prononcé par lui dans lequel il aurait trop
insisté sur les mauvais traitements infligés par les Hongrois a la population
roumaine et avec I’attitude par trop sympathique qu’il aurait affichée a I’égard des
étudiants. Dans la soirée du 26 mai, un petit groupe d’étudiants nationalistes a
penetré dans le local de la Jeunesse Progressiste et a maltraté trois jeunes gens qui
s’y trouvaient. A la suite de cette manifestation, plusieurs étudiants ont été arretés.

Archives du Ministére des Affaires Etrangéres, Z. Europe 1944-1949, Roumanie 9

Doc. nr. 2

Cluj, le 5 juin 1946

Gabriel Richard, consul de France 4 Galatz en mission 4 Cluj 4 Son Excellence
Monsieur Georges Bidault, Ministre des Affaires Etrangéres

Ainsi que je le signalais dans mon rapport précédent, le rappel du général
Athanasiu est mis généralement ici en rapport avec ses sympathies affichées pour les
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etudiants et 1 s paroles qu’il a imprude nment prononc s dans son discours du 10
mai au sujet d s souffrances endurées par la population roumaine au cours de
I’occupation hongroise. Le 28 mai, jour du départ de I’ancien commandant de la 1™
armeée, les étudiants organisérent une manifestation en son honneuwr. Dans les
premiéres heures de I’aprés-inidi, ils parcoururent les rues du centre de la ville en
acclamant le roi et ’armée roumaine et en poussant des cris de «Vive la Grande
Roumanien, «Libérez les étudiantsy, «A bas les épurationsy etc. Arrivés sur la place
centrale, devant le siége de 1’Union des Syndicats Ouvriers, les étudiants
conspucrent les membres de ces organisations criant «A bas les traitres», «A bas les
- horthystes», «A bas les ennemis du Roi», «Vive Maniuy. IlIs portaient avec eux un
portrait du leader du parti paysan. A vrai dire, ces violences restérent purement
verbales et, a aucun moment, les manifestations ne revétirent un caractére vraiment
menagant. I n’y eut ni jets de pierres, ni vitres cassées, ni tentatives de pénétrer dans
le local du Syndicats.

Les étudiants se dispersérent ensuite et rien ne permettait de prévoir que cette
bruyante et somme toute assez inoffensive promenade pit avoir des conséquences
politiques graves. Assez tard dans la soirée, sur un signal déclenché par des
individus restés inconnus, les sirénes des usines de la banlieue se nurent a
fonctionner et les ouvriers des usines «Dermatay et ceux des ateliers des chemins de
fer se dirigérent, soit en camions, soit en colonnes, vers le centre de la ville. ou des
points de rassemblement leur avaient ét€ antérieurement indiqués. Ils étaient armés
des forts gourdins et de triangles en fer. Je les ai rencontré en route et leur allure
n’avaient rien de rassurant. Aprés s’étre groupés sur la place centrale, ils se
dirigerent vers le foyer des étudiants, grand immeuble a trois étages et a un vaste
sous-sol ou sont hébergés environ 500 a 600 étudiants. L’électricité avait €té coupée
dans le quartier par les employés des services municipaux, ce qui permit aux
conjurés d’opérer sans risque d’étre reconnus. Au demeurant, la police, qui avait eu
largement le temps de se rendre en temps utile sur les lieux, se montra peu
nombreuse et plutot disposée a encourager les ouvriers qu’a leur faire obstacle. En
fait, elle se borna a barrer les rues voisines du champ de bataille, laissant opérer en
toute liberté les manifestants. Ceux-ci entrant dans I’immeuble, donnérent la chasse
aux étudiants dont certains, vu I’heure déja avancée (10h30-11h30) était déja au lit.
Les étudiants se réfugiérent a 1’étage supérieur ou ils purent se barricader et éviter
un contact direct avec les assaillants, contact dont les conséquences auraient pu étre
sanglantes. Les ouvriers, qui n’avaient cessé de vociférer des cris de «A bas Maniuy,
«A bas les vauriens», «A bas les fascistes», tournérent leur colére contre les
meubles, les provisions, les vétements et les livres qu’ils détruisirent
consciencieusement ou emportérent en souvenir de leur exploits. Quelques coups de
revolver, furent tirés mais personne ne fut atteint. I1 y edt quelques blessés
lég€rement mais pas de morts, a ’exception du portier du foyer qui, dans son
affolement, se jeta dans la rue et se fractura le crane. Les hostilités prirent fin une
heure plus tard sur I’intervention d’une patrouille russe, des vitres du bureau de la
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poste militaire soviétique, situé dans un immeuble adjacent, ayant été brisées par les
manifestants.

Les dégits causés au foyer des étudiants sont trés importants et le journal
libéral-tatarascien «Infratirea» les évalue 4 enviton un milliard de lei. Le lendemain
matin, une délégation des étudiants se rendit a la préfecture pour demander une
enquéte sur les incidents de la veille et alla ensuite remercier le commandant
soviétique pour l’intervention militaire russe qui avait mis fin a la bagarre. Cette
derniére rencontre fut particulicrement chaleureuse. Des discours furent prononcés
du balcon du commandement par le colonel russe et par un étudiant et I'officier
russe fut méme porté en triomphe par les étudiants. Des le lendema'n de | incident,
les mesures de sécurité furent renforcees et les rues du centre sont maint nait
parcourues par les nombreuses et fortes patrouilles d’agents de police et de
gendarmes. Le 30 mai au soir, j’ai eu I’occasion d’assister a une manifestation
d’étudiants qui voulaient s’emparer du chauffeur de ’un des camions ayant amené
les ouvriers, qui s’était réfugié non loin du lieu de I’incident dans un foyer
communiste. Alertée, la police envoya en autobus une quarantaine d’agents qui
arrivérent sur les lieux presque en méme temps que les étudiants et s’opposérent a tout
acte de violence.Les étudiants ¢taient une centaine et ils obéirent assez facilement a
leurs chefs leur conseillant le calme et la dignité. IIs se retirérent sans incident.

On ne peut s’empécher de constater que si la police avait mis autant de soin a
protéger le foyer des étudiants, les regrettables incidents de la soirée du 28 auraient
été évités. Dans la journée du 30 mai, le recteur de I’Université se rendit & Bucarest
avec le doyen de la faculté des lettres pour y faire son rapport au ministre de
I'intérieur et a celui de I'Instruction publique. Le méme jour, les étudiants se
mettaient en gréve, en invitant leurs colleégues des Universités de Bucarest et de
Jassy ainsi que ceux de ’Ecole polytechnique de Timigoara a se solidariser avec
eux. Le 3 juin, une assemblée générale des étudiants confirmait cette décision et par 1
600 voix contre 600 se pronongait pour la continuation de la gréve. Approuvant
I’attitude des étudiants, le Sénat académique a réclamé qu’une enquéte tres sérieuse
fit engagée et que les coupables soit sévérement punis. Au cas ot cette satisfaction
ne serait pas accordée, certains professeurs ont menacé de donner leur démission.
Revenus hier de Bucarest, le recteur de I’Université et le doyen de la faculté des
lettres (tous deux communistes, le troisiéme des professeurs communistes de
I’Université étant le doyen de la facult¢ de médecine) se montrérent par contre
nettement hostiles aux étudiants, les traitant de fascistes et menagant, au cas ou la
gréve persisterait, les chefs des étudiants de procéder a leur exmatriculation. Malgré
cela , et bien que les piquets de gréve aient été supprimés, les cours de 'Université
n’ont pu reprendre ce matin par suite d’un manque presque total d’étudiants.

Ce matin est arrivé a Cluj, M. Teohari Georgescu, ministre de I’intérieur. Il a
convoqué immeédiatement le Sénat universitaire et s’est rendu peu apres au foyer des
étudiants. Il a constaté les dégats sans dire mot et a’paru trés mécontent. Ce soir,
doit avoir lieu a la Préfecture une conférence entre M. Teohari Georgescu et le Sénat
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universitaire. Les événements ont produit ici une trés forte impression, et la
population roumaine, y compris méme des éléments politiquement trés avancés
(sic!), ne cache pas son exaspération. Avoir été obligés de quitter le pays pendant
I’occupation hongrois, avoir plus tard combattu contre les Hongrois et les avoir
vaincus, et devenir maintenant leurs esclaves, cela est dur, disent certains. Par
contre, le journal socialiste magyar «Erdely» a été jusqu’a approuver ces actes de
vandalisme, déclarant que c’était une legon bien méritée, alors que le journal
indépendant «Tribuna Noui» demande une enquéte sévére et la punition des
coupables et reproduit les paroles du préfet communiste, qui n’a pu s’empécher de
.déclarer que «démocratie signifie raison et non violence».

L’animosité entre Roumains et Magyars ne fait que croitre et plusieurs rixes
ont déja éclatés, non seulement & Cluj mais aussi dans les villages voisins ou les
quelques magyars perdus dans la masse paysanne roumaine semblent appelés a
passer d’assez désagréables moments.

Archives du Ministére des Affaires Etrangéres, Europe 1944—1949, Roumanie 9.

LES MANIFESTATIONS UNIVERSITAIRES DE CLUJ DE 1946 VUES
PAR LA DIPLOMATIE FRANCAISE

Résumé

Au printemps de 1946 eut lieu 3 Cluj 'une de plus spectaculaires actions
dirigées contre le régime communiste roumain récemment installé au pouvoir. Le fer
de lance de celle-ci furent & n’en douter pas, les étudiants de ’Université roumaine
de la ville (depuis 1945 il y en avait une hongroise) appuyés par a-coups par la
population rurale d’origine roumaine du département. En effet, les étudiants prirent
sur leur compte de manifester le mécontentement des roumains a 1I’égard du nouveau
régime. Plusieurs manifestations étudiants, quelques bagarres devant les siéges du
pouvoir communiste, parfois des altercations avec les forces de ’ordre mais aussi
avec les partisans du régime finirent par aggraver une situation déja tendue dans la
grande ville transylvaine. Bien qu’elles eussent été anticommunistes, les
manifestations n’en furent pas moins ’expression d’un plus vieux conflit national
qui opposa les communautés roumaines et hongroise, exacerbé par I’occupation
hongroise de cette partie de la Transylvanie de 1940 a 1944, L’opinion largement
partagée par les Roumains que les Hongrois se laissérent attirer par le communisme
pour mieux contréler la Transylvanie, dans I’attente que la Conférence de Paix
prendra une décision qui leur sera favorable, explique la juxtaposition des conflits
national et idéologique. C’est d’ailleurs dans ce sens que les documents
diplomatiques frangais — que I’auteur a pu consulter aux Archives du Quai d’Orsay —
voient les événements de Clu;.
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ROMANIA IN AL DOILEA RAZBOI MONDIAL

CONTRIBUTIA INFORMATIVA A SSI PE FRONTUL DE EST
(decembrie 1940 —iunie 1941) (1)

CRISTIAN TRONCOTA

S-a afirmat in istoriografia romén4, si nu fard temei, ci armata roména a intrat in al doilea
rizboi mondial (la 22 iunte 1941) mai nepregititd decit in 1916. Ea s-a dovedit slab echipata cu
bhindate, iar aviatia, desi dispunea de un personal bine pregitit, era departe de a raspunde
exigentelor razboiului pe Frontul de Est”’. Conducitorul statului romén, generalul Ion Antonescu, a
dorit prin participarea Roméniei Ia riazboiul contra URSS si refaci prin foc si singe moralul
poporului si armatei, grav afectat in urma cedérilor teritoriale din vara anului 1940. Prin urmare,
pentru recuperarea teritoriilor, armata roméan4 nu a avut practic de ales decit s4 se bati intr-un viitor
apropiat si in orice conditii, ceea ce inseamn# ci decizia de a intra in rizboi la 22 iunie 1941 —
decizie ce a apartinut in exclusivitate generalului Ion Antonescu — s-a bazat mai mult pe obsesia
refacerii demnititii nationale, decat pe ratiuni pur militare. Dup4 cum vom vedea in continuare, din
analiza documentelor de informare operativi curenti rezulti ca SSI — principalul serviciu secret al
tarii — l-a prevenit din timp pe generalul Ion Antonescu asupra pericolului ce-1 reprezinti un
eventual rizboi contra ,,colosului de la rasirit”, adici URSS.

INFORMATII DESPRE DOCTRINA MILITARA SOVIETICA $I CONCEPTIA
STRATEGICA A INALTULUI COMANDAMENT AL ARMATEI ROSII

La sfarsitul Iunii aprilie 1941, Biroul de analizi-sintezi al Frontului de Est a intocmit un
amplu documentar intitulat:,, URSS 1941. Sintez% asupra pregitirii de rizboi”. Si acest document
dovedeste ci s-a cooperat din plin cu specialistii Marelui Stat Major, Sectia a II-a si alte structuri ale
comunitifii informative roménest, si ci s-a apelat la surse dintre cele mai diverse si bine
documentate pe plan intern si extern care erau in legaturid cu SSI. Pe parcursul a 113 pagini
dactilografiate, acest studiu ficea referiri la: situatia geografica a URSS si pregitirea teritoriului
pentru rizboi (c#i ferate, sosele, drumuri, comunicatii pe ap4 si fortificatii); principiile de recrutare
in Armata Rosie (personalul de comandi si trup#); drepturile si indatoririle ostasilor sovietici;
mobilizarea in timp de pace si de rizboi. Un capitol aparte este dedicat tipurilor de armament si
munitiilor din dotare, iar ultimele dou# capitole se refera pe larg la aeronautica si marina militara
sovieticd. Pe baza acestui studiu, se poate afirma fira nici un fel de retinere ci SSI, ca organ
specializat de informatii, si-a adus din plin contributia la cunoasterea in detaliu a organismului
militar al URSS. El a fost elaborat cu aproape dou# luni — mai exact 52 de zile — inainte de
inceperea campaniei pe Frontul de Est. $i de data aceasta, la fel ca in cazul sintezelor cu caracter
politic privind relatiile sovieto-germane, nu se fac referiri si nici aluzii la sansele pe care le-ar avea
vreo armati — sau coalitie de forte armate — intr-o campanie ce isi propune si zdrobeasci puterea
militar4 si potentialul economic si uman al URSS. Obiectivitatea evaluirilor, retinerea de la tentatia

" Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului rom&n, Bucuresti, 1997, p. 398-399.

,.Revista istoric1”, tom IX, nr. 1-2, p. 43-54, 1998
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de a face sugestii, a determinat o reproducere real4 a datelor si informatiilor despre mntregul potential
de r#zboi al sovieticilor. Datele puse de acest document la dispozitia factorilor de comanda a1
armatei nu aveau in nici un caz menirea de a linisti spiritele rizbomice sau de a le crea iluzii in ceea
ce priveste sansele de victorie intr-o eventuala confruntare cu potentialul militar sovietic. Din acest
punct de vedere devin si mai greu de inteles afirmatiile ficute de Hitler — dupa desfasurarea
primelor operatii militare pe frontul de est —, potrivit cirora, daci ar fi cunoscut de la inceput
potentialul militar sovietic, s-ar fi gandit de dou ori inainte si ia decizia de a incepe o campanie
contra URSS™. Am adus acest aspect in discutie intrucat e si mai greu de crezut ci la elaborarea
acestui document nu au colaborat si specialisti ai Abwehrului, avind in vedere relatiile de cooperare
cu SSI. Foarte posibil ca multe din datele si informatiile acestui document s fi fost obtinute doar
prin filiera Abwehrului. Probabil c4, in luarea hotérarii, Fithrerul si se fi gdndit ci poate obtine o

_ victorie rapid4 impotriva ,,colosului de la risirit” mizind pe realizarea surprinderii strategice, pe
moralul excelent al ostasilor germani §i pe tactica ,,blitz-krig-ulw”, probati pana atunci cu succes de
Wehrmacht

Revenind la documentul SSI din aprilie 1941, in opinia noastra poate fi apreciat ca un model
de sintez3, un produs a ceea ce se poate numi ,,]Jaboratorul de creatie” a unei comunititi informative,
prin care se realizeazi culegerea, stocarea, verificarea si evaluarea oriciror date si informatii ce pot
concura la fundamentarea deciziilor, fapt pentru care se impune o prezentare a lui in partile
esentiale.

Inca de 1a inceput documentul atrigea atentia asupra faptului ci ,datorits imensului siu
potential minier, agricol si militar, URSS joaci un important rol pentru beligerantii actuali, care
lupti fiecare s4-1 atraga in sfera sa de actiune””. Aceasti evaluare frapeazi prin introducerea subuli
a tezei potrivit cireia URSS constituie un imens potential de riazboi, §i ca urmare problema care se
punea era de a-1 atrage in actiune, si nu altceva. Cu alte cuvinte cine reusea si | atragi, adic4 sa si |
faca aliat, i nicidecum obiect al expansiunii avea toate sansele si-si asigure victoria in rizboi. Or, la
acea dati principalele forte care se confruntau deschis erau Germama §i Anglia. Dupi cum vom
vedea in continuare, nu era singura formulare a documentului menitd a da mai mult de gandit
factorilor de decizie politici si militari.

in ce priveste sistemul si principiile de recrutare in Armata Rosie, documentul mentioneaza
c Inaltul Comandament sovietic a luat grabnica hotirare pentru o ganizarea unitafilor dupi modelul
german, continudnd in acelasi timp a introduce in armati ,,numai elementele credincioase regimului
si comunismului, in care scop face o foarte aminuntiti selectie”. Trierea se realiza cu ajutorul
agentilor NKVD si al comisarilor politici de la unititi, imediat dup4 recrutare, ceea ce inseamni ci
sistemul selectiei ,,arati in ce misuri Sovietele se tem de pitrunderea elementelor puin sigure in
armatd”®’. Documentul sesizeazi intentiile Kremlinului de a-si crea o armati de eliti si nicidecum o
gloata care si devini ,,camne de tun”.

Fortele militare sovietice erau constituite la acea dati din Armata Rogie, Flota Militara
Navala, Aviatia Militar, Fortele Aparirii Antiaeriene a Teritoriului, trupele de graniceri si NKVD
pentru paza internd. Tofi militarii depuneau jurimant de credint4 fafa de poporul, patria si guvernul
URSS®. n legea care introdusese obligativitatea serviciului militarsz, apdrarea patriei sovietice era
considerati o datorie sfanti a fiecarui cetifean al URSS, iar serviciul militar o datorie de onoare®™"

78 Apud Florin Constantiniu, Ilie Schipor, op. cit, p. 119.

? Arh. S.R.L, fond ,,d”, dosar nr. 6 393, f. 6.

% Ibidem, f. 9.

8 Ibidem, f. 8.

82 Legea privind serviciul militar obligatoriu a fost adoptati la 1 septembrie 1939, cu ocazia
celei de a patra sesiuni extraordinare a Sovietului Suprem al URSS. La acea dati, legea reprezenta o
noutate in istoria URSS (Vezi Viktor Suvorov, Spadrgatorul de gheats, p. 49).

% Arth. SR.L, dos. cit, f. 7.
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fn legaturs cu disciplina militars, documentul SSI ficea referire la concluziile desprinse de
Comandamentul Sovietic dup# rizboiul cu Finlanda (noiembrie 1939 — martie 1940) in sensul ci
woumai o armati disciplinati poate da maximum de eforturi in lupta”. Meritul de a fi introdus
elementul de bazi in ostire, adici disciplina, i-a revenit maresalului Timosenko, comandantul
trupelor in campania contra Finlandei; numit apoi in functia de comisar al Aparirii. Pe baza
lipsurilor constatate si a directivelor date de partid, guvemn si personal de Stalin, generalul
Timosenko a trecut imediat la reorganizarea Armatei Rosii. La 12 octombrie 1940, acelasi general a
introdus, pe bazi de ordin, noul regulament disciplinar al Armatei Rosii. Concluzia oferiti de
documentul SSI la acest capitol este ci ,,mi#surile disciplinare luate tind si punid Armata Rosie in
situatia de a se egala cu Armatele Ocmdentale fati de care trebuie si fie gata oricind a apira
independenta politica a poporului saum®

Dar nu numai din punct de vedere al disciplinei, ci si al inzestririi si instruirii, Armata Rosie
isi schimbase total infifisarea fafd de ceea ce etalase in rizboiul sovieto-finlandez. O parte
importanti a documentului face referiri la ,,noile metode de pregitire de rizboi”, care se datorau tot
maresalului Timosenko, unul dintre marii reformatori ai Armatei Rosii. Introducerea
comandamentului unic, delimitarea atributiilor personalului politic si intirirea autoritafii
comandantilor, au format ,jaloanele firi de care nu s-ar fi putut proceda la reorganizarea pregitini
de razboi”®.

Manevrele militare sovietice din vara si toamna anului 1940, cat si cele din primivara lui
1941, au avut in atentie ,,instruirea in cit mai bune conditii a unititilor si subunititilor”. in noua
strategie sovieticid — prezentati de documentele SSI —, noile metode ale instructiei infanteriei se
bazau pe: ,,1. Pér#sirea completi a «sablonului», instructia ficindu-se intr-un cadru cét mai apropiat
de conditiunile reale ale cAmpului de lupti; 2. Dezvoltarea spiritului de analizi, atit la instructia
individuald, cit si la cea a unititilor; 3. Aplicatiile tactice se executi de reguli cu dubli actiune si
totdeauna in teren variat; 4.Temele de bazi ale aplicafiilor cu dublid actiune sunt ofensiva si
defensiva, intr-o zon# fortificats in care actioneazi infanteria intiriti cu unititi speciale; 5. inainte
de inceperea actiunii propriu-zise, unititile executd marsuri grele (circa 70 km in 24 ore)"%.

Arma cavaleriei a fost organizati printr-un regulament care intrase in vigoare in 1939. Ca
noutate, documentul SSI mentiona ci ,.formatiunile de miscare ale cavaleriei au fost esalonate in
largime si adancime, adﬁugandu-se o noui formatiune — impristierea — pentru a se camufla de
vederile aviatiei inamice” Formauumle carelor de lupti se instruiau pentru a realiza o cooperare:
»Cit mai intim# cu infanteria, bazindu-se pe principiul ci orice problemi de lupti trebuie si fie
realizati de comun acord”

Aspecte interesante rezulti si din setul de date si informatii referitoare la pregitirea statelor
majore sovietice. Pentru remedierea aspectelor negative din timpul rizboiului cu Finlanda, {naltul
Comandamant Sovietic ficea urmitoarele recomandari: ,Lucririle si se execute conform nevoilor
cadmpului de lupta si nu in birouri; colaborarea efectiva a Statelor Majore cu unitifile respective pe
timpul aplicatiilor; situatia generali s fie rezolvati de citre unitifi nu numai in pirtile ce le privesc;
sd se asigure colaborarea in cit mai bune conditii a diferitelor feluri de arme; organele de informatii
ale Statelor Majore nu se vor mulfumi numai cu centralizarea informatiilor, ele fiind datoare a le
cauta cit mai mult™®.

Aceasts ultim recomandare dovedeste ci si Inaltul Comandament sovietic punea mare pret
pe activitatea de informatii, care permanent trebuia si ofere date despre potentialii inamici — sub

% Tbidem, f. 21.
% Ibidem, f. 26.
% Thidem, f. 28.
8 Tbidem, f. 29.
8 Ibidem.

% Ibidem, f. 30.
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toate aspectele — cit si despre teatrul de actiuni militare. Refinem deci ci prioritate avea ciutarea de
informatii si nu sinteza (centralizarea). Tot la acest capitol, documentul SSI mentiona ci in URSS
incepuse si apara diferite publicatii in care se analizeazi probleme de strategie si tactici,
subliniindu-se nevoia fundamentrii unei doctrine militare. Analizind elementele de doctrini
militar4 sovieticd, autorii documentului SSI remarcau céteva aspecte deosebite: ,,Armata Rosie este
chemati si apere statul socialist, asigurind inviolabilitatea frontierelor si independenta URSS,
ciutdnd in acealasi timp s strimute operatiile militare pe teritoriul agresorului”w. Pentru realizarea
acestui obiectiv strategic, intregul sistem de apirare al statului sovietic fusese adaptat stirii de
rizbol, ,.iar ideea rizboiului total a devenit linia de conduits a intregii vieti sovietice™". Din punct de
vedere militar, documentul SSI susfinea ci Armata Rosie depisea cu o treime forta armati tarista,
ajungand in acel imp la un efectiv de aproximativ 1 800 000 oameni activi.

) Un alt aspect asupra caruia factorii de decizie din statul romén — care au cunoscut la vremea
respectivd confinutul documentului intocmit de SSI — ar fi trebuit s reflecteze mai profund, era ci
»doctrina Armatei Rosii recomands ca operatiile militare si urmireasci victona decisivd prin
distrugerea totald a adversarulm”. Soldatului sovietic i se recomanda in consecingi ,,s4 caute lupta si
si atace fara ordin”. Victoria finalt impunea ca URSS-ul: ,;s4 angajeze toati forta corporali,
materiald si sufleteasci a intregului popor i mai mult inc4, de la inceput s3 transporte teatrul de
operatiuni pe teritoriul inamic, unde propaganda ficutd din timp de pace si atragi masele de
muncitori §i fArani din armata adverss, precum si populatia de partea revolutiei”gz. intr-adevar, prin
informatiile obtinute, SSI-ul reusise si evalueze corect doctrina militard sovietici. Astizi stim ci
unul dintre autorii acestei doctrine a fost maresalul M.N. Tuhacevski, care, in lucrarea sa ,,Voprosi
strateghii”, fundamentand scopul rizboiului ca mijloc de extindere a sistemului sovietic, considera
c4 nimicirea forfelor armate ale inamicului nu constituia finele rézboiului, ci doar etapa preliminar
a lui. ,Fiecare teritoriu ocupat de noi — J)unea maresalul Tuhacevski — va deveni sovietic prin
instaurarea puterii muncitorilor si tiranilor”™ 3,

fn fata acestor date fi vine greu istoricului, ce detine privilegiul de a cunoaste derularea
evenimentelor, si nu faci o asociatie intre aceast orientare a doctrinei militare sovietice, privind
distrugerea totald a inamicului, si avertismentul dat de Molotov — vicepresedintele comisarilor
poporului — lui Grigore Gafencu, ministrul romén la Moscova, in ziua de 24 junie, ca reache la
aflarea vestii ci trupele romane au atacat URSS alituri de armatele germane: ,,V4 ganditi la tentori
sinu vi dafi seama ci sunt in joc independenta si insisi fiinfa dv. de stat ... V afi al4turat atacului lor
banditesc. V4 vefi c¥i ... suntefi pierdufi. Romania e in primejdie de a nu mai fi"*®. In realitate,
Molotov nu a facut altceva decét si codifice in termeni diplomatici doctnna mili ard s vienca Prin
expresia ,,suntefi pierduti” intelegea de fapt cA Roméama urma s4 fie pedepsiti prin sovietizare.

Distrugerea totald a adversarului nu putea fi obtinuta, conform doctriner militare sovieti e:
»decat printr-um rézboi de miscare”, ceea ce presupunea echiparea, instruirea $1 esalonarea ta ti i a
Armater Rosii pentru acest tip de lupti. ,Fronturile propuse a duce un asemenea razb i au fost
echipate din timp de pace, cu suficiente unitati de cavalerie, intirite cu care de luptd, unutag
mecanizate §i motorizate precum si cu o suficienti armati aeriani” — mentiona documentul SS1.

Despre principiile care au stat la baza intrebuintirii diferitelor arme si mijloace de lupua,
documentul SSI facea urmatoarele referiri: ,,In ofensiv, carele de lupti si artileria asigurd intrarea

* Ibidem, f. 37.

' Ibidem.

%2 Ibidem, f. 38.

%3 Victor Suvorov, op. cit, p. 565; vezi si Ion Siscanu, Instaurarea regimului sovietic in
Basarabia, 1940, 1944-1945, in: 6 martie 1945. Inceputurile comunizirii Roméniei, Bucurest,
1995, p. 191.

% Grigore Gafencu, Jumal, 1940—1942, Bucuresti, 1994, p. 153.
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infanteriei prin neutralizarea mijloacelor de foc inamice (mitraliere, mijloace antitanc etc.). in Plus,
carele de lupti, prin pAtrunderea in interiorul zonei inamice, distrug rezervele, artileria posturilor de
comand4. In atac, carele de lupti se intrebuinfeazi in masi. fn apirare, se intrebuinteaz pentru
contraatac”>,

Dupi alte doudt capitole voluminoase, dar si impresionante prin bogitia de date privind
armamentul din dotare si dizlocarea unititilor si marilor unititi sovietice in timp de pace si de
razboi’® , documentul SSI ficea referire la zonele de fortificatii- Initial, lucrarile de fortificatii au fost
incredintate generalului M.N. Tuhacevski, recunoscut pentru capacitatea sa in domeniu; ulterjor,
banuindu-se ci planurile ar fi fost vandute striinititii de insusi creatorul lor, lucririle care erau
aproape terminate, au fost distruse. Sovieticii nu au renuntat ins4 la realizarea lor. Imitind puterile
occidentale, inspirati si de valoarea liniei Maginot, au purces la o completi organizare defensivi a
frontierei occidentale. Fir# a tine seama de nici un considerent, decit cel al constructiei rapide si in
cel mai mare secret, autoritifile militare sovietice au evacuat din preajma frontierei pe o adincime
de 45 km, dislocind-o in Siberia si inlocuind-o cu lucritori adusi de la est de Urali, care nu
cunosteau nici micar limba rus#, in special cu detinuti politici97. Informatiile de care dispunea SSI
fac referiri la faptul ci orase intregi si circa 10 000 kolhozuri, alcatuite din aproape 700 000
gospodirii, ar fi fost distruse fird milJ, jar pe locul lor a inceput si creascid faimosul , Maginot
sovietic”. intreaga zoni fortificati de vest a cipitat ulterior denumirea de , linia Stalin”, Ia care se
pare c au lucrat timp de trei ani circa un milion de oameni. Aceasti linie fortificati incepea de Ia
frontiera finlandez4 — regiunea de nord a lacului Ladoga — si tinea pani la Marea Neagr3, fiind
intrerupti doar de tinutul mldstinos al Pripetului, continund in regiunea Odessa, Oceacov, Nicolov,
Sevastopol si frontiera caucaziani. Fortificatiile ce compuneau ,linia Stalin”, se prezentau in general
sub forma a doui fasii (zone), prima adinc4 de circa 10 km, iar a doua cu o adincime ce atingea
circa 40 km. Prima fisie era continud, iar cea de a doua cuprindea mai multe sectoare de importanta
strategici deosebiti. Fiecare regiune fortificati dispunea de material rulant de cale ferats, iar linia
intdia, in plus, fusese electrificati.

Ca dotare, documentul SSI mentioneaz ci fiecare cazemati era previzuti cu un bogat
material de artilerie, de mare calibru — montate in turele speciale — , cuiburi de mitraliere, aparate
speciale pentru observare (périscoape puternice) si legituri (aparate de radio emisie-receptie).
Manevrarea materialului se ficea automat. In interiorul celei de a doua fésii erau construite garaje si
hangare subterane pentru avioane, precum si centrale electrice, telefon, postd si depozite de
alimente. De asemenea, in diferite puncte (orase si localititi) fuseseri construite adiposturi
subterane care si serveasch drept sediu pentru cartierele generale si statele majore de corpuri de
armati si armate. Astfel de lucriiri se cunosteau — din informatiile SSI — ca fiind realizate de
sovietici la Ananiev, Jmerinko, Vinnita, Berdicev, Jitomir si Kiev®®,

O a doua zoni de fortificatii fusese construiti de sovietici in Polonia dupi cucerirea si
anexarea teritoriului acestei {4ri de citre Germania si URSS. In partea ocupata de sovietici s-au facut
Tucriri pe diferite directii importante din punct de vedere strategic cu fortificafii permanente, ca de
exemplu: lucririle din jurul orasului Przemysl si din lungul rdului San; lucririle ce legau omsele
Stanislan-Kolomeia si Sniatyn; mici raioane de lucratori pe valea superioari a raului Ceremus .

A treia linie fortificatd pe care o atesti documentul SSI se afla la frontiera cu Finlanda,
denumiti initial de rusi ,,Molotov” si rebotezati ,,Vorosilov” 100

% Arh. SR.L, doc. cit,, f. 39.
% Ibidem, f. 47-49.

% Ibidem, f. 84.

% Ibidem, f. 85.

% Tbidem, f. 86.

100 1hidem.

www.dacoromanicaro



48 Cristian Troncoti 6

in Basarabia si nordul Bucovinei, fortificatiile lasate de trupele roméne au fost intoarse si
completate de citre sovietici. Lucririle de constructie fusesers executate in special in nordul
Bucovinei, pe linia de frontiers si la sud de Cemnauti, fiind formate din amplasamente de arme
automate, artilerie, santuri de tragere anticar. fn ceea ce priveste intirirea punctelor strategice de la
granitele Extremului Orient, sovieticii au construit, cu incepere din 1937, o zoni fortificatd de-a
lungul frontierei. Documentul SSI mentiona ci pentru realizarea acestei constructii, guvernul
sovietic pusese la dispozifie peste 100 miliarde franci francezi. Zona fortificati includea si orasele
Nikolsk-Usurlsk si Blagovescensk, situate pe fluviul Amur si considerate adevirate ,,Verdun-uri ale
Orientului™®.
Pe parcursul lunii mai 1941, SSI a furnizat, 1a solicitarea telefonic a conducitorului statului,
sinteze informative bogat documentate cu biografiile unor generali sovietici printe care G.K. Jukov — seful
"Marelui Stat Major General al Armatei Rosii ~, M.G. Efremov, M. P. Kovaliov, M.P. Kirponos s.a.'%.
Fluxul informativ cu caracter militar despre Armata Rosie, oferit de SSI in intervalul
decembrie 1940 — mai 1941, demonstreazi ci factorilor de conducere politici $i militara din
Roménia le era cunoscut ci: fnaltul Comandament sovietic concentrase mari efective pe directia
sud-vest, adici in Ucraina si Moldova; Armata Rosie dispunea de o doctrini a rizboiului in miscare;
in cazul unui atac prin surprindere, teatrul de operafii militare urma si fie mutat pe teritoriul
adversarului, acolo unde terenul trebuia pregitit din vreme, de actiunile subversive ale
Cominternului; sovieticii dispuneau de forte armate, capacitifi economice si de productie, de resurse
umane si naturale imense, prin care se putea mentine o astfel de doctrini militar3, doctrini care
considera victoria indeplinits doar athnci ciind inamicul era distrus total. fo rezumat, sovieticii erau dispusi
]a un rizboi de miscare total pentru o distrugere total$ a inamicului §i impunerea regimului bolsevic.
Avem acum $i mai limpede conturati baza informativi care a contribuit la elaborarea de
citre Marele Stat Major al armatei romane a Directivei Operative nr. 32 din 24 aprilie 1941.
Documentul fundamenta ipoteza c3, in caz de atac al forfelor anmate sovietice, acestea isi propuneau
ca obiectiv: cucerirea Moldovei si a Deltei Dunirii, precum si o eventual4 pitrundere in Muntenia si
Dobrogea. Acfiunea principald a armatei sovietice pe teritoriul rominesc era intrevizuti pe
directiile; Cerniufi-Roman, Iasi-Vaslui si Basarabeasca-Ramnicu Sarat. Ca riposts, Armatei a I1l-a i
se incredintase restul frontului, interzicind cu orice pref o patrundere inamic4 in Moldova de Jos'®.
Privit din punct de vedere al documentelor publicate in ultimii ani de istoriografia rusi,
constatim ci fluxul informativ cu caracter militar al SSI despre pregitirile de razboi sovietice in
aprilie 1941, nu erau departe de adevir. Un document militar intitulat: ,,Proiectul raportului
Comisarului poporului pentru apirare” a fost inaintat Iui Stalin la 15 mai 1941, si era semnat de
maresalul S.K.Timisenko si generalul G.K. Jukov — noul sef al Marelui Stat Major sovietic. Acest
proiect, intocmit Ja 15 zile dup3 sinteza documentars a SSI, stipula pentru Armata Rosie o acfiune
cu un caracter eminamente ofensiv. El stabilea c3 primul obiectiv strategic al acfiunii Armatei Rosii
il constituia zdrobirea fortelor principale ale armatei germane desfisurate la sud de Brest — Debin si
iesirea fortelor sovietice in a 30-a zi la nord de aliniamentul Ostroleka, raul Narev, Loveci, Lodz,
Kenzburg, Oppeben, Olonanc. fn ce priveste Frontul de Sud-Vest, misiunea incredintata era
apirarea ferm# a frontierelor de stat cu Ungaria $i Romania in raioanele Cemiuti si Chisiniu, cu
scolml distrugerii flancului de nord al armatei romdéne, si iesirea pe aliniamentul rdul Moldova—
Tasi . )
Deci, teza cu privire la nepregitirea Armatei Rosii in fata iminentului atac al Werhmachtului,
ca urmare a miopiei lui I.V. Stalin, incepe si fie tot mai clar anulati de evidenta documentelor de

1 Ibidem.

192 Gh. Buzatu, op. cit, p. 140.

'3 Arh. M.Ap.N., fond 948, dosar nr. 1 066, f.124.

1% Apud Florin Constantiniu, Ilie Schipor, op. cit, doc. 1, p. 137-138.
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arhiva. Evaluarile ficute de analistii SSI despre pregitirile de razboi ale URSS se circumscriu si ele
pe aceeasi directie. Prin aceasta se poate aprecia ci SSI si-a adus o contributie deloc neglijabili la
cunoasterea, din punct de vedere militar, a potentialului inamic de pe frontul de est fnainte de
declansarea campaniei.

De asemenea, informatiile oferite de SSI au contnbult, pe langa fundamentarea planurilor Je
actiune ale trupelor romane, la o cunoastere mai precisa a prevederilor noilor regulamente militare
introduse in procesul de instruire, cit si a liniilor directoare ale conceptiei doctrinei militare
sovietice.

IMINENTA DECLANSARII RAZBOIULUI DINTRE GERMANIA §I URSS

Daci Ia inceputul lunii mai 1941 cele doud mari puteri, Germania national-socialisti si Rusia
sovietici, ncd se mai respectau intre ele, in sensul ci se fereau de a face vreun gest gresit sau
inoportun care putea si insemne provocare, generalul Ion Antonescu — pierzandu-si parci ribdarea
— a crezut ci e nimerit si intervini. Astfel, cu prilejul sirbatorii zilei nationale a Romaniei, 1a 10 mai
1941, conducitorul statului romén a ficut in fafa regelui Mihai citeva declaratii stravezii cu privire
la Basarabia si Bucovina de nord. Avea si se conving4 ins3 repede ci germanii intr-adevar nu aveau
interes la acel moment sa provoace Moscova. Ca urmare, pasajele din declaratia lui Ion Antonescu
nu au apirut in pres3, fiind cenzurate la sugestia gemlanilorl s

Totusi, in politica extern4 sovietica se anticipau unele modificiri. Inlocuirea lui Molotov din
fruntea diplomatiei sovietice §i preluarea prerogativelor Ministerului de Externe direct de citre
Stalin este comentati de analistii SSI in Buletinul informativ din 11 mai 1941: ,,.Din acest moment
Sovietele $1-au dat seama ci Berlinul nu mai este dispus si cedeze nimic Moscovei §i ci politica lui
Molotov nu mai corespunde necesititilor vitale ale URSS, de aceea au urmérit cu mare atentie orice
gest al Germaniei. La Moscova nu s-a ascuns niciodati, totusi, c4 un conflict armat sovieto-german
este imment, pe de o parte din cauza diferentei de ideologie, pe de alti parte datoritd tendintei
Berlinului de a se extinde spre est”'%.

Peste numai doui zile, la 13 mai 1941, SSI revenea cu o noui analizi as\ pra stadiului
relapiilor dintre URSS si Germania, datorate unui set de informafi provenite tot de la o ,sursa de
mncredere ’. Probabil ci evaluinle ficute erau considerate importante, intrucit Nota a fost trimis4 din
nou spre informare si la Ministerul Afacerilor Externe: ,,Sovietele nu au abandonat inc4 ideea luptei
impotnva <fascismului si capitalismului», pe care le consider3d cei mai mari dusmani ai statului
sovietic. Aceasti credinta a cercurilor politice sovietice este foarte semnificativd, mai ales acum,
dupi inlocuirea Iui Molotov. Ea dovedeste c prin alianta cu Germania, Uniunea Sovietici nu a
urmarit altceva decit provocarea rizboiului si satisfacerea intereselor sale personale create ca si-si
realizeze vechiul vis de dominatie mondials™'®’.

Care a fost totusi ratiunea trimiterii acestei note — si dup4 cum vom vedea au mai fost si altele —
Ministerului Afacerilor Externe, intrucét, dupi inliturarea lui M1ha11 Sturdza in decembrie 1940,
portofoliul acestui minister fusese preluat direct de Ion Antonescu?'® O posibils explicatie ar fi
intengia conduc#torului statului de a informa functionarii acestui minister care se ocupau cu analiza
evolutiei raporturilor germano-sovietice, intrucat se pare ci duceau lips4 de date concrete provenite
de la Legatia romén# din Moscova. Asa de exemplu, Grigore Gafencu spune in Jumalul s#u ci in

1 Ibidem.

196 Arh. S.R.I, fond ,,d”, dosar nr. 6 568, f. 166.

107 Ibidem, dosar nr. 6 531, f. 27.

108 Mihai Antonescu a preluat functia de ministru al afacerilor striine abia in 27 junie, o dati

cu plecarea pe front a lui Ion Antonescu.
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luna mai nu s-a mai produs nici un fapt ingrijoritor, iar atitudinea guvernului sovietic a fost tot
timpul mai limpede si mai binevoitoare. Toti sefii de misiuni au impirtisit in acest timp, unii cu
.bucurie, altii cu supirare, simfimantul potrivit ciruia criza germano-sovietici este pe cale de a se
potoliMai mult, 1a 24 mai 1941, seful misiunii diplomatice goménesti la Moscova raporta
Ministerului Afacerilor Externe de la Bucuresti despre ,deplina’ nestire” in care se afla toate
misiunile striine de la Moscova, incepind cu Ambasada Germaniei §i cu Ambasada Italiei, cu
privire la cele ce se petrec, sau s-ar putea petrece intre Germania si URSS'®. Dar nu numai
Externele de 1a Bucuresti si reprezentantele diplomatice din capitala sovietici erau in ,,nestire”, chiar
si presa din Romania se inscria pe aceeasi coordonati. La 24 mai, ziarele romanesti au publicat un
comunicat prin care erau dezmintite zvonurile alarmiste despre un atac sovietic asupra Romaniei'*°.
fn schimb, SSI-ul isi continua solitar investigafiile prin canalele subterane aducind noi
"argumente pentru susfinerea tezei despre intentiile tainice ale Sovietelor si pregitirile militare in
vederea unui conflict inevitabil cu Germania. Astfel, Buletinul informativ din 25 mai 1941
consemna noi indicii: ,,Sovietul Comisarului Poporului URSS, prin Comisariatul Afacerilor Externe,
a incunostiinfat toate reprezentanfele striine, ci regiunile Arhanghelsk, Murmansk, Leningrad,
Istmul Kareliei, tirile baltice, Bielorusia de vest, Ucraina de vest, Republica Federativa Moldova si
regiunea Kiev nu mai pot fi vizitate de persoane particulare, evitindu-se astfel orice posibilitate de
informare a acestora asupra pregitirilor militare ce se fac in zonele enumerate. Aceasti misura arati
c4 URSS nu exclude eventualitatea uni conflict” .

De la aceasti dati si p4na la 21 mai 1941 — declansarea campaniei pe frontul de est — dupa
cum se poate constata din lectura buletinelor informative speciale intocmite de SSI despre evolutia
relagiilor germano-sovietice, au fost tot mai des orientate in afari de Presedintia Consiliului de
Ministri si spre Ministerul Afacerilor Externe, Ministerul Propagandei si Marele Stat Major.
Continutul lor sugera clar ca izbucnirea conflictnlui militar intre Germania si URSS era doar o
chestiune de zile. Informdrile isi aveau raftunea doar de a pune in gardi conducerea departamentelor
respective pentru a-si Ina din timp misurile corespunzitoare. Asa se poate exphica faptul ca de la
sfarsitul lunii mai, guvernul de la Bucuresti, lnase o serie de misuri, care dezviluiau ci fusese
convins de iminenfa rizboiului, ca exemplu: inchiderea scolilor la 15 iunie, construirea de
adiposturi antiaeriene, cresterea mobilizirii, evacuarea femeilor si copiilor din orase etc. La 4 iunie,
Mihai Antonescu a informat pe insircinatul cu afaceri italian ci stadiul relatiilor romano-sovietice
facea necesari evacuarea legatiilor striine din capitali (la 80 km, cele ale firilor aderente la Pactul
Tripartit Ia 30 km)''2

Raportul intocmit de Grigore Gafencu la 10 iunie 1941 pentru informarea forurilor de la
Bucuresti a fost conceput intr-o asemenea manier4 ,diplomatica”, incit se putea infelege ci
evenimentele puteau lua oricnd orice turnuri. Diplomatul romin considera ci era de datoria lui sa
atragi atentia: ,,asupra caracterului atit de complex al legiturilor dintre Germania national-socialistd
si Uniunea Sovietici. Oricit de putemice ar pirea uneori interesele politice ale celor doui state si
ideologiile celor dous regimuri, existi totusi, intre cele doud cirmuiiri, o aseminare atit de mare in
ce priveste metodele si mijloacele politice si militare unitare, incit toate surprinderile si intorsiturile
cele mai senzationale sunt cu putintd. Dupi cum tovirisia de ieri poate duce miine la o luptd
necrutitoare, tot astfel criza de azi poate duce méine la o noui tovarisie™ .

Dect, in opinia diplomatului romén, in acel timp, in relatiile germano-sovietice era posibil s
se intdmple orice. fn schimb, SSI-ul raméne ferm si clar pe pozitia sa. Nota speciald din aceeasi zi,

109 Grigore Gafencu, Jumal 1940-1942, vol. 1, p. 126. Vezi si Din Moscova, Grigore
Gafencu raporteazi, in ,,Magazin istoric”, nr. 7/1995, p. 17 si urm.

119 vezi Florin Constantiniu, Ilie Schipor, op. cit, p. 62.

"' Arh. SR, fond ,,d”, dosar or. 6 568, £. 40.

112 vezi Florin Constantiniu, Ilie Schipor, op. cit, p. 62.

12 Grigore Gafencu, op. cit, p. 131-132.
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10 iunie 1941 — cu doua zile inainte de intilnirea generalului Ion Antonescu cu Hitler, la Miinchen —
informa despre finalizarea pregitirilor militare ale Germaniei pentru o eventuali campanie
impotriva Rusiei sovietice: ,In legaturs cu pregtirile militare pe care le-a luat Marele Stat Major
[German - n.n.], din sursi oficiald germani se declard ci Germania a ficut de mai multd vreme
aceste pregatiri. De-a lungul frontierei occidentale ruse, pe linia de frontiera fino-rus4, germano-
rusd, ungaro-rusi $i romano-rusy, adic de la Baltica la Marea Neagri, Armata german3 este gata
oricand s4 treacs la ofensiva™ ',

in ciuda faptului c4 in presa vremii aparusers declaratiile oficiale ale Berlinului si Moscqvei
prin care se desminteau stirile potrivit cirora se purtau tratative secrete intre Germania si URSS in
scopul reglementirii raporturilor tensionate dintre cele dou# tari; documentul informativ al SSI
sustinea c# din aceleasi surse oficiale germane — probabil prin mijlocirea Abwehrului —, ratativele
sovieto-germane constituiau o realitate. fo  cadrul acestora, delegatia germani cerea:
»1.Demilitarizarea flotei rusesti din Marea Neagra (Chiar zilele acestea, din santierele rusesti a fost
lansat in Marea Neagr# un vas purtitor de avioane); 2. Acceptarea de citre Rusia, ca gurile Dunirii
s4 fie numai sub control german gi romén; 3. Pentru a se crea o zon4 de siguranti in regiunea in care
Dunirea se varsd in Mare, Germania cere Rusiei s4 accepte retrocedarea citre Roménia a sudului
Basarabiei; 4. Dreptul pentru Germania de a trece prin teritoriul rus spre Orientul Apropiat (in
scopul de a fi atacatd Turcia); S. Respectarea de citre Rusia a acordurilor comerciale si economice
pe care le-a incheiat cu Germania; 6. Vinderea ciitre Spania a unei cantitifi de 50 000 vagoane grau,
pe care, desi Rusia promisese ci le va livra, totusi pani acum nu a dat-0""*3,

Aceste condifii erau desigur inacceptabile pentru partea sovietic, fapt pentru care conflictul
armat germano-sovietic devenise unica solutie. fo acest conflict, conducitorul statului roman trebuia
s#-si prezinte clar pozitia in legiturd cu atitudinea Romaniei. Dup4 cum stim, in cadrul intrevederii
de la Miinchen, Ion -Antonescu si-a precizat convingitor in fata Fiihrerului dorinta ca Roménia si
intre in rizboi alituri de Germania. El s-a exprimat textual ci: ,,pune la dispozitie armatei germane
teritoriul roman pentru crearea de puncte strategice in vederea acfiunii in Balcani si Rasarit”!'S, De
asemenea, el s-a explicat in fafa Iui Hitler c4 stie bine c4 sarcina de prim# urgenti pentru Germania
este ,,de a termina rizboiul” §i ci pentru aceasta ,,ar trebui un pas foarte serios in risarit”'!’. El a
venit in scopul de a pune la dispozitia Fiihrerulw, pentru realizarea acestui pas, toate forjele
auxiliare militare, politice si sociale ale Roméniei. Istoricul Adreas Hillgruber, cel care a editat
pentru prima oari textul stenogramei discufiilor dintre Antonescu si Hitler comenteaza acest pasaj,
ci ,,Antonescu a oferit de la sine participarea Romaniei la razboiul impotriva Uniunii Sovietice’” 18

fntr-adevir, referitor la rizboiul sovieto-german care se apropia, Antonescu a spus ci: ,,si-a
reorganizat fortele armate si si-a dezvoltat resursele economice si financiare” . La intrebarea
Fiihrerului dacd Roménia ar wrma, chiar incepind din primele zile, si colaboreze la actiunea
impotriva Rusiei, Antonescu a raspuns ci: ,el insusi doreste si lupte alituri din prima zi”.
Antonescu a prezentat un plan de operatii impotriva rusilor pe care l-a discutat din punct de vedere
militar cu Hitler'?’, Deci, decizia ca armata roman# si participe alaturi de Wermacht la campania
impotriva URSS i-a apartinut in exclusivitate generalului Ion Antonescu. A fost o decizie care era in
concordant3 cu obiectivul strategic fixat inc de la inceputul guvernirii, $i a constituit, s4 nu vitdm,
unul din capetele de acuzare in procesul din mai 1946. Opinia recenti a unor istorici romani este ci:

14 Arh. S.R.L, fond ,,d”, dosar nr. 6 531, f. 43.

5 Ibidem.

116 Hiter-Antonescu, Corespondent ..., vol. 1, p. 94.
Y7 rbidem,

Y8 rbidem.

19 rbidem.

120 Ibidem, p. 102-103.
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»Pozitia generalului Antonescu de a angaja armata romani n rizboiul din est nu este nici
surprinzitoare, nici blamabild. Mai intili, el nu putea primi in «dar» Basarabia si Bucovina de nord,
eliberate de trupele germane si restituite Roméniei, fira ca demnitatea nationald s nu sufere™?!,

fn ziva de 12 iunie, inainte de plecarea la Miinchen, Ion Antonescu la insircinat pe
Alexandru Cretzianu sa-i transmits lui Grigore Gafencu la Moscova — probabil pentru a 1 informa
despre cum se vede viitorul apropiat de la Bucuresi — ci: ,Rusii au concentrat un” numar
considerabil de forte pe linia de demarcafie. Avioane rusesti de recunoastere zboara necontenit
deasupra teritoriului nostru. fn general, dispozitivul trupelor rusesti si al navelor lor au luat un
caracter ce corespunde fazei imediat premergitoare operatiilor militare. In aceste conditii ,partea
roman3 a fost nevoita si-si ia toate misurile «pentru a fi gata la orice imprejurare»

Buletinul informativ al SSI din 12 iunie, sublinia ci tratativele secrete germano-sovietice

. constituie o certitudine: ,,Stirile publicate de presa mondial4 in aceast3 privini au fost la inceput, in
mod oficial categoric desminfite pentru ca, in ultimul timp, s4 nu mai intervini decit in ceea ce
priveste subiectul convorbirilor. Aceasta deoarece stirile date publicititii de citre presi sunt, in
majoritatea cazurilor, dintre cele mai fanteziste, datoritd pistriri secretului asupra continutului
tratativelor”' >,

fn dmnneata zilei de 13 iunie 1941 la ora 7, Agentia TASS transmitea un comunicat prin care
nega existenta oriciror negocieri sovieto-germane pe probleme teritoriale sau econoniice,
accentuind ci toate erau doar zvonuri produse nedibaci de propagandistii fortelor inamice URSS-
ului §i Germaniei. Comunicatul sovietic mentiona raspicat ci atit URSS, cit si Germania respecti
statornic conditiile Pactului de neagresiunem. Germania nefiind anuntats asupra acestei declaratii,
nu a reactionat, pastrand ticerea.

La 14 iunie 1941, SSI revine asupra problemei tratativelor sovieto-germane, formuland in
concluzia ,,Buletinului informativ” c4: ,,Informatii tot mai numeroase — unele provenind chiar din
cercurile oficiale germane confirmi existenta unor tratative germano-sovietice, in ciuda desminfirn
oficiale sovietice”

in ziva de 18 iunie 1941 intervine scrisoarea lui Hitler citre generalul lon Antonescu prin
care il pune la curent cu hotirdrea Iuata de ,,a reduce definitiv pericolul pentru E wopa”, ce 1
reprezintd Rusia sovietici, aratand doringele sale fati de misiunea armatei romane 1n prima etap3 a
razboiului germano—sowehc . Hitler il informeaz textual pe Antonescu ci ,,atitudinea Rusiel, 1n
special pregitirile din zi in zi mai crescande ale Rusiei in vederea uner agresiuni, ma forteaza a ma
folosi — in scurt imp — de armata german3 pentru a reduce definitiv acest pericol pentru Europa™?’
Nu i s-a comunicat insa data exact4 a declansarii operatiilor militare.

Interesante sunt consemndrile Iui George I. Duca, din jurnalul s3u, ficute chiar in ziua de 18
iunie: ,,Trdim intr-o tensiune destul de mare, ordinele fiind date pentru evacuarea sau impristierea
autorititilor, strainilor si copiilor din Bucuresti [...]. S-au sipat transee in locurile virane ale
Capitalei, adiposturile sunt din nou organizate si locuinfele camuflate incepand de la ora 9 (21). De
aici ar rezulta ci iminenta rizboiului ar fi fost usor de dedus pentru orice locuitor al Capitalei. Cu
toate acestea, oficialititile roménesti nu stiau nimic precis. Peste dou zile, acelasi memorialist nota:
»Ne aflim in pragul rézboiului [...]. Noi nu cunoastem inci nici un fel de amanunte la Minister (ul
Afacerilor Externe — n.n.)"128

12! vezi Florin Constantiniu, Ilie Schipor, op. cit, p. 63-64.
"2 Grigore Gafencu, op. cit,, p.134-135.

3 Arh. S.R.L, fond ,,d”, dosar nr. 6 531, f. 47.

' Grigore Gafencu, op. cit, p- 138.

5 Arh. S.R.I, fond ,,d”, dosar or. 6 531, f. 51-52.

125 Hitler-Antonescu, Corespondents ..., vol.1, p. 107.

127 > Ibidem, p. 108.
3 G.I. Duca, Cronica unuj romén in veacul XX, vol. 2, Miinchen, 1984, p. 36.
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n Nota SSI din 21 iunie intitulats ,,Relatiile Germaniei cu Uniunea Sovietica si perspectivele
unui conflict armat vizute de un englez”, sunt sintetizate opiniile exprimate de postul de radio
Londra ~ din ziva precedents — ale scriitorului britanic Weekham Steed, care prin continutul lor
constituiau un serios semnal de alarmi pentru opinia publici international%, asupra imineniei
declansdrii operatiunilor militare germano-sovietice. Reproducem ¢ateva fasaje semnificative:
»Planul bine stabilit al Germaniei este de a ocupa regiunile din sudul Rusiei, ce se intind de la
frontiera roména pani la Caucaz [...]. Germania va urmiri crearea unui stat caucazian independent,
precum si eliberarea tuturor statelor ocupate de Soviete in ultimul timp. [...]. Totusi, se crede ca in
cazul declansarii unui conflict, rusii vor capitula, cedand pretentiilor germane, firi lupte, cu toate ci
infanteria ruseascs este bine pregatits. [...J. Cert este ci Germania trebuije si obfin4 resursele naturale
ale Ucrainei, de care are absoluti nevoie pentru a putea invinge la randul siin Angh:al"12

Concluziile privind iminena rizboiului germano-sovietic au fost expuse si in Nota SSI din 21 iunie,
in care se face si o sintez a evolutiei raporturilor dintre Reich si URSS de la pactul de neagresiune.
Documentul SSI aprecia c4 ,,un conflict armat intre cele dou# puteri devine de neinliturat, dacj se
are in vedere si masivele concentriri de forte germane si sovietice de-a lungul frontierei URSS, de
la Marea Alb# pini la Marea Neagré”. Concluzia se impuuea de la sine; ,,...ciocnirea de interese
dintre Reich si Uniunea Sovieticx a devenit acuti si (Posibil de solutionat printr-o intelegere
reciproci, ceea ce va duce inevitabil 1a un conflict armat™™. Acest document demonstreaza ca SSI nu
a avut informatii despre planul de invazie. Se pare ci doar generalul Werth (svab de origine) seful
Statului Major al armatei ungare, a avut cunostinte — in afari de O.K.W. —, despre acest plan, din surse
militare neoficiale, dar nici guvernul ungur n-a aflat oficial despre invazia URSS Pana In dimineata zilei de
22 iunie 1941"*', Declansarea planului ,, Barbarossa ” — deci ziua §i ora atacului — a fost decisi de Hutler la
21 iunie, orele 13, prin transmiterea indicativului ,,Dormund” (pan# atunci Fiihrerul putea anula operatia
prin indicativul ,,Altora™). Si generalul Antonescu, ca si unititile germane aflate pe teritoriul Romaéniei, au
luat cunostinti de declansarea atacului o dati cu primirea indicativului +Dormund™**?

fn urma acestui excurs arhivistic printre cele mai semnificative buletme si note informative
elaborate de SSI despre evolutia relatidlor germano-sovietice, incepdnd cu decembrie 1940 si pani la
declangarea operatiilor militare propriu-zise — 22 iunie 1941 — se cuvine a formula cteva concluzi.

Informarea operativi curentit a constituit etapa finali a activiti(ii informative, prin intermediul ei,
factorii responsabili in domeniul diplomatiei si apar#rii au fost finufi la curent cu evolufia evenimentelor
politice, care prezentau interes pentru statul romén. Fluxul informativ, bazat pe informatii venficate si
prelucrate, a fost echilibrat. Chuar si in cazul unor informatii posibile s-a revenit cu noi detalii prin buletine
speciale in care se confirmau primele evaludri. Fluxul informational obtinut i difuzat de SSI s-a bazat pe
analiza critica a informafiilor preluate din exploatarea surselor deschise si agentura secreti.

Dar ceea ce considerim la fel de important este c documentele de informare dovedesc c SSI-ul
nu s-a lasat antrepat in jocul dezinformiri §i al diversiunii, care, in epoc3 au afectat deciziile unor oamem
politici §i personalititi de prim rang. Cazul cel mai elocvent in epoci il reprezintid conducitorul statului
sovietic, I.V. Stalin, care, in ciuda celor peste 80 de avertismente primite prin canale diplomatice si
structurile servicilor secrete sovietice, nu a putut depisi suspiciunile inoculate, e adevirat cu muli
madiestrie, de tehnica intoxicirii germane. Specialistii Reichulwi m astfel de tehnici au sesizat si apoi au
stimulat obsesia lui Stalin privitoare la asa-zisul ,,complot britanic” destinat a-i afecta raporturile cu Hitler.
Una dintre metodele de diversiune utilizate de citre fnalnd Comandament German pentru camuflarea
pregitirii operafiei ,,Barbarossa” a constat tocmai in supralicitarea ci zvonurile referitoare la atacul german
derivau din sursele britanice!**, Devenind din ce in ce mai greu de ascuns miscérile de trupe germane citre

129 Arh. SR.L, fond ,,d”, dosar nr. 6 531, f. 58.

1%0 Ibidem, f. 53-57.

B! Nicolas M. Nagy-Talavera, Fascismul in Ungaria ¢f Romania, p.225.
132 Florin Constantiniu, Ilie Schipor, op. cit, p.68.

133 Vezi Ia Cristopher Andrew, Oleg Gordievski, op. cit,, p. 186.
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est, serviciile de informatii germane au lansat zvonuri potrivit cirora Hiler pregiteste un ultimatum bazat
pe demonstratie de forta pentru a obliga Uniunea Sovietica la concesii' >, Or, astfel de zvonuri nu se gasesc
in buletinele informative ale SSI. Dimpotriva ele au informat atit despre pregatirile germane ¢t mai ales
despre cele sovietice, ceea ce presupune ci relatia cu Abwehrul a functionat in aceasta perioada foarte bine.
Nu trebuie exclus din analiz nici faptul — pentru care optim in primul rand — c2 analisti SSI-ului au
dovedit multd prudents si echilibru in evaluarea informatiilor, fapt ce a contribuit la mentinerea unei
anumite stiri de echilibru in decizile organelor de comandi politico-militare ale Romaniei, privind
intrebuintarea fortelor armate intr-un viitor rizboi.

Poate exista la un moment dat tendinta — sugerata de ceea ce s-a intimplat in regivnile totalitarist-
comuniste §i nu numai — de a generaliza teza potrivit cireia in situatia unui regim dictatorial, serviciile de
informafii sunt total aservite celui care define puterea, fapt pentru care fluxul informativ §i evalurile nu
" sunt obiective, ci directionate pentru a veni in intimpinarea viziunilor politice ale conducitorului stanilui.
Cu alte cuvinte, se informa in astfel de circumstante doar cu ceea ce se stia ci o si-i faci plicere factorului
de decizie. In cazul SSI-ului, nu poate fi vorba despre un asemenea oportunism, intrucit buletinele sale
informative nu fac nici un fel de referiri §i din confinutul lor nu transpare vreo aluzie la necesitatea
participérii armatei romfne alituri de Wehrmacht la un evential conflict germano-sovietic, chiar §i atunci
cand pregitirile eran evidente. Hotirérea intririi Roméniei in rizboi a inut de resortul factorului de decizie
politica si militar3, respectiv generalul Antonescu, care de altfel si-a asumat intreaga responsabilitate la
procesul din mai 1946. Argumentul cel mai convingitor este ci inifial, Actul de acuzare al Tribunalului
poporului din aprilie 1946 1l facea raspunzitor pe Eugen Cristescu, seful SSI: ,,c4 a contribuit si a hotirat
declansarea i continuarea rizboiului contra URSS-ului i Natiunilor Unite”, pentru ca, in urma probelor
evidente administrate in apirare, Sentinta din 17 mai, s3-1 achite de aceasts responsabilitate’*>,

De aici rezulti cu toati claritatea ci SSI a fost o institutie subordonati Presedintiei Consiliului de
Ministri, dar care a acfionat in limitele atributiilor stabilite prin legea organic; activitatea sa informativa a
fost pusd in exclusivitate in interesul statlui romén si nicidecum in interesul personal al generalului Ion
Antonescu, chiar daci s-a aflat in conditiile uni regim de autoritate,

Eficienta informrii operative curente a SSI a constat in faptul ci a ficut evaluiri corecte si
echilibrate, a anticipat evolutia unor evenimente, ceea ce a permis factorului de decizie si pregateasca din
timp misurile corespunzitoare pentru a nu fi surprins, in intentia sa profund patriotici de a reface toate
granitele finii

134 .
Jbidem, p.187.
1 vezi pe larg Cristian Troncotd, Eugen Crstescu — asul serviciilor secrete roménesti —
memorii, mirturii, documente —, Bucuresti, Editura Roza Vanturilor, 1994, doc. 13 si 19.
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CATEVA IMAGINI ROMANESTI DESPRE ,POTOPUL” POLON DIN
SEPTEMBRIE 1939

FLORIN ANGHEL

Este cunoscut ci un jurnal sau un volum de memorii reprezinti, implacabil, un tip de relatare
subiectivd, tridand in mod esential personalitatea celui care scrie, dincolo de gesturile, atitudinile si
discursurile publice. Evident, excludem din start formula c#utats, strict pentru tipar, care pierde mult
din continut si din spontaneitate. Genul acesta de istorie, poate nu tocmai facil si nici riguros,
reprezinti una din formele cele mai fascinante de reconstituire, din piese atit de diferite precum
natura umani, a unui eveniment de mai mari sau mai mici dimensiuni — regionale, politice, istorice,
culturale, economice, personale.

Optiunea noastri incearci si evite latura indeobgte cunoscuti, dar care reprezinti fundamentul
analizei de fati: declansarea celui de-al doilea razboi mondial, la 1 septembrie 1939, prin atacarea Poloniei
de cire Germania, urmats de intrarea Armatei Rosii in zonele de rasirit (la 17 septembrie) si, deci, o noui
mmpartire a statului polon. fncercam sa propunem o imagine, o oglindire — partials, desigur — a acestei
tragedit nafionale si europene in societate in general, si, partial, in elita romineasci a momentului;
recunoastem ci este un demers ceva mai diferit fati de metoda frecvent utilizatd pani acum, de
reconstituire faptici a procesului, care s-a materializat in extrem de numeroase studii, unele de o
calitate fard cusur.

Relatiile polono-germane si polono-sovietice nu au reprezentat, in perioada mnterbelici, un
model de convietuire intre vecini. Finalul primului rizboi mondial, infringerea Puterilor Centrale,
prabusirea Imperiului rus si aparifia noului stat polon (Republica a II-a), au adus schimb#i
fundamentale 1n configurapa geopolitici a Europei Central-Orientale. Divergente e franco-britanice
alaturi de insistentele polone, au creat pe harta Europei o adevirati anomalie, statuati de tratatul de
1 Versalles: Germania era despartiti de Prusia Oriental prin asa-numitul ,,coridor” polon portul
Danzig (Gdansk) era proclamat oras liber, condus de un comusar al Societitii Napunilor, desi peste
90% din populatia lui era de origine germani, iar Polonia obfinea, practic, concesii minime in ceea
ce priveste iesirea la Marea Baltica. n Rasarit, ideea Poloniei Jagellone si conceptia maresalului
J6zef Pilsudski de a construi o federatie impreund cu Lituania Ucraina si Bielorusia au provocat o
permanenti crizi politic si chiar un teribil conflict armat sovieto-polon, in 1919-1920. Nici pacea
de la Riga, din martie 1921, nu a rezolvat disputa, ci doar a atenuat o stare de tensiune ce va rabufni
la primele semne de crizi ale Republicii a II-a. in anii ’30, sub influenta energicului ministru de
externe, J6zef Beck, de a trasa o politica de echilibru intre cele dou# puteri vecine, Polonia a semnat
pacte de neagresiune cu U R.S.S. (1932) si Germania (1934), care trebuiau si o puni la adipost.
Dar conform infelegerii secrete dintre Molotov si Ribbentrop, din 23 august 1939, toate tratatele
inspirate de Varsovia si Societatea Natiunilor si-au dovedit completa inutilitate.

Cum au vizut sau ce au simfit roménii la ocuparea si impirfirea Poloniei? Dincolo de
perceptia lui ca eveniment major si iesit din comun, au existat si alte resorturi, altd tipologie de
gindire sau de reactie? Inainte de a trage concluziile necesare din compararea marturiilor de mai
jos, consideram ci trebuie subliniat ca am ficut apel la o categorie diversi de persoane tocmai in
speranta de a da o imagine cit mai complets; de la factorii de decizie in stat la simpli cetiteni aflayi,

intdmplitor, in valtoarea faptelor.
,.Revista istoric4”, tom IX, or. 1-2, p. 55-67, 1998
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Eufrosina Dvomencol, sla isti afirmati la vrem a aceea s§i colaboratoare a hm . Jorg la
Universitatea din Bucuresti, a reusit s2 obtina, cu sprijinul s vantului, o bursi pentru cercetin
istorico-literare, pe timp de cinci luni, la Universitatea din Varsovia si la Institutul de Orientalistica
al aceleiagsi institutii. Ea a sosit in capitala poloni la mijlocul lunii august 1939 si, cunoscénd starea
de tensiune cu Germania, nu au surprins-o pregitirile si eforturile, chiar consistente, in vederea unui
eventual rizboi. La numai o siptamani dupi sosire, programul organizatorilor poloni prevedea o
excursie la Wilno (Vilnius), unul din cele mai frumoase orase ale Poloniei interbelice. Cercetitoarea
din Rom3nia a ramas surprinsi, insa, cind, cu citeva zile inainte de plecarea in istoricul centru, toti
cursantii francezi si englezi au fost rechemati urgent in tarile lor simultan cu comunicatele difuzate
in intreaga Polonie privind mobilizarea generald, care ficuse imposibili orice deplasare prin tara.
Intrigats, fard a binui cosmarul care o astepta, ea s-a indreptat spre clidirea Ministerului polon de

* Instructie. Acolo, cautind o functionari de rang superior, nu mici i-a fost mirarea cind a gisit-o
»descult, printre alti functionari si functionare, si ei cu ghetele scoase, sapand un adipost in curtea
ministerului”. Privind in jur, a zarit-o chiar si pe Maria Moscicka, sofia presedintelui Republicii,
Ignacy Moscicki, sipand la transee?.

Tot in ultima siptiména de pace a reusit si plece la Varsovia si Dolly Vintilescn, o ziaristi
de la cronicile mondene bucurestene care 15 dorise de multi vreme o vacanti in tara vecini. A fost
incantatd imediat, impresioniand-o indeosebi ,transformirile urbanistice”; obignuiti a saloanelor
bucurestene, nu-si refinea, totusi, invidia cand relata ci ,,ceea ce caracterizeazi restaurantele polone
este faptul cz ele sunt deschise zi si noapte. La orice ori te poti duce firii a risca d a nu gis1 o
méncare buni si caldi sa-fi astimperi foamea. O permanent3 migcare de lume care intrd si ese
insufleteste foarte mult aceste localuri publice"’.

Un alt romén plecat m Polonia in ulimele zile de pace este si ambasadorul Romanier, V. Gri orcea. El s
prezentat Ia post Ia 31 angust 1939 inlocumdu-1 pe Richard Franasowvici §i, cateva ore mai tarzin, tnnutea 1
Bucuresti o telegram in care isi manif st. nelinistea pentru problemele deosebite u de sin fia
exceptionald pe care a gisit-o. El explica mmnistrului romin de externe ci ,,mai multe nusiuni
(diplomatice — n.n ) au inchiriat in imprejurimile orasului (Vargovia — n.n.) lo uinfa unde se poate
lucra cu mintea mai limpede cel pufin noaptea”; propunerea Ini era a s’ ambasada pe care o
conducea si fie mutats in asa fel incat s4 asigure onta tul neintrerupt cu autoritifile din Vars 1a*

Sohdaritatea intregii societifi polone, in toate straturile ei, in privinta vorbirii limbi germane
(in condititle in care mai bine de un sfert din populatie putea vorbi si scrie indeajuns de corect) era
remarcati, in ultimele doui zile ale lumi august, de unicul ziarist romén aflat la post pe maluril
Vistulei. Pentru el, spectacolul oferit de multimea de uniforme se dovedea fascinant si ceea ce era
intr-adevar iesit din comun pentru cineva venit de la Bucuresti, chiar in mujlocul acestei grozave

! Eufrosina Dvoicenco a publicat, in a doua jumdtate a anilor *30, interesante studii si volume
de istorie a literaturii vechi si a influentelor slave in cultura romin4. Ne-am oprit la doar cateva
exemple: Alexandru Hasdeu s literatura romans populars, Vilenii de Munte 1936; Viafa si opera
Jui Pugkin in Basarabia si influenfa sa asupra scrutorilor romani, Bucuresti, 1937; O satird poloni
Inutatd de Asachi si C. Stamati, in ,Revista Fundatiilor Regale”, nr. 8, 1938. Imediat dup2 razboi
piriseste Romania si se stabileste la Philadelphia, in S.U.A., unde lucreazi la An erican
Philosophical Society. in revista acestei prestigioase institutii va publica, de asemen a, numeroase
studii de istorie. Savantului N. Jorga ii va dedica o lucrare special, Obituary. N lorga, a giant of
s utheastern Europe, publicati in ,,Byzantion”, XVII 1944-1945

’E D. (Bufrosina Dvoicenco din modestie, a semnat doar cu initialele), fu Polonia, fntre
viafd si m arte, Vilenii de Munte, 1940, p. 8-9.

3 Dolly Vintlescw, Impresii dintr o recenti cil4 orie in Polonia si o intoarcere acasd sub
sbuciumul sinistru al rizbo ulili, m ,Romania’, nr. 468, 17 septembrie 1939,

* Arhiva Ministerului de Extemne, fond 1939, vol. 68, f. 22, telegrama nr. 3381/1 septembrie
1939 de la V. Grigorcea, ambasadorul Romaniei la Varsovia, pentru Grigore Gafencu.
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tevaturi, aprovizionarea populatiei se ficea in ordine, cu unele previziuni care pentru un neavenit
puteau pirea excentricititi: ,n magazinele mari an apirut anunfun ci se vand lampi cu petrol cu
toate ci uzina electrici functioneaza normal’™.

Asa cum am aritat pand acum, pe unii roméni declansarea razboiului i-a prins in miezul .
evenimentelor si relatirile lor sunt coplesitoare, chiar daci nu toate au fost scrise sub imediatul
impact emotional. Corespondentul varsovian observa ci ,,populatia nu si-a pierdut cumpatul” dupz
primele bombardamente aeriene si ci pe toate zidurile au fost lipite afise, dupa discursul ,,scurt si
barbitesc” al presedintelui Moscicki, cu urmitorul continut: ,,Nimic! nici un petec de pamant hidrei
nemtesti!"s. fntr-unul din cele mai solemne discursuri din lunga sa carierd politics, presedinfele
Moscicki invocase, in cele numai cinaf fraze ale textului, Dumnezeu si Istoria, facand apel la lupta
intregii natiuni pentru apirarea ,,Libertitii, Independentei si Onoarei”’.

Chiar daci 1 septembrie 1939 a fost o zi cu cer plumburiu, cu ploaie inceats si ceafd pe
malurile imp#durite ale Vistulei, Eufrosina Dvoicenco n-a uitat cit a fost de speriatd deoarece
devenise imposibil s& se mai circule, din cauza bombardamentelor aeriene. in scurtele pauze de
liniste, pe Nowy Swiat, o arterd principald a capitalei, a reusit s4 audi o polonezi spunand cu
méndrie: ,Nu contim pe mmeni! Am stiut si traim, vom sti si s4 murim singuri”. Iesirile de acest
fel nu erau inexplicabile dat fiind c3, ,,cu o incordare isterica”, lumea astepta anuntul ajutorului
franco-britanic®. Mult mai norocoasi, mondena calitoare de la Bucuresti reusise, prin  multe
interventii, si obfina un bilet la trenul Varsovia Bucuresti pentru chiar prima zi de septembrie (nu
putea binui ci era ultimul transport regulat). Cu toate acestea, nici ea nu a fost scutiti de emotii,
vacan{a ratati transformandu-se treptat intr un cogmar pe misuri ce trecea prin ginle in care se
auzeau ,strigite, plansete, mncurajiri”, ,,un spectacol sfasietor”. Cu toate luminile stinse in tren
mspiimantata, vede cum in compartmentul e1 femeile polone isi ficeau cruce murmi rand ,Jesus
Mana”. Iar cand, din depirtare, se auzea ,,mug til lugubru al sirenelor’ , Dolly Vintilescu nu mai
avea mci o indoiala ci ,spectrul mortii e aproape’ °,

Stirea atacului asupra Polo ‘ei l-a surprins pe Raoul Bossy in postul de ministru la
B 1dapesta. Profunda sa educatie democratic, in spmtul valonlor occidentale rizbate din prunele
ore, atunci cind, ascultind la radio discursul (,,ricnetele ’ — asa in text) lui Hitler, nu se sfiest si
dea sentinta sa: ,cum existi o justificare imanents de esenti divin3, Hitler va fi invins”. Mai mult,
fird a cere permisiunea lui Grigore Gafencu, munistrul de externe, Bossy viziteazi imediat pe
munistrul polon in capitala ungari ,,s4 i spun ct suntem sufleteste alituri de Polonia in aceste zile de
grea cumpana"m.

Transant, savantul N. Iorga a luat de la inceput partea poporului polon pe care l-a prefuit,
deseori, la fel de mult ca si pe cel din mijlocul ciruia s-a niscut. El discuta despre o fatalitate
geografici g1 istoric3, fenomen care a ap#sat asupra statului polon si isi exprima increderea totals ci
puterile ,,nesfarsite” ale natiunii vor invia ca prin minune'’. De altfel, tot el declansase o tumultoass

% Relatarea corespondentului la Varsovia, V. Firoiu, in ,,Semnalul”, nr. 469, 2 septembrie
1939 (relatare din 31 august).

® Relatarea lui V. Fu o1y, in ,,Semnalul”, nr. 470, 3 septembrie 1939.

" Igna y Moscicki, Aurobiogrifia, Warszawa, Bellona, 1993, p. 316.

YE.D., op. cit, p. 13.

% Dolly Vintilescu, in Joc. cit

10 Raoul Bossy, Aminticd din viafa diplomatics (1918—1940), vol. 11, (1938-1940), Bucwesd
Humamtas, 1993, p. 150.

"'N. lorga, Inaintea tenbilii fatalitsgi, n vol. ,Ultimele’, Craiova, Edit. Scrisul romanesc,
1978, p. XII. La fel, vezi si Victor Slivescu, Note zilnice, in ,,Magazin istoric”, 3, 1989, p 31. La
1 septembrie 1939, demnitarul romén noteaz#* ,,Sunt addnc 1mpresionat de tragedia ce incepe. Nu
credeam s ma pot asista la un astfel de cataclism’; la vestea intririi Armatei Rosii in Polomia, ,,0
stire uluitoare”, care punea Polonia intr-o situatie ,,disperatd”, Slivescu nu-si retine admiratia si
stimpatia: ,,soldatii si populatia polon# lupti cu o bravuri impresionabild”.
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polemici stiinific4 cu istoricii germani in ceea ce priveste evolutia in timp a portului si orasului
Danzig, N. Iorga combitind teoria potrivit cireia polonii n-au stipfnit niciodati tentoriul de la
Baltica'>.

Singular in curentul de opinie politici din care considera c4 face parte (Miscarea Legionar3),
Mihail Sturdza, atunci in functia de ministru la Copenhaga, incearci s# justifice interventia germani
acuzand, aparent cu probe verificate, Marea Britanie de izbucnirea conflagratiei. Opinia tui este
profund pasnici si pro polond (cel putin in litera memoriilor publicate), refuzind chiar s asiste
neputincios la derularea evenimentelor. A doua zi din septembrie, ambasadorul polon de la Berlin,
Jézef Lipski, s-a refugiat in capitala Danemarcei, unde s-a intdlnit cu Sturdza. Diplomatul romén a
aflat o tulburitoare poveste, relatati chiar de Lipski: ambasadorul britanic la Berlin, Sir Neville
Henderson, a ascuns colegului siu polon termenul pe care von Ribbentrop il comunicase (Marea

- Britanie media intre cele dou# state aflate in disputi). Totodats, mai afla Sturdza de la Lipski,
ambasadorul britanic la Varsovia, Sir Howard Kennard, a primit ordin de a nu l:ransrmte propunerile
germane adresate guvernului polon inainte de expirarea ulimatumului fixat (48 ore)'®. Convins ci
Bucurestiul nu va dori si intervini pentru oprirea conflictului sau pentru protejarea ahatului siu
strategic, Mihail Sturdza a parisit Copenhaga pentru a se deplasa la Berlin si a incerca si medieze
pacea. fn capitala germani s-a intdlnit si cu Radu Crutzescu, ministrul romén, care fusese prumit de
oamenii din anturajul Fiihrerului si care, la randu-le, sustineau ci Hitler era adinc impresionat de
»hecatombele” suferite de armata polona care lupta cu regimente de cavalerie si ,,artilerie inhimat3”
impotriva diviziilor de tancun si multimilor de ,,stuka” (n.n. — avioane de bombardament, asa 1
text) side bombardiere **

Complet diferit apare imaginea dezastrului polon la extrema politic a Iui Sturdza: la stinga,
reprezentati de un marcant militant, dizident cu state vechi, antidinastic si pamfletar notoru, aflat, 1n
septembrie 1939, cu domiciliu fortat la Sighisoara. Este vorba despre N.D. Cogea, cel care nu si
ascunde satisfactia c4 profetiile sale privind , putreziciunea” statului polon s-au indephnit. fn mod -u
totul corect, el prezice ci ,,Polonia va fi repede zdrobita” fiindci ,,Polonia e condamnati”. Rebelul
face un rechizitoriu desfigurant la adresa Republicii a II-a, sustinidnd c4, in ciuda tuturor aparentelor,
civilizafia, industria, progresul, ,.tot ce vreti si nu vrei”, n ar fi reprezentat altceva decd palide
»pretentii ’. Poporul polon i este complet nesuferit lui Cocea: ,,Patrioti. Sovini. Infumuragi. Falos:
Admirabih de incredere in ei insisi. Sincer convinsi de misiunea lor istorici la portile extreme ale
Europei civilizate”. Guvernirile autoritare ale regimului Sanacjei, politica externid promovati de
mulitari de carierd, eforturile constante de stabilizare si dezvoltare ale statului sunt nenulos criticate,
am putea spune, insé, ci dintr-o opticd extrem de personali: ,,Politici ingusta si mioapa de clasa.
Politici de nobili scapétau, inglodati pana-n git in datorii, sau de colonei, ceea ce e totuna, sau de
mari latifundiari*’®. Cu o atit de vadita antipatie la adresa dramei polone din septembrie 1939 nu
mai putem semnala decit o alti exceptie, cea a lui Mircea Eliade, prin intermediul unei relatari
ter(e » ins&, ceea ce nu exclude din start veridicitatea declaratiilor ilustrului istoric al religidor.

La Varsovia, Eufrosina Dvoicenco asista, pe strizi, la un alt eveniment cu implcapi
hotirdtoare: declaratiile de razboi ale Frantei i Marii Britanii la adresa Germaniei. Dupi doua zile

12 N lorga, Daci mai stiu putin4 istorie, in op. cit., p. X.

3 Mihail Sturdza, Romé&nia si sfirsitul Europei. Amintid din fara pierduts, Alba Iulia — Paris,
Fronde 1994 p. 151.

Ibzdem, p- 157.

N D. Cocea, Jurnal, in Scriert alese, Bucuresti, Edit. Albatros, 1982, p. 218.

18 Mihail Sebastian, Jurnal, 1935-1944, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1996, vezi relatirile din
luna septembrie 1939. ,,Rezistenta polonezilor la Varsovia este o rezistenti iudaici. Numai jidani
sunt in stare si santajeze cu femeile $1 copiii aruncati in plina linie, pentru ca si abuzeze astfel de
scrupulele germane” (Mircea Eliade citre Titel Comarnescu, p. 231-232).
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mohorate, cu ploaie de toamn4, duminica, 3 septembrie, era insorit si cald si multimi de oameni se
rugau 1n biserici, sub pericolul bombardamentelor aeriene. La mijlocul shujbei, grupurile de copii cu
ziare de vénzare au inceput si strige vestea cea mare ; imediat, ,,tofi au s¥rit afard din biserici, case
si adaposturi”, plangand de bucurie si strigdnd ,,iumnezeu a auzit rugamintea noastra!™"’,

general, nu putem discuta despre o reacfie unanim favorabili cauzei polone din partea
elite; roménegti. $i aici aducem in discutie mai mult latura personali si nu declaratiile politice sau
comunicatele oficiale care, inerent, reflectau o situatie internationals delicatd §i cereau masuri
extrem de prudente. O astfel de analiza ne atrage atentia ¢ atitudinea unui Raoul Bossy este, in felul
el, singulard! La nivelul conducerii regimului autoritar mstalat de regele Carol al II-lea la 10
februarie 1938 lucrurile stiteau cu totul altfel.

fn primul rdnd, putem aborda, firi teama unei erori, ci a fost vorba despre o serioasi
retinere fati de unii membri marcanti din statul polon si in primul rdnd fati de ministrul de externe,
J6zef Beck. Grigore Gafencu, artizanul diplomatiei roménesti in 1939, a lasat o descriere de
exceptie in literatura de specialitate in urma unei intrevederi pe care a avut-o cu Beck, intr-un tren
de noapte, in aprilie 1939; ,fiintd incipitAnati care lupta impotriva destinului”, ,turbulent in
momentele de acalmie si calm iIn timpul furtunii, avea suﬂetul violent si orgolios”, ,.era periculos
pentru altii, dar inc4 si mai periculos pentru sine insusi”'®. Acelasi Gafencu nu se sfia si scrie
despre omologul s3u polon ci ,,avea strilucirea insolit4 a acelor personaje care par destinate a fi la
comanda evenimentelor cand, de fapt, ele sunt deja instrumentele fatalieifir™™® (subl. n.). Nici
acfiunea trupelor sovietice, din 17 septembrie 1939, nu a schimbat optica diplomatiei de la
Bucuresti: nu s-a pus nici un moment problema interventiei armate (asa cum, de altfel, era prevazut
in alianfa bilateral4) si acest raspuns pare a fi concluzia la care au ajuns toate centrele romane de
decizie politici si militars. In zilele imediat urmitoare impartirii statului polon, in jurnalul s3u,
Gafencu nu-si retine rasufletul de usurare, deoarece interventia U.R.S.S. in ras#ritul Poloniei ,,ne-ar
fi putut pune intr-o situatie grea”, anulati de retragerea guvernului polon in Roméania in asa fel incat
nalianfa noastrs era o chestiune ce nu se mai punea 20 (subl. n.).

Simpatii deosebite pentru Beck si pentru poloni nu avea nici I. Igirosianu, consilier la
ambasada din Vargovia in impul lui Richard Franasovici (pan4 in august 1939) si strilucit discipol
al lui Titulescu. El porneste de la acuza, niciodata dovediti cu claritate, ci seful diplomatiei polone
s-a folosit de ministrul sau la Bucuresti, Mirostaw Arciszewski, pentru a-1 debarca pe Nicolae
Titulescu din guvern. Diplomatul roman isi aminteste cu satisfactie c, in ultimele siptimani de
pace, intorcindu-se noaptea acasi (asa cum recunoaste, ,Ja Varsovia, viata de noapte era foarte
intensa™) putea citi ge ziduri, si chiar pe trotuare, ,,vehemente inscriptii cu creta” de genul: , Jos
Beck, jos tradatorul!”?*. El subliniaz4 in tonuri si mai grave portretul creionat anterior de Gafencu,
aducind in discutie o altd controversa: de la Franasovici stia ci Beck declarase la Londra (in timpul
vizitei oficiale din aprilie 1939) ci Polonia nu putea si-si ia vreun angajament fatd de Bucuresti
pentru a nu-1 indispune pe regentul Ungariei, amiralul Miklos Hort.hyn.

Daci lasim de o parte consideratiile de patriotism (normale, credem, pentru un lider politic),
am putea porni, in cazul primului ministru Armand Cihnescu, de la premisa de cinism. Seful
Executivului, dupd ce a reusit cu maiestrie s4 impuni singura atitudine convenabild pentru {ara,

7ED. op. cit,, p.13.
18 Grigore Gafencu, Ultmele zile ale Europel. O cAl4torie diplomatici intreprinsi fn anul
1939, Bucurestl Edit. Militar, 1992, p. 62 (referire la capitolul ,,In vagon cu colonelul Beck”).
1b1dem
Idem Insemnari politice, 19161939, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1991, p. 341.
2 1. Igirosianu, Crima si  pedeapsa Jui Joseph Beck, in vol. Firdme de Ja un festin, Bucurest,
Edit. Eminescu, 1991, p. 26.
2 Ibidem, p. 20-21.
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aceea a neutralitifii absolute fati de conflictul de la granitele ei, a acordat putin interes cauzei
statului polon in dezagregare. La un moment dat, energicul premier se dovedea extrem de interesat
s4 obtind materialul de r#zboi luat de la poloni de citre trupele germane in schimbul grénelor si
petrolulyi. Aceastd ofertd a fost facuts, la 15 septembrie 1939, lui Wilhelm Fabricius®, care a -
acceptat cu vizibil4 incAntare si negocieze. In continuare, longevivul premier al lui Carol al II-lea,
Gh. Tatarescu, ou depiseste cadrul pe care l-am trasat deja. El aderi imediat la hotirdrea de
neutralitate luati de guvernul romén si discutati in sedinta Consiliului de Coroani din 6 septembrie
1939; liderul liberal amintea, fugar, doar de ,,obligatii morale” fati de Poloniau, eludind voit
istoricul relatiilor politico-militare care au ficut din alianta polono-roméni un sistem de invidiat in
zona central-oriental europeani, cel putin teoretic.
Deferent, regele Carol al II-lea insusi a privit cu detasare conflictul de la granitele tirii pe
“care o conducea; lisind la o parte opfiunea sa fermi pentru neutralitate, nu rizbate nici o reactie
amiabili fati de liderii poloni cu care se aflase in strnse relatii (indeosebi cu presedintele Ignacy
Moscickd). fntr-o notd din 4 octombrie, suveranul aminteste ci, in noianul de probleme care il
copleslsera Constantin Argetoianu (prim ministru) il presa cu ,mirunpisuri importante, dar nu
grave” (subl n.). Despre ce era vorba? ,,Bietul Mo$cicki”, demisionar din functia de presedinte de
la data de 30 septembrie, ar fi dorit si paraseasci resedinta sa de la Bicaz (palatul regal de
vénitoare) si si se retragd in Elvefia. Actiunea avea si aibi loc citeva Iuni mai tirziu, de Criciun,
tot cu stirea si aprobarea regelui, in urma unei adevarate evadiri, fari stiinfa autorititilor germane.
Aproape solitar la nivelul clasei politice roménesti, N. Jorga nu s-a oprit si publice articole
incendiare — si unele, nu putine, de o rar3 sensibilitate — in care a condamnat vehement atacurnle
germane si opera de distrugere a statului polon. El s-a opus teoriei, vehiculate i aplicate de marile
puteri ale impului, ci statele mici pu au dreptul la independents, deoarece ele s-ar afla situate m
diferite ,,spatii vitale”?® . Coplesit de vestea ocupirii Cracoviei, simbol al culturii si c1v1hzape1
europene, savantul a pubhcat si una din poeziile sale valoroase, sugestiv intitulati ,,Wawel 2 dupa
numele cetifii cracoviene unde se afl4 mormintele regilor Poloniei §i al maresalulu Pdsudski.
fn ceea ce priveste influenta propagandei oficiale, ca st a mevitabilelor zvonun care apar odata Lu
deformarea informaei in timpul unor evenimente exceptionale precum rizboiul, fen menul a p it fi

Armand Calinescu, fasemniri politice, 1916-1939, Bucuresti. Edit. Humarutas, 1990, p. 431.

Jbldem, p- 429—430.

B Carol al II- lea, Intre datorie si pasiune. Insemnari zilnice, vol. 11 (1939-1940), Bucurest,
Edit. $ansa, 1996, p. 16.

N lorga, Se pot distruge popoare?, ,Neamul roméanesc”, an 34, or. 199, 9 septembrie 1939.

7 Idem, Wawel, in »Cuget clar”, an IV, nr. 16, 26 octombrie 1939, reprodusi 1o volumul

Ultimele, p. 19:

Stau regii de-altadatd supt bolta de granit.
Pe oase simt cum pasul vragmasului se lasi.
Intreaga tragedie a t4rii ii apass,

Si sufletul lor arde ca intr-un jar cumplit.

Ar vrea si plece-n lume cu tofi ai lor, pribegi,
Fugind din locuri care acum nu mai sunt sfinte,
Cici zidurile insesi nu li se par intregi,

Dar straja cea tirani li iese inainte.

Si ei se-ntorc in tainj, si trupul cade iar

C-un zgomot de durere in groapa profanati;
Ca stafii dureroase acolo-n fund dispar,

Cici nici o licirire de zori nu se arati.
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perceput atat la fafa locului, in Polonia, cat si analizdnd atent stirile publicate in presa romaneasci si
straini. Eufrosina Dvoicenco nota, in Varsovia, intr-o stare vecini cu transa (efect al teamei si
neputintei de a actiona) vesti care circulau prin oras si care, atunci, ii pAreau perfect credibile: ci
orasele germane_ar fi fost bombardate d= aliafi, c Berlinul ar fi mai ruinat decit Varsov1a si ci,
stire preluata de la radioul polon!, polonu din Canada au format, cu ajutorul lui Paderewski®® divizii
inoegi ca si apere capitala Republicii!® La sute de kilometri distanta, in linistea si confortul
castelului siu de la Posada, o femeie mult mai echilibrats si care vizuse destule in viata ei, prinfesa
Martha Bibescu admite si ea, fir4 echivoc, ci, in ceea ce priveste mersul rizboiulu, ,.fiecare crede
numai ceea ce vrea si cread}, fiecare sustine ci nu se intdmplid decdt ceea ce vrea el si se
intdmple”, astfel incat conversatiile pe aceastd tem¥ devenisera adevirate ,incantatii”. Sigurd ci
»rizboiul iluziilor este mai puternic decét al realititilor”, prinfesa argumenteazi cu atitudinea sotului
ei, George Valentin, care era convins (de unde aflase?) de faptul ci tancurile germane erau
dezarmate si facute inutilizabile de citre ... cavaleria polonam.

Precum printul Bibescu, si Camil Petrescu percepea drama razboiului prin prisma
convingerilor apropiatilor lui, mai toi oameni de litere, de unde izbucneste si nedumerirea dar, mai
ales, revolta lui: se stie ci marele scriitor cunoscuse indeaproape drama primului rizboi mondiul si,
de atunci, devenise un om profund marcat de acest eveniment (precum eroul siu principal din
Ultima noapte de dragoste, intéia noapte de rizbor). Romancierul si dramaturgul, plimbandu-se in
vinerea aceea de 1 septembrie pe Calea Victoriei, sustinea ci a fost unul din putinii ,,bolnavi de
emotie” cind a citit edifia speciald a ziarelor de prinz. Luind masa la ,,Capsa”, intr-o selecta
companie (printre altii, Al. Rosetti, M. Ralea, Constantin Visoianu, G.M. Cantacuzino, Pistorel
Teodoreanu si Mihail Sebastian) a rimas uimit ci, odati cu servirea felurilor de mincare, asculta
,anecdote” si ,,cuvinte spirituale memorabile”, fir4 legituri cu razboiul. Rispunzind spumoaselor
anecdote ale lui Pistorel Teodoreanu, Camil Petrescu devine chiar muscitor cind scrie, sententios-
,,pot spune chiar c rzboiul n-a fost mai mult prezent acolo decat intr-o pies4 de teatru bulevardiera ...””*",

Si, totusi, chiar din 2 septembrie, romanii au putut fi perfect informati, in ciuda cenzurii si
restringerii libertatii cuvantului, asupra evolutiei conflagratiei. Gazetarii, oamemi de litere si chiar
lideri militari au fost, din primele momente, creatorii unei opinii unidirectionale: marile cotidiene
bucurestene nu au publicat nici micar un editorial sau articol favorabile Germaniei, in schimb, ele
referitoare la Polonia si Aliafi se pot numaira cu zecile! Astfel, un Al. Gregorian incepea in
,,Umversul” o serie de articole despre principalele regiuni istorice ale Poloniei, printre care Silezia si
Pomerania®?. Referindu-se la soarta portului Gdynia, asediat de germani, construit in totalitate in
perioada mterbehcé el nu-si retinea admiratia: ,,crearea acestul port e una din marile minuni ale
vointei si tehnicii omenest, realizati intr-un timp record™ . Reamintim, daci mai este necesar, ci in
1923-1924 Gdynia era doar un citun pescaresc pentru ca, in 1939, sa devin, alituri de Hamburg si
Rotterdam, cel mai mare port din Europa nordici. Tot prestigiosul cotidian publica si o relatare din
Lwéw a unui ziarist polon in care erau explicate cauzele inaintirii rapide a trupelor germane in

-

Polonia®. Analistul avansa patru mari cauze, decisive in finalitatea conflagratiei: aviatia (unde

® Ignacy Jan Paderewski, celebru pianist si compozitor polon in primele patru decenii ale
secolului XX. Militant neobosit in miscarea pentru independenta Poloniei, si-a pus la dispozitie averea si
relatiile sale in Europa §i America pentru a influenta oamenii politici in favoarea statultui polon. In 1919, din
januarie si pan4 in decembrie, a condus guvernul de la Varsovia. in 1939 se refugiaza in Elvetia si, pani la
moarte, in 1940, va activa pentru ajutorarea guvemului polon din exil.

BED, op. cit, p.19.

30 Martha Bibescu, Jumal politic, 19391941, Bucuresti, Edit. Politic, 1979, p. 95.

3 CarmlPeuescu Note zilnice, 19271940, Bucuresti, Edit. Cartea RomAneascs, 1975, p. 149.

,,Umverst ", nr. 247, 9 septembrie 1939 si nr. 252, 14 septembrie 1939.
33 Al. Gregorian, Asedierea Gdyniei, in ,\Universul”, 14 septembrie 1939.
3 Romania”, an II, or. 455, 4 septembrie 1939.
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germanii au fost net superiori, folosind circa 5 000 de avioane fata de cele numai 1 500 ale
polonilor); armele blindate; potentialul numeric si tehnic (preponderenta germani era evidenti, dar
M. Kowerski aduce in discutie si alte aspecte inedite, precum faptul ci primele avioane germane
care au bombardat orasul Lwéw n-au fost atgcate din primul moment de apirarea antiaeriani a
orasului fiindc3 purtau inci pe aripi vechile semne ale aviatiei cehe, albe si rosii, aseménatoare celor
ale aviatiei polone); configuratia frontierelor.

Oficiosul regimului, ,,Roménia”, mai spera (prelungire a atitudinii clasei politice romanesti),
la 4 septembrie 1939, ci ,,nimic ireparabil nu s-a produs”35 pentru ca, in fata avalansei
evenimentelor, si adopte o pozitie rigid neutralisti si provocator patriotici: ,,nu avem de dat nimanui
nimic; nu vom da nim#nui nimic, fiind hotarati s4 murim mai bine pe brazda noastra decat si tridam
legimantul dintre noi si ea; — dec1 suntem pregititi s-o aparam cu intreaga noastra fiinfd, pani la

* ultimul strop de singe romanesc™’ (dlscurs fara nici un continut, asemanitor, pastrind proportiile,
celui propus de regimul comunist, daca avem in vedere ci, noui luni mai tarziu, in vara anului
1940, o treime din teritoriul Romaniei era abandonat fir4 s se trag4 un singur obuz, nemaivorbind
de numitii ,,ultimi stropi de sange”). In acelasi timp, ins4, din lectura atent4 a presei (si trecind peste
vigilenta cenzurii) ne permitem si avansim presupunerea ci manifestirile de simpatie pro poloni si
pro-aliatd erau deosebit de numeroase si de zgomotoase in conditiile in care regimul a hotirat,
pentru pistrarea strictei neutralitifi, s4 introduci masuri care interziceau orice comentarii sau agitatii
,»1a aparifia personalititilor din viata public internationals™ in timpul jurnalelor de actualitifi din
silile de cinematograf.

fn multe din articolele de press, dincolo de simpatiile autorlor — atunci cind cenzura nu
permitea, redactfia reusea si publice, ostentativ, fotografii din orasele polone — se dezbate critic si in
mod frecvent operatiunea de ,.impértire a Poloniei”, legats, evident, de actiunea Armatei Rosu din
17 septembrie 1939 si, 11 zile mai tirziu, de semnarea tratatului de frontiers sovieto- german . Al
Gregorian isi permitea, chiar, si noteze c4 ,,a devenit o tradifie istorici prezenta rusilor alituri de
germani la pribusirea Poloniei”. Surprinzitor, insi, nu pupine sunt justificirile inaintirii sovietice in
regiunile risaritene polone. Un astfel de articol, fie naiv, fie din convingere, publica Pamfil $eicaru,
care recomanda auforititilor romane, dupi declaratiile lui Molotov din 17 septembrie, ,,0 mai
frecvents legiturd directd cu Moscova” in condifiile in care, mergea mai departe editorialistul,
Sovietele si-au dovedit buna credint4 prin ,,grija” mamfestata de a nu i se interpreta atitudinea altfel
decit ca gestul reflex fatd de pribusirea statului polon fn contraszns cu opiniile ziaristilor de la
»Universul”, ,,Timpul”, sau ,,Semnalul”, Seicaru considera ci garantile britanice date Poloniei in
aprilie 1939 au reprezentat ,,un act de sinucidere” si, datoriti lor, prin usurinta cu care s-a provocat
tragicul deznodimaént, Republica poloni ,,nu va mai reinvia’

Pentru a obtine un necesar rispuns la problema gradului de obiectivitate al presei roméane am
ficut apel la un criteriu poate neobisnuit dar care, 10 vremuri exceptionale precum rizboiul, l-am

,,Romama an II, nr. 455, 4 septembrie 1939.
Ibldem 6 septembrie 1939,
Ibldem, 7 septembrie 1939.

% Vez, spre exemplu: Romulus Seisanu, Infervenfia armati a Rusiei Sovietice, in
»Universul”, nr. 257, 19 septembrie 1939; Al Gregorian, Polonia, fara ispisirilor dureroase, in
»Universul”, nr. 260, 22 septembrie 1939; R.Seisanu, Noua impértire a Poloniei. 1772, 1793, 1795,
1814, 1939, in ,,Universul”, or. 261, 23 septembrie 1939; Dem 1. Dobrescu, Pactul ruso-german, in
»Semnalul”, nr. 450, 27 septembrie 1939; patru hirti ale Poloniei cu impirtirile din 1772, 1793,
1795 si 1815, in ,Roménia”, nr. 474, 23 septembrie 1939; Pamfil Seicaru, Acordul Ribbentrop-
Molotov, in ,,Curentul”, nr. 4 181, 1 octombrie 1939 si idem, Rusia Sovieticd si Polonia, in
»Curentul”, nr. 4 169, 19 septembrie 1939.

» Pa.mﬁl Seicaru, Rusia Sovietic4 si Polonia, in ,,Curentul”’, 19 septembrie 1939.

Ibldem, »Curentul”, 1 octombrie 1939.
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considerat utl in aflarea stirii de spirit sau a directiei de simpatie spre care s-a indreptat, la un
moment dat, opinia publici.

fn oficiosul ,,Rom#nia”, cele mai multe stiri proveneau de la agentiile de presa aliate (Havas —
francez si Reuter — britanic#), polond (P.A.T.) si germani (D.N.B.). Redactia nu proceda, se pare,
decét la o selectie numericid pentru ci telegramele erau la paritate in ceea ce priveste criteriul
cantitativ si, pastrind proportiile, la fel de optimiste, indiferent din ce tab4r4 proveneau. Aceasta cu
atit mai mult cu cét de la Varsovia transmiteau atit P.A.T., cit si cele dous mari agentii occidentale;
in aceste situafii, sigur ci informatia devenea propagandi, menit4 s intireasca moralul rezistentei
polone si sd atragd, de partea ei, opinia publici din statele vecine neutre (uneori se negau, in ciuda
evidentelor, victoriile si finaintirile trupelor germane). Exemplificind, raportul numeric al
informatiilor se prezenta, intr-o zi intimplitor aleasi, 7 septembrie, astfel (in ceea ce priveste
frontul din rasirit, bineinfeles): 10 stiri D.N.B., 4 Havas, 2 Reuter, 2 P.A.T., 2 Stefani (agentie
italian3) si 2 Rador (agentie roména de press). Calitativ, ins#, raportul era ceva diferit in sensul ci
agenfia polon3 era prezenti si cu comunicatele Marelui Cartier General §i cu o revist a presei
varsoviene, in vreme ce D.N.B. prezenta scurte stiri despre operauum Simpadile evidente erau
greu de stivilit si atunci cnd ziarul prezenta o generoas revisti a presei franceze si engleze apirea,
necesar, si rezumatul vreunui incisiv articol din presa germani. n acest fel, in aceeasi zi, in
multitudinea de informatii transmise funcfie de interese specifice nu se ajungea la nici un pumitor
comun, multe contrazicdndu-se: Reuter anunta la 11 septembrie c inaintarea armatei germane a fost
opritd, Havas (acum, mutati la Lwéw) ca germanii au fost respinsi in jurul Varsoviei, in vreme ce
D_N.B. fsi informa abonatii ci Reichswehrul a ocupat orasele Lomza §i Gdyniau.

Existau si notabile exceptii, precum paginile ,,Timpului” (avind numele lui Grigore Gafencu
pe frontispiciu), care adoptaserd clar o pozifie pro-aliatt farid a se ajunge, insi, la o deformare
propagandistica a evenimentelor. Alte ziare, precum ,.Semnalul”, criticau deschis rezistenta
,,neﬁreascé” a armatei si populatiei polone, fird vreo valoare militars, sugerdnd o capitulare
onorabilz*’. Ca un numitor comun, imediat dup# asasinarea primului ministru Armand Cilinescu, la
21 septembrie 1939, stirile despre Polonia devin tot mai palide si mai rare si, ca orice subiect de
pres3, trec in cuprinsul paginilor din interior, mai putin importante Era vorba, evident, atit despre o
criz acuti interni (in contextul unei situatii internationale extrem de delicate) dar si, sigur, despre
apropierea de punctul final al operatiunilor de rizboi, la sfarsitul lunii intreaga tar fiind, practic,
impartitd intre Germania si U.R.S.S. (conform tratatului bilateral privind frontierele, semnat la
Moscova, la 28 septembrie).

Cum au triit si relatat rizboiul roménii aflati acolo? Dupi o saptiméni de nesiguranti si
vizindu-si dorinfa de a se intoarce in fara spulberati, Eufrosina Dvoicenco s-a refugiat intr-o
suburbie a Varsoviei. Acolo, in pidure, la vila ,Jadwiga”, a fost martor3 la atitea tragedii umane
incat jumalul ei devine, la un moment dat, doar o ,,povestire credincioas4”, trecnd peste emotii si
sentimente. Astfel, pe o parceld de pimént, la cules de cartofi, avioanele germane au mitraliat tofi
lucritorii, doar femei si copii. Citeva zile mai trziu, implinind cu strasnicie legile rizboiului,
saldatii germani au impuscat vreo doudzeci de femei dintr-un sat vecin pentru c# au iesit din case
dupi ora sase seara, ceea ce era strict interzis $i, in loc s4 se opreasci la somatia ,,Halt!”, au inceput
si fuga incotro vedeau™. Frau impuscati, fars discutii indelungi, si cei care nu predau aparatul de
radio, care gizduiau refugiati militari poloni, care citeau materiale subversive (adici literatura
polon#), etc. Nici muzica lui Chopin nu prea era agreati, o mazurci sau o polci fredonati prea tare
sau in locuri publice ,,asigurind™ un loc cel putin in lagir daci nu o pedeapsi capitala. La fel se
indAmpla cu detinitorii de portrete ale figurilor Poloniei, de steaguri, hirfi, embleme sau tot ce

4! Roménia”, nr. 458, 7 septembrie 1939.
*2 Ibidem, nr. 464, 13 septembrie 1939,

43 Semnalul”, nr. 484, 20 septembrie 1939.
“ED., op. cit, p. 30.
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amintea de istoria §i existenta statului polon. Firi a incerca vreo analizi a relatiilor polono-germane
in timpul existentei Guverndmantului General, dorim doar s3 subliniem o teribild frazi din jurnalul
Iui Hans Frank, liderul politic si militar al administratiei create de Berlin, cuvinte care explics, fira
indoial4, multe din cruzimile si distrugerile din anii razboiului: ,,Daci as fi venit in fata Fiihrer-ului
si i-as fi raportat cA am ucis iardsi 150 000 polonezi, mi-ar fi spus: «Bine, dac4 a fost névoiex. Dups
parerea mea, odats rizboful cistigat de noi, din polonezi, uuamen.l si din ce mar e pe acolo se poate
face came tocati ™ (subl. n., consemnare din 14 ianuarie 1941)

Ambasadorul Vasile Grigorcea plecase pe 5 septembrie spre Lublin, impreuni cu o parte din
personal si luind cu sine arhiva diplomatici. A doua zi, dup3-amiaza, pe la orele 17, insarcinatul cu
afaceri, rdmas la Varsovia, primea un telefon de la Directia Politici a Ministerului polon de Externe
in care i se arita ca guvernul Republicii nu mai putea garanta securitatea diplomatilor. I. Dimitrescu

" era nelinistit deoarece automobilele cu care Grigorcea plecase la Lublin nu se mai intorceau si nici
nu mai reusea si faci rost de benzini. Alituri de el mai ramisese consilierul Paul Zznescu*®, Nici
soarta ambasadorului nu era mai bunj: abia sosifi la 6 septembrie la Lublin, un telefon de la contele
Jan Szembek, secretar de stat la Ministerul de Externe, cerea si se plece imediat la Krzemieniec, un
orésel in Podolia, intre Luck si Tamopol”. Ajunsi aici, diplomatii de la misiunile S.U.A., Greciei,
Suediei, Olandei, Elvetiei si Belgiei au cerut viza roméineasci pentru a parisi Polonia*®. La 10
septembrie, seara, la Krzemieniec sosea si guvernul polon, orasul fiind situat la 30 km de frontiera
sovietici si avand legituri de cale ferats cu Roménia. In acel moment, acolo se mai aflau 15 misiuni
diplomatice, evacuate din Varsovia®. Membrii Legatiei Olandei au informat guvernul german
despre prezenta neutriior in oras, dar, spre surpriza tuturor, la 12 septembrie, avioanele germane au
bombardat violent centrul Krzemieniec-ului, desi gara se afla la 4 ki depértare, iar uzina electrici
la 3 km®. In urma acestei actiuni, diplomatii s-au refugiat la Zaleszczyki, l4ngi frontiera cu
Romania. V. Grigorcea, impreun cu ambasadorii Turciei, Italiei, Japoniei si cu Nunfiul Apostolic
au ramas pe loc si au avut, in 13 septembrie, o intrevedere cu J6zef Beck, ,,penibil impresionat™ de
modul cum au procedat fugaru Abia in urma acestei discutii, diplomatii romani au hotarat si se
retragd in tara, Grigorcea urménd s# primeascy insircinari pe 1ang4 guvernul polon refugat.

Inci la Varsovia, ziaristul V. Firoiu era impresionat de ,,calmul desivarsit” cu care populagia
a primit atacurile ,,La semnalul de pregitire, tot publicul, ca refinut de un resort electric, riménea 1n
marile 1mobile, in adiposturi, sau cobora in transeele sipate in zig-zag in pieele publice’é'. n
capitala polon4, , singurul mijloc de locomotie era tramvaiul, iar viata comerciala incetase de mult s3
mai pulseze 1n ritmul ei normal”; agentii de apirare pasivi — in majoritate studenti si studente — au
ramas, in timpul bombardamentelor, la posturile lor, in plini stradd. Cind a reusit si iasi din
blocada Varsoviei, cu un tren de refugiati, V. Firoiu a putut constata eficienta organizare a Crucii
Rosii polone care, 1n fiecare gari, prin grupe de elevi de liceu — fete si biiefi — distribuiau cest cu

® Hans Frank, Jumal, apud Johannes Leeb, Joe Heidecker, Procesul/ de la Nimberg,
Bucuresti, Edit. Politica, 1983, p. 57 si 416417.

“¢ Arhiva M.A E., fond 71/1939, E9, vol. 68, f. 225, telegrama nr. 3 322 din 6 septembne
1939 de la Dimitrescu, Ambasada din Varsovia, pentru Ministerul de Externe.

*7 Ibidem, f. 226, telegram# nr. 3 517 din 7 septembrie 1939 de la ambasadorul V. Gngorcea, din

Krzemieniec, pentru Ministerul de Externe.

“8 Ibidem, . 230, telegrama nr. 3 603 din 9 septembrie 1939 de la ambasadorul V. Grigorcea, din
Krzemieniec, pentru Ministerul de Externe.

4 Curentul”, or. 4 162, 12 septembrie 1939.

3¢ Universul”, nr. 254, 16 septembrie 1939.

3! Arhiva M.A.E., fond 71/1939, E9, vol. 68, f. 234, telegrami nr. 4 089 din 14 septembrie
1939 de la ambasadorul V. Grigorcea, din Krzemieniec, pentru Ministerul de Externe.

52 »Semnalul”, or. 489, 14 septembrie 1939.
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ceai cald si pachetele cu céte cinci ﬁgariss. Dupa ce a scipat ca prin minune de bombardamentele de
la Rozwadow, Lublin si Przemysl, zianstul a ajuns la Lwéw, la 13 septembrie, si s-a refugiat in
clidirea consulatului roman, ajutat de consulul Jean Popovici. Aici a ramas o singuri noapte,
bombardamentele continue punindu-i viafa in pericol. in gara din Lw6w, asteptind un tren spre
frontiera roman4, a avut, pentru a nu se stie cata oar4, sentimentul c4 se afla la un pas de moarté: ,,iti
simteai doar vecinul, il stiai aproape si intelegeai c dansul, ca si tine, incearca si ocupe un loc in
tren, ci e framantat de aceleasi ganduri ca tine, ci s-ar putea, dintr-o clip4 intr-alta, si-ti impreuni
sangele cu al sdu, pe caldarimul pe care ostasii care fac de pazi cadenteazi vreo 4 kg de
bocanca™. O zi inainte de intrarea trupelor sovietice in Polonia, el reusea s3 ajungi la Cem#uti.

Interventia Armatei Rosii a fost perceputs, de intregul spectru al opiniei publice romanesti,
drept o aplicare concretd a acordurilor sovieto-germane din 23 august 1939 si debutul unei noi
impartiri teritoriale. Conform istoriografiei polone, prin actiunea de la 17 septembrie, U.R.S.S. a
fncalcat toate tratatele i acordurile pe care le incheiase cu statul polon: tratatul de pace de la Riga,
din 18 martie 1921; pactul Briand-Kellog din 1928; protocolul de la Moscova, din 9 februarie 1929
si, nu in ultimul rdnd, pactul de neagresiune dm 25 iulie 1932 prin care Sovietele se angajau si
respecte structurile interne ale partii contractante®

Aflat la Kuntevo, ldnga Moscova, fostul mmisl:ru al educatiei in guvernul Frontului Popular
din Spania, Jesus Hemandez, il asculta pe marcantul lider comunist Dmitri Manuilski declardndu-i:
»doar maniaci sinucigasi vor declansa un razboi impotriva Germaniei si U.R.S.S. pentru a apira
Polonia™®, Sunt cunoscute, indeobste, si actiunile sovietice in regiunile polone ocupate . Fiind
inutil4 o aplicare a prevederilor aliantei militare romano-polone, datoriti retragerii guvernului polon
pe teritoriul nostru, simultan cu inaintarea sovietici, Bucurestiul s-a hotirdt si-si reafirme stricta
neutralitate>®, desi, inifial, premierul Armand Cilinescu s-a opus gizduirii demnitarilor de la
Varsovia, sugerand o alti tar3 neutr4, precum Turcia®.

fn paralel], existau si voci in opinia publica, in marile cotidiene, care cereau, la rdndu-le, o
mai mare refinere: un acid articol al Iui Pamfil Seicaru amintea de ,,invazia” evreiasci din 1921 in
Maramures s§i solicita masuri drastice pentru oprirea intr3rii evreilor galitieni in Bucovina (,Pazi la
frontierele Bucovinei. Bunitatea crestina ne-a desfigurat Maramuresul si Bucovina. Si ne este destul”)*.

Aceste opinii nu sunt catalogate, din fericire, drept generale; au existat numeroase luiri de
pozitii si actiuni in favoarea refugiatilor. O exceptionald monografie, recents, din istoriografia
polona, dedicati problemel6 recunoaste in mod generos ci soarta polonilor din Roménia a fost, in
conditiile unud rizboi, mai mult decit buni.

Cafl roméni s-au aflat in Polonia fn timpul evenimentelor din septembrie? Nu stim exact:
secretarul de ambasad3d (pe post de consilier, in condifiile date) Paul Zinescu, imobilizat la

52 Ibidem.

Sy, Firoiu, Linistea si bezna care ucid, ,,Semnalul”, nr. 481, 16 septembrie 1939,

% Stanislaw Mackiewicz—Cat, Historia Polski od 11 listopada 1918 do 5 lipca 1945, London,
Puls, p. 387-394.

56 Wolfgang Leonhard, Betrayal. The Hitler — Stiin Pact of 1939, New York, St. Martin
Press, 1939, p. 14-15.

57 Vezi, spre exemplu, excelenta monografie a lui Jan T. Gross, Revolution from Abroad.
The Soviet Conquest of Poland’s Westem Ukraine and Western Belorusia, Princeton, Princeton
University Press, 1988.

58 Grigore Gafencu, Situafia (ari, trei luni dupd izbucnirea rdzboiului, discurs publicat in vol.
Politica externi a Roméaniei, 1939. Cinci cuvintir, Bucuresti, Luceafirul, 1939, p. 45-46.

%9 Armand Célinescu, op. cit, p. 432.

€ pamfil Seicaru, In juril unor méisud de prevedere, in ,,Curentul”, or. 4 162, 12 septembrie 1939.

¢! Tadeusz Dubicki, Polscy uchodzcy w Rumunii, 1939-1945, Gryf, Warszawa, 1995.
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Varsovia, transmitea o listd cu 17 persoane refugiate in cladiresz, cele mai multe fiind femei.
Eufrosina Dvoicenco, reintoarsi la Varsovia in jurul lui 20 septembrie, povesteste ci a intdlnit o
doctoriti din Basarabia luand parte la operatiunile de salvare a r#nifilor din capitals si ca, de
asemenea, aflase si de romé&ni morti in timpul bo[nbardamentelor“. Tuturor acestora li se addugau

" membrii consulatului de la Lwéw despre a ciror soarti, dupi 17 septembrie, nu s-a mai stiut nimic.
n urma unor perseverente mesaje trimise la Moscova, vreme de o luna, si dupa energice inSistente
ale ministrului Gh. Davidescu, de la Directoratul Protocolului sovietic se afla ci autorititile militare
ale Armatei Rosii nu rispunsesers inci dacs au putut intra in contact cu consulatul roman®. Abia la
sfirsitul lunii octombrie, dupi o interventie germani la Moscova, ministrul Gh. Davidescu era
instiintat ¢4 membrii misiunii de la Lwéw erau in via¢A si asteptau si fie repalriatiss.

Ceva mai norocosi, roménii aflati la Varsovia au plecat, la 23 septembrie, spre Konigsberg

" si, de aici, la Berlin. Printre ei, tofi functionarii ambasadei de la Varsovia, in numir de opt“. Ei
relatau, la sosirea la Berlin, in 25 septembrie, c4 alti 12 cetiteni roméni, evacuati din Varsovia, se
aflau in capitala Prusiei Orientale §i asteptau si fie repatriafi. Refugiatii mai susuneau ci starea
clidirii romane din capitala poloni nu era deloc buni, in urma celor patru obuze cazute®’. O anchets
de la Wilhelmstrasse confirma, in octombrie 1939, ci imobilul era pe jumaitate distrus, scapénd
intacte cancelaria si o parte din mobilier. Drept urmare, guvernul romén a cerut si obtinut ca doi
cetiteni ai sii sA ramini la Varsovia pentru a asigura paza localurilor® (Vasile si Petre Ignat, care
scipaseri ca prin minune de un puternic bombardament in zona ambasadei).

Situatia celor ramasi in blocadi nu era deloc datitoare de sperante. Citiva refugiati estonieni,
ajunsi cu bine la Tallinn dupd un drum epuizant, rememorau cu groazi clipe din cosmarul
varsovian: pentru obtinerea unei buciti de paine era nevoie si astepti, vreme de citeva ore, la un
rand de peste un kilometru. Restaurantele, cele care mai functionau, nu ofereau altceva decét o
supa . Eufrosina Dvoicenco sustinea relatirile fugarilor baltici. Atéta timp cft a rimas in Varsovia
asediats, a simtit foamea In formele ei cele mai crude. Pe strizi, in timpul bombardamentelor,
»femei si copii §i chiar oameni in toati firea erau vizuti repezindu-se asupra cailor ucisi de schije,
taiau buciti de came din ei si fugeau si le frigh cum i unde puteau”. Nu de putine ori erau auzite
expresiile de _]ale ale locuitorilor ramasi: ,,zdrobili z nas nowa Abysinie!” (pol.: ,,au ficut din noi o
noui Abisinie!”) .

Reintoarsd din suburbii, dupi ocuparea Varsoviei de citre germani, solitara romanci
descopers un peisaj apocaliptic, catastrof sintetizati in dous cuvinte de un necunoscut, cu care se
intilneste la portile orasului distrus: ,,gruzy i trupy”(pol.: ,yuine si cadavre”). Primul lucru care a
izbit-o a fost mirosul greu, pestilential, de cadavre. fn incercarea de a strabate fostele strizi centrale
(Marszatkowska, Nowy Swiat, piata Palatului Regal, toate distruse) i s-a infifisat ,un spectacol

® Arhiva M.A.E., fond 71/1939, E9, vol. 68, f. 254, telegram4 nr. 697 din 20 septembrie
1939, de la consilierul Paul Zinescu (Varsovia), prin Ambasada romani din Paris, pentru Ministerul
de Extemne.

S ED., op. cit, p. 45-47.

% Arhiva M.A. E., fond 71/1939, E9, vol. 68, f. 291, telegrama nr. 2 733 din 22 octombrie
1939 de la ministrul Romaniei la Moscova, Gh. Davidescu, pentru Ministerul de Externe.

% Ibidem, f. 292, telegrama nr. 2 773 din 27 octombrie 1939 de la ministrul Romaniei la

Moscova, Gh. Davidescu, pentru Ministerul de Externe.

% Universul”, r. 265, 27 septembrie 1939.

% Ibidem.

% Arhiva M.AE, fond 71/1939, E9, vol 68, f. 284, telegrami nr. 3 885/P.P. 4 din 7
octombrie 1939 de la Legatia romani din Berlin, pentru Grigore Gafencu, ministru de externe.

89 Curentul”, 27 septembrie 1939.

"ED., op. cit, p. 4344,

’
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infioritor: mii de oameni, rimasi pe jumitate ingropafi in molozul ruinelor, mii de stirvuri in
put.refactie”7 . Casele erau dirdmate, trotuarele giurite de schije, pe oriunde se puteau vedea
gramezi de fire telegrafice rupte, resturi de vagoane de tramvai si autobuze ciuruite de gloante.
Superbele parcuri si gradini varsoviene fuseserd prefdcute ir cimitire, ,pline de morminte
improvizate, cu cruci albe, simple, uneori impodobite cu mici stawi, culese probabil de prin ruinele
bisericilor’”’%. Fusese atins4 de gloante si urna ce continea inima lui Chopin, aflati in biserica Sfintei
Cruci, in faga Universitatii, la intretiierea arterelor principale Krakowskie Przedmieséie si Nowy
Swiat. Cu primele trenuri germane, care transportau rezidenfii din statele neutre Eufrosina
Dvoicenco a reusit s4 piriseasci Varsovia, spre Berlin, lasand in urmi o ,,povestire credincioasa”
cum si-a intitulat, cu modestie, relatarea, una din cele mai teribile si sugestive pagini de reportaj de
rézboi care se pistreazy in literatura romani de specialitate.

Ce imagine au avut roménii la drama polona din septembrie 1939? Depinde de punctul de
vedere din care se priveste; omul oarecare, cel care constituie opinia publici, a reacfionat imediat si
cel mai febril. El este cel care a citit ziarele, consumand informatia diferit# oferiti, a fost concentrat
la granite, a acordat sprijin, cu ce a putut, zecilor de mii de refugiati. Elita politic4, ciutind s evite
un conflict cu Germania sau U.R.S.S., a risuflat usurati cind, din cauza precipitirii evenimentelor —
retragerea intempestivd a guvernului polon — nu s-au mai aplicat stipulatiile conventiilor militare si
politice bilaterale. Demn de apreciat este ci, si in aceste conditii, la nivelul autorititii de stat nu au
existat piedici in ceea ce priveste obtinerea statutului de refugiat, chiar pentru unele personalititi
profund antipatice clasei politice de la Bucuresti (precum ministrul de externe, Jézef Beck sau seful
suprem al armatei, maresalul Edward Smigly-Rydz). Creatorii de opinie, gazetarii si oamenii de
culturs au sustinut in principiu o atitudine net pro-polon3, legati organic de relatiile traditionale cu
Franta si Marea Britanie. Exceptiile de la regula nu releveazi dovezi de apreciere fati de Germania
cit, mai degraby, refineri serioase fata de disfunctionalititile Republicii polone, incapabilid de a
rezolva o ecuatie politici si militar4 vitald pentru pacea Europei.

Dou# decenii, imp in care cele dou# tiri au avut granifi comund, nu a fost perioada necesari
unei cunoasteri perfecte si a unei apropieri naturale, benefice. Reactia populari romén3 la tragedia
poloni a fost, mai degrabd, instinctivd, marcati de elemente ale psihologiei nationale si nu a avut un
fundament istoric, politic sau cultural (poate, in o misur3, si ca o reactie de adversitate fati de
Germania, sentiment demonstrat de mai multe ori in istoria nationaly).

™ Ibidem, p. 71.
" Ibidem, p. 39.
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DIN ISTORIA PARTIDELOR POLITICE
STUDII DOCUMENTARE

CONSIDERATII PRIVIND OPTIUNEA POLITICA EXTERNA A P.N.L
CONDUS DE GHEORGHE I. BRATIANU

NICOLAE PEPENE

Gheorghe Bratianu®, in 1947, intr-un an de cumpini pentru viitorul Roméaniei, 14sa memoriei
istoriei credinta sa de istoric spunédnd: ,,Adevérul istoric e unul singur; el poate intirzia, dar nu
lipseste niciodata” !, Cuvintele sale se vor perpetua in timp, trecand prin dureroasele incerciri ale
perioadei comuniste, ajungind astizi la noi ca o sperani de neinliturat si ca un stiruitor indemn.

Prin pribusirea totalitarismului comunist se creazi si premisele indeplinirii si relevarii
adevarului istoric in intregimea sa, a abordirii oricirei tematici fard silinta deformuirilor si a
incadrérii intr-un cadru dinainte trasat de barierele ideologice restrictive ale regimului comunist,

Un caz deosebit de relevant, in sensul celor expuse mai sus, il reprezinti studierea evolutiei
miscirii liberale in perioada interbelici. Forta ideologici si practici a liberalismului romanesc,
contribufia sa decisivd la marile momente istorice ale natiunii roméne din perioada modemi si
contemporani sunt realitifi istorice de necontestat. fnsa, cu toate acestea, nu s-a realizat o cercetare
sistematici si deplini a acestei tematici atat de importante. .

Dorinfa noastrd este de a veni 1 intAmpinarea acestor necesitifi, aborddnd un segment
deosebit de interesant al evolutiei miscérii liberale, o incercare mai putin cunoscut a liberalismului
romanesc de a se acomoda la realititile societitii romanesti §i ale lumii politice intemationale. Este
vorba de Partidul National Liberal condus de Gheorghe I. Bratianu. Interventia de fati va incerca sa
contribuie la clarificarea unui aspect deosebit de controversat, atit in disputele politice ale acelor
vremuri, cit si in mentionarile istoriografice postbelice: optiunea politici extemni a Partidului
National Liberal — Gh. Bratianu.

Dezavantajat in disputele politice ale anilor 30 de numirul relativ redus al membrilor sai,
P.N.L.~Gh. Britianu a jucat totsi un rol de prim rang in arena politick romaneasci. Aceasti pozitie
politici remarcabild a fost dictaty de valoarea aderentilor sii. Liderul partidului, istoricul Gh.
Briitianu a reusit si reuneasci in jurul siu o buni parte din elita intelectualititii romanest. Fl va
reusi chiar crearea unui adevirat partid al istoricilor (din gruparea sa politici au ficit parte mari
personalitifi ale istoriografiei roméanesti, ca de exemplu: C.C. Giurescu, Victor Papacostea, P.P.
Panaitescu, Radu Vulpe). Astfel, argumentatia politici a P.N.L.—~Gh. Bratianu devine cu atit mai
interesanty, cu cit ea reprezinti nu numai o sustinere a calculelor politice ci 51, deopotriva, obiect de
reflectie istoric3. Pe langi toate acestea trebuie avuti in vedere si atitudinea politic a lui Gheorghe
Britianu, a acestei mari personalitifi stiintifice, a acestei costinge 1storice in actiune, ce va incerca sa
aduci in atmosfera destul de tulbure si de tulburati a vietii publice un alt stil si o alti cadentd, o

* Pentru a face distinctie intre partidul liberal condus de Gheorghe Britianu, partd cu
existenfi politici intre anii 1930-1938 si vechiul partid liberal, in articol vom folosi denumirea de
P.N.L.—~Gh. Britianu sau P.N.L.-georgist, denumiri consacrate in uzul public al anilor *30.

! Cuvintele au fost rostite in chiar ziua semnérii pacii de la Paris (10 februarie 1947).

»Revista istorici”, tom IX, nr. 1-2, p. 69— 75, 1998
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linjaritate de la care nu s-a abitut si o hotirire pe care nu a sacrificat-o pentru nici o tentatie,
indiferent, de miza politicaz.

Activitatea politici a P.N.L.-Gh. Britianu cu privire la politica extern3 a statilui romén,
indiferent de modul«in care o tratim, rimine clar inspiratd de o realitate istorici 4i geografici
" implacabild: vecinitatea Romaniei cu U.R.S.S. Ca stat aflat in imediata apropiere a expgrientei

comuniste §i sub presiunea tendintelor expansioniste ale acesteia, Romania trebuia s3-si asigure in
permanent3 un sistem de alianfe puternice capabile de a da siguranta statului roman si de a impune
respect vecinilor sii.

fn 1930, o astfel de siguranti se parea ci poate fi oferiti de continuarea sistemului traditional
de aliants. Intreg esicherul politic roménesc inclina spre aceasts politicd. Pentru P.N.L.~Gh. Brétianu, la

_inceputul activitafii sale politice, intirirea sistemului de aliante cu statele care ne-au stat alituri la

infaptuirea unititii nationale si mdeosebl cu Fran{a constituia dezideratul esential al politicii externe
ce trebuia dusi de statul roman®. O »Cruciadi a civilizatiei contra barbariei” putea fi condus in acei
ani numai de Franta®. Aceasta, pe lingd faptul ci era considerat® un ,,campion al civilizatiei
burgheze impotriva bolsevismului”, se dovedise si ,,pAzitoarea statornici a ordinii sociale si pohuce
din ras#ritul Europei in cadrul tratatelor ce au consfintit intregirea neamului roménesc intre Tisa si Nistru™

fn ianuarie 1932, Gheorghe Bratianu, insotit de o parte din conducerea partidului sau
efectueazii o vizitd la Paris®. Cercurile politice franceze primesc cu mult interes aceastt viziti.
Liderul liberal are o intrevedere cu Henry Berenger, presedintele Comisiei de Afaceri Externe a
senatului francez si, inainte de a par#si Parisul, o alta cu insusi presedintele Frangei, Paul Doumer.
Lumea politici franceza dorea s cunoasci situatia politici intern3 din Roménia si mai ales optiunile
politice externe ale roménilor. Raspunsurile Iui Gheorghe Britianu sunt linigtitoare. Domnia regelui
Carol al II-lea este prezentati ca o ,garanfie a stabilitifii regimului monarhic constitutional”,
georgistii mai crezand inci in aranjamentele, in probitatea moral4 si etici a suveranului, iar politica
externi a Roméniei o ,,continuare credincioasi a sistemului traditional de alian;e”’. fn privinta
orientérii externe a partidului siu, Gheorghe Britianu declara ci ,,tradifia romaneasci a prieteniei cu
Fran{a este un postulat pentru P.N.L.”. La rindul siu liderul liberal, cerind explicatii in privinta
pactului de neagresiune dintre Rusia si Franta, primeste asiguriri din partea inaltelor oficialitifi
franceze ci ,Franta nu va modifica intru nimica atitudinea ei in privinta granitelor noastre (romfnesti —
n.a.) de risarit”,

Evolutia politic international ulterior anului 1932 este marcati de o presiune politici crescéndi,
impulsionatd de actiunile provocatoare ale statelor revizioniste. n fata noilor realititi politice, Franta
accelereaz demersurile pentru realizarea unui sistem colectiv de alianfe ce avea drept scop asigurarea

? L Kalustian, in ,,Flacira”, din 28 august 1980; pentru activitatea politici a lui Gheorghe
Bratianu i a partidului s3u, vezi si Victor Spinei, Confluenfe istoriografice romanesti si europene:
90 de ani de Ia nagterea istoricului Gh. I. Britianu, Universitatea Al 1. Cuza”, lasi, 1988; Serban
Papacostea, Gh. 1. Britianu: Istoricul si omul politic, in ,,Revista istorici”, tom IV, 1993, nr. 1-2
Valeriu Rapeanu, Cu/turs si istorie, vol. TI, Bucuresti, Edit. Cartea Romaneascs, 1988; Valeriu
Florin Dobrinescu, Gh. [I. Britianu si unele probleme ale consoliddni statuli napronal wnitar, in
»Revista de istorie”, tom 41, nr. 12, 1988; introducerea lui Stelian Brezeanu la reeditarea lucrarii Iui
Gh. Bratianu, Une enigme et un miracle historique Je peuple roumain, Bucuresti, Edit. Stiintific3 si
Enciclopedics, 1988.

* Miscarea”, din 19 august 1931.

* Ibidem.

® Ibidem din 18 septembrie 1931.

® Ibidem din 1 februarie 1932.

7 Ibidem.

® Ibidem din 2 februarie 1932.
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securitafii aliatilor. Esentiald pentru eficacitatea politicii franceze rimfnea cooptarea in acest sistem a
Umunii Sovietice. Apropierea franco-sovietici a fost perceputs in mod total diferit in Romania. Nicolae
Titulescu, conducitorul politicii externe roménesti, se pronunta pentru o ingelegere cu UR.S.S.; din
momentul In care aceasta devenea aliatul aliatilor, Roménia ,,nu putea si fie in acelasi timp si aliata Frontei
si inamicul Rusiei, aliata ei’ P Mai mult decat atat, Titulescu considera c# o intelegere romano-sovieticu sub
forma unui pact de asistentf mutuald era menita si dea alianfei franco-sovietice valoare practici la
momentul oportun.

Contrar pozitiei diplomatice oficiale a Roméniei, P.N.L.—Gh. Britianu se declara firi rezerve
impotriva unei apropieri romano-sovietice. fn acelasi timp, Franta isi pierdea imaginea de ,campion” al
luptei impotriva bolsevismului. Impresia ci politica externi roméineasci este dirijatd prin presiuni
diplomatice conform obiectivelor franceze, nesocotindu-se interesul national, determina o pozitie durk a
georgistilor, ei mergdnd pan# la a cere chiar o revizuire a politicii externe dusi de statul romén,
considerand ci asigurarea ap¥ririi unitifii nationale, in fata noilor realititi politice, devine realizabili numai
printr-o optiune politici ce nu mai putea tine cont numai de aliantele lmdiu'onalem.

fo mod gresit, acum tendintele expansioniste ale statelor totalitare de extrem? dreapts sunt privite de
P.N.L—Gh. Brifianu cu indulgent# atita timp cAt nu lezeaz4 interesele roménesti. inca din 1933, cand se
pune problema revizionismului german in privinta Anschluss-ulni, liberalii considerau ci infiptuirea Ini
ramane o problemi care priveste exclusiv Austria si Germania, in virtutea principiului de liber# afirmare a
popoarelor si ci pentru noi ,,realizarea Iui ar fi de preferat unui Zollferein Austro-Maghiar care ar insemna
intre altele un inceput de temelie solida pentru resurectia habsburgica™ . Iar atunci cind se pune problema
raporturilor roméno-germane in paralel cu cele roméno-sovietice, Partidul Liberal Georgist este favorabil
primelor, considerdnd ci daci raporturile cu Rusia nu aduc nici un folos, in schimb Germania este un
important factor economic §i ca atare nu poate fi nesocotit'2. Mai cu seama c4 din punctul acesta de vedere,
situatia politicd din Germania nu are o ,,influentid hotiritoare asupra evolutiei raporturilor economice
romz’ino-germane””. Cénd insi devine evident ci Reich-ul incerca in primul rand o lovituri politici prin
»cursa economics”, P.N.L.—Gh. Bratianu isi mentine optiunea, socotind ci Roménia nu se poate ,,sufoca
economiceste de dragul nimznui” §i ci, desi favorizati economic de Germania, ea poate pistra o distanti
politica linistitoare fat# de aceasta. Optiunea fiind sustinuti si de intuitia corectt a politicii conciliatoriste a
aliatilor traditionali care ,,cred ci o alian{2 se mentine numai prin fraze™™.

Pe aceeasi linie, o atitudine ing#duitoare este adoptati si fatt de pretentiile Italiei fasciste. Astfel, se
considera ca pentru salvarea picii, Liga Natiunilor trebuia si giseasci formula care si dea satisfactie
pretentiilor italiene. Fat2 de Mussolini §i de regimul siu, oficiosul partidului georgist vine cu articole
elogioase, in care se arita ci Mussolini a ,,spiritualizat nafia” §i astfel ,,prestigiul Italiei nu mai poate fi
ingenunchiat prin fluturarea primejdiilor din afara™'®.

O atitudine aseminitoare este adoptati si in privinta Japoniei, aliatul mai indepértat al Italiei si
Germaniei. Mai cu seami c4 in acest caz existau dup# opinia liderulni Liberal georgist si ,interese
specifice” ce dictau o stransi legiturs de prietenie intre Romania i aceast tara ,,atat de indepartat
in spafiu, dar totusi indeajuns de apropiati de interesele noastre specifice in Estul Europei”lﬁ. Se avea
deci in vedere, din nou, problema vecinitifii cu U.R.S.S.

% Vezi, Ton M. Oprea, Conceppia Romanier si Cehoslovacier asupra securitafif colective europene st
colaborarea lor fmpotriva fascismului (1930-1939), in ,,Revista de istorie”, tom 39, nr. 12, 1986.

19 Biblioteca Academiei Roméine, Arhiva istoric3, fond Gheorghe Bratianu, scrisoarea citre
Stelian Popescu din 12 octombrie 1935, S 10/CD III.

"' Miscarea” din 22 wunie 1933.

12 Ibidem din 6 noiembrie 1934.

13 Ibidem.

! Ibidem din 2 iunie 1935.

13 Ibidem din 25 august 1935.

1% Ibidem din 18 martie 1933.

www.dacoromanicaro



72 Nicolae Pepene 4

fn 1935 aceasts problema are un loc de frunte in cadrul contactelor politice europene ce

urmareau incheierea de infelegeri cu posibilitati concrete de aplicare. Mai intdi Franta si apoi
Cehoslovacia vor semna un pact de asistenti militari cu Uniunea Sovietici. Pactul respectiv avea in
vedere in primul rind sprijinirea militars a Cehoslovaciei de citre sovietici in cazul unei agresiuni.
fnsa pactul devenea inoperant in conditiile in care Polonia si Rorn4nia refuzau acordarea permisiunii
de trecere pentru trupele sovietice. Ministrul de externe roman, Nicolae Titulescu, duce o pohtlca
favorabild deschiderii granitei de risirit, preconizind incheierea unei intelegeri cu U.R.S. s!
P.N.L.-Gh. Britianu se va distinge prin puternica opozitie ce o va face politici lui Tltulescu
Liberalii georgisti vor organiza o puternici campanie de presi si vor lansa o multime de interpelari
in Parlament. Edificatoare pentru argumentatia lor impotriva pactului cu Soviete e este intrebarea Iui
Gheorghe Britianu: ,,Avem oare garantia ci Rusia sovietici ar respecta mai deplin angajament 1

. (respectarea suveramtatii §i a integritatii statului romén — n.a.) chiar daci si le ar1 a fund siguri de
le putea sterge oricdnd prin prezenta armatelor cir ra | am fi ingddu1 tr cerea e terito ul
Roméniei?"’®, Liderul liberal avea convingerea ci pitrundere in si1tenul n tru de alianfe a
factorului sovietic ar determina pe ldnga o dereglare a acestuia prin amemntiril ce ne prniveau §i o
fnrautitire a raporturilor noastre cu Germania, stat aflat intr-o puternici contraofensivi polt 3,
viitor arbitru al situatiei politice europene. Acest lucru urma si determine in final o apropiere a
Germaniei de tri cu pretentii revizioniste fati de Romania.

Manifestarea cea mai risunitoare a opozitiei lui Gheorghe Briatianu faga de Titulescu  fost
calitoria pe care a intreprins-o in ianuarie 1936 la Berlin. fn mod semnificativ, seful partidului
liberal georgist, istoricul Gheorghe Britianu, a tinut o conferint2 la Universitatea din Berlin despre
Bismarck si Jon C. Britianu, evocare a politicii de apropiere fati de Germania initiatd de bunicul
sau, in urma nefericitei experiente ce o constituise alianta Romaniei cu Ru51a, in timpul razboiului
pentru cucerirea independentei de stat si a tratativelor de pace de la Bertin®®

Germania isi dorea o mai strinsi colaborare cu tirile din sud-estul Europei. tncepand din
septembrie 1934 ea isi concentreazi eforturile asupra unei apropieri de Roménia, care din punct de
vedere economic reprezenta un deosebit interes® tnsa, bineinteles, nu era vizati doar colaborarea
economici cu Romaénia ci si influenta unei schimbiri a orientirii politice a acesteia. Astfel inci din
1934, Schickedanz, seful oficiului de politici externi al N.S.D.A.P., proiecteaza o ,jmiscare
popularad” ce avea in vedere in primul rind risturnarea lui Nicolae Titulescu, considerat principal
exponent al orientirii politice externe a Roméniei spre Franta si Liga Natiunilor. In sprijinul acestei
idei Schickedanz stabileste contacte cu diferiti politicieni romani. Conducitorul ,,miscirii” este ales
Octavian Goga, liderul Partidului National Crestin, insi era avutd in vedere cooptarea si a Frontului
Romdnesc al lui Alexandru Vaida-Voevod si a P.N.L.~Gh. Bratianu®.

fn timp ce Aussenpolitischesamt a lui Rosenberg miza indeosebi pe Goga, Ministerul de
Externe German, respingind ideea amestecului in politica interni a Roméniei si adoptind politica
multiplicirii legaturilor economice dintre cele doui tari, ce ar fi dus, in mod firesc, la stringerea
relatiilor politice, era pentru o apropiere de partidul lui Gheorghe Britianu, partid considerat mai
echilibrat politic, capabil de a participa sau chiar de a forma un guvern ce ar fi urmat si se
manifeste ca ﬁlogermanzz.

Nlcolae Titulescu, Politica extem a Roménies, Bucuresti, Edit. Enciclopedica, 1994, p. 100-139.
® Biblioteca Academiei Roméne, Arhiva istorics, fond Gheorghe Britianu, scrisoare citre
Stelian Popescu din 12 octombrie 1935, S 10/CD III.
Serban Papacostea, op. cit, p. 28.
2 Cf. Andreas Hillgruber, Hitler, Regele Carol si Maresalul Antonescu. Relafiile germano-
roméne in perioada 19301944, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1994, p. 44.
2! Iidem, p. 45.
2 Francisco Veiga, Garda de Fier. 1915-1941. Mistica ultranationalismului, Bucuresti, Edit.
Humanitas, 1993, p. 254.

www.dacoromanicaro



5 P.N.L. — Gheorghe I. Britianu 73

Prin urmare vizita si conferinta lui Gheorghe Britianu la Berlin sunt urmarite cu deosebit
interes de toate cercurile conducitoare germane. In intilnirile ce au avut loc intre liderul liberal si
personalitdti conducétoare ale Reichului se vor pune cu insistent4 dou3 probleme: cea a pactului
roméno-sovietic, atitudinea lui Gheorghe Britanu fiind deja bine cunoscutd in Genmania, si
zvonurile cu privire la o alianfi germano-maghiari cu scopul de a sprijini revizionismul maghiar.
Partea germani va sublinia ci o alian{i germano-maghiar3 nu exista si c4 nu este in intengia sa de a
sprijini ,,nici direct, nici indirect vreo revendicare revizionistd a Ungariei unpotnva Roméniei de la
care poporul german nu are nimic de cerut si cu care doreste cele mai bune relatii™. Inss acest indirect
mesaj, trimis prin Gheorghe Bratianu cercurilor politice roménest, avea §i o precizare esentiali: incheiérea
pactului romAno-sovietic ar determina o apropiere a Germaniei de , f4ri ce nu ne sunt prietene"u.

Gheorghe Britianu concluziona dupi vizita de la Berlin, ci aceasta a verificat orientarea
corecti a partidului s%u in privinta politicii externe roménesti, ci ,intrevederile mi-au intirit
convingerea ci a merge cu relatiile cu U.R.S.S. dincolo de relatiile de buni vecinitate insemna o
indoits primejdie pentru securitatea {4rii ca si pentru pacea Europei"7‘s

Vizita lui Gheorghe Britianu si declaratiile dup aceasta vor provoca o mare agitatie in lumea
politicd roméneasci. Nicolae Titulescu, ministrul de externe ,.en titre” al Romaniei, declara lui
Armand Cilinescu, ci se teme de Gheorghe Britianu pentru ci acesta ar fi ,,Marghilomanul actual
al Romaniei™®. Dorind s4 elimine orice suspiciuni, conducerea P.N.L.~Gh. Britianu va sublinia cx
din punctul ei de vedere nu se poate pune problema relatiilor roméno-germane pe tirdm ideologic,
declardndu-se contra nazismului. Astfel, raporturile cu Germania ,,Je-am considerat si le considerim
‘in lumina intereselor Roméniei de la tar la tar3 si de la stat la stat, deci nu in perspectiva unei
ideologii sau a unei acfiuni politice interne” w7 sica ,,nm nu putem concepe ca politica externi a grii
s4 fie inspirata de doctrine fasciste sau antifasciste””. Mai tirziu, Gheorghe Britianu va declara, in
octombrie 1937, dupi ce se intoarce dintr-o viziti in insangerata Spanie: ,,nu trebuie si faci politici
externi induntru si palitici sau ideologie intern in afard. Pe toate tirAmurile si in toate fmprejuririle
se impune o politici roméaneasca” ad

P.N.L.-Gh. Briatianu, desi aﬁrma o pozitie doctrinara si politici nationalisti, este foarte clar
mult mai moderat dect oricare dintre partidele roménesti de dreapta, existind de asemenea o
deosebire neti, afirmats de citre insisi conducerea sa, fati de doctrinele si practica partidelor
fasciste. Reactiondnd vehement la acuzatiile de imitare ideologic3 a nazismului, liberalii georgisti
aritau ci nu au nevoie de ,semne exterioare pentru a-si afirma in fata maselor increderea sa de
neam™. Nationalismul georgist se doreste o doctrini aparte, incercind o imbinare salutari a
nationalismului cu liberalismul pe toate planurile viefii societatii roméanesti, deoarece ,,grandoarea
istorici a liberalismului este nafionalismul economic ridicat la rangul unei credinte, afirmat cu
mandrie strainilor pani la consecingele salutare” 3 . Spre exemplificare, pe plan economic, intuind
primejdiile doctrinelor fasciste, formatiunea politici liberali, desi recunoaste necesitatea interventiei
statului indeosebi in economie, datoritd marilor greutati intdmpinate de ,,axioma gandirii liberale,
libera concurenti”, subliniazi pericolul etatismului economic, a formulei lansate de Benito
Mussolini: ,,Totul de la stat™2. Partidul georgist consider c3 un regim etatist risci si loveasca in

B Miscarea” din 30 ianuarie 1935.

» Ibidem.

5 Ibidem.

2 Armand Calinescu, fasemnini politice, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1990, p. 291.
21 Miscarea” din 30 ianuarie 1935,

28 Ibidem.

2 Ibidem din 3 octombrie 1937.

% Ibidem din 29 ianuarie 1936.

3! Ibidem din 5 februarie 1935.

32 Ibidem din 17 martie 1935.
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institutiile democratice, supunéndu-le presiunii covérsitoare a unor forte colective, amenintandu-le
existenta sau determinind o subzistenti a acestora ca ,forme fird fond™. Pe plan social si
economic, regimul etatist promovat de dictaturile fasciste risci si ,,paralizeze orice inifiativa, totul
asteptdndu-se de la aparatul de stat, adica de la birocratism, iar indivizii nu mai sunt decit unitai
fiscale sau administrative™*. Ori pentru P.N.L.-Gh. Britianu liberalismul riménea ,,doctrina
principali a sistemului politic roménesc”, el avind o ,intreit4 ratiune in tara noastrd”: in printul rind
din punct de vedere national, prin apirarea proprietitii individuale, ,,garantia existentei noastre ca
natiune”, in al doilea rénd din punct de vedere social, ,,din nevoia unei elite selectionate din paitura
mijlocie urbani sau rural3” si in al treila rind din punct de vedere economic prin faptul c# asigura
tarii o ,,productie calitativa™™.

M.1s1unea P.N.L.-Gh. Bratianu devenea astfel o ,continud adaptare a liberalismului la
- realitati”*®, avéndu-se in primul rind in vedere apirarea sistemului politic constitutional, deoarece
.democratia este formula politici a liberalismului care este temelia si frdna ei, o indrumare
economici si sociald™’. Dupi cum se vede, dinamica activititii programatice si doctrinare a
P.N.L.-Gh Britianu se dovedeste pe cit de interesanti pe atit de ineditd. Tributar si el
radicalismului politic al anilor *30, partidul georgist riméne, trecind peste exageririle doctrinare si
greselile politice, un exponent reprezentativ al luptei duse de o parte a partidelor politice romé&nesti
pentru apirarea sistemului democratic $i a unititii pationale a statului romén. Desi cu orientare de
dreapta, el nu putea accepta adoptarea unor ideologii stréine sau utilizarea ca metoda de lupti Jaolmca a
terorismului, c#ci ,,Roméania de méine nu poate fi opera crimei, ci a rezistentei morale a fiilor s’

Apropierea de Germania nazisti privea doar obtinerea din partea acesteia a unui sprijin
pentru apdrarea integritiitii nationale a Roméniei §i in primul rnd se avea in vedere pericolul
comuanist. Contactele cu cercurile politice germane vor continua si dupa demiterea Iui Titulescu, fapt
in urma c#ruia s-a abandonat incercarea Romaniei de apropiere si cooperare cu Uniunea Sovietica.
Germania era interesati in pistrarea relafiilor cu georgistii pentru ci dorea, in vederea planurilor
viitoare, sd-si menfind a pozifie cit mai buni in topul preferintelor politice externe ale partidelor
roméinesti. De asemenea, P.N.L.—Gh. Britianu, surprinzand atitudinea conciliatoristd a puterilor
occidentale si rolul important pe care urma si-1 joace Germania in sud-estul Eurpopei, avea tot
interesul sA mentini contactele politice.

Un moment deosebit, nu numai in evolutia politicii externe a P.N.L.-Gh. Bral:lanu al si
pentru evolufia politicii externe a Roméniei in general si a relafiilor roméno-genmane in special, il
reprezinti convorbirea ce a avut loc Ia 16 noiembrie 1936 intre Adolf Hitler si Gheorghe Britianu.
Urmirind s3-1 cdstige definitiv §i categoric pe fruntasul liberal pentru promovarea unei politici
externe roménesti de apropiere de Germania, clarificAndu-i rezervele si magulindu-1, conducitorul
celui de-al treilea Reich il primeste pe acesta in audients. Aceasti intilnire reprezinti prima audienti
acordati de citre Hitler unui politician roman®. Tentativele de apropiere romino-germane, incet dar
sigur, incep s se concretizeze. fn cadrul intalnirii, Hitler a declarat ci: ,,pretentiile revizioniste ale
Ungariei nu trebuie luate prea in tragic, ele sunt poate necesare din punctul de vedere al politicii
interne. Adevaratul pericol care ameninta Romania si pacea in Europa este bolsevismul. Dar daca
Romainia devine un avanpost al ordinii in Europa, atunci nici un stat nu va fi mai interesat in
mentinerea ei decit Germania. Sunt gata si spun acest lucru §i la Budapesta asa cum am ficut-o

% Ibidem din 20 martie 1935.

* Ibidem din 17 martie 1935.

% Ibidem din 5 februarie 1935.

36 Ibidem.

37 Ibidem.

3 Ibidem din 24 octombrie 1936.

% Andreas Hillgruber, op. cit, p. 44.
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deja fafd de Hort.hy"‘w. Hitler i atrage atentia Iui Gheorghe Bri#tianu si asupra articolului pe care
Alfred Rosenberg il publicase cu o zi inainte in ,,Volkischer Beobachter” ca fiind sugerat de el si
dorindu-se o replici pentru Mussolini in privinta Ungariei. {n articol se afirm categoric: ,,Pretentiile
Ungariei nu privesc Germania™!. La aceeasi intilnire, speculand pozitia antisovietici a lui
Gheorghe Bratianu, Hitler ii propune acestuia ,,garantarea fruntariilor” pentru Romania in schimbul
slibini legiturilor acesteia cu Rusia*2.

O manifestare oficiald a P.N.L.-Gh. Britianu in privinta politicii externe a Romaniei nu a
existat, partidul condus de Gheorghe Britianu neparticipand la nici o guvernare. Totusi amprenta
optiunii politicii externe a liberalilor georgisti exista. Ea consta in ocuparea portofoliului de ministru
al Afacerilor Externe de citre doi fosti fruntasi georgisti: Istrate Micescu si Mihai Antonescu.
Primul trecut in Partidul National Crestin din tabira georgisti in preajma formarii guvernului Goga
a indeplinit pentru o scurti perioadd functia de ministru de externe (1937-1938). O contributie mult
mai mare in comparatie cu Micescu a reprezentat-o activitatea lui Mihai Antonescu, devenit, din
septembrie 1940, principalul colaborator al Iui Joan Antonescu. Fostul fruntas georgist a indeplinit
succesiv in perioada 1940-1944 functiile de ministru al Propagandei Nationale, de Externe si
vicepresedinte al Consiliului de Minigtri.

Limitdndu-se la perioada 1930-1938, perioada de existenti politicA propriu-zisi a P.N.L.—
Gh. Britianu, putem cu certitudine afirma ci orientarea externi a acestuia este explicatd in mod
elocvent de doctrina nationalisti adoptati si de atitudinea profund anticomunisti. Apropierea de
Germania excludea insi in mod evident orice colaborare pe plan ideologic. Dorind o legitur¥ mai
strénsi doar cu personalitifi ce reprezentau statul german si nu partidul nazist, conducerea partidulur
liberal georgist evita o intilnire la nivel inalt cu reprezentanti ai N.S.D.A.P.-ului. Invitat s participe
la congresul partidului nazist de la Niimberg din toamna anului 1937, Gheorghe Britianu refuza cu
diplomatie, delegdndu-l in locul siu pe Atta Constantinescu®’. De o deosebiti finutd etici,
conducitorul liberal nu ar fi acceptat niciodati ca partidul siu si devini un pion de manevr4 in jocul
politic al oricaror forte politice, atit interne, cit si externe, indiferent de avantajele ce i s-ar fi oferit.

Forta economici, militar3 si politic a Germaniei, inconsecventa Occidentului in sprijinirea
Romaniei, periculoasa vecinitate cu experienfa comunisti vor fi singurele motive ce vor dicta
orientarea pro-germana a liberalilor georgisti. Stréin de orice ideologie totalitara, P.N.L.—Gh. Bratianu a
avut in vedere slujirea unui singur scop: apirarea, intr-o viziune proprie, a statului national unitar
roman si a institutiilor democratice ale acestuia.

“ Ibidem.

*! Ibidem, p. 311; Armand Clinescu, op. cit, p. 334.

42 Despre aceasti discutie s-a redactat o not scrisi care se pastreaza in Arhivele Ministerului
de Externe German. Nota a fost aritats de Géring lui Petrescu-Comnen, iar acesta i-a reprodus-o, in
februarie 1937, lui Armand Cilinescu (Armand Cilinescu, op.cit., p.334).

° »-Miscarea” din 28 septembrie 1937,
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TINERETUL NATIONAL-LIBERAL INTRE ANII 1928-1948

IOAN TODEA

Organizatia Tineretului National-Liberal a Iuat fiint la 9 decembrie 1928 si a fost conceputa
a fi o scoala de pregitire a tinerilor pentru viata politici. Nucleul initial, format din 15 tineri
intelectuali, 1-a ales pe Mihai Berceanu ca presedinte. Acest mic grup de tineri din Bucurest si-a
propus si studieze metodic si linigtit problemele mari ale poporului romén, pentru cunoasterea lor
justs, obiectivi, ,limpeziti de toate deviatiile produse de pasiuni inferioare”, incét, mai tarziu, fiind
bine pregititi, s4 poati lua parte la viafa politici.

Regulamentul organizatiei a fost adoptat la 1 aprilie 1929, cind avea 115 membri. Conform
acestui document, scopul tineretului liberal era: ,,s4 contribuie la purificarea moravurilor rele si si
combati prin gxa: si scris actiunea tuturor celor care puneau mai presus interesele personale decat
cele ale Arii™. Potrivit acestui Regulament, orice persoani de la vérsta de 20 de ani impliniti putea
deveni membru al organizatiei. Primirea se ficea pe baza unei cereri scrise, contrasemnati de trei
membri, si cu acordul adunirii siptimanale a organizatiei. in capitolul IIT al regulamentului eraun
previzute drepturile membrilor, iar in capitolul IV, indatoririle. Potrivit capitolului V, organizatia
era condusi de un presedinte si un secretar general, ajutat de un secretar de sedinti. Asadar
organizatia, la scurt timp de la infiintare, avea propriul ziar, ,,Tineretul Liberal”, ap#rut la 1 aprilie
1929, si propria conducere.

Un eveniment important in viata tinerilor liberali a avut loc 1a 7 decembrie 1930. Este vorba
de adunarea generali a organizatiei, adunare prilejuits de sirbitorirea a doi ani de activitate. In
prezenta Iui Ion G. Duca, presedintele Partidului Nafional-Liberal, si a altor conducitori ai
partidului, s-a desfisurat o insemnata intrunire in cadrul cireia, presedintele Tineretului National-
Liberal, Mihai Berceanu, a prezentat o Dare de seamd, au luat cuvintul Jon G. Duca, C.D. Dimitriu,
fost ministru, si alti vorbitori.

Din Darea de seama rezulti ci organizafia a avut cuceriri incete, dar sigure, atit numerice,
cit si in activitatea concreti. ,,De la micul nucleu, de 15 insi, cati erau la 9 decembrie 1928, astizi
grupul numira 530 de membri, tofi tineri intelectuali”™. In acesti doi ani s-au tinut 98 de sedinte in
care s-au prezentat si analizat subiecte mari care intereseazi tara: impozitele, monopolurile,
constitufia, bugetul, reforma agrari, politica externi, concepfia de viafi, reforma administrativi,
congresul bisericesc, politica si partidele politice, omul politic Jon I.C. Brétianu in timpul razboiului,
epopeea rizboaielor, doctrina tineretului liberal’. Din acelasi document rezulta participarea
conducerii organizafiei la congresul constitutiv al organizatiei tineretului liberal din Ardeal,
desfasurat la Cluj, in 7 noiembrie 1930.

! Tineretul Liberal. Dare de seami a adundrii generale din 7 decembrie 1930 cu indrumari
date de I.G. Duca, Bucuresti, Tipografia ,,Dimitrie Cantemir”, 1931, p. 11.

% Ibidem.

3 Tineretul liberal”, din 1 aprilie 1929.

* Tineretul Liberal. Dare de seami a adundrii generale din 7 decembrie 1930 cu indrumdri
date de I.G. Duca, p. 12.

* Ibidem.

»Revista istoric4”, tom IX, nr. 1-2, p. 77-85, 1998
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Din Darea de seams rezulti, de asemenea, s§i conceptia organizatiei despre oricare regim
dictatorial. ,,.Dictatura, fie in numele interesului national, fie in numele unei conceptii comuniste,
este inadmisibild, fiindci ea inseamni intronarea violenfei unora sau a mai multora negarea
libertitii si a democranel"6

fn cuvantul rostit cu acest prilej, Ion G. Duca, proclamat presedinte al Tineretului National-
Liberal, dupi ce a felicitat organizafia pentru activitatea desfisurats, a aritat: ,,Continuati munca
pitrunsi de nobilele idealuri care vi insufletesc. Viitorul va fi al dv. si prin dv. al gloriosului nostru
partid si al scumpei noastre iri, care azi mai mult decat oricdnd are nevoie de concentrarea tuturor
fortelor ei sinitoase si morale, pentru a putea invinge greutifile si inainta biruitoare spre
indeplinirea inaltei ei misiuni civilizatorii™’.

. in perioada care a urmat, Tineretul National-Liberal a continuat activitatea de clarificare, de
aprofundare a doctrinei liberale si de consolidare politico-organizatorics. Un rol important in
cristalizarea doctrinei liberale in noua etapi l-a avut teza elaborati de Vintild Britianu, exprimati in
24 aprilie 1927, in trei cuvinte: ,,prin noi insine”®. Ton G. Duca a avut o importanti contributie in
acest sens. In studinl Misiunea istorics a generafiel actuale, el arita: ,,Templul national se reazimi
nezdruncinat pe cele cinci coloane fundamentale ale crezului nostru: ideea nationali, ideea
democratici, ideea de ordine, ideea de progres si ideea de infrifire socialy™. Daci la toate acestea
adzugam si teza formulatd de Constantin I.C. Britianu, in vara anului 1936, exprimati in cuvintele:
,JRomania a roméanilor"'®, avem o imagine, in esents a doctrinei §i programului liberal care stiteau si
la temelia activitifii Tineretului National-Liberal.

In clarificarea doctrinei si a pozitiei Tineretului National-Liberal fati de problemele din acea
perioadd, o contributie importanti a adus-o revista ,,Romanul”, organ al Tineretului National-
Liberal, care a apirut bilunar, incepand din 15 octombrie 1932. In articolul editorial al primului
numir se arats: ,in greaua lupti pe care o desfisoars Partidul National-Liberal, porneste astizi un
val nou: Tineretul. Crescut si pregatit laolalts, timp de peste patru ani de zile, Tineretul Liberal
prezinti o forta unitara si un organism complet. Programul nostru, programul larg si cuprinzitor al
partidului liberal”!. Rispuns la multe aspecte care ne edifici in legatura cu rostul acestei organizatii
il aflam din articolul Tineretul Liberal, aparut in aceeasi revisti, din 4 martie 1933. Potrivit acestuia,
Tineretul Liberal este o ,,grupare de oameni in general siraci. Oameni insi frimintati de iubirea
acestui pAmant, oameni care au adinci legituri cu trecutul acestei natii si cu forma ei sufleteasca. El
apard burghezia romani in aceiasi misuri in care apiri si firinimea §i pitura uvrierd si vrea si
asigure producitorilor din aceasts far4, regimul libertati”'2,

Conducerea organizatiei s-a preocupat, indeosebi in anul 1933, de constituirea de noi
organizatii si de consolidarea celor existente. Cea mai puternici organizatie locali era cea din
Bucuresti, apoi cele de la Cluj, Sibiu, Craiova si din alte localitati din sudul Olteniei, de la Slobozia-
Vlasca, Ismail si Tlghma, care la rdndul ei avea organizatii si in tirgul Ciusani si orasul Comrat,
precum si in 8 comune'®. La 25 februarie si-au constituit propria lor organizatie tinerii liberali din
judegul Mehedinti**.

8 > Ibidem, p. 48.
[bIdem p- 55.
,,Democmua. Revisti a Cercului de Studii al Partidului National-Liberal”, nr. 4, aprilie 1935,
? Ibidem, 1932, p. 4.
19 Romanul”, organ al Tineretului National-Liberal, din 13 iulie 1936,
" Ibidem, nr. 1, din 15 octombrie 1932.
12 Ibidem, 4 martie 1933,
13 Ibidem.
! Ibidem, 18 martie 1933.
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La 21 mai 1933, la Cluj, in prezenta lui Ion G. Duca, s-a constituit Comitetul de coordonare
si Indrumare a activititii Tineretului National-Liberal din Ardeal si Banat, comitet in care au fost
alesi tineri din urmitoarele 18 judete: TAmava Mic3, Odorhei, Silaj, Hunedoara, Bihor, Arad,
Timis, Satu Mare, Mures, Turda, Alba, Bistrita. TAmava Mare, Fagiras, Sibiu, Brasov, Ciuc, Clujls,
‘ceea ce arati aria largi de rispandire a organizafiei in aceastd parte & tirii. Cu acest prilej, in
prezenta lui Mihai Berceanu, presedintele T.N.L., s-a hot#rat ca, incepand de la 1 iunie 1933, ziarele
oficiale ale organizatiilor din Bucuresti si Cluj, si anume ,,Roménul” si ,,Ardealul”, si se unifice sub
titulatura ,,Roménul”, cu aparitie siptimanals si cu redactare alternativi la Bucuresti si la Clujlﬁ.

fn cuvantul rostit cu acest prilej, Ion G. Duca a facut referiri la misiunea tineretului. ,,in dv.
vid, arita presedintele P.N.L., viitorul tarii si viitorul partidului libgral. Rolul generatiei mele a fost
de-a intregi Roménia. Ea si-a indeplinit misiunea. Rolul generatiei dv. este de a consolida aceea ce
generatia mea v-a transmis. Consolidarea Romaniei Mari, sunt convins din ce in ce mai mult, nu se
va putea face decit intr-un spirit national, democratic, de ordine, de progres si de infritire sociali.
Tata in ce sens va trebui s facefi consolidarea tarii noastre”'”. Vorbind de curentele extremiste, Jon
G. Duca a ar#tat ci att curentul de dreapta, cit si cel de stdnga prezinti acelasi pericol: ,,primul
duce la desmembrarea unitifii nationale, imbr#tisdnd si caracterul revizionist, iar al doilea la
aruncarea Romaniei in bratele comunismului”'®.

Cu prilejul implinirii unui an de activitate a ziarului ,,Romanul”, organ al Tineretului
National-Liberal, presedintele Partidului National-Liberal si-a exprimat in fata tinerilor liberali
mulfumirea fafa de cresterea randurilor organizatiei. Cu acest prilej s-a referit si la jaloanele
activititii organizatiei, afirmind: ,,Tineretul trebuie si aibi preocuparea constanti de a integra
actiunea lui in actiunea general3 si in disciplina partidului. El trebuie s4 apara ca un factor de
continuitate in evolutiunea partidului, si respecte tradifiile trecutului si sa vegheze la adaptarea
ideologiei noastre, la nevoile si prefacerile vremurilor in care tim”".

fn 13 si 14 noiembrie 1933 a avut loc la Bucuresti, mai intdi la clubul P.N.L,, apoi la sala
,,Marma”, primul congres al Tineretului National-Liberal. Luand cuvéantul, Alexandru Lapedatu, unul
din liderii marcanti ai P.N.L., afirma; ,,Faptul c in ultimii ani tineretul a venit cu atita incredere si
insufletire in cadrul Partidului National-Liberal constituie pentru noi, cei In varst3, cea mai deplini
garantie ci viitorul partidului ciruia i-am inchinat toate puterile noastre este asigurat”m. .

Congresul si-a desfasurat lucririle mai intdi in 10 sectiuni, dupi care, in fata tuwror
delegatiilor, presedintele organizatiei a prezentat Raportul general al seciunilor, din care, in cele ce
urmeaz3, in scopul cunoasterii atitudinii tinerilor liberali fats de diferite probleme din societatea
roméaneasci, redim citeva aprecieri. ,,Astizi pentru prima dat in istoria partidului nostru, generatia
tAnard se intruneste intr-un congres al ej, care are menirea si expuni punctul siu de vedere si planul
de viitor pentru viata politici a mn'i"u. Apoi, dupi ce mentioneazi cd programul partidului este
programul nostru, raportul se refer# pe larg la criza care are loc in tara noastrd ce are la bazi , lipsa
de incredere a societitii in sentimentul conducitorilor, in sinceritatea si corectitudinea actiunilor,
lipsa de incredere a societitii in eficacitatea legii pentru apirarea drepturilor”n. Pentru indreptarea
acestei situatii, raportul sublinia ci ,,prima reactiune trebuie s fie sanctionarea fara crutare si fari
consideratiune de persoane a tuturor acelora care au sustras banul public, au abuzat in interes

'* Ibidem, Cluj, 23 iunie 1933.

16 Ibidem, 2 iunie 1933.

'7 Ibidem, 24 iunie 1935.

'8 Ibidem, Cluj, 23 iunie 1933.

19 Ibidem,30 octombrie 1933.

2 Ibidem, 25 noiembrie 1933. Vezi si ,,Viitorul”, din 14 noiembrie 1933.
2 Thidem.

2 Ibidem.

www.dacoromanicaro



80 Ioan Todea 4

personal de exercitiul unei atributiuni incredintate, sau au deturnat de la scopul lor natural rosturile
serviciilor publice"zs.

Generatia tin#r4 din partidul liberal, se arati in partea a doua a acestui raport, urmareste ca
ideal al actiunilor sale unificarea sufleteasci a tuturor romanilor pe baza unui nationalism generos si
ridicarea culturali a tarii, inteleasi ca educatie a caracterului, redresarea moral si instructie pe baza
unei conceptii sincer democrate. ,,Crezul nostru democratic se plaseazi la egali distanti de curentele
extremiste. Pentru acest crez luminos, primit de noi de la inaintasii nostri, intocmai unei torte
aprinse, intelegem si luptam, pentru a-1 pAstra si transmite urmasilor nostri”%,

fn continuare, congresul a fost salutat de presedintele comitetului de coordonare si indrumare
a T.N.L. din Ardeal si Banat, dr. Jon Seracin, de reprezentanta sectiunii feminine a tineretului
. liberal, de reprezentanti ai organizatiilor tinerilor liberali din Cluj, Brasov, Iasi, Oltenia, Tighina,
Balti, Chisinau, Crisana, Banat, precum si al universitarilor. Apoi, dup4 ce delegatii au transmis cite
o telegrami regelui si lui Jon G. Duca, care, fiind insircinat cu formarea guvernului, n-a putut
participa la congres, s-a adoptat o motiune in care, in principal, se exprimau doleantele tinerilor
adresate conducerii partidului. ,Dorim organizarea tineretului in cadrul partidului in toate
organizatiile judetene si organizarea de nuclee in fiecare sat, precum si formarea unui Comitet
Central cu reprezentanti din toate centrele mari provinciale pentru a coordona mjscarea””. Era exact
ce-i lipsea organizatiei: un sprijin mai substanfial acordat de partidul liberal consolidarii sale si
imbunititirea propriei conduceri.

Cu toate ci nu a elaborat un nou statut, cum ar fi fost necesar, congresul este important
deoarece a realizat prima unire a reprezentantilor tinerilor liberali din intreaga tar, prilej de evidentiere a
stadiului la care miscarea ajunsese si de stabilire a directiilor sale de acfiune pentru anii urmétori.

Despre efectivul organizatiei avem putine date. Cunoastem insi dintr-o relatare apiruti in
,.-Roménul”, din 4 februarie 1935, ci la sfarsitul apului 1933 organizatia tinerilor liberali din
Bucuresti numira cateva mii de membri, dintre care 800 intelectuali, iar in organizatiile din tari mai
erau alte citeva mii de tineri, si ca ziarul ,,Roménul” apirea intr-un tiraj de citeva mii exemplare si
avea 6 000 de abonati.

fn perioada imediat urmitoare, P.N.L., organizafia sa de tineret, precum si societatea
romaneasca in ansamblul ei, au suferit o mare tragedie: asasinarea la 29 decembrie 1933 a lui Ion G.
Duca, mare personalitate liberal4 a vietii politice roménesti, cel dintdi prim-ministru in functiune
rapus de legionari. Tinerii liberali au resimfit profund aceasti pierdere. Ion G. Duca era
conducitorul si mentorul lor. Sentimentele lor de apreciere a celui dispirut si de blamare a
ucigasilor au fost prezente in sufletul lor ani de-a randul. ,,in fata mormantului celui pe care l-am
iubit, si care a fost marele patriot Jon Duca, noi cei tineri facem astizi jurimantul de a-i continua
fard soviire si fard mil4 gandirea politica si nesfarsita lui dragoste pentru Roménia. Un asasin de
rdnd, in creerul amorf al ciruia se implantase imensa nebunie a tovarasilor sii politici, a distrus
existenta omului in care Roménia de astizi isi punea ultimile ei nidejdi. Pentru noi Ion Duca a
insemnat mai mult decit un sef. El a fost omul in care o intreag¥ generatie credea”, se arati in
»Romanul” din 1 ianuarie 1934. Tineretul National Liberal a finut la clubul central din Calea
Victoriei o sedinti pentru a cinsti memoria marelui dispirut. A luat parte intreaga organizatie a
tineretului din capitald, precum si delegai din Ardeal, Banat si Bucovina. Cu acest prilej, Mihai
Berceanu, presedintele T.N.L., a spus: ,,Cea mai frumoasi parte din sufletul nostru, idealul in
infiptuirea moral3, s-a stins. Suntem datori s4 prelum acest ideal si s4 pastrim amintirea lui, pentru
ca in numele acestui simbol tineretul liberal si continue opera pe care El n-a putut s-o

2 Ibidem.
* Ibidem.
% Ibidem, 25 noiembrie 1933,
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desivarseasca”, se arati in ,,Roméanul” din 26 ianuarie 1934. Acelasi ziar anunta ci P.N.L. avea un
nou presedinte, Constantin Britianu, si un nou sef de guvern, Gheorghe T4tAr4scu.

{n anii 1934-1936 organizatia a progresat lent, consolidarea ei nu s-a realizat la nivelul
posibilitatilor. Intre cauze, prima am mentionat-o, asasinarea lui Ion G. Duca. A doua era legata de
trecerea presedintelui Tineretului National-Liberal din perioada anilor 1928-1933, Mihai Berceanu,
in functie de stat. Conducerea organizatiei i-a revenit unui comitet de secretari, la inceput egali intre
ei, care insi in anul 1934 i-a incredintat lui 1.G. Véantu postul de vicepresedinte, functie pe care a
detinut-o pani in vara anului 1937; el era socotit liderul organizaﬁgi%. O alta cauza a fost legat de
faptul ci Tineretul National-Liberal nu era, intr-un fel, o organizatie statutara a partidului liberal,
fntrucit nici statutul votat de Congresul general al Partidului National-Liberal din 1-4 mai 1930 si
nici imbunatiirile care i-au fost aduse de Congresul general din 9 iulie 1936 nu previd nimic relativ
la organizatia de tineret.

Chiar si in aceste conditii, in perioada urmitoare au fost formate noi organizatii si consolidate
cele existente. In judetul HOfov au fost infiintate organizatii la Buftea, Oltenita, Chitila, Berceni,
Bolintinul de Vale, Tamadu, Tunari, precum si in alte 42 de localitati®’”. In judeful Putna au fost
create asemenea organizatii la Odobesti, Pifesti, Brosteni, Zaristea, Andriasul de Sus, Mera si
Andriasul de J os®. Multe organizatii ale tinerilor liberali au luat fiinta si in judetul Constantazg.

Tineretul Universitar National-Liberal a fost constituit ca organizatie de doui ori in perioada
anilor 1933-1935. La 7 martie 1933, un grup de studenti de la diferite facultiti a luat initiativa
infiint4rii Tineretului Universitar, care si activeze sub ideile si sub conducerea Partidului National-
Liberal. In seara zilei de 24 noiembrie, acelasi an, la clubul central al P.N.L. adunarea acestei
organizatii a aprobat propriul statut, a ales noul comitet de secretari, iar ca presedinte pe Mihai
Farcasanum. Aceasts organizatie a fiintat in cursul anului 1934, dar la inceputul anului 1935 s-a
dezorganizat, din moment ce, la 23 februarie 1935, a avut loc sedinta festivi de constituire a
Tineretului Universitar National-Liberal sub presedintia profesorului Gheorghe I. Britianu®. Au
participat numerosi studenti, personalititi politice, profesori universitari. Dintre cei prezenti
mentionim: generalul Arthur Viitoianu, fost prim-ministru, profesorii Paul Negulescu, Constantin
C. Giurescu, Mihai Antonescu s.a.32

Cu acest prilej, presedinte al Tineretului Universitar National-Liberal a fost ales profesorul
Mihai Antonescu, iar presedinte de onoare profesorul Gheorghe I. Britianu. Peste putin timp,
presedintia executivi a organizatiei a fost incredintati lui Mihai Farcisanu.

Scopul acestei grupari, se arati in Statutele Tineretului Universitar al Partidului Nafional-
Liberal de sub conducerea lui Gheorghe I. Britianu, a fost de a cimenta legiturile ideologice intre
tinerii membri ai partidului si de a purta cuvéntul partidului liberal in marile mase ale poporului
roméan®. Conform aceluiasi statut, membrii organizatiei erau considerati a face parte si din Partidul
National-Liberal, cu toate obligatiile ce decurg din aceasta. S-a previzut ca in toate capitalele de
judet s se infiinteze filiale, iar in centrele universitare Iasi, Cluj, Cern#uti, Timisoara si Chisiniu
comitete ca organe de conducere. Conducerea organizatiei era asigurata de un Comitet Central
Executiv, de o delegatie permanents in fruntea cireia se afla un presedinte care era aceiasi persoana
cu cea din fruntea Comitetului Central Executiv.

% Ibidem, 9 funie 1937.

2 Ibidem, 17 decembrie 1933.

2 Ibidem, 26 ianuarie 1934.

? Ibidem, 25 februarie 1934.

* Ibidem, 3 decembrie 1933.

A Gheorghe I. Bratianu, Crezul Nostru, Bucuresti, Tip. ,,Miscarea” S.A., 1935, p. 4.
32 Ibidem.

3 Ibidem, p. 15.
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Activitatea Tineretului Universitar National-Liberal s-a rezumat in primul rénd la exprimarea
opiniei fatd de unele probleme apirute in randul studentilor in anii 1934-1937. O prim4 luare de
pozitie a fost fats de congresul studentilor legionari de la Biile Herculane din primivara anului

- 1934, desfasurat ,,intr-o atmosfera echivoca si agresiva™. Doi ani mai tirziu, printr-o Chemare,
adresatd studentimii roméne crestine, conducerea tineretului universitar liberal s-a ridicat din nou
impotriva anarhiei existente in rdndul studentilor. fn acest document, dupi ce se exprimi adevirul
potrivit ciruia, de la o vreme, studenfimea romini crestini este angajati in lupte fratricide de
anumifi indivizi, unelte ale Moscovei sau Berlinului®, se exprimd opozitia fata de greva
demonstrativi inifiati, pentru ca apoi s se faci apel la studenti de a merge la cursuri chiar daca vor
fi impiedicati prin fortd si pitrundi ,,in silile de luminare a sufletului si a minﬁi"“. fntr-o alta

. chemare publicati in ,,Roménul” din 19 ianuarie 1937, Citre studentimea romani din fntreaga {ard,
dupi ce mentioneazi din nou pericolul extremismului, se face apel la moderatie §i echilibru,
deoarece numai in acest fel se poate ajunge la progres.

Atit in campania electorald de la sfarsitul anului 1933, cit si in cea de la sfirsitul anului
1937, organizatia de tineret a Partidului National-Liberal s-a angajat cu toat capacitatea ei in lupta
electorals. In sedinta din 20 decembrie 1933 cu activul organizatiei convocat in vederea pregitirii
campaniei electorale, Mihai Berceanu, presedintele Tineretului National-Liberal, afirma: ,JEu vi cer
concursul dv. activ si hotirat in aceasts campanie electorali. Fiti mobilizati de-acum. Explicai si
faceti luminoase ideile pe care le reprezentim. Eu sunt sigur c4 in felul acesta veti reusi si servifi
interesele adevirate ale poporului si va veti face datoria fagi de dv. insiv3, fati de paru'd"”.

Pentru alegerile din 20 decembrie 1937, conducerea organizatiei s-a adresat nu numai
tinerilor, ci tuturor roménilor, cerndu-le sprijin ca in campania electorals si se asigure victoria
candidatilor liberali. ,,Roméani, Tineretul din Partidul National-Liberal vi cere un moment de
judecati limpede. Avefi de ales intre mai multe partide politice: unele care fagaduiesc fara sa aiba
experienta guverndrii, altele, care, desi n-au facut nimic la guvern, fagiduiesc din nou c4 vor face
totul si Partidul National-Liberal, care a dat m#sura puterii sale de munci. fntre vorbe si fapte noi vi
cerem si alegeti faptele. Noi, cei tineri, v& cerem unire in jurul Partidului National-Liberal fiindca
numai astfel vom putea face un pas inainte spre propéslre"38

La sfarsitul anului 1936 si inceputul anului 1937 s-an accentuat nemulfumirile din interiorul
Tineretului National-Liberal fati de atentia redusi pe care Partidul National-Liberal o acorda
organizafiei sale de tineret. Asa se explic# trimiterea unui memoriu de citre un grup de parlamentari
presedintelui P.N.L., Constantin I.C. Britianu, cruia fi cerea ca partidul si acorde o atentie mai
mare organizatiei de tineret, promovérii cadrelor tinere in functii de rispundere. ,,Organizarea
tineretului si pregitirea lui e semnul de vitalitate al unui organism politic. Cine are pentru tara lui
atita dragoste cit trebuie si aibi orice muritor, va intelege ci nu interesul cipituirii personale ne
indeamni si strigim: Salvati tineretul””.

Prima misuri stabilita de conducerea partidului liberal a fost de a numi, la inceputul lunii
martie 1937, un comitet de indrumare, format din Constantin Dimitriu, fost ministru si presedinte al
Senatului, I.G. Vantu, deputat, si profesorul George Fotino, vicepresedinte al adunirii Deputatilor*’.
Acest comitet a trecut la reorganizarea conducerii organizatiei §i a ziarelor sale, actiune care a

¥ Roménul” din 8 aprilie 1934.

% Ibidem, 11 mai 1936.

% Ibidem.

37 Viitorul”, din 25 noiembrie 1933.
3% Romanul” din 1 decembrie 1937.
% Ibidem, 23 februarie 1937.

“ Ibidem, 14 martie 1937.
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inceput in prim#vara anului 1937 si a continuat in toamn3 si la inceputul iernii acestui an, fira a
putea fi ins¥ incheiati.

Organizatia centrali a Tineretului National-Liberal, se arati in ,,Romanul” din 1 aprilie 1937,
si-a ales urmitorul comitet de reorganizare si conducere: Amadeu Bidescu, N. Sibiceanu, Radu
Vilsanescu, I. Mandruleanu, Pop Zaharia, Mihai Parpala, dr. Criswfovici, I. Stinciulescu, Mincu
Lehliu, C. Mircioiu, Aurelian Radulescu, Al Covaci, V. Moldoveanu-Dunire, I. Apostoloiu, Gh.
Pietrariu, Constantinescu Marin, V. Veteleanu, D. Giurca, Enescu Gh. Nicolae, T. Rusu. Tot cu
acest prilej au fost numite noi comitete de conducere ale ziarelor ,Roméanul” si,,Actiunea Studenteasca”.

La scurt timp, la 19 mai 1937, presedintele P.N.L., C.I.C. Britianu, i-a cerutlui I.G. Viantu si
primeasca presedintia tineretului, fiind convins ci résPunzﬁnd acestei insirciniri va putea indruma
acest tineret astfel incat si fie folositor partidului*. Instalarea lui in functia de presedinte al
Tineretului National-Liberal s-a ficut cu prilejul unei sedinte solemne, in 3 iunie 1937. Lu4nd
cuvintul, reprezentantul P.N.L., Constantin Dimitriu, afirma: ,,Stim ci puterea unei t4ri nu constituie
numai hrana material, ci mai ales cea sufleteasci. fn toate ceasurile mari s-a ficut apel la tineret.
De aceea, in momentul de fat3, tineretul nu poate s3 astepte. Recunosc ins3 ci tineretul trebuie si se
ridice, dupi criteriul unei adevirate si reale ierarhiziri a valorilor. Prin merit si munci intensj,
cinste si disciplina”“. Noul presedinte al tinerilor liberali a cerut cadrelor organizatiei tot concursul
$i spirit de sacrificiu in infaptuirea sarcinilor incredintate.

fn mod firesc, nova conducere a Tineretului National-Liberal si-a inceput misiunea de
reorganizare, de revitalizare a organizatiei cu elaborarea Profectului de Statut al T.N.L. Era un vechi
deziderat. ,,Redactarea lui oficiali la 9 ani de la crearea organizatiei are valoarea unei izbanzi si
semnificatia unei necesitii inexorabile: aceea de a organiza tineretul in imprejurarile de azi, a unei
izbanzi, pentru c4 noi, de cind fiintim, n-am incetat o clipa de a lupta pentru organizarea temeinici
a tinerilor liberali”, se arati in ,,Roménul” din 20 septembrie 1937.

In Profectul de Statut sunt inscrise unele principii generale care se incheie cu sublinierea ci:
. Tineretul National Liberal va lucra in cadrul partidului, si prin partid, nu in afara partidului, ca o
grupare aparte. El va fi un organ care va face parte integranti din organismul P.N.L.”**, Era un
mare cigtig pentru organizafie, deoarece cadrele partidului erau obligate si sprijine. nemijlocit
organizatia de tineret.

fn continuare erau inscrise prevederile privind structura organizatorica a T.N.L. Grupele
constituiau baza intregului sistem de organizare, att la sate, cat si la orase; ele nu puteau depisi 20
de membri. Grupele dintr-o localitate alcatuiau o sectie la nivelul respectivei localititi. Grupa,
constituitd din membrii apartinind tinerilor din toate categoriile sociale, era condusi de un sef de
grup3, un secretar pentru inscrierea de membri si tinerea corespondentei, un curier si un stegar.

Organele de conducere la nivel de judet erau congresul si biroul judetean. Organizatia
centrali avea ca organ de conducere congresul, care se intrunea anual, si Comitetul Central. Si la
nivel de judet, si la nivel central, Proiectul de Statut stabilea atributiile organelor de conducere. Din
cadrul C.C. al T.N.L. se alegea un secretar general, un prim redactor care indruma ziarul
-Roménul”, un administrator §i un casier. Acestia, impreuns cu presedintele T.N.L., formau biroul
organizatiei centrale a T.N.L. La toate nivelele, un numir de cadre ale organizatiei erau alese de
drept in organele de conducere ale P.N.L. La nivelul C.C. al T.N.L. Proiectul de Statut prevedea
obligatia infiintrii unui Cerc de Studii.

Pe baza acestui Prorect de Statut s-a trecut, incepand cu satele si comunele si continuind cu
judetele, la reorganizarea Tineretului National Liberal. Pentru cadrele organizafiei a inceput, spre
sfarsitul verii anului 1937, o munci anevoioasi, dar care, asa cum rezulti din rapoartele publicate,

“Tbidem, 26 mai 1937.
*2 Ibidem, 9 iunie 1937.
3 Ibidem, 20 septembrie 1937.
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s-au achitat cu bine de sarcinile ce le-au revenit. Actiunea a cunoscut amploare in judetele Falciu,
unde era deputat I.G. Vantu — presedintele T.N.L., Dadmbovita, Neamt, Sibiu, Tg. Mures, precum i
in alte judete. In judeful Falciu au fost organizate intr-un timp scurt 58 de sectii ale tinerilor liberali
care intruneau 2 500 tineri™'. In telegrama adresats conducerii organizatiei de citre V. Moldovan-
Dunire, care a coordonat realizarea acestei actiuni, se arati: ,,Terminandu-se insircinarea data $i
plecand spre Bucuresti, permiteti-mi, vi rog, domnule presedinte, si va exprim, in numele echipei
delegate cu organizarea, incredintarea celor mai sincere i loiale sentimente de admiratie §i devotament’ 3,
»Romanul” din 27 octombrie §i 14 noiembrie 1937 ne informeaz3 in legatura cu desfasurarea, la
Sibiu, a congresului Tineretlui National-Liberal din Ardeal si Banat. De aici, delegatii au transmis lui
Constantin 1.C. Bratianu si Gheorghe Titirescu o telegrami prin care fi asigurau ,,c3 avea intodeauna in
organizatiile tineretului liberal din Ardeal, ostasi demni §i curajosi care, respecténd traditiile demne ale
* partidului liberal, vor sti si-si fach intotdeauna datoria cu onoare §i constiinga™.
Tot in aceast perioad’ a fost elaborat Jmnul Tineretului Nafional-Liberaf 6, din care redim prima
strofy, cu refrenul:

Noi tinerii frati de snge, vlistare liberale,

Cu steagul tarii noastre pisim pe dreapti cale,
Precum au fost batranii odinioars scut,

Vom fi si noi cei tineri cu gindul la trecut.

Hai, tneri liberali, la munci dar,
Nu pierdeti tineretea in zadar!

Un neam avem — un codru de stejar,
La munci tofi, la lupti mici si mari.

Pentru luna noiembrie 1937 s-a intentionat organizarea congresului Tineretului National-
Liberal. El a si fost anuntat in presi. Evenimentele ce au urmat, bunioari alegerile din 20
decembrie, au determinat conducerea organizatiei si améne convocarea lui si congresul n-a mai
avut loc. Alegerile, incheiate nefavorabil pentru Partidul National-Liberal, si masurile intreprinse de
Carol al II-lea la inceputul anului 1938 au dus la intrarea in ilegalitate, alimri de P.N.L., si a
organizatiei sale de tineret. Dupad 10 februarie 1938 Dinu Britianu l-a Imputernicit pe Mihai
Farcésanu, vechi lider al organizatiei, s4 asigure conducerea Tineretului National-Liberal, ceea ce a
si facut pani la sfarsitul anului 1944 si inceputul anului 1945.

La inceputul anului 1945, Tineretul National-Liberal s-a Impartit in dou4. O grupare in frunte
cu Amedeu Badescu, denumiti Tineretul National-Liberal (T#tArascu), s-a integrat in unele structuri
organizate de tineretul comunist si a luat parte la citeva actiuni inifiate de aceasti organizatie.
Astfel, Ia 21 ianuarie a intrat in Miscarea Tineretului Progresist ce urmirea unirea tuturor tinerilor
din tara noastrs, indiferent de convingerile lor politice, pentru sustinerea frontului antifascist si
refacerea tirii, iar in august 1946 s-a integrat, alituri de alte 12 organizatii de tineret, in Federatia
Nationali a Tineretului Democrat care isi propunea mobilizarea tinerilor la munca de refacere a {4rii
si coordonarea actiunilor organizatiilor de tineret pe plan extern. Reprezentantul acestei organizatii a
fost ales presedinte al Consiliului General al EN.T.D.R. Intre actiunile 1a care a participat aceasta
grupare de tineri liberali amintim pe cele legate de ajutorarea regiunilor lovite de seceta din vara si
toamna anului 1946 si participarea, ca si P.N.L. (Tatirdscu), la alegerile din 19 noiembrie 1946,
aldturi de partidele din Blocul National Democrat. Cu acest prilej Amedeu Bidescu a fost ales
deputat pe listele B.N.D.

* Ibidem, 6 septembrie 1937.
*> Ibidem.
4% Ibidem, 20 septembrie 1937.
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A doua %rupare a fost cea care, dupi 23 august 1944, a stat alituri de presedintele P.N.L.,
Dinu Bratianu*’. Efectivul acestei organizatii a sporit in anii 1945-1947, mai ales in mediile
universitare, unde lider era Radu Cimpeanu. La inceputul anului 1945 s-a produs o schimbare a
conducerii sale centrale. Intrucat Mihai Firc#sanu a avut un conflict cu Ana Pauker si a fost silit s
pa.ras:-,asca tara, conducerea a fost incredintati unui comitet format din cinci membri: Dan C.1.C.
Britianu — fiul presedintelui partidului, Radu Vals#nescu — secretarul presedintelui P.N.L., dr. Ion
Fruma, prof. Vasile Netea si Mihai Berceanu — primul presedinte al Tineretului National-Liberal.
Dintre activitaile sale mentionam contributia deosebita adusd, alituri de Tineretul Natiopal-
Térinesc, la pregitirea si desfisurarea manifestatiei regaliste din 8 noiembrie 1945 din Piata
Palatului din Capital4, precum s§i rolul important pe care l-a avut in alegerile parlamentare din
19 noiembrie 1946, in sustinerea platformei si candidatilor P.N.L.. Organizatia si-a incetat
vremelnic activitatea, in ianuarie 1948, In urma hotirdrii presedintelui P.N.L., Dinu Bratianu,
impreuni cu toate celelalte organizatii liberale din tara noastrs.

“"tn legaturi cu activitatea acestei organizatii am cules informatii de la Amedeu Lizarescu,
care in anii 1940-1947 a fost unul din membrii si.
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VIATA STIINTIFICA

SESIUNEA STIINTIFICA A
INSTITUTULUI DE ISTORIE ,NICOLAE IORGA™
LISTORIOGRAFIA ROMANA N PERIOADA COMUNISTA”

16-17 septembrie 1997

in zilele de 16 si 17 septembrie 1997, in sala de sedinte a Institwtului de istorie ,Nicolae
Jorga” al Academiei Romine s-au desfisurat lucridrile sesiunii stiintifice anuale a institutiei,
prilejuitid de aceastd dati de un moment aniversar special, si anume implinirea a 60 de ani de la
inaugurare. Manifestarea stiintifics, care s-a bucurat de o largi si variatd participare, amintits, s-a
desfisurat sub genericul ,,Istoriografia roman3 in perioada comunisti”.

in cuvantul siu de deschidere, directorul institutului, prof. dr. Serban Papacostea, a reamintit
celor prezenti semnificafia cu totul speciala a momentului inaugural (1937), considerat in viziunea
domniei sale un moment de varf in evolutia stiinfei istorice roménesti in perioada interbelici. De
asemenea, domnia sa a reliefat celor prezenti motivatia care a stat la baza alegerii acestei tematici,
subliniind c#, la aproape un deceniu de la pribusirea regimului comunist in Roménia, este momentul
ca istoriografia roméneascs, prin reprezentantii sii cei mai autorizafi, si-si efectueze in egald
masur, un bilant stiintific adecvat, cit si un sever examen de constiinti. Vorbitorul a apreciat ci
lucrérile vor pune in lumini statutul si conditia la care au fost supuse istoria si istoricii in cele cinci
decenii ale regimului totalitar, modul in care ea a fost obligatd si se subordoneze discursului
ideologic al partidului unic, in fine, atdt compromisurile, cit si actele de demnitate care au
caracterizat comunitatea istoricilor din tara noastr4 in acei ani. La lucririle sesiunii a fost prezent, de
asemenea, acad. prof. Marius Peculea, secretarul general al Academiei Roméne.

Potrivit structurarii operate de organizatori, lucririle sesiunii s-au desfisurat in succesiunea a
doui segmente tematice, orientate cronologic.

Astfel, 1a prima sectiune intitulats , Istoriografie si istorici in perioada comunismului stalinist”
au fost prezentate comunicirile: Paul Cemovodeanu, Activitatea Institutului de Istorie in perioada
1948-1952; Comelia Bodea, Profesorul Gheorghe Britianu asa cum l-am cunoscut; Claudiu
Secasiu, Dosarele istoricilor inchisi la Sighet; Liviu Groza, Documente de arhivi inedite privind
soarta Istoriografiei roménesti (1947-1957); Lya Beniamin, Evreii fn literatura istoricd roméneasca
In perioada comunists; Stefan Andreescu, Revistele bisericesti — loc de refugiu al istoriografie
roméne in perioada stalinisti; Florin Miiller, Imaginea Occidentului in istoriografia anilor "50; loan
Chiper, Cercetarea istorie! relafillor interafionale in perioada 1945-19859.

Cea de-a doua sectiune, desfasurati sub genericul ,.De la internationalismul stalinist la
nagionalismul comunist”, a grupat comunicarile: Nicolae Serban Tanasoca, Intemeierea Institutului
de Studii Sud-Est Europene in vremea destinderii ideologice; Apostol Stan, Comunismul nafional si
Istorfografia. Mit ideologic si adevir istoric; Florin Constantiniu, Paradoxurile istoriografiei romé&ue
In epoca Nicolae Ceaugescu; Marian Stroia, Aspecte referitoare Ja cercetarea romdéneasci de istorie
universald in wltimul deceniu si jumatate al epocii Ceaugescu. Un punct de vedere; Marius Oprea,
Istoria comunismului roménesc — un esec programat; Tahsin Gemil, Cercetarea istoriei raporturilor
roméno-otomane intreprinsg in perioada totalitansmului; Christian Manes, Percepfii germane asupra
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istoriografiei rominesti din perioada comunisti; Mihai Sturdza, Istoriografia rom&neasci vizuti de
postul de radio ,,Europa libers’; Violeta Barbu, Istoria unei colectii: D.R.H.; Danut Dobos,
Problema comunizirii fnvatimantului superior; Adrian Pop, Discursul partidului unic. De la Ana
Pauker fa Ceausescu. :
fn incheierea seriei comunicarilor, s-a dat de asemenea cuvantul prof. Petre §. Nasturel, care
a Impairtisit celor prezenti amintirile sale din perioada cit a Iucrat in Institut in anii *50. La ambele
sectiuni au avut loc discutii si interventii foarte vii pe marginea comunicarilor, fapt ce ne detennina
s# considerim c3 gradul de interes stdmit de cele prezentate a fost deosebit.
Concluziile reuniunii au fost trase de catre prof. dr. Serban Papacostea, care a relevat
asistentei utilitatea unor demersuri de acest tip, extrem de necesare in procesul prin care stiinta
-istorica din Roménia incearci si-si redobindeasci adevirata identitate stintifici si reala sa menire
intr-o societate democratici.

Marian Stroia

SESIUNEA DE COMUNICARI ,FILE DE CRONICA ARGEsEANA”—
de la Muzeul municipal Curtea de Arges
11-12 octombrie 1966

Din cele 38 de titluri de comuniciri din sesiunea aceasta in plen si pe sectiuni, cu caracter
documentar inedit, sunt de refinut urmatoarele:

— La Sectia de istorie si arheologie: prof. Teodor Cioflan, Victor Antipa, Muzeul judetean
Arges — Cercetirile arheologice de suprafafi efectuate in zona Virzaru-Merisana; prof. Violeta
Sima, Directia jud. Arges a Arhivelor Nationale — Curtea de Arges fn cuvintarea prof. Mihai
Antonescu, vicepresedinte al Consiliului de Ministri, Ja conferinta administrativd de la Prefectura
Jud. Arges din 16 mai 1943; prof. Comel Tuc, Felicia Tucs, U.M. 02405, Pitesti — Date privind
construcfia soselei Curtea de Arges — 1878; Col. Gheorghe Nicolescu, prof. Lenuta Nicolescu, U.M.
02405, Pitesti — Sofufia militark pentru repatrierea populafiei rominest aflate in Kuban — 1943.

— La Sectia de istoria culturii: prof. Lucian Pribeagu, Directia jud. Arges a Arhivelor
Nationale — Licew! Mihai Viteazul din Curtea de Arges, sesizind scurta mutare a acestui liceu in
orasul Curtea de Arges; prof. Gheorghe Sovar, Directia jud. Arges a Arhivelor Nationale — Cleru/
argesean si rdscoala din 1907, despre clerici ce au fost banuiti ca instigatori pentru riscoali; George
Georgescu Suici — Acte privind infiintarea Mitropoliei, Episcopiei si Seminarului de Arges, care a
prezentat actele de infiintare ale acestora din 1359, 1793 si 1836, limurind si procedeul de
propunere spre alegere a trei ,,obraze” de citre clerul si divanul ¢irii pentru scaunele Episcopiei
Buziului, vacanti, si a Argesului, nou infiintatd prin Anaforaua din 18 oct. 1793 si dreptul
Domnului de a dispune asupra celor propuse prin ,,hotirirea” de numire a doi din cei trei candidati.

George Georgescu-Suici
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CRONICA

- 0 ziva de 19 mai 1997 la Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza” din IasisFacultatea de istorie,
a avut loc sustinerea tezei de doctorat Miscarea de tineret a Partidului Social-Democrat din
Roménia, de Ioan Todea.

Dups Introducere, lucrarea cuprinde: capitolul 1, Premisele aparitiei si dezvoltarea migcarii
socialiste de tineret (p4ni la 1918); capitolul 11, Tinereru social-democrat in perioada decenrbrie
1918 — august 1944; capitolul 11, Organizafia tineretului social- demouatfa perioada august 1944 —
februarie 1948; fncbclem Bibliografie, izvoare, arhive; Anexe.

Comisia de doctorat a fost alcituiti din: prof. univ. dr. Joan Ciuperc, presedinte; prof. univ.
dr. Ion Agrigoroaiei, conduc#tor stiintific; prof. univ. dr. Gheorghe I. Ionit4, conf. univ. dr. Iulian
Cartany; prof. univ. dr. Dumitru Rusu, conf. univ. dr. Mihai Retegan, dr. Constantin Botoran, membri.

Comisia de doctorat a acordat Iui Joan Todea, in unanimitate, tithul stiintific de doctor i istorze.
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NOTE SI RECENZII

"+ Golod v iMoldove (1946—-1947). Sbornik dokumentov, Chisinzu, Edit. Stiinta,
1993, 800p. '

S-ar putea si nu fiu tocmai exact, dar sunt inclinat si cred ci interesul nostru pentru
Basarabia este inflamat atunci cind este vorba de evenimente politice sau de ordin militar, de situatii
internationale sau culturale punctuale, dar nu este suficient de métodic si insistent in a cunoagste
realititile profunde ale provinciei, conditia ei economic4, politici si culturali trecuti i contemporani
(intelegénd prin contemporani intreaga perioadi de dupi cel de-al doilea rizboi mondial).

S-au publicat despre Basarabia lucriri care-si trag seva de fapt din cirtile lui Zamfir Arbore,
St. Ciobanu si I. Nistor; au apirut texte literare si studii partiale despre fenomenul cultural
basarabean. In dorinta, ins4, de a sublinia unitatea de spirit romano-basarabeand nu avem o carte
lamuritoare despre individualitatea fenomenului literar din stinga Prutului, dincolo de elementele de
simtire, de sensibilitate si de expresie in care, ca romani, ne regisim laolalta.

Dar momentele proprii care ii inrfuresc profilul?

Spatiul basarabean (ca si cel transnistrean) a fost in 1940-1945 unul dintre cele mai
zbuciumate ale lumii europene. Ocupatii, rizboaie, dislociri masive de populatie, schimbari de
regimuri, de structuri politico-economice, la care se adaugi suferinta populatiei evreiesti dus# peste
Nistru in conditii de calvar. O lume rivisits, intrati in vartejuri pustiitoare sub presiunea unei istorii
dictati de legea aspra a fortei, de pumnul de fier al rézboiului.

Seria incercirilor n-a incetat, din p#cate, nici dupd acest ristimp. Nu vorbesc de marea
incercare de destin istoric, de framaéntirile dramatice ale unei provincii care triise in alt orizont si
trebuia si se integreze, acum, altuia — celui sovietic.

fn anii 1945-1947, peste toate incercirile de acest gen a mai venit o alta, dureroasa si
pustiitoare: seceta si foametea. O foamete devastatoare, impins# dincolo de limitele suportabilului.
Prin foamete si suferinte a trecut si Romania, mai ales populatia Moldovei dinspre Prut. Vérstnicii
isi aduc bine aminte de aceasti foamete, de exodul populatiei moldovene prin satele Munteniei si
Olteniei, de ciutarea infrigurati a celor izbifi de seceti spre a evita dezastrul, de vitele si avutul
vindute pe milai sau faini. Fenomenul nu trebuie supradimensionat, dar nicicum subdimensionat.

Seceta si foametea s-au intins si dincolo de Nistru, spre inima Ucrainei, spre Volga, in pirtile
centrale ale Rusiei. Totusi Basarabia a fost, parci, epicentrul secetei si foametei anilor 1945-1947
din arealul european. O echipi de cercetitori de la Chisindu a publicat, in 1993, acest amplu volum
documentar care lumineazi fenomenul cu o intensitate extraordinari. Colectivul este format din:
A.M. Tiran (coordonator), G.E. Rusnac si I.G. $iseanu (responsabili adjuncti), A.D. Zavtur, A G. Morar,
A.S. Agachi, P.C. Isac, M.I. Gribincea. Volumul de peste 750 de pagini in quarto, insumind 330 de
documente, se bazeazi exclusiv pe materialele de arhivi. Cea mai mare parte sunt extrase din
fondurile Arhivei Organizatiilor social-politice ale Republicii Moldova (AOPO), iar citeva din
Arhiva Nationald a Republicii (A.N.). Volumul cuprinde informatii, diri de seamd, rapoarte,
tablour si situatii statistice, hotirani si directive centrale si republicane, stenograme ale unor sedinte
ale organelor politice si administrative, acte ale procuraturii etc. Textele se publici in originalul
rusesc, volumul fiind intitulat: Golod v Moldove (1946-1947) Sbomik dokumentov. Probabil
ci aceasta a insemnat un impediment pentru cunoagterea cuveniti a volumului documentar
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de exceptionald insemnitate. Pentru ci este greu si gisesti o culegere de acest gen care si
reconstituie atit de complet, de detaliat si de sugestiv un fenomen social-economic la scara unei
intregi comunititi — in cazul de fati a celei basarabene.

- Documentzle sunt oficiale, provin de la autoritati, dar descriu sifuatii care nu ingiduie
banalitifi propagandistice. Atunci cind apar consideratii propagandistice, ele arati penibil in raport
cu realitatea de un dramatism ce dobandeste uneori accente cutremuritoare. Sunt atitea privatiuni,
atatea suferinte, atita viat strivita in filele acestor documente, incit ele nu se pot citi decét cu un
adinc sentiment de compasiune. Uneori este nevoie de resurse de tirie interioari spre a suporta
adevirul dezvaluirilor documentare.

In anii 1945-1947 viata insemna pentru basarabeni foamete; ea stringea ca un cerc de fier
lumea rurali, absorbea, practic, intreaga existenti a satului, dar si a oraselor in risfringerile ei de
“intensitati si forme variate — de la malnutritie si subalimentatie, la grave fenomene distrofice si
moartea prin inanitie.

Orice discutie asupra volumului documentar nu este in fapt decit umbra unei realititi pe care
numai ele, documentele ca atare, o transmit in toati autenticitatea si forta lor sugestivi. S schifim,
totusi, in citeva trasituri sumare, umbra acestei realitifi in speranta ci cele semnalate vor genera un
interes capabil si duci, poate, prin cunoastere nemijlocits, la o stare de constiintd mai largs si mai
cuprinzitoare. Asa cum rezulti dintr-o informare datata din 13 iunie 1947 citre secretarul de partid
al Republicii, anii 1943-1944 au fost ani de recolta relativ buni. Cel putin pentru judetul Soroca se
indics, pe 1943, o recoltt de 8,2 quintale de griu, 11 quintale de orz si 14 quintale de porumb. in
1944 productia s-a diminuat, mai ales la porumb, datoriti imprejuririlor rizboiului, reprezentand
419% din cea a anului precedent, pentru ca in 1945 efectele conjugate ale restrangerii suprafetelor s1
reducerii randamentului la ha s duc 1a o scidere drastica a volumului productiei: cu 73% la orez si
cu 82,7% la porumb fag de 1943 (vezi doc. 289, p. 665-666). Si situatia din Soroca nu era cea mai rea.

In 1945, dar mai ales in 1946, recolta de piioase ,,a ars” pe intinse portiuni ale provinciel,
incat abia daci s-an obfinut productii de 70-120 kg la ha (vezi in acest sens datele referitoare la
raionul Dubdsari, in op. cit, p. 151, sau in judeful Balgi, in anul 1946: 1,2 q la cereale; 2,8 q la
porumb (doc. 142, p. 317). Productiile de 3-3,5 q pareau, in felul acesta, ,,bune”.

Epuizate in sectorul cerealier, gospodiriile firfinesti au suportat de asemenea o drastici
reducere a septelului. Documentele contin numeroase informatii si tabele in acest sens.

S4 lasim pe citeva si vorbeascd. Astfel, potrivit datelor furnizate de Consiliul Statistic al
Republicii, Ia 1 ianuarie 1945 existau 464 027 gospodirii din care 110 416 erau complet lipsite de
animale, 186 092 nu aveau vite mari, 345 367 nu aveau cai §i doar 79 503 dispuneau de un cal, iar
19 507 de cate doi cai (doc. 55, p. 126). Ulterior situatia s-a agravat fati de inceputul anului 1945.
Astfel, 1a 1 ianuvarie 1946, din judetul Soroca 61 057 de familii nu aveau vite de tractiune, iar 51 928
nu aveau nici vaci de lapte (doc. 74, p. 175).

In ciuda conditiilor in genere foarte dificile si a imprejurdrilor agravante ale secetei,
organismele cu atributii de achizitionare a produselor agrare functionau aidoma unor mecanisme
robot pe baza unor cifre de plan fixate la cel mai inalt nivel: dispozitiile privitoare la achizitii purtau
semnitura lui Stalin in numele Consiliului de Ministri, si A.A. Jdanov, al P.C.U.S. (V.K.P.B.).
Astfel, pe anul 1946 Republica urma si livreze 10 059 000 puduri de cereale — 170 000 de tone
(vezi doc. 95, p. 210). Cifra era sugerat de o telegram3 adresati de autorititile basarabene lui A.L
Mikoian, pornindu-se de la maximum ceea ce se putea obtine in raport cu exigentele autorititilor
centrale ale sovietelor (vezi doc. 92, p. 206-207). Tinand seama de situatia catastrofal3 a recoltei si
de faptul ci foametea bantuia de peste un an in republic, era o absurditate ideea insisi a livrarii
unor cote obligatorii, necumn s4 mai stabilesti un cuantum al lor, destul de ridicat.

Pe acest fond s-a desfisurat flagelul foametei. Inca din 1945 sute de mii de persoane din
fiecare judet se giseau in stare de subalimentare acuts. fn judetele Cahul sau Soroca, in Balfi sau
Tighina, in Chisindu sau Orhei, peste tot aceeasi situatie grea, aceleasi nevoi presante. Foametea
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pitrundea brutal si fara stavild In casele oamenilor, afecta tot mai numeroase familii. Autoritatile
avansau ca norm# de consum lunar3, pe o persoand, 4 kg de fiina! Mai putin de 200 grame pe zi!

Prinsi in strAnsoarea foametei, fnvagitorii apelau si ei la ajutoare. Pe 6 decembrie 1946
ministrul adjunct al educatiei arita ci invititorii dispun doar de 9 kg de faind lunar, nemaiprimind
nici un produs suplimentar (grisimi, paste fainoase sau legume, etc.) (vezi doc. 132, p. 302-303).

Subalimentatia a atras dup# sine fenomene de morbiditate la scari de masi. Autoritagile
semnalau cu zecile, cu miile, cu sutele de mii numarul distroficilor de gr. I, II sau III. Este punctul
focalizator al documentelor: ele foiesc de informatii despre distrofici, despre starea bolnavilor,
despre masurile sanitare, higienice si alimentare luate pentru a diminua fenomenul: spitaliziri,
centre si puncte alimentare, Incercarea de a ameliora situatia aprovizionirii In punctele critice din
diferite raioane sau judete.

vreme ce organismele politice si administrative erau preocupate, sub diverse forme, de
realizarea achizitiilor i livrarea ,,obligatiillor” citre stat a produselor agrare, din sate porneau
semnale ingrijoritoare despre extinderea cazurilor de distrofie. fn 1945 autoritifile le-au trecut cu
vederea, desi mortalitatea era in crestere, inclusiv printre copiii de pani la 1 an. Spre jumitatea
anului 1946, situatia agravdndu-se, nu mai putea fi ascunsi. O noti din 10 iunie 1946 a secretarului
adjunct de partid al judefului Balti semnala ci in raioanele Riscani, Glodeni, Falest, Ungheni, etc.
»oumzrul distroficilor creste din zi in zi. Zilnic mor, in diferite comune, cite 4-5 insi” (doc. 90, p. 203—
204). In 1945 mortalitatea a fost de 28% printre copiii de pan4 la 1 an (doc. 110, p. 245). O alt4 nota
informativd din acelasi judet adresati secretarului de partid al Republicii, in decembrie 1946,
mentiona ci erau distrofici 1 642, dintre care 880 de copii (doc. 142, p. 316-317). In judetul Cahul
din 202 513 locuitori rurali 87 885 aveau nevoie acuti de alimente. in perioada septembrie—
decembrie 1946 an murit 105 persoane in raionul Baimaclia, 71 in Vulcanesti, 253 in raionul Cahul,
acelasi judet (doc. 147, p. 327, vezi si doc. 164, p. 359-360). Intr-o informare adresati chiar lui
Stalin la 21 decembrie 1946 (ziua lui de nastere!) de citre secretarul de partid al provinciei se arita
printre altele: ,in 1946 pe teritoriul Republicii s-a abitut pentru a doua oar4 o seceti neobisnuits...
Populatia multor raioane foloseste in alimentatie diferite surogate de proasti calitate: buruieni,
buroaie de coceni de porumb, ridicini de plante, fire de papurd micinate, camne proveniti din
morticiuni... Pe ansamblul Republicii au nevoie acuti de produse alimentare 692 000 de insi la care
se adaugi suplimentar 481 000 pe luna februarie si 267 000 pe martie 1947... doar circa 30% din
populatie poate s# o scoati la capit fari ajutor de la stat pani la aparitia legumelor timpurii si
stringerea primelor culturi cerealiere ...” (doc. 153, p. 347). O stenogrami a dezbaterilor la nivelul
autoritifilor politice si administrative ale Republicii, care au avut loc la 11 februarie 1947 (doc. 195,
p. 415-429) mentiona ci in raionul Leova din 35 000 de locuitori 9 525 sufereau de distrofie, in
raionul Komrat — 4 120, In Vulcinesti, din circa 40 000 de locuitori suferean 10 900, in raionul
Kotovski, arata un vorbitor, ,,distrofla creste, creste si mortalitatea” (p. 422). O noti a ministrului
adjunct al sanitifii adresati la 5 iunie 1947 secretarului de partid al Republicii, S.I. Afteniuk,
mentiona ci numirul distroficilor era de 103 244 de insi (doc. 286, p. 661-662). Si aceasta atunci
cand incepuse faza de reflux a fenomenului!

Autoritifile an luat unele misuri pentru atenuarea flagelului. S-au organizat puncte de
aprovizionare, cantine ,,populare”, bii comunale, spitale ambulatorii improvizate in barici. S-an
adunat in centre speciale copiii orfani, vagabonzii, cei lipsiti complet de ajutoare. Misurile erau insa
insuficiente, dotdrile precare, personalul medical si cel de ingrijire excedat de proportiile
fenomenului. in afar4 de aceasta, ca pretutindeni in asemenea situatii, nu lipseau profitorii de pe
urma lor. Se sustrigeau alimente si alte categorii de produse din punctele de aprovizionare, cintarul
tinea cu cei ce primean livrarile de cereale, se diminuau portiile celor ce mincau la cantine. Iar
ratiile alimentare erau si asa microscopice: 8,7 grame de zahir de persoani, 4,8 grame grisimi, 66
grame produse grosiere din camne (doc. 237, p. 563). Aceasta, in principiu. fn practic, in comuna
Ciobruci, rajonul Slobozia li se didea 4 grame grisimi, 7 grame de zahir, 33 grame de produse
grosiere de carne (doc. 237, p. 563).
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Dar nu toti cei in nevoie apucau si se hrianeasci la cantine. Destui tirani si-au parisit locurile
de bastina ciutind scipare in Ucraina, in Bielorusia spre Liov, in nordul Bucovinei sau, mai
departe, in Rusia ... Proportia exodului nu se cunoaste. Dar este semnalat in documente (vezi doc.
307, p. 696).-Cati dintre cei plecati vor fi revenit acasi, cati vor fi ramas pe unde s-au dus?

Dincolo de distrofie se intinde aripa mortii. Documentele contin informatii statistice
numeroase asupra mortalitifii: in comune, raioane, judete, pe ansamblul Republicii, pe luni sau pe
intervale mai mari de timp. Comparatiile subliniaza excedentul mortalititii asupra natalititii. Au fost
lovite toate categoriile de vArstd; moartea a secerat nemilos printre copiii de pani la un an, dar si in
randurile celor mai mari de varsti.

S# apelam, cu tithy de exemplu, la evolutia mortalititii in judeful Cahul pe céteva luni ale
anilor 1945-1947 (doc. 188, p. 398).

1945 1946 1947
oct. nov. dec. oct. nov. dec. ianuarie
488 691 842 752 933 2326 4 402

fn judepul Balti, pe primele sase luni ale anului 1946, au murit 4 665 persoane, iar in prima
jumatate a anului 1947 mortalitatea a fost de 2 668 persoane (doc. 300, p. 685-686).

O informare a imputernicitului Comitetului de Stat al Planificarii al URSS adresati
secretarului de partid al Republicii Moldova, din 24 julie 1947, mentiona urmitoarele: .[In decursul
a 10 luni — din septembrie 1946 pani in iulie 1947 — natalitatea in republici a fost de 60 635
persoane; au murit 148 975 persoane. Prin urmare, mortalitatea a depisit natalitatea cu 88 340 de
ingi” (doc. 307, p. 696; vezi si doc. 308, p. 699).

Obsesia foamei, chinurile indurate si stirile halucinante provocate de acestea au dus la acte
de canibalism. S-au semnalat unele cazuri inci din 1945; in 1946 si 1947 au fost mai multe,
inregistrdndu-se, probabil, citeva zeci. Le consemneazi documentele, expertizele medico legale,
constatirile unor brigdzi mixte de medici §i psihiatri. Asemenea fapte de dezumanizare prin
suferinti sunt teribile acte acuzatoare la adresa unor stiri de lucruri care infioari (pentru cei neapirat
curiosi s stie in ce au constat si cumn s-au petrecut aceste acte, a se vedea doc. 144, p. 321-322; doc. 183,
p. 387-388; doc. 188, p. 398-399; doc. 235, p. 546-547; doc. 242, p. 577-579; doc. 291, p. 669;
doc. 301, p. 687).

Peste lumea basarabeani a anilor 1945-1947 se astern proiectii de infern. La cele indurate in
19401944 s-a adiugat un nou strat de suferinte si de incerciri extraordinare.

Damian Hurezeanu

.+ Lovitura de stat de Ia 30 decembrie 1947, Preliminarii militare, consecinte
politice. Documente selectate si adnotate de Mircea Chiritoiu, prefata de dr.
Florin Constantiniu, Bucuresti, Fundatia Academia Civica, 1997, 304 p.

Cu ocazia implinirii a 50 de ani de la abolirea monarhiei i instaurarea republicii populare,
prin bunivointa Academiei Civice si a editorului acesteia Romulus Rusan, publicului iubitor al cirtii
de istorie i-a fost pus la dispozitie un volum de documente privind relatiile comunistilor romani cu
monarhia in anii 1945-1947. O mare parte din aceste documente viad pentru prima dati lumina
tiparului.

fn Prefata semnati de istoricul Florin Constantiniu se prezint atitudinea Kremlinului fags de
Roménia si suveranul acesteia, ca si relatiile dintre monarh si comunisti roméani intre 23 august
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1944 si 30 decembrie 1947. Eliminarea regelui Mihai I de pe scena politici s-a produs in momentul
in care 1.V. Stalin isi consolida controlul asupra Europei de Est ca o reactie la Planul Marshall.
Monarhia era ultima piedici in calea sovietizirii depline. Concluzia autorului este ci abdicarea silita
aregelui ,,a insemnat disparitia ultimului pilon al vietii democratice si nationale in Roménia”, -

O prezentare a contextului istoric intern, a documentelor editate si a principiilor care au stat
la baza intocmirii acestui volum ne-o oferd in Introducere si Not4 asupra edifief istoricul militar
Mircea Chiritoiu. i
' Din cele 92 de documente, ce alcituiesc acest volum, 60 sunt inedite. Documentele provin
din Arhiva M.Ap.N. si din fondurile Arhiva C.C. al P.C.R., Casa Regali, Presedentia Consiliului de
Ministri, ale Arhivelor Nationale. Tot in acest volum au fost publicate si citeva, putine la numdr,
documente diplomatice britanice si rusest.

Din punct de vedere cronologic, documentele editate acoperi intervalul de imp cuprins intre
23 august 1944 si 22 mai 1948.

Prestigiul si autoritatea de care se bucura monarhia in rdndurile elitei politice si opiniei
publice roménest i-a obligat pe comunisti si evite un conflict deschis cu regele Mihai 1. Cu o zi
inainte de impunerea la conducerea tirii a guvernului Petu Groza, la sedinta F.D.N., liderul
comunist Vasile Luca a declarat: ,,noi nu dorim inliturarea monarhiei. Rom&nia nu e coapti pentru
republici acum ... Pentru noi si fie clar ci nu ne atingem de rege si daci vom fi nevoiti s3 luim
mdsuri, nici atunci nu va fi vorba decit de regents, dar nu de schimbarea constitutiei, cici aceasta e
o chestiune de viitor, care depinde de felul cum se desfisoars evenimentele (s.n.). Oricit de stinga
am fi noi, trebuie si stim c4 dezvoltarea istorici a ultimelor decenii a aritat ci o monarhie poate fi
mult mai democratici decit o republici fascists ...” (p. 81).

Doi ani mai tirziu insi, in3sprirea controlului Moscovei asupra tirilor Europei de Est a
condus la adéncirea crizei dintre guvernul comunist de Ia Bucuresti si regele Mihai I. Participarea
regelui si reginei mamai la festivitatile prilejuite de cis#toria printesei Elisabeta, la Londra, la
sfarsitul toamnei 1947, a trezit comunistilor speranta ci monarhul nu va mai reveni in tara.
Intoarcerea acestuia in Romdnia, la 21 decembrie, a determinat autoritatile comuniste s3 rezolve
problema monarhiei pe cii mai brutale. Numirea la 23 decembrie a lui Emil Bodn#ras, agent al
serviciilor secrete sovietice, in fruntea Ministerului de R4zboi este un moment important in evolutia
acestei crize.

Documentele publicate de Mircea Chirifoiu demonstreazi pregitirea detrondrii lui Mihai I
mai ales sub aspectul masurilor de preintimpinare a unei posibile opozitii din partea armatei
roméne. Trecerea in rezervi a peste 100 de generali, a mii de ofiteri pare si indice existenfa unui
plan al loviturii de stat de la 30 decembrie 1947, anterior ,,Planului de misuri al C.C. al P.C.R.”
privitor la abolirea si proclamarea republicii.

Pentru a preintdmpina manifestirile de ostilitate venite din partea armatei, la 29 decembrie,
noul ministru de razboi, E. Bodniras, di ordin de zi prin care prevede imbunitifirea situatiei
materiale a armatei prin cresterea ratiei de calorii, distribuirea de echipamente noi, de tigari, carti
postale (doui pe lun#), marirea ratiei de sipun, majorarea soldelor etc.

O zi mai tirziu, regele a fost fortat de citre Petru Groza si Gheorghe Gheorghiu-Dej sa
semneze actul de abdicare. Tot la 30 decembrie, primul ministru, dupd ce a citit, in sedinta
Consiliului de Ministri, Proclamatia cdtre fard a declarat: ,Jstoria va inregistra o lichidare
prieteneasci a monarhiei ... lucrul acesta s-a ficut cu cumintenije, la timpul sdu. Nimeni n-a fost
supirat cu ceva” (p. 205). Aceste afirmatii sunt intr-o flagranti contradictie cu realitatea. Cu doar
cteva ore inainte, P. Groza l-a amenintat pe rege cu pistolul, prevenindu-1 c4 in cazul in care nu va
semna abdicarea vor fl arestati mii de oameni.

tn aceasi zi de 30 decembrie, Adunarea Deputatilor a votat in unanimitate proiectul de lege
pnivind constituirea Republicii Populare Romane si a Prezidiului R.P.R. din care ficeau parte C.I.
Parhon, M. Sadoveanu, . Voitec, Gh. Stere si I. Niculi.
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In acele zile de sfarsit ale lunii decembrie, regele, cat si persoanele din anturajul siu, au fost
supravegheate. Lui Emil Bddn#ras i-au fost prezentate tabele cn persoanele si masinile care au intrat
si iesit in/din Palatul Regal si Castelul Peles. Militarii din divizia ,,Tudor Vladimirescu”, formati in
toamna 1943 pe teritoriul U.R.S.S., au inlocuit garzile.de la castelele din Sinaia, Palatul din Calea
Victoriei si la Cazarma din Ghencea. -

Din documentele publicate in acest volum nu rezult2 cu claritate care a fost rolul Moscbdvei in
pregitirea si realizarea acestei lovituri de stat. Kremlinul a fost cu sigurant la curent cu
desfasurarea evenimentelor. Dintr-o notd informativd, din januarie 1948, referitoare la pregitirea
unui avion care si plece cu o parte a suitei regale, rezulti ci pentru un atit de banal episod ,,5-a
cerut agrementul si de la Moscova” (p. 262).

. Ultimul document editat este Decizia nr. 797/1948 a Consiliului de Ministri prin care s-a
retras ,,nationalitatea romana” regelui Mihai, reginei mama si altor membri ai Casei Regale. Aceasta
decizie a fost revocati de guvernul romén doar la 21 februarie 1997.

Documentele publicate de Mircea Chirifoin reprezinti o importanti contributie la elucidarea
evenimentelor din decembrie 1947, moment de adanca ruptur in istoria contemporani a Roméniei.
Amnci s-a incheiat cea mai fastd perioadi din istoria Romaniei, inceputd in mai 1866, odati cu
aducerea in fruntea statului a principelui Carol.

Armand Gosu

SILVIU BRUCAN, Stilpii noii puteri in Romania, Bucuresti, Edit. Nemira, 1996,
154 p.

Noua lucrare a antorului, publicats in editura Nemira, are urmitoarea structuri: recunostings
(autorul multumeste acelor ,,0ameni care detin importante pozitii in guvern si in aparatul economic
de stat” si care i-an furnjzat informatii folosite in lucrare), introducere (autorul pledeazi pentru o
istorie sociald a tranzifiei la societatea postcomunists si considers ci lucrarea sa e deschizitoare de
drumuri In acest sens), capitolul I intitulat Structura social# in statele comuniste, capitolul II intitulat
Declinul clasei muncitoare, capitolul III intitulat Noua structurd sociald dup 89 (mentionim tidurile
unora dintre sectiunile capitolulvi: O clasd mifocie ,,s4lbaticd”; Miliardari in cinci ani! Cum au
flcut?; Cele sase coridoare ale tentapiei), epilog (intitulat focotro, Roméania?), note (bibliografice); la
finele volumului sunt mentionate titlurile publicate de autor in englezi si in romén4 inainte si dupa
1989, titlurile altor lucrari publicate in editura Nemira si ne sunt prezentate pe scurt patru lucriri
publicate in aceeasi edituri. Folosind date statistice si punand accentul pe istoria sociali a tranzitiei,
autorul scoate In evidenti importanta clasei mijlocii si considers c# revolutia stiintifica si tehnici ,,a
distrus virtual nofiunea de clasa muncitoare ca unitate sociologici larga si compacti”, p. 39.

Ideile de bazi (sau s le zicem tezele autorului), prezentate in general cu litere ingrosate,
sunt urmitoarele: ,,...in cadrul clasei muncitoare, centrul de gravitate s-a transferat de la polul
manual la cel intelectual”, p. 38; ,,muncitorii manuali formeaza o categorie sociali in declin in ceea
ce priveste numarul, statutul social si prestigiul lor”, p. 57; autorul consider#i — se cunosc tezele, cu
diferite nuante, in sensul ci in 1989 ar fi avut loc o lovitur# de stat care s-a folosit de nemulfumirea
populard — ci in 1989 a avut loc o revolutie care a produs schimbiri de structurs in domeniul politic,
economic si social; autorul considerd pe muncitori ca fiind ,,marii perdanti ai revolutiei”, p. 68,
adevar pe care nici un lider politic nu indrizneste si-1 admiti; despre clasa mijlocie sustine c4 ,,...nu
detine nici puterea politica, nici conducerea economiei. In schimb, ea d4 tonul in cultur, dicteaza in
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materie de consum”, p. 76; clasa mijlocie este consideratd a fi cheia succesului in realizarea
tranzitiei in societitile postcomuniste; o trasaturi principala in perioada de tranzitie este considerata
a fi simbioza dintre putere si capital; in Roménia ,,treptat se infaptuieste ... nu numai o structura
sociald si politica aidoma celei din Vest, dar si o cultura, habitudini sociale si o mentalitate de
inspiratie euro-atlantica”, p. 134, iar noua structuri sociali este considerati a fi tipic ,,ordnduirii
capitaliste de sfarsit de secol XIX”, p. 136.

Tin4nd seama c4 in conceptia autorului ,,Roménia este o {ara capitalistd subdezvoltata de tip
european si nu latino-american sau est-asiatic’’, p. 143, autorul crede ca in viitor se va crea o
conjunctura geopolitica favorabila Roméniei si implicit aderirii ei la Uniunea Europeani.

Alawri de un oarecare schematism si de tendinta spre generalizare ( ca exemplu in acest sens
putem cita sectiunea din cap. III, intitulatda Cele sase coridoare ale tentafie), aflam in carte date
personale despre miliardari polonezi si roméni ai perioadei de tranzitie, ca s§i caracteriziri si ironii ce
tin de scrisul gazetiresc, cum sunt, de exemplu: Jon Dinci se poate consola c# familia sa — daca nu
poporul in intregime — beneficiazi de ,,un viitor luminos”, p. 106; ,,Calatoria sprancenati pe care am
facut-o de la capitalism la socialism ... s-a terminat in coadi de bat”, p. 62; ,,calirind pe legea care
acorda scutire de impozite ...”, p. 116; ,Ion Ratiu s-a intors din Anglia cu tolba plini de lire
sterline”, p. 131; ,.... un ziarist s-a burzulit”, p. 132.

Nu sunt deloc mentionate in lucrare acele acte legislative, survenite dupa 1989 si firi de care
transformarile sociale nu ar fi fost posibile, ca si nu ne referim decit la Constituia din 1991 si la
Legea nr. 31/1990 privind societitile comerciale, ultima introducénd forma societitii cu raspundere
limitata (si chiar cu asociat unic) — institutie juridici de bazi pentru realizarea unui sector privat larg
si deci formarea acelei clase mijlocii care sta in centrul atentiei analizelor autorului.

in privinta notelor, deci a lucrarilor citate, remarcim lipsa trimiterilor la literatura de
specialitate franceza, daca n-ar fi dect sa ne referim la prestigioasa ,,Revue d’Etudes Comparatives
Est-Ouest”, dedicata aproape in exclusivitate problemelor economice, sociale, politice ale fostelor
tari comuniste din Europa.

Etichetat malitios de citre unii ca ,profetul din Damdiroaia”, autorul se dovedeste a fi un
analist serios; in privinta previziunilor: dupa fiecare rizboi sau revolutie, acest gen de literatura am
putea spune ci infloreste, asa cum a fost, de exemply, in publicistica franceza, dup4 primul réizboi mondial.

Betinio Diamant

WINSTON S. CHURCHILL, A/ doilea rizboi mondial, 2 vol., Bucuresti, Edit.
Saeculum, 928 p.

Aparifia in limba romfn, in dou# tiraje, primul epuizndu-se rapid, a unei cirfi de referinia
despre cea de-a doua conflagratie mondials, reprezintd un real eveniment pentru cititorii din tara
noastrd, inclusiv pentru specialisti. Lucrarea, celebrd in bibliografia celui de-al doilea razboi
mondial, este opera unui nu mai putin celebru om de stat britanic si conducitor al coalitiei
antifasciste. Autorul a primit pentru e second world war premiul Nobel pentru literaturad pe anul
1953. Cele doua volume aparute in limba romén# cuprind patru Cirfi: 1. Jaloane spre dezvoltare
(1919-10 mai 1940); II. Singuri (10 mai 194022 junie 1941); III. Marea Aliantd (Duminici 7
decembrie 1941 si mai departe); IV. Triumf si tragedie (1943-1945).

Cartea I trateazi perioada istorica a Europei, indeosebi, cuprinsi intre anii 1919-1939, timp
de renastere si agresiune a militarismului german, de afirmare a nocivei ideologii fasciste, de
exprimare politicdA si militarA a totalitarismului german, italian si sovietic, de afirmare a
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democratiilor occidentale, cu calititile si slabiciunile lor in confruntirile cu adversarii i intelegerile
cu aliafii. Observator atent al evolutiilor politice dupa primul razboi mondial W. Churchill remarci,
dar totodata avertizeaz asupra renasterii politice revansarde a Germaniei pe care Hitler o ridici la
rang de ratiune de stat, sprijinitd pe temelia unei ideologii totalitare, rasiste, antiumane. Si motivatia
acestei ascensiuni se explici si datoritd faptului ci ,,El chemase din adincurile infringerii furiile
latente intunecate si silbatice ale rasei celei mai numeroase, mai riazboinice, mai nemiloase,
contradictorii §i nefericite din Europa” (vol. I, p. 45). Luciditatea si pragmatismul politic
demonstrate de W. Churchill sunt remarcabile intr-o perioadi istoriciA amar3 pentru securitatea
Europei terorizati de politica agresiva a Germaniei si Italiei. Omul politic britanic nu a ocupat nici o
functie politica oficiald timp de un deceniu (1931-1940), dar a avertizat cu perseverenia pericolele
care amenin{au tara sa, securitatea Europei si pacea lumii. A demonstrat c2 pana la mijlocul anului
1936 politica agresivi a lui Hitler nu s-a bazat pe forta Germaniei, ci pe lipsa de unitate si tiniditate
a Frantei si Marii Britanii, la care s-a adaugat izolationismul Statelor Unite ale Americii. El militeazi
cu perseverent3 in directia cresterii fortelor aeriene britanice, a folosirii blindatelor in caz de rizboi; aceasta
puternici armi era insuficient dezvoltata si chiar neglijata de factorii responsabili ai armatei.

Autorul cartii demonstreazi cit de iluzorii au fost sperantele cabinetului Chamberlain in
mentinerea picii europene dupi Miinchen, cit de scump au plitit Marea Britanie si Franta cedirile
spccesive pe plan politic, militar si diplomatic in fata unei Germanii revansarde si dezlantuits pe
panta anexiunilor teritoriale. Recapituldnd evenimentele care au precedat atacarea Poloniei de catre
Hider, W. Churchill nota cu un ton grav evolutia evenimentelor ce au destabilizat Europa si au
afectat profund securitatea si pacea continentului: ,,Uitati-va inapoi si vedeti ce am acceptat sau la ce
am renuntat succesiv: o Germanie dezarmati printr-un tratat solemn; o Germanie reinarmata prin
violarea unui tratat solemn; superioritatea aeriani sau chiar paritatea pierduts; regiunea Rinului
ocupati cu forta si linia de fortificatie Siegfried construiti sau in constructie; crearea Axei Berlin-
Roma; Austria devorata si digeratd de Reich; Cehoslovacia parasitd si distrusi prin Pactul de la
Miinchen...” (vol. I, p. 146). In primavara anului 1939 ar fi fost posibila o aliangs anglo-franco-rusa
impotriva lui Hitler, dar ea nu s-a produs. in schimb, Pactul de neagresiune (si intelegerea secreti)
incheiat la 23 august 1939 intre Germania si U.R.S.S., desi apreciat corect de W. Churchill ca
nefiresc, odios si temporar marca si ,,... culmea esecului politicii si al diplomatiei britanice si
franceze pe o perioadi indelungata” (vol. I, p. 158). Dupi 1 septembrie 1939 odati cu atacarea
Poloniei de catre Germania, moment de declansare a celui de al doilea rizboi mondial, W. Churchill
devine membru al Cabinetului de R3zboi si ministru al Amiralititii britanice. La 10 mai 1940 el
formeazi un guvern national alcituit din conservatori, laburisti si liberali, coalizand astfel puterea si
opozifia pentru apirarea si salvarea intereselor nationale ale Marii Britanii. Vreme de cinci ani si trei
luni el va detine principalele Puteri in stat.

Cartea a II-a este precedata de un extras sugestiv din cuprins: ,,Dup2 primele patruzeci de
zile eram singuri fafa de Germania victorioasi si Italia angajate intr-un atac mortal impotriva
noastrd, cu o Rusie Sovieticd neutra si ostila care il ajuta pe Hitler si cu o Japonie care era o
ameninfare de necunoscut” (vol. I, p. 211). Winston Churchill rezumai astfel un segment istoric de
peste un an in care Marea Britanie a depus un imens si unilateral efort militar terestru, aerian si
naval pe teatrele operatiunilor militare din Europa, nordul Africii si Orientul Mijlociu. La 4 iunie
1940 W. Churchill a vorbit in fata parlamentului britanic, dar cuvantul s3u a fost auzit in intreaga
lume. Cuvantarea sa, celebri prin claritatea mesajului si definirea scopului luptei antifasciste, indica
liniile si mijloacele de actiune impotriva agresorului si obtinerea victoriei finale. Demersul sau
hotirat in apéararea si garantarea demnitafii, libertifii si democratiei in Europa si nu numai, avea o
semnificatie de postulat istoric. Din multitudinea evenimentelor militare, politice si diplomatice se
desprind succesele germane de la inceputul razboiului datorate blindatelor si bombardierelor in
picaj, eroica apérare aeriani a Angliei, evacuarea armatelor britanice si franceze din Dunkerque,
victoriile englezilor in nord-estul Africii (decembrie 1940 — ianuarie 1941), cedarea Iugoslaviei si
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Greciei (primévara anului 1941), cea din urm# apirats de Marea Britanie, dar fard succes, batilia
pentru insula Creta pierduts de englezi si cdstigati de germani cu mari daune, succesele britanice in
Orientul Mijlociu prin campania din Siria §i Iran (mai 1941) intrarea in vigoare a Legii
imprumutului §i inchirierii (ianuarie 1941) pun care S.U.A. acordau Marii Britanii materiale si
arme. A doua Carte se incheie cu prezentarea pregitirii i finaliz4rii ,Directivei Barbarossa”
indreptats impotriva Uniunii Sovietice invadati de germani Ia 22 junie 1941.

Cartea a III-a este intitulati Marea Alianfd (Duminici 7 decembrie 1941 si mai departe).
Premierul britanic elogiaza efortul uman si militar al sovieticilor impotriva invaziei germane, isi
exprima dezacordul justificat fati de pretentiile neintemeiate ale lui Stalin de a se deschide in acel an
un al doilea front in vest de citre Marea Britanie. Ample consideratii sunt ficute de autor cu privire
la operatiunile militare ale anului 1942, cand britanicii au pierdut Singapore, Malaya si un numar
important de vase in Oceanul Atantic datoriti fortei de lovire a submarinelor germane de buzunar —
U, care au provocat multe si grele pierderi Aliatilor. in Oceanul Pacific lunile mai §i junie 1942 au
consemnat aprige batilii maritime §i aeriene intre americani si japonezi, primii reusind s incline in
favoarea Ior balanta victoriei in Marea Caraibilor si in insula Midway. In primivara anului 1942
problema prioritard a Aliatilor era o debarcare in Europa sau in nordul Africii. Evolutia situatiei
militare nu a permis anglo-americanilor si realizeze operatiunile respective decit in 1943 in nordul
continentului negru si in 1944 in Europa. Marea Britanie trebuie si aib4 in vedere ap#rarea Indiei de
o posibil# invazie japonez3 si si previni o eventuali jonctiune intre Germania si Japonia in aceasti
tard sau in Orientul Mijlociu (vol. II, p. 94). Victoria britanicilor in desertul african (sfarsitul Iui
octombrie — inceputul lui noiembrie 1942) pe frontul de la Alamein a pus in valoare calititile de
strateg ale generalului Montgomery, invingitor asupra Iui Rommel datoriti unei pregitiri excelente
de artilerie, mobilitiii si vitezei de executie a blindatelor. A fost un semnal de bun augur pentru
inclinarea balantei victoriei in favoarea britanicilor. Winston Churchill nota cu satisfactie despre
acest moment: ,,Inainte de Alamein n-am avut nici o victorie. Dup# Alamein n-am mai avut nici o
infrangere” (vol. II, p. 168).

Ultima carte, a IV-a, intitulatd Toumf i tragedie, acoperi perioada 1943—-1945. Anul 1943
a constituit un moment de cotituri in desfasurarea operatiunilor militare pe fronturile rizboiuludi
Dispersarea forfelor germane pe teatre de lupti neesentiale, Balcanii, Italia bun3oars, a facilitat
Aliatilor actiuni in fort3 in zone strategice majore. La inceputul lui iulie 1943 a avut loc debarcarea
anglo-americanilor In Sicilia considerati cea mai mare operatiune amfibie incercati pani atunci in
istorie (vol. I, p. 217). Personalitatea militar4 a generalului american Eisenhower se contureazi tot
mai mult in comanda unor operatiuni militare de anverguri. Dupi inlaturarea, de fapt ciderea lui
Mussolini de Ia putere, si formarea guvernului Badoglio, capitularea Italiei a devenit iminenta.
Operatiunile militare din Rusia au culminat cu trei batilii de mari proportii: la Kursk, Orel si
Harkov, unde sovieticii in decurs de doua luni au adus fn pragul ruinei armatele germane de pe
frontul de est (vol. II, p. 248).

Conferinta de la Teheran (sfarsitul Iui noiembrie ~inceputul lui decembrie 1943) a fnsemnat
un motiv decisiv in stabilirea directiilor de desfasurare a razboiului, prioritara fiind operatiunea
»Overlord”. Situatia Germaniei dupd infringerea Reichului nazist, durarea unei Europe unite
postbelice au fost teme importante in atentia celor Trei Mari. Un spatiu intins este afectat luptelor
purtate de anglo-americani pentru eliberarea Italiei (Roma a fost ocupati la 4 iunie 1944) si
deschiderii celui de al doilea front la 6 iunie acelasi an cind s-a produs debarcarea Aliatilor in
Normandia. Victoriile armatei sovietice din prima parte a anului 1944 il fac pe Churchill
circumspect in privinta efectelor amenintitoare ale unei ofensive ce ameninta direct soarta politici a
statelor din Europa centrald §i de est: ,,Europa postbelici pirea s# ia formi si unele aranjamente
politice cu sovieticii deveneau urgente” (vol. II, p. 340). Lupte grele, dar victorioase, au purtat
americanii impotriva japonezilor in Pacific (Batilia din Golful Leyte — octombrie 1944), au apropiat
succesul militar al S.U.A. de un final previzibil pozitiv datoriti superiorititii flotei maritime s aviatiei.
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Pentru cititorul romén un interes indiscutabil il prezinta referirile si aprecierile Jui Winston
Churchill despre tara noastrs. In 1938, inainte de acordul de la Miinchen prin care Cehoslovacia a
fost sacrificati celui de al IIlI-lea Reich, Romaénia, ca si Polonia, avea o pozitie de neutralitate in
contextul evenimentelor ce se derulau japid in Europa. Se exprima parerea in cercurile politice ale
vremii — aratd W. Churchill — despre rolul Ligii Natiunilor de a putea, probabil, convinge Roménia
s3 permita trupelor terestre si aeriene rusesti si treaci pe teritoriul siu in situatia cAnd Germania va
agresa Cehoslovacia (vol. I, p. 131). Atit Polonia, ¢t si Roménia nu ar fi acceptat o interventie a
Rusiei impotriva Germaniei trecind cu armate pe teritoriile lor (vol. I, p. 147). O asisten{i mutuala
intre Marea Britanie, Franfa gi U.R.S.S. care si acorde garantii statelor central gi est-europene, intre acestea
¢l Rominia, era ins4 blocati de ,,... groaza acestor $iri invecinate de a primi ajutor sovietic sub forma
armatelor sovietice care si mirsiluiasc pe teritoriul lor pentru a se apira de Germara §i eventual si le

" incorporeze in sistemul comunist sovietic al ciror oponenti vehementi erau” (vol I, p 150-151). Winston
Churchill considera ci Romania, Polonia, Finlanda si cele trei t4r1 baltice se aflau intr o grea dilema:
acceptarea agresiunii germane sau a primurii ajutorului sovietic. Sitwatia de nerezolvat, pe care
premierul britanic o aprecia scriind ci: ,,Aceasti alegere ludoasi a paralizat politica britani 3 si
francez” (ibidem, p. 151). Memorialistul aprecia ci cedarea Basarabiei si Bucoviner de Nord de
citre Roméania U.R.S.S.-ului a insemnat aplicarea prevederilor pactului Ribbentrop Molotov,
potrivit ciruia se recunosteau interesele politice ale Rusiei in aceasts parte din sud estul Europei.
Desi Germania a exprimat o atitudine de supirare fata de actiunea brutals a Moscovei, care
ameninfa interesele Reichului in tara noastr, guvernul de la Berlin a sfatuit Romania si accepte
cedarea (vol. I, p. 278). Dup declangarea rizboiului (septembrie 1939) Romania apare mn lucrarea
iz Winston Churchill ca aliati a Germaniei, intrucit din primivara anului 1941, in zilele insurectiei
iugoslave impotriva nazistilor, bombardierele germane care decolau de pe aerodromurile ocupate
din tara noastra au efectuat raiduri distrugitoare asupra Belgradului ( 6-8 aprilie 1941; operatiunea
~Pedepsire”, vol. 1, p. 403). In primavara anului 1941, importante efective militare germane s-au
concentrat in Roménia i Bulgaria. La sfarsitul lunii martie trei divizii de blindate Panzer erau
dirijate din Romania spre Cracovia si apoi deplasate inapoi; miscarea generala a fortelor germane
videa intentii clare de atacare a U.R.S.S.. In momentul atacului din 22 junie 1941 sase divizii
romaénesti erau incluse in grupul armatei germane de sud (vol I, p. 435-437). La sfarsitul lunii
noiembrie 1943 ministrul de externe al Marii Britanii, Anthony Eden, il informa pe Winston
Churchill despre unul din avantajele intrarii Turciei in razboi alituri de Aliai, anume posibilitatea
atacirii unei tinte care ar putea fi decisivi - sondele petrolifere de la Ploiesti (vol II, p. 260). La
inceputul anului 1944, februarie, Winston Churchill considera ci o dati cu prezenta armatelor
sovietice la granitele Romaniei cresteau gansele evacuirii germane din Balcani (vol. I, p. 295). in
mai 1944 A. Eden sugera ambasadorului sovietic la Londra ,,... ca pentru moment, U.R.S.S. s3
constituie problemele Romaniei ca fiind de resortul ei, in conditii de rizboi, §i si ne lase nous
Grecia” (vol. II, p. 340). Din nefericire pentru tara noastri acest proiect se va desivarsi la Moscova
in octombrie 1944, cind stabilirea sferelor de influent.in sud-estul Europei postbelice s-a conturat
sub forma procentajelor, in cazul Romaniei U.R.S.S. beneficiind de 90%, iar Ceilalfi (Aliatii — n.n.)
de 10% (vol. II, p. 381). La 11 junie 1944, intr-un mesaj citre presedintele S.U.A., Winston
Churchill 1 informa despre iminenta pAtrunderii Armatei Rosii in Roménia si despre eventualitatea
ajutordrii Roméniei de citre U.R.S.S. in privinta reludrii, de citre fara noastri, a unei pirfi a
Transilvaniei de la Ungaria: ,,... in cazul cind Roménia intr4 in joc” (vol. II, p. 342).

Cu privire la Roménia, evolutia evenimentelor militare si politice din ultima decadd a lunii
august este prezentati in succesiunea cronologici: stripungerea liniei gennane de la Cemauti la
Marea Neagr, care bara drumul spre terenurile petrolifere de la Ploiesti si spre Balcani; distrugerea
de citre sov'etici a saisprezece divizii germane; orgamizarea, la 23 august 1944, la Bucuresti a ,,un
coup d’état (. .) de tinarul rege Mihai si consilierii s4i apropiat” (vol II, p. 345). Lovitura de stat de
Ia 23 august 1944 a determinat completa ristumare a intregh pozitii mulitare a germandor. W Churchull
consemna wmdrile actului politic amintit. A urmat inaintarea sovietici in sus, pe Dunire si prin
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muntii Transilvaniei spre granita Ungariei. Era inceputul actiunii spre vest, mai tarziu, la Viena
(ibidem). Cu cinism nedisimulat W. Churchill nota: ,,Nu am sim¢it niciodati c relatiile noastre cu
Romania sau Bulgaria cereau sacrificii speciale din partea noastr” (vol. II, p. 380). Inceputurile
cortinei de fier in relatijle dintre Occident si U.R.S.S. sunt relevate de Winston Churchill prin
exemplul Romaniei, unde sovieticii, profitind de prezen;a trupelor lor la Bucuresti, dar si in restul
tardi, au folosit presiunea in forti a lui Vasinski exercitati de citre acesta asupra regelui Mihai,
impunénd la 6 martie 1945 instalarea guvernului prosovietic condus de Petru Groza (vol. I1, p. 430).

Lucrarea se bucurd de o reald arti a naririi vii, sugestive si convingitoare, demonstrind
talentul autorului in evocarea evenimentelor la care a fost participant si martor deopotrivi.
Memorabile sunt paginile care evoci un num#r impresionant de personalititi politice, militare,”
diplomatice. ’

Ambele volume sunt insofite de harti §i diagrame limuritoare lecturii.

Mircea Dumitu

MIRCEA CIOBANU, n fata neamului meu. Convorbiri cu Mihai I al Romdinjei,
Tasi, Edit. Princeps, 1995, 384 p.

Pe coperta cirtii semnate de Mircea Ciobanu: Convorbiri cu Mihai I al Rom4niel, apiruti la
Iasi in prestigioasa Editurd Princeps, in conditii grafice exceptionale, sunt inscrise cu litere mari
cuvintele regelui Mihai I: ,,Conditia esentiald ca lucrurile si se schimbe este ca eu si mi fintorc
acasi. De aici nu pot decht si pregitesc terenul pentru ziua in care, cu voia Domnului, vom fi
impreuni. Eu sunt ronidn prin nagtere si destin”.

Volumul este ilustrat cu portretul color al regelui Mihai I, singurul sef de stat in viaga
participant activ la rizbojul Natiunilor Unite impotriva hitlerismului, horthysmului si szalasismului
ungar din ultima parte a celui de-al doilea rézboi mondial, cind inc nu era hotiriti soarta victoriei
contra fascismului.

Cartea cuprinde 23 de convorbiri axate pe teme diverse ca: Europa popoarelor dup# cel de-al
doilea rizboi mondial, Exist4 popoare vinovate?; Imperiul comunist. Ruin4 si dezordine. Cum se
vede lumea de la Versoix?; 25 octombrie (ziua nasterii regeluj Mihai I — n.n.). Regele si soldatul.
Pentru cine Iucreazi Dumnezeu? Un s4rut pe améndoi obrajii...; 50 de ani de la iegirea RomZniei din
alianta nazisti. O precizare necesard; Umbra Reginei-mama; Romé&nii intre exil §i diaspora; Intalniri
cu roménii de dincolo. Romé&nii de acas# dupd 50 de ani. Despre 0 am&nare. Deschidefi-v4 ochii si
mintife! etc.

In introducerea ce poarts titlul: ,,Dupd cinci ani — de la miracol Ja politics”, Mircea Ciobanu
subliniazi: ,,Ori de cﬁtej( ori ni se adreseazi, Regele Roméanilor sivirseste actul sacrei mijlociri intre
noi §i partea noastri cea buni, cea mai ugor de pierdut ins#, micar ci ea este citimea de vesnicie din
fnzestrarea noastra naturali. Dincolo de cuvintele sale, se desluseste, intotdeauna categoric, refuzul
impicirii cu mediocritatea. Fiecare cuvént al siu participd la crearea dovezii ci existd punti de
comunicare intre semeni” (pag. 12). In incheiere, Mircea Ciobanu noteazi: ,.Fericirea este un drept
al popoarelor ce poate fi dobéndit. C4 l-am atins cu adevirat, cA miinile noastre pot sa-si aduci
aminte mereu de aceasti atingere, ne-o spune ori de cite ori ni se adreseazi Regele nostru — partea
noastré cea buna, spre care nizuim cu toat indreptatirea” (p. 12).

Cartea prezentati cuprinde o voluminoasi Addenda: I. Mesaje, declaratii, conferinte (1989—
1994) ale Regelui Mihai I, care se referi la momente cruciale din istoria roménilor: 10 Mai; 23
August; 1 Decembrie; 24 Ianuarie etc. in Mesajul M.S. Regele Mihai I la comemorarea a 40 de ani
de la moartea lui Iuliu Maniu, se arati: ,,Dupi ce a contribuit in cel mai inalt grad la realizarea Marii

www.dacoromanicaro



102 Note si recenzii 12

Uniri de 1a 1 Decembrie 1918, Iuliu Maniu, atasat cu toati fiinta sa idealurilor democratice si avind
mereu alituri de el pe Ion Mihalache, cel mai credincios prieten politic al siu, s-a opus neincetat, cu
fermitate si perseverents, tuturor regimurilor totalitate, pundnd — mai presus de orice ambitie
personali — libertatea poporului romén, pentru a cirei aparare a infruntat temm(a si chiar moartea”
(1a 5 februarie 1953, in temnita Sighetului —n.n.) ( p. 322).

in incheierea volumului semnat de Mircea Ciobanu este inclusi: II. Motivatia documentar a
acordiri de citre Yad Vashem a inaltei distinctii «Drept intre popoare» (post-mortem) reginei-
mamé Elena (p. 352-379).

Volumul prezentat se poate afirma ci reprezinti o aparitie editoriald de exceptie, destinat
roménilor de pretutindeni, iubitori de istorie contemporani.

Joan Babici

SHIMON PERES, Battling for Peace. Memoirs, Edited by David Landau, London,
Weidenfeld and Nicholson, 1995, 402 p.

Publicate in 1995 (si continind ca ulim document anexat declaratia israelo-iordaniani de la
‘Washington din 25 iulie 1994) in plin proces de realizare a unei pici stabile si durabile in Orientul
Mijlociu, memoriile lui Shimon Peres (devenit premier interimar in urma asasinirii lui Yitzhak
Rabin; premiat Nobel alituri de Rabin si Arafat pentru realizirile in procesul de pace; niscut in
1923 in Bielorusia si emigrat de foarte tinar in fosta Palestins, fost director general in Ministerul
Apdrarii, fost ministru al Ap#rarii, fost ministru al Externelor, sef al Partidului Muncii la data
publicarii memoriilor, fost premier intr-un guvern de unitate nationaly, semnatar al declaratiei de
principii din septembrie 1993) nu reprezintt o autobiografie (desi nu lipsesc paginile avind acest
caracler), ci o carte document privind evenimente de deosebiti important4 din nltimele patru decenii
referitoare nu numai la Israel si statele arabe, ci la destinul unui popor cu vocatie universali si la
interesele marilor puteri intr-un punct strategic fierbinte al globului.

Viziunea este a unui abil om politic, a unui democrat §i a unui visitor, cum singur se
caracterizeazi (din ultimul capitol inhtulet Epilog: ,,M-am niscut ca un optimist si am ramas asa
de-a lungul intregii mele vieti ... Ultimele capitole ale biografiei mele ce sunt in curs de a fi scrise in
momentul de fafi se ecupd cu subiectul cel mai apropiat inimui mele — pacea ... Va fi un Orient
Mijlociu f4r4 rdzboaie ... in care popoarele, bunurile si serviciile se pot misca liber ... Un Orient
Mijlociu in care fiecare va fi liber sa se roage in limba sa ... un Onent Mijlociu in care natiunile se
striduiesc pentru egalitate economicd, dar, in acelasi timp, incurajeazi pluralismul cultural”).

Canea are urmitoarea structuri: sumarul, lista ilustratiilor introducerea (contine in buni
parte un elogiu adus lui Ben Gurion, pe langi care Peres s-a format ca om politic; Ben Gurion i-a
incredintat primele responsabilitati politice), cele 27 capitole ale lucrarii din care am mentiona unele
si anume: Golda (e vorba de Golda Meir, care a ficut parte din aceeasi grupare politici cu autorul;
sunt puse in evident# rivalititile ce s-au ivit intre cele doui personalititi politice), Moshe Dayan,
Legatura cu Franta, Mitterand (pentru Peres, legiturile cu Franta si personalititile politice franceze
au fost si de naturs afectivd si autorul se referd la admiratia sa pentru cultura, strilucirea si miretia
Frantei), In spatele afacerii Irangate, Operafiunea fordaniand, Pacea fmbrac4 forme concrefe, epilog
(care se incheie cu fraza: ,,Cartea de fafi este propria mea mirturie asupra faptului ci unui om ii
este ingaduit s4 aiba vise si nu orice fel de vise, ci mari vise”), anexe (I. Rezolutiile 242 si 338 ale
Consiliului de Securitate; II. inpelegerea Peres-Hussein de la Londra, din 11 aprilie 1987; IIL
Declaratia de principii israelo-palestiniani din septembrie 1993; IV. Declaratia israelo-iordaniani de
la Washington, din 25 iulie 1944), index.
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Sarcina unui recenzent fiind mai degrab aceea de a prezenta structura unei ciri, felul de a
géndi al autorului, de a clasifica, de a analiza si defini metoda si criteriile autorului si nu aceea de a
discuta insesi judecitile si tezele autorului, trebuie si remarcam ci ies in evident4, in opinia noastra,
urmatoarele: 1. Pozifia constant filofrancezi a autorului in sensul nu numai al cautiri sprijinului
Frantei pentru politica Israelului, ci si o adevirati admirapie pentru spiritualitatea si marile
personalititi nu numai politice ale Frantei; 2. Caracterul de document istoric al lucririi, cici, in afara
anexelor la care ne-am referit, al detaliilor asupra unor imprejuriri politice, militare, diplomatice in
care autorul a fost implicat, cartea contine si amintiri despre — in afara personalititilor israeliene —o
serie de presedinti ai Statelor Unite (Truman, Kennedy, Johnson, Nixon, Carter, Reagan, Bush) si
secretari de stat (Kissinger, Baker, Shultz) si alfi diplomati; 3. Rolul tratativelor secrete (unele, e
adevirat, esuate, cum a fost cazul intelegerii Peres-Hussein din 1987 de 1a Londra) care au dus in
final la realizarea cadrului procesului de pace in Orientul Mijlociu (tratative secrete lung: si
anevoioase, §i in carte este aritat drumul parcurs) iese cu pregnanti in evidentd, confirmand ceea ce
este aproape un truism in istoria relatiilor dintre state, si anume ci pe aceasti cale a tratativelor
secrete s-a ajuns la rasturniri de alianfe si reconcilieri spectaculoase care au ilustrat ceea ce am
putea considera ca o maxim4: ,,inamicii de ieri, aliatii de azi"; 4. Este, am putea spune, de esenta
activitatii politice Iupta cu adversarii politici si rivalitatea intre cei ce duc aceeasi politici, dar au
divergente tactice sau cu nuante legate de ceea ce deosebeste in mod fatal orice personalitate politica
de o alti personalitate marcanta (cu privire la caracterizarea si critica unor personalititi ale dreptei
israeliene, ale altor personalitifi politice israeliene si in privinta unor diferente de opinii — in unele
momente — chiar dintre autor si fostul premier, cazut victima extremismului, vezi p. 4, 13, 21, 32,
89, 112, 136, 163, 270, 314).

in legatura cu aceasta ne-am putea pune intrebarea: este vorba de o carte partizana? intr-o
misuri da; de la Caesar §i pan4 la Talleyrand, in scrierile marilor oameni politici, aceasti trisatura
nu a lipsit. fn legaturd cu aceasts trisatura (pentru diversitatea tendingelor politice din societatea
evreiasci in antichitatea greco-romand, vezi ,,Rézboiul evreilor” al lui Josephus Flavius) n-am putea
sa nu citim din lucrarea Jui Winston Churchill 7he Second World War, Penguin Books, 1990, page 866:
»»The Greeks rival the Jews in being the most politically-minded race in the world. No matter how
forlom their circumstance or how grave the peril to their country, they are always divided into many
parties, with many leaders who fight among themselves with desperate vigour. It has been well said
that wherever there are three Jews it will be found that there are two Prime Ministers and one leader
of the Opposition ... No two cities have counted more with mankind than Athen and Jerusalem.
Their message in religion, philosophy, and art have been the main guiding lights of modem faith
and culture ... Personally I have always been on the side of both, and believed in their invincible
power to survive internal strife and the world tides threatening their extinction”.

Autorul mentioneazi atitudinea Roméniei, care n-a rupt relatiile diplomatice cu Israelul,
atunci cand toate celelalte state din fostul lagar socialist au facut-o.

Cartea contine, cum era firesc din partea unui versat diplomat cu o bogatd si indelungata
expenients §i in domeniul relatiilor dintre personalititile politice, o serie de detalii ,,picante” tindnd de
anecdotica diplomatiei (unele din ele vor intra desigur in legend?) si care dau culoare si farmec extului.

Declaratia de principii israelo-palestiniand din septembrie 1993 (semnati si de autorul
memoriilor) exprimi dorinfa comuna de a se pune capit unor decenii de confruntare si conflict si de
a conviefui pasnic si in securitate pe viitor. Semnitura autorului pe aceasti declarafie exprimi nu
numai o manifestare de reprezentare a statului Israel, ci crezul insusi al autorului, crez pentru care a
dus indelungate si dificile dar Incununate cu succes, tratative diplomatice.

Volumul, publicat nu de mult si urmand firul evenimentelor aproape la zi, expriménd opiniile
unei puternice si importante personalitifi politice din fierbintele si friméantatul Orient Mijlociu
(regiune legat4 de totdeauna de politica marilor puteri, fie ale antichititii, fie ulterior si pani in zilele
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noastre), va deveni, fird discufie, carte de referings pentru istoricii ce vor reface tabloul
evenimentelor in care Shimon Peres a jucat un rol esential.

Betinio Diamant

HUGH TREVOR ROPER, Ultimele zile ale Iui Hitler, Bucuresti, Edit. Humanitas,
1993, traducere din limba englezi de Sandu Lazarescu, 200 p.

Volumul editat de Humanitas a apirut pentru prima dati in 1947 si s-a bucurat de mai multe
reeditiri, o cauzi a succesului fiind, poate, faptul ci autorul, insircinat de autoritifile militare
britanice de informatii cu cercetarea misterului care a invaluit sfirsitul lui Hitler, a folosit exclusiv
surse primare pentru documentarea sa: interviuri, interogatorii, relatiri, note, scrisori, acte, jumale.
Tema abordati este deosebit de incitant3 §i a ficut subiectul unui volum impresionant de lucrir,
studii, articole si cirti. De aceea, a riméne intr-o lupti de o asemenea amploare este un merit pe
care, fir4 indoials, cartea lui Hugh Trevor Roper 1-a c8stigat.

Trevor Roper nu-si propune o analizi a situatiei politico-militare a Germaniei in ultimele zile
de existeni a regimului instalat de Hitler; de altfel, ea nici nu mai era necesard, pentru ci putea fi
cuprinsé in eadrul citorva cuvinte: dezastru si pribusire totali. Singura grija a autorului este aceea
de a reconstitui cu meticulozitate si foarte convingitor ,,Curtea” (termen folosit) din jurul Fiihrerului
in zilele si noptile asediului subteranelor Cancelariei Reichului, in a doua juméitate a lunii aprilie
1945. Sunt analizate nu neaparat doar relatiile oficiale dintre pufinii supraviefuitori, ci si relatiile
interumane, starea de depresie psihic3, de anormal si ireal ce domnea in buncér. Ordine far# rost,
numiri far4 acoperire, destituiri rdsunitoare poate altidatd (Goring si Himmler), dar care in acele
zile pu mai aveau rost, lupta pentru o putere inexistents in afara coridoarelor subterane, iluziile unui
sprijin care pu putea s mai vini (armata lui Wenck), toate dau nu numai culoare, dar intiresc o
descriere alerta si foarte atenti. Precizirile Iui Trevor Roper sunt ficute pe ore: pentru prima data
s-a stabilit exact ora mortii Iui Hitler si a Evei Braun, orele de ardere a corpurilor (incepand cu orele
16) si de ingropare a lor (dupi orele 23), toate in ziua de 30 aprilie 1945.

Socanti poate apirea afirmatia transanta potrivit cireia Germania lui Hitler nu a fost un stat
totalitar (p. 54). Daca ar fi fost asa, explici Trevor Roper, atunci productia de rizboi, forta de
munci, administrafia, informatiile ar fi fost centralizate, politica si administratia ar fi fost efectiv
controlate de la centru, s-ar fi realizat o concentrare a tuturor eforturilor asupra rizboiului §i o
suspendare corespunzitoare a oricrei industrii nesemnificative.

Mai mult sau mai putin subiectiv sunt ficute portrete ale principalilor lideri ai Reichului. O
parte se bazeazi pe mirturiile altor demnitari (evident, subiective si ele), altele pe supozitiile si
determinirile autorului. Hermann Géring — desi continua, dupi 1941, si ocupe postul cel mai
important dupa Hitler, desi ,,personaj formidabil” — se transformase intr-un ,,arivist”, considerat la
nivelul popular drept ,,un simplu epicurean, un Nero uns cu mirodenii si tindndu-se de nimicuri in
timp ce Roma ciidea prad4 flacarilor”. Josef Goebbels era ,,singurul intelectual al partidului”, cu o
Hluciditate latind a mingi” si cu o ,,suplefe negermani a rationamentului”(p. 60). Himmler apare ca
un ,Jincapabil”, ,extraordinar de ignorant si de paiv”, tipul Marelui Inchizitor din trecut, misticul
intrat in politici, omul gata si sacrifice umanitatea pentru un ideal abstract (p. 70-71). Sigur,
caracteriziirile ar putea continua, dar exemplele ar fi fara rost, chiar numai dac2 ne-am opri la o
asemenea afirmatie: ,Printre acesti optimisti se numd#rau asasinul Ohlendorf (sef al R.S.H.A.,
Ministerialdirektor in Reichswirtschaftministerium, n.n.) si idiotul de Schwerin von Krosigk
(ministrul de finanfe al Reichului, n.n.) §i nici antecedentele primului, nici intelectul celui de-al
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doilea nu erau socotite incompatibile cu o functie politici exercitatid sub patronajul celui mai mare
tAlhar si supercriminal al sistemului nazist (Himmler, n.2.)” (p. 214).

Chiar cu aceste consideratii, patimase, dar poate de inteles dac3 finem seama ci au fost scrise
la numai citeva luni dupa incheierea picii, trebuie aritate si realizirile importante. Mai intai de
toate, asa cum recunoaste insusi autorul, aceasta este prima versiune care sasfine cia Hiter s-a
sinucis Impuscéndu-se si nu a ales calea otravirii (cum susfineau, printre altii, si sursele sovietice).
De asemenea, este respinsi ipoteza potrivit cireia Hitler a putut vedea fotografiile lui Mussolini si
Clarei Petacci executati si expusi intr-o piai din Milano. Este emisA si ideea c3, de-a lungul anilor,
Fiihrerul a fost drogat (cu buni stiint3) de citre dr. Theodor Morell, astfel incét a devenit complet‘
dependent (indeosebi dupd 1943). Sunt subliniate si acele pasaje din-interogatorii sau din relatiri
prin care se reliefeazi legaturile eliter naziste cu prezicerile si previziunile astrologilor si zodiacelor.

Sigur, despre o perioadi de o asemenea importan{a si de o asemenea densitate, se poate
spune si scrie enorm. Cartea lui Hugh Trevor Roper se doreste a fi si un document: foarte multe
informatii si ipoteze s-au dovedit reale si verificabile, ceea ce face din acest volum o piesi de bazi
ntr o lista bibliografici enorm4, asa cum aminteam la inceput. Acele neajunsuri care existi pot fi
puse pe seama presiunii timpului foarte scurt care trecuse de la desfisurarea evenimentelor, dar si a
emotulor omenest, firesti, datorate perioadei in care s-a desfisurat documentarea. De altfel, Trevor
Roper insusi recunoaste ci scopul inifial al anchetei care a dus la scrierea cirtii de fati era acela de a
mmpiedica dezvoltarea unui mit §i ci dovezile prezentate fac parte din categoria acelui minimum
incontestabil de care pani si miturile cele mai extravagante trebuie s# {ind seama.

Florin Anghel

Generalul RADU R. ROSETTI, Mirturisiri (1914-1919), editie ingrijiti, studiu
introductiv si note de Maria Georgescu, Bucuresti, Edit. Modelism, 1997, 382 p.

Publicarea celui de-al treilea volum al ,Mirturisirilor”, apartindnd celui mai reprezentativ
istoric militar al perioadei interbelice, este fird indoials, o dubla implinire istoriografici. Mai intai,
deoarece se aduc noi informati1 privitoare la desfisurarea operatiunilor militare din pnmul razboi
mondial — desi unele pot fi suspectate de subiectivism, iar in al doilea rdnd, se infiptuieste o
reparatie istorica fati de personalitatea generalului Radu R. Rosetti, una dintre victimele procesului
de comunizare a {Arii noastre.

fn cele ce urmeazi, vom incerca sa analizim, de pe o pozitie obiectiva si critici, modul in
care autoarea, Maria Georgescu, a editat acest volum. Intre preocupirile noastre stiintifice, studierea
personalitaii generalului Radu R. Rosetti a avut un loc prioritar, ceea ce justifici alegerea unei
asemenea teme drept tez de doctorat, aflatd acum in stadiul de elaborare. Impresionanta sa opera
stintificd — incluzand si volumul de care ne ocupim in continuare — cuprinde peste 100 de lucrari,
studu, articole de istorie cu predilectie militard. De aceea, imi voi permite si semnalez unele
inadvertente sau lacune, care se regisesc in studiul introductiv, a ciror corectare se impune, dar care
nu diminueazi valoarea demersului stiintific intreprins de d-na Maria Georgescu.

fn studiul introductiv intitulat Uiz om — 0 epocd, autoarea incepe prin a prezenta mediul din
care provenea viitorul general s1 academician. La evidenfierea studiilor urmate de tinirul Radu R.
Rosetti, se neglijeaza si se afirme faptul ci acesta a urmat cursunle unui prestugios licas de
invifamant din capitala Moldovei, anume Liceul National (vezi Biblioteca Academiei Roméne,
Arhiva gen. Radu Rosetti, varia 17, fila din 10 februarie 1941-nenumerotat#), unde a avut profesori
de exceptie, la adresa cirora va face referiri laudative.
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Treptele afirmirii tAndrului ofiter al armatei roméne sunt descrise (p. 10) conform dosarului
aflat in Arhivele M.Ap.N. Considerim c# era necesar si indice nu numai fondul §i numarul
dosarului, ci si numarul total al filelor ce alcituiesc acest dosar (Arhiva M.Ap.N., fond Memorii,
Generalii-batrani, litera R, or.curent 6, f. 1-66). La aceeasi’ pagind 10, se fac referiri la calitatile
ofiterului asa cum il caracteriza unul dintre sefii s#i ierarhici, fird a se mentiona nici numele
acestuia, nici sursa, probabil acelasi fond, dar firi pagina corespunzitoare (ibidem, f. 23).
Aprecierile favorabile ale principelui Ferdinand, inspectorul general al armatei (p. 12) referi oare la
anul 1911, desi sunt trecute intre ghilimelele necesare, nu specifici numairul filelor corespunzitoare
din dosarul personal. Acelasi lucru se intampli la p. 13, cind sun inserate aprecierile generalului
Aurelian Saegiu. La p. 14 a studiului mtroductiv, nota 9 (vezi in detaliu p. 39) nu corespunde cu
cota exactd din dosarul personal, existand alti paginafie (ibidem, f. 30 si nu f. 43 cum o indica

" autoarea) (?!).

Perioada cat Radu Rosetti a fost atasat malitar la Londra (p. 18), nu este pe deplin conturats.
Se putea completa cu aspecte concrete, asa cum reies din documente (Arhiva M.Ap.N., M.StM,,
Biroul atasatilor militan, dosar 191/1919, filele 3, 10, 12, 14). De asemenea, pentru misiunea lwu
Rosetti in Franta (p. 16-17), care avea drept scop informarea corecti a situatiei romanilor (vezi
Arhiva St. Bucuresti, fond g-1 D-tru Iliescu, dosar 20/1918, f. 1-11 — Not dats de col. R. Rosett la
18 iulie 1918).

Referitor la data demisiei din armati a generalului Radu R. Rosetti (p. 19), aceasta este 31
octombrie (si nu 31 ianuarie 1924), cum figureazs in studiul introductiv (vezi Inaltul Decret
Nr. 3 747, publicat in Monitorul Oficial Nr. 251, ordin de zi or. 1 795/1924)!

Nerelevants mi se pare prezentarea activititii gen. Radu R. Rosetti la Academia Romani, mai
ales ci formularea tittului Un om — o epocd, impunea o detaliere a muncii academice desfasurate de
acesta in timp de doud decenii, dintre care 10 ani (1935-1945) a fost Director al Bibliotecii
Academiei §i Conservator al Colectiilor, fiind considerat pe drept cuvint un demn urmas al
celebrulu predecesor Ion Bianu.

Uneori, textul ales este foarte mare pentru un studiu introductiv (vezi p. 30-38) chiar daci
autoarea ne avertizeazi cd acesta nu a fost publicat, iar valoarea sa este incontestabilid pentru cei
care cerceteazi opera istoricului militar. Inserdnd cuvantarea finutid de nepotul generalulm Ion
Varlam, la inaugurarea Bibliotecii municipale din Onest la 18 octombrie 1996 Maria Georgescu fsi
fnsuseste mecanic punctul de vedere al acestuia, mai ales in ceea ce priveste problema evreiasci in
viziunea istoriculz militar. Au existat momente ale guvernirii antonesciene, cind generalul R.
Rosetti, ministru al Educatiei Nationale, a avut o atitudine mai pufin flexibila fata de evrei (vezi
Evreii din Romania intre anii 19401944, vol. II. Problema evreiasci in stenogramele Consiliului
de Ministr, prefati de academician profesor doctor Nicolae Cajal, volum alcituit de Lya Benjamin,
Bucuresti, Edit. Hasefer, 1996, p. 207-240 s.a.).

fn alta ordine de idei, in studiul introductiv nu se regisesc incerciri de ntegrare a operei
isorice in contextul istoriografic al vremii (scoala pozitivisty, critic#, noua scoald 1storics) asa cum
reiese din lucrarile reputatilor istorici Al. Zub si Lucian Boia.

Lucrarea memorialistics a generalului Radu R. Rosetti este structurati pe saisprezece
capitole, care prezints, printre altele, in viziunea autorului, momentele pregititoare ale rizboiului de
intregire, activitatea sa la Marele Cartier General, operatiunile militare din toamna anului 1916,
inclestarea de la Marasesti, activitatea de ofiter de legitura la Bucuresti.

Toate cele 16 capitole sunt insotite de note explicative, bine intocrmte de editor, care
completeaza mntr-un mod necesar tabloul narat cu iscusinti si in cele mai mici am#nunte de citre
istoricul nulitar. Volumul se incheie printr-un cuprinzitor indice de persoane care usureazi
urmdrirea diferitelor pesonalitifi politice si militare, prezente in limitele cronologice ale
Marturisirilor (1914-1919).
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fn conclunzie, volumul se constituie intr-o reusits istoriografic, realizati in condifii grafice
de buni calitate ce i sporesc considerabil valoarea. Truda cercetitoarei Maria Georgescu isi vede
astfel implinit dezideratul restituirii unei lucréri apartinand celui mai reprezentativ si prolific istoric
militar, care a desfisurat o impresionanti activitate,stiintifici imp de peste patru decenii.

Constantin Dinulescu

NADINE MARIE SCHWARTZENBERG, Le KGB, Paris, Presses Universitaires
de France, 1993, 128 p.

Elaborarea unei lu riri de sintezd despre KGB 1 linu ele tip grafice pe care le comport
pre i ‘oasa de altfel colectie Que sais_fe? este o intreprindere temerara. In aceste condifii ~ cesn
fie si relativ, poate fi asigurat de sele tarea informatiil r si conc perea unei scheme riguroase pentru
tratarea subiectului. Ca impresie global2 autoarea a reusit aceasti performanti.

Prima parte a lucrari este consacrati istoriei institutionale a KXGB s1 actvitifi ale pe plan
mtern Crearea KGB (de fapt aceastd denumire dateazi doar din  954) are loc la 20 decen brie 1917
sub denumirea de Comisia panrusi extraordinari de lupti impotriva contrarevolutiei, speculer s1
s botajului, abreviat CEKA, si pusi sub comanda lui Felix D e pnski, o personalitate fascinanty,
polonez de ongine nobiliard rahat bolsevismului. Pohtie de partid, Ceka a fost nvestiti in scurt ump
c 1 atnbutii exorbitante care au transformat-o intr-o msttutie indispensabila in lupta pentru putere in
Ru 12 Sovieticd Din 1918 cumuleazi funcpile cele mai diverse: anchets, instructie jidiuara,
judecarea delictelor, executarea sentinfelor, substinundu-se in fapt puteni j deci oresti. Din
februarie 1919 Ceka primeste dreptul de a interna victimele in lagire, iar dup3 crearea admunistragie:
centrale a lagirelor (GULAG) primeste responsabilitatea aceste a. Tot Ceka, sub noul nun e de
OGPU, orchestreaz primele procese spectacol mcepand cu cel din primévara anului 1928, intentat
unw grup de ingineri, presupusi sabotori, din bazinul Donet. In ami 1930 OGPU (apoi NKVD) este
profund 1n plicat in deriv.  anguinar3 a regim 1lui s v1 tic in d bla ipo tazi de instrume t al erorit
stde 1ctimi. Doi presedin{i a1 sini trei mnstitutu Jagoda "le’o pre umsimide fiferisia ntiis
gasesc moartea intr-un mecani m care functioneazi dup o logici perversi. Dupi al doil a razboi
mondial, dupd o relativi calmie, Stalin apeleazi din nou la politia politici pentu li ludare
mmaginarelor sau realelor conspirafii care-i periclitau pozitia: afacerea de la Lenng ad din 1949
1950, complotul mingrelian din 19511952 si afacerea medicilor de la Kremlin, prolog se pare a
unei vaste epurdri antievreiest Dupi 1954 se constati efortunle partidului de a-si reinstaura
controlul asupra KGB si in orice caz abandonarea politicii de eliminare fizici a adversanlor.
Impunerea unui strict control asupra activitifilor KGB din partea partidului se pare c% a fost
nmusiunea principald a lui Iuri Andropov, presedinte al redutabiler institutii intre 1967-1982. Sunt
interesante cifrele avansate de autoare privind efectivele KGB (inclusiv trupele de graniceri: 490 000 in
1973, 700 000 in 1986 si 488 000 in 1991. Dincolo de aceste cifre, care nu par disproportionate,
forta KGB rezida in numarul imens de colaboratori evaluat intre 30—70% din populatia adulta,
conform diverselor surse).

Partea a doua a lucrdri trece in revisti activititile derulate in striinitate de serviciile
ovietice. Organizarea lor a revenit unui departament special creat in decembrie 1920 care, in 154,
a devenit prima directie generald a KGB Direcfille in care s-au exercitat ace te activitati u fost
multiple. Recrutarea de agenti in Occident — cum este cazul celo 5 spioni de la Cambridge — a fost
indiscutabil un domenm de activitate privilegiat. Sub directa supraveghere a lui Beria, ervicul
sovietice au excelat in spionajul niclear, benefictind de numeroase complicitif in S.U.A.
criteriul sohdaritifii ideologice. Tot KGB (sub diversele sale denumiri) a desfisurat vaste operats
de dezinformare si intoxicare a serviciilor occidentale si a opiniei publice internationale
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responsabilitatea KGB a revenit si organizarea actelor teroriste in striinitate impotriva inamicilor
regimului de la Moscova, dar care au fost abandonate dupi 1961-1962, cind un delator a depus
marturie asupra activitafilor desfisurate in Germania federali de agenti sovietici contra
nationglistilor ucraineni. Extrem de importante erau atribufiille KXGB in Europa de Est, acested
mergand de la crearea respectivelor servicii de politie politici pan la instruirea proceselor contra
diversilor lideri comunisti si la interventiile sovietice din 1956 si 1968. Un subcapitol este dedicat
relatiilor obscure dintre partidele comuniste occidentale si KGB. Dac3 finantarea acestora (Partidul
comunist francez ar fi primit din U.R.S.S. intre 1971-1990 suma de 34 milioane de dolari) era
decisd si supervizati de departamentul intemational al PCUS, organele KGB erau investite cu
misiunea de a drena aceste fonduri citre destinatari.

. Ultima parte se ocupi de impactul perestroikii si dezintegririi U.R.S.S. asupra KGB, care

este desfiintat oficial la 11 octombrie 1991. Aceasti din urmi treime este mai pufin rezistenti decét
precedentele, fiind vorba de evolutii rapide si imprevizibile, deseori contradictorii, care nu permit
constatiri decantate. Totusi, sunt surprinse tendintele de dezideologizare si depolitizare, care au
afectat serviciile sovietice, schimbarea priorititilor in activitatea specifici a institutiilor care au
succedat in 1992 KGB, pe primul loc aflandu-se combaterea crimei organizate §i a criminalitagii
economice. Aflindu-se pe un teren nesigur, autoarea incheie prudent: «Mais la dislocation méme de
I’ancien empire et les impasses sanglantes sur lesquelles elle débouche peuvent nourrir nostalgies et
réves restaurationnistes des nationalistes russes et des survivants de I’appareil du parti. Dans ce cas,
tel le Phénix, le KGB ne tarderait pas 4 renaitre de ses cendres» (p. 121).

Ovidiu Bozgan

VLADIMIR TISMANEANU, Reinventarea politicului. Europa Risériteand de Ia
Stalin la Havel, traducere de Alexandru Vlad, studiu introductiv de Dan
Pavel, Iasi, Edit. Polirom, 1997, 286 pag.

Desi m;-si revendici statutul de istoric, Vladimir Tism#neanu, eminent politolog american de
origine romén4, poate fi asezat far# refinere printre cei mai reprezentativi istorici contemporaneisti
ai RoménijeL

Vladimir Tism#neanu isi propune o decriptare a mecanismelor emergentei si apoi a
»degenerdrii” stalinismului, in variatele sale forme istorice, pornind de la preeminenta grupurilor
autonome, coagulate pe cu totul alte structuri mentale decit cele din mediul stalinist. Teza
importantei unor grupuri sociale foarte restrnse numeric, lipsite in imensa majoritate a cazurilor de
parghiile autoritafii, si chiar de toleranta puterii totalitare pe segmente largi de timp — putindu-se
vorbi de o neutralitate armati uneori, sau de represiune fitisa alteori — este extrem de ambitioass.
Pariul intelectual al cirtii este de a demonstra posibilitatea demanteldrii stalinism-comunismului
(Tism#neanu face foarte judicios distincfia intre stalinism-national si comunism-national) prin
puterea celor firi de putere (conform expresiei Iui Viclav Havel).

Nu putem fi decdt in acord total cu postulatul Iui Tismineanu conform ciruia motivatia
prabusirii comunismului in Europa résériteani este —in principal — de ordin intermn. Aici; V. Tismineanu se
identificd cu un model marxist (dar nu numai) rafinat de analiz4 istoricA. Asa este. Cei care pun
cauzele prabusirii comunismului in dependents directi de ,,unda verde” de la Kremlin se pun in
contradictie cu demaririle interne ale decomunizrii anterioare Iui 1985 din state cum ar fi Polonia
sau Ungaria. Este chiar si cazul Romaniei, unde stalinismul ceausist, national in forma si comunist
in fond, pentru a folosi jargonul stalinist, se pribugeste datoriti unor blocaje generale la nivelul
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inwegii societati. Este foarte posibil ca vizita lui Mihail Gorbaciov din primdvara lui 1987 la
Bucuresti si fi dat un avertisment serios lui Nicolae Ceausescu, dar ciderea acestuia sti in legaturi
nemijlociti cu colapsul intem.

Problema pe care incercim si o punem in dezbatere este forta reals de distrugere pe gare au
avut-o aceste ,,polisuri paralele” (Viclav Benda). Credem ci motivatia principala a fost reculul
generalizat al ,zelului ideologic”, pribusirea misticii revolutionare, anchilozarea resortrilor
staliniste de generare a totalitarismului. Acest proces este deosebit de complex si el este responsabil

“de explozia constiintei traumei generate de totalitarismul comunist. Dar grupurile de rezistents, in
variatele lor forme, ar fi avut oare cistig de cauzi in afara unor motivafii care si coboare in
adancurile culturii politice de frond4 din perioada antebelici (Cerclil Petsfi tocmai pe aceasts fronda
se origina)? Daci o cazul Poloniei cu toate sincopele si revenirile luptei pentru democratizare, al
Ungariei sau al Cehoslovaciei, putem g#si aceste semnale istorice ale unei fronde interne impotriva
stalinismului (chiar si la nivelul elitei comuniste), de ce Roménia apare oarecum a-tipici din acest
punct de vedere? De ce firavele incerciri de liberalizare internid nu gisesc nici 0 rezonants, nu
angajeazi nici o dezbatere reali (zof nu avem nimic de reabilitat si chiar atunci cind o facem ne
oprim la inceputul drumului)? V. Tismineanu afirmi rispicat ci ,,n-a existat opozifie nici in
rangurile mai inalte ale nomenclaturii comuniste”. Aceste voci au existat (chiar si proiectul unei
lovituri de stat militare), dar cert este ci nu a existat nici o constiinta firavi a clicii lui Ceausescu de
a umaniza comunismul, nici o fort a disidentilor comparabildi cu Polonia, Ungaria sau
Cehoslovacia. Una din cauzele acestei retardiri este expresia unei insuficiente a spiritului critic si
civic in intreaga istorie roméneascid. Din nefericire, lupta dura impotriva comunismului duss de
partizani izolati In anii’50 in munfi nu a putut deveni un model de subversiune permanenti
impotriva regimului. Un alt factor a fost lipsa de reactie a clasei muncitoare (cu exceptia unor
explozii locale) in fata stalinismului ceausist. Un al treilea factor a fost lipsa unei legaturi intre
dizidentti intelectuali si masele tineretului, putin dornice de altfel de a incerca o revolutie singeroasi
numai cu pretul propriului singe. Nomenclatura comunisti si Securitatea, doi stilpi fundamentali ai
ceausismului pani in ultimele clipe, nu au riscat (cu foarte vagi si inci dilematice exceptii) o rafuiald
cu clica Ceausgescu. Birocratizarea si ,,degenerarea” partidului si armatei, incapabili de gesturi sud-
americane, au facilitat persisten(a la putere a unui regim odios. Mai trist este ci ceausismul a lasat o
serie de imagini distorsionate asupra unor realiziri sociale indiscutabile. Ramanand un stat liber, cu
o economie de piati, Roménia nu ar fi riscat nicidecum s# raman4 la nivelul anilor 1938 sau 1944,

Revenind la lucrarea lui Vladimir Tismineanu, putem spune ci societatea civild se naste in
Europa centrald si pe baza unui acord camuflat al elitei conducitoare ce pastreazi, fie si in
subconstient, mandria unei culturi politice contestatare. Aici este originea unui rizboi rece in
societatile amintite. Elitele comuniste ,,condamnate de istorie” erau fidele de fapt nu comunismului,
sau mai exact nu doar comunismului, ci si unei psihologii cireia nu-i putem decat intui contururile.
Cert este ci lucrarea lui Vladimir Tism#neanu va riméine un reper clasic in analiza societitilor
comuniste §i post comuniste.

Florin Miiller

IOAN TEPELEA, 1919-1920. O campanie pentru linistea Europei. Bilanturi
paradoxale, Cluj, Edit. Dacia, 1996, 180 p.+ 6 hrti

Dup# mérturisirea autorului, Iucrarea reia tematica volumelor 1919. O campanie pentru
linistea Europei (1995) si 1919. Sur les fronts de I'Europe nouvelle (1996). fn relitate noua lucrare
reia mare parte din continutul acestor dou# cirti. .
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Volumul este structurat in doud parfi, fiecare avand titluri interminabile. Prima parte se
intituleazi Instaurarea la Budapesta la 21 martie 1919 a regimului bolsevic. Efectele de moment st
ulterioare ale guvernirii bolsevice din Ungaria asupra climatului g stabilitafii in Europa. In fond
autorul trateaz3 prima parte a campaniei din 1919 atit din punct de vedere militar, cét si diplomatic,
concentrandu-se, contrar intentiilor afisate, asupra celor doi protagonisti, Roménia si Ungaria. Se
considers ci decizia aliatilor, din 26 februarie 1919, de a crea o zoni neutri intre armatele celor
doui state a provocat instalarea regimului comunist la Budapesta, care a considerat ci mentinerea
integritagii teritoriale a Ungariei putea conduce la ralierea populatiei la noul experiment politic si
economic. Autorul recunoaste ci la 16 aprilie 1919 trupele roméne sunt cele care au declansat
ofensiva contrar celor sustinute pan# acum de alfi istorici roméni, care incercau si acrediteze
versiunea unei riposte la o ofensivi ungarid. Ofensiva a durat pani la 1 mai 1919, cind armata
_ roman# a ajuns pe cursul riului Tisa si a inceput operatiunea de acoperire a acestui obstacol natural

(dupi ce au fost capturate orasele Debretin si Bekescsaba).

Partea a doua, care este mult mai extinsi, poarti un titlu de dimensiuni respectabile Fazs in
fath Roménia sf Ungaria bolsevica, Sfirsitul unei campanii. Decizii si bilanfuri paradoxale. Situatia
politici si militard din zona a fost complicati de nota Clemenceau din 13 iunie care solicita
retragerea trupelor romane, maghiare si cehoslovace in conformitate cu frontierele stabilite la
conferinfa de pace, demers motivat de infringerea trupelor cehoslovace de ciitre armata ungari si
crearea unei efemere republici sovietice in Slovacia. Autorul considers ci nota era inaplicabild si
justifici opozitia autoritatilor roménesti de a nu da curs acesteia. fn acelasi timp regimul de la
Budapesta se putea prevala de nerespectarea deciziilor aliatilor de ciitre roméni §i putea prezenta
ofensiva din 19-20 iulie ca o masuri care ar fi contribuit la aplicarea acestora. Ofensiva maghiara,
in pofida unor succese initiale, a fost stopati, iar armata romini a trecut la o contraofensivi
susfinutd care s-a soldat cu ocuparea capitalei maghiare la 3—4 august 1919. Cateva pagini sunt
consacrate regimului de ocupatie a trupelor romane, sublintindu-se aspectele legate de aprovizionare
si de mentinerea ordimi publice in zonele controlate de invingitori. In schimb sunt putine referirile
la implicatia trupelor roméne in viaja politici maghiari. Presate de aliafi si se retragi, trupele
roméne evacueazi teritoriile de la vest de Tisa pan# la 23 noiembrie 1919, iar pani la sfarsitul lunii
martie 1920 toate unititile roménest se retrag dincolo de granifa comuni.

Sub formula de bilanfurs paradoxale autorul analizeaza tratamentul injust aplicat Romaniei de
marile puteri, care pe un plan mai larg au desconsiderat interesele tarilor mici si mijlocii. Aceasta cu
atit mai mult cu cit autorul oferd imaginea unei Romanii care a combitut comunismul atat in
Ungaria cit si pe linia Nistrului, in beneficiul intregii Europe, intr-un moment in care marile puteri
occidentale nu mai erau capabile de efort militar in zond (cazul rizboiului civil din Rusia este
elocvent, adiugim noi). Probabil c4 autorul exagereazi cind sustine (p. 168) ci interventia armatei
roméne in Ungaria a salvat acest stat de la disparitie (desigur istoricii maghiari ar putea fi siderati de
aceasti interpretare).

Lucrarea ar fi c3stigat in valoare dac# ar fi incercat si explice intr-o maniera dezvoltata
motivele pentru care raporturile Roménei cu aliatii oferd o imagine atit de accidentati. Uneori
existd asemenea tentative, dar ele esueazi din cauza unor reticenfe care genereazi deceptii §1
nedumeriri. La fel, impactul problemei evreiesti asupra relatiilor dintre Romaénia si ahati este confuz
explicat (p. 162), cind totusi autorul recunoaste existenta unei relatii de interconditionare dintre
tratatul minorititilor si satisfacerea revendicirilor roménesti.

Desigur, tema tratati de istoricul Ioan Tepelea este importants si credem ci intereseazi un
public larg. Autorul a consultat o bibliografie insemnats, a utilizat numeroase surse inedite depistate
in arhive si a avansat interpretiri interesante. Pornind de la aceste constatiri ar fi de dorit o reluare a
subiectului intr o viziune mai ampld care si ia in consideratie pozitia clasei politice romanest,
reactitle opiniei publice din tari la aceste evenimente (de pildi pozitiile stingii romanesti) pentru ca
rezultatele de pan3 acum ale cercetirii s4 fie integral fructificate.

Ovidiu Bozgan
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