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DE LA DEMOCRATIE LA TOTALITARISM

POLITICA DE CADRE IN INSTITUTIA SECURITATII
REGIMULUI COMUNIST DIN ROMANIA (1948-1964)(1)

CRISTIAN TRONCOTA

Printr-o serie de lucriri memorialistice semnate de fosti ofiteri de informatii
si securitate, protagonisti ai frontului secret din perioada razboiului rece,
deopotrivd cu studiile si lucrdrile stiingifice cu caracter istoric care au valorificat
documente din arhivele romanesti si strdine, au fost mediatizate in ultimii ani
numeroase date si informatii despre rolul agentilor sovietici in perioada de inceput
a regimurilor comuniste din tarile central-risaritene ale continentului european. O
sinteza a acestora, la care am addugat propria investigatie arhivisticd — atat cat a
fost posibil si permisibil — reconstituie o imagine de ansamblu, desi incomplets,
totusi sugestiva despre politica de cadre in institutia Securititii regimului comunist
din Romania in perioada 1948-1964.

O INSTITUTIE CU ROL PREPONDERENT REPRESIV

Cel putin in primii ani, regimurile politice autointitulate de ,,democratie
populard” din tirile Blocului estic european, printre care §i Romaénia, au fost
statornicite §i controlate in cvasitotalitate de sovietici prin ,,menghina stalinismului
matur”, ceea ce a insemnat: imitarea fortata a institutiilor politice, administrative gi
culturale sovietice; supervizarea oricaror decizii de citre personalul politic;
arbitrariul birocratic; teroarea exercitatdi de polifia politica; lipsa de control a
organelor de represiune, chiar si de citre partid etc.'

Regimul comunist din Romaénia, la fel ca toate celelalte din Europa de Est,
s-a bazat in totalitate pe teroare ca instrument al puterii politice, iar institutia
Securitatii, ca principal mijloc al represiunii, a jucat rolul de ,brat inarmat” si
,,sabie ascutitd”, care, la ordinele partidului comunist — partid definit de 1.V. Stalin,
probabil nu intdmplitor, ca ,,brigada de soc™ —, a lovit din plin oriunde, oricind si
in orice opozant potential, imaginar sau declarat ca atare. Fard teroare, pana si cel

! Joseph Rothschild, intoarcerea la diversitate. Istoria politica a Europei Centrale si de est
dupa al doilea Razboi mondial. editia a doua. traducere de Mircea Columbeanu, Bucuresti. Edit.
Antet, 1997, p. 211-212. ’

.Revista istoricd”. tom X. nr. 34. p. 235-256, 1999
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236 Cristian Troncota

mai neinsemnat punct din ,,vastul” program de ,transformari revolutionare” in sens
-comunist al institutiilor statale si al societitii ar fi rimas probabil sortit esecului. Pe
buni dreptate s-a subliniat in istoriografia romana recenti ca ,,ocul contactului cu
organele de represiune comuniste a fost de obicei extrem de dur, lasind urme
adanci, uneori ireparabile in sufletul si trupul victimelor, fie ci privatiunea de
libertate reprezenta o ancheti de numai citeva zile, fie ci insemna ani grei de
temnia”>. Intregul mecanism al terorii comuniste din Romania, la fel ca si pentru
fiecare tara din est, a fost organizat in conformitate cu directivele venite din partea
Kremlinului stalinist prin oameni desemnati de serviciile secrete sovjetice. Asa a
luat nastere ,,arhipelagul romanesc al ororii”, trinom ce poate defini sintetic crimele
si atrocititile ficute in societatea romaneasca de citre organele de represiune ale
regimului comunist. Acest aspect a fost recunoscut cu obiectivitate i de unii fosti
ofiteri ai Securititii. De pilda, generalul (r) Neagu Cosma a finut s sublinieze incd
de la inceput, in lucrarea sa memorialistica: ,,Institutia securititii a sdvarsit multe si
abominabile crime, din care cauzi si-a atras oprobiul general, ea constituind,
indiscutabil, unul din pilonii pe care s-a sprijinit regimul dictatorial al lui
Gheorghiu-Dej si Nicolae Ceaugescu. Mai mult, in faza de inceput a jucat rolul de
deschiziitor de drum, de buldozer care a dat totul la o parte, netezind terenul celor
care o dirijau’.

De la fondarea ei, Securitatea a dispus de un vast plan de activitdti minutios
intocmit: ,mai intdi, exterminarea spionilor si dusmanilor, apoi cate un dosar
pentru fiecare locuitor, la urmi reeducarea fintregii populatii’”®. Prin urmare,
Securitatea regimului comunist din Roméania nu a fost un serviciu de spionaj si
contraspionaj, in adevaratul inteles al notiunilor — asa cum, din nefericire, au rimas
convingi unii fosti ofiteri ai institutiei —, ci a fost in primul rind si preponderent un
aparat de represiune. Privind dintr-o asemenea perspectivi va trebui si
recunoagtem cd ne aflam in fata unei realititi mult mai complexe, fati de intelesul
actual al notiunilor de intelligence and cunterintelligence (informatii si
contrainformatii). Asa cum regimul comunist nu-gi putea gisi nici un fel de
comparatie in lumea civilizati, nici sistemul de spionaj si contraspionaj pe care l-a
practicat Securitatea nu seamini decit infim cu ceea ce ne ofera bogata literatura
de specialitate din tarile cu regim politic traditional democratic — chiar si S.S.I.-ul
roman din perioada interbelici §i Rizboiul Il mondial — asupra acestui aspect
delicat si special.

Fara indoiald ci si alte servicii secrete de informatii cu competente fin
domeniul apiririi securitatii national-statale au folosit in epocd. §i nu numai,

? Gheorghe Boldur, Gulagul roménesc in cifre. in .Memoria ca forma de justitie”. comunicari
prezentate la Seminarul de la Sighetul Marmatiei (10-12 iunie 1994), Bucuresti. 1994, p. 15.

? General-locotenent (r) Neagu Cosma, Cupola. Securitatea vizutd din interior. Pagini de
memorii, Bucuregti, 1994. p. 14.

* Herbert (Belu) Zilber, Actor in procesul Pdtrascanu, Bucuresti, 1997, p. 50.
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3 Politica de cadre in institujia securitdtii (I) -+ 237

mijloace §i tehnici represive, cum ar fi retinerile, arestirile, anchetele informative,
cenzura corespondentei, tehnica operativi, supravegherile i perchezitiile secrete.
Cu certitudine cad prin astfel de procedee specifice activititii de informatii se
incdlcau grosolan drepturile cetitenilor, se patrundea in intimitatea vietii lor
particulare pentru a se obtine date §i informatii compromititoare spre a fi folosite
in scop de santaj atunci cind situatia ori interesele superioare de stat o impuneau.
Binecunoscutul ziarist american Ronald Kessler, autor al unor lucriri documentate
despre serviciile secrete americane, ficea urmaitoarea remarca: ,,in acelasi timp,
F.B.I.-ul lui Hoover cilca in picioare drepturile americanilor in aceeasi masura ca
si analogul Biroului din Uniunea Sovietici, K.G.B.-ul. Sub Hoover, Biroul
patrundea in mod ilegal in case §i afaceri, se implica in interceptiri telefonice fara
autorizatie Tn acest sens, strngea din rafiuni politice informatii §i didea drumul
catre presd unor informatii ddunitoare despre oameni, precum Martin Luther
King™. Cu astfel de ilegalititi s-a remarcat F.B.L-ul si in cazul celebrului
compozitor i interpret John Lennon, fostul lider al formatiei Beatles. Militantismul
pacifist al artistului a deranjat atat de mult Casa Alba in timpul tizboiului din
Vietnam, incat presedintele Nixon nu a urmdrit altceva decat sd gdseascd orice
pretext pentru a-1 expulza pe Lennon din S.U.A.% $1 exemplele pot continua.

La prima vedere existi tentatia de a crede c& nimic nu-i nou sub soare. Numai
cd F.B.I.-ul, temutul serviciu de contraspionaj, antiterorism §i anticoruptie din
S.U.A,, subordonat Ministerului de Justitie, in ciuda tuturor abuzurilor, si-a cipatat
totusi o buna reputatie in rdndul americanilor datoriti preponderentei succeselor
obtinute in confruntarea cu marile familii mafiote, gangsteri, traficanti de arme si
narcotice, teroristi de toate neamurile si orientirile politico-religioase. in schimb,
Securitatea romédna, aidoma périntelui fondator de la Kremlin, K.G.B.-ul, a folosit
intregul arsenal de metode, mijloace si tehnici nu in scop preventiv — de altfel,
aceastd notiune va intra mult mai tirziu in vocabularul §i practica activititii de
securitate —, ci aproape exclusiv Tn scop represiv cu substrat politic, pentru a pune
in functiune ,.bratul inarmat al proletariatului” i ,,sabia ascutitd a revolutiei”, fapt
pentru care a devenit inca de la constituire i a rimas in perceptia concetatemlor
,»un organ de stat odios al regimului comunist”.

Grandioasa operd de ,transformidri revolutionare” inifiatdi de regimul
comunist in Romania s-a realizat agadar prin teroare, iar Securitatea a jucat un rol
important. Comportamentul brutal al liderilor comunigti de la centru s§i al
tovardsilor lor apropiati din teritoriu a inculcat in rindurile aparatului de securitate,
supravegheat §i indrumat de consilierii sovietici, o culturd a violentei, care a
generat la rindul ei fricd, nu numai printre opozantii regimului, ci chiar §i printre
activigtii de partid. S-a format §i s-a cimentat astfel acel respingitor mecanism,

5 Ronald Kessler, F.B.1.. Bucuresti. 1998. p. 16-17.
% Vezi pe larg Miruna Munteanu, Si in Statele Unite a existat polifie politicd John Lennon a
Jost urmdrit de F.B.I.. in ,Dosare ultrasecrete”, supliment ,,Ziua”, an 1, nr. 20, 5 septembrie 1998, p. 1.
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238 Cristian Troncota 4

specific regimurilor totalitare: solidaritatea prin teroare, crimd, abuzuri §i ticere.
Odata asasinatul §i alte faridelegi dezlintuite de conducerea comunisti,
s-au extins in valuri pana la ultima verigd a sistemului. Frica de restul umanititii
sau de rdspunderea istorici a facut din marii ucigasi §i maruntii lor complici
un bloc unitar, care in cele din urma a putut fi spulberat de o revoltd popularid
singeroas3, dar nu §i sanctionat juridic. Un proces al comunismului in sens
juridic este practic imposibil. Doar istoria mai poate depune marturie pentru un
proces moral.

Sunt toate acestea suficiente argumente pentru a amenda, din capul locului,
teza potrivit cireia Securitatea, ,mimind incadrarea in contextul general al
epocii... si-a facut totusi datoria fati de patrie si popor”’. Judecand cu obiectivitate,
pe baza faptelor atestate documentar, se poate afirma fard teama de a gresi cd
Securitatea nu gi-a facut datoria fatid de poporul roman. Prin insisi denumirea ei,
aceastd institutie trebuia sd vegheze in primul rdnd la mentinerea echilibrului in
societate, sd aducad sentimentul de liniste §i incredere in randurile conationalilor.
Or, prin modul in care au actionat, organele de Securitate ale regimului comunist
din Roménia au creat o permanenti stare de fricd, suspiciune si nelinigte in
randurile romadnilor, atit din interiorul, cdt si din exteriorul tirii. Practic,
Securitatea a terorizat natiunea roméana pe ansamblul ei — inclusiv grupul restréns al
elitelor comuniste, pentru ci s-a ldsat nu o dati atrasi in jocul periculos al
lichidatorismului fractionist —, oricum, mult mai mult decit ,reactionarii”,
»dusmanii de clasi”, ,,banditii din munti” si ,,spionii imperialismului capitalist”. La
ce altd concluzie se poate ajunge atita vreme cét, in 1957, Securitatea se lauda cu
detinutii politici, al ciror numir trecea de ordinul zecilor de mii, in vreme ce
ministrul de Interne, Alexandru Driaghici, critica institutia pentru cd ,,de multi
vreme n-a reusit si prindd vreun agent al spionajului imperialist, american i
englez?”8 Pe scurt, Securitatea a fost principalul factor care a creat insecuritate, o
institutie oripilant, cel putin pentru perioada 1948—1965.

Desigur cd nu trebuie omisi o fireascd intrebare: cit de suveran si
independent a fost statul romén, cel putin in primele doud decenii de regim
comunist, daci e si avem in vedere implantarea agentilor sovietici in organele de
securitate, precum si in anturajul celor ce detineau functiile de decizie? Poate ci
intrebarea isi gaseste raspunsul in urmitoarea interogatie: se putea altfel? Istoricul
trebuie sd evite reconstituirea contrafactuali a evenimentelor. Prin urmare, ne
mirginim si spunem ci la aceasti situatie s-a ajuns ca o consecinti a celui de al
doilea razboi mondial. $i s-a ajuns aici pentru cd Romania a piedut campania pe

" Vezi Colonel (r) dr. Gh. Ratiu. Cutia Pandorei. Arhivele Securitdii, surprize §i cap.cane.
Bucuresti. 1997. p. 105.

¥ Arhiva Serviciului Romén de Informatii (in continuare Arh. S.R.L), fond ,.d". dosar nr. 10 256.
vezi documentul Expunerea tov. Ministru al Afacerilor Interne, Alexandru Draghici la sedinta de
bilany, din 3 decembrie 1957, . 12.
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Frontul de Est, iar la negocierile Marilor Puteri invingitoare, atunci cind la
Moscova (9-11 octombrie 1944) si Yalta (5 februarie 1945) s-au impartit sferele de
influentd, Romania a fost trecutd in zona geostrategicd §i politicd ce tinea de
resortul Kremlinului. Bolgevizarea Romaniei, in sens de colonializare a teritoriului,
deci impunerea cu forta a unui regim identic cu cel al U.R.S.S.-ului, §i exploatarea
ei nemiloasi din punct de vedere economic de catre metropola a fost o consecinta a
intelegerilor intre Marile Puteri Invingatoare pe toate fronturile.

Am gisit necesare aceste preciziri pentru a sublinia trangant cd istoria de
aproape o jumitate de veac a uneia dintre cele mai tenebroase esaloane ale
Ministerului de Interne, in speta a Securititii, este in realitate o oglind3 in care se
regisesc toate indigentele vietii politice din epoca regimului comunist din
Romania. Amplificate pana la irational si delir, tocmai pentru ci se petreceau
departe de privirile unui supraveghetor impartial (separarea puterilor in regimul
comunist a fost doar un principiu enuntat, dar lipsit de continut), actiunile oculte si
represive ale Securitifii au rdmas in penumbra epocii, in care nici un sistem ori
procedeu de control nu a fost operant.

SPIONI SOVIETICI iN FRUNTEA SECURITATII

Pentru a ne <edifica mai bine pe mdinile cui a inciput aparatul de securitate,
creat prin Decretul nr. 221 din 30 august 1948 al Prezidiului Marii Aduniri
Nationale a R.P.R’, va trebui si stiruim asupra citorva date biografice ale celor
care s-au aflat in functiile de comanda ale ierarhiei de varf.

Primul este generalul Gheorghe Pintilie, dupd numele real Pantelei
Bodnarenko (conspirativ ,Pantiuga), acel ,maestru in arta camuflajului si a
conspiratiilor tenebroase™, care ,,a lucrat direct cu Gheorghiu-Dej si cu consilierii
sovietici, adeseori prin totala ignorare a Ministerului (de Interne — n.n.)"'°, si
ciruia, in ciuda crimelor §i abuzurilor de care s-a facut vinovat — crime
»demascate” la Plenara din aprilie 1968, ceea ce a dus la excluderea sa din partid —,
Nicolae Ceaugescu i-a acordat ordinul ,Tudor Vladimirescu”, clasa a doua, in
1971, cu ocazia ,,semicentenarului” P.C.R.. Pintilie era originar din Transnistria, de
nationalitate evreu ucrainean si cu cetitenie sovietica. Adolescenta sa a coincis cu
anii sdngerosi ai revolutiei bolsevice din Rusia. Belu Zilber stia despre Pintilie ci
luptase ca soldat in trupele de cavalerie ale vestitului general, devenit apoi maresal,
Budionii si ca ,,zeci de ani ucisese cu mana lui multi dusmani” de clasa''. In anii
"20 a fost recrutat de serviciile secrete sovietice (N.K.V.D.) si folosit in actiuni de
spionaj in tarile vecine cu U.R.S.S. Organizatia de spionaj din care ficea parte

® ,Monitorul Oficial”, r. 200, 30 august 1948.
" Viadimir Tismaneanu. Arheologia terorii. Bucuresti. 1992, p. 90.
" Herbert (Belu) Zilber, op.cit., p. 176.
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Pintilie avea centrul la Tiraspol, iar in 1928 sefii séi l-au trimis in Romania pentru a
organiza o agenturd pentru informatii i diversiune in favoarea Rusiei sovietice.
Din datele introduse in circuitul istoriografic rezulta ci Pintilie nu a ajuns niciodat
si stipineascd limba romani, nu a avut nici cea mai micd legidturd cu stilul de
viatd, cu interesele si aspiratiile poporului romén. Intreaga sa activitate si-a dedicat-o
servirii intereselor sovietice in Roménia, adicd subminirii viefii economice,
politice si militare rominesti, motiv pentru care a §i fost arestat §i internat la
inchisoarea Doftana. in perioada detentiei a ficut cunostinti cu o serie de
comunisti romdni, printre care Gheorghiu-De;j si Iosif Chisinevski, de care s-a legat
printr-o strinsa prietenie si de la care a primit misiunea ,,speciald” de a se ocupa cu
munca informativa si contrainformativi in scopul identificérii agentilor serviciilor
secrete roménesti strecurati printre ei'’. Se pare ci n-a fost o treabi usoar3 sau la
indeména oricui, dacd avem in vedere afirmatia lui Eugen Cristescu (seful
Serviciului Special de Informatii), confirmata si de documentele sovietice, potrivit
cireia Partidul Comunist din Romdnia nu a avut mai mult de 1 150 de membri, din
care jumdtate erau agentii lui Sava Dumitrescu, specialistul Sigurantei in problema
comunisti. Dupi lovitura de Palat de la 23 august 1944 Pintilie a devenit seful
Departamentului Special al Comitetului Central al P.C.R., posturi in care avea si
joace rolul de ,autentici eminent3 cenugie” a conflictelor si intrigilor din anii de
inceput ai regimului comunist din Roménia. Pdnd si ocupe functia de sef al
Directiei Generale a Securititii Poporului (D.G.S.P. — pe scurt Securitatea), Pintilie
s-a remarcat prin sdvargirea, din ordinul lui Gheorghiu-Dej, a unor asasinate, dintre
care uciderea migeleascd a lui Stefan Foris, fost secretar general al partidului
(1940-1944), a fost cea mai oneroasi'”. Dupi cum rezultd dintr-o declaratie a lui
Pintilie, din 30 august 1968, multe lucruri (e vorba despre crime) le-a ficut ,,din
convingere”, iar altele din respectul fatdi de ,disciplina de partid”. Mai mult,
lichidarea unor membri de rand ai partidului, care se dovedise intr-adevir ci
indepliniserd misiuni informative pentru Siguranti, se ficea doar in urma unui
ordin sau a unei ,indicafii” din partea secretarului general, de genul ,si fie
curitat™™*,

Printr-un decret al Prezidiului Marii Aduniri Nationale a R.P.R. din
28 august 1948 Gheorghe Pintilie a fost ridicat in gradul de general-locotenent de
securitate $i numit in functia de director general, insircinat cu conducerea D.G.S.P.
Intr-un document de sinteza provenit din prestigioasele Arhive Diplomatice ale
Ministerului de Externe francez, elaborat la 20 martie 1950, privind principalii
lideri politici de la Bucuresti, Gheorghe Pintilie era caracterizat ca ,,foarte dotat si

' Valeriu Balteanu. Agentii NKVD §i consilierii sovietici din MAI si Securitate, in ..Dosarele
istoriei”, nr. 3/1996, p. 46.

" Vezi declaratia dat de Gheorghe Pintilie Ja 15 mai 1967, publicati in .,Dosarele istoriei™.
nr. 3(8), 1997, p. 33-36.

' Ibidem, p. 37.
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inteligent”, omul ,,de incredere” al Anei Pauker si al M.G.B. (Ministerul Sovietic al
Securitatii Statului creat in martie 1946, devenit in martie 1954 K.G.B. ~n.n.)".

In calitate de adjunct al ministrului Afacerilor Interne, Pintilie a cunoscut §i
aprobat metodele barbare de ,,demascare” si ,,reeducare * aplicate asupra detinutilor
politici de la penitenciarele Pitesti si Gherla, in anii 1949-1951, in care sens a
indicat ,,s3 nu se aleagd metodele, ci numai scopul si fie realizat”. Prin asa zisa
actiune de ,demascare”, in care s-au folosit bataia si cele mai cumplite torturi, s-a
urmdrit obtinerea de informatii de la detinutii legionari. Informatiile er1u apoi
folosite de Pintilie pentru a semna noi ordine de arestare, anchete si condamndri'®,
Un important memorialist din rindurile fostilor ofiteri de securitate, colonelul
(r)Gheorghe Craciun, cel care in perioada 1958-1964 a condus reeducarea
detinutilor legionari de la Aiud, ne-a lasat citeva consemniri interesante despre
primul sef al Securititii: ,,Eu 1l consideram pe Pintilie un om simpatic, care bea
multi vodc3, fumeazi multe tigari Plugar, care au fost confiscate de organele
noastre si cd se inchide in birou ceasuri si zile intregi, unde lucreazi, el stie ce,
fumand tigard dupi tigara si golind sticle de vodca. Era simpatic ca un clovn de
circ, vorbea stricat si vulgar roméneste, cu rezerve intotdeauna in ceea ce spune,
adica vorbele si instructiunile lui lisau loc la interpretiri, avind posibilitatea sa
retracteze ceea ce a Spus dacd nu era favorabil, §i s3 minta ca orice precupeati,
vanzitoare de castraveti sau gaini, fard si rogeascd, privind in fatd cu rénjet si
greata pe cel pe care il instruia sau il mintea”’. Acelasi memorialist a mai
marturisit ci Pintilie era un ,tip smecher, mincinos, superficial si destul de
dusminos fatd de oamenii care nu-i erau lui pe plac”; ,.un om slab pregatit, dar
avea spate puternic — N.K.V.D.”'%; pentru Pintilie libertatea sau viata unui om nu
conta mai mult ca a unei vietuitoare oarecare”'’. Cu indreptitire, sociologul si
politologul Vladimir Tismaneanu aprecia ca ,,pozitia extraordinara a lui Pantiuga in
fruntea Securitatii roindnesti vorbeste despre nemiloasa infeudare a tarii fata de
Uniunea Sovieticd, despre servilismul nemarginit al comunistilor roméni §i in
primul rand al lui Gheorghiu-Dej, in raport cu «marea vecina de la rasarit»”?.
Istoricul britanic Dennis Deletant face si el referire la acest aspect, dar aduce in
discutie situatia sotiei lui Gheorghe Pintilie, Ana Toma. Aceasta era o versatd
agentd a Directiei de Informatii Externe a N.K.V.D., ceea ce demonstreaza
.controlul absolut pe care-l instituise Securitatea sovieticd asupra conducerii

'S Apud Ovidiu Bozgan, Lideri comunisti roméni in Arhivele Diplomatice franceze, in
..Magazin istoric”. serie noui. noiembrie 1998, p. 32.

1% Memoria Revista gandirii arestate”. nr. 13/1995, p. 57.

7 Colonel (r) Gheorghe Craciun, Aiudul, temnita grea, in Securutatea. politia politica, dosare.
imnformatori. ed. General div. (r) Neagu Cosma. Bucuresti. 1998. p. 188

"% Ibidem, p. 192.

" Ibidem, p- 193.

® Vladimir Tismaneanu. op.cit., p. 92.
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statului roman. Ana Toma (Grossman) era agenti sovieticd tipicd pentru rolul
rezervat femeilor de citre N.K.V.D/IN.U. (Directoratul 1 care se ocupa de
spionaj), supranumite in cercurile activistilor de partid ,amazoane””'.

Un alt personaj important din conducerea Securititii de la Bucuresti a fost
Griimberg Boris, alias Alexandru Sergheievici Nicolschi. Printr-o fericita
intimplare, dosarul de la S.S.1. al lui Nicolschi — ,ratécit” printre documente lipsite
de importanti — s-a pastrat, mai precis nu a fost gésit de cei care au ficut curifenie
in arhivele fostelor servicii secrete rominesti. S-a pastrat, de asemenea, si dosarul

"lui de membru al partidului comunist, ceea ce se dovedeste benefic pentru
istoriografie. Din actele acestor dosare decurge cd s-a ndscut la 2 iunie 1915 in
Chiginau. In documentele mai vechi (declaratiile din 1941) apare anul nasterii
1914, iar ca orag natal Tiraspol. Din autobiografia redactatd in limba rusi —
document piastrat in dosarul de partid® — rezulti ca era de nationalitate evreu, de
profesie mecanic i avea ca studii 8 clase. In 1931 a intrat ca mecanic la un atelier
de gravura in metale §i giuvaiergerie, unde a lucrat pana in 1937. Intrarea sa in
Uniunea Tineretului Comunist dateaza din 1932, iar in anul urmitor a fost arestat si
retinut timp de doud siptimaéni la Sigurantd. Armata a ficut-o la Regimentul
2 Transmisiuni lagi, in perioada 1937-1939, unde a obtinut gradul de caporal. La
iegirea din armatd s-a angajat ca mecanic transmisiuni la centrala telefonici din
Chisindu. Interesant e ca pe timpul stagiului militar Nicolschi a desfasurat activitate
informativa ,,individuala”. Dupi cum singur a mairturisit — intr-un document din
dosarul de partid — ,,sporadic” lua legitura cu un tovaris, Kasenberg, cunoscut in
activitatea de la Chigindu sub numele conspirativ ,.Blondul”®. Nicolschi avea la
randul lui numele conspirativ ,,Vasea”. A devenit membru P.C.R. in 1937, desi isi
declarase apartenenta politica din 1932,

2! Dennis Deletant, Ceausescu gi Securitatea. Constréngere §i disidentd in Romdnia anilor
1965-1989, 1998, p. 40.

2 Memoria. Revista gindirii arestate”, nr. 9/iunie 1993, p. 129, document reprodus in
facsimil.

B Ibidem, p. 123.

*1n documentele asa-zisului Congres al IV-lea al P.C.R. din 1928, de la Harkov. apare un
anume Al. Nicolschi, conspirativ ,Feodorov”, ales in Comisia de validare, ca reprezentant al
organizatiei din Chisinau si foarte activ in cadrul dezbaterilor. (Vezi Mircea Musat. Ion Ardeleanu.
Romdnia dupd Marea Unire. vol. 11, Partea 1, 1918-1933, Bucuresti, 1986, p. 596~597. passim). Nu
poate fi vorba de una §i aceeasi persoand, intrucit Boris Griimberg avea la acea dati doar 13—14 ani.
§i € greu de crezut ci la o asemenea vérsta se putea numéra printre membrii de frunte ai P.C.R. Totugi
cum se poate explica aceastd stranie coincidenti de nume si localitate natala? Dac datele din dosarul
de partid a lui Boris Grilmberg sunt corecte, i nu avem deocamdata motive si le punem la indoiala. §i
cum numele Al Nicolschi nu mai apare in alte documente ca ficind parte din membrii de frunte ai
P.CR.. se poate avansa, ca ipotezi de lucru. ci adevaratul Nicolschi si fi decedat in fmprejurari
necunoscute. jar Boris Grimberg si-i fi preluat numele, de altfel o practica des uzitata de spionajul
sovietic pentru a deruta organele de siguran(d si contraspionaj adverse. (C.f. Miruna Munteanu. WAbel”,
biografia reald a spionului cu o mie de fete, in ,Dosare ultrasecrete”, 17 octombrie 1998. p. 234,
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Cat de atagat a fost Nicolschi (Boris Griimberg) fata de Romania, a probat-o
intr-o autobiografie pentru dosarul de partid: ,In iunie 1940, cand Basarabia a fost
eliberatd de U.R.S.S., am rdmas in Chisindu, in adevdrata mea patrie (subl. n.), pe
care 0 servisem s§i pand atunci prin actiunile mele revolutionare®. La ancheta
efectuatd in perioada 6-12 iunie 1941 de locotenent-colonel magistrat Emil Velciu,
seful Sectiei a VIII Juridicd a S.S.I., Nicolschi a recunoscut ca fusese recrutat de
Serviciul de spionaj sovietic (N.K.V.D.) — de citre cdpitanul Andreev — si trimis in
Romaénia cu misiunea de a culege informatii despre starea de spirit a populatiei,
pozitia strategicd si dotarea trupelor romine din orasele Bucuresti, Buziu si
Botosani. Pentru realizarea acestei misiuni a urmat un curs de pregitire, unde a
invatat orientarea in teren cu ajutorul compasului si al busolei, citirea hartii,
instructiuni cu privire la dispozitivul pazei la frontierd, date asupra semnelor
distinctive in armata romand, norme de conduiti pentru a nu fi suspectat, s.a. [ s-au
inménat §i acte false, printre care un ordin de lisare la vatrd al Regimentului
2 Transmisiuni pe numele caporal Stefanescu Vasile, un livret militar pe acelasi
nume, un ordin de riménere la vatra in caz de mobilizare, un certificat de buna
purtare, precum si un buletin de inscriere la biroul populatiei. Totodata, primise §i
suma de 13 450 lei pentru intretinere. in noaptea de 16 mai 1941 a trecut clandestin
frontiera in Romania, iar in dimineata zilei urmatoare a fost gasit ascuns de citre
granicerii romani, aproape de cararea de patrulare. Prin sentinta nr. 481 din
7 august 1941, Curtea Martiala a Comandamentului IV Teritorial I-a condamnat la
munci silnicd pe viad pentru tentativa de crimi si spionaj”*. Anii de detentie si
i-a petrecut mai intdi la inchisoarea Ploiesti, dupa care a fost transferat la Aiud,
unde se mai aflau internati, in acea perioadd, si alti spioni sovietici intre care
Vladimir Gribici, Simion Zeiger si Afanasie Sigman.

La 24 august 1944, Nicolschi a fost pus in libertate, beneficiind de Inaltul
Decret Regal nr. 1 624 prin care se amnistiau toate pedepsele detinutilor politici®’,
si a fost numit imediat sef al Corpului Detectivilor din Directia Generali a
Politiilor de Siguranti (la acea dati singura structurd cu rol de politie politicd din
Roménia) si apoi inspector in S.S.I. Dupa Constituirea Brigizii Mobile in cadrul
Sigurantei Generale, Nicolschi a fost numit geful acestei structuri, care a pomit o
represiune cruntid fmpotriva opozantilor sovietizirii tirii. Odatd cu infiintarea

% Memoria. Revista gandiri) arestate”, nr. 9/iunie 1993. p. 122.

2 Cristian Troncotd. Colonia de muncd, in ,Arhivele totalitarismului”, an I. nr. 1/1993,
p 1 79-180. nota 9; Vezi 5i Costin Scorpan, Istoria Roméniei. Enciclopedie. Bucuregti. 1997, p. 437.

¥ Dupa cum am arétat la locul potrivit. Nicolschi fusese condamnat pentru spionaj contra
intereselor Roméniei. pe baza de probe indubitabile. ceea ce inseamni ca in mod normal nu trebuia sa
beneficieze de acest Decret regal care abroga ..amnistia politic™. Eliberarea lui Nicolschi si a
celorlalti spioni sovietici a insemnat probabil o concesie ficuta comunistilor de citre noile autoritati.
avéndu-se in \edere prezenta trupelor Armatei Rosii pe teritoriul romanesc $i contributia Jui Emil
Bodnaras. un alt spion sovietic (cu numele conspirativ ..Inginer Ceausu™). la realizarea actului de la
23 august 1944,
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Securititii si pana in 1953 a indeplinit functia de loctiitor al directorului general al
D.G.S.P. (D.G.S.S. din 1951) cu gradul de general-maior, iar de la aceastd datd si
pani in 1961, secretar general in Ministerul Afacerilor Interne®®. Ca pensionar a
locuit intr-un apartament din strada Olga Bancic (redevenitd Alexandru Philipide)
nr. 7 si inainte de decembrie 89 a avut o pensie de 4.200 lei. Dupa 1990, Nicolschi
a devenit, alituri de Alexandru Drighici, principalul acuzat de sdvarsirea
represiunii comuniste din anii ’50. I s-a luat i un interviu TV in cadrul
»Memorialului durerii”. Iscodit asupra crimelor pe care le-a initiat, Nicolschi a
raspuns: ,,Au fost legionari si fascisti”. Este exact teza care a inveninat constiintele
atator generatii de ofiteri de securitate, potrivit cireia in Roménia doar legionarii §i
fascistii gi-au facut de cap si nimeni altcineva. De asemenea, ziaristul Lucian
Popescu i-a luat un consistent interviu, publicat in siptimanalul ,Nu”, in care
Nicolschi apare ca un bitrdnel senil si neprihanit, cu ,incontestabile merite
revolutionare”, iar atrocititile si crimele regimului comunist din anii >50 parci nici
n-ar fi existat’. Comunicatele de presd i-au anuntat decesul in ziua de 17 aprilie
1992%, A fost incinerat la crematoriul ,,Cenusa” din Bucuresti.

La fel ca si Securitatea internd, Directia de Informatii Externe (D.LE.),
teoretic principalul organ de spionaj al regimului comunist din Roménia, dar
practic organul de diversiune si represiune asupra emigratiei roménegti, creat prin
Decretul nr. 50 din 30 martie 1951*'; a avut in functiile de comandi oameni de
aceeasi factura cu Pintilie si Nicolschi. Astfel, primul sef al D.LLE. a fost generalul
Vasile Vilcu, un comunist bulgar care, in realitate, era ofiter acoperit al
IN.U/P.G.U. (Directoratul I — serviciul de spionaj sovietic). Era poreclit
»Bulgarul” si vorbea stricat roméneste. Succesorul siu in perioada 1955-1960,
Mihai Gavriliuc, ucrainean, era total analfabet si vorbea romaneste mai prost decat
-Bulgarul”. Mihai Gavriliuc era activist de partid, care pani atunci indeplinise
functia de presedinte al Comisiei Controlului de Stat. Acesta devenise rapid un
personaj important al regimului de la Bucuresti la Congresul al II-lea al PM.R.,
desfasurat intre 23—28 decembrie 1955, c4nd a fost ales membru in C.C. al PM.R.,
ceea ce releva interesul conducerii partidului pentru promovarea cadrelor din
randul alogenilor. Adjunctul sefului D.LE. a fost la inceput colonelul Wilhelm
Einhorn. Era de origine evreu maghiar si abia vorbea romaneste. Indeplinise
functia de comisar politic al unei Brigizi Internationale in timpul Rizboiului civil
din Spania (1936-1937), iar dupd victoria fortelor nationaliste conduse de Franco
s-a refugiat la Moscova. Acolo Einhorn a devenit ofiter IN.U. si a fost trimis sa
lucreze pentru Komintern. In timpul celui de-al doilea rizboi mondial a avut

** Cuvanwl”, nr. 112-115, martie-aprilie 1992.

* Vezi pe larg Lucian Popescu, Generalul Nicolschi n-avea habar, in .Nu”, nr. 52. 3-11
octombrie 1991, p. 12.

* Zig-Zag”, an 11, nr. 14 (106), aprilie 1992, p. 6.

*! Mihai Pelin, Culisele spionajului romdnesc. D.1.E. ]955-1980. Bucuresti. 1997. p. 90.
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misiunea si recruteze prizonieri romani si maghiari pentru spionajul sovietic. In
1944 Einhorn a venit in Romaénia, a fost infiltrat in Siguranti, iar la crearea
D.G.S.P. a fost numit sef al Directiei Regionale de Securitate Cluj, de unde a fost
transferat in 1951 la DLE.”.

Colonelul Adalbert [jac (Iszak), al doilea adjunct al sefului D.LE., fusese-si el
membru al unei retele de spionaj sovietic in Budapesta in timpul celui de-al doilea
rizboi mondial. Tot in acea perioadd se pare ci ar fi lucrat ca ofiter IN.U. in
Franta, acolo unde se afla cea mai puternica refea de spionaj §i agenti de influentd
al UR.S.S. din Occident®. Sotia sa Magdalena se numira si ea printre
»,amazoane”, acel corp de agente sovietice cu rol de a-§i supraveghea sotii, la
randul lor agenti infiltrati in structuri de putere sau de securitate din afara spatiului
U.R.S.S. Dupa 23 august 1944 Adalbert Ijac a venit in Romania cu grupul de
consilieri sovietici, iar la infiintarea D.G.S.P. a devenit adjunct al unui directorat
regional din Transilvania, transferat in 1951 la D.LLE.

Chiar si aceasti succintd parcurgere a datelor biografice atit de misterioase si
contradictorii, tinute pand nu demult si probabil ci nu intimplator, la strict secret,
despre viata si activitatea spionilor sovietici din fruntea Securititii, este elocventa
pentru mesajul istoric. Fard indoiald cd memoria istorica trebuie sd pastreze vie, in
primul rand, imaginea eroilor §i a martirilor neamului. Dar aceeasi memorie va
trebui sé faci efortul de a nu-i uita nici pe cilaii i tortionarii neamului, indiferent
de epoca, timpuri §i mentalitati, pentru ca uitarea sau omiterea lor, cu sau fard buna
stiintd, in orice demers analitic, nu poate decit si creeze un taram fertil pentru
reaparitia lor. Lectia istoriei — singura credibild pe lumea asta — este uneori extrem
de dureroasa. Va trebui s ne obisnuim cu perceptia ei corecta, fard cosmetiziri si
fard falsuri prin omitere.

EVOLUTIA EFECTIVELOR SI PROFESIONALISMUL CADRELOR

Momentul infiintdrii Securitatii a fost apreciat de-a lungul intregii perioade a
regimului comunist din Roménia ca ,,0 mare realizare a partidului”, fira de care
»Nu s-ar fi putut desfasura cu succes activitatea de faurire a noii oranduiri®*. La
sedinta de bilant din 14 noiembrie 1952, cu directorii regiunilor de securitate gi
milifie, Alexandru Draghici spunea: ,,Trebuie si fie clar organelor de Securitate ci
ele se bazeaza pe principii centrale, c au de dat socoteald numai in fata Ministrului

*Ton Mihai Pacepa, Mogtenirea Kremlinului, Bucuresti, 1993. passim: idem. in .Ziua™,
nr. 874, 7 mai 1997, p. 8.

* Vezi pe larg Stephen Koch, Starsitul inocentei. Intelectuali din Occident §i tentatia
staluistd. 30 de ani de razboi secret. Bucuresti. 1997. in special capitolul 9. p. 330-3635.

* Arh. S.R.I, fond ,.d" dosar nr. 9 036, vol. I. . 666.
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Securitatii Statului®*, raspund de munca operativa, de toate ordinele numai in fata
Ministrului Securititii Statului, nu rispund in fata organelor de Partid din regiune sau
raion, ci numai in fata Ministrului Securitatii Statului”*®. Cine era acest Alexandru
Draghici, care-si instruia subordonatii si nu dea socoteald pentru activitatea lor
niminui, nici micar organelor de partid? Alexandru Dréghici a fost unul din
,pestii” cei mari ai nomenclaturii regimului comunist din Roménia. Sedinta plenard
a PMR. din 2627 mai 1952 hotirise indepirtarea lui Theohari Georgescu din
functia de ministru de Interne, pe care o detinuse incd din noiembrie 1944. Ca
succesor a fost numit Alexandru Drighici, un vechi activist al partidului, om de
incredere a lui Dej, care va mentine functia intre 28 mai 1952-27 ianuarie 1953 si
20 martie 1957-17 martie 1965. in intervalul 1953-19 martie 1957 functia de
ministru de Interne a fost definutd de Pavel Stefan, iar Alexandru Drighici a
indeplinit functia de ministru al Securitatii Statului. Dréghici fusese adjunctul lui
Gheorghe Pintilie la Sectia politicd §i administrativi a Comitetului Central al
P.M.R,, printre sarcinile sale numirandu-se supravegherea contrainformativd a
comunistilor nomenclaturigti, iar cind Pintilie a plecat sd preia conducerea
D.G.S.P., la 1 septembrie 1948, Driighici i-a urmat in functie. intrucit de numele
lui Draghici se leagd multe din afacerile tenebroase ale Ministerului de Interne si
ale organelor de securitate, mai trebuie consemnat ci in perioada 21 martie 1961—
17 martie 1965, in paralel cu portofoliul Internelor, a mai detinut si functia de
vicepresedinte al Consiliului de Ministri®’. Numele lui Alexandru Driaghici
intregeste, deci, lista persoanelor responsabile de atrocititile produse in societatea
roméneascd cu complicitatea institutiei Securitatii i a Ministerului de Interne. Nu
intamplator a fost caracterizat ca ,,un maniac al disciplinei fanatice si un furibund

adversar al oricirei manifestiri de independenti a spiritului™®, omul care a

simbolizat teroarea stalinista in faza ei cea mai absurd3, cea mai atroce”: »faptele

personale ale lui Draghici au avut un caracter criminal, el nu a evitat nici un

% La 20 septembrie 1952, D.G.S.S. s-a separat de Ministerul de Intere, potrivit Decretului nr.
324. si a fost organizat intr-un organism nou, distinct — Ministerul Securitatii Statului (M.S.8).
Structura aparatului Central a rimas meschimbat&, cu exceptia infiintarii unui inspectorat general si a
unei Sectii .K”pentru contrainformatii in cadrul inchisorilor. Restructurarea a fost mai ampla in
teritoriu. Numarul directiilor regionale s-a redus corespunzator, ca urmare a adoptarii noii Constitutii
a R.PR, la 24 septembrie 1952, cind au fost create 18 noi regiuni administrativ-teritoriale in locul
celor 38 existente anterior. Tot atunci, ca urmare a aparitiei pe harta tirii a Regiunii Autonome
Maghiare, s-a produs o adevirati infuzie de noi cadre in M.S.S., recrutate din réndul cetatenilor de
nationalitate maghiard. La 7 septembrie 1955 M.S.S. a fost infegrat din nou Ministerului de Interne.

% Apud Costin Scorpan, op. cit., p. 592.

" Vezi Stelian Neagoe, Istoria guvernelor Romdniei de la inceputuri — 1859 pénd in =ilele
noastre — 1995, Bucuresti, 1995, passim.

* Vladimir Tismaneanu, op. cit., p. 84.

* Ibidem, p. 86.
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moment sd promoveze cel mai cumplit arbitrariu, si incurajeze elementele cele mai
abjecte din aparatul Securititii §i pseudo-justitiei comuniste”®. Elocventi in acest
sens este si trufia cu care Draghici a rispuns in fata organelor de partid, la 3 iunie
1968, cdnd a trebuit sd dea socoteald pentru faptele sale: ,,Securitatea era si este un
instrument al partidului. Este obligatd sa respecte legalitatea, dar legalitatea o
intoarcem cum ne convine”® (subl.n.). Daca aceasta a fost conceptia celui din
varful ierarhiei, s3 vedem in continuare cine, cAti si ce pregitire au avut cei pe care
i-a condus, adici personalul de rind, ce executa ordinele.

Birocratia, maladie recurenti a regimului comunist, precum s§i practica
paguboasi de ,,a umfla schema” cu posturi inutile, dar bine remunerate, pentru a
satisface nepotismele si aspiratiile carieriste, si-au facut din plin simtitd prezenta
incd de la inceputurile Securititii. Elocvente in acest sens sunt datele atestate de
documentele oficiale pastrate in arhivele romanesti si ex-sovietice publicate recent,
care concordd si/sau intregesc pe cele oferite de memorialistica fostilor ofiteri de
securitate.

Bugetul primei organigrame a D.G.S.P. din 1948 prevedea un efectiv de
4 641 posturi, dintre care, la 11 februarie 1949, erau ocupate 3 549. Dintre posturile
neocupate, cele mai multe erau de ofiteri superiori, lipsind din schema un general-
maior, 23 de colonei, 20 locotenenti-colonei, 131 maiori si 330 cépitani. Nu la fel
de mare era deficitul de cadre la subofiteri, existdnd chiar un excedent de 181 de
plutonieri*’. La scurt timp dupi infiintare, cele 10 directii centrale dispuneau de
1 148 de ofiteri, dintre care 848 erau inregistrati ca personal de secretariat sau
muncitori manuali. Deci raportul era de aproximativ 1 la 3, in defavoarea ofiterilor
din sectoarele operative. Cele doud treimi din angajati erau pe posturi de secretari
si de personal auxiliar, dar toti aveau grade militare, chiar dacd functionau ca
dactilografe, chelneri sau instalatori. In teritoriu situatia era identici. Cele
13 directii regionale de securitate foloseau 2 822 ofiteri, aproximativ doua treimi
dintre acestia indeplinind munci normate sau lucrau ca personal auxiliar.

Din punctul de vedere al liderilor comunisti, D.G.S.P. a avut la infiintare si o
buni ,compozitie sociald”: 64% fuseserd muncitori, 4% tirani, 28% functionari,
doud procente din personal nu gi-a precizat originea, iar alti 2% dintre cei incadrati
erau intelectuali. Pentru a ne da seama cit de mari erau deosebirile sub aspect
calitativ fatd de principalul ,,dusman din exterior”, si consemnim ca in aceeasi
perioadd C.I.A. (Agentia Centrald de Informatii) principalul serviciu de spionaj al

O Ibidem, p. 84

4 Apud Dumitru Tanasescu. Un cdldu in fata congtiintei sale. in .Magazin istoric™, s.n., iunie
1997, p. 26.

*2 Ministerul de Interne. Centrul de Informatica si Documentare. Organizarea §i functionarea
AMinisterului de Interne de la infiintare pénd in prezent, Bucuresti, 1978. p. 106 si urm. (sapirogravura
in Arh. S.R.1. fond ..d"). este 0 voluminoasd lucrare. de peste 600 pagini. intocmiti de ofiferi de
securitate. cu ocazia implinirii a 30 de ani de la infiintarea organelor de Securitate.
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S.U.A., care a condus pe frontul secret rizboiul rece impotriva U.R.S.S. si a
aliatilor est-europeni ai sovieticilor, dispunea de un personal de aproximativ 18 000
de agenti, din care 68% erau absolventi de cursuri universitare si de doctorat, iar
78% din totalul cadrelor cunosteau limbi striine de circulatie internationala gi
aveau experientd in activitatea din afara granitelor S.U.A.®. In 1951, o data cu
escaladarea , luptei de clasd”, luptd in care aparatul de securitate din Roméania era
definit ca ,,sabie ascutitd a partidului”, organigrama D.G.S.P. a crescut de aproape
5 ori, ajungand la 15 260 posturi. Nivelul maxim al efectivelor institutiei a fost
inregistrat la sfarsitul anului 1955 §i in prima jumitate a anului 1956, totalizind
25 468 posturi, din care 14 841 ofiteri, 4 455 subofiteri si 6 172 angajati civili*,

Sub aspect etnic, in februarie 1949 personalul Securitiii era structurat astfel:
83% romaéni, 10% evrei, 6% maghiari, iar restul de 1% alte nationalitati. Primele
statistici intocmite de ofiterii cadristi ai Securitifii relevd ca din 60 de ofiteri
superiori, aflati in structurile de comandi, 38 erau roméni, 15 evrei, 3 unguri,
2 ucraineni, un ceh §i un armean. fn Raportul din 11 februarie 1949, semnat de
generalul Gheorghe Pintilie, se atestid si componenta nationald a personalului pe
intreaga Securitate (aparat central i teritorial): la Directia Generala (Aparat Central)
890 romani, 127 evrei, 7 maghiari, 6 greci, 5 rugi, 2 armeni, cite un iugoslav. ceh,
bulgar, polonez, german si italian; la Directia de Securitate a Municipiului Bucuresti
erau 260 romani, 22 evrei, 2 maghiari, un rus, un armean §i un polonez; la Directtile
Regionale de Securitate erau 1781 roméni, 192 evrei, 205 maghiari, 15 rusi,
12 iugoslavi, 5 cehi, 4 germani §i céte 3 bulgari, greci si armeni®.

In functiile ierarhiilor de varf la nivel central si teritorial au fost preferate la
inceput persoane alogene, de origine evreiascd, maghiard sau de alte nationalitati.
Raportul romani/neromani aflati in functii de decizie reflectd raportul existent in
componenta Biroului Politic al P.M.R. Pentru a ascunde faptul ci sovieticii se aflau
in realitate la conducerea Securititii, numele ofiterilor cu functii de comanda din
principalele structuri au fost roméanizate. In fond ,,munca de mare rispundere” —
cea de organizare a represiunii — trebuia datd in sarcina unor veterani ai migcarii
comuniste §i a unor fosti agenti acoperiti ai NK.V.D., dintre care multi nu erau
romani*,  Semnificativ in acest sens — mentiona un fost ofiter de securitate — este
si faptul ca Ja majoritatea fostelor regiuni, absolut nici un evreu nu era incadrat pe
post de ofiter simplu, toti aveau functii de conducere, indiferent de pregitire.
aptitudini, profesionalism, etc., in timp ce ofiterii de nationalitate romani erau. in
cvasitotalitate, doar simpli lucritori executanti”™’. Si poate cd nu intdmplator,

“ John Ranclagh, Agentia. Ascensiunea §i declinul C.1.A.. Bucuresti. 1997, p. 165 si 249.

“ Arhiva S.R.I, loc. cit.

“ Idem, dosar nr. 7 789, f. 5.

“Vezi pe larg Marius Oprea, Pagini din ,, copildria” Securitatii romdne. in ,Dosarele
istoriei”, nr. 5/1996, p. 36-37.

1 Neagu Cosma, Cupola, p- 76.
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pentru a fi numit intr-o functie de comanda era absolut obligatorie calitatea de
membru de partid §i absolvirea unui curs de specializare, la Institutul ,Felix
Derjinski” din Moscova.

Comandantii din Securitate, Militie, Armati, alaturi de activistii cu functii
importante in aparatul de partid si administratie formau ,.elita sociala” a regimului
comunist. Silviu Brucan este de parere cd ,,toti cei ce detineau pozitii de conducere
in sistemul de stat socialist (guvern, administrativ, comandanti militari, de militie
sau de securitate) erau recrutafi de reguld din aparatul de partid”. ,,Acest aparat —
continud autorul citat — constituia un grup social observabil, identificabil si, ca
atare, distinct de restul societdfii. Membrii sii participau regulat la aduniri de
partid si la cursuri de indoctrinare ideologica, fiind in acest fel modelati si formati
intr-un anumit spirit §i cu o anumiti comportare in societate. Coeziunea acestui
grup social izvora din statutul membrilor sii si din relatiile speciale dintre acestia,
din pozitia lor in structura puterii, din salariile mari i, in special, din accesul lor la
o gamai largd de beneficii §i privilegii, toate la un loc situind aceasti elitd sociald
intr-o categorie superioara aflatd deasupra societitii’”*®. O evaluare asemanitoare
este atestatd §i de un document de analiza politica intocmit in anul 1965 de Grupa
de Studii Sud-Est Europene din Ministerul de Externe al R.F. Germania. Bazat in
cvasitotalitate pe informatii furnizate de un fost activist al partidului comunist
refugiat in Occident, documentul ficea referire la existenta in Romania, in anii *50,
a unei ,,clase privilegiate” de aproximativ 10 000 persoane. O astfel de clasa ,,era
formatd din cadrele de conducere din industrie, agriculturd, institutii culturale,
asociatii de masi, armatd si Securitate” (subl.n.). Despre configuratia etnicid a
privilegiatilor regimului comunist din Romania, documentul sus-citat sublinia ca
»era extrem de puternic «iudaizat»”, cu referire mai ales la cadrele de conducere
din ministerele de Interne si Externe, din Comertul exterior, intreprinderi.
universitifi §i mass-media®.

Sub lozinca: ,,ti trebuie ani ca sa pregatesti un ofiter de informatii”, serviciile
de spionaj sovietice au ,,donat” D.G.S.P. numeroase alte cadre de conducere, care
au ingrosat randurile ,elitei sociale”. ,,fn fapt — preciza fostul general de securitate
Ion Mihai Pacepa, care in 1978 a cerut azil politic in SUA — la cererea ei
(a Securitdtii — n.n.), nu a existat nici o singurd directie centrald sau regionala de
securitate care sd nu fi avut ofiteri acoperiti ai LN.U. in conducerea ei. Moscova a
donat acesti ofiteri cu acte de identitate contraficute. prezentindu-i ca roméni, dar
nu a izbutit si-i facd sd vorbeascd corect roméineste. in acea perioadé, ins3, cu cat
accentul cuiva era mai slav, cu atit pozitia lui in ierarhia Securitdtii era mai

“¥ Silviu Brucan, De la capitalism la socialism si retur. O biografie intre doud revolutii.
Bucuresti. 1998. p. 80.

* Apud Alina Tudor, Sorin Cristescu, 1965: Destdinuirile unui fost nomenclaturist care ,.a
ales libertatea”. Donmnia celor 10 000 de privilegiati ai Romdniei comuniste, n ,Cotidianul™.
6 octombrie 1998. p. 16.
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inalti”*°. Pe aceleasi coordonate se inscriu §i dezviluirile generalului (r) Neagu
Cosma, fost sef al Contraspionajului din Securitate: ,,... sub Pantiuga (Gheorghe
Pintilie — n.n.) i Nicolschi se aflau sute de alti N.K.V.D.-isti, care ocupau toate
functiile de decizie si foarte multe din cele de executie, ale organelor represive din
acel timp™>'.

In ceea ce priveste profesionalismul ofiterilor de securitate, acelasi Neagu
Cosma mentiona ci alaturi de ,,0ameni de o inteligenti si culturd remarcabile”, au
activat o multime de lucratori ,limitati §i chiar brute, care, prin modul de a se
comporta si actiona, au atras oprobiul public asupra institutiei...”% in noua
instituie au fost recrutati oameni cit mai devotati, pe care creierul revolutiei .
proletare i-a indoctrinat metodic, asmutindu-i asupra ,dusmanului de clasi”.
Colonelul (r) Gheorghe Ratiu, care a activat peste trei decenii in structurile
importante ale Securiti{ii, pand in decembrie 1989, recunoaste, la randu-i, cid
»oecuritatea avea pe atunci (la inceputurile ei — n.n.) ofiteri foarte slab pregititi”,
fapt pentru care ,cddeau usor pradd mincinosilor si provocatorilor de tot felul”,
delatiunea fiind practic la ea acasi®. Atit in Ministerul de Interne, cét si in
organele de securitate au fost incadrafi $i oameni cunoscuti cu cazier judiciar, sau
cu fapte care, incadrate juridic, constituiau infractiuni grave, previzute si pedepsite
de Codul Penal. Colonelul (r) Gheorghe Criciun ne oferd urmitoarele amanunte:
VU putini dintre cei care au fost ofiteri si subofiteri in Ministerul de Interne si au
facut delapidari, furturi, abuzuri, au fost gresit incadrati in Ministerul de Interne; ei
trebuiau si fie direct incadrati in puscarie”®. Memorialistul citat argumenteaza prin
cazul maiorului Keskemety Francisc, fost sef al Serviciului de contraspionaj la
Regiunea de Securitate Bragov, ,,care inainte de a fi incadrat in Securitate, de citre
Demeter Alexandru [Sandor — n.n.], cu care era prieten, avea deja fapte ca cele
pentru care acum era condamnat™’, Nu fird temei, Alexandr Mihailovici
Saharovski, seful consilierilor sovietici din Romania in perioada 1949-1953, scria
in raportul sdu din ianuarie 1952, pentru a-si informa superiorii din centrala de la
Moscova: ,,Cadrele Ministerului Afacerilor Interne (ministru T. Georgescu) sunt
napidite de persoane strdine i dubioase, misurile de indepirtare a lor din aparatul
ministerului sunt luate extrem de fncet si fira tragere de inima™*. Trei ani mai
tarziu, Gheorghe Apostol, referindu-se la unii ofiteri de securitate recrutati din
randul muncitorilor, recunostea fati de Gheorghiu-Dej ci ,,au fost elemente care

%" Jon Mihai Pacepa, op. cit., p. 61.

% General div. (r) Neagu Cosma, Securitatea, politia politicd, dosare, informatori, p. 34,
52 1dem, Cupola, p. 16.

** Colonel (r) dr. Gh. Ratiu, op. cit., p. 90.

* Colonel (r) Gheorghe Craciun. op. cit., in loc. cit., p. 203,

55 Ibidem.

% Vezi documentul publicat in ,,Cotidianul”, 23 junie 1998, p- 12,
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nici in fabricd nu s-au tinut de treaba™”, iar la sedinta de bilant, din 2—3 decembrie
1957, Alexandru Draghici atrdgea atentia activului de comanda din Securitate ci
»adesea alegerea si repartizarea cadrelor se face numai pe baza dosarelor personale,
fara si se tind seama de calititile profesionale si politice ale tovaragsilor-
respectlw”58 In urma controalelor efectuate de organele de partid din Ministerul
Afacerilor Interne, in primdvara anului 1956 se constatase ci ,in posturi de
conducere” erau ofiteri cu ,,un trecut necorespunzitor™. De asemenea, se critica
faptul c@ nu se lua ,.atitudine hotirata de citre unele organizatii de baza impotriva
manifestirilor de mahalagism si pélavrigeala, care au dus la deconspirdri 4i chiar la
ratarea unor actiuni”. Ofiterii de securitate erau superficiali la capitolul ,studiul
documentelor Congresului al II-lea al P.M.R. si [Congresului] al .XX-lea al
P.C.U.S.”, fiind aspru criticati cd nu luau parte ,la invatimantul de partid”, ,,nu
invdtau” si nu erau ,,trasi la rispundere pentru atitudinea lor fati de invatimant™®,
Slaba pregitire a cadrelor Securititii, cel putin in primii ani de la formarea
institutiei, poate fi explicatd, pe de o parte, prin faptul ci in ochii sovieticilor
romanii cu studii superioare erau compromisi datorita aliantei romano-germane din
timpul celui de-al doilea rizboi mondial, neoferind astfel o sursid de incredere
pentru recrutare in serviciile secrete, iar pe de alti parte, avind in vedere starea de
spirit generalizati, net anticomunisti, foarte putini roméni titrati manifestau
entuziasm fafi de regim, ca si nu mai vorbim i fata de institutia Securititii. Despre
»politica de cadre”, unii dintre fostii ofiteri de securitate care au activat in acea
perioada de inceput sunt aproape unanimi in a recunoaste ,,primitivismul gindirii”
si ,,precaritatea pregatirii” profesionale a cadrelor. ,,Deliberat sau nu — se exprima
un memorialist din aceastd categorie, ce a tinut s3-gi pastreze anonimatul — i se
exploatau [ofiterilor — n.n.] mai mult instinctele decit ratiunea, fiind, astfel, mai
degraba dresati decat «educati» in spiritul devotamentului fati de... [ordnduirea
socialista, partidul comunist si conducitorul jubit — n.n.]”*'. Mai mult de 80% din
personalul D.G.S.P., in primii ani, fusese angajat pe baza purititii dosarului.
Ajutorul profesional al ofiterilor sovietici, selectionati probabil pe temeiul unor
criterii identice, nu putea acoperi deficientele cronice si nici pregitirea generala si
de specialitate a ofiterilor romani. Pentru ,remedierea acestor neajunsuri”,
conducerea Securititii, impreuni cu Ministerul Invatimantului au organizat o serie
de cursuri. la toate nivelele de pregitire. astfel incat, péné' la sfarsitul anului 1953.

7 Apud Alina Tudor. 1955: Batuti la Securitate. doi ceferist se plang lui Gheorghiu-Dej. in
.Cotidianul™. nr. 20/2 065, 2 junie 1998, p. 12.

*® Arh. S.RI, fond ,,d”, dosar nr. 10 256. f. 63.

® Ve fragmentele documentului publicat de Alina Tudor in ,,Cotidianul”, 8 septembrie
1998. p. 12.

“ Ibidem.

8 Neagu Cosma, Cupola,p. 77.

www.dacoromanicaro



252 Cristian Troncota 18

intregul personal trebuia si fi absolvit cel putin 7 clase™. Prin Scoala de ofiteri de
securitate de la Bineasa, infiintatd in 1948, precum si prin scolile similare de la
Oradea §i Cimpina, au trecut — dupd cum rezulti din afirmatiile memorialigtilor —
,»mii de tineri muncitori §i multi tirani, cu o pregitire cultural? de nivel elementar
(scoala profesionala si citeva procente de absolventi de liceu)”. Intre anii 1953-1954,
deci dupa moartea lui Stalin, in Securitate s-ar fi dus in mod sustinut ,,0 politica de
instruire a oamenilor in sensul ca fiecare sd-si completeze studiile la cursurile
serale”, iar ,multi dintre muncitorii si tiranii gcoliti la Bineasa erau inteligenti si
domici de a invéta mai multi carte”.

De-a lungul anilor, unii dintre ofiteri au reugit sd-si ia doctoratul, obtinand si
titluri universitare®. Cand se constata ci ofiterii nu obtineau rezultate
satisfacitoare, erau trimisi la ,,cursuri de reciclare”. in 1957 Directia de cadre din
Ministerul Afacerilor Interne raporta ci ,,la toate nivelele de invatimant s-a realizat
recalificarea profesionald a 500 de ofiferi”®. S-au ficut insi si multe escrocherii,
din partea ofiterilor, pentru a-gi completa studiile si a obtine diplome. Elocvente
sunt concluziile formulate de generalul-colonel Alexandru Draghici, la 7 decembrie
1964, cu ocazia unei sedinte cu activul de comanda: ,,Existi intr-adevar in Trupele
M.A L ofiteri care au avut la incadrare numai 4-6 clase. Unii au depus eforturi i au
luat examenul de maturitate; unii pe drept; altii pe nedrept. Pe unii i-am prins, am
luat mésuri, pe altii ins3 nu am reusit sa-i prindem”®.

Se pare ci in ,politica de cadre” din Ministerul Afacerilor Interne, un rol
nefast ar fi avut Martha Draghici, (,adevaratul consilier politic™, de origine evreici
maghiard — Cziko dupa numele de fati) asupra sotului ei, Alexandru Drighici, din
momentul n care acesta parvenise in conducerea Securititii®. Totusi nu trebuie
pierdut din vedere ca educarea §i formarea viitorilor ofiteri de securitate se realiza
de cétre ofiteri-instructori proveniti tot din randul alogenilor. De exemplu, Scoala
de ofiteri de securitate de la Bineasa a fost condusi la inceput de Voiculescu Ervin,
fiind secondat de sefii catedrelor de specialitate §i de alte cadre plasate in posturi
cheie pe ,linie de invatimant”. Seful Directiei de cadre, generalul-maior Demeter
Sandor si adjuncm séi erau toti evrei de origine. Generalul (r) Neagu Cosma fsi
amintea ci ,ei asigurau jumitatea etnici evreiasci a cadrelor de bazi ale
Securititii”. Sloganul folosit pand la tocire, menit a mobiliza, dar mai ales a speria.
era: ,,Aprecierea ofiferului romén se face in raport de gradul de devotiune fati de
Marea Uniune Sovietica™®’. Aceasti din urma precizare este esentiald, intrucat, din
punctul nostru de vedere, conta mai putin originea etnici a celor care-i invitau pe

%2 Serviciul Romén de Informatii. Cartea Albd a Securitdtii, Bucuresti. vol. I1. 1996. p. 39.
% General div. (r) Neagu Cosma, Securitatea, politia politicd, dosare, informatori. p. 99.
™ Arh. S.R1, fond ,d”, dosar nr. 10 256, f. 20.

% Idem, dosar nr. 10 049, vol. 17, f. 89.

% Vladimir Tismaneanu, op. cit., p. 85.

7 Neagu Cosma, Cupola, p. 49.
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ofiteri; decisiv era ce 1i invitau, adicd programul de pregitire §i ,,obiectivul
didactic”. Caracterizirile st aprecierile anuale intocmite si sustinute de ofiterii
cadrigti faceau ca promovarea unora si retrogradarea altora si depindi in cea mai
mare masurd de viziunea §i conceptia despre ,munca de securitate”, evident in
concordanta cu orientérile ,,venite de sus”.

Cu ocazia sedintei de analiza si bilant din 2-3 decembrie 1957, generalul-
locotenent Gheorghe Pintilie, referindu-se la activitatea informativ-operativd a
aparatului de securitate, s-a exprimat ritos: ,,Trebuie si ne debarasim de munca
slabd pe care o facem §i am facut-o pand acum”. Din punctul lui de vedere,
trebuiau analizate cu mai multd responsabilitate ,,metodele proprii” in comparatie
cu ,tactica dusmanului”“. La rindul lui, ministrul Afacerilor Interne, Alexandru
Dréghici, sustinea cid in activitatea muncii informativ-operative se constatau
»lipsuri” si ,defectiuni serioase”, iar principala cauzi o constituia ,,slaba pregitire
profesionald si culturald”, dar mai ales ,lipsa de maturitate politica”. I se imputa,
astfel, Securitdtii, la 9 ani de la infiintare, ,lipsa de profesionalism” si
wimaturitatea politicd a cadrelor sale”, deci dezavudri, care nu erau formulate ,.de
propaganda imperialistd” sau de ,elementele reactionare, inrdite si declasate din
interior”, ci de oamenii cei mai autorizati §i responsabili de activitatea institutiei.
Alexandru Driaghici se considera indreptitit si atragi atentia asupra faptului ci
,-lucratorul care nu se ingrijeste de pregitirea sa, va bate in cel mai bun caz pasul
pe loc”, iar in conditiile cresterii permanente a exigentelor ,,un astfel de lucritor nu
va putea asigura indeplinirea corespunzitoare a sarcinii de aparare a securitatii de
stat a patriei”. in context si pe acelasi ton, Draghici trasa ca principald sarcini
pentru toti lucrdtorii din Ministerul Afacerilor Interne ..educarea sistematici si
minutioasd a personalului ce incadreazi organele M.AI. in domeniul politico-
ideologic, in ridicarea vigilentei si a spiritului partinic in munci™®.

Din punctul de vedere al liderilor regimului comunist din Roménia, existau
desigur si aspecte pozitive in activitatea ofiterilor de securitate, ceea ce explicd
faptul céd in 1957 fusesera decorati cu diferite ordine si medalii, de citre guvernul
R.P.R. - chiar daci nu prinseserd de mult vreun spion imperialist! — un numar de
2 847 cadre ,.pentru indeplinirea exemplarad a misiunilor incredintate”. Alte 2 126
cadre fusesera citate prin ordinele ministrului ,,pentru activitatea rodnici depusa™,
iar alti 10 ofiteri inaintati in grad ,,la exceptional””. Cine are rabdare s parcurgi in
intregime documentele prezentate la sedintele de analizi si bilant ale Ministerului
Afacerilor Interne din perioada 1948-1964, poate constata fara prea mare osteneala
cd atat criticile, cat si laudele la adresa organelor de securitate au fost mai tot
timpul cam aceleasi. formulate prin stereopatii si intr-un limbaj de lemn
inconfundabil, singura deosebire fiind doar cifrele raportate. ceea ce dezviluie ci

% arh. S.R.1. fond ,.d". dosar nr. 10 256, f. 5.
* Ibidem. f. 380-381.
" Ibidem. f. 377
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formalismul, dogmatismul, demagogia i irationalul au fost principalele
caracteristici nu numai ale ,muncii de securitate” propriu-zise, ci mai ales ale
modului de a o concepe, analiza si conduce.

O altd bizarerie a politicii de cadre o constituie faptul cd in timpul
verificarilor dosarelor de personal, efectuate de o comisie a P.M.R. special
imputernicitd la inceputul anilor *60 in vederea epurdrii aparatului de securitate, a
rezultat cd un numir de aproximativ 300 de angajati (ofiteri si subofiteri)
avuseserd, in perioada de dinainte de 23 august 1944, afinititi cu ideologia
legionard”. E greu de inteles cum a fost posibil ca toti acestia s fie incadrati,
avind in vedere vigilenta ofiterilor cadristi si stricta lor supraveghere de citre
consilierii sovietici. Doar o singurd explicatie T§i poate gisi logica si poate chiar
credibilitatea, si anume trecerea sub ticere a trecutului lor legionar nu s-a produs
intdmplator, din lipsa de ,,discerndmant politic” sau inabilititi. Premeditarea devine
strivezie dacd e sd avem in vedere ci spiritul revolutionar foarte ,taios” al celor
care cochetaserd cu legionarismul a fost apreciat probabil ca deosebit de util in
actiunile de ,,curétire” a ,,putregaiului politicianismului” i ,,burghezo-mosierimii”
roménesti. in;elegerea dintre Teohari Georgescu, ministrul de Interne comunist, §i
Nicolae Petragcu, seful legionarilor din tara, in 1945, ar putea fi un argument, dar si
un precedent. Din céit am reusit si ne documentim, se presupune ci existd gi in
aceasti situatie similitudini cu vecinii de la vest, acolo unde formatiunea ,,Crucea
cu Sédgeti” condusese Ungaria in ultimele zile ale Razboiului II Mondial §i jucase
un rol important in atacul asupra evreilor, iar in conditiile ocupatiei sovietice multi
dintre membrii acestei organizatii s-au aliturat i apoi au fost incadrati in A.V.H.
(Allam Vedelmi Hivatal — Autoritatea Apararii de Stat — Serviciul de Securitate al
Ungariei), noua politie politici secreti controlati de comunisti’>. Ungaria, la fel ca
si Romdnia, aflatd in sfera de interese sovietice, a cunoscut din plin fenomenul de
bolsevizare, fapt pentru care prezenta componentelor fasciste in Serviciul de
Securitate ne duce inerent cu gindul la existenta unei strategii moscovite in acest
sens. Poate cd@ cercetdri viitoare pe alte documente declasificate din arhivele
serviciilor secrete sovietice vor putea face lumina in aceastd problema.

Ceea ce putem afirma cu certitudine este ci epurarea de la inceputul anilor
’60, dar si celelalte care au urmat, nu i-a atins cu nimic pe ofiterii de securitate

7' Serviciul Romén de Informatii. Cartea Alba a Securitatii. 23 august 1944 — 30 augusr 1948.
vol. 1. Bucuresti. 1997, p. 25.

7 Vezi John Ranelagh, op.cit., p. 270. Sub regimul lui Mathias Rékosi. A.V.H. a devenit bratul
represiunii. Forfa sa regulatd cuprindea 100 000 de oameni §i a fost mériti. dupi unele surse cu
aproximativ un milion de alti membri: informatori. functionari administrativi. A.V.H. a fost desfiintat
prin decret al Consiliului de Mihistri, la 29 octombrie 1956, in contextul evenimentelor revolutionare
din Ungaria pe motiv ci formatiunile speciale deschisesera focul §i mitraliasera in plin pe
demonstranti din proprie initiativa. fari si primeasc3 ordin (vezi Revolutia maghiard din 1956, velum
editat de Ambasada Republicii Ungare la Bucuresti. octombrie 1996, cu prilejul aniyersarii a 40 de
ani de la izbucnirea Revolutiei. p. 20).
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roméni cu trecut legionar. Singura misurd care s-a luat a fost intocmirea unui
cuprinzitor dosar cu datele personale ale fieciruia insotite de documentele
compromititoare, adici cele care atestau trecutul lor legionar. P4nd in decembrie
1989 acest ,,dosar compromititor” s-a pastrat in casa de fier a sefului Serviciului
arhivd, si nu era dat la consultare decit cu aprobarea sefului Securitifii ori a
ministrului de Interne. Intr-o serie de documente, deja publicate, au aparut numele
unor fosti ofiteri de securitate §i interne cu trecut legionar, ca de exemplu: Nicolae
Doicaru, Nicolae Andruta Ceaugescu, Sepi Nistase, Nicolae Cindea, etc.

Despre generalul Nicolae Doicaru, cel care la 1 ianuarie 1960 u ajuns in
functia de gef al D.LE., functie ce a detinut-o timp de 18 ani, documentele studiate
de Mihai Pelin atesta fard dubii ci ,,intre 1940-1941 a ficut parte din Fritiile de
Cruce legionare si a participat la rebeliune...””. in legiturd cu generalul Nicolae
Andruta Ceausescu, fratele fostului secretar general al P.C.R., pe care evenimentele
din decembrie 1989 l-au prins in functia de comandant al Scolii de ofiteri de
securitate de la Béneasa, un document ce provine din fosta Arhiva a C.C. al P.CR,,
Sectia organizatoric, atesti ci si el a fost ,,simpatizant legionar”®. Alte documente
din dosarul de partid al generalului de securitate Nicolae Andruta Ceaugescu releva
cd acesta a participat la rebeliunea legionard din ianuarie 1941, in orasul Slatina;
datoritd unor escrocherii facute la inceputul anilor 50, in timpul cooperativizirii, a
fost exclus din partid, dar reprimit in 1955 la interventia unor tovardsi din
conducerea superioara.

Referatul intocmit la 6 iulie 1956 despre felul in care organele si organizatiile
de partid din M.A L aplicau hotirarile Biroului Politic al C.C. al P.M.R,, atrigea
atentia cd maiorul Sepi Nastase geful Regionalei M.A.l. Constanta, ,,in perioada
legionara a participat la unele sedinte”, iar locotenent-colonelul Nicolae Cindea,
seful Militiei Regionale Stalin, era ,banuit ci ar fi fost legionar”75. Alti ofiteri,
precum locotenent-colonelul Gheorghe Criciun, seful Regionalei M.A.I. Stalin
(Bragov) si locotenent-colonelul Francisc Tagher, seful Regionalei de Militie Cluj,
erau cunoscuti cu ,trecut dubios” si ,,necorespunzétor”“.

fn esenta se poate afirma ca politica de cadre promovati in aparatul de
securitate la inceputurile sale a avut drept consecintd seria neagra a ilegalititilor,
nesdbuintelor §i oportunismelor. Este si o explicatie posibild, printre altele, ca
tocmai 1n acea perioadi s-au intreprins cele mai crunte masuri de represiune si
teroare etatizati.

" Mihai Pelin, op.cit.. p. 22 si 57.

" Vezi Constantin Moraru, Liviu Daniel Grigorescu, Clanul Ceausescu §i ancheta de la
G.4 C. Scornicegti, in , Dosarele istoriei™, nr. 7(23), 1998, p. 46.

7 Alina Tudor. Controlul partidului asupra Securirdtii, in ,,Cotidianul”, 8 septembrie 1998, p. 12.

" Ibidem. )
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THE CADRE POLICY OF THE SECURITATE
DURING THE COMMUNIST REGIME IN ROMANIA (1948-1964)

Abstract

In 1948-1964, the institution of the Securitate, established by the communist
regime in Romania, belonged to Moscow rather than to Romania. All of the
leading positions were held by cadres and agents of the Soviet intelligence
services, the most notorious among whom were Gheorghe Pintilie (Pantelei
Bodnarenko) — head of the Securitate —, Alexandru Nicolschi (Griimberg Boris) —
deputy to the head of the Securitate —, Vasile Vélcu (a Bulgarian communist) — the
first head of the department of External Intelligence —, and his succesor, Mihail
Gavriliuc (an Ukrainian), Wilhelm Eimhom (a Jewish Hungarian) — deputy to the
head of the Department of Foreign Intelligence —, Adalbert Ijac (Iszak), a
Hungarian - junior deputy within the Department. Native Romanians recruited and
employed by the Securitate mainly occupied executive positions. Preponderant
among them were members of the working class, rather limited and brutish.
Although recruitment, theoretically speaking, depended on the purity of the
personal dossier, over 20 percent of the Securitate cadres were in fact individuals
with a dubious personal history, if not even felons, and ex-members or supporters
of the Legionary Movement.

Evening courses were organized in order to perfect the education of the
Securitare cadres. Some officers would nevertheless obtain their diplomas by fraud.
without attending class or sitting for any examination whatsoever. The Securitate
workers trained at the schools for officers and noncommissioned officers of
Bineasa, Oradea and Cimpina were systematically inoculated with love for the
USSR, the communist party and its ideology.

The cadre policy fostered bureaucracy and the proliferation of superfluous
positions, albeit rewarding. In December 1957, nine years after the creation of the
Securitate, Alexandru Driaghici criticized the military counter-espionage and
counter-intelligence services for their not having been able to catch any spies of the
American or English imperialism for quite a long time. The leadership of the
Ministry of Internal Affairs and Securitate were quick to attribute it to inadequate
training and political immaturity of the cadres. However, in 1957, 2 847 cadres
were decorated by the Government of the People’s Republic of Romania, and other
2 126 were mentioned in dispatches, in recognition of their fruitful activity. Also,
ten officers were promoted for outstanding merits. The only plausible explanation
would be the prisons crowded with tens of thousands of political prisoners, labeled
“enemies of the people”. Which clearly demonstrates that the Securirate was a
force of repression and the main instrument of terror institutionalized.
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»ALEGERILE” DIN 1948 (I)

NICOLETA IONESCU-GURA

Anul 1948 marcheaza transformarea completa a institutiilor traditicnale din
Romaénia, menite sd@ rdaspundd noii denumiri a statului — Republica Populard
Romana.

La 25 februarie 1948 Adunarea Deputatilor s-a autodizolvat si s-au fixat noi
alegeri in ziua de 28 martie pentru Marea Adunare Nationali’, care avea caracter
de Adunare Constituantd. ,, Alegerile” pentru M.AN. s-au fiacut dupa normele
prevazute de Legea nr. 560 din 1946, cu modificarile ulterioare. Legea electorala a
suferit modificari printr-o lege votati de Parlamen. in sedinta din 22 ijanuarie
1948': varsta alegitorului scade la 20 de ani, a celor care pot fi alesi la 23 de ani,
capitd drepturi politice functonarii §i militarli. Legea stabileste si unele
discriminari: ,,... nu pot alege si nu pot fi alesi cei epurati in temeiul legilor de
purificare, cei vinovati de atitudine sau activitate colaborationistd, constatati prin
hotarari judecatoresti, decizii administrative sau in alt mod”; o practicd noud, prin
care sunt eliminate de la vot o serie de categorii sociale. Exprimarea este vaga, deci
numdrul celor indepartati poate fi foarte mare. La fabrica I.A.R. din Brasov, fiind
considerafi nedemni, 410 salariati nu au primit certificate de alegitori, iar
100 dintre ei au fost comprimati’. Exemplele pot continua.

Cine a prezidat alegerile? in articolul 37 din legea electorala se arita ci:
.Sectiile de votare vor fi prezidate de magistrati sau asesori populari. Daci
numirul magistratilor sau asesorilor populari nu va fi indestulitor pentru toate
sectiile de votare, acestea vor fi prezidate de functionari publici superiori ai
statului, judetelor sau comunelor, ori ai celorlalte persoane juridice de drept public,

" Noua denumire a parlamentului - Marea Adunare Nationala — a aparut pentru prima data in
Legea pentru dizolvarea Adunirii Deputatilor. reglementarea convocirii M.A.N. §i trecerea puterii
legislative asupra guvernului. adoptat in ultima sedinti a Adunarii Deputatilor din 24 februarie 1948.
Prin aceasta lege s-a hotdrét dizolvarea Adunirii Deputatilor incepind cu data de 25 februarie; s-a
stabilit ziua de 28 martie 1948 pentru efectuarea primelor alegeri de deputati pentru M.A.N. si s-a
trecut puterea legislativd pani la constituirea noului parlament asupra guvernului. sub rezerva
ratificrii ulterioare a actelor legislative ale guvernului de citre M.AN. Conform legii. M.AN.
trebuia s se intruneasca pe 6 aprilie (.Monitorul Oficial”, nr. 46 din 25 februarie 1948. p. 1 634).

' .Romania liberd". nr. 1 086, 4 martie 1948.

? Arhiva Nationala Istorica Centrala (in continuare A.N.LC.). Arhiva C.C. al P.C.R.. fond 511
(F.D.P.), rola ] 403.

~Revista istoricd™. tom X, nr. 3—4. p. 257-285, 1999
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repartizati prin tragere la sorti de presedintele biroului electoral dintre cei
desemnati de Ministerul Justitiei, cu preferintid dintre membrii Inaltei Curti de
Conturi, ai Consiliului Legislativ sau ai Curtilor Administrative”.

Printr-o asemenea prevedere P.M.R.-ul dorea sd exercite un control strict $|
direct, numind pentru fiecare centru de votare oameni in care si aiba incredere. Era
evident cd tofi magistratii formati inainte de 1944 nu ofereau garantia unei
indepliniri neconditionate a directivelor partidului, de aceea au fost inlocuiti prin
asesori populari sau functionari ai statului.

In aceste conditii, presedintii sectiilor de votare din judetul Miercurea Ciuc,
in majoritate asesori populari, au corespuns cerintelor’. Prefectura judetului Baia
aducea la cunogtinta Inspectoratului General Administrativ Suceava faptul cé ,,nici
unul din magistratii din judetul Baia nu poate fi propus pentru a indeplini functia de
presedinte gi supleant al Biroului Electoral, intrucét nu inspird incredere din punct
de vedere politic” si ficea recomandarea ca in aceste functii sa fie magistratii care
au functionat la alegerile din 1946*.

Ca urmare a ordinului telefonic din 31 ianuarie al [.G.A. Suceava, prefectura
judetulur Radauti, in deplin acord cu secretarul P.M.R., propunea pe urmatorii
magistrati- Elian George ca presedinte al Biroului Electoral Judetean §i pe Paun
Stefan ca asistent’. Cotovanu Dumitru, magistrat la Tribunalul Dorohoi era propus
de prefectul judetului Dorohoi pentru functia de pregedinte al Biroului Electoral
Judetean deoarece ,era fiu de tiran sdrac... cu prilejul alegerilor din 1946, facand
parte din Biroul Electoral Judetean, a dat dovadi de pricepere §i devotament pentru
regimul democratic. In procesele de specula si sabotaj s a dovedit un aparator al
legilor democratice elaborate de Guvern si apoi de Parlamentul Tarii...”*. De
asemenea, prefectul judetului Suceava, de comun acord cu secretarul PM.R., a
propus pentru functia de presedinte al Biroului Electoral Judetean pe lordache
Obada, membru P.M.R.,, prim procuror la Parchetul Tribunalului Suceava,
deoarece ,colaboreazi in spirit democrat, ia parte la diferite manifestiri
democratice. Ca presedinte al Biroului electoral in alegerile din 1946 a corespuns.
indeplinindu-gi insércinarile primite”’.

Tinénd cont de propunerile prefecturilor de judet, Ministerul Justitiei numea
prmtr-o decizie, pe 4 martie, presedintii §i asistentii Birourilor electorale judetene
din t,'ar

in vederea alegerilor, din initiativa P.M.R.-ului, la 27 februarie s-a constituit
Frontul Democratiei Populare (F.D.P.)’ — o alianti electorald in care rolul

3 Ibidem, fond M.A.L. Directia Administratiei de Stat. dosar 36/1948, f. 35.
* Ibidem, f, 4.

5 Ibidem, f. 3.

* Ibidem, f, 2.

" Ibidem, f. 49.

¥ Scanteia” nr. 1 063, 5 martie 1948,

* .Romania liberd™, nr. 1 090. 8 martie 1948.
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conducétor revenea P.M.R -ului si in care erau mentinute partide satelit ca Frontul
Plugarilor, Partidul National Popular, Uniunea Populard Maghiar3, iar ulterior vor
adera toate organizatiile de masi (C.G.M., U.F.D.R., U.T.M.). In rezolutia Plenarei
adouaa C.C. al PM.R. din 10-11 iunie 1948 se arita ca ,,F.D.P. este alcatuit din
P.M.R. si organizatiile politice democratice care recunosc roldl conducitor al
proletariatului i al partidului sau™"°,

Partidele care compuneau F.D.P.-ul au suferit un proces de ..reorganizare”,
care pentru Frontul Plugarilor a inceput cu un an inainte de alegeri §i a insemnat
»inlaturarea elementelor chiaburesti din conducere s§i organizatiile sale™ si
reorganizarea partidului numai cu elemente din rindurile plugarimii faid pimant
sau cu pamant putin. Pentru Uniunea Populard Maghiara ,,a avut loc un proces de
limpezire... elementele exploatatoare si ramaisitele sovine din U.P.M. au fost
infrante si discreditate, fiind indepiartate de la conducere si inlocuite cu
reprezentanti credinciosi ai maselor populare”", adica s-a facut prin schimbarea
secretarilor judeteni. in P.N.P., la sugestia comunistilor, s-a procedat la
indepértarea din partid, in primele luni ale anului 1948, a elementelor care doreau o
detasare de linia colaboririi strinse cu P.M.R."%.

Gheorghiu-Dej, in raportul politic la Congresul I al P.M.R., caracteriza astfel
F.D.P:-ul: , Frontul Democratiei Populare nu va fi o simpla formatiune electorala.
El nu poate fi asemuit cu celelalte blocuri la care am participat in trecut .. Frontul
Democratiei Populare va reprezenta o etapd noui, superioard, a colaborarii intre
fortele democratice, o etapd superioard a evolutiei politice in Roméinia
democrata... Avand drept fortd conducédtoare P.M.R.-ul, Frontul Democratiei
Populare va constitui un minunat mijloc de mobilizare a celor mai largi mase
populare la munca de refacere economica, un mijloc de activitate politici a maselor
orasenesti si ceea ce este deosebit de important a celor sitesti, un mijloc de
antrenare a maselor cit mai largi la lupta impotriva reactiunii. Frontul Democratiei
Populare va fi o arma de faurire a unitétii politico-morale a intregului popor
muncitor din tara noastra...”".

Dovadé cd nu a fost doar o formatiune electorald este si faptul cd nu s-a
dizolvat dupd alegeri, ci a rimas mai departe ca ,,organ de colaborare (!) si ca organ
de aliantd intre fortele clasei muncitoare, tirdnimii muncitoare, intelectualitatea
progresistd si nationalitdtile conlocuitoare... deoarece P.M.R.-ul va sti si
indeplineasca tocmai prin aceasta colaborare toate sarcinile care stau in fata lui”'* -
spunea Vasile Luca la consfatuirea majorititilor M.A.N. din 9 aprilie.

1% Ibidem, nr. 1 175, 21 junie 1948.

' Scénteia”. nr. 1 060, 2 martie 1948.

12 Jon Alexandrescu, lon Bulei, Jon Mamina, Ioan Scurtu, Partidele politice din Roménia
1862-1994. Enciclopedie, Bucuresti. 1995. p 80-81.

13 _Roménia libera”. nr. 1 073. 23 februarie 1948.

" Scanteia”. nr. 1 095, 10 aprilie 1948.
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De remarcat ci in toati perioada comunisti P.C.R.-ul nu s-a prezentat
niciodati singur in alegeri, s-a aplicat o ,, politici de front”, dupd model sovietic.

Frontul Democratiei Populare in R.P.R., Frontul Unitatii Socialiste (F.U.S.)
in R.S.R., aveau o functie decorativi. Rolul acestor fronturi, ca de altfel §i rostul
alegerilor era “acela de a da aparenta democrafiei unui regim autointitulat
,,democrat-popular”, in fapt totalitar. Dictatura proletariatului fiind considerati de
noile autorititi politice din Roménia ca forma cea mai desavarsiti de democratie
infaptuitd in conditiile societatii impartite in clase: ,,Dictatura proletariatului este
dictatura majorititii exploatate asupra minoritafii exploatatoare, iar dictatura
burghezi, pe care o reprezinti statul capitalist, este dictatura minoritatii
exploatatoare asupra majorititii exploatate”.

F.D.P.-ul, cu semnul electoral ,,Soarele”, era condus de un Consiliu National,
ajutat de comisii pe probleme, de pildi comisia de propagandd, comisia
administrativ-financiard, avind ca presedinte pe dr. Petru Groza si era compus din
delegati ai PR.M (V. Luca, L. Radaceanu, I. Chisinevschi), Frontul Plugarilor
(P. Groza, Anton Alexandrescu, Ion Ontanu), P.N.P. (P. Constantinescu-lasi,
Mihail Dragomirescu, Al. Steflea), Uniunea Populard Maghiara (Kacso Alexandru,
Ludovic Takats, C. Ferdinand).

S-au constituit consilii judetene, de plasa si de comune ale F.D.P. compuse
din cdte doi delegati ai partidelor care compuneau F.D.P.-ul si din cédte doi
reprezentanti ai organizatillor de masi (UT.M., UFDR, C.GM, CD.E.).
Consiliile judetene F.D.P. trebuiau si conducd campania electorald pe judet. in
realitate ele au fost formale, intrucét toate atributiile si sarcinile acestora au fost
preluaie direct din primul moment de organizatia judeteani P.M.R. De fapt,
intreaga campanie electorala s-a desfagurat dupa un plan stabilit de P.M.R. Ca o
consecintd a acestui fapt, in judete, plasi si comune F.D.P.-ul a fost inexistent.
Presedintele Consiliului judetean F.D.P. era secretarul organizatiei judetene
P.M.R,; toate hotararile erau luate in sedintele de birou ale organizatiei judetene
PMR. (unde nu aveau acces toti candidatii §i nici reprezentatii celorlalte
organizatii care compuneau F.D.P.) si erau apoi communicate si celorlalte partide
din F.D.P. Acest fel de a lucra a provocat disensiuni intre elementele de conducere
ale organizatiilor locale P.M.R. si Frontul Plugarilor in citeva comune din tari, de
pildd cele din judetele Olt, Severin. Conducerile organizatiilor comunale ale
Frontului Plugarilor (fie presedinti sau secretari) din judetul Neamt, si anume din
comunele Pipirig, Raucesti, Dobreni, Tazliu, Zinesti, Cilugireni. Borca.
Crécauani, Pangiarati au cerut si mearga pe liste separate, céci astfel toti vor vota
cu Frontul Plugarilor. Jatd cum descrie consiliul judetean F.D.P. din judetul
Maramures un instructor al Comitetului Central, trimis in judet sa sprijine
campania electorala: ,,F.D.P.-ul era mai mult un fel de birou tehnic al partidului. in
judetul Maramures, el avea sediul la prefecturd, intr-o camera in care se gisea tot
materialul venit de la Bucuresti si unde se distribuiau §i se vopseau pancarde, unde
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se giseau toate giletile pentru afigaj. Toatd munca o facea partidul. Singurele
sedinte ale F.D.P. erau de obicei simbita, cdnd erau chemati §i conducatorii
celorlalte partide, organizatii de masa pentru a fi repartizati duminica in céte o
comuna unde si mearga pentru a {ine adunare...””. De asemenea, consiliile F.D.P.
de plasa au fost inactive, in multe parti ele au existat doar pe hértie, deoarece
instructorii judeteni trimisi sa le ajute in muncd au preluat munca consiliilor,
dirijand efectiv campania electorala in plasile unde au fost trimisgi. °

La ,alegeri” au mai participat P.N.L. (P. Bejan), continuatorul P.N.L.
(Gh. Tatarascu), cu semnul electoral o ,linie verticald”, Partidul Jaranesc
Democrat (dr. N. Gh. Lupu) cu semnul electoral ,,doua cercuri concentrice” si
diferite grupiri ,,independente’®.

Nu stim de ce au fost totusi lidsate douad partide ,de opozifie”, putem
presupune c# s-ar fi primit o directiva in acest sens (vezi cazul Poloniei Populare,
al R.D.G.-ului, unde formal au continuat si existe citeva partide satelit sub
conducerea partidelor comuniste). In anii 1948-1949 in Roménia se manifesta
ultimele ecouri ale pluralismului politic. In 1948 mai existau partide politice, dar
dispare viata de partid autentici: P.N.L.-P. Bejan (Petre Bejan conduce acest partid
din noiembrie 1947, dupa retragerea lui Gh. Tatirdscu, pand in 1949, cand fsi
inceteazi activitatea), P.T.D.-N. Gh. Lupu (creat in ianuarie 1946, reverbereazi
péna in 1949), P.N.P. (care se dorea partidul paturilor mijlocii, ,,autodizolvat™ in
1949), U.P.M. si Frontul Plugarilor. In perioada 1950-1953 primele doua partide
si-au incetat activitatea, ajungandu-se la sistemul monopartidist.

Dupia castigarea alegerilor din 28 martie 1948 P.M.R.-ul a renuntat si la
aceasta fatadi de pluripartidism". Intr-o declaratie ficuta unui redactor al ziarului

' AN.LC., Arhiva C.C. al P.CR., fond 51 (F.D.P.), rola 1 404.

' _Roménia libera™. nr. 1 086. 4 martic 1948.

* Secretariatul C.C. al P.M.R. in sedinfa din 28 ianuaric 1948 a pus problema ca partidele
aga-zis .,burgheze™ sa fie dizolvate, iar mandatele deputatilor acestor partide s fie ridicate, dar dupa
.autodizolvarea” P.N.P. in cadrul sedinjei Teoharie Georgescu arita ci ,mai existd in forma legala
incd trei partide burgheze reactionare, Bejan, Britianu si Titel Petrescu. Brétianu §i Titel Petrescu, in
urma masurilor luate. au trecut la o pozitie de agteptare. dnd cuvént deschis s nu ia atitudine contra
noastrd. In realitate. elemente din ambele partide, prin faptul c¢d nu sunt dizolvafi..., continui
activitatea §i in organizatiile descoperite s-a vazut ci sunt amestecati. Este momentul si le punem
capit. Cu Bejan este alt situatie. are pozifia c4 voleazi toate masurile noastre, dar fine legitura cu
chiaburimea §i da cuvént de ordine s fie pregatiti pentru schimbari. Sunt la fel de dusmani §i nu
existd nici un argument s3 poat3 riméane mai departe. Problema este daca venim cu autodizolvarea sau
ludm mdésuri. Mai bine si se autodizolve intdi P.N.P. si apoi venim cu masurile™. Dupa opinia lui
Gheorghiu-Dej. existenta unor astfe] de partide era incompatibild cu confinutul regimului ,.democrat-
popular”. ..Autodizolvarea™ P.N.P. a fost hotar4ta de Secretariatul Biroului Politic al C.C. al P.M.R.
tot in sedinta din 28 ianuarie 1949, Pentru operatiile de lichidare §i repartizare a cadrelor s-a format o
comisie sub conducerea lui Miron Constantinescu, cu tovarisi din directiile cadre. organizatorica si
propaganda din P.M.R. i doi tovaragsi din activul de partid al P.N.P.. Textul Rezolutiei C.C. al P.N.P.
care anunta ..autodizolvarea” a constituit un punct de pe ordinea de zi a sedintei Secretariatului C.C.
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,Libertatea” (organ de presa al P.M.R.) I. Chisinevski, secretar general adjunct al
FD.P. (secretar al C.C. al P.M.R), a vorbit despre conditiile in care au loc
alegerile pentru M.A N.: , Alegerile actuale se deosebesc de alegerile din 1946 prin
aceea ci fortele componente ale F.D.P. — care in aceasti campanie se prezinta pe o
lista unici — nu mai au in randurile lor reprezentanti ai claselor exploatatoare, prin
aceea ci alegerile se efectueazi in conditiile economice si politice diferite de cele
din 1946... muncitorimea are un singur partid, miscarea sindicald este unica...
Noul Parlament — M.AN. — va trebui si aibd un alt continut decat al trecutelor
parlamente. El va trebui si fie compus din reprezentantii celor ce muncesc de la
orase §i sate, cu bratele si cu mintea, din muncitori §i tdrani, carturari si
meseriagi...”"”. Alegerile au fost precedate de o intensd activitate agitatorica si
propagandistici dusi in rindurile populatiei de la sate §i orage, termenul de
campanie electorala fiind impropriu in regimul comunist.

Campania electorald a F.D.P. s-a bazat pe munca indrumétorilor politici si
sindicali i a fost dominati de un document — proiectul noii Constitutii. fn numele
lui, 350 000 de indrumitori si alte sute de mii de cetiteni au dus cea mai vasti
actiune de lamurire, deoarece ,,nu este vorba de o lege obisnuiti, ci de una care
defineste organizarea noastra statala si raporturile dintre cetifean si stat.. il

in afara proiectului de Constitutie indrumitorii prelucrau Manifestul Program
al F.D.P., realizirile guvernului in cei trei ani de activitate, masurile economice ale
guvernului, insemnatatea alegerilor.

Planul general al campaniei electorale a fost elaborat de Consiliul National al
F.D.P., dupid instructiunile primite de la C.C. al PM.R., care a impértit durata
campaniei in trei etape: o prima etapa in care munca de ldmurire s-a facut din casa
in casd; a doua etapa a fost caracterizatd prin gedinte pe grupuri de case, pe
institutii, in fabrici i sectii, vizite la domiciliu, infiintarea caselor de alegétori
pentru a lamuri cetatenii in legatura cu alegerile, precum i convingerea cetafenilor
pentru a-si ridica cirtile de alegtor, afisaj si sablonaj. In patru localitati din judetul
Térnava-Mare functionau case de alegitori, ele erau ,,impodobite” cu tablourile lui
Marx, Engels, Lenin si Stalin i cu lozinci legate de viata de partid. La Mediag casa
de alegator era imbricata in intregime in rosu §i nu era vizitata deloc. In judetul

al P.M.R. din 11 februarie 1949. Gheorghiu-Dej propunea ca rezolutia sa fie redusi la doui pagini §i
mai ales sa se reduca partea istorica. Pentru aceasta a fost insarcinat Miron Constantinescu. ajutat de
I. Chiginevschi sa reduca si s modifice Rezolutia C.C. al P.N.P. in problema ..autodizolvarii”. Din
rezolutie aflam ca ..autodizolvarea™ se esalona pani la data de 2] martie 1949 pentru ca membrii
P.N.P. s& poatd primi sarcini noi; ziarul ,Natiunea”. oficiosul P.N.P.. isi inceta aparitia pe
18 februarie 1949: deputatii membrii ai P.N.P. rAméneau mai departe in M.A.N. ca deputati fara
partid. dar contribuia lor la lucrarile M.A.N. era dusa sub indrumarea P.M.R. (A.N.I.C.. fond C.C. al
P.C.R.-Cancelarie, dosar 6/1949, f. 2, 6, 7; dosar 13/1949, f. 2-4; dosar 187/1949, f. 1-3).

7 Rominia libera™. nr. 1 091, 10 martie 1948.

'® Ibidem, nr. 1 121, 12 aprilie 1948.
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Hunedoara erau 6 case de alegitor, la resedintele de plasi, cu indrumdtori
permanenti. in Valea Jiului functionau 8 case de alegitor, etc."”. in a treia etapa au
fost organizate mitinguri pe plasi, orage si comune, au fost continuate vizitele la
domiciliile cetitenilor, s-au facut pregatiri pentru ziua alegerilor prin organizarea
sectiilor de votare, pavoazarea satelor, oraselor, sediilor partidelor si organizatiilor,
intensificarea raspandirii de material propagandistic. Tot in aceastd etapd s-a
desfagurat §i 0 muncd intensa prin ,echipele artistice”, sindicale §i ale armatei.
Acestea mergeau prin comune §i balciuri, dideau céte o serbare, ,reprezentatiile
artistice” fiind precedate de prelucrarea proiectului de Constitutie si Manifestul-
Program al F.D.P. Comisia de propagandid a Consiliului National al FD.P. a
intocmit un plan pentru folosirea echipelor artistice existente in judete. Ele trebuiau
sd activeze in intreprinderi, sili publice, piete, case de alegitori, adunéri populare.
S-a stabilit programul si itinerariul fiecdrei echipe artistice privind activitatea in
cuprinsul judetului. fn afara echipelor artistice locale, Consiliul National al F.D.P. a
trimis §i ansambluri artistice de la centru (Bucuresti), intrucit se considera ci
manifestirile artistice au o importanti deosebiti in cadrul campaniei electorale®.

.,Scanteia”, organul central de presi al P.M.R., publica materiale pentru
.echipele artistice” in campania electoral3, de pilda.

Foaie verde bob secard/ Plang boierii se omoara,
Plang boierii se omoara/ C-a plecat voda din tara.
Cine sé-i mai procopseascd,/ Cine si-i mai fericeasca,
Cine sa-i mai fericeascd/ Sau micar si-i ocroteasca.
Au zburat pogoanele, mii,/ $i s-au dus milioanele, mai,
Si s-au dus milioanele, mii,/ Ce se fac cucoanele, mai.
Frunza verde si-o negard/ Mare bucurie-n tara,
Mare bucurie-n tard/ Republica Populari, mai.
A plugarului din sate/ S$i a muncitorului frate,
Si a muncitorului frate/ Si a celui ce scrie carte, mii.
" Dudue motoarele, mii,/ Rad din plin ogoarele, mii,
Rad din plin ogoarele, mii,/ C-a risirit soarele, mai™.

Echipelor artistice din judete le stitea la dispozitie materialul F.D.P. publicat
in ,Libertatea”. ,Frontul Plugarilor”, ,Natiunea”, ,Viata sindicald”, ,Tanirul
muncitor”, in publicatiile sdptimanale ,,Flacira”, ,Contemporanul” si ,,Rampa”.

Cele trei siptimani de campanie electorald s-au desfasurat sub semnul
.intdririi muncii”, agitatia i propaganda ficindu-se pe baza ,realizirilor” generale
ale guvernului, dar mai ales pe baza ,realizirilor” locale. La sfarsit de saptimana
cetatenii din toate satele erau scosi la munci voluntari la reparat drumuri, poduri,

¥ AN.I.C.. Arhiva C.C. al P.C.R.. fond 51 (F.D.P.), rola 1 405.
2 Ibidem.
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curdtat izlazuri etc. Munca voluntari era privitd la tard ca o prestatie obligatorie.
Mobilizarea se facea prin metode de constrangere si nicidecum din convingere:
»Duminica se va iesi la munci voluntard. Cei ce nu se vor prezenta vor fi
sanctionati”. Asa suna afisul Consiliului Judetean Sindical din judetul Bragov, care
chema oamenii la munci voluntara. In judetul Neamt oamenii au fost mobilizati
prin jandarmi, prin organele administrative, cu toba.

Consiliile judetene F.D.P. au scos manifeste in care popularizau ,realizirile”
locale. Astfel, in judetul Dorohoi, in cursul campaniei electorale, a inceput lucrul la
terminarea a 4 gcoli primare in comunele Petricani gi Nito (plasa Saveni), Piltinig
(plasa Dérabani), Dersca (plasa Mihiileni). Cu ajutorul primit de la Ministerul de
Interne, 6 conace boieresti au fost predate comunelor si s-au deschis case de
sinitate in comunele Adaseni, Vorniceni, Vlasenesti, Hudesti, Dersca, Varful
Campului?

Rolul indrumaitorului politic a fost esential in campania electorald. Acest
»educator de masi”, cum il numea Silviu Brucan intr-un articol din ,Scénteia”, era
scos din productie, nivelul lui politic era in general slab, sarcina lui principald’ era
aceea de a activa pentru ,limurirea politicd” a populatiei si de a obtine ca
participarea la alegeri si fie cit mai masivd. Pentru atingerea acestui scop,
comunele au fost impartite pe sate, ulite si case. in orag indrumdtorii au fost
impartiti pe cartiere, case, institutii, intreprinderi, sectii de intreprinderi.
Indrumdtorii erau trimisi la tard cu magini rechizitionate. De pild3, comunele din
Jjudeful Dambovita au fost impirtite pe sectoare (sate, ulite), fiecare sector avand un
responsabil care avea, la randul siu, 10 indrumitori si fiecare indrumitor 10 case
cu care trebuia si facd munci de limurire™.

Asadar, Romania a cunoscut in martic 1948 o adevirati ,invazie” de
indrumdtori politici, alta o va cunoagte in timpul colectivizirii agriculturii. 2 748 de
muncitori din intreprinderile Capitalei (C.F.R., S.T.B., Malaxa, Lemaitre, Metalo-
Globus, etc.), grupati in 436 echipe indrumate de organizatia P.M.R. a Capitalei, au

1 Ibidem, rola 1 404.

" Indrumatorii au fost selectionati din intreprinderi, mulfi dintre ei erau membri P.M.R. Au fost
pregétifi prin cursuri de 2-3 saptiméni, in care au fost tratate probleme politice si ideologice cu
caracter general. Sarcinile lor erau foarte precise: indemnarea cetitenilor pentru scoaterea
certificatelor de a]egator, »indrumarea” pentru munca voluntara, constatarea nevoilor locale si a
activitafii .reactiunii”. In satele in care nu era cunoscuti abolirea monarhiei. indrumitorii aveau
sarcina demascirii ei ca ,,varf al claselor exploatatoare, ciliu al muncitorilor §i taranilor. jefuitor
nemilos al poporului. agentura a imperialismului striin, atitator la rizboi™. Alte sarcini: combaterea
zvonurilor; inménarea materialului electoral (brosuri. manifeste) §i prelucrarea acestuia: vénzarea
insignelor, cartilor postale pentru ,.fondul electoral”; mobilizarea pentru aduniri §i agitatia la adunari:
sablonarea §i afisajul. insa cei mai multi (de pilda cei din judeful Suceava) isi limitau munca la a intra
in casa omului. a-] intreba despre certificatul de alegitor si a-i spune si voteze lista nr.1. a F.D.P.-ului
(Ibidem).

% Ibidem.
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vizitat 172 comune din judetul IlIfov®. fn judeful Alba activau 838 echipe in mediul
rural si 1 467 individuali in mediul urban, in judetul Hunedoara 425 echipe cu
4 351 indrumatori etc.”*. In judeful Severin activau 7 045 indrumitori din toate
partidele care compuneau F.D.P.-ul §i organizatiile de masa®.

In campania electorals, in afard de activistii centrali, de bazi, trimisi din
Bucuresti, al cdror numir se ridica la 2 000 oameni, au activat 358 -000
indrumitori. Dupa alegeri indrumitorii au primit instructiuni. s raméand fin
continuare in munca pe teren pentru a prelua cu masele victoria F.D.P.-ului,
prezentati in sursele oficiale ca o victorie ,,impotriva reactiunii”’, impotriva acelora
care s-au manifestat ca dugmani ai regimului §i sd intensifice campania de
insdmantari §i productia in intreprinderizﬁ.

In regimul comunist, in care nu existdi motivatie individuali, nu exista
motivatie politicd §i economic3, devine necesari existenta ,,indrumatorilor”, care
trebuiau s3 mobilizeze oamenii in toate activitatile pe care le desfagurau. ‘

Constantin Parvulescu, candidatul F.D.P. in judeful Dambovita, in raportul
sdu din 31 martie privind alegerile, analizdnd activitatea indrumatorilor, aprecia ci:
»Munca de lamurire s-a ficut de data aceasta mult mai bine decét in alegerile
trecute avind indrumitori localnici in fiecare sat §i comuna. Indrumatorii au fost
selectionati §i cei care n-au corespuns au fost inlocuiti, cei raimasi au fost ajutati
permanent cu material concret si metode de munci care sd@ poatd sd raspunda
concret la toate problemele pe care le ridicau tiranii... se ridicd elemente locale
capabile §i devotate regimului. Elementele care s-au evidentiat in mod deosebit vor
fi apreciate si ridicate in diferite posturi de raspundere incepand de la judeteani in
jos. Vor face tabele cu cei evidentiati ca dintre ei sd fie recomandati in consiliile
populare comunale, de plasi si judetene”?’.

Campania electorald a dat posibilitatea partidului si-si verifice cadrele in
actiune §i membrii intrati in partid §i totodatd si formeze cadre. Imediat dupa
alegeri s-au cerut organizatiilor judetene de partid, prin sectia cadre, ,tovarisi”
pentru scoli.

In mediul rural indrumitorii s-au izbit de riceala si chiar de ostilitatea
taranilor, care cu mare greutate puteau fi adunati la primdrii sau scoli si unde
femeile lipseau in majoritatea cazurilor sau participau intr-un numar foarte redus.
in unele sate indrumatorii au fost impiedicati s3 vorbeasca populatiei, iar in altele
au fost chiar batuti. fn comuna Valadia, judetul Silaj, Grigore §i Gheorghe
Negreanu au impiedicat o echipi de indrumitori si vorbeasca populatiei®®. in

3 Scanteia”, nr. 1 070, 13 martie 1948.

* AN.LC.. fond M.A L. Directia Administratiei de Stat. dosar 23/1948. £, 126.
% Ibidem. Arhiva C.C. al P.C.R,, fond 51 (F.D.P.), rola 1 404,

* Ibidem.

7 Ibidem.

™ |bidem. fond M.A L. Directia Administratiei de Stat. dosar 23/1948. f, 157.
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judetul Bacidu, comuna Sicuieni, Vasile Cindea, Gh. Chiticeanu, Lascir si
Constantin Crisnaru au batut pe indrumitorul politic Ion Teia spunénd ci: ,,Cine l-a
trimis pe el in comund si invete populatia s voteze Soarele?’? Cu ocazia unei
adundri F.D.P. tinuti in ziua de 17 martie 1948 in comuna Beliu, judetul Bihor,
locuitorii Deleanu Florea si Coldis Ioan au intrerupt pe vorbitori afirmédnd cé
acestia ,spun minciuni”®. In comuna Térlesti, judepul Prahova, un grup de
propagandisti F.D.P. au fost insultati si loviti de locuitorii din acea comuna’'. in
momentul afigérii proiectului de Constitutie §i Manifestului-Program al F.D.P.,
indivizii Cotef Ioan, Covaci Ion si Gherlei Silvia din comuna Izviu, judetul Timis, nu
au lasat echipele si le afiseze pe gardurile lor, aducénd injurii la adresa P.M.R.-ului*’,

Propaganda F.D.P.-ului s-a facut si prin afigaj (in fiecare oras si in fiecare sat
s-au format echipe de afisaj, au fost tiparite afige cu fotografia candidatilor care au
fost lipite in fiecare comund), iar presa locald trebuia si popularizeze candidatii
{ocali i realizarile guvernului si perspectivele.

In orasele si comunele care aveau curent electric au fost instalate megafoane
la care se strigau lozinci, se prelucra Manifestul-Program al F.D.P. si proiectul de
Constitutie §i se popularizau candidatii F.D.P. In comuna Fieni, judetul Ddmbovita,
de pilda, erau trei megafoane; in timpul muzicii se strigau lozinci §i se popularizau
candidatii judetului®’,

Candidatii F.D.P. pentru M.AN. s-au adresat alegitorilor §i pe calea
radioului. Teoharie Georgescu, care a candidat pentru M.A.N. pe lista judetului
Timig-Torontal, a vorbit alegatorilor pe 25 martie, ora 20,45. La alegeri a participat
si Nicolae Ceausescu, candidatul pentru M.A.N. pe lista F.D.P. in judetul Olt. Cu
toatd propaganda desfaguratd de elementele F.D.P., nu s-a putut crea entuziasmul
dorit in favoarea zilei de 28 martie, aceasta datorandu-se ingrijorarii populatiei
asupra eventualelor transformiri sociale ce ar surveni imediat dupd votarea
Constitutiei.

In ziva de 4 martie s-au depus listele electorale. Articolul 28 din Legea
electorala stipula ci declaratiile de candidatura puteau fi depuse de cel putin 100 de
alegatori dintr-o circumscriptie electorald. La depunerea listelor F.D.P. au fost
scogi din fabrici §i institufii muncitori, functionari ai oraselor care trebuiau si
manifesteze pentru R.P.R., F.D.P. 5i P.M.R. In piata din Oravita, judetul Caras, au
fost adunati circa 2 000 de oameni care, manifestind in ordine (coloane), si avand
lozinci si drapele, cu doud fanfare, s-au indreptat spre Tribunalul Caras, la Biroul
Electoral, unde au prezentat §i sustinut lista de candidaturi a F.D.P.-ului. Dupa
depunerea listei, coloanele de manifestanti au parcurs intregul oras. In parcul din

¥ Ibidem, f. 159.

3 Ibidem, f. 43.

! Ibidem, f, 140,

32 Ibidem. f. 131.

* Ibidem. Arhiva C.C. al P.C.R.. fond 51 (F.D.P.). rola 1 404,
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mijlocul oragului s-au tinut discursuri si s-au scandat ovatiuni pentru R.P.R. si
F.D.P.* in pietele centrale ale orasului s-a jucat hora. Dupa acest tipic au fost
depuse cele 59 de liste ale F.D.P.-ului.

Un alt element nou al acestei campanii electorale a fost gi fondul electoral al
F.D.P. Pentru fondul electoral se stringeau bani (lista de subscriptii), se vindeau
carti postale si insigne. Fiecérui consiliu judetean F.D.P. i s-a fixat un plafon de lei,
suma trebuia realizatd prin mijloace locale. Oamenii au fost obligati sd@ contribuie
la sustinerea fondului electoral, desi in instructiunile asupra muncii financiare
transmise consiliilor judetene F.D.P. de céatre comisia administrativ-financiari a
Consiliului National al F.D.P. se arita cd insignele se vor pliti benevol, iar
ilustratele se vor vinde la pretul fix de 10 lei. In practica s-a aplicat metoda
presiunii. In judetul Severin insignele s-au impartit la cooperativa, la 3 | gaz
obligatoriu se plitea o insigna®. Locuitorilor siraci din judetul Arges, care nu
aveau bani si cumpere o insigni, le-a fost dati pe oua’. In judetul Maramures
cartile postale au fost difuzate prin cooperative, clientii nu primeau marfa pana nu
cumpirau o carte postala®’. In judetul Somes s-au folosit autorititile administrative
pentru a strange fondul electoral. Astfel s-au facut subscriptii i prin intermediul
notarilor, primarilor si jandarmilor®. Pentru fiecare plasi, dupi importanta
fiecdreia, s-a stabilit un numir de insigne, ilustrate, liste de subscriptii. Aceste
materiale trebuiau s patrunda in toate categoriile sociale: muncitori, functionari.
liber profesionisti, ofiteri, elevi, etc. Organizarea campaniei ,,Fondului electoral”
era astfel motivata de Consiliul National al F.D.P. in circulara transmisi consiliilor
judetene F.D.P.: ,Pentru a crea o bazi tehnicd solidd desfasurarii campaniei
electorale... Contribufia materiali a muncitorilor, tiranilor, intelectualitatii
progresiste si a paturilor mijlocii la sustinerea campaniei electorale, trebuie sa
insemneze adeziunea lor la F.D.P. De aceea, se interzice cu cea mai mare strictete
orice fel de presiune in munca de colectare a fondurilor...” Consiliul National al
F.D.P. recomanda urmitoarele forme de sustinere a campaniei electorale:
muncitorii sd daruiasca ore de munci voluntari in intreprinderile respective, elevii
de liceu s organizeze festivaluri artistice, studentii baluri, tdranii s cumpere
ilustrate (cérti postale), pentru paturile mijlocii s-au fixat baluri §i tombole, iar
pentru sportivi organizarea de competitii sportive. «Muncitorii §i functionarii — se
arita intr-un articol din ,,Romaénia libera” — au hotirat sa sprijine prin munca si
colectd campania electorala a F.D.P.-ului». Este indoielnic ca ,,donatiile” au fost
spontane. Avem toate motivele (practica de mai tirziu) sd credem cé ele au fost
impuse din afard. Astfel muncitorii §i functionarii de la intreprinderile

* Ibidem. fond M.A 1. Directia Administratiei de Stat. dosar 41/1948. f. 23.
% Ibidem, Arhiva C.C. al P.C.R., fond 51 (F.D.P.). rola 1 404.

* Ibidem, rola 1 403.

7 Ibidem, rola 1 404.

* Ibidem.
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,Distributia”, fabrica de sipun ,,Stella”, ,,Tiparul Roménesc”, ,,.Socec-Lafayette”,
fabrica de bere ,.Luther”, etc. au subscris diferite sume la fondul electoral (sumele
colectate se depuneau la C.E.C., contul 1015)%.

Tot pentru fondul campaniei electorale a F.D.P.-ului au avut loc manifestatii
artistice®” la Ateneul Roman, Teatrul National etc. Pe 18 martie a avut loc un
concert simfonic extraordinar dat de membrii orchestrei simfonice ritmice a
Sindicatului Artistilor Instrumentisti. La Teatrul National, sala Modern, pe 21 martie,
s-a prezentat comedia ,,Serafim” de Ion Tédranu. Exemplele pot continua.

Organizatiile de masi - C.G.M., U.T.M., UF.D.R. —au aderat la F.D.P. 5i au
hotirt si-1 sustini in alegeri. Pe 7 martie C.C. al C.G.M. a tinut o sedinti, fixdnd
sarcinile migcirii sindicale pentru reusita campaniei electorale: ,,Sarcinile imediate
care stau in fata C.G.M.-ului sunt: participarea efectivd a salariatilor, a tuturor
membrilor din sindicate in campania electorald pentru obtinerea victoriei F.D.P., de
a face cunoscut Manifestul Program al F.D.P.,, de a prelucra proiectul de
Constitutie elaborat de F.D.P.”*. Adica pregitirea actiunii de ,Jamurire” a maselor
in preajma apropiatelor alegeri.

In regimul popular sindicatele reprezinta principala ,.curea de transmisie intre
partid §i masele muncitoresti”. Organizatiile de masa au contribuit prin echipe de
lamurire, echipe de reparat unelte, prin formare de echipe culturale, scriere de
lozinci, afigaj etc. Intelectualii si functionarii satelor au fost convocati la prefectura,
unde li s-a cerut sa dea sprijin guvernului in campania electorald. Deoarece aveau o
anumitd influentd §i autoritate in lumea satelor, invatitorii si preotii au fost mobilizati
in explicarea §i popularizarea proiectului de Constitutie. Pregitirea invatitorilor s-a
facut prin sedinte administrative tinute la resedinta plasilor.

Cu ocazia alegerilor, Patriarhul Locotenent al R.P.R., Justinian Marina, a
trimis o Pastorald clerului si credinciosilor, in care arita ci: ,,... la 30 decembrie
1947 poporul romén a dobandit libertatea sa-si reclideascd noua formi de stat —
Republica Populard Romani, calea unor neagteptate §i marete infiptuiri... Frontul
fortelor populare ale tirii se infafigeazi inaintea poporului pentru a cipita puteri
noi §i pentru a ageza la cidrma Statului piatra de temelie a vietii obgtesti —
Constitutia... Poporul, prin F.D.P.,, isi ageazi azi noi temelii de viati. Fiti
incredintati c prin intirirea agezirii democratice a tirii deschideti drumuri noi
citre bunistare™?. Pastorala a fost prelucrata cu toti preotii, acestia avind sarcina
sé propovaduiasci in biserici ,,ideile” ei, duminica dupi slujba.

Astfel, la Iasi, pe 17 martie, in Palatul Metropolitan, sub presedintia I.P.S.
Justinian Marina a avut loc o conferintd administrativi a tuturor organelor, unde s-au
ardtat indatoririle preotilor de a lamuri poporul si de a participa la alegerile din

* Scinteia”, nr. 1 066, 8 martie 1948.
“_Roménia libera™, nr. 1 102, 22 martie 1948.
' Ibidem, nr. 1 087, 5 martie 1948.

2 Scanteia”, nr. 1 072, 15 martie 1948.
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28 martie®. In 21 martie, la Patriarhie a avut loc o consfituire a tuturor
consilierilor, revizorilor §i protopopilor din Mitropolia Ungro-Vlahiei, prezidati de
acelagi Justinian Marina si in prezenta ministrului Cultelor, Stanciu Stoian. La
sfarsitul consfatuirii s-a votat i semnat o motiune de citre cei prezenti in care se
declara printre altele: ,,Adunarea constata cid guvernul, in rodnica-i activitate de
3 ani, a inscris mari §i insemnate realiziri pe plan politic, economic, cultural,
urmatoarele angajamente: va lamuri credinciogilor importanta si rostul Marii
Aduniri Nationale...; va combate zvonurile misticismului tendentios si va veghea
ca sub motivele religioase si nu se strecoare propaganda antidemocratic
pagubitoare si Statului §i Bisericii; va lupta cu hotirare impotriva atitudinilor sau
manifestirilor ostile regimului democratic-popular care vor pomi din cercurile
reactionare; va sprijini din toate puterile, toate dispozitiile date de forurile de
conducere in legaturd cu pregitirea si desfasurarea alegerilor, care trebuie sa fie o
adevidrata sarbitoare de biruintd pentru intregul popor si pentru biserica
poporului”*,

Astfel, pe linia celor dezbatute la Conferintd, ,,Clerul Eparhiei Ramnicului
Noul Severin este hotirét, pana la unul, si lupte impreuna cu poporul, pentru ca in
lumina zilei de 28 martie, prin munca fara preget, si inalte pentru vesnicie mandrul
edificiu al Republicii Populare Roméne™’ — scria episcopul Rémnicului Noul
Severin. fntr-o adresd, ministrului Afacerilor Interne. fn acest scop, P.C. Preoti
Consilieri referenti Al. Zamfirescu si V. Balanescu ai acestei episcopii au intocmit
si tiparit in cuprinsul Eparhiei un Cuvdnt de ldmurire cdtre clerul si credinciogii
din cuprinsul Eparhiei Ridmnicului Noul Severin cu prilejul alegerilor pentru
Marea Adunare Nationald de la 28 martie. Clerul din aceasti eparhie a fost lamurit
asupra alegerilor in 8 adundri-mitinguri, dupa numarul Protoieriilor din Eparhie. La
adundri s-au prelucrat tezele privitoare la lamurirea proiectului de Constitutie si
Manifestul-Program al F.D.P., iar la sfarsitul lor au fost subscrise de cei prezenti
sume pentru fondul electoral al F.D.P.*,

O mare parte dintre invatitori si preofi au dus o propaganda potrivnica
regimului democrat-popular, ei indrumau cetatenii si nu voteze sau sd-si anuleze
votul; o altd parte nu a dat nici un concurs F.D.P.-ului, mentindndu-se in rezerva
(cazul celor din jud. Botosani)*’.

Rapoartele delegatilor Consiliului National al F.D.P., buletinele informative
zilnice ale comandamentelor unice regionale semnalau autorititilor cazuri de
activitate reactionara a preotilor, atit ortodocsi, cét si a greco-catolicilor si romano-

* AN.LC,, fond M.A.L. Directia Administraiei de Stat. dosar 23/1948. . 39.
* _Romdnia libera”, nr. 1 105. 27 martie 1948,

 ANIC., fond MAL. Directia Administratiei de Stat. dosar 36/1948, f. 46.
* Ibidem.

7 Ibidem, fond 1.G.J., dosar 32/1948. f. 195.
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catolicilor in campania electorald, cit si faptul cd, ,,corpul didactic e plin de
reactionari”, adicd de opozanti ai regimului popular. Astfel, in comuna Ohaba, jud.
Gorj, in ziua de 14 martie, doi delegati ai F.D.P.-ului care duceau campanie de
lamuriri, au fost stinjeniti de preotii Ion Dulcu §i Gheorghe Popescu, care au
produs agitatie printre locuitorii ce se gdseau adunati, indemn&hdu-i la voc:feran si
intreruperi pe tema colhozului si a statutului bisericii in noul regim®. Preotilor
ortodocsi din Brasov le era teami ci dupa alegeri vor fi inlaturati acei care nu s-au
incadrat in vreo ,,organizatie democratici”. Ei spuneau c lipsa lor de orientare se
datoreste faptului ¢ nu li s-au trimis instructiuni de catre fostul patriarh, dar c4, in
urma pastoralei dati de Justinian, ei stiu ce au de facut®. Preotii greco-catolici din
Oradea refuzau si-si ridice cartile de alegitor. Episcopia le-a trimis cuvant de
ordine si si le ridice, dar in alegeri sa voteze cu opozitia sau si-si anuleze votul®
Preotul catolic Simonie Maximilian din comuna Freidorf, judetul Timig, a fost
surprins rupind afigele electorale ale F.D.P.-ului in ziua de 24 martie, iar preotul
reformat Feher Bartolomeu din comuna Oari, judetul Satu Mare, desfisura
propaganda de la om la om, pentru ca populatia sé nu voteze lista guvernului’'. La
catolicii din judeful Fagéras, care rispindeau instructia primitd de la papi, s-a
observat o tendintd de unificare cu ortodoxia impotriva regimului democrat-
popular’’. Bisericile greco §i romano-catolice §i sectele (in special ,Martorii lui
Iehova®) erau privite de noile autoritati politice ca cele mai importante forme legale
si organizate ale ,,reactiunii”, intrucat aveau varful ierarhiei in afara hotarelor tarii.

Gheorghiu-Dej, in Raportul politic la Congresul I al P.M.R., constata ca
»--- cercurile clerului catolic nu au o atitudine potrivitd cu regimul democratic al
Roméniei, cu interesele tirii si ale poporului. In intreaga lume clerul catolic asculti
de ordinele Vaticanului, a cirui furibunda activitate reactionard i proimperialista
este binecunoscutd. Nu este admisibil ca cercurile clerului catolic sd abuzeze de
directivele Vaticanului si utilizeze biserica drept mijloc de propagandﬁ indreptata
impotriva oranduirii democratice... Noi credem céd aceastd atitudine a clericilor
catolici, potrivnica intereselor intregului popor, inclusiv ale credinciosilor catolici,
nu poate lisa indiferent nici clerul bisericii ortodoxe §i nici pe credinciosii
apartinand bisericii catolice”.

Pentru cagtigarea votului tirdnimii, care reprezenta aproximativ 80% din
populatia tirii, P.M.R. si guvernul au luat citeva misuri de ordin economic si
fiscal. Unele au fost in legatura cu circulatia libera pe piata a unor bunuri tiranesti

* Ibidem, fond M.A.L, Directia Administratiei de Stat. dosar 23/1948. f. 60,
-* Ibidem, f. 102.

 Ibidem, f. 79.

5! Ibidem, £. 197.

2 Ibidem, Arhiva C.C. al P.C.R., fond 51 (F.D.P.), rola | 405.

**_Romania libera”, nr. 1 073. 23 februarie 1948.
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(vezi deciziile Ministerului Industriei si Comertului cu nr. 6548, 6549, 6550, 6551,
6552/1948); astfel erau libere la vinzare si transport urmitoarele animale si
produse agricole: mieii, ovinele, bovinele §i porcinele, porumbul §i malaiul, graul,
secara, orzoaica §i ovazul, orezul brut si decorticat, cartofii>*. Deciziile M.I.C. nu
au avut efect deoarece {iranii nu prea mai aveau ce vinde, desi vanzarea libera a fost
prezentati de Gheorghiu-Dej, la sedinta C.C. al PM.R,, in legdturd cu problemele
practice ale muncii partidului la tar, ca datordndu-se sporului de produse agricole:
,»Belsugul de produse vegetale si animale, pe de o parte, ca §i perspectiva unei recolte
bune, pe de altd parte, au avut ca urmare o sporire a cantitifii produselor agricole
vandute la orage si o scidere simtitoare §i continud a prefurilor. Iatd imprejuririle
care au ficut posibil si trecem la luarea acestor masuri”>.

Au fost date credite pentru inventar agricol. Imprumuturile au fost acordate
numai celor care posedau cel putin 3 ha de pamant §i o vitd de muncd, fapt ce a
produs nemultumire in lumea satului, deoarece aceste conditii le intruneau foarte
putini tirani. Starea de spirit a sitenilor fati de aceste credite era urmatoarea: multi
din tdranii care obfineau credite intrebuintau cel mult 50% din sumele primite
pentru cumpdréri de vite §i unelte, restul banilor ii cheltuiau prin circiumi, sub
motiv c3 in toamna se vor infiinta colhozurile, asa incat obligatia de restituire se va
stinge®. Preful samantei necesard agricultorilor in campania de primavara ,va fi
acelagi cu pretul cu care s-au colectat cerealele”, se arita intr-o decizie a
Ministerului Industriei i Comertului’’. Se admitea angajarea de muncitori agricoli
zilieri cu plata in natura sau bani, pentru proprietarii agricoli cu intinderi de pimant
ce depigeau posibilittile lor de munca si ale familiilor lor’. Taranilor fird pamant
sau cu padmant putin, guvernul a hotirit ca in 1948 si le dea pamant din rezervele
statului, neincadrate in REAZIM, statul luind din recolti o cincime ca platﬁsg.

Ministerul de Finante a dispus plata impozitelor directe in rate, datorate pe
exercifiul 1947/1948 si mai vechi, neplitite pand la 31 martie 1948. Astfel,
impozitul agricol urma si fie incasat in 4 rate lunare egale, de la tirani avind pani
la 5 ha pimant si in 2 rate lunare de la cei care aveau pana la 10 hectare pamant®.
Insa neplata unei rate atrigea anularea acestei ,,inlesniri”. Contribuabilii care nu
plateau o rati trebuiau si achite imediat intreaga suma, plus majordrile legale®.
insi deciziile Ministerului Industriei §i Comertului si in general masurile luate in
favoarea taranimii au fost considerate de populatia rurald ca fiind temporare. de

54 AN.LC., fond 1.G.J., dosar 83/1947, f. 10.

5% Scanteia”, nr. 1 074, 18 martie 1948.

% AN.LC., fond M.A L, Directia Administratiei de Stat. dosar 23/1948. f. 72 si 356.
1 Scanteia”, nr. 1 073, 17 martie 1948.

3% Ibidem, nr. 1 074, 18 martie 1948.

% Ibidem, nr. 1 065. 7 martie 1948,

“ Ibidem, nr. 1 092, 7 aprilie 1948.

8 AN.I.C., fond 1.G.J., dosar 32/1948, f. 195.
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circumstan{i pentru castigarea voturilor. Ele nu au putut ingela pe tirani. fn lumea
satului se comenta ci aceste misuri nu se vor mai respecta dupa alegeri si ca se vor
infiinta colhozuri. Ca o dovada ci tiranii nu aveau incredere in valabilitatea celor
5 decizii ale Ministerului Industriei §i Comertului, la toate morile de la sate
agteptau zeci de care ca si le vind rdndul la macinat cu cantititi mai mari de
cereale, tiranii dorind si-si facd rezerva de faina pe tot anul®,

In timpul campaniei electorale, taranii au pus intrebéri indrumatorilor politici
ai F.D.P.-ului care au impéanzit satele, ele atingdnd atit latura politica, cét §i pe cea
economici. Satenii din judeful Fagirag cereau lamuriri indrumatorilor privind
garantarea bisericii §i art. 107 din proiectul de Constitutie, care prevedea
modificarea Constitutiei la propunerea guvernului sau M.A.N. Téranii considerau
ca s-a previzut dreptul de a modifica Constitutia pentru a se infiinta dupi alegeri
colhozuri. Locuitorii satelor intrebau de ce se mai tin alegeri daci nu existd
opozitie organizati®. Printre iranii din judetul Severin s-a observat ingrijorare
pentru proprietétile lor datorita art. 14 din proiectul de Constitutie, in care se arita
ci pentru ridicarea agriculturii, statul poate crea intreprinderi agricole proprietatea
statului pe de o parte, iar pe de alta, pAméntul nu apartine dect celor ce il muncesc,
deci proprietatea se reducea la capacitatea de munca a fiecaruia. In acest judet
actiunea de ldmurire i contrapropagandai s-a facut i prin formatiunile de jandarmi,
teza fiind sprijinitd pe urmitoarele puncte: a) proprietatea este garantati gi protejata
duce la productivitate agricold redusi, iar formarea cooperativelor sitesti si a
intreprinderilor agricole puse sub controlul statului rispunde la o cultura rationala
stiintificd, o productie maritd in interesul general al poporului si in interesul
restrdns al mogierului sau chiaburului pe de o parte, iar pe de alta, munca
tirdneascd nu va mai fi exploatatd, inlaturdndu-se in domeniul agricol exploatarea
omului de citre om®.

Teama infiintirii colhozurilor pusese stipanire pe tiranul romén in 1948, In
multe sate din Roménia a fost ridicati indrumitorilor problema infiintirii
colhozului. In ziua de 3 martie in comuna Bengesti-Gorj a avut loc o adunare
pentru deschiderea campaniei electorale in cadrul cireia un anume domn Hitulescu
din Térgu Jiu a vorbit populatiei despre proprietatea agricola obsteasca. in timpul
cuvantdrii unii dintre cei prezenti s-au ridicat si au strigat ,cd nu le trebuie
colhoz™®, Taranii, de la cei sdraci, improprietariti de guvernul Groza, pana la cei
bogati, respingeau sistemul social impus de U.R.S.S., deoarece ii deposeda de
pamanturile lor, transformandu-i din proprietari agricoli in proletari agricoli. Ei nu
s-au lasat ,Jamuriti” de indrumitorii politici in legatura cu binele care-i asteapti in

5 Ibidem, Arhiva C.C. al P.C.R., fond 51 (F.D.P.), rola 1 404.

% Ibidem, fond 1.G.)., dosar 32/1948, f, 402.

* Ibidem, Arhiva C.C. al P.C.R., fond 51 (F.D.P.), rola 1 404.

% Ibidem. fond M.A.L, Directia Administratiei de Stat, dosar 23/1948. f. 59.
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regimul democrat-popular. Tardnimea roméni era anticomunista. in Romania nu a
existat o predispozitie a populatiei pentru ideologia comunista.

Delegatul Consiliului National al F.D.P.-ului in judetul Fégarag raporta ci la
primiria din Breaza, ,,stind de vorbi cu sitenii, ei intr-un ton dusménos au declarat
ci nu importa daci ei se prezinti la vot sau nu, ci aceastd Constitutie este copiatd
de pe alte constitutii §i € impusa de puteri mai mari, aluzie netd la UR.S.S. si cid
F.D.P. nu existi de fapt, comunistii fac totul gi ei impun. Nu am reusit sa-i
lamurim, desi am stat de vorba cu ei mult timp...”%.

Cu toatid propaganda desfagurati de F.D.P., populatia rurald nu manifesta nici
un interes fati de alegerile ce se apropiau. Rapoartele Inspectoratelor de Jandarmi
informau ci o mare parte din tirani nu angajau discutii ca sd-si exteriorizeze
parerea, aplaudau propunerile candidatilor F.D.P., fara sa-si divulge intentia sau
adeziunea reald, mentindndu-se intr-o rezerva. Ei priveau viitorul cu neincredere.

Nici n rAndul muncitorilor starea de spirit nu era favorabild F.D.P.-ului. La
muncitorii din fabrici se manifesta o deldsare in muncé datoratd faptului ca, odati
cu stabilizarea monetard si desfiinfarea economatelor, situatia lor materiala era cu
mult mai slaba in noul regim intitulat ,,democrat-popular”.

P.N.L. (P. Bejan) si P.T.D. (Dr. N.Gh. Lupu) au participat la alegeri cu liste
separate, fira opoziie declarati®. Aceste alegeri sunt ultimele in care a fost
tolerati participarea opozitiei, care, oricum, avea o capacitate minimi de reactie.
De aceastd datd nu mai contau programele electorale, céci totul era organizat in
grabi, pentru a fi adoptata cit mai repede noua Constitutie, participarea opozitiei
fiind simbolicd. Chiar termenul ,,partid de opozitie” este exagerat, fiindcd, desi la
nivel local au mai aparut ,,defectiuni”, cel putin conducerile PN.L. si P.T.D. aveau
grija sd nu deranjeze Puterea. Aceasti realitate era sesizati de populatie, care nu
mai putea fi pacalitd de noul simulacru electoral®. Astfel in judeful Neamt ,,unii
cetiteni din orag, mai ales liberii profesionisti, precum si locuitori ai satelor isi
exprimau in fata indrumétorilor mirarea cu privire la campania electorala pe care o
desfagurau, intrucit nu intelegeau de ce trebuie facuti atta géldgie cind era vorba
numai de o singuri listd care trebuie aleasi”®. Roménii au perceput in mod real
lista nr. 1 (a F.D.P.-ului) ca fiind a comunigtilor. P.N.L. (Bejan) a depus liste de
candidati in Bucuresti si in 21 de judete: Arad, Arges, Botosani, Constanta,
Déambovita, Dolj, Ilfov, Muscel, Olt, Prahova, Roman, Silaj, Severin, Tecuci,
Teleorman, Timig-Torontal, Tulcea, Tutova, Vaslui, Vélcea, Vrancea. Pe 7 martie
1948 P.N.L.-Bejan a lansat un manifest electoral in ,,Drapelul”, oficiosul partidului.

P.T.D. (dr. N. Gh. Lupu) a depus liste in 5 judete: Botosani. Bragov.
Constanta, Filciu, IIfov si in municipiul Bucuresti.

% Ibidem, Arhiva C.C. al P.C.R., fond 51 (F.D.P.). rola ] 405.

% Titu Georgescu, Romdnia intre Yalta si Malta, Bucuresti, 1993. p. 95.

® Gheorghe Onisoru, Aliante §i confruntdri intre partidele politice din Roménia (1944-1947),
Bucuresti. 1996. p. 280.

% ANN.I.C., Arhiva C.C. al P.CR., fond 51 (F.D.P.), rola 1 404.
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F.D.P. a depus 59 de liste, iar independentii au depus 61 de liste (in judetul
Gorj au fost depuse 3 liste)”. Listele independente de candidati au fost depuse
probabil la ordinul P.M.R.-ului, pentru a se crea falsa imagine a unor alegeri
adevirate, insa din pacate cu concurenti neadevarati. Un document descoperit in
arhiva C.C. al P.CR. arati numele primului candidat pe lista independenti (situatia
pe intreaga tard). Toti sunt membrii P.M.R., cu doud exceptii: in judetul Bihor,
Péarvulescu Ioan, 46 ani, este functionar $i membru P.N.P. si in judetul Suceava,
Popovici Constantin, 33 ani, agricultor, fard partid. Majoritatea sunt muncitori i
tarani siraci. De pildi, in judetul Briila: Militaru Ioan, 34 ani, fierar C.F.R,,
membru P.C.R. din 1945; judetul Arges: Dumitrescu Petre, 44 de ani, plugar sirac,
membru P.M.R.; judetul Botogani: Leteriu Petru, 35 ani, agricultor sdrac, membru
in biroul judetean P.M.R.; lasi: Postolache Dumitry, om de servici, membru
P.M.R,, elev la scoala de cadre C.C. al P.M.R.; judetul Ilfov: Ifrim Sandu 35 ani,
doctor, membru P.M.R.; judetul Putna: Costica Petraru, 39 ani, sofer, membru
P.M.R.; judetul Vlasca: Ionescu Elena, 29 ani, coafezi, sotul activist P.M.R. etc.”’.
Alegerile din 1948 au fost primele §i ultimele din perioada comunistd, cand
romdnii au putut alege o listd din mai multe liste de candidati.

In ziua de 22 martie 1948, la Clubul Central din Calea Victoriei (sediul
P.N.L.-Bejan) a avut loc o adunare electorala a partidului la care au participat cca
120 persoane, printre care numerosi candidati liberali in frunte cu P. Bejan. La
aceastd adunare, P. Bejan', luind cuvantul, a motivat participarea partidului siu in
alegerile din martie 1948 si a aratat situatia listelor de candidati depuse de partid in
judete: ,P.N.L. nu intré in lupta electorala ca adversar, ci ca sprijinitor al regimului
democratic. Nimeni nu va putea contesta indreptitirea P.N.L. de a vorbi in numele
paturilor mici §i mijlocii. Dacid nu este adversar al regimului, P.N.L. isi are
programul si ideologia sa si exista intre ele si celelalte grupiri politice deosebiri de
conceptii, deosebiri de metode. P.N.L. nu propovaduieste lupta de clasa, ci armonia
sociala... In aceste vremuri grele, unii au socotit ci rolul nostru este incheiat, si au
recomandat si stim in rezervd. Am crezut totusi, cd e de datoria noastrd si
participam la lupta electoral, si depunem candidaturi. Un partid politic este ca si o
armata. Jar o armati trebuie s3-si dea tributul tocmai in vremurile grele. Ati vazut

™ Ibidem, fond M.A.1, Directia Administratiei de Stat. dosar 40/1948. f. 5-7.

7 Ibidem, Arhiva C.C. al P.C.R., fond 51 (F.D.P.), rola 1 403.

" Strategia conceputa de P. Bejan dup preluarea conducerii partidului. vizibila si la nivelul
noului program adoptat, urmdrea asigurarea supraviefuirii, a conservarii structurilor in asteptarea unei
conjuncturi internationale favorabile: de aceea nu trebuie si ridice semne de intrebare circulara Jui
P. Bejan din 4 januarie 1948 prin care aproba noua formi de organizare a statului — republica
popular. P. Bejan a fost urmat, in general, de fostii aderenti ai lui Tatarascu. mai ales de cei cu un rol
in conducerea centrald sau locald, insi reactiile adverse nu au lipsit. lonel Constantinescu.
presedintele organizatiei judetene Briila, dorea si procedeze la autodizolvarea organizatiei ..socotind
acfiunea lui P. Bejan ca neserioasd” (Gheorghe Onisoru, Kurt Treptow, Alegerile din 28 martie 1948, -
comunicare prezentat3 la simpozionul de la Sighetul Marmatiei, editia a V1-a).
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cd am depus candidaturi in 22 de judete. Noi insid am dat instructiuni tuturor
organizatiilor noastre s depuna liste. In 14 judete, organizatiile noastre nu au reusit
sd depunai liste. Au fost §i cazuri de slibiciuni de ultim moment, din partea celor
care au renuntat. {n alte cazuri, au fost motive fie de ordin juridic fie de ordin
autoritar, determinand organizatiile noastre sa renunte... in judetele secuiesti, am
renuntat si mai candiddm. Mai trebuie s mai discutim cazul a 20 de organizatiuni.
in 10 cazuri s-a evidentiat lipsa de organizare, la care s-a adaugat gi timpul scurt ce
l-am avut pentru a ne putea pregati. in celelalte 10 organizatii vina a fost intreagi a
conducitorilor organizatiilor care desi au primit dispozitii precise din partea
centrului, nu au depus liste. In ziva alegerilor, oamenii nostri vor avea datoria sa
supravegheze urnele, ca s3 nu se poatd introduce in ele altceva, decit ceea ce au
introdus alegétorii: voturile lor. Nu veti provoca, nu veti da prilej la incidente, dar
cer si vi mentineti ferm pe pozitie, fie chiar si cu sacrificii”’.

Ministerul Justitiei a respins pe 19 martie contestatiile facute de P.N.L.
(Bejan) in legatura cu faptul cd nu a putut depune liste de candidati in mai multe
judete™. In judetul Fagiras, PN.L. (Bejan) si P.T.D. (dr. N. Gh. Lupu) au fost
impiedicate pe cale administrativa sd depuna liste, noile autorititi politice aducdnd
.dovezi” ci au strins bani de la sasii hitleristi pentru a depune liste™.

De remarcat este faptul ci unii dintre candidatii P.N.L. (Bejan) si-au retras
candidatura datoritd temerii de eventuale consecinte dupa alegeri. Este cazul lui
Stefan Florut, in judetul Arad”. In regiunea Timisoara doi dintre candidatii de pe
lista P.N.L. (Bejan) au cerut stergerea lor de pe lista’. De asemenea, cei 60 de
propunétori ai listei P.N.L. (Bejan) din oragul Macin, judetul Tulcea, gi-au contestat
propriile lor semnaturi la judecatoria locald sub motiv ci ar fi fost indusi in eroare
de citre candidatul Comsa Constantin’’.

Dupi rapoartele Comandamentelor unice regionale, ,,opozitia se manifesta
prea putin prin intruniri §i afigaj. Tactica sa de luptdi se mentine la contact
individual din partea sefilor de partide sau a trimigilor lor cu sefii organizatiilor
judetene sau comunale, la propaganda de la om la om, la crearea de diversiuni in
cadrul intrunirilor F.D.P., 1a specularea unor nemultumiri locale ale cetétenilor si la
inveninarea poporului prin lansarea de zvonuri”’®. Opozitia a folosit in propaganda
sa doar intr-o micd masurd afige, manifeste, sablonari, propaganda electorala fiind
dusd mai mult din ,,gurd in gurd”. Trei ar putea fi motivele principale: lipsa de
fonduri, teama de consecinte sau a fost impiedicatdi si-si faci propagandi.

n AN.IC,, Arhiva C.C. al P.C.R., fond Cancelarie, dosar 80/1948, f. 1-3.

™ Ibidem. fond M.A.1, Directia Administratiei de Stat, dosar 23/1948. f. 75.
™ Ibidem, Arhiva C.C. al P.CR., fond 51 (F.D.P.), rola 1 405.

"5 Ibidem. Fond M.A L. Directia Administratiei de Stat. dosar 23/1948. . 168.
" Ibidem, f. 74.

" tbidem, f. 127.

" Ibidem.
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Propaganda electorala a opozitiei nu a fost ingraditad in mod fafis. Era lasata sd-gi
lipeascd afigele, si sabloneze semnele electorale, dar erau repede desfiintate. in
judetul Arad, ,felul in care au fost impiedicati nu a lasat s se vada ci a fost ceva
organizat, ci dimpotriva, s-a vizut actiunea poporului. in momentul in care se
giseau afige lipite noaptea de b3jenisti, cetiteanul foarte calm lua dimineata cufitul
si le dddea jos de pe poarti sau de pe peretele casei lor, iar acolo unde cetiteanul nu
facea acest lucru, fiind chiabur, apirea o femeie cu un afis de-al nostru si-l lipea
peste al lor cu foarte mult calm. Acolo unde au incercat si stranga cetiteni pentru a
le vorbi, indrumitorii nogtri aparuti din sat le-au spus s& nu incerce, pentru ci
cetitenii 1i vor lua la bataie. Astfel, ei nu au avut curajul si apari in fata poporului,
dar nici motive si se plangi ci F.D.P -ul le-a impiedicat propaganda””.

Opozitia a desfasurat o propagandi electorald mai intensd in special in
judetele unde a depus liste. In judetele Arad, Severin, Tecuci, Timis-Torontal
activitatea opozifiei s-a desfisurat prin rispandirea de manifeste, intruniri,
distrugerea manifestelor F.D.P., actiuni de diversiune in cadrul intrunirilor F.D.P.,
instigdri contra regimului, comentarii privind pe candidatii de pe lista nr. 1 a
ED.P.-ului®. in judetul Dolj opozitia si-a organizat cadre pe pla$1 §i comune §i
ciuta si fnregimenteze pe membrii fostelor partide istorice®. Insi tendinta
membrilor fostului P.N.T. (Maniu) i a membrilor P.N.L. (Bratlanu) era fie de a se
abtine de la vot sau de a-si anula votul, fie de a vota P.N.L. (Bejan)™.

Inspectoratul de Jandarmi Suceava raporta ci in jurul opozitiei din judetul
Suceava s-a grupat intreaga reactiune: fosti membri P.N.T. (Maniu), P.N.L.
(Britianu si Tatédrascu), fogti legionari, functionari comprimati, militari deblocati si
sectanti®.

Daci in judetele Botogani si Dorohoi se inregistra ,,0 lupti tot mai ascutitd
din partea opozitiei”®, in regiunea Constanta opozitia nu a desfasurat activitate pe
teren, de teama ci membrii sii vor fi arestati®. intr-o dare de seama asupra
desfisurdrii alegerilor din 28 martie, intocmitd de Inspectoratul Regional de
Sigurantd Constanta, se aréta ci ,,propaganda dusi de partidele din opozitie, atat in
campania electorald, cat si in ziua alegerilor a fost ficuti de la om la om printre
membrii PN.L. (Bejan) din orasul Constanta. In afari de aceasta, inainte de
alegeri, au fost afisate pe unele strazi din orasul Constanta afise cu candidatii
PN.L. (P. Bejan) si semnul electoral, intr-un numar foarte restrans si care au fost
lipite intr-o singur zi. In timpul campaniei electorale, de la organizatia judeteani

™ Ibidem, Arhiva C.C. al P.C.R., fond 51 (F.D.P.), rola 1 403.

* Ibidem, fond 1.G.J., dosar 32/1948, f. 187-188.

8 Ibidem, £. 185.

%2 Ibidem, fond M.A L. Directia Administratiei de Stat, dosar 23/1948. f. 11 si 181.

® Ibidem, fond 1.G.J., dosar 32/1948, f. 191.

z: Ibidem. fond M.A L., Directia Administratiei de Stat. dosar 23/1948. f. 111.
Ibidem.
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nu s-au transmis dispozitii organizatiilor de plasd, decat numai verbal, prin oameni
de incredere. Organizatia judeteand a primit dispozitii pentru a fi difuzate printre
membri, de a nu produce nici un fel de incidente §i a se abtine de la orice
provocare. Starea de spirit a acestor membri atét in cursul campaniei electorale, cét
si in ziua alegerilor a fost indiferenta, fiind convingi cd nu vor obfine rezultate in

favoarea lor”®.

P.N.L. (Bejan) a distribuit manifeste in judetul Severin cu textul: ,,Votati lista
nr. 37, si ,,Cetateni, fiti cu adevirat romani”*’. In comuna Hotarele, jud. Iifov, au
fost lansate 23 de manifeste®, in orasul Busteni manifestele au fost afisate la
pravilii®. In comuna Gadinti, jud. Roman au fost lipite circa 100 afise P.N.L.
(Bejan)*. La Timisoara, P.N.L. (Bejan) a lansat 2 feluri de manifeste, primul arata
pe cei 13 candidati ai sdi, iar al doilea indemna populatia sd voteze cu incredere
lista partidului liberal®'.

In cadrul adunirilor politice din campania electorald, candidatii P.N.L.
(Bejan) au facut afirmatii care in regimul democrat-popular au fost catalogate ca
»antidemocratice”, urménd inevitabil arestul. De pild, in judeful Silaj, la Borsa,
Paul Dumitriu, cap de listi liberal, a tinut o0 adunare la care a afirmat cd nu vrea si
ingele pe tdrani cum vor altii §i cd dacd nu vor vota semnul P.N.L. (Bejan), unde
sunt tofi conducitorii de seamd, atunci vor fi condusi de striini si de oameni
incapabili”’. Atanasie Gheorghe, candidatul P.N.L. (Bejan) in jud. Roman, afirma
ci daca alegerile vor fi libere, lista lor va iesi in intregime.

Propaganda electorala a P.T.D. (dr. N. Gh. Lupu) a fost ca si inexistenta.

fn legatura cu participarea armatei la alegerile din 28 martie, Emil Bodnaras,
ministrul Apararii Nationale, dadea o serie de lamuriri: ,,Armata R.P.R...., pe linga
dreptul de a participa in mod egal cu toti cetitenii la vot, a cistigat dreptul la
eligibilitate. Acest fapt situeazd toti militarii in rindul cetitenilor cu drepturi
depline din tara noastrd. De aceea Armata R.P.R. trebuie si se arate ca si in
alegerile din 19 noiembrie 1946, un dusman neinduplecat al reactiunii din interior
si pe deasupra, in noile conditii istorice, un viguros aparator al regimului nostru
republican popular. Votul armatei trebuie sa dovedeasca tuturor lupta sa pentru a
deveni cat mai repede o armatd populard, oricind gata si apere independenta.
suveranitatea, pacea democratica si securitatea tirii noastre”. Pe 2 martie 1948 s-a
constituit Comisia Centrald Electorald a Armatei, avand ca presedinte pe generalul

% Ibidem, fond M.A 1., Diverse, dosar 19/1948, f. 5.

¥ Ibidem, fond M.A L, Directia Administratiei de Stat, dosar 23/1948. . 127.
8 Ibidem, fond 1.G.J., dosar 32/1948, f. 349.

¥ Ibidem, f. 26.

% Ibidem. f. 150.

% Ibidem. f. 151.

%2 Ibidem. fond M.A.].. Direcfia Administratiei de Stat. dosar 23/1948, £, 169.

% Ibidem, f. 39.
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Paul Alexiu, ca vice-presedinti pe generalii Iacob Teclu §i Victor Drdginescu,
secretar-general pe generalul Dumitru Petrescu $i un numir de 9 membri; ea
functiona in garnizoana Bucuresti’*.

In cadrul campaniei electorale, pe 24 martie au avut loc in Bucuresti doua
mitinguri ale armatei, unul la Scoala de Rizboi, celilalt pe platoul Cotroceni. La
Scoala Superioard de Rizboi a luat cuvantul generalul Jacob Teclu, candidat F.D.P.
din Capitala: ,,... in aceste alegeri, armata va fi impreuna cu poporul, impreund cu
FD.P, trimitindu-§i reprezentantii ei in frunte cu domnul Emil Bodndras in
M.AN."*> (Emil Bodnirag era candidat al FDP.-ului in judetul Cimpulung).
Mitinguri militare s-au tinut si in judetele Ialomita, Constanta, Bacau®®. Militarii in
termen au fost inscrisi din oficiu in lista electorala a unitatii, iar listele electorale au fost
predate biroului electoral al circumscriptiei in care unitatea militari isi avea sediul”’.

Datorita ultimei modificari a legii electorale, masa alegatorilor s-a largit cu
un numar de 447 347 alegitori. Pentru un mandat in Marea Adunare Nationala au
candidat 1100 persoane apartinind P.M.R.-ului, Frontului Plugarilor, Uniunii
Populare Maghiare, P.N.L. (Bejan), P.T.D. (dr. N. Gh. Lupu) si independentii®®.

Votarea s-a ficut pe baza certificatelor care s-au distribuit gratuit tuturor
alegitorilor inscrigi in registrele electorale de citre primdrii (conform art. 71,
aliniatul ultim din legea electorala).

Legea electorald prevedea penalititi in ceea ce priveste actul votarii (art. 60,
61 si art. 232, 233 din Codul Penal). De pilda: ,Se pedepseau cu inchisoare
corectionald de la 1 la 3 ani §i cu amendi de la 500 000-2 000 000 lei precum si
pierderea dreptului de a fi alegétor sau ales timp de 5 ani, acei care prin violenta
vor influenta votul unui alegator sau il vor obliga si se abtina de la vot; acei care
prin ultraj sau violentd asupra membrilor biroului electoral sau a sectiunii de votare
vor face si intirzie operatiunile electorale™. Cu o stare de spirit a populatiei
negativd regimului democrat-popular, noile autoritifi politice se asteptau ca
procentajul abtinerii de la vot sa fie apreciabil, absenteismul de la vot putind fi
interpretat in acest caz ca 0 modalitate de protest fatid de noul regim. Legiunea de
Jandarmi Alba raporta Inspectoratului Sibiu c& in comuna Oarda de Jos 20-30%
din alegétori nu se vor prezenta in ziua de 28 martie la sectia de votare, deoarece in
comuna li s-a pus primar pe Barbu Gligor, cel mai scandalagiu si betiv din comuna.
In comuna Paclisa, judeful Alba, de asemenea, 30% din votanti nu se vor prezenta
la vot pe motiv cd organele silvice nu le-au dat posibilitatea si poatd vinde lemne
pe piatd, chiar din padurea lor proprie'®. Din lumea I.O.V.R. se captase informatia

% Scanteia”, nr. 1 063, 5 martie 1948,

*> Romania libera”. nr. 1 115, 7 aprilie 1948.

% AN.LC.. fond M.A 1, Directia Administratiei de Stat. dosar 23/1948. f. 149.
*7 Ibidem, dosar 35/1948, f. 20.

% Romania liberd”, nr. 1111, 1 aprilie 1948.

* AN.LC, fond M.A L, Directia Administratiei de Stat, dosar 39/1948. f. 6.
1% 1bidem, fond 1.G.J., dosar 32/1948, f. 404.
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ci acestia nu vor vota lista nr. 1 (a F.D.P.-ului) datoritd revizuirii pensiilor'®.
Exemplele pot continua.

Pentru ,siguranta” alegerilor, Marele Stat Major impreund cu Ministerul
Afacerilor Interme—Secretariatul General pentru Trupe au hotdrat organizarea
urmitoarelor comandamente: Comandamentul Unic General cu sediul la M.ALL,
Comandamente Unice Regionale in Inspectoratele Generale Administrative
Regionale compuse din Inspector General Administrativ presedinte, Inspector
Regional Jandarmi, Inspector Regional de Sigurantd si Inspector Regional de
Politie; ele aveau rispunderea ,sigurantei” alegerilor §i mentinerea ordinei pe
teritoriul Inspectoratelor Generale Administrative. Cu aceeasi misiune functionau,
la resedinta prefecturilor, Comandamente Unice Judetene, avand ca presedinti
prefectii, §i fiind compuse din comandantul Legiunii de Jandarmi sau alt delegat al
trupelor M.A L, seful Serviciului Judetean de Siguranta, seful Politiei.

Pentru Bucuresti a fost organizat un Comandament Unic al Municipiului
Bucuresti, avand resedinta la Prefectura Politiei Capitalei. Toate trupele (M.A.L si
M.AN.) se aflau la ordinele acestor comandamente'®. Prin ordinul circular nr. 6 472'
al Ministrului Afacerilor Interne, Teoharie Georgescu, organele in subordine ale
M.A L-ului erau mobilizate pentru asigurarea ordinii §i linigtii in perioada
campaniei electorale, in ziua alegerilor si dupd alegeri, deoarece: ,,Dugmanii
poporului si ai Republicei (fosti membrii ai partidelor istorice, legionari, militari
deblocati, mogieri expropriati), dindu-si seama ca efectuarea in liniste a campaniei
electorale si a alegerilor consolideazi si dezvolti regimul democratiei populare in
tara noastrd, vor incerca pe toate ciile si prin toate mijloacele si impiedice libera
desfagurare a campaniei electorale, precum si participarea deplind la vot. Ei vor
incerca sd agite mai ales populatia satelor, intetind campania de zvonuri alarmiste,
in scopul de a crea o atmosferd de nelinigte si de neincredere, atitind impotriva
autoritdfilor elementele inapoiate sau sabotind alegerile prin influentarea populatiei
de a se abtine de la vot™'®,

In executarea acestui ordin, comandamentele judetene si regionale au primit
ca sarcini (Organele de Sigurantd Judetene si Regionale au primit instructiuni
directe): ,si se informeze si si anihileze prin toate mijloacele, incercarile
intreprinse de dusmanii poporului care ar tinde sa saboteze desfasurarea libera a
campaniei electorale, a alegerilor §i participarea alegitorilor la vot; sa cunoasci la
timp starea de spirit gi toate nemultumirile din rindul populatiei, sa identifice toate

elementele dusmane ale poporului luind masuri imediate impotriva lor”'®.

1! Ibidem. fond M.A 1., Directia Administratiei de Stat. dosar 23/1948, f. 68.
192 Ibidem, fond 1.G.J., dosar 31/1948, f. 1-2.

13 Ibidem. M.A 1. Direcjia Administratiei de Stat. dosar 35/1948. f. 46.

1% fbidem.

1% Ibidem, f. 47.
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Aceste ,elemente” urmau si fie arestate de Jandarmerie si predate, impreund
cu dosarul, celui mai apropiat organ al Sigurantei. Jandarmeria, Politia, Siguranta
trebuiau sd-gi ‘coordoneze misurile de prevenire si reprimare in cazul tulburrii
ordinii publice.

O serie de localititi din tard cunoscute din alegerile din 1946 ca ,,centre cu
elemente reactionare” au fost tinute sub stricti supraveghere de citre jandarmi.
Astfel, in jud. Constanta, localititile: Adamclisi, Ioan Corvin, Negru Voda,
Chirmnogeni, Tuzla, Baia, Pantelimon, Viisoara, Oltina, Vulturul, Topraisar,
Cumpina, Deleni, Bariganul si Poarta Albi; jud. Ialomita: Bordusani, Muntenii
Buziu, Lehliu, Dor Marunt; jud. Tulcea: Eschibaba, Pecineaga, Beidant, Ceamurlia
de Jos si Ceamurlia de Sus, Casimcea, Daieni, Topologa, Niculitel; Jud. Arges:
Oarza, Cuca, Samara, Paduroiu, Bascovele, S3punari, Balcesti, Corbi, Harsesti,
Falfani, Padureti, Tutulesti, Slobozia; jud. Dambovita: Moroieni, Bezdead, Varfuri,
Fieni, Tata, Runcu, Izvoarele, Gheboieni, Draganesti, Finta, Ibrianu, Cojeasca,
Tétdrani, Marcesti, Dobra, Poiana de Sus si Poiana de Jos, Lungulefu, Baldaba,
Slobozia Moari; jud. Olt: Radomiresti, Mihiilestii de Sus, Stoicdnesti, Valeni,
Titulesti, Alimanegti, Barcinesti, Bratianu, I.Gh. Duca, Buzesti, Bilteni, Sarbu
Maigura, Madaru, Tatulesti, Vata, Fagetel, Dragoiesti, Campu Mare, Vulturesti,
Cucuieti; jud. Muscel: Topoloveni, Domnesti, Rucar, Dobresti, Bughia de Jos,
Boteni; jud. Teleorman: Odaia, Slobozia, Méindra, Uda Paciurea, Riioasa,
Fantanele, Piatra, Spitarei, Bogdana, Putineiu, Colonesti, Frumoasa, Storobineasa,
Marzanesti, Cervenia, Merisan, Cildararu, Urluieni; jud. Briila: Nedelcu, Chercea,
Briilita, Traianu, Jugureanu, Rugetu, Coltea, Tataru, Rogiori, Ianca Sat si Roméanul;
jud. Covurlui: Cudalbi, Bujoru, Beresti, Cavadinesti, Ganesti, Tudor Vladimirescu;
jud. Putna: Paunesti, Ruginesti, Pufesti, Jaristea, Virsitura, Bolotesti, Gigesti,
Barsesti, Negrilesti, Tulnici, Suraia, Vulturu, Nimoloasa, Niruja, Nistoresti si
Paulesti; jud. Ramnicu-Sarat: Cioragti, Plainesti,Gugesti, Urechegti, Miicanesti,
Boldu, Dumitresti, Potesti, Dragosloveni; jud. Tecuci: Fundeni, Liesti, Ungureni,
Galbeni, Gohor, Gaiecana, Tudor Vladimirescu, Ivesti, Barcea; jud. Tutova:
Carascesti, Ivesti, Costesti, Puiesti, Epureni, Dragalina, Perieni, Priponesti,
Bogdanesti, Dragomiresti, Corodesti, Micesti, Pogana; jud. Maramures: Borsa,
Leoldina, Bocioiu, Dragomiresti, Poienile de subMunte; jud. Silaj: Jibou, Valea
lui Mihai, Cehul Silvanei; jud. Bihor: Tinca, Salonta, Beius, Beliu, Silard; jud.
Carag: Bocsa Romiéni, Regsita; jud. Severin: Caransebes; jud. Arad: Sebis, Siria,
Curtici, Gurahon{; jud. Timis-Torontal: Chizitiu, Lipova; jud. Baia: toate
comunele din plasa Malini; jud. Botogani: Dumbriveni, Vlideni, Bucecea,
Flimanzi, Tudora, Veresti, Trusesti, Cosula, Stefinesti, Romanesti, Mihiliseni,
Movila Ruptd, Vorona, Salcia; jud. Suceava: Bosancea, Arbora, Sf. Ilie, Patriuti,
Lisaura, Partesii de Jos, Parhauti; jud. Cdmpulung: Vatra Moldovitei, Vama; jud.
Réadauti: Straja, Vicovul de Sus, Putna, Calafindesti, Granicesti, Marginea; jud.
Dorohoi: Varful CAmpului, Dersca, Ibanesti, Suhirau, Pomarla'®.

1% Ibidem, fond 1.G.J., dosar 32/1948, f. 185-192.
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A fost ,,supravegheati cu vigilentd” activitatea fogtilor mogieri §i a tuturor
celor neincadrafi in ,organizatii democratice”, orice manifestare suspecti a
acestora urma si fie adusa la cunostinta organelor de siguranti judetene. Deoarece
avea aderentd in randul ,,chiaburilor” din judetul Muscel si chiar al unor oameni
saraci ce lucrau in satele Corbi §i Domnesti, unde avea exploatiri forestiere,
mosierul Sutu a fost arestat si, incercand si fuga de sub escortd, a fost impusgcat in
preziua alegerilor i lisat in stradi cam o ora'”. O deosebiti atentie a fost dati
elementelor comprimate, ofiteri i subofiteri, deoarece se considera ca ,,dugmanii
regimului democrat-popular puteau gisi instrumente in cadrul acestor elemente”'®.
Au fost luate miasuri pentru a se cunoaste persoanele care au avut ,activitate
reactionard” in trecut, adicd activitate potrivnicd guvernului Groza, si care se
abtineau in prezent. In randul acestora au fost operate arestiri preventive de citre
Sigurants, cu scopul ,,asigurrii linistei i lipsei tulburdrilor in ziua votului”'®, de
pildi: in judetele Ciuc, Fagirag, Odorhei si Trei Scaune au fost retinuti
»reactionarii notorii”, in perfecti intelegere intre Comandamentele Unice Judetene
respective §i secretarii organizatiilor judetene P.M.R.'. Intrucat aceste arestari
preventive au dus la crearea unei stiri de spirit incordate in rindul populatiei,
defavorabila F.D.P.-ului, Comandamentul Unic General, prin Ordinul cu nr. 32/26
martie, a hotdrdt verificarea gi trierea arestirilor ficute de Siguranti de citre
Comandamentele Unice Regionale si Judetene.

Astfel, in jud. Prahova au fost eliberati 150 din 164 retinuti; in jud. Vlagca si
Buziu nu a fost eliberat nici unul din cei retinuti, considerdndu-se ci au la activul
lor acte mai grave'''; in jud. Dolj au fost eliberati 16, insi au rimas 12 »periculogi

2

pentru alegeri”; in jud. Romanati au fost eliberati 4, rimanind arestati 61. La
Galati, Rm. Sérat gi Barlad situatia a rimas conform masurilor luate de Siguranta.
In jud. Constanta au fost eliberati 5 din 72 retinuti; in Ialomita 7 din cei 63 retinuti,
in jud. Timis 3 persoane din cele 40 retinute etc.''2. Trierea persoanelor s-a facut cu
hotirdrea comund a Comandamentelor Unice Judetene si a secretarilor
organizatiilor judetene P.M.R.""*, Candidatii P.N.L. (Bejan) care se giseau arestati
au fost pusi in libertate, de asemenea propagandistii acestui partid, ,,care nu sunt
retinuti pentru fapte grave”, au fost pusi in libertate deoarece ,,...membrii P.N.L.-
Bejan nu trebuie considerati, chiar daci atitudinea lor nu este pe linia guvernului,
asa cum sunt considerate celelalte elemente reactionare. Se vor lua toate misurile
ca atdt in ziua de 27 martie, cit i in ziua alegerilor, membrii P.N.L.-Bejan si fie
liberi sa-gi facd propaganda lor™''*.

"7 Ibidem, Arhiva C.C. al P.C.R., fond 51 (F.D.P.), rola 1 405.

"% Ibidem. fond 1.G.J., dosar 32/1948, f. 1-2.

1™ Ibidem.

"% Ibidem. fond M.A 1., Directia Administratiei de Stat, dosar 23/1948. f. 251.
" Ibidem.

"2 Ihidem. f. 252.

'3 Ibidem. f. 253.

4 Ihidem, f. 251.
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Propaganda electorald a opozitiei era conditionatd de respectarea strictd a
alegerilor, ea nu trebuia si ,,degenereze in denigrarea regimului democrat-popular,
cu scopul de a submina temelia Republicii Populare Roméne si a provoca
tulburari**®. in alegeri armata a participat cu girzi §i rezerve. Garzile aveau
misiunea de a pazi sectiile de votare §i de a mentine ordinea in timpul alegerilor.
Ele au fost puse la dispozitia presedintelui sectiei de votare, care avea singur politia
alegerilor, conform art. 44 din legea electorala. Fiecare garda a fost prevazuti cu un
ofiter sau subofiter din Aparatul de Educatie''® (ofiter politic).

Cu douad zile inainte de 28 martie, capitala, orasele si satele tarii au capatat un
»aspect sarbatoresc” (in manierd comunisti). Cladirile mai importante, institutiile
publice au fost pavoazate cu drapele, lozinci si fotografii ale candidatilor. De
asemenea, in principalele piete publice, panouri imense cu citate din proiectul de
constitutie §i desene care simbolizau ,,lupta pentru pace si un trai mai bun” alternau
cu tablourile candidatilor'’’. in Bucuresti, comerciantii trebuiau si expuni in
vitrinele magazinelor portretele candidatilor capitalei pe lista F.D.P. Portretul lui
Gheorghiu Dej, primul candidat pe lista F.D.P., domina orasul. In Piata Republicii
(fosta Piata Palatului) statuile au fost acoperite de uriase panouri cat blocurile''®. In
jud. Fagaras se diadeau ordine prin megafoane §i prin anunt cu toba ci fiecare
locatar §i magazin din piati erau obligati si pavoazeze, daci nu erau sanctionati' .
Pavoazirile exagerate, efectuate cu diferite prilejuri, au reprezentat un element
caracteristic perioadei comuniste.

in conditiile in care democratia parlamentard isi incetase existenta, fiind
distrusd de P.C.R. in numele ideologiei sovietice, alegerile au fost ,,cistigate” de
F.D.P. Comisia electorald centrald a comunicat rezultatul alegerilor pentru Marea
Adunare Nationald'®: F.D.P. a intrunit 6 959 936 voturi adici 93,2% din totalul
voturilor, obtindnd 405 mandate in M.AN. din 414; P.N.L.-Bejan 212 438 voturi
adicd 2,3% cu 7 mandate in M.A.N. (P.N.L.-Bejan a obtinut céte un loc in judetele
Constanta, Arges, Tecuci, Dolj, Vilcea, Arad si in orasul Bucuresti); P.T.D. (dr. N.
Gh. Lupu) 2 mandate (1 in jud. Brasov, al doilea in Bucuresti). Diferite grupari
independente fard semn electoral 245 635 voturi, adicd 3,3% din total, fird nici un
mandat in M.AXN. Pe 2 aprilie, oficiosul P.N.L.-Bejan, ,Drapelul”, publica
declaratia Tui P. Bejan in legdturd cu rezultatul alegerilor. Acesta se declara
multumit de rezultat. Probabil rezultatul I-a surprins si pe el, poate se astepta si nu
obtind nici un mandat §i s& nu intre In Parlament cunoscindu-se, gratie rapoartelor

13 Ibidem, f. 245.

18 Ibidem, f. 308.

""7_Romania libera”, nr. 1 111, 1 aprilie 1948.

8 Scanteia”, nr. 1 084, 29 martie 1948.

" AN.IC., ArhivaC.C. al P.C.R., fond 51 (F.D.P.). rola 1 404.
120_Scanteia”, nr. 1 087, 1 aprilie 1948,

www.dacoromanicaro



27 ~Alegerile” din 1948 (I) 283

Inspectoratelor Regionale de Siguranti, starea de spirit a candidatilor §i a
membrilor P.N.L.-Bejan, care erau convingi cd nu vor obtine rezultate in favoarea
lor in conditiile date. O nota informativa din 28 februarie 1948 din arhiva S.R.I.
sugera chiar ci P. Bejan intentiona si discute cu Teoharie Georgescu, Ministrul de
Interne, pentru a obtine asigurari in privinta unui numar de mandate'?'.

»Alegerile” care au avut loc in tirile din Europa Centrala si de Est, indati ce
au devenit democratii populare, s-au desfiagurat dupid un scenariu asemainitor,
impus probabil de Moscova, care trebuia si cuprindd urmitoarele puncte:
constituirea de fronturi (,Frontul Pacii” in Bulgaria, ,Frontul National” in
Cehoslovacia, ,Frontul Popular al Independentei” in Ungaria, ,Frontul
Democratiei Populare” in Romdnia, etc.) conduse §i controlate de partidele
comuniste din aceste tiri; procentajele masive obtinute in alegeri de citre aceste
fronturi (92,3% in Romaénia, 89,3% in Cehoslovacia etc.) trebuiau si demonstreze
lumii occidentale cd ,,ele confirmau vointa poporului”, adici poporul a votat pentru
Republica Populard. Asadar, alegerile confereau legitimitate unui regim impus din
afard, de Moscova, insi o legitimitate falsd bazati pe alegeri falsificate. De altfel,
Vasile Luca arita in 6 aprilie 1948 la Consfatuirea majoritatilor parlamentare din
F.D.P. c&: ,Victoria in alegeri are o insemnitate internationali. Ea inseamna o
loviturd hotéiratd acelora care au crezut ci vor putea sa abati poporul roméan de pe
drumul ales impotriva clicilor reactionare... Alegerile acestea vor avea drept efect,
prin votarea Constitufiei care va fi votati de Marea Adunare Nationald, si
hotirasca despre viitorul si soarta tarii §i poporului nostru™'?.

Astizi, pe baza documentelor de arhivd consultate, putem afirma cu
certitudine, contrar surselor oficiale, cd in martie 1948 majoritatea populatiei
Romaniei a votat contra F.D.P.-ului, ci s-au inregistrat numeroase abtineri de la
vot, voturi anulate $i ¢ multe voturi au fost date P.N.L.-Bejan, acolo unde a putut
depune liste, F.D.P.-ul n-a obtinut rezultatul zdrobitor reflectat de presi. Falsurile
electorale in perioada comunisti constau in comunicarea altor rezultate decit cele
reale, gefii sectiilor de votare fiind obligati si semneze procese-verbale false'”.
Agsa se explici de ce acestia erau atent selectionati si verificati inainte de a fi numiti
in fruntea sectiilor de votare. De fapt, in Romania s-a aplicat o practici stalinisti.
Pentru Stalin nu conta cine §i cum va vota, o importanti extraordinara o reprezenta
cine numira voturile'*. Boris Bajanov, unul dintre secretarii lui Stalin din anii 20,
aratd in memoriile sale cum se falsificau rezultatele votirii la alegerile in
organizatiile de partid.

"2V Cei 9 deputati ai opozitiei erau: dr. N. Gh. Lupu. Dinu Moisescu (P.T.D.), P. Bejan,
Romulus Teodorescu. Ilie Toma. Radu Rogculef, Zenovia Vasilescu. Nicolae Teodorescu, Nicolea
Maricinescu (P.N.L.-Bejan) (,.Drapelul™. nr. 978, 3 aprilie 1948).

'2 AN.LC., Arhiva C.C. al P.C.R. - Cancelarie, dosar 7/1948.

12 Lavinia Betea, Alexandru Bérlddeanu despre Dej, Ceaugescu i lliescu. Convorbiri,
Bucuresti. 1998. p. 85.

'* Boris Bojanov, Kremlinul anilor *20, Oradea, 1991, p. 43.
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In arhiva C.C. al P.CR,, in rapoartele delegatilor Consiliului National al
F.D.P. trimise in judete am gasit destule formulari de genul: ,real s-a votat pentru
noi...” sau ,,puncte slabe (localititi) dovedite prin rezultatul alegerilor”, ceea ce ne
conduce la concluzia unui fals electoral. Au fost si din acei care au votat lista
F.D.P.-ului din teama si nu din convingere. Astfel, unele sate considerate ,sate
reactionare” de la alegerile din 1946, pentru ci votaserd cu P.N.T. (Maniu) au cerut
urne separate ca si dovedeasca ci ei sunt cu F.D.P.-ul, de pilda satele: Tantari,
Vladeni, Vulcani, Holban din jud. Bragov, Comlosul din jud. Timis etc. in judetele
Baciu si Neamt multi cetiteni s-au iscilit pe buletinele de vot pentru a ardta ci sunt
cu noul regim'®. In judetul Gorj, la sectia de votare de centru, din Tg. Jiu, au fost
multe abtineri de la vot. In comunele Cordesti i Izvoarele participarea a fost slaba.
Au existat i elemente incadrate in P.M.R. care n-au votat lista nr. 1 (a F.D.P.-ului).
In judetul Roman s-a votat masiv lista nr. 3 a P.N.L.-Bejan. Foarte multe voturi au
fost date liberalilor si in judetele Vaslui, Iasi, Falciu, Tutova. Zona Olteniei (jud.
~ Vilcea, Dolj, Gorj, Mehedinti) a oferit si ea surprize in alegeri noii puteri,
»comunele pe care noi eram siguri ci vor veni cu noi au votat lista nr. 3 (P.N.L.-
Bejan). Cel mai dureros este faptul ci la nivelul C.F.R.-ului din toate judetele, 30%
au votat lista nr. 3"'%,

S-a dovedit cd tocmai oamenii sirmani nu au dat voturile lor F.D.P.-ului,
adica tocmai acei cidrora noul regim le promisese un ,viitor fericit”. Ei luasera
contact cu realititile sovietice in anii celui de-al doilea rizboi mondial, cind in
calitate de soldati ai armatei romane au ajuns pand la Stalingrad si unde au vazut
concret materializarea binelui promis. Teama de colhoz i-a facut sd se manifeste
astfel la vot.

Presa, aflata sub controlul Partidului Comunist trebuia sa reflecte ordinea si
libertatea in care s-au desfasurat alegerile, entuziasmul populatiei pentru alegeri,
»infrangerea zdrobitoare a reactiunii”, participarea masiva a populatiei la vot, care
intr-o oarecare masura poate fi reald, intrucit indrumatorii au avut sarcina aducerii
oamenilor la urne in ziua de vot. Comunele care nu au avut sectia lor de votare s-au
deplasat la sectia de votare din comuna vecini. indrumatorii au fixat un loc de
adunare de unde se mergea spre sectia de votare. ,,Satele s-au prezentat la vot
incolonate cu steaguri (national §i rosu), cu port national, cu lozinci «spontane» de
genul «noi productia vom miri, tara noastrd va inflori» sau «Gh. Apostol,
Gheorghiu Dej baga spaima in burghezi». Ele aveau in frunte pe lautarii satului sau
echipa culturald, precum si pe conducatorii politici $i administrativi ai satului.
Coloanele de cetiteni au fost urmate de cérute cu bolnavi si batrani”'”’. Fanfarele,
echipele culturale si lautarii trebuiau sa distreze cetitenii pana ce le venea randul la
vot, in fata sectiilor de vot trebuiau si se incingi hore. Dispozitiile Consiliului

' AN.I.C., Arhiva C.C. al P.C.R., fond 51 (F.D.P.), rola 1 405.
126 Thidem.
127 Thidem, rola 1 404.
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National al F.D.P. erau de a se organiza §i seara manifestiri artistice la sectiile de
votare intrucit noile autorititi politice concepuseri ziua alegerilor ca pe o zi de
mare sarbitoare.

»Alegerile” din 28 martie 1948 au fost primele dupd model sovietic, cu
singura diferenti a existentei a doud mici partide ,,de opozitie”: P.N.L. (P. Bejan) si
P.T.D. (dr. N. Gh. Lupu). Voturile pentru F.D.P. au fost in proportie de 93,2%, dar
la urmitoarele ,,alegeri” procentul se va imbunititi si va oscila in jur de 99%, cu
regularitate, de pilda: 98,84 (1952); 98,88% (1957); 99,77% (1961); 99,85%
(1965); 99,75 (1969); 98,80% (1975), 98,52% (1980), 99,7% (1985)'%,

Pentru societatea roméaneasci era o experientd cu totul noud. De fapt alegerile
din noiembrie 1946 deschisesera drumul.

“THE ELECTIONS” OF 1948 (I)

Abstract

The elections of 1948 marked a climax of the radical transformation of the
traditional institutions and laid their imprint on the future of Romanian society.

The author points out the discrepancy between the claimed democracy and
developments during the election process in the country. The RWP (Romanian
Wokers’ Party) made use of all possible organizatorical means in order to secure its
victory: internal reorganization, incorporation by force of organizations without a
definite political orientation, elimination of political adversaries considered to be
dangerous, surveillance and obstruction of opponents still left in the race,
propaganda going as far as demagogy, coercion, etc.

These first elections after the Soviet model were a new experience to a
Romanian society totally unprepared to cope with them.

'* Jon Alexandrescu, lon Bulei, lon Mamina, loan Scurtu, op. cit., p. 293.
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ANUL 1956

L,CAZUL IMRE NAGY” IN ROMANIA

ALEKSANDR S. STAKALIN

Deschiderea, in ultimii ani, a arhivelor secrete ruse si introducerea in circuitul
stiintific a unui mare numir de documente, inaccesibile inainte, au dat posibilitatea
cercetatorilor sa afle multe date noi, esentiale, despre reprimarea revolutiei ungare
din anul 1956, cea dintdi actiune puternicad de caracter antitotalitar din istoria
sistemului socialist, intr-una din tarile lagarului socialist §i care a avut un larg ecou
in societatea romaneasca si a influentat in chip insemnat atit politica internd, cat si
cea externd a regimului lui Gh. Gheorghiu-Dej. Printre temele care se prezintd
astizi intr-o noui lumina se afla imprejuririle refugierii la ambasada iugoslava a
primului-ministru al Ungariei, Imre Nagy, rasturnat ilegal la 4 noiembrie, §i a
colaboratorilor sai, pregatirea arestirii lor la iegirea din ambasada §i transportarea
lor ulterioard in Romania, unde a inceput ancheta judiciara in cazul Imre Nagy, si
de unde fostul prim-ministru a fost readus in patrie in catuge, pentru a fi trimis, in
iunie 1958, in fata unui tribunal, care I-a condamnat la spanzuritoare.

Problemele participarii nemijlocite a Romaniei la indbugirea revolutiei ungare
si inlaturarea guvernului lui Imre Nagy, care iegise din obedienta fati de Moscova,
au aparut, pentru prima dati, la 2 noiembrie 1956, la intilnirea de la Bucuresti
dintre N.S. Hrusciov s§i conducatorii Roméniei, Bulgariei, Cehoslovaciei si
Germaniei raséritene, in cursul careia liderul sovietic si-a informat aliatii despre
planuita actiune militard i gi-a asigurat deplinul lor sprijin. Gheorghiu-Dej, care
era inspaimantat de moarte de revolutia din tara vecina si luase masuri pentru a
slabi ecoul ei in Romania, a propus lui Hrusciov ajutor in vederea ,restabilirii
ordinei” in Ungaria. Mai tirziu, cind era pensionar, Hrugciov isi amintea: ,La
Bucuresti, toti, unanim i fard sovaire, ne-au sprijinit: trebuia actionat neintérziat.
Romanii §i bulgarii ne-au pus problema: ei voiau s participe cu armatele lor in
ajutorul ungurilor revolutionari (aici in sensul de sprijinitori ai vechiului regim,
considerati de Hrugciov adevarati revolutionari — n.n.). Noi am obiectat ca nimeni
nu trebuie sa participe la actiunea din Ungaria, in afara trupelor sovietice. Ele sunt
suficiente,, participarea altora nu era necesara. Am glumit: «Romanii se avanti in
lupta. Acest drum le este cunoscut: in 1919, ei au participat la zdrobirea revolutiei
ungare, iar acum vor sa zdrobeasca contrarevolutia». Ei ne-au urat succes gi ne-au

..Revista istorica™, tom X. nr. 3—4. p. 287-305. 1999
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indemnat si nu intirziem”'. Astfel, trupele romane nu au participat la operatiune.
Si totusi, Moscova nu s-a putut dispensa de ajutorul Roméniei. Participarea
regimului lui Gheorghiu-Dej la indbugirea revolutiei ungare a fost legati de
neutralizarea guvernului Imre Nagy.

in ajunul interventiei de 1a 4 noiembrie, cand trupele sovietice au desfasurat o
pregitire intensd, I. Nagy si anturajul sdu abia ar fi putut prevedea ce rol era
atribuit de Moscova regimului din Romania. Ficind un pas fari precedent, in acea
vreme, pentru un satelit sovietic — proclaméand, la 1 noiembrie, iegirea Ungariei din
Organizatia Pactului de la Vargovia §i adresindu-se O.N.U. cu rugimintea de a
apara neutralitatea Ungariei — Nagy a sperat si obtind sprijin nu numai din Apusul,
ci §i din Résaritul Europei. Atit cit se poate judeca din documente, el conta nu
numai pe intelegere din partea Iugoslaviei neutre, ci si a Poloniei, unde noua
conducere de partid, in frunte cu W. Gomulka, ceruse in octombrie 1956 stabilirea
unor raporturi mai echilibrate cu Uniunea Sovietic, dar si din partea Roméniei. In
ciuda afirmatiilor ulterioare ale propagandei de partid, atit ungare, cit si romane,
potrivit carora I. Nagy ar fi favorizat tendintele iredentiste in Ungaria, in realitate,
primul-ministru al Ungariei vedea in alianta friteasci si strdnsa colaborare dintre
cele doud tiri vecine o garantie a desfasurdrii unui nou curs de politici externa, mai
independentd, corespunzind, in deplind masur3, intereselor nationale ale fiecdreia
dintre ele.

Dupi cum se stie, tirziu, in seara zilei de 2 noiembrie, Imre Nagy l-a invitat
la el pe ambasadorul Romaniei, I. Popescu. Informandu-1 despre miscérile in curs
ale trupelor sovietice pe teritoriul Ungariei, primul-ministru l-a rugat pe ambasador
sa-i transmitd lui Gheorghiu-Dej rugimintea de a-l sfitui ce trebuie si facd in
situatia creatd’. Ca raspuns la rugamintea lui Nagy, la Budapesta a venit imediat

' Memoriile lui Nikita Sergheevici Hrusciov, ,,Voprosi Istorii”, 1994, nr. 5, p. 76. O versiune
intrucatva diferita a refuzului Moscovei la propunerea lui Gheorghiu-Dej o d& ambasadorul de atunci
al Iugoslaviei in UR.S.S., V. Miciunovici. In noaptea de 2/3 noiembrie, pe insula Brioni, in Adriatica,
a avut loc o intilnire secretd intre primul secretar al C.C. al P.C.U.S,, N.S. Hrusciov si membrul
Biroului Politic, G.M. Malenkov cu liderii iugoslavi I. Broz-Tito, E. Kardelj si A. Rankovici, unde
s-au discutat probleme legate de iminenta interventie. Miciunovici, care a luat parte la intilnire,
mentioneaza fn insemnirile sale facute imediat dupa incheierea ei: ,,Hrugciov, inca in timpul mesei. a
spus ci roménii sunt gata s& trimit unitatile lor la Budapesta. lugoslavii au apreciat aceasta ca un pas
gresit si l-au deconsiliat pe Hrugciov sa accepte propunerea; in cele din urma, el a acceptat sfatul
nostru”; Miciunovié V., Moskovske godine 1956/1958, Zagreb, 1977, p. 161. Din cuvintele lui
Miciunovici se poate intelege c& ideea participarii armatei roméne la interventia, inceputi la
4 noiembrie, a fost respinsi la indemnul Iugoslaviei. Aceasta pare putin credibil. intrucét actiunile
armatei sovietice in Ungaria (la care au participat activ §i unitafi dislocate initial pe teritoriul
Romaniei §i transferate in Ungaria in cursul revolutiei), inc de la inceput, adicd din momentul
adoptérii hotérarii Prezidiulei C.C. al P.C.U.S. din 31 octombrie. privind interventia. au fost
planificate s se desfagoare fira ajutorul aliatilor din Organizatia Pactului de la Varsovia.

? Telefonograma ambasadorului U.R.S.S. in Roménia. A.A. Episev, din 3 noiembrie. Centrul de
péstrare a documentatiei contemporane (in continuare T.H.S.D.). fond 3, op. 12, dosar 1 005. f, 67—69.
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loctiitorul ministrului Afacerilor Externe, Aurel Malniganu, fost ambasador al
Romaniei in Ungaria. El era insotit de Valter Roman, considerat la Bucuresti un
expert de seamia in problemele ungare si care il cunostea pe I. Nagy din perioada
sederii lor in U.R.S.S. Térziu, in seara zilei de 3 noiembrie, emisarii romini au
participat la sedinta Comitetului Executiv al Partidului Muncitoresc Socialist
Ungar si au avut o convorbire indelungati cu I. Nagy. Se poate doar presupune ci
I. Nagy a solicitat medierea romana in stabilirea cit mai rapida a contactelor cu
Moscova pentru a obtine din partea conducerii sovietice incetarea deplasérilor
militare, neaprobate de guvernul ungar, in timp ce oaspetii roméani care vorbeau cu
I. Nagy stiau despre marea actiune militard planificata, sprijinitd intru totul de
conducerea P.M.R. Evident, Milndsanu primise instructiuni de la Bucuresti si-
retind pe I. Nagy de la orice fel de actiune care ar fi putut impiedica realizarea
planului sovietic.

La citeva ore dupid plecarea lui Mailndgsanu i Roman din Palatul
Parlamentului®, in zorii zilei de 4 noiembrie, I. Nagy a primit informatii demne de
incredere despre inceperea ofensivei trupelor sovietice. Ca raspuns la actiunile
perfide sovietice, el a facut la 5,20 o declaratie la radio: ,,Vorbeste Imre Nagy,
presedintele Consiliului de Ministri al Republicii Populare Ungare. Astazi, in zori,
trupele sovietice au inceput atacul impotriva Capitalei noastre, cu intentia evidenta
de a rasturna guvernul legal, democratic ungar. Armata noastra lupti. Guvernul se
afla la postul siu. Comunic aceasti stire poporului nostru §i opiniei publice
mondiale”. Curand dupa aceea, I. Nagy si 14 personalititi politice din anturajul sau
(printre care ministrul de stat Geza Losonczy) precum i membrii familiilor lor, in
total citeva zeci de persoane, s-au refugiat la ambasada iugoslava.

3 Malnasanu s-a aflat la Budapesta péna la 10 noiembric. La 13 noiembrie, in convorbirea cu
consilierul ambasadei U.R.S.S. in Roménia, V.F. Nikolaev, el i-a impartasit acestuia impresiile sale
din Ungaria. Aprecierea sa generald a evenimentelor din Ungaria nu putea, desigur. s& se deosebeasci
de evaluarea oficiala a conducerii Roméniei. Recunoscénd ca greselile grosolane ale lui Rakési i ale
anturajului s3u in conducerea {arii justificau nemultumirile oamenilor muncii, Maln#ganu. in acelasi
timp. vedea drept cauze principale ale revoltei slabiciunile muncii ideologice, educative (intre care. in
armatd. care, o data cu inceperea evenimentelor, se destrimase), lipsa de fermitate a Partidului Celor
ce Muncesc din Ungaria §i influenta nefasta a stirilor de spirit nationaliste printre intelectuali. in
cursul convorbirii, Malnisanu a mentionat ci s-a intdlnit cu Nagy i cu membrii guvernului sau. care.
potrivit spuselor sale. se ardtau nedumeriti, aruncau toate greselile pe seama vechii conduceri, dar nu
faceau nimic pentru lichidarea revoltei. fn actuala situatie atat de complexs, Ungaria, @ continuat
Malndganu, are nevoie de ajutorul atit material. cit si politic al celorlalte tari socialiste. Dupa pérerea
loctiitorului ministrului Afacerilor Externe al R.P.R.,, Roménia ar putea organiza vizita diverselor
intreprinderi din R.P.U. ..de grupuri de muncitori, bine alesi, verificati. pregatiti politic. care sa poarte
discutii deschise. in limbaj muncitoresc cu muncitorii unguri, si le explice esenfa atacurilor
contrarevolutionare impotriva regimului socialist”. in componenta delegatiei ar fi bine sa existe mai
multi muncitori de origine maghiara (Arhiva de politica externa a F.R., fond 0125, op. 45. Mapa 249.
dosar Il v, f. 29-32).
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Sosind la Brioni, in ziua de 2 noiembrie, N.S. Hrusciov si G.M. Malenkov nu
erau convingi de rezultatul favorabil al intilnirii cu conducerea iugoslava, in ciuda
apropierii care se observase in anii 1955—1956. Iugoslavia, preocupati de reputatia
ei de stat socialist independent, continua si se tind la o anumiti distantd de lagarul
socialist §i voia sd ducd o politicd externd independenti. Asa cum 1isi amintea
ulterior Hrusciov, el se astepta si fie atacat de Tito. Cu atit mai agreabil i-a fost si
se convingi despre acordul dintre cele doud parti in evaluarea situatiei din Ungaria.
Fiind, ca si Hrusciov, partizanul socialismului monopartinic, Tito nu putea si nu fie
alarmat de evolutia situatiei in tara vecind, care ameninfa pe comunisti sa piarda
puterea. Intr-o problemi atit de dificild, noi am apreciat la fel situatia §i am
considerat cd Imre Nagy s-a angajat pe drumul contrarevolutiei si a facut posibild
dominatia reactiunii” — astfel rezumi rezultatele discutiilor scrisoarea C.C. al
P.C.U.S. citre C.C. al P.C.I. din 6 noiembrie. Partea sovietici si cea iugoslavi ,,au
fost de acord §i in ceea ce priveste misurile de indreptare a situatiei din Ungaria,
pentru intoarcerea ei pe pozitiile socialismului™. La Brioni, liderii iugoslavi i-au
promis lui Hrusciov si Malenkov si intre in contact cu 1. Nagy si si-1 convingi si
recunoascd incapacitatea sa de a normaliza situafia din fard §i s demisioneze
pentru a ceda locul unui nou guvern, care, actiondnd cu ,mana forte”, ar putea
zdrobi ,,contrarevolutia”. Se considera c4, in rol de mijlocitor, ar putea actiona, mai
ales, Z. Szanto, membru al Comitetului Executiv al P.M.S.U. in aceste imprejuriri,
la 1 noiembrie, Z. Szinto si G. Losonczy s-au adresat ambasadorului iugoslav in
Ungaria, D. Soldatici, cu intrebarea daca era posibil sz se acorde azil membrilor
familiilor unui gir de conducitori ai P.M.S.U., daci, prin continuarea situatiei
instabile la Budapesta, acest fapt devenea necesar. fn noaptea de 3/4 noiembrie,
primind instructiuni corespunzitoare, diplomatii iugoslavi au dat raspunsul lui
Szanto. $tiind despre iminenta actiune militard, Soldatici, desi nu l-a informat direct
pe omul politic ungur, cu toate acestea, i-a dat de inteles cd ambasada R.S.F.I. din
Budapesta este gata, in caz de nevoie, s acorde azil nu numai membrilor familiei,
dar chiar si lui I. Nagy si ministrilor comunisti din guvernul sau. Prin propunerea sa,
partea iugoslava urmirea un tel bine definit — s3 determine guvernul 1. Nagy la o
retragere voluntard, care ar fi avut, incontestabil, 0 mare insemnitate pentru
legitimarea noului guvern ungar, pe care avea sa-1 conduci J. K4dar.

Lui Imre Nagy si marelui grup de persoane din anturajul siu li s-a acordat
intr-adevar azil, in dimineata de 4 noiembrie, dar imprejuririle refugierii la
ambasadd s-au deosebit radical de planurile elaborate de conducerea R.F.S.I. si
asupra céirora cazuse de acord cu Moscova. Cirtile au fost incurcate de apelul
primului-ministru adresat comunitatii internationale de a condamna interventia
sovietica. Pentru intreaga lume a devenit evident ci nu era vorba de transmiterea

* Arhiva Presedintelui Federaiei Ruse (in continuare A.P.R.F.), fond 3, op. 64. dosar 485,
f. 146-151.
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voluntari a puterii citre noul guvern, ci de rasturnarea guvernului in functie, ca
rezultat al unei agresiuni militare.

Dupd 4 noiembrie, intre U.R.S.S. si Iugoslavia au avut loc discutii
diplomatice si schimburi de scrisori in problema prezentei ,.grupului Nagy” la
ambasada iugoslavi. Pe baza corespondentei pastrate si a notelor de conversatie se
poate incerca reconstituirea discutirii acestei probleme’. Declaratia radiodifuzati a
lui I. Nagy, din cauza cireia transmiterea puterii nu mai putea fi atit de ,,lind” cum
se preconizase initial, a provocat confuzie la Belgrad si reactia extrem de negativa
a Moscovei. Referindu-se la evolutia rapida a evenimentelor (Belgradul, acordand
azil in ambasada sa fugarilor, pur i simplu, nu izbutea sa reactioneze la declaratia
lui I. Nagy, de a cérei autenticitate se indoise in primul moment), partea iugoslava
a incercat sd prezinte faptul primirii lui I. Nagy in ambasadi ca fiind in perfecti
concordanti cu intelegerile de la Brioni. Primind dispozitii corespunzitoare de la
Belgrad, Soldatici, incid din prima zi, a incercat si-1 determine pe I. Nagy si
dezavueze propria declaratie de la radio §i si sprijine pe Kadar, pentru
reglementarea cit mai rapida a situatiei din taré si a recunoagterii noului guvern de
citre comunitatea internationala®. fncercarea a esuat. Primul-ministru inliturat a
refuzat s3 vind in intdmpinarea propunerii iugoslave, calificand, in discutia cu
Soldatici, noul guvern ungar ca ilegal.

La Moscova, ideea unei noi declaratii a lui I. Nagy nu a gasit sprijin.
Conducerea sovieticd era profund nemultumiti de actiunile guvernului iugoslav,
care acordase azil grupului Nagy, fara si tind seama ca declaratia lui I. Nagy din
zorii zilei de 4 noiembrie schimbase radical planul elaborat privind medierea
iugoslavd in schimbarea puterii in Ungaria. Primindu-l, la 7 noiembrie, pe
ambasadorul iugoslav la Moscova, Miciunovici, ministrul Afacerilor Externe al
U.R.S.S., D. Sepilov, i-a declarat ci opinia publicd sovieticd este indignati ,de

% in reconstituire au fost folosite o serie de documente de la T.H.S.D., Arhiva Presedintelui
Federatiei Ruse, Arhiva de politica externid F.R., extrase special pentru publicarea in culegerea de
documente (in dou3 volume) ,,Uniunea Sovietica si criza ungar# din 19567, pregititi pentru tipar la
Moscova. Printre ele, telegrama ambasadorului U.R.S.S. in Iugoslavia, N. Firiubin, citre Moscova,
din 4 noiembrie §i telegrama de raspuns al Prezidiului C.C. al P.C.U.S. din aceeasi zi. scria lui
1. Broz-Tito, E. Kardelj si A. Rankovici catre N.S. Hrugciov din 5 noiembrie, rispunsul Prezidiului
C.C. al P.C.U.S. din 6 noiembrie, nota de conversatie dintre ministrul Afacerilor Externe al U.R.S.S..
D.T. Sipolov cu ambasadorul Iugoslaviei in U.R.S.S., V. Miciunovici din 7 noiembrie, scrisoarea lui
I. Broz-Tito catre N.S. Hrusciov din 8 noiembrie, telegrama ambasadorului U.R.S.S. in Ungaria. I.V.
Andropov catre Moscova din 8 noiembrie, telegrama M.A.E. al U.R.S.S. cétre I. Andropov cu textul
mesajului C.C. al P.C.U.S. pentru J. Kédér din 9 noiembrie, scrisoarea C.C. al P.C.U.S. catre C.C. al
U.C.I. din 10 noiembrie. Au fost cercetate de asemenea corespondenta diplomaticd ungaro-iugoslava
si alte documente privind istoria relatiilor ungaro-iugoslave in anul 1956. publicate in culegerea: Top
secret Magyar-jugos=idv Kapcsolatok 1956. Dokumentumok (Az iratokar gyidjtotte vdlogatta.
scerkesztette és a bevezotS tanulmdnyt iirta: Kiss . Ripp Z — Vida I), Budapest, 1995.

8 4 jugoszldv kiliigyi dllamtitkirsdg utasitdsa D. Soldati¢ nagykovetnek Top secret Magyar-
Jjugoszldv Kapcesolatok 1956, p. 161.
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faptul cd degenerati faliti si complici ai contrarevolutiei de tipul lui Nagy si
compania, cu stirea cirora pe strizile Budapestei erau spanzurati muncitori-
revolutionari §i comunisti, s-au refugiat, dupa infringerea lor, la ambasada
iugoslava’. La Moscova se considerase, evident, de la inceput ci Nagy trebuia dat
n judecatd pentru complicitate la ,,contrarevolutie”. Obstacolele in aceasti privintd
veneau doar din partea Iugoslaviei. La cererea formulati direct, incd de la
4 noiembrie, de a preda grupul Nagy organelor sovietice (sub motiv cd noul guvern
ungar nu dispunea inci de organe proprii de securitate)®, Iugoslavia, preocupati de
prestigiul ei de stat socialist independent, a rdspuns, cerdnd garantii ci acesti
oameni nu vor fi urmirifi in justitie pentru activitatea politici anterioard’.
Conducerea sovieticd nu era dispusi si dea astfel de garantii'®.

Considerand c@ solutia optima a problemei era reintoarcerea lui I. Nagy si a
grupului sdu la locuintele lor, cu respectarea garantiilor privind securitatea
acestora, guvernul iugoslav nu excludea, in acelasi timp, posibilitatea de a acorda
azil in propria tard, avind in vedere promisiunea dati de Nagy, in convorbirea cu
Soldatici, de a nu actiona impotriva noului guvern ungar, atit timp cét se va afla in
Iugoslavia''.

Plecarea grupului Nagy in Iugoslavia nu convenea de fel conducerii sovietice,
intrucét, aflati intr-o tard neutri, acesti oameni ar fi fost inaccesibili. In afard de
aceasta, existenta in emigratie a unui guvern risturnat ilegal ar fi ingreunat
recunoagterea guvernului Kadar de citre comunitatea internationald. Asa cum se
spune in scrisoarea mentionatdi din 6 noiembrie a conducerii P.C.U.S. citre
conducerea U.C.I., nici un guvern care se respectid — in cazul de fati noul guvern
ungar — ,,nu putea tolera ca Nagy Imre, care a deschis drumul reactiunii, si fie facut
scapat intr-o tard vecind prietend”. Aceasta ar umbri relatiile Iugoslaviei cu
Ungaria, se spunea mai departe, deoarece, in afara tarii, acesti oameni vor deveni o
forta de atractie pentru contrarevolutie si vor fi folositi de imperialisti pentru a crea
dificultditi Ungariei pe plan international. Urmitorul argument in favoarea
inoportunitdtii plecarii lui Nagy in lugoslavia se asemina cu invinuirea adusi

7 AP.RF,, fond 3, op. 64, dosar 486, f. 1-3.
¥ Extras din protocolul sedintei Prezidiului C.C. al P.C.U.S. din 4 noiembrie, ,Istoriceskii
. JArhiv”, 1993, nr. 5, p. 150.
. ® Vezi scrisoarea conducerii R.S.F.1. citre N.S. Hrusciov din 5 noiembrie. A.P.R.F.. fond 3.
op. 64, dosar 485, f. 152-154.

'Y Asa cum s-a mentionat in scrisoarea conducerii P.C.U.S. citre conducerea U.C.. din
6 noiembrie, daca Nagy si-ar fi dat demisia la timp, el si-ar fi ,,pAstrat cit de cit o {inutd comunista $i.
prin aceasta, ar fi putut conta pe o alt3 atitudine faja de el, decit cea actuala”. El insa nu s-a folosit de
ultima posibilitate de a se infifisa ca ,.un om cinstit” §i a continuat, pani in ultimul moment. si
acfioneze in folosul reactiunii. De aceea. in prezent, nu poate fi vorba de obligatii morale fati de Nagy
si grupul sdu; A.P.R.F.. fond 3, op. 64, dosar 485. f. 146-151.

" Scrisoarea conducerii R.S.F.1. catre N.S. Hrusciov din 5 noiembrie: A.P.F.R.. fond 3. op. 64.
dosar 485, f. 152-154.
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conducerii iugoslave de a fi participat la actiunile ,,contrarevolutionarilor” unguri:
»1rebuie avut in vedere si faptul cd realizarea propunerii Dvs. privind plecarea lui
Nagy Imre §i a grupului siu in Iugoslavia va fi interpretatd, in intreaga lume, in
sensul cd ei reprezintd o agenturd iugoslava, iar rispunderea pentru evenimentele
din Ungaria va fi atribuiti intr-o anumiti masurd §i partii iugoslave”, cu atit mai
mult cu cét, vorbitorii de la Cercul Petoffy si alti opozanti ai regimului existent in
Ungaria au apelat nu o dati la experienta iugoslavi §i au opus socialismul iugoslav
socialismului sovietic'”. Banuiala exprimati in scrisoare ci toate cele petrecute in
Ungaria fuseserd organizate cu participarea iugoslavilor, desi se mersese mai departe
decit voiseri ei, a fost respinsa ferm in scrisoarea conducerii U.C.L din 8 noiembrie,
care continua insa si stiruie asupra garantarii securititii lui Imre Nagy".

La 8 noiembrie, in dialogul sovieto-iugoslav a intervenit guvernul Kadar.
Incontestabil, el nu era interesat in prezenta lui Nagy si a anturajului sdu in
Ungaria. Aflindu-se in libertate, primul-ministru inlaturat ilegal ar fi putut deveni
centrul de atractie al tuturor fortelor de opozitie fatd de noul guvern, in timp ce
arestarea sa ar fi provocat o nemultumire in masa §i prin aceasta ar fi pus ulei pe
foc, dind impuls grevelor generale si altor actiuni de protest (este important de
mentionat ci, in situatia politici internd atit de complexd din noiembrie 1956,
guvernul Kadar a asigurat constant ci nu intentioneazi si aduci in fata justifiei pe
niciunul din membrii cabinetului anterior, desi activitatea unora ,,a facut jocul
contrarevolutiei”). Kidar a inteles cd plecarea grupului Nagy in Iugoslavia nu
corespunde, tindnd seama de cele aritate, intereselor consolidarii guvernului sdu.
Totodatd, conducerea ungar3, ajunsi la putere cu sprijin militar sovietic, evalua
destul de corect gradul sdu de nepopularitate nu numai in interior, dar i pe plan
international. in scopul iegirii din izolarea internationala, era foarte interesatd in
existenta relatiilor normale de bunid vecinitate cu Iugoslavia neutrd, cu atit mai
mult cu cat, inci de la 5 noiembrie, conducerea titoistd isi exprimase sprijinul'®.
Iata de ce, initial, Kidar a fost dispus si caute un compromis §i sd-si dea acordul
pentru plecarea lui Nagy in Iugoslavia, cu conditia ca acesta si-si anunte demisia i
si promiti si nu desfagoare nici o activitate in detrimentul noului guvern'®. Acest
plan a provocat obiectiile ferme ale Moscovei'®. Se poate presupune ci tocmai sub

" Ibidem, f. 146-151.

"* Ibidem, dosar 486, f. 61-67.

" A. Tanjug killpolitikai szerkesztdjének Kommentarja a Magyarorszagi es eményekrdl,
Belgrad, 4.11.1956/ Top secret Magyar-jugoszldv Kapcsolatok, 1956, p. 161-163.

'* Telegrama lui 1.V. Andropov din Budapesta citre M.A.E. al UR.S.S. din 8 noiembrie.
.wIstoriceskii Arhiv”, 1993, nr. 5, p. 151.

' Telegrame M.AE. al UR.S.S. citre 1.V. Andropov din 9 noiembrie, ibidem. p. 152-153.
Cererea lugoslaviei de a-i fi remis 1. Nagy era calificati in aceasta telegrami ca ,.far precedent i ca
incilcand suveranitatea Ungariei. In fond, cine ar putea infelege si in Ungaria, i in intreaga lume de
ce Guvernul Revolutionar Muncitoresc-Tarénesc ungar ar trebui si permitd ca Nagy Imre §i grupul
sdu. care au deschis calea reactiunii §i, in cele din urmi. a fos’t zdrobit. ar trebui si plece in
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influenta pozitiei conducerii sovietice si-a schimbat punctul de vedere, declarand
ambasadorului iugoslav cd Nagy si celelalte persoane, care se ascund in ambasada
iugoslava, nu pot fi remise Iugoslaviei, deoarece ele sunt ,,organizatorii actiunilor
contrarevolutionare”, pe langd faptul cd nu se poate admite existenta a doud
guverne ungare — unul in Ungaria, altul in Iugoslavia'’. Intrucat Iugoslavia nu era
inclinata sd facd nici un fel de concesii in cererea de acordare a garantiei de
imunitate lui Imre Nagy si apropiatilor sii §i nici nu a retras propunerea plecirii lui
Nagy in Iugoslavia, in negocieri s-a creat un impas. In aceste conditii, inca de la
10 noiembrie, la Moscova a aparut ideea alternativd despre posibila evacuare a
fostului prim-ministru §i a grupului sau intr-una din tirile Organizatiei Pactului de
la Varsovia. Se stie din diverse surse cid guvernul polonez i-a oferit lui Kadar
serviciile sale de mediator in discutiile cu grupul Nagy, dar a fost refuzat, sub
motiv cd, in dialogul cu un membru de partid, PM.S.U. nu are nevoie de
intermediari'®. Incontestabil, in conditiile slabirii controlului sovietic asupra
Poloniei, ca rezultat al evenimentelor din octombrie 1956, aceastd tard nu era
potrivitd pentru realizarea planurilor sus-mentionate. Alegerea a cazut asupra
Romaniei, a cédrei conducere de partid si de stat reprezenta un aliat mai sigur pentru
Hruscnov §i anturajul sau.

in scrisoarea C.C. al P.C.U.S. catre C.C. al U.CL din 10 noiembrie se
propunea, cu conditia acordului prealabil al conducerilor PM.S.U. si PM.R,, si se
gaseascd o iegire rationald din situatia creatd, in spiritul relatiilor prietenesti si
tinAind seama cd nu numai guvernul iugoslav, dar si noul guvern ungar era
preocupat de propriul prestigiu. Propunerea concretd era urmitoarea: ,Nagy si
grupul sdu si declare guvernului Kadar ci se pun la dispozitia guvernului ungar si
roagd sd li se permit si plece in Romania, declarind, cu aceasta ocazie, ca promit
categoric ¢i nu vor fintreprinde nimic care ar putea in cit de mici masurd si
prejudicieze cauzei consolidarii Guvernului Revolutionar Muncitoresc-Taranesc al
Ungariei”. Propunerea alegerii tocmai a Roméniei ca tard de azil era motivati prin
faptul cd Nagy, inca inainte de a fi cerut azil la iugoslavi, se adresase lui Dej cu
rugimintea de a-l sfitui cum si actioneze in situatia creati'®. Dupi parerea

Tugoslavia”. Problema lui Nagy, ..care a devenit obiect de controversa intre noi §i tovarasii iugoslavi™.
este aga cum se arita mai departe, de o mare insemnatate principiala §i afecteaza interesele fundamentale
ale Ungariei §i ale cauzei generale a socialismului. In acest caz, nu se pot face concesii de teama
incorddrii relatiilor cu iugoslavii. este necesar si se manifeste fermitate si principialitate. in ceea ce
priveste documentele, care vor trebui cerute lui Nagy, cind el se va afla la dispozitia Guvemului
Revolutionar Muncitoresc-Tarinesc ungar, asupra acestei probleme se va reveni mai tarziu™.

7 Ibidem.

18 Telegrama lui M.A. Suslov §i A.B. Aristov citre C.C. al P.C.U.S. din Budapesta. 12 noiembrie,
AD.FR, fond 3, op. 64, dosar 486, f. 128-132,

" T.H.S.D,, f. 89. inventar 45, doc. 38. Atat cit se poate judeca dupi telegrama lui Soldatici
din Belgrad, in dimineata zilei de 11 noiembrie (Top secret. Magyar-jugoszlév Kapcsolatok 1956,
p. 194), ambasadorul sovietic N. Firiubin, care informase pe liderii iugoslavi despre noile propuneri
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Moscovei, trimiterea lui Nagy si a grupului sau in Romania ar fi permis rezolvarea
problemei fara prejudicii pentru prestigiul Iugoslaviei si, in acelasi timp, cu luarea
in consideratie a intereselor guvernului ungar. Kidar si-a dat acordul pentru acest
plan de compromis, declarand ca este gata si acorde unor persoane din grupul
Nagy (dar nu si lui Nagy sau ministrului de stat din guvernul siu, Losonczy)
dreptul de a riméne in Ungaria, in cazul in care au declarat ca recunosc guvernul
sdu. Asa cum se va vedea mai departe, Dej a fost de acord s primeascd pe membrii
grupului Nagy si a pus la dispozitie un avion pentru transportarea lui in Romania®.

Aceasti propunere nu a gisit, ins, sprijinul guvernului R.S.F.I. Soldatici,
care l-a vizitat pe Kadar la 11 noiembrie, a continuat si stiruie, in numele
guvernului iugoslav, pentru pastrarea vechilor conditii: membrii grupului Nagy sa
ramand in Ungaria, primind de la Kadar garantia imunititii sale, sau sa primeasca
aprobarea pentru plecarea in Iugoslavia cu drept de azil (pentru a evita
complicatiile legate de existenta unui contra-guvern in emigratie, partea iugoslava
recomanda prima varianti). fn legiturd cu propunerea plecirii Iui Nagy si a
grupului sau in Roménia, ambasadorul iugoslav a declarat c conducerea R.S.F.I. si
U.C.I. ,,nu considerd Romania ca tar3 indicati pentru evacuarea acolo a lui Nagy si
a grupului sau” i credeau ca trimiterea acestor oameni in Romaénia se va risfrange
asupra prestigiului lugoslaviei?'. Ambasadorul R.P.R. in Ungaria, 1. Popescu, care,
judecind dupd documentele cunoscute, a avut o discutie cu ambasadorul
Iugoslaviei abia la 15 noiembrie, a fost de asemenea informat de Soldatici despre
dezacordul conducerii R.S.F.I. fati de propunerea plecirii in Romania a lui Nagy si
grupului sau®.

In ziua urmitoare, 16 noiembrie, Dej l-a primit la Bucuresti pe ambasadorul
iugoslav, N. Vuianovici. Informéindu-1 pe cel din urma despre célatoria proiectata

ale C.C., a interpretat contactele lui Nagy cu Rominia din zilele de 2-3 noiembrie ca avand, din partea
sa. intentia. chipurile, de a se intelege cu guvernul romén in privinta acordirii de azil in aceast fara.

2 Ambasadorul U.R.S.S. in Roménia. A.A. Episev a raportat la 10 noiembrie din Bucuresti c&
a adus la cunogtinté scrisoarea C.C. al P.C.U.S. lui Dej, in prezenta lui Chivu Stoica, Gh. Apostol si
E. Bodnara. ..Tovarasii roméni sunt intru totul de acord cu textul scrisorii C.C. al P.C.U.S. citre C.C.
al Uniunii Comunistilor din Iugoslavia si sunt de acord cu propunerile cuprinse in ea”. in cazul in care
C.C. al P.C.U.S. considera util, ei sunt gata s trimit4 la Budapesta pe membrul Biroului Politic. tov.
Moghioros pentru convorbiri personale cu Nagy, pentru a-l convinge despre ,.esenta propunerilor
formulate in scrisoare” (T.H.S.D., f. 88. inventar 45. doc. 38). Despre misiunea lui Moghiorog nu
dispunem de nici o informatie. La 22 noiembrie a plecat la Budapesta o delegatie mult mai
reprezentativa. din care ficeau parte Dej, Chivu Stoica §i E. Bodnaras.

2 Telegrama lui M.A. Suslov si A.B. Aristov catre C.C. al P.C.U.S. din Budapesta.
12 noiembrie, A.P.R.F., fond 3, op. 64, dosar 486, f. 128-1 35, In convorbirea cu K4d4r, Soldatici s-a
c3l3uzit dup3 instructiunile primite in dimineata aceleiagi zile de la Belgrad. I s-a cerut sa-si exprime
indoiala ca I. Nagy si membrii grupului siu erau de acord cu plecarea in Roménia §i. de asemenea.
sa-si exprime surprinderea fati de neincrederea manifestatd fata de lIugoslavia: Levél D. Soldatici
nagvkovetnek/ Top secret. Magyar-jugoszldv Kapcsolatok 1956, p. 194.

22 Jon Popescu romdn nagykéver rdvirata a kiiliigyminisziernek/ ibidem, p. 226.
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in Ungaria, in scopul de a contribui la reglementarea situatiei politice interne §i,
inainte de toate, a situatiei lui Imre Nagy si a anturajului siu, liderul romén a
exprimat parerea ci cel mai bine ar fi ,dacd Nagy si alte cateva persoane din grupul
sdu ar primi azil §i ar rimane in R.P.R. pani la reglementarea situatiei in Ungaria.
Lor li s-ar asigura o viata liber si orice fel de ajutor, guvernul R.P.R. fiind gata si
dea asigurdri scrise” guvernului iugoslav. Dej nu excludea atunci si alta formula,
mai putin favorabild dupi opinia sa: Nagy s3-si facd autocritica, si-§i declare
sprijinul pentru guvernul Kadér §i si rimé4ni in Ungaria®. Rispunsul pe care
guvernul Iugoslaviei l-a dat lui Dej la 17 noiembrie, prin ambasador, dovedeste
disponibilitatea sa pentru gisirea unei formule de compromis: partea iugoslavd nu
are, in principiu, obiectii impotriva plecdrii grupului Nagy in Romaénia, totul
depinzind exclusiv de acordul acestor oameni. In cazul sosirii lui Dej sau a
reprezentantilor sii in Ungaria se promitea concursul in vederea organizirii unei
intdlniri a emisarilor roméni cu Nagy si colaboratorii sai, in cursul cireia ambele
parti ar fi putut si discute, fird intermediari, problema plecarii refugiatilor unguri
in Romania®.

Problema soartei lui I. Nagy si a grupului sdu a continuat si rimana, in acele
zile, obiectul negocierilor intre conducerea iugoslava si guvernul lui J. Kadar.
Pozitia partii ungare nu a putut si nu fie influentata de cuvéntarea din 11 noiembrie
a lui Tito, rostita in fata activului de partid, la Pola, unde liderul iugoslav, spre
nemultumirea Moscovei, a supus criticii politica ‘sovieticd in Ungaria, s-a
desolidarizat public de 1. Nagy si si-a declarat sprijinul pentru J. Kadar, intirindu-1
pe acesta din urmad in hotirirea de a ciuta un compromis. Este necesar si fie luata
in consideratie §i puternica presiune exercitati din interiorul tarii asupra lui Kadar
nu numai din partea consiliilor muncitoregti, care incercau, fard succes in aceste
zile de noiembrie, si actioneze ca un organ alternativ al puterii, dar chiar §i din
randurile conducerii partidului. La 11 noiembrie, la plenara C.C. provizoriu al
PM.S.U, unii din vorbitori s-au pronuntat nu numai pentru realizarea unei
intelegeri cu 1. Nagy, ci chiar pentru atragerea lui sau a aderentilor lui in guvern, in
scopul largirii bazei sociale a puterii extrem de nepopulare in tard (puterea fsi
didea seama de gradul nepopularitatii ei)>.

Sub influenta tuturor acestor factori, partea ungari, interesatid in rezolvarea
cdt mai rapidd a unei probleme atit de dificile, a facut un pas in intimpinarea
dorintelor iugoslave, dandu-si acordul, la 16 noiembrie, si ofere garantii scrise

B E. Kardelj miniszterelnsk — helyttes levele a Forradalmi Munkdsparaszt Kormdnyhoz
(Belgrad, 1956, november 18/ Top secret. Magyar-jugoszldv Kapcsolatok 1956, p. 244-247.

2 Ibidem. .

* Inaltii emisari ai P.C.U.S., care se aflau la Budapesta au raportat Moscovei. la 14 noiembrie
¢ .problema lui Nagy ingrijoreazi pe multi tovarasi” (Telefonograma lui M.A. Suslov §i A.B.
Aristov din BAudapesta citre C.C. al P.C.U.S. din 14 noiembrie, ,Istoriceskii Arhiv™, 1993. nr. 6.
p. 131-132). In darile de seam ale reprezentantilor sovietici se atrage atentia §i asupra faptului ci
inclinatiile proiugoslave sunt puternice printre o parte a membrilor C.C.
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pentru securitatea personiald a lui I. Nagy si a persoanelor care se aflau cu el in
ambasada iugoslava®®. S-a propus ca, inci in dimineata zilei de 17 noiembrie, toti
s poatd parasi ambasada. Potrivit intelegerii, Nagy si sase personalitifi politice,
cele mai proeminente din anturajul sau, ar fi trebuit ca, in urmatoarele 3—4 luni, sa
plece intr-una din tirile de democratie-populard (nu se excludea plecarea in
Iugoslavia). Ceilalti puteau rimane in Ungaria.

Se pérea astfel ci problema lui 1. Nagy se apropie de solutionare, dar, asa
cum reiese din documente, in aceeasi zi de 16 noiembrie Kadar a avut o discutie cu
G.M. Malenkov si M.A. Suslov, membrii Prezidiului C.C. al P.C.U.S. si cu
secretarul C.C. al P.C.U.S., A.B. Aristov, care se aflau la Budapesta”. Pozitia lor
duri a influentat cursul convorbirilor ungaro-iugoslave. La 17 noiembrie, Kadar a
revenit in fapt la cererile anterioare de remitere citre guvernul ungar a tuturor celor
refugiati la ambasadi in vederea trimiterii lor in Roménia. Partea iugoslavd a
reactionat negativ la aceste cereri, continudnd s3 stiruie pentru garantarea
securitifii personale a lui Nagy si grupului sdu. Ca rispuns la dorinta lui Kidar de a
obtine de la Nagy o declaratie de demisie §i de sprijin pentru guvernul kadarist, s-a
apreciat de citre partea iugoslava ci o astfel de declaratie trebuia si fie un act de
libera vointi si o problemi interni ungara®. In felul acesta, convorbirile au ajuns
din nou in impas, dar, in aceeasi zi de 17 noiembrie, partea sovietici a intervenit,
fara gtirea iugoslavilor. Malenkov, Suslov §i Aristov au trimis spre examinare
Prezidiului C.C. al P.C.U.S. urmitoarea propunere: si se pregiteasci §i si se
asigure arestarea lui Nagy si a grupului siu la iesirea din ambasada Iugoslaviei;
Nagy si persoanele care il insotesc si fie trimise in Roménia. Kadar, dupa cum se
comunica in telefonograma lor, isi daduse acordul®.

Negocierile ungaro-iugoslave au continuat intre timp, din partea iugoslava
participdnd, pe ldngd ambasadorul Soldatici, §i loctiitorul secretarului de stat
(ministrului) pentru afacerile externe al R.S.F.l., D. Vidici, sosit la 18 noiembrie la
Budapesta®. Intrucit problema trimiterii apropiate a grupului de refugiati in
Romania era, in principiu, rezolvati dinainte, fard participarea iugoslavilor,
discutiile aveau, din partea ungari, caracterul unei farse. Este insd la fel de
caracteristic faptul ci partea iugoslavd nu a pus problema soartei a trei membri ai
grupului I. Nagy — Z. Szanto, Z. V4s si cunoscutul filosof G. Lukacs — care, afland
despre intelegerea prealabild, au parisit ambasada, la 18 noiembrie §i, in ciuda

E. Kardelj miniszterelntk-helyettes levele a Forradalmi Munk4sparaszt Korményhoz,
(Belgrad, 1956, november 18).

7 Telefonograma lui G.M. Malenkov. M.A. Suslov §i A.B. Aristov din Budapesta citre C.C. al
P.C.U.S. din 17 noiembrie; A.P.R.F., fond 3, op. 64, dosar 487, p. 79-80.

B E. Kardelj miniszterelnok-helyettes levele a Forradalmi Munkésparaszt Kormanyhoz.
(Belgrad, 1956, november 18).

¥ Telefonograma lui G.M. Malenkov. M.A. Suslov si A.B. Aristov din Budapesta citre C.C. al
P.C.U.S. din 17 noiembrie.

% Stenograma convorbirilor in vol. Top secret. Magyar-jugoszldv Kapcsolatok 1956.
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promisiunilor ficute (aceste persoane nu figurau in lista celor care, potrivit
intelegerii, urmau si fie deportate in Rom4nia) nu au putut si se intoarci acasa si
au fost retinuti de autorititile sovietice (mai tdrziu, la 23 noiembrie, ei au fost
trimigi in Romania, impreuna cu ceilalti membri ai grupului Nagy). Se pare ci
diplomatia iugoslavi era preocupati nu atit de soarta refugiatilor unguri, cat de
dorinta de a scdpa cit mai repede §i fird prejudicii pentru reputatia ei de acesti
oaspeti nepoftiti. Ca rezultat al convorbirilor, guvernul ungar, pentru a grabi
deznodiamantul, a ficut la 21 noiembrie o concesie aparentd, declardnd ci da o
. garantie de securitate tuturor membrilor grupului Nagy si ci niciunul nu va fi adus
in fata justitiei pentru activitatea trecuti’'. Cererea anterioari — declaratia lui Nagy
si a celorlalti despre sprijinul acordat guvernului Kddar — nu a mai fost prezentata
ca o conditie indispensabilid. Nagy si insofitorii sii au fost pusi la curent cu
rezultatele convorbirilor si au fost de acord si pardseasca de buni voie ambasada.
Lista refugiatilor din ambasada a fost stabilitd, prin intelegerea pértilor ungara si
iugoslavia, si aiba loc in seara zilei de 22 noiembrie. in aceeasi zi, Malenkov,
Suslov §i Aristov au raportat la Moscova cd ,,masurile necesare pentru aceasta au
fost pregitite de tov. Serov impreuni cu colegii unguri*®2. Dupi 24 de ore ei au
comunicat ca I. Nagy si grupul siu au fost arestati si ,,se afla sub pazi sigura””.
Documentele relateazi aminuntit cum a fost realizatd aceasti actiune. La
22 noiembrie, ora 18,30, Nagy si persoanele din grupul lui, in concordanti cu cele
convenite, au pardsit ambasada §i au luat loc in autobuze, impreuni cu diplomatii
iugoslavi, care trebuiau si se asigure ci fostul prim-ministru si cei din grupul siu
au fost transportati acasa. In ciuda protestelor energice ale ambasadorului iugoslav,
in autobuz a luat loc §i un locotenent-colonel din Armata Sovieticid. Autobuzul a
mers pani la clidirea comandaturii militare sovietice, unde locotenent-colonelul,
referindu-se la ordinul comandantului sau, a ordonat ca iugoslavii si coboare. Dupa
aceea, autobuzul, insofit de magini blindate, s-a indreptat fintr-o directie
necunoscuti. Peste citeva ore, Nagy si oamenii sii au fost trecuti pe teritoriul
Roméniei™.

fn Ungaria s-a publicat un document, care reprezenta fundamentarea juridica
pentru primirea de citre partea romina a lui I. Nagy si grupului siu — raspunsul
afirmativ din 22 octombrie al loctiitorului ministrului Afacerilor Externe al R.P.R.,
A. Milnisanu, la scrisoarea trimis3, in aceeasi zi, la Bucuresti, a loctiitorului
ministrului Afacerilor Externe al Ungariei, I. Sebes, cu rugamintea de a acorda lui
Nagy si grupului siu posibilitatea de a locui in Romainia, asigurandu-li-se
securitatea §i, totodatd, nepermitindu-li-se o activitate care si prejudicieze

3! Nota secretariatului de stat al R.S.F.I. citre ambasada U.R.S.S. din 24 noiembrie; A.P.R.F..
fond 3, op. 64, dosar 489, f. 124-131.

32 TH.S.D., f. 89, Inventar 45. doc. 49.

3 Istoriceskii Arhiv”, 1993, nr. 6, p. 133.

 Nota secretariatului de stat al R.S.F.I. citre ambasada U.R.S.S. din 24 noiembrie.
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interesele R.P.U.”. In scrisoare au fost de asemenea expuse motivele formularii
unei astfel de rugdminti. Se insista, mai ales, cd guvernul ungar, care a dat
guvernului R.S.F.I. garantii ci nu va urmiri judiciar pe I. Nagy si partizanii sii
pentru activitatea trecuti, nu poate si le garanteze gi securitatea in Ungaria,
deoarece acesti oameni, prin complicitatea lor la contrarevolutie, si-au atras mania
indreptititd a societitii §i, de aceea, rimanand in locuintele lor, ei ar putea deveni
usor obiectul razbundrii din partea multor unguri. Pe de alti parte, ,.elementele
contrarevolutionare” ar putea, in scopuri provocatoare, si execute o actiune
teroristd impotriva lui Nagy si a unui membru al grupului siu §i si arunce vina
asupra guvernului K4dir. De aceea plecarea grupului Nagy in Rominia era
consideratd drept cea mai buni solutie a problemei din punctul de vedere al
securititii acestor oameni’®. in scrisoare era cuprinsi §i o referire la faptul ca Nagy
si ceilalti aflati in ambasada iugoslava isi exprimasera acordul de a pleca intr-o tard
socialistd (nu se preciza insi ci li se refuzase posibilitatea de a pleca in Iugoslavia,
ca alternativi la sederea in Ungaria).

Documentul oficial evocat avea scopul de a asigura fundamentele necesare de
drept international §i a fost intocmit nu numai cu cunostinta, dar §i cu participarea
pirtii romane. La 22 noiembrie a sosit la Budapesta o delegatie a R.P.R., in frunte
cu Dej, printre membrii ei aflindu-se doi membri ai Biroului Politic — Chivu Stoica
si E. Bodndrag. V. Roman, membru al delegatiei, care se cunostea cu I. Nagy inci
din vremea activititii la Comintern, a avut cu acesta o discutie, in seara zilei de
22 noiembrie, la ambasada iugoslava. Timp de doui ore intre ei a avut loc o
controversa aprinsa despre ceea ce s-a petrecut in Ungaria. Roman, referindu-se la
situatia complex3 din Ungaria, i-a propus lui Nagy, in numele lui Dej, sa reflecteze
la venirea in Romaénia pentru 3—4 luni. Cu aceasti ocazie, Nagy a primit asigurarea
cd guvernul roman va face totul pentru ca el sa se simti bine in aceasti tard. Nagy a
raspuns ci el nu va pleca din Ungaria de buni voie si a refuzat sa faca orice fel de
declaratie publici. Asa cum Malenkov, Suslov §i Aristov comentau la 23 noiembrie
rezultatele acestor intdlniri, ,a refesit ci Nagy Imre este categoric impotriva
plecérii din tara si nu vrea sd facd nici un fel de declaratii utile actualului guvern
ungar, referindu-se la faptul ci nu este in libertate”. Intr-un spirit analog s-au
exprimat si ceilalti membri ai grupului fostului prim-ministru. Emisarii sovietici au
explicat indarjirea lui I. Nagy prin faptul ci el a fost ,,pregitit temeinic de citre
iugoslavi®*’. Malenkov, Suslov §i Aristov s-au intdlnit de mai multe ori cu colegii

35 Top secret. Magyar-jugoszidv Kapcsolatok 1956, p. 280-282.

% Aceeasi logica este prezentd i intr-un sir de cuvantari ale lui Ké&dar, destinate auditoriului
intern. Astfel, la 25 noiembrie, in cursul unei cuvéntiri in fafa activului de partid din Budapesta.
Kadar, explicind de ce Imre Nagy si ceilalti nu pot s3 se intoarca la locuintele lor, a subliniat: daca li
se intdmpla ceva. atunci totul va fi pus pe seama noastra.

%7 Telefonograma lui G.M. Malenkov, M.A. Suslov si A.B. Aristov din Budapesta citre C.C. al
P.C.U.S. din 25 noiembrie, ,.Istoriceskii Arhiv”, 1993. nr. 6. p. 133. O alta sursa despre intilnirea
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romani. Ei au mentionat, ca rezultat al acestor intilniri, in aceeasi informare din
23 noiembrie, c@ Dej, Chivu Stoica §i Bodnaras ,,sunt ferm hotarati” si considerd ca
Imre Nagy si membrii grupului siu ,trebuie imediat trimisi in Roménia, unde, aga
cum ne-a spus tov. Dej, va fi asigurati mentinerea lui (sub paza necesard)”. In
informarea lor din 24 noiembrie, Malenkov, Suslov §i Aristov au rezumat astfel
impresia lor despre activitatea delegatiei romane: ,,Tovardsii Dej, Chivu Stoica si
Bodnirag au desfagurat o activitate foarte folositoare. Ei au avut o discutie nu
numai cu tov. Kadar, ci si cu membrii C.C. Mai inainte, noi am avut cu ei un
amanuntit schimb de preri. A reiesit deplina unitate de vederi dintre noi in privinta
situatiei din Ungaria §i in problema principalelor misuri privind lupta cu
reactiunea, pentru refacerea partidului, consolidarea §i asigurarea fermititii in
conducere. Tovardsii romani au influentat in bine pe tovardsii unguri i aceasta a avut,
incontestabil, un rezultat pozitiv””. La aceasta, trebuie adiugat ci, la 24 noiembrie,
Dej a luat cuvantul in sedinta C.C. provizoriu al P.M.S.U. si a dat o serie de sfaturi
umilitoare colegilor unguri®.

Intorcandu-se din Ungaria, Dej si-a impirtisit impresiile sale despre
calitorie, la 26 noiembrie, consilierul ambasadei U.R.S.S., V. Nikolaev®. Dupa
parerea lui, situatia din Ungaria incepea si se normalizeze, desi ,,guvernul Kadar
trebuie sd infaptuiascd mult mai hotarat functiile dictaturii proletariatului, s
reprime hotérat uneltirile contrarevolutiei si sa restabileasca cit mai repede aparatul
de stat”. Liderul romin s-a pronuntat de asemenea pentru restabilirea ciat mai
rapida a organelor Securitatii. Trebuie renuntat, a spus el, ,,la impartirea cekigtilor
(termenul sovietic pentru membrii Securitdtii — n. trad.) in «curati» §i «necurati».
Trebuie sd li se spund cd devotamentul fati de patrie va fi misurat nu dupa
greselile sau meritele lor din trecut, ci de lupta lor de acum cu
contrarevolutionarii”. Dej considera ci una din garantiile consolidarii noii puteri
este crearea unui Tribunal revolufionar care trebuie ,,si actioneze operativ si
hotarat™, fard a-i incredinta pe ,,criminali vechilor avocati burghezi”. El atribuie un
rol conducétor organelor represive si in rezolvarea sarcinilor refacerii economice.
Dupa pérerea lui, in toate actiunile, guvernul ar trebui si-si trimitd comisarii sii,
dindu-le puteri extraordinare. J. Kadér si F. Miinnichi i-au facut impresia unor
oameni care pot duce la bun sfarsit misiunile incredintate.

dintre Nagy si Roman este nota lui Nagy catre colaboratorul siu apropiat, F. Donath, redactata tot la
23 noiembrie, in ziua transferarii grupului in Romania: Top secret. Magyar-jugoszldv Kapcsolatok
1956, p. 285-286. Potrivit marturiei lui Roman, Nagy continua sa spere in protectia lui Tito. El i-a
spus lui Roman: ..O sa vedeti c3, in zilele urmatoare Tito va spune cu totul altceva despre mine
[Nagy] decit a spus in recenta cuvantare” (,,Istoriceskii arhiv”, 1993, or. 6, p. 133).

3 Ibidem, p. 135. ’

¥ Vezi textul cuvéntirii in 4 Magyar Szocialista Munkdspart ideiglenes vezeld testuleteinek
Jegyzdkanyvei, 1. Kot, Budapesta, 1993, p. 107-111. _

“*Nota conversatiei dintre V.F. Nikolaev si Gh. Gheorghiu-Dej din 26 noiembrie. Arhiva de
politica externa a F.R.. f. 0125, op. 45, m. 249, d. 11, f. 37—-40.
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In convorbirile sale cu ungurii, Dej nu a ocolit nici situatia din Romania:
»Am spus tovaragilor unguri, cé ici si colo, si in Romania elementele reactionare
incearc3 si ridice capul impotriva regimului democrat-popular. Am dat acestor
elemente cea mai hotirdtd §i nemiloasd loviturd”. Acum este necesar sa tragem
invitimintele din evenimentele din Ungaria, si luim maésurile necesare pentru
intirirea in continuare a regimului, pentru intirirea coeziunii P.M.R., pentru
ridicarea nivelului ideologic. Dupi parerea lui Dej, in situatia complexa, creati de
evenimentele din Ungaria, atit in relatiile internationale, cit §i in viata politicd
interna a fiecdrei tdri de democratie populard nu se poate ,si nu apard o
impulsivitate peste misuri de mare”, cum se constati in cazul ,tovarisilor
albanezi”, care au impuscat, in aceste zile, trei comunisti de seama*'.

Trimiterea lui Nagy si a colaboratorilor sai in Roménia a provocat o reactie
extrem de negativa in societatea ungari. Pe alocuri au reinceput grevele. Potrivit
raportului presedintelui K.G.B., 1. Serov, din 27 noiembrie, din partea consiliilor
muncitoresti a fost prezentatd guvernului cererea ,,de a se organiza convorbiri cu
Imre Nagy pentru a se convinge ci el a plecat de buni voie in Roméania”, iar o
delegatie a fost trimisd, in acelasi scop, la comandantul militar sovietic®.

Chiar daci partea iugoslavi nu a fost atrasi nemijlocit in complotul organizat
in scopul trimiterii lui Nagy si a grupului sdu in Romania, ea putea, totusi, in
lumina celor aritate mai sus, sa prevada un astfel de final. ,Noi nu ne-am géandit ca
iugoslavii vor face zgomot in legituri cu trimiterea lui Nagy Imre §i a grupului séu
in Romania” — a spus cu toati sinceritatea Bodnérag, la 26 noiembrie, consilierului
ambasadei sovietice in Roménia, V. Nicolaev®. Iugoslavii insi, hotirind si se
desolidarizeze public de autorii unei actiuni reprobabile, au inmanat ambasadorului
sovietic o noti de protest*. O not similari in continut a fost remisa ambasadorului
R.P.U.* In situatia creatd, partea romani a incercat si intervini ca mediator al
dialogului sovieto-iugoslav §i ungaro-iugoslav, care devenea tot mai complicat.
Primindu-, la 25 noiembrie, pe ambasadorul iugoslav, Dej i-a transmis prin el lui
Tito rugédmintea pentru o intilnire la cel mai inalt nivel cu conducerea iugoslava

* pentru eliminarea ,,in cadrul unei discutii tovaragesti” a tuturor divergentelor care

“! Ibidem.

“? T.H.S.D.. f. 89, inventar 45, doc. 53.

4 Telegrama lui V.F. Nikolaev, din Budapesta citre M.A.E. al U.R.S.S. dupa convorbirea cu
E. Bodnaras. 26 noiembrie; A.P.R.F., fond 3, op. 64. dosar 488, f. 178-180. Aproximativ acelasi lucru
i-a spus Dej lui Nikolaev, la 26 noiembrie, referindu-se Ja faptul ci Tito nu s-a declarat impotriva
plecdrii Jui Nagy si a grupului s3u in Roma4nia. daci ei erau de acord.

* Nota secretarului de stat al R.S.F.I. citre ambasada U.R.S.S. din 24 noiembrie. In ea se
mentiona. in special, ci .,guvernul R.S.F.I. nu poate accepta in nici un fel versiunea ci Imre Nagy si
celelalte persoane mentionate au plecat de buni voie in R.P. Romén3, deoarece el (guvemnul jugoslav —
n.n.) a fost informat despre dorinta acestor persoane de a riméne in tara lor §i intrucét, atit timp cét
ele s-au aflat in ambasada R.S.F.I. din Budapesta, au respins propunerea de a pleca in Roménia”.

% Top secret. Magvar-jugoszldv Kapcsolatok 1956, p. 291-293.

www.dacoromanicaro



302 Aleksandr S. Stakalin 16

au aparut intre Iugoslavia, pe de o parte, si Uniunea Sovieticd si Ungaria, pe de
alta, in problema Imre Nagy (pani atunci, el ruga pe liderii iugoslavi si se abtind
de la noi declaratii)®. In legaturd cu intilnirea plinuiti, conducerea romani a
hotarat si se sfituiascdi cu Moscova. Prezidiul C.C. al P.C.U.S., examinand la
27 noiembrie telegrama din Bucuresti a lui Nikolaev, a considerat intilnirea dintre
Dej si Tito ca inoportuna si I-a insdrcinat pe N.A. Bulganin, membru al Prezidiului
si presedinte al Consiliului de Ministri, s3 comunice telefonic lui Dej ¢ discutia lui
cu Tito nu va fi ,nici in folosul nostru, nici in cel al Ungariei”*’. Bulganin, in
convorbirea telefonici cu Dej din aceeasi zi de 27 noiembrie, a exprimat opinia
Moscovei: ,,intilnirile la cel mai inalt nivel cu conducerea iugoslava in problema
lui Imre Nagy si a grupului siu nu reprezinti iegirea cea buna, deoarece iugoslavii
ocupau, in aceastd problema, o pozitie determinata si ci o astfel de intilnire putea
numai sd complice situatia. lugoslavii puteau si ceari o intrevedere cu Imre Nagy
si cu ceilali, ceea ce nu putea fi oportun™®. Ceea ce avea si afle Bulganin atunci
de la Dej era cé intilnirea secretd a conducitorilor romani si iugoslavi avusese
totusi loc, insd fard participarea primilor oameni ai celor doui state — Dej si Tito.
Din partea iugoslavé au participat Kardelj si Rankovici, din cea romana Bodniras
si Borild, care le-au cerut iugoslavilor si nu faci vilvi de prisos din povestea
grupului Nagy. Intorcandu-se de la Belgrad, la 28 noiembrie, Borild a plecat, a
doua zi, pe calea aerului la Budapesta pentru a discuta cu Kadar raspunsul la nota
iugoslavd din 24 noiembrie. In nota de raspuns adresatd, la 1 decembrie, de
guvernul R.P.U. guvernului R.S.F.l., problema lui Imre Nagy era calificati ca o
chestiune internd a R.P.U.*. Asa cum reiese din scrisoarea din 3 decembrie a lui
Tito cétre C.C. al P.C.U.S., conducerea iugoslavi a continuat — gi dupa incercirile
romédne de mediere — sd afirme propria parere referitoare la cidile de rezolvare a
problemei aflate in litigiu: ,,era necesar, in primul rind, ca Nagy si fie intrebat in
care tard socialistd doregte s plece si nu si fie trimis, impotriva vointei lui §i a
intregului grup, in Romania. Cand tovarasii romani, care au fost la Belgrad, au spus
cé ei cred cd Nagy ar fi fost primejdios s stea in Ungaria, de ce atunci, in acest
caz, au fost strinsi copii, femei §i acei comunisti, care, cunoscuti, si, poate, utili in
Ungaria, au fost dusi, impotriva vointei lor, in Romania? Noi consideram aceasta o
greseald”. Partea iugoslava, a mentionat Tito, nu stiruie pentru venirea lui Nagy si
a grupului siu in Iugoslavia, ci ar putea si rimédna si in Ungaria. ,,Totugi numai o
declaratie a sa ci el se intoarce acum in Ungaria cu acordul guvernului ungar si c
el nu va impiedica eforturile acestui guvern in reinnoirea (irii etc., ar avea un imens

“ Telegrama lui V.F. Nikolaev din Bucuresti catre M.A.E. al U.R.S.S. despre convorbirea cu
E. Bodniaras din 26 noiembrie.

“’T.H.S.D,, fond 3, op. 12. dosar 1 006, f. 52.

“ Nota lui N.A. Bulganin citre Prezidiul C.C. al P.C.U.S. despre convorbirea telefonici cu
Gh. Gheorghiu-Dej din 27 noiembrie; ibidem, £. 89, op. 2, d. 5, f. 16-17.

4_9 Top secret. Magvar-jugoszldv Kapcsolatok 1956, p. 305-307.
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ecou pozitiv in randurile poporului ungar si astfel ar cidea toate argumentele
campaniei din intreaga lume impotriva deportarii lui Nagy”*.

Preocupatd in primul rdnd de propriul prestigiu si striduindu-se si se
desolidarizeze de organizatorii trimiterii ilegale, conducerea iugoslavd nu era
interesatd, in acelagi timp, de findsprirea relatiilor cu lagarul socialist. Nota
guvernului ungar din 1 decembrie a rdmas fara raspuns.

Documentele pun in lumina presiunile autorititilor romane asupra lui I. Nagy
pentru a-1 face sd-gi schimbe pozitia. La sfarsitul lui noiembrie, Dej a informat
Moscova cd ,,ei (roménii — n.n.), prin imputernicitii lor duc munca (de limurire —
n.n.) cu Imre Nagy si grupul sdu. Ei si-au fixat ca sarcini si-i determine pe Imre
Nagy si grupul sdu si faci declaratii, in care s3 recunoasca actiunile lor criminale si
sd arate cd singura solutie corectd este, in prezent, sprijinirea si consolidarea
guvernului Kidar. Prin aceasta vrem si-1 punem la incercare pe Nagy Imre” — a
incheiat Dej™.

Asa cum reiese din documentele ulterioare, aceste planuri au fost, in curand,
abandonate de liderul roman. Evolutia vederilor sale reiese din nota de conversatie
cu consilierul ambasadei U.R.S.S., V. Nikolaev, din 14 decembrie. Dej critici
pozitia conducerii R.S.F.I,, care stiruia pentru reintoarcerea grupului Nagy in
Ungaria §i formuleazi principalul siu argument: ,dupd profunda noastrd
convingere, Nagy Imre, acest bandit dusman de moarte al poporului ungar, nu
poate sd ramdnd in Ungaria, intrucdt in jurul lui s-ar concentra fortele ostile
regimului democrat-popular”. Tito este indignat, a continuat el, cd I. Nagy nu se
afla la casa lui, desi nu prezinti, chipurile, nici o primejdie. ,,Cu toate acestea — a
spus tovarisul Gh. Gheorghiu-Dej — de ce atunci Tito nu I-a lasat la casa lui, din
Belgrad, pe fostul sau loctiitor Djilas si I-a adus pe banca acuzatilor’’. Tito are
voie, iar tovarisii unguri, nu”.

Mentionand ca transferul grupului Nagy in Romaénia s-a ficut pe baza
intelegerii dintre guvernele romén si ungur si ca aceasta face sa fie lipsite de temei
pretentiile liderilor iugoslavi fati de autorititile militare sovietice, care au realizat
aceastd actiune, Dej si-a impartasit apoi deschis gindurile sale despre viitor. ,Noi
nu credem ca Nagy Imre §i grupul sdu vor riméne toati viata in Romania; de indata
ce puterea democrat-populard se va consolida, va fi creat Partidul Muncitoresc
Socialist Ungar §i se va intdri aparatul de stat, il vom preda pe Nagy Imre
tovariasilor unguri si suntem convinsi c&, pentru crimele sale, nu va fi spdnzurat de
gat, ci de limba”. Astfel, inca inainte ca liderii unguri sa fi pus problema tragerii la
raspundere in fata justitiei a lui Nagy, conducatorul romén a prezis condamnarea la
moarte a fostului prim-ministru al Ungariei. Aborddnd, la sfarsitul discutiei,

T H.S.D., f. 89. Inventar 45.

5! Ibidem, op. 2, dosar 5, f. 16-17.

52 Proeminent om politic i publicist iugoslav. M. Djilas, care s-a manifestat in apararea
revoltei din Ungaria, a fost arestat in noiembrie 1956.
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problema situatiei din Ungaria, Dej a spus cd sarcina principald este intirirea
aparatului de stat: ,,Aceasta trebuie facut cat mai repede, folosind prezenta Armatei
Sovietice in Ungaria™®.

Liderii unguri care s-au intilnit cu colegii sovietici i-au informat ca isi ,,pun
sarcina pregatirii §i organizirii judecarii lui Nagy”*. Cu toate acestea, situatia
politica internd din Ungaria, chiar in primévara anului 1957, nu a permis s se puna
deschis problema procesului. Secretarul C.C. al PM.S.U., G. Kallay, care a venit,
in martie 1957, la Bucuresti, la Consfatuirea de lucru a reprezentantilor P.C.U.S,
PM.S.U. si PMR. in problema judecarii lui I. Nagy si a adeptilor sii, i-a spus
sefului de Sectie al C.C. al P.C.U.S., B.N. Ponomariov, ci in C.C. al P.M.S.U.
,»EXistd o serie de persoane, care ar putea si se declare impotriva judecirii lui Nagy
si a membrilor grupului sdu”. Din aceasti cauzi, la plenara C.C. din 26 februarie
nu s-a putut pune problema judeciarii, ci ,,a fost doar adoptatd hotararea pentru
continuarea activititii de demascare a membrilor acestui grup”®. Kallay a informat
cd o serie de membri ai Comitetului Executiv al P.M.S.U. (J. Kadar, F. Miinnich,
G. Marosan, G. Kallay) cézusera de acord asupra judecirii lui Nagy, acum insi era
necesard ,pregitirea treptati a Comitetului Executiv si, apoi, a C.C. pentru
adoptarea unei astfel de hotirari”. Asa cum a raportat Ponomariov la Moscova,
»tovarasii romani au subliniat ci ei sunt gata sd contribuie prin toate mijloacele la
demascarea grupului Nagy. In acelasi timp, ei au stiruit ca anchetarea grupului
Nagy sa fie preluati de organele ungare, un reprezentant de raspundere al C.C. si
fie trimis, in acest scop, la Bucuresti, iar paza interna sa fie asigurati de unguri”®
fn martie 1957 a sosit in Roménia o grupa de Iucritori ai Ministerului Afacerilor
Interne al Ungariei pentru a desfisura ancheta in cazul Nagy. in aprilie a fost luata
hotirdrea de schimbare a masurilor de reprimare in privinta lui I. Nagy si a unui sir
de membri ai grupului siu, despre detinerea lor in stare de arest §i transportarea lor
in Ungaria, unde urma si fie continuata ancheta. Continuarea anchetei penale nu
mai privea pe trei personalitdti politice, aflate cu I. Nagy in Roménia, Z. Szanto,
Z. Vis 5i Gy. Lukécs. S-a hotarat ca Szanto si Vs s fie retinuti in Roménia pana
in 1958, intrucat conducerea P.S.M.U. considera indezirabild participarea lor la
viata politicd din Ungaria. Filosoful Lukics a primit permisiunea si se intoarca in
patrie, incd in aprilie 1957. Acasi, el a devenit victima unor atacuri ideologice
injurioase, care au continuat citiva ani gi au avut ecou dincolo de frontierele
Ungariei. Majoritatea membrilor grupului Nagy — G. Losonczy, F. Donith,
J. Szilagyi, S. Ujhelyi, M. Vasdrhelyi, S. Haratzi, F. Janosi, G. T4nczos — au fost
dati in judecata. Toti, cu exceptia lui Losonczy, care a murit in inchisoare, au fost
adusi in fata tribunalului in vara anului 1958 si condamnati la diferite pedepse, sub

* Arhiva de politica externd-a F.R., . 0125, op. 45, m. 249. d. 11. f. 120-122.

3 Informarea sefului de sectie al C.C. al P.C.U.S.. B.N. Ponomariov catre C.C. al P.C.U.S. din
12 martie 1957”; ,Istoriceskii Arhiv”, 1993, nr. 6, p. 138-140.

5 Ibidem.

% Ibidem.
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invinuirea de organizare a unui complot in vederea rasturnarii regimului democrat-
popular. Nagy si Szilagyi au fost executati.

Procesul lui I. Nagy si al partizanilor sii a avut un larg ecou in intreaga lume.
Pentru multi a fost evident3 inconsisten{a acuzatiilor impotriva fostului prim-ministru
al Ungariei, a carui ,,vind” a constat, in esent, in apirarea consecventa a cursului
spre suveranitatea tirii sale, curs aflat in ascutitd contradictie cu sistemul de relatii
inegale, creat in epoca lui Stalin §i rAmas in vigoare si dupad moartea sa. Regimul
lui Gheorghiu-De;j, care urmarea si el largirea autonomiei, eliberarea de sub tutela
meschind a Kremlinului, nu a devenit §i nu putea s3 devina aliatul ,,comunismului
national” ungar. Nu numai proclamarea sistemului multipartinic, gar chiar si
proiectele timide de reformi nu puteau si giseasca simpatie la Dej i anturajul sau,
care nu acceptau ideea democratizirii socialismului §i vedeau in largirea
autonomiei Romdniei un mijloc aproape exclusiv de intirire a propriei puteri gi a
izolarii tarii de curentele liberale indezirabile, care se raspandeau, la mijlocul anilor
’50, pe urmele destalinizirii intr-o serie de tiri socialiste, in primul rind in Ungaria
si in Polonia. Mai mult decit atat, urmarind largirea cAmpului propriilor manevre,
Dej a considerat ca o importantd conditie pentru aceasta consolidarea increderii
Moscovei fatd de el. Represiunea silbaticd, intreprinsd de regimul su in interiorul
tarii impotriva celor care 1§i exprimaserd simpatia pentru revolutia ungari, avea
rostul de a dovedi liderilor sovietici cd pot fi linistiti in privinta Romaéniei, aici
exista o solida dictaturd comunista §i nu era posibil s aibi loc ceva asemanitor cu
cele petrecute in Ungaria si Polonia (acest argument a jucat rolul cel mai important
in motivarea cererii partii romane privind retragerea trupelor sovietice din 1958).
Devenind nu numai pirtas, dar avand chiar initiative in rifuiala cu primul-ministru
al Ungariei §i a membrilor grupului siu, Dej nu s-a supus numai disciplinei de bloc,
dar a incercat si tragd maximum de beneficiu politic pentru sine. Inspaiméntat de
moarte de revolutia din tara vecind, liderul romén a stiut, in cele din urma, si
foloseasc3 aceste evenimente in interesul consolidarii autoritatii sale. Totusi, oricat
de nefast a fost rolul regimului din Romania in inibugirea revolutiei ungare, cu
totul altfel a reactionat societatea romaneascd, care a dat mii de exemple de
profunda solidaritate cu ideile si obiectivele ei.

“THE IMRE NAGY CASE” IN ROMANIA

Absrract

The opening of the Russian secret archives brought to light a series of new
documents concerning the Hungarian revolution of 1956.

Based on the new information, the author addresses the circumstances in
which Prime Minister Imre Nagy took refuge at the Embassy of Jugoslavia and the
negotiations between the leaders of the communist countries that preceded the
transportation of the Imre Nagy group to Romania.
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CONVORBIRI CU LIDERII ROMANIEI IN 1956.
DOCUMENTE DIPLOMATICE FRANCEZE INEDITE

OVIDIU BOZGAN

Timidele semnale de liberalizare care puteau fi detectate in blocul sovietic,
desigur din initiativa noii echipe conducitoare de la Kremlin, au obligat puterile
occidentale la un examen mai atent al Europei de Est si la adaptarea politicilor lor
in functie de recentele evolutii sau in functie de reprezentirile pe care Occidentul
le avea despre acestea. Deficitul de informatie fiabili a determinat puterile
occidentale sd inventarieze toate gesturile, comportamentele §i limbajele care ar fi
putut si solufioneze dilema in fata cireia se gisea Occidentul: democratiile
occidentale se confruntau cu o schimbare de tactic3 a blocului sovietic sau asistau
la transforméri mult mai profunde ale regimurilor comuniste, care le obligau pe
acestea din urma si caute o acomodare care ar fi condus la sacrificarea
intransigentei ideologice si autarhiei economice de bloc.

Desi ,,puissance moyenne”. Franta nu putea abandona proiectul de a reveni
in Europa de Est pe baza unui demers propriu, deocamdatid fard contrarierea
aliantei din care ficea parte, care, la randul ei, incerca articularea unei strategii
comune. Demersul francez parea subordonat traditiilor istorice, in particular
prezenta culturald franceza in estul continentului inainte de cel de-al doilea razboi
mondial care ar fi putut fi invocata si valorificatid. Acest obiectiv reiese cu claritate
din nota adresata la 10 februarie 1956 de Directia generala politicd ministrului de
externe: ,,A la suite de la Conférence des Chefs de gouvernement, la Direction
générale politique, dans une note relative aux échanges culturels entre les pays de
I’Est et les pays de I’Ouest définissait comme suit la position que les experts
frangais devaient faire prévaloir auprés de leurs collégues américains et anglais au
cours d’échanges de vues préliminaires 2 la conférence des quatre ministres des
affaires étrangéres:1. Depuis 1953, dans le domaine des échanges culturels, les
pays communistes font des avances aux puissances occidentales; le synchronisme
des démarches suffirait 2 prouver que celles-ci reléevent de la politique de la
«coexistence pacifique» qui tend a obtenir par la séduction les effets que
I’intimidation n’a pas produits. 2. Subjectivement, il n’est pas concevable que les
dirigeants soviétiques. formés par quarante ans de communisme actif, puissent
envisager un changement d’attitude a I’égard de 1'Occident autrement que comme
une adaptation tactique et momentanée a une situation donnée. Mais objectivement leur

.Revista istorica”. tom X. nr. 3-4. p. 307-331. 1999
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nouvelle tactique pourra avoir des effets durables sur leur stratégie et la modifier
(s.n.) 3. 11 appartient donc aux démocraties occidentales, qui sont par nature
impuissantes a imposer leur propre jeu aux communistes, de s’adapter a celui qui leur
est aujourd’hui proposé, en essayant d’en tirer la meilleure partie possible. Si, au
lieu de subir massivement et comme malgré elles, une extension des contacts, elles
prenaient Iinitiative d’accroitre leurs activités culturelles dans les pays
communistes, elles pourraient sans risques nouveaux, orienter les échanges en
fonction de leurs intéréts propres. 4. Elles disposent dans les démocraties
populaires d’un capital d’influence important. Mais I’absence de contacts, si elle
se prolongeait, entrainerait la prescription de leur prestige culturel. Les jeunes
générations notamment seraient livrées a la seule influence soviétique. 5. La
cohésion du bloc communiste ne peut que s’accroitre si I’ URSS est pratiquement
seule a procéder a de larges échanges avec les démocraties populaires. En
revanche si ’Occident se montre agissant, il pourra profiter des différences qui
demeurent entre les divers pays communistes en dépit de Iunicité de leur doctrine
politique et favoriser une utile diversification du bloc oriental. 6. Le communisme
n’est pas la fin de I’histoire. Les régimes communistes se transformeront. Il nous
appartient d’encourager leur évolution et de I’orienter. C’est par des échanges
culturels judicieusement organisés que nous pourrons y parvenir. 7. La nouvelle
attitude des pays communistes dans le domaine des échanges culturels,
primitivement congue comme une simple manoeuvre tactique, pourra acquérir, si
notre activité est adroite, la force d’une tendance irréversible. Les observations qui
précedent ayant ét€ approuvées par les ministéres et les administrations
compétentes, le Département est parvenu a la conclusion qu’il était indispensable,
avant de donner une impulsion nouvelle aux échanges culturels entre la France et
les pays de I’Est, de créer un organisme spécial de coordination. L’ Angleterre et
les Etats-Unis disposent déja de services chargés de sélectionner les projets et d’en
contrdler avec une autorité suffisante 1’exécution. La dispersion de nos efforts et la
pénurie de nos moyens font que dans les conditions actuelles I’extension des
contacts risquerait de jouer a notre détriment. Une réunion interministérielle,
convoquée au Département le 6 octobre dernier, a conclu a la nécessité de créer a
notre tour a la Direction des Relations Culturelles une organisme de coordination
et de mettre a sa disposition des crédits suffisants. Il est apparu que la meilleure
formule, et la plus économique, consisterait a3 doter la direction des Relations
culturelles de moyens plus importants, notamment en personnel (un agent de grade
assez élevé qui serait le secrétaire de I’organisme, un adjoint, un interpréte de
russe etc..) et en bureaux appropriés. Ce service spécial serait en relation
constante avec les fonctionnaires désignés par les diverses administrations
compétentes. La Direction Générale Politique serait reconnaissante au ministre,
s’il approuvait la politique et les suggestions exposées dans la présente note, d’en
faire 1I’objet d’'une communication et, éventuellement, d’une décision, a ’occasion

www.dacoromanicaro



3 Documente diplomatice inedite 309

d’un prochain Conseil des Ministres. Lorsque les décisions nécessaires auraient été
prises au niveau ministériel, il appartiendrait a une nouvelle réunion
interministérielle de définir les conditions dans lesquelles les liaisons seraient
organisées avec les ministéres intéressés. La direction des Affaires Politiques attire
tout particulierement I’ attention du ministre sur la nécessité d’obtenir 1’accord de M.
le Ministre des finances pour que le nouveau service soit doté de crédits suffisants™'.

In aceste conditii, personalul diplomatic francez aflat la post la Bucuresti si
in primul rind ministrul Frantei la Bucuresti, Pierre Francfort?, a incercat si
cunoascd, pe baza contactelor cu oficialititile regimului, dispozitiile acestuia fata
de occidentali §i, desigur, fatd de Franta. Posibilititile diplomatilor francezi de
informare erau reduse datoritd supravegherii §i izoldrii in care erau mentinute in
general toate misiunile occidentale, desi treptat restrictiile vor fi anulate. Sursele
de informare erau limitate la discutiile cu functionarii romani din Ministerul de
Externe §i uneori cu ministrul insusi, la conversatii cu diversi lideri in timpul unor
receptii oficiale §i informatiile pe care le puteau fumiza vizitatorii francezi (de
reguld comunistii francezi sau simpatizantii acestora refuzau sistematic sd aibi
intervederi cu reprezentantul Frantei la Bucuresti, pe considerente ideologice).
Astfel, intr-un raport din 13 iulie 1954 Pierre Francfort remarca schimbarea
atitudinii guvernului romén in ultimele doud luni, in urma unei discutii cu
ministrul de externe Simion Bughici. Cu aceastd ocazie Francfort abordase
chestiunea foarte delicatd a vizei de iesire din Roménia pentru familia Bastaki,
care se refugiase la legatie de mai mul{i ani, ca §i problema celor 9 francezi
condamnati §i detinuti in inchisorile romanesti (in final doar 8 vor supraviefui
gulagului romiénesc): ,Revenant & I’affaire Bastaki, il a souligné I'intérét qu’il y
aurait a ne donner a Paris aucun écho 2 leur libération afin d’éviter des articles de
presse «calomnieux» a l’égard de la Roumanie, supposition dont j’ai relevé
I’incongruité. Je pense a cet égard que le Département pourra veiller a ce que ces
personnes ne cherchent pas a se faire un publicité facile et injustifiée afin de ne
pas géner les démarches de cette Légation pour nos prisonniers. J'ai en effet retiré

! Archives de I'Institut Francais de Bucarest.

2 Pierre Francfort s-a nascut la 28 octombrie 1908. Dupa absolvirea Scolii de stiinte politice
din Paris intr3 in diplomatie in 1934 §i ocupa primele posturi diplomatice in China intre 1935-1938.
in 1938-1939 este atasat la ambasada Frantei la Madrid, iar in 1940 este epurat din Ministerul de
Externe de regimul de la Vichy. Intréi in Rezistent in 1942 si ocup, cu incepere din 1943, diverse
posturi la reprezentanta diplomatica a Frantei Libere de la Londra. Dupa al doilea rizboi mondial
Franfort va fi utilizat cu predileciie in misiuni diplomatice in statele comuniste din Europa de Est.
intre 1948-1950 este prim consilier la Moscova. iar dupi o scurti misiune la Washington. in anii
1951-1953. la 26 octombrie 1953 este numit ministru al Frantei la Bucuresti. Va conserva postul
pénd in 1957. Va mai primi misiuni diplomatice in Est: ambasador in Ungaria intre 1962-1965 si
ambasador la Belgrad din 1965 pana in 1970. Pentru autoritatile roméanegti, Francfort avea reputatia
unui anticomunist intransigent; in realitate, diplomatul francez — fapt evident dupé lectura rapoartelor
sale — dovedea un spirit extrem de lucid si era capabil si surprinda cu abilitate motivatiile politicii
interne §i externe duse de Roménia comunista.
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I'impression de ma conversation avec M. Bughici, que nous pourrions maintenant
espérer des mesures de libération progressives sinon rapides, en faveur de certains
d’entre eux (...) Il n’est pas douteux qu’il faille voir la le désir du gouvernement
roumain, affirmé ces derniers mois, de se préparer a participer plus normalement
aux relations internationales™. Indiscutabil, guvernul romén era dispus la anumite
compromisuri §i diplomatul francez nu se ingela cand sustinea ci Romania dorea
sa revind in comunitatea internationala, de unde si grija acesteia de a evita atacuri
ale presei occidentale.

Ca regimul de la Bucuresti era dispus la concesii fati de Franta, care
suportase in anii anteriori un tratament scandalos §i traumatizant, o probeazi
comportamentul liderilor romani in momentul controverselor din jurul acordului
comercial, Normalizarea relatiilor comerciale dintre cele doua {ari fusese solicitati
de partea romdna. Or, guvernul francez gésise acum posibilitatea exercitarii unor
presiuni in vederea rezolvirii unor cazuri umanitare, in special eliberarea detinuti-
lor francezi*. Cum guvernul roman nu f§i respectase promisiunea de a considera cu
bunavointid aceste cazuri, Franta a suspendat la jumatatea lunii iunie 1955
aplicarea acordului comercial in speranta revenirii regimului de la Bucuresti la
sentimente mai bune. Guvernul romén a ripostat la 25 iunie 1955 prin publicarea
unei declaratii Agerpres, care in fond nu urmirea altceva decdt salvarea
aparentelor in fata opiniei interne §i a celei din blocul sovietic, desi era limpede
pentru partea roménd ci va trebui sd cedeze. Declaratia culpabiliza Franta, care
suspendase aplicarea acordului datoritd detinutilor francezi: ,trebuie spus ca nici
un francez nu este inchis in Roménia pentru c este cetitean francez. Un asemenea
lucru nu s-a intdmplat i nu poate si se intdmple in R.P.R. Cei 5 francezi detinuti la
care se referd ministrul afacerilor striine al Frantei sunt in realitate agenti ai

3 Archives du Ministere des Affaires Etrangeres, Z. Europe 1944-1960, Roumanie 101.

* Problemei deginutilor politici francezi din Romania va trebui sé i se consacre un studiu
special. Totugi pina atunci unele notatii sunt necesare. in perioada 1948-1955 au fost arestati §i
condamnali pe motive politice 9 cetaeni francezi. in majoritatea cazurilor, autoritatile franceze n-au
putut asigura asistenta juridici si medicala a inculpatilor. Aparitia primelor simptome ale destinderii
in Romé4nia a determinat guvernul francez si numeascé la Bucuresti un diplomat dinamic, cunoscéator
al regimurilor comuniste, in persoana lui Pierre Francfort. Unul dintre obiectivele misiunii acestuia
erade a obtine din partea puterii comuniste de la Bucuregti eliberarea conationalilor detinuti, folosind
toate metodele artei diplomatice, inclusiv santajul economic. fn noiembrie 1954 Francfort reuseste sa
obtini eliberarea a 3 detinuti: Louis Fontanié nascut in 1887 si condamnat in 1950 la 20 ani munca
silnicd, Céléstine Pauline Gauchet niscutd in 1897 si condamnati la 12 ani munc3 silnici §i
Alexandre Piccolot nascut in 1883 si condamnat la munci silnic pe viata. La 31 iulie 1955, dupi ce
arma santajului economic §i-a demonstrat eficienta impotriva unui regim imoral. sunt eliberati §i
" ceilalfi definuti francezi: Paul Boisset, Elisabeth Perraudin, Lucien Bassy, Louis Houtte si Michel
Backai. Al 9 lea detinut francez, Georges Delagnes, arestat in 1950, decedeaz in 1954 la inchisoarea
Margineni datoritd neacorddrii asistenfei medicale corespunzitoare. Maniera inumand cu care
autoritafile roméinesti au tratat criza detinutilor politici francezi a grevat o perioad3 de timp relatiile
franco-romane.
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Biroului II. Ei au desfagurat, dupa propriile lor marturisiri, o activitate de spionaj
in Romainia, marturisiri care sunt sustinute de probe... Guvernul romén, in cadrul
politicii sale vizind ameliorarea relatiilor cu Franta, a estimat ci este posibil sz ia
in consideratie dorinta exprimatd de guvernul francez de a gratia detinutii si, de
asemenea, a estimat ci este posibil si procedeze la eliberarea lor treptata™. In
declaratie se denunti indulgenta autorititilor franceze fatd de manifestatiile ostile
ale ,.fascistilor” romani refugiati la Paris cu ocazia unui turneu artistic efectuat de
o trupd roméneasci §i se afirma ci relatiile comerciale pot fi serios perturbate, ceea
ce ar putea determina Romania si adreseze comenzi altor tiri. Declaratia considera
ca responsabilitatea suspendirii acordului revine in intregime Frantei. Dincolo de
aceastd paradd derivatd din obsesia guvernului romin de a se impune ca un
partener egal in drepturi in relatiile cu statele din afara blocului sovietic, oficialii
roméni continuau s afigeze bunavointa, asa cum rezulta din telegrama expediati la
Paris la 30 iunie 1955: ,,F’at rencontré hier, lors d’une soirée & I’ambassade de
I’URSS, le ministre des affatres étrangéres qui s’est montré aimable malgré la
suspension de Faccord commercial. II a relevé dans le texte des communiqués
francais et roumain la présence du mot «regrets» exprimés par les deux
gouvernements de cette suspension. Il n’a pas semblé exclure que je puisse malgré
tout voir M. Gheorghiu-Dej dont il m’a fait entendre que I’entretien envisagé avec
ce dernier avait été ajourné 2 la suite de notre décision. Il n’a pas exclu non plus
que nous puissions trouver une solution a la question des prisonniers, mais il a
ajouté que des gestes de bonne volonté ne pouvaient étre faits que sur une base de
réciprocité. Je crains (...) qu’il entende par la que nous donnions des satisfactions a
son gouvernement sur le plan des activités des émigrés roumains en France”®.
Situatia s-a detensionat relativ rapid prin angajamentul ferm al guvernului romén
in sensul dorit de partea franceza §i astfel s-a ajuns la publicarea la 1 august 1955 a
unui comunicat comun: ,Le Gouvernement frangais et le gouvernement de la
R.P.R. sont parvenus a un accord satisfaisant sur certaines questions intéressant les
deux pays. Dans le désir de renforcer leurs relations, les deux gouvernements sont
tombés d’accord pour développer les échanges culturels entre la France et la
R.P.R. Le Gouvernement frangais a décidé d’annuler a la date du 1 aodit 1955
l'arrété du 18 juin 1955 portant provisoirement interdiction de ’exportation de
marchandises frangaises 4 destination de la R.P.R.”. Infringerea guvernului roman
nu era totali deoarece acesta reugise sa includi in textul comunicatului prevederea
formal3 relativa la schimburile culturale cirora Franta nu le era ostila, dar dorea sa
obtind unele concesii mai ales in legituri cu Institutul Francez din Bucuresti. Chiar
inainte de publicarea comunicatului, ministrul francez la Bucuresti putea inregistra
o noui dovada a gentiletei guvernului roman fatd de Franta. La 15 iulie 1955

L] - < 9y g- . .
- Scinteia” din 25 iunie 1955.
& Archives du Ministére des Affaires Etrangeres, Z. Europe 19441960, Roumanie 101,
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Pierre Francfort comunica ministrului de externe Antoine Pinay modul in care se
derulase receptia oferiti de legatie cu ocazia zilei de 14 iulie §i la care
participasera Stoica Chivu, vice-prim-ministru, Simion Bughici, ministrul de
externe, Marcel Popescu, ministrul comerfului exterior §i Mihail Rogianu,
directorul Institutului Roméin pentru Relafii Culturale cu Striinatatea: ,La
réception donnée a I’occasion du 14 juillet et a laquelle j'avais invité les membres
du gouvernement et des fonctionnaires roumains, ainsi que diverses personnalités,
a témoigné du changement d’atmosphére qui s’est produit depuis un an (...) Les
hotes roumains ont été particuliérement courtois; le ministre des affaires étrangéres
a exprimé le voeu et I’espoir que nos difficultés actuelles soient résolues et a, ainsi
que le directeur de I'Institut pour les Relations Culturelles avec I'Etranger,
reconnu les larges possibilités d’échanges culturels qui nous étaient ouvertes™’.
Diplomatii francezi nu erau interesafi numai de comportamentul autorititilor
romane fatd de reprezentantii oficiali ai Frantei. Orice atitudini sau stiri de spirit
care puteau oferi noi elemente pentru analizarea climatului politic din Romania si
in special relatiile irii noastre cu URSS, cu atit mai mult cu cat diplomatii
francezi erau la curent cu rusofobia populatiei, erau inregistrate cu minutie gi
raportate la Quai d’Orsay. Astfel, se explicd raportarea unui incident in aparenta
minor la 5 ijulie 1955: ,Dans la derniére semaine de juin se sont déroulés a
Bucarest des matchs de volley-ball au cours desquels s’est produit un incident
assez remarquable et nouveau. Ces matchs opposaient des équipes soviétique,
démocrates populaires et occidentales. J’avais pu constater moi-méme au cours
d’une épreuve franco-soviétique que de trés chaleureux applaudissements allaient
a nos joueurs, alors qu’ils étaient rares quand les Russes marquaient un coup.
Aussi le lendemain avait-on renforcé la brigade des applaudissements en faisant
appel a des soldats roumains encadrés par des officiers. Mais c’est a 1’occasion
d’un match roumano-soviétique que s’est produit, d’aprés ce que I’on m’a
rapporté, un trés vif incident: lorsqu’apres la victoire de 1I’équipe soviétique ses
couleurs sont montées au mat du stade, elles ont été saluées par une bordée de
sifflets et de huées et I’arbitre qui avait, au cours de la partie, donné 1I’impression
de favoriser le camp russe, avait été également pris a partie. A la suite de cette
manifestation, il aurait été procédé a des arrestations dans la foule des spectateurs,
parmi lesquels se trouvaient cependant en majorité des délégués des entreprises de
Bucarest. Sans vouloir exagérer la portée de ce qui, pour la population de la
capitale, a été un véritable événement, ce n’en est pas moins la un signe du climat
nouveau dans lequel elle vit depuis mai demnier. La signature du traité autrichien,
les conversations de Belgrade ont entretenu la conviction d’un «affaiblissement»
de I’URSS et des espoirs inconsidérés de «libération», auxquels ne s’abandonne
que trop facilement ce peuple par nature excessif et que sa misére rend encore plus

7 Ibidem.
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nerveux. C’est a cette excitation qu’est due cette poussée d’hostilité a I’égard des
Russes, hais par atavisme de révolte contre un occupant qui a trop souvent voulu
«libérer» le Roumanie des Turcs ou de tout autre domination, et qui maintenant
exploitent son économie. Il est certain que cette manifestation a été encouragée
également par quelques signes de la part du gouvernement lui-méme 2 se donner
les apparences d’assouplir un peu les rénes, comme en ont témoigné la libération
de Tataresco, de Titel Petresco... le décret d’amnistie etc. Je doute cependant
qu’un agitation puisse se développer jusqu'au point ou il deviendrait nécessaire
d’adopter et renforcer des mesures de répression; ce n’est, semble-t-il, que s’il s’en
manifestait dans le monde ouvrier, ce dont il n'y a aucune indication, qu’elle
deviendrait sérieuse, bien que je sois persuadé que le gouvernement aurait alors la
volonté et les moyens de le réprimer®.

Destinderea pe care o semnaleazi diplomatii francezi nu a generat iluzii in
aceasti etapd si desigur toate aceste elemente au fost coroborate cu alte informatii
pentru a se degaja o analizA realistd, in functie de care urma si fie programata
politica francezi. Legatia francezi de la Bucuresti era chematd si se pronunte
asupra proportiilor reale ale liberalizirii romanesti §i asupra originilor ei. Or,
Pierre Francfort este formal in aceastd privinti, destinderea romaneasci nu are
cauze interne, ci este dictatid de noua conducere de la Kremlin. Ceea ce nu putea
anticipa diplomatul francez era ca destinderea initiata si impusa de sovietici nu va
mai putea fi controlati de acestia decat cu mari eforturi, iar in cazul Romaéniei va
determina un indelungat si contradictoriu proces de desatelizare. Interpretind
destinderea internd, Francfort didea urmitoarele explicatii in raportul siu anual
din 18 februarie 1956: ,,Quelles ont été les raisons profondes de ces manifestations
de «détente intérieure»? Il faut les rechercher 2 Moscou d’oui I’on a probablement
exigé des gouvernements satellites, avant la 1® conférence de Genéve, des gestes
donnant l'illusion d’un certain infléchissement de la rigueur du régime,
susceptibles de frapper I'étranger. Je ne crois pas, pour ma part que, sans ces
impératifs, le gouvernement roumain efit de lui-mé€me ressenti le besoin de cet
«adoucissement», qui efit risqué de relacher la discipline de la population et peut-
étre d’éléments du parti, impressionnés par la «Canossa» de Belgrade, la signature
du traité autrichien etc... La réconciliation soviéto-yougoslave scellée dans la
capitale yougoslave en juin et suivie d’une amélioration des relations roumano-
yougoslaves, a pu entretenir I’espoir soit en Roumanie, soit en Occident, soit a
Belgrade méme, que la reconnaissance de Khrouchtchev des «différences des
formes concrétes du développement du socialisme» selon leurs voies propres,
aurait des répercussions dans le pays. Il n’en a rien été; les diverses déclarations
des dirigeants, de Gheorghiu-Dej encore devant le I'™ Congres, la presse elle-méme,
ont minimisé cet aspect des déclarations tactiques des hommes d’Etat soviétiques.

* Idem, Z. Europe 1944-1960, Roumanie 79.
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On ne peut donc déceler, méme si, comme je I’examinerai plus loin, la Roumanie a
obtenu, grice a I'URSS, quelques satisfactions nationales de prestige sur le plan
économique et extérieur, des signes réels d’un regain de nationalisme ou d’une
vocation a suivre une voie particuliére. Il ne faut d’autre part pas confondre avec
un nationalisme roumain les tendances a un nationalisme chauvin dénoncées par
Gheorghiu-Dej devant le Congrés, visant des manifestations qu’on ignore, mais
qui aurait pu étre le fait de quelques minoritaires, peut-&tre hongrois, qu’aurait
touchés la contagion des déviations politiques et intellectuelles condamnées 2
Budapest. A cette occasion, le 1¥ secrétaire a mis 1’accent sur la nécessité dans les
différentes expressions de la vie intellectuelle, littérature, art d’observer les
principes du marxisme-léninisme avec une rigueur que n’efit pas désavouée
Jdanov. Les débats du congrés des écrivains 3 Moscou n’ont, du moins dans la
presse, provoqué aucune réaction pouvant étre interprétée comme une atténuation
de la ligne. Ainsi la vie politique interne ne s’est pas plus départie d’une
«discipline de fer» que ses dirigeants ne se sont éloignés de la ligne moscovite
orthodoxe™. Convingerea ci Romania era cel mai fidel satelit al URSS va persista
in rapoartele diplomatilor francezi pana la inceputul anilor 1960 si a fost deseori
acompaniati de comentarii deloc maigulitoare, cu atit mai mult cu cat se
inregistrau evolutii mai incurajatoare in celelalte democratii populare. Francfort,
desi prudent in aprecieri, este categoric ostil comunismului §i nu-gi va modifica
pana la finalul misiunii sale bucurestene discursul putin favorabil oficialititilor de
la Bucuresti. Bun cunosciator al Romaniei, diplomatul face distinctia intre
nationalismul oficial, pe care-l neagi, si nationalismul popular, spontan,
incontrolabil §i de aceea reprimat fard menajamente de regim. Or acest fenomen
era singurul care putea indica diplomatilor occidentali inceputul procesului de
desatelizare pe care-l puteau sesiza de exemplu in Polonia sub regimul Gomulka.
La inceputul anului 1956 diplomatia francezi a putut beneficia de marturia
unui observator francez privilegiat care a fost acceptat ca interlocutor de instantele
superioare ale putel:ii, mdrturie care punea la dispozitie detalii indispensabile
planificarii politicii franceze in Romania. Este vorba de un literat francez, care nu
era inregimentat in Partidul Comunist Francez, dar ficea parte din imensa
categorie a intelectualilor occidentali de stinga dispusi la cele mai surprinzitoare
condescendente fati de statele comuniste din est, Jean de Beer. Despre vizita
acestuia in Roménia, Pierre Francfort raporta lui Antoine Pinay la 31 ianuarie
1956: ,,Un de nos compatriotes, M. Jean de Beer, vient de passer quelques temps
en Roumanie, du 18 au 31 janvier, sur I'invitation de I’Institut pour les Relations
Culturelles avec I’Etranger. M. Jean de Beer, dramaturge frangais, membre du
Conseil National de 1’ Association France-Roumanie et secrétaire du PEN-Club,
s’est, dés le lendemain de son arrivée, présenté a la Légation. Il m’a expliqué que

% Idem, Z. Europe 1944-1960, Roumanie 131,
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lors des Journées d’Amitié franco-roumaines a Paris, il avait rencontré chez des
amis, M. Stoilov, ancien ministre de Roumanie a Paris, qui faisait partie de la
délégation roumaine auxdites Journées d’amitié. M. Stoilov lui avait demandé s’il
ne consentirait pas & venir donner des conférences a Bucarest et en province. M. de
Beer ayant poliment répondu qu’il était disposé a accepter, regut, trois jours apres,
une invitation en pleine forme et était en méme temps nommé membre de
I’ Association France-Roumanie. Il a donné au foyer des écrivains roumains une
conférence sur «Le théatre frangais contemporain», présidée par le secrétaire de
I’Union des écrivains, M. Mihai Beniuc, et a laquelle j’ai assisté, ayant été invité
par I'Institut des Relations Culturelles. Cette excellente conférence a été pour moi
une surprise rafraichissante, car M. de Beer, avec une grande honnéteté
intellectuelle et peut-étre une certaine candeur, a exposé a ses auditeurs, sur la
liberté d’expression, sur les caractéres de la création artistique, des vues
complétement opposées a celles de la ligne littéraire en honneur. Son exposé a
obtenu un succes peut-étre d’autant plus vif que précisément il présentait des idées
auxquelles des écrivains roumains, qui assistaient nombreux a cette conférence,
restent probablement attachés en leur for intérieur. Les organisateurs de la
conférence en ont été, m’a-t-on assuré, surpris et embarrassés et n’en ont pas fait
de résumé en roumain qu’ils avaient proposé a I’auteur. Néanmoins, M. de Beer a
prononcé une seconde conférence prévue, a la maison des journalistes, sur la
«Comédie Frangaise», dans laquelle il avait glissé certaines allusions qui on fait
ciller, sur la latitude qu’auraient eu certains comédiens de représenter méme
pendant la Terreur, des pieces hostiles & la pensée du Comité du Salut Public.
Quoiqu’1l en soit, les hdtes roumains de M. de Beer, qui avait peut-étre commis
une confusion sur la personne de ce publiciste — qui avait d’ailleurs accompagné la
Comédie Frangaise a Moscou — ont joué le jeu et plutdt que de manifester du dépit,
se sont convaincus qu’en définitive ils retireraient plus d’avantages a le convaincre
de leur «libéralisme» et a exploiter au mieux la situation. M. de Beer a été donc
I’objet d’attentions tout a fait surprenantes. Il fut d’abord invité a rencontrer le
Président Groza qui le regut trés longuement et lui fit part de I’intérét qu’il portait
au développement des relations culturelles franco-roumaines. Notre compatriote
n’a pas craint de lui dire qu’elles ne devaient pas étre I’apanage exclusif d’une
organisation para-communiste telle que I’ Association France-Roumanie, et que si
les milieux dirigeants roumains voulaient se faire une idée exacte de la France, ils
devaient s’informer d’expressions littéraires plus variées que celle que reflétent les
seuls auteurs communistes. M. de Beer devait ensuite rencontrer M. Miron
Constantinescu, 1% vice-président du Conseil. Or, au dernier moment, M. Stoica,
Président du Conseil, rentré le soir méme 2 18 heures, de la conférence de Prague,
tenait a ce que cet entretien efit lieu en sa présence, a 20 heures. Notre compatriote
m’a rapporté trés rapidement qu’il avait trouvé ses «interlocuteurs bien disposés
aux échanges culturels sur la base de la réciprocité. encore que les incidents des
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Ballets roumains aient laissé une vive blessure. Pour I'importation de livres
frangais qui ne seraient pas de seule inspiration communiste et pour la reprise de
certaines activités par I'Institut frangais — questions que j’avais demandé a M. de
Beer d’évoquer en passant — ses interlocuteurs ont été plus réticents. Il ne ressort
pas de cette conversation qu’il y avait de graves difficultés, mais que la réponse
n’est pas aussi miirie et proche que celle concernant les échanges artistiques par
exemple». Il est vraiment étonnant que M. de Beer ait pu s’entretenir avec
quelques uns des premiers dirigeants du régime. Sans doute, a-t-on estimé, une fois
passé le premier choc des propos peu orthodoxes de ses conférences, et plus
intelligemment que d’habitude, que I'impartialité de notre compatriote préterait un
bon effet aux propos qui lui ont été tenus sur le désir d’amélioration des relations
culturelles franco-roumaines. Ce désir ne parait pas douteux, comme en
témoignent les manifestations projetées et quelles qu’en soient les causes:
alignement sur Moscou, tiche assignée a la Roumanie de jouer, en raison de se
liens passés avec notre pays, le role d’attirer les intellectuels frangais, peut-€tre
aussi réexamen des besoins de contacts scientifiques et autres avec 1’Occident. Je
n’en dois pas moins d’une part, rappeler que la reprise de contact n’aura un
caractere décisif que lorsqu’on consentira a la réouverture de I'Institut — question
dont j’avais déja entretenu le 1% secrétaire du parti — et noter d’autre part, qu'a leur
habitude les Roumains ont utili é leurs méthodes ordinaires de propagande en
évoquant ces questions avec un publiciste frangais de passage, méme non-
progressiste, qui ne parait d’ailleurs pas bénéficier d’une autorité particuliére dans
les milieux frangais. Enfin, M. de Beer, qui est secrétaire général de la section
francaise du PEN Club a eu un entretien avec M. Victor Eftimiu, qui était
président du PEN roumain avant-guerre et 1’est en principe resté, 1’association
étant complétement tombée en sommeil. Notre compatriote, tout en précisant bien
qu’il n’était chargé d’aucune mission auprés de la section roumaine, a déclaré a
son interlocuteurs que la Roumaine était la seule des démocraties populaires
membre du PEN qui n’ait pas rétabli les contacts avec lui. Il a rappelé quelles
conditions devraient €tre remplies pour participer a la prochaine assemblée.
M. Eftimiu s’est entretenu de cette question avec le président de I'Institut pour les
Relations Culturelles, M. Rosianu, qui en a parlé a M. de Beer et paraissait
intéressé par une éventuelle reprise des relations. M. de Beer doit publier sur la
Roumanie un reportage dans le «Parisien libéré». Je ne sais pas s’il se laissera
tromper par les apparences de ce qu’on lui a montré ou par les attentions déployées
a son égard, car sur le plan intellectuel tout au moins il a pu se rendre compte de la
condition réelle des milieux littéraires; mais pour autant que je puisse en étre juge,
son séjour en Roumanie n’aura pas donné une idée déformée de notre vie
intellectuelle et aura été, au contraire je crois, profitable. La presse a publié les
quelques paroles dont copie ci-jointe, qu’il a été pressé, selon I'habitude, de
prononcer sur son séjour en Roumanie et dont le ton est déja assez réticent. A son
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retour a Paris, M. de Beer se présentera sans doute a la Direction des Relations
Culturelles et a la Sous-Direction d'Europe”'O. In momentul in care Francfort
expedia acest raport citre minister, diplomatul nu avea cunostiintd de ampla dare
de seami pe care dramaturgul francez o redactase in aceeasi zi §i pe care a inminat-o
serviciilor diplomatice odati reintors la Paris.

Desi Jean de Beer se prezenta ca un spirit independent, critic atunci cand
libertatea de creatie parea amenintati, regimul de la Bucuresti nu a ezitat sa-l
utilizeze in actiunile sale de intoxicare a opiniei publice occidentale, tocmai pentru
ci independenta sa aparenti 1i asigura o mai mare credibilitate'’. Serviciile de la
Quai d’Orsay dispuneau de dialogurile, consemnate cu talentul dramaturgului, pe
care de Beer le avusese cu personaje importante din conducerea statului. Petru
Groza incercase sad-gi convingd interlocutorul de bunele intentii ale guvernului,
fara insa si abordeze chestiuni politice delicate. Considerdm insi c3 de fapt Groza
isi disimula propria incapacitate de a interveni in deciziile de politicA major3,
nepermitindu-si initiative, ci doar transmiterea unui mesaj intr-o formi neoficiala,
care renunta la stereotipurile limbii de lemn. Ar fi interesant de stiut in ce masura
de Beer a acceptat argumentele lui Groza, care vroia sd prezinte regimul de la
Bucuresti ca pe unul pluralist, de vreme ce el insugi, care ocupa functia cea mai
inalta in stat, ficea parte din vechea clasa politica. Este aproape cert ca de Beer nu
cunogstea suficient de bine istoria recentd a Romaniei pentru a realiza ca se afla in
fata unui politician marginal, cu o cariera politici suspectd, discreditat in fata

Y Ibidem.

'"'{n lungul mariaj dintre Jean de Beer si regimul de la Bucuresti au existat unele momente de
intare pe care insA dramaturgul francez le-a depdsit renuntind la orgoliile sale. Astfel ministrul
Romaniei la Paris. Mircea Bélanescu transmitea la 2 aprilie 1957: ,Duminic 31 martie am Juat masa
cu de Beer El este cam supirat ci nu i se aranjeaza plecarea in {ara dar probabil ca se va calma. in
discutii de Beer ne-a spus ci: a) moartea lui Gafencu va avea un efect favorabil asupra relatiilor
franco-roméne. numeroase personalititi franceze avind din cauza lui Gafencu atitudine de reticenta
fatd de noi: b) Francfort nu infelege nimic din ceea ce ar trebui sa fie relatiile franco-roméne. El este
un reactionar organic §i pagii facuti pe linia destinderii §i dezvoltarii relatiilor 11 supara; c) cercurile de
la MAE francez si de la UNESCO care se ocupi de noi interpreteazd faptul ci noi nu trimitem la
legatie personal diplomatic capabil care sa stie limba §i s& duc3 o intensd munci de relatii ca o
atitudine deliberati din partea noastra de a nu dezvolta relatiile romé4no-franceze. Personalul respectiv
neficdnd munci diplomatici se ocupi probabil de munc3 informativa de altd naturd™; cf. Arhivele
Ministerului Afacerilor Externe, Telegrame intrate Paris. vol. 1. f. 87. Exact peste o saptamani
Balanescu revine cu o telegrama care-| situeaza precis pe de Beer in strategia diplomatica roméineasca
in Franta ..Jean de Beer este foarte supdrat pentru ca Institutul Romén pentru Relatii Culturale cu
Strainatatea a tar3ganat transmiterea unui raspuns precis dupa ce la inceput i se spusese ci va putea
veni in RPR (intre altii au scris in acest sens §i V.Eftimiu) §i pentru ci i-a comunicat numai cu citeva
zile inainte de data fixatd pentru plecare ca nu poate fi primit la Bucuresti... de Beer a trimis o
scrisoare la asociatie (Association France-Roumanie — n.n.) in care arata ci inceteazi orice activitate
la asociatie. Parerea noastra este ci noi sa nu cedam santajului lui de Beer dar nu putem fi de acord cu
tergiversarile IRRCS care produce astfel de rezultate. Retragerea lui de Beer. este o pierdere serioasd
pentru munca noastra de popularizare in Franta”. idem. f. 117,
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fostelor partide politice i complet satelizat de comunisti dupa fondarea Frontului
Plugarilor. Afabil, cu politetea dobanditi din timpul ,,vechiului regim”, Groza ar fi
putut si creadi ci gi-a convins interlocutorul, cu atat mai mult cu cét pe alocuri
pledoaria sa in favoarea amelioririi relatiilor roméno-franceze avea accente de
sinceritate (de altfel de Beer a sesizat ci distinsa gazdi fusese bulversata)'.
Discutiile cu Stoica Chivu §i cu Miron Constantinescu (se pare cd Simion Bughici si
Mihail Rogianu nu au participat in mod efectiv la ele, limitdndu-se la rolul de
observatori) au fost mai dificile datoritd abordirilor politice mai evidente. De
multe ori pusi in situatii jenante, preopinentii lui de Beer preferau si se retrangeze
dupi raspunsuri dogmatice, care l-ar fi obligat pe francez s3 patrunda in teritorii pe
care dorea, i a reusit, si le evite, nevoind si-gi depiseascd competentele. Sau
dimpotrivd, apelau la replici de o desivarsitdi demagogie. Diplomatia francezi
detinea o serie de informatii despre liderii romani, care i-au permis in citeva
rinduri succinte caracteriziri. Intr-un studiu de sintezi din 20 martie 1950 exista
urmitoarea caracterizare ficutd lui Stoica Chivu: ,,ministre de I’industrie, est un
ancien cheminot ayant fait sa carriére dans les syndicats et les prisons. C’est un
homme médiocre ne devant sa situation actuelle qu’a la protection de Gheorghiu-
Dej”". In aceeasi sintezi despre Miron Constantinescu se scria ci ,.est un jeune
intellectuel roumain (4gé de trente-quatre ans environ) originaire de la petite
_ bourgeoisie. Les communistes roumains croyaient en 1945-1946 que lui aussi
avait un brillant avenir mais il ne joue plus qu’un rdle sans importance dans le
parti. Il n’est que le dirigeant des organisations d’étudiants; peut-étre des missions
secondaires lui sont-elles confiées. Les raisons de son effacement sont inconnues.
Peut-&tre est-il trop «intellectuel» ou son amitié pour Patrascanu lui a-t-elle nui? Sa
femme, israélite, est secrétaire technique du bureau politique'*. Ulterior raportului
lui Jean de Beer, Pierre Francfort, rispunzind unei anchete ordonate de Quai
d’Orsay privind personalititile ,favorabile destalinizirii”, putea scrie la
11 ianuarie 1957 despre cei doi: ,,Chivu Stoica. Membre du Politburo. A peu prés
du méme age (ca Gheorghiu-Dej; totusi era ndscut in 1908 — n.n.). Ancien ouvrier
aux ateliers Grivitza. Camarade de Gheorghiu-Dej auprés duquel il a poursuivi une
carriére de fidéle second, Chivu Stoica apparait comme un esprit simpliste, mais
non sans ruse paysanne. C’est un personnage de fagade qui ne parait pas devoir
prendre d’initiative et qui conformera strictement son attitude a celle du premier
secrétaire (...) Miron Constantinescu. Membre du Politburo. Premier vice-président

" Viziunea lui Petru Groza asupra cazului lui George Enescu trebuie consideratsd cu
numeroase rezerve, Despre pozitiile exprimate de compozitor in aceast3 ocazie vezi Ovidiu Bozgan.
Un enusar nu tocmai insolit. Gheorghe Tatarescu in 1956, in ,Arhivele Totalitansmulu”, an VI
(1998), nr. 19-20, p. 153-160.

13 Archives du Ministere des Affaires Etrangeres, Z. Europe 1944—1960, Roumanie 80.

" Ibidem. Vezi si Ovidiu Bozgan, Lideri comunisti romdni in arhivele diplomatice franceze.
in ,Magazin istoric” an XXXII (1998), nr. 11, p. 28-32,
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du conseil. Agé de 41 ans. Licencié en philosophie. Entré au parti en 1936.
Secrétaire des jeunesses communistes en 1939, Miron Constantinescu est un
spécialiste des questions économiques. Marxiste fanatique, d’esprit étroit et
agressif mais vigoureux, il est une des fortes personnalités du parti. «Staliniste»
farouche; le maréchal Tito qu’avait été accueilli a la frontiére roumaine en juin
1956, aurait dit qu’il ne voulait plus voir ce personnage trop staliniste a son goit. Il
a été nommé ministre de ’enseignement en novembre dernier pour reprendre en
main les Universités”'®>. Daci Stoica Chivu riminea acelasi executant plin de
solicitudine fatdi de patronul sau, Miron Constantinescu alesese cartea
sectarismului 1n tentativa compensirii vulnerabilitifii sale datd de statutul siu de
intelectual, care-l ficea a priori suspect in fata vigilentei partinice.

Importanta mdrturiei lui de Beer a fost imediat constatatd de Ministerul de
Externe, care expediaza legatiei franceze de la Bucuresti o copie, sugerindu-se
studierea ei. Legatia rdspunde printr-o noti din 2 martie 1956: ,Elle est, comme
vous I’avez trouvé vous-méme, forte intéressante et confirme malheureusement,
surtout par la voix particulierement aigre de Miron Constantinescu, ce que j’ai déja
signalé a plusieurs reprises. C’est-da-dire qu’en dehors des manifestations
extérieures et de surface, et quelque soit leur intérét indubitable, nous ne pouvons
envisager, aspect du probleme que j’avais demandé a2 M. de Beer de soulever au
cours de ses conversations, d’importer et de diffuser des livres, ce qui reste le
critere de la liberté d’information, pas plus que ne me parait proche le réouverture
de I'Institut culturel (Institutul francez czre si-a incetat total activitatea in 1950 —
nota O.B.), 2 laquelle je m’emploierai néanmoins; enfin les visas de sortie de
Roumanie ne seront plus librement accordés que par le passé”'®. Calitatea
exceptionald a marturiei lui Jean de Beer este probati si de faptul ca ministerul de
externe francez a trimis textul respectiv misiunilor diplomatice franceze de la
Moscova, Londra, Washington, Varsovia, Praga, Belgrad, Viena, Budapesta, Sofia
si Tirana, insotit de urmitorul comentariu: ,Lors des Journées d’amitié franco-
roumaines, organisées a Paris, sans notre patronage officiel en décembre demier,
M. de Beer avait rencontré un des membres de la délégation roumaine qui lui avait
demandé s’il consentirait éventuellement a faire quelques conférences en
Roumanie. Notre compatriote ayant accepté en principe, regut dans les trois jours
une invitation en due et bonne forme et fut nommé membre du Conseil National de
I’ Association France-Roumanie. Il se peut que les autorités roumaines se soient
quelques peu méprisées quant aux convictions personnelles et a I’orientation
politique de I'intéressé. Celui-ci, en effet au cours de deux conférences qu’il

Y

prononga a Bucarest, n’hésita pas & exposer. sur la liberté d’expression et la

*1dem, Z. Europe 1944~1960. Roumanie 131. Documentul confine scurte caracteriziri despre
Gheorghiu-Dej. Stoica Chivu. losif Chiginevschi. Alexandru Moghioros. Emil Bodnaras Miron
Constantinescu. Petre Borila.

1 Ibidem. Concluzia lui Francfort privind vizele de iesire din Romania pare surprinzétoare.
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création artistique, des opinions peu conformes aux théories officielles en honneur
dans les Républiques populaires. M. de Beer n’en efit pas moins I'extréme surprise
d’étre I’objet d’attentions inusitées de la part des autorités roumaines. Inopinément
invité A rencontrer le Président de 1’Assemblée, M. Groza et le Président du
Conseil, M. Chivu Stoica, assisté de Miron Constantinescu, vice-président du
conseil, notre compatriote eiit 1’occasion de se faire I’avocat de la culture frangaise

devant les plus hautes instances du parti et du gouvernement roumains au cours

d’entretiens dont la courtoisie n’exclut pas la franchise”"”.

Studierea regimului comunist din Romania justifici luarea in consideratie a
tuturor surselor, in special cele provenind de la personalititi §i institutii din blocul
»advers”, care in nici un caz nu ciutau si escamoteze realitatea. Publicarea
marturiilor lui Jean de Beer este integrald, pastrindu-se toate elementele de
punctuatie.

ANEXA

LES MAITRES DE LA ROUMANIE

Docteur Petru Groza

Le docteur Petru Groza, Président de la République Populaire Roumaine, est un grand bel
homme 2 cheveux blancs taillés haut et court. Avec son complet croisé bleu, sa démarche solide de
paysan, sa large main chaude et s&che, et le sourire de toutes ses dents bien plantées, il a tout 2 fait
1'air d’un Allemand qui aurait émigré aux Etats-Unis et y aurait fait fortune dans 1’ agriculture. Il porte
allegrement les 72 ans qu’il ne parait pas avoir et se flatte d’avoir battu au tennis, en 1953, un joueur
frangais... dont il ne se rappelle pas le nom.

Cette premiére image, qui se fixe dans mon esprit tandis que le président s’avance vers moi la
main tendue, n’est d’ailleurs pas tellement éloignée de la vérité. Il a été — c’est une des premiéres
choses qu'il me dit — I'un des plus gros propriétaires du pays, membre influent du parti national-
paysan, ministre dans plusieurs gouvernements avant la guerre.

—Je ne suis pas communiste, vous savez! J’ai méme été ce qu’on appelle un gros capitaliste!

Ses admirateurs le louent d’avoir, dés 1934, commencé le partage de ses terres entre les
paysans; il a été, dit-on. emprisonné pour cela. Ses détracteurs répliquent qu’il a trahi sa classe pour
ne pas tout perdre. Qu’il ait abandonné sa classe, cela ne parait pas douteux. et je pense que
M. Maniu est toujours en prison; que I’abandon de classe doive étre considéré comme une trahison
envers le pays, c’est une question plus difficile 2 trancher. Je le laisse parler

— Savez-vous qui a déterminé ma conduite? La certitude qui s’est implantée en mo1 que
I’évolution politique et sociale de mon pays et du monde n’était pas un épisode passager mais un
véritable changement de direction sur lequel il ne serait possible 2 personne de revenir. J'a1 pensé, et
je continue a penser que le premier devoir d'un homme politique est de rester avec son peuple. Et je
suis reste. Et je collabore avec le parti communiste, sans devenir communiste moi-méme, parce que je

" Idem, Z. Europe 1944-1960, Roumanie 135, note du Ministére des Affaires Etrangeres,
Paris, le 13 avril 1956.
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crois que son action est conforme au mouvement de I’histoire et 2 'intérét de mon pays lequel
s'achemine peu 2 peu, vous avez pu le savorr, vers I’'indépendance économique et 1a prospérité.

Mes cing enfants n’hériteront pas de moi mais, comme tous leurs compatriotes, ils sont les
actionnaires de la grande société roumaine. J'ai un fils ingénieur; une de mes filles est étudiante 2
Zunch; un autre de mes fils a fait sa médecine 2 Paris il y a cing ans, Vous voyez que nous tenons,
que je tienne & la France... (Je songe 2 part moi qu'il aurait pu en effet I'envoyer faire sa médecine
Moscou Mais nous voila enfin rendus, apres les présentations, au coeur du sujet).

Nos traditions communes restent ce qu’elles étaient. La Roumanie et la France sont un vieux
mé age y a-t1]l de vieux ménages qui n’aient jamais eu de disputes? Nos relations culturelles,
econonuques, et meme politiques, peuvent rester excellentes. Les conditions historiques ne sont pas
toujours les mémes; il y a des guerres, des révolutions: le séismographe de I'histoire n’est pas resté
tranquille ces demieres années mais les changements survenus dans nos rapports avec d'autrzs pays,
sur | lan économique ou politique, n’alterent pas nos rapports affectifs. Je tiens beaucoup au
rapprochement entre la France et ]1a Roumanie et je suis personnellement ]a fagon dont nos rapports se
dé eloppent de part et d’autre Tout ce que je peux faire dans ce sens sera fait.

— Sur le plan culturel de 1a musique, du théitre, du sport, plusieurs initiatives ont été prises,
dont certaines ont été couronnées de succes. Echanges d'équipes sportives, de films, d’acteurs, de
sol s es J'aimerais que ces rapports s’étendent par voie diplomatique et pas seulement par le chemin
d imtiatives particulieres. Nous avons un Institut des Relations Culturelles qui a la capacité et les
moyens d'applhiquer nos accords dés qu'ils seront conclus.

Il y a d’autres idées A avoir que celles que nous avons eues jusqu'ici les uns et Jes autres. Je
¢ nna1 1en Pans pour y avoir vécu dans ma jeunesse, et je voudrais que 1'ingéniosité, 1'imagination,
}a fant 1s e des Frangais se mettent en mouvement pour trouver des solutions neuves au probléme de
nos r ports amicaux: rapports qu sont aussi vieux que notre histoire mais qui se p ésentent
au) u d hui dans des conditions différentes J'aimerais que nous trouvions de nouvelles formes de

on ct pour aider A notre connaissance réciproque et 2 1’appréciation mutuelle de nos efforts et de
nosr al ations

— Et ce n est pas un voeu pieux pour un avenir problématique. C’est le pétrole, comme vous

av z, qui tire le char de I'h1 toire et ce char marche vite,

Je 1w fait observer que des initiatives ont déja été pnses et qu’elles n’ont pas toujours été
couro nées de succes.

Mais quelquefois auss: elles ont réussi, s’écne-t-il. Cela n’a pas de sens de nous quereller
¢ mme des demosselles hysténques! Nous sommes de trop vieux amis et nous avons trop d’intéréts
communs! Les choses qui n’ont pas marché, cela n'a pas toujours été de votre faute et pas toujours de
a not e non plu . On a chacun ses travers. Mais ce qui est important, c’est la volonté d’aboutir.
Quand d x pays veulent absolument échanger leurs artistes, leurs musiciens, leurs conférenciers,
leurs livres, les gouvernements un jour ou 1’autre sont forcés de suivre.

J en prends note de fagon explicite car la nouvelle est vraiment nouvelle, et s1 la parole du
Président peut etre prise au pied de 1a lettre elle offre d"heureuses possibilités.

- Elle peut &tre prise au pied de la lettre, répond-il. Ce qu'il faudrait, c’est que nos accords,
conclus par la voie diplomatique et appliqués par nos Instituts culturels respectifs, attestent qu'il ne
s’agit pas de gestes isolés mais d'une volonté sensible et partagée. Quant & nous, les portes sont
grandes ouvertes

Les ndtres aussi, lui dis-je. Je ne suis qu'un voyageur de bonne volonté, sans aucun mandat
pour faire des déclarations officielles, mais je suis siir que les Frangais ne demandent qu’a connaitre
le vrai visage de 1a Roumame, pourvu que celle-ci accepte de reconnaitre le vrai visage de la France.
Car ce visage n'est pas celui que vous montre une certaine propagande.

Nous sommes des réalistes. Je connais le vrai visage de 1a France. A la place ou je suis il m'est
meme donné de savoir des choses que vous ignorez et qui réjouissent I'ami de 1a France que je suis.
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Je lui fait observer respectueusement que nous aimerions que le peuple roumain conniit ces
choses comme lui. 11 ne répond pas directement.

— Vous parlez d’une certaine propagande et vous avez raison: mais n’y-a-t-il pas aussi une
autre propagande qui déforme notre visage? Toutes les propagandes dénaturent les réalités. C’est
pourquoi je préfere les actes sans publicité aux proclamations qui ne sont pas suivies d’actes. Je vous
ai dit tout  I’heure que nous sommes un vieux ménage. Eh bien, rappelez-vous «Le Médecin malgré
lui», qu’on joue 3 ce moment 3 Bucarest et que j’ai vu au Thédtre Caragiale, quand on laisse les
étrangers se méler des affaires d’'un ménage cela ne sert jamais qu’a brouiller les cartes.

J'aime vous l'entendre dire, Monsieur le Président, fais-je observer, voyant que la
conversation prend une allure amicale et simple.

— Vous pouvez venir tout voir chez nous et méme critiquer; nous sommes des réalistes et ne
prétendons pas avoir trouvé la recette du paradis! Et nous ne demandons aussi qu’a aller chez vous.
Le tout est de chercher A se comprendre et de ne pas venir avec un parti-pris de dénigrement. L’ année
derniere je suis allé en Russie Soviétique et j’y a1 vu toutes sortes de choses et, par exemple, je suis
allé visiter la nouvelle université de Moscou. Avec nous il y avait Harry Schwartz du «New York
Times». On peut critiquer I’architecture de ce monument, 1'aimer ou ne pas 1’aimer, on peut comparer
1'organisation de cette université avec celle d’autres établissements similaires. Devant ce monument,
M. Schwartz n’a vu qu’une femme qui balayait et n’a rien retenu d'autre. On nous accuse quelquefois
de manquer d’objectivité et on n’a pas toujours tort, mais vous voyez que nous ne sommes pas les
seuls. Il y a toujours au moins deux manieres de regarder la méme chose; chaque point lumineux a
son ombre. Mais il faut tout regarder.

Je lui ai posé la question de savoir, étant donné ce qu'il m'a dit sur notre vieille amiti€, ce qui, dans le
présent, nous rapproche et ce qui nous sépare, et ce qui, dans I'avenir, pourrait améliorer nos relations, car je
sens bien qu’en me racontant 1'anecdote de 1'université de Moscou, il a une arri¢re-pensée.

— Un exemple. Dans la période héroique de I’aviation entre 1903 et 1906, le premier qui
réussit a enlever le poids d’'un homme par la seule vitesse de propulsion de ' appareil était le fils d’un
paysan roumain, Traian Vuia. Comme il avait, dés sa jeunesse, donné des signes remarquables
d’intelligence, mon pere s’est arrangé avec des amis pour I’envoyer faire ses études a Paris. Il a
travaillé avec Santos-Dumont, avec Blériot, avec Voisin. Des février 1903 il a présenté 2 1’ Académie
des sciences un mémoire important pour prouver la possibihté de vol d'un objet plus lourd que 1'air.
Je vais vous donner le livre ou sont réunis tous les textes. L'appareil qu’il a lancé le 6 mars 1906 2
Issy-les-Moulineaux était au Pavillon roumain a I’Exposition de 1937 & Paris. 1l a été volé par les
Allemands et se trouve maintenant 3 Munich. J'esp2re qu’il reviendra bientdt, sinon dans sa patrie, du
moins en France ou il a été construit. C’est en France que Vuia a trouvé sa voie qu’il a vécu et que.
malgré son grand 4ge, il a pris part 2 la résistance contre 1'occupation nazie. Voila un beau souvenir
commun entre la France et 1a Roumanie.

Citez-moi maintenant quelque chose qui ne va pas, Monsieur le Président, car je ne vois dans
cette belle histoire que des raisons de me réjouir.

- Quelque chose qui ne va pas? L’histoire d’Enesco. Enesco est un vieil ami personnel et nous
avons correspondu jusqu'aux derniers jours de sa vie. Cela n'a pas été un joli geste de vouloir abuser
de lui 2 sa mort et I'annexer. Je puis vous affirmer que 'homme qui repose aujourd’hui en terre
frangaise, qu’il a beaucoup aimé et ou on 1’a beaucoup aimé, est un homme qui a beaucoup aimé sa
patne et qui a toujours révé d’y revenir. C’est tellement vrai qu’'a sa mort la police frangaise a sais:
ses papiers de crainte que la vérité n’éclate. Il a fallu une démarche personnelle de Mme Coty. 2 la
mémoire de qui je rends un hommage ému et reconnaissant, pour que justice soit faite. Mais j’a1 des
lettres. En voici une, tenez...

11 me montre une lettre manuscrite signée d’Enesco et datée du 25 janvier 1954.

~ Ou 1l me dit: «Mon plus cher désir serait de revenir dans mon pays. Je n’ai méme plus, hélas!
en ce moment la force physique de me lever pour partir mais je suis décidé a revoir mon pays. il y a
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entre lui et moi des liens inoubliables» (j’ai noté 1a traduction au fil de la parole et je ne puis attester
chaque mot, puisque la lettre est écrite en roumain, mais je garantis le sens des mots que j'ai
entendus). Vous me demandez ce qu’on pourrait faire pour améliorer les choses? Pourquoi I’Opéra de
Paris ne nous enverrait-il pas le metteur en scéne et le chef d’orchestre qui ont monté 1’Oedipe
d’Enesco? Ils se serviraient de notre plateau et de nos artistes mais ils ont travaillé avec I'auteur et nous
aideraient A présenter 1’ouvrage dans I’esprit ou il a ét€ congu. Il n’est méme pas impossible d’envisager
que les protagonistes de I’ouvrage viennent aussi, pourquoi non? N'est-ce pas une bonne idée?

L’entretien est terminé. Le président Groza dédicace le livre sur Vuia avec un stylo qui gratte,
qui refuse de courir sur le mauvais papier et il finit d’écrire avec un stylo qui ne gratte plus et qui est
un Parker. Il me fait voir le portrait de ses enfants et les photos de son voyage en Chine. Il n’a pas
voulu parler politique.

- Une de mes régles de conduite est de parler avec les gens compétents et de ne parier avec
eux que des choses qui sont de ma compétence.

Je me suis tenu pour dit. Un intellectuel n’est pas un politique et j’ai trop soutenu que les
écrivains frangais n’éiaient pas tous, loin de 13, des engagés politiques pour &tre en mesure de
protester. Cependant, sur le seuil de la porte, le Président Groza me prend par le bras, d'un geste
amical et dit:

- Ah! si je pouvais lui parler A votre grand homme, 2 Pierre Mendes-France, comme je vous parle
ici en toute simplicité, je lui ferais comprendre les choses qu’il ne comprend pas. Voyez-vous, Herriot est
un homme qui comprend mieux la réalité mais je peur que Mendes-France comprenne trop tard.

Cela ne doit pas vous &tre difficile, Monsieur le Président! Je ne connais pas M. Mendes-France,
mais s’il y a un homme politique frangais qui ne s’est jamais dérobé au dialogue, c’est bien lui!

— Ce n’est pas si simple, fait-il, en hochant 1a téte.

Mass je ne saurai jamais pourquoi le docteur Petru Groza m’a serré la main chaleureusement et
Je suis parti emportant pour demnigre image un sourire un peu nostalgique qui ne ressemblait pas du
tout a celui qui m’avait accueilli.

Président du Conseil: Stoica
Vice-Président: Miron Constantinescu

En quittant le Président Groza, j'avais appris que le vice-président du Conseil, Miron
Constantinescu, souhaitait me rencontrer et m’attendait au si¢ge du gouvernement le soir 4 20 heures.
A I'heure dite, flanqué de mon interpréte et du président de I'Institut pour les relations culturelles (de
qui je suis 1’hdte), je me trouve en position. Longs couloirs, ascenseurs et, A tous les tournants, des
soldats sans armes qui saluent le «frances delegatie» — c’est-3-dire moi seul, mais le mot «délégation»
est un terme fort employé dans les régimes populaires pour désigner les visiteurs.

Une bréve conversation roumaine dans 1'antichambre et voila I’interpréte qui donne les signes
de la plus grande agitation: ce n’est pas seulement le vice-président du conseil qui va me recevoir,
mais le président du conseil Stoica lui-méme. Depuis deux semaines il était absent et,
miraculeusement rentré de Prague ce jour-méme a 18 heures, il a tenu 2 assister a I’entretien.

La piéce n’est pas treés grande, meublée simplement. A gauche, une table de conférence autour
de laquelle nous nous installons: MM. Stoica, Constantinescu, Bughici et Rosianu d'un coté;
I'interpréte et moi de 1'autre. Le Président Stoica est un homme assez jeune, de taille moyenne,
d’allure assez fruste — le crine rasé est sans doute pour beaucoup dans cette apparence — il parle
lentement. en paraissant chercher ses mots, mais je crois que c’est un air qu’il prend pour se donner le
temps de réfléchir. Je pense malgré moi au paysan du Danube. M. Miron Constantinescu est presque
son contraire. Trés grand, trés brun. les cheveux longs. les yeux chaussés de grosses lunettes, le
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visage large et puissant, le regard pergant, I’allure d’un rude jouteur. Imaginez un Raymond Souplex
qui aurait I’oe1l malicieux de Raymond Queneau et une haute taille. Le troisigme, M. Bughici, est un
maigre au visage gréle qui n’ouvrira la bouche que pour jeter avec un sourire pile quelques questions
perfides qui ne sont relevées par personne

Les questions que j'avais préparées ne serviront pas A grand chose car MM. Stoica et
Constantinescu parlent tant qu’il me difficile de placer un mot et, au fond, c’est tant mieux, ils se sont
un peu livrés, plus que moi en tout cas et c’est eux seuls qui sont intéressants. Je commence toutefois
par remercier le gouvernement roumain pour 1'hospitalité somptueuse et amicale qui m’est offerte A
Bucarest. Quoi que nous puissions avoir A discuter, une chose est indiscutable: la cordialité et la
franchise de I'accueil. J’ai vu tout ce que je voulais voir, dit tout ce que je voulais dire, rencontré les
gens que je désirais. M. Stoica attend la traduction mais M. Constantinescu, de toute évidence, a
parfaitement compris; il n’a parlé avec moi que le roumain mais montre, a plusieurs reprises, qu'il
parle et entend le frangais sans difficultés.

Stoica — Cela ne doit pas vous étonner. L’accueil que vous avez regu n’a rien d'exceptionnel. Toutes
les délégations frangaises, sportives ou autres, ont trouvé ici la méme large et fraternelle
hospitalité.

Moi - Je ne suis pas une délégation mais une personne seule. Vous me faites, en me recevant, un
honneur auquel je suis sensible et dont je vous sais gré mais je ne représente que moi et n’aj
aucune qualité pour engager, si peu que ce soit, une association et, 3 plus forte raison, le
gouvernement de mon pays.

Constantinescu — Vous ne représentez pas le gouvernement frangais, mais vous représentez le peuple
frangais.

Moi — C’est trés exagéré.

Constantinescu — Tout écrivain progressiste représente son peuple.

Moi — Mais je ne suis pas un écrivain progressiste. Je suis un homme de bonne volonté qui a
beaucoup d'amis roumains, qui croit A 1'amitié franco-roumaine et qui désirait loyalement
connaitre votre vie et vos efforts.

Constantinescu — Pour nous, un homme de bonne volonté est progressiste.

Stoica — Nos liens avec la France, nous y tenons beaucoup, ils sont anciens, solides et il nous est venu
beaucoup de bonnes choses de chez vous, beaucoup d’idées, beaucoup de mouvements
progressistes sont nés en France, nous ne 1'oublions pas. Par conséquent, et quelles que
puissent étre les divergences entre les gouvernements, 1’amitié de nos deux peuples n’est en
rien altérée.

Moi — M. le Président de l1a République m’a dit ce matin qu'il tenait beaucoup, pour sa part, & ce que
les échanges entre la Roumanie et la France se multiplient, il a insisté pour que ces échanges
aient lieu par la voie diplomatique. Faut-il comprendre que 1’amitié traditionnelle des peuples
frangais et roumain dont vous venez de parler peut étre traduite par une amitié politique?
Comment la voyez-vous?

Stoica — Les choses ne peuvent plus étre envisagées aujourd’hui de la méme fagon qu’il y a 10 ans,
c’est une chose que tout le monde comprend aisément mais la Roumanie nouvelle ouvre ses
portes toutes grandes non seulement au progrés, mais a la culture et a la science. Le peuple
roumain avance 2 grands pas sur le chemin d’une vie nouvelle mais il désire sinctrement que
les pays avec lesquels il a des liens d’amitié traditionnelle entretiennent avec lui les mémes
rapports qu'autrefois. ’

Constantinescu — Ou alors il faudrait croire que ce n’est pas avec la Roumanie que 1'amtié était
traditionnelle mais avec certains milieux roumains trés cosmopolites.

Stoica — Pendant le s€jour que vous avez fait parmi nous vous avez pu vous rendre compte de nos
efforts dans le domaine culturel aussi bien que dans le domaine économique Efforts
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d’éducation, efforts de prospection, efforts d’équipement, tout se tient. Le peuple roumnain,
depuis dix ans, se bat pour la mise en valeur de ses richesses. La Roumanie est riche mais son
économie était sujette; la nécessité ou elle s’est trouvée de se suffire 2 elle-méme lui a valu
quelques années trés dures mais enfin elle a survécu et on peut dire que le premier plan
quinquennal a été dépassé dans tous le domaines et particuligrement dans le domaine culturel.
A T’heure o je vous parle, je peux affirmer que 1’analphabétisme est liquidé. Il y a dix ans,
beaucoup de villages n’avaient pas d'écoles et les ténebres y étatent épaisses. Aujourd’hui
chaque village a non seulement son école mais sa créche, son dispensaire, sa bibliothéque.

Constantinescu ~ Et méme son groupe culturel et folklorique. Je regrette que vous n’avez pas pu
assister en juin dernier au concours des groupes culturels de notre pays.

Stoica — Vous pouvez vous en faire une idée par le film «I’ Alouette» qui a été présenté 2 Paris.

Constantinescu — Partout nous avons travaillé 2 développer les traditions nationales et localss dans le
costume, la musique et la danse.

Stoica — Le peuple roumain est vif, curieux, artiste et son mouvement d'intérét vers la connaissance
est si vif que c’est I'Etat qui ne peut pas suffire aux demandes. Nous faisons un effort
particulier pour les enfants. Je regrette beaucoup que n’ayez pas visité une maison de
pionniers.

Moi — J'en ai visité une A Leningrad, cela m'a fait penser aux Scouts de France mais ce n'est pas
antipathique.

Stoica — Les plus belles maisons leur ont été réservées parce que nous voulons créer les meilleurs
conditions possibles pour développer la culture des masses

Constantinescu — Il n'y a pas que les enfants. Vous savez que plusieurs nationalités minoritaires
cohabitent avec le peuple roumain. Jamais elles n’ont vécu en meilleurs termes. Il y a une
région autonome magyare qui développe ses propres réalités dans sa langue et dans son
costume. L'enseignement y est donné en magyar en méme temps qu’en roumain.

Stoica — Cette région était arriérée au point de vue économique; c’est donc 12 que le gouvernement a
créé sa premitre grande centrale électrique. Il y a beaucoup de bois dans cette région, la terre y
est fertile et elle est une des bases de notre industrie alimentaire

Constantinescu — On y crée des théitres.

Moi - J'ai vu en effet 2 Cluj un théitre et une université magyars.

Constantinescu — Et aussi a Tirgu Mures et dans d’autres villes plus petites.

Stoica — En un mot. nous avons voulu élever le niveau de vie et nous y sommes parvenus.

Moi - Je ne peux naturellement pas comparer le niveau de vie, tel Que je I'ai observé ici, avec celui
d’avant. Mais pour autant qu'on puisse émettre une opinion aprés deux semaines et demie...

Constantinescu — Vous le pouvez. On vous a laissé voir tout ce que vous vouliez.

Moi — Eh bien, j'ai eu I'impression que le niveau moyen est plus élevé, tandis que le niveau le plus
élevé est inférieur a ce qu'il était.

Constantinescu — (avec un rire violent, un peu cruel) Naturellement! Vous avez 2 Paris des tas de
réfugiés qui ne digtrent pas qu’on les ait expropriés!

Moi — Mettez vous 2 leur place un instant. Ce n’est pas 2 moi de juger votre action, mais que les
expropriés ne soient pas contents, c'est humain.

Stoica — Ils pouvaient rester, travailler avec nous, au lieu de s’enfuir et de déformer la réalité, de
donner des images fausses et de montrer en noir les efforts de construction de notre pays. Nous
voudrions que les €crivains frangais qui viennent ici fassent connaitre en France le vrai visage
de la Roumanie nouvelle. Tout notre effort converge vers la constitution d'une base
économique solide et saine. Notre premier plan quinquennal s’est développé dans des
conditions difficiles — intempéries, mauvaises récoltes, insuffisance d’équipement, pénurie de
main-d’oeuvre qualifiée...
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Constantinescu — Sait on tout cela en France?

Stoica — Cependant nous avons gagné cette partie. Mais le deuxieéme plan quinquennal s'ouvre dans
une perspective bien différente. Vous connaissez nos ressources agricoles, miniéres,
pétroligres, notre uranium, vous avez vu notre industrie métallurgique et textile, vous avez vu
nos étoffes, nos bicyclettes, nos machines 3 coudre, notre fabrication alimentaire. Quand on a
une base économique les bons rapports deviennent faciles.

Constantinescu — Nous désirons de bons rapports avec 1a France: ces rapports nous sont utiles mais
dites-vous bien qu’ils ne nous sont plus indispensables et que par conséquent nous ne
négocierons pas A n'importe quel prix!

Stoica - Mon gouvemnement fait de son mieux pour avoir de bons rapports avec le gouvernement
francais et 12 aussi nous sommes persuadés qu'une bonne base économique est une bonne base
de négociations. Nous possédons des produits dont 1a France a besoin et la France produit des
choses dont nous avons besoin. Est il nécessaire de mettre le nez dans nos institutions
respectives? Les bonnes relations économiques ouvrent la porte aux bonnes relations tout
court. Nous ne sommes en concurrence sur rien, si nous nous armons de compréhension
mutuelle qu’est-ce qui empéche nos rapports d’étre excellents?

Constantinescu — Cependant nous rencontrons de grandes difficultés dans nos négociations avec la
France. Vous savez que, pendant plusieurs années, nous avons fait de grands efforts pour
établir avec vous des relations commerciales normales...

Stoica — Vous ne voulez pas de notre pétrole qui est excellent et moins cher que le vtre.

Moi- Est-ce que vous voulez de nos chaussures qui sont excellentes et moins chéres que les votres?

Constantinescu — Mais je ne demande pas mieux. A la fin de 1’année derni2re les négociations ont été
interrompues, pas par nous, par votre gouvermement qui voulait inclure des clauses politiques
dans nos accords commerciaux. Il prétendait obtenir la hibération de certains condamnés. Il y a
des gens qui ont été pris sur le fait, jugés et condamnés, leur cas n'intéresse en rien les
négociations commerciales.

Stoica - Ce sont les industriels frangais qui ont protesté et obtenu la reprise des contats.

Constantinescu — Qu'est-ce que vous dites de ¢a?

Moi - Cela montre que la base économique n'est pas toujours la meilleure pour résoudre les
problemes. Le politique et le moral parlent quelquefois plus haut. Marx n’a pas toujours
raison. La France est un pays ou la passion parle souvent plus haut que 1'intérét. Pour ma part —
et le voyage de la Comédie Frangaise 2 Moscou illustre bien ce que je veux dire - je suis
persuadé que des échanges artistiques, sans incidences industrielles ou politiques, offrent
souvent une meilleure occasion de dialogue.

Constantinescu — (vivement) Ah! parlons-en, tenez! L'ensemble populaire roumain est venu 2 Paris
ou le public I'a accueilli avec faveur, cependant des manifestations intolérables se sont
produites et la police, si elie ne les a pas favorisées, les a en tout cas laissé faire. Nous avons
du rappeler la troupe.

Moi — Que devait faire la police?

Constantinescu — Quand une troupe frangaise viendra en Roumanie — ce que je souhaite de tout coeur -
je puis vous assurer que nulle part elle n'aura  redouter des manifestations de ce genre

Moi - Si je peux me permettre une remarque, vous constaterez avec moi que ces manifestations ne se
sont produites m pour les Hongrois, m1 pour les Polonais, ni pour les Yougoslaves. m méme
pour les Russes.

Constantinescu — Comment les Russes! Vous n avez pas laissé danser Oulanova.

Moi - Je ne vais pas m'amuser 2 défendre M. Laniel dont les bévues ont — vous me 1'accorderez —
sérieusement compromis la camére politique ..

Constantine cu (nant) - Je vous I'accorde
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Moi -~ Mais il a fallu une grande malchance pour que la premiére des Ballets russes coincidat
exactement avec la chute de Dien-Bien-Phu.

Constantinescu - Ce ne sont pas les Soviétiques qui avaient fixé la date.

Moi - Faites-moi I’amiti€ de croire que ce n’est pas le gouvernement frangais, s’appelat-il Laniel, qui
avait choisi cette date pour 1a chute de Dien-Bien-Phu. La preuve de ce que j'avance, c’est que
les ballets Moisseev ont eu un succes énorme et que beaucoup de membres du gouvernement
ont assisté A la premidre.

Constantinescu — Quelle est votre conclusion?

Moi — Que les manifestations anti-roumaines ont coincidé avec d’autres incidents en Sugde et en
Suisse, que ce n’est pas la France qu'il faut en rendre responsable mais une meilleure
organisation des réfugiés roumains. Ce que j’observe - et c’est une des raisons de mon voyage
ici - c’est que les relations avec la Roumanie sont, sur certains points, plus laborieuses qu’avec
les autres Républiques populaires. Par exemple, la question du droit d’auteur et des échanges
des livres, par exemple I'Institut frangais pour ne parler que de questions qui sont de mon
ressort.

Stoica - Vous avez raison de faire des critiques. Nous sommes ici pour les entendre, les rapports
intellectuels ne sont qu’un aspect du probléme et les questions qui pourraient &tre un obstacle
a de bons rapports seront résolus, je vous en donne ’assurance. Avez-vous eu connaissance de
notre déclaration de Prague? Nous envisageons d’une fagon réaliste 1'établissement de
relations normales avec les pays de 1’Ouest et particulidrement avec la France et les questions
difficiles doivent &tre résolues 2 I’échelon gouvernemental.

Mor - Je suis personnellement heureux d’entendre ce langage et je pense que dans mon pays on sera
heureux de I’entendre aussi. Cependant il faudrait, pour étre réalistes, considérer la réalité
frangaise comme je considere la réalité roumaine, c’est-a-dire avec mes propres yeux et non a
travers le prisme déformant de la presse communiste.

Constantinescu — Le parti communiste frangais est le plus important chez vous!

Mo1 — ] représente 25% des électeurs, c’est vrai, mais il en reste 75% dont I'opinion n’est pas
négligeable.

Constantinescu — Nous le savons et nous considérons tout cela. Nous avons la volonté de développer
tout ce qui peut rapprocher mais il y a un mot auquel je vous demande de penser plus qu’aux
autres. dans la réciprocité. L’égalité et le respect, 1a non-immixtion politique sont des bases
indispensable 2 toutes les négociations. Nous avons des différences et nous les connaissons.
Pour notre part, I’analyse de la situation est faite et le principe de la coexistence pacifique de
régimes différentes est éclairci mais il faut aussi la réciprocité.

Stoica — Invitez des écrivains roumains vous verrez qu’ils viendront. Aprés la conférence de Gengve
sur I'énergie atomique des savants frangais ont invité des savants roumains A Paris et ces
contacts ont été extrémement fructueux.

Constantinescu — Envoyez-nous des touristes pour qu’ils connaissent notre pays.

Mo - 1l faudrait aussi que vous laissiez des touristes roumains visiter la France. M. le Président
Groza m’a assuré qu'il verrait la chose d’un fort bon oeil.

Stoica - Mo aussi.

Constantinescu — Yous avez agité une question celle des livres et des droits d’auteur. Eclaircissons-la
En somme vous nous reprochez d’etre rigides et exigeants.

Moi — Absolument pas! Je trouve bizarre que la question des droits d’auteur n’ait pu étre réglée d’une
mameére satisfaisante avec les Roumains, alors qu’elle a pu I'étre avec la Tchécoslovaquie,
1 URSS et la Pologne. Je trouve regrettable qu’on ne puisse acheter de livres frangais dans vos
librairies.
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Constantinescu — Peut-étre n'étes-vous pas au courant de nos accords commerciaux pour ce qui
concerne les livres, mais nous aurions pu étre plus rigides et, partant, plus exigeants (suivant
nos informateurs, 1'accord prévoit SO millions de livres frangais en Roumanie, contre
10 millions de livres roumains en France — note Jean de Beer), et comme vous étes
désavantagés par la monnaie, nous aurions pu faire des tas de difficultés, nous ne I’avons pas
voulu. Vous prétendez qu'on ne trouve pas de livres frangais dans nos librairies, je vous
réponds qu’il y en a partout.

Moi - Oui, d'une seule maison d’&ditions.

Constantinescu — Faites-vous des différences d'une maison d'éditions 2 une autre?

Moi — Oui, et le public en fait aussi, car la seule maison d’éditions avec laquelle vous prétendez
traiter est mieux connue par son importance politique que par son importance littéraire et elle
ne représente qu'une part infime du panorama littéraire fran¢ais. Méme les é&crivains
progressistes ~ & commencer par Sartre lui-méme — ne sont pas tous &dités 13. Vous me parhiez
tout 3 I’heure de vues réalistes: vous ne donnez pas une vue réaliste du livre frangais en
agissant comme vous le faites.

Constantinescu — Vous mélangez deux problemes. Vous avez évoqué la question des droits d'auteur,
maintenant vous parlez du contenu. Les deux problemes sont différents. Le probleéme matériel
est facile 4 résoudre d'une fagon satisfaisante si les deux parties le désirent. Quant au contenu,
le livre, & nos yeux, n'est pas une marchandise ordinaire, c’est un véhicule 2 1dées et dans ce
domaine nous avons une orientation précise que vous connaissez.

Moi - Vous dites que c'est le peuple qui gouverne, je me demande qui peut s'arroger le droit de
limiter ses lectures.

Constantinescu — Ne vous tourmentez pas. Le peuple ne lirait en aucun cas les livres auxquels vous
pensez.

Moi - Je pense aux journaux comme aux livres.

Constantinescu — Nous avons le devoir de ne pas gaspiller de devises pour des ouvrages qui ne se
vendraient pas.

Moi - Je ne voudrais pas étre indiscret, mais croyez-vous que les livres frangais qui sont 2 1'étalage de
vos librairies se vendent beaucoup? Je me suis laissé dire qu’ils étaient 12 pour le principe et
qu'on n'y touchait guere.

Moi - 1l ne peut pas étre question d'accueillir ici tout ce qui parait chez vous, méme les progressistes
de chez vous ne sont pas d’accord avec tout ce qui parait.

Moi - Je comprends votre idée d'orientation mais il existe une quantité d’ouvrages d'intérét général
qui intéressent la culture et I'humanisme, qui ne sont orientés ni i droite, ni 3 gauche, et qui
représentent la partie la plus considérable et 1a plus valable, de la littérature frangaise, je parle
méme de la littérature scientifique.

Constantinescu — Pour les ouvrages de grande culture dont vous parlez, nous sommes limités par les
termes mémes de 1'accord. C'est le gouvernement frangais qui a tenu 3 limiter étroitement le
contingent, nous achetons des livres importants dans les limites qui nous sont imposées, nous
ne demandons qu’a aller plus loin si la loi de réciprocité est respectée. Ce qu 11 faut, c’est créer
en France, pour 1a Roumanie, des ressources en valeur qui con ti uent une monnaie d échange
Nous n'importons pas que des livres pohtiques, vos grands classiques, les encyclopédies, les
romantiques, Balzac, Stendhal, sont bien connus chez nous. Demandez donc 4 1 Institut d s
Relations culturelles combien d’exemplaires de Moliere, par exemple, ou du <Rouge et le
Noir» ont été vendus avant la guerre et depuis la Libération, et vous verrez s1 notre
fréquentation de la culture frangaise est en régression. Si c’est d’argent et de droits d'auteur
qu'll s'agit, je vous ai déja répondu; si c’est d'influence intellectuelle, n’étes-vous pas plus
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intéressés par la vente de centaines de mille de volumes de Moliere ou Balzac que par une
importation de livres qui ne se vendront pas?

Moi - Pourquoi poser en principe qu’ils ne se vendront pas? Votre raisonnement a pour inconvénient

de faire mourir notre littérature il y a un siécle. Moi je crois qu'elle vit encore et qu’elle se
porte bien. M. le Président du conseil a parlé tout a I’heure des idées progressistes qui sont nés
en France et je 'en remercie, mais ces idées ne sont pas toujours venues d’écrivains
progressistes. Il s’agit de penser juste et ce n’est pas le monopole d’un parti. Pour les rapports
avec le présent j’ai un ami qui dirige I'Institut Frangais de Budapest, un accord a donc été
trouvé. Pourquoi n’y-a-t-il pas d’Institut Frangais ici ou les traditions communes sont
beaucoup plus fortes et plus vivaces?

Constantinescu — Laissez-moi vous raconter un souvenir personnel. Dans les années 1935-36-37, un

groupe d’étudiants a crée une Association des jeunes amitiés franco-roumaines dont je faisais
partie. Nous sommes allés voir le directeur de I'Institut Frangais, M. Dupront (Alphonse
Dupront, directorul Institutului Francez din Bucuresti intre 1932-1940 - nota O.B.), pour lui
exposer nos buts qui étaient de resserrer les liens de la Roumanie avec la France nouvelle,
celle du Front Populaire. Quand il a compris que nous étions des gens de gauche et qu’il n’y
avait pas de gardes de fer parmi nous, il a répondu que notre association ne I'intéressait pas. Il
a fait plus, reprenant notre idée de multiplier les contacts, il a envoyé en France des étudiants,
prenant bien garde qu'il n'y ait aucun homme de gauche parmi eux. Nous avons attiré
I'attention de M. Dupront sur les liens étroits de la Garde de Fer avec I’hitlérisme et sur le peu
de chance qu’il avait de faire des amis de la France avec de tels ambassadeurs. Rien n’y a fait.

Moi - C’était il y a vingt ans.
Constantinescu — Depuis I'Institut a servi 3 camoufler de petites intrigues, sans importance, mais

aussi sans intérét. J’ai milité pour 1’amitié franco-roumaine et je le fais encore mais non sur la
base de la méfiance et de I'intrigue. Nous sommes pour des relations fondées sur des idées
progressistes. Chacun prend d’un pays ce qui lui plait le mieux.

Stoica - Voici un autre exemple. Il n’est pas fondé sur des idées progressistes et la négociation ne

s’en trouve pas facilitée. Nous avons fait des offres 2 la France pour construire un émetteur de
télévision, les conditions techniques de notre pays sont assez voisines des votres, vos
ingénieurs nous intéressent; une équipe est venue examiner la question et nous nous sommes
mis d’accord sur les conditions techniques et financidres. Ce n'est pas un opération politique
et ce serait pour vous une bonne affaire; non seulement A cause des travaux d’installation mais
parce que nous acheterions forcément vos postes aussi. La mission remonte au mois d’octobre,
depuis votre gouvernement ne donne plus signe de vie. Pourquoi?

Constantinescu — Ce n’est pas nous qui fermons les portes. Pourquoi ne nous envoyez-nous pas des

hommes de science, des touristes...

Moi - Pour les hommes de science, je crois que c’est en bonne voie. Pour les touristes, je saute sur

I'occasion. Ayant parcouru votre pays, j'en ai entrevu la beauté et I’agrément et je suis sir que
beaucoup de Frangais seraient ravis de venir chez vous mais pour que 1'échange soit valable il
faudrait aussi que vous laissiez des touristes roumains visiter la France.

Stoica - Je suis tout 2 fait d’accord.
Moi - Cette derniere phrase est trés importante, M. le Président, parce c’est sur elle que butent

souvent nos rapports. Ayant voyagé chez vous et dans d'autres démocraties populaires, j’ai
expérimenté le fonctionnement du rideau de fer et je sais que volontiers vous nous accueillez
et admirablement. C'est la sortie des votres qui pose des problémes. M. Constantinescu a
évoqué ]a réciprocité, je crois que 13 aussi elle jouerait utilement.

Constantinescu — Je suis d’accord aussi mais 2 la condition que les choses soient bien claires entre

nous. Le président vous a dit que, depuis 10 ans, la situation avait changé:il faut en prendre
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conscience de ce que cela veut dire. Les anciennes relations de la France et de la Roumanie
étarent étroites mais impliquaient une certaine idée de dépendance non seulement parce que la
France considérait la Roumanie comme un petit pays qui avait tout 2 apprendre, mais aussi
parce que les ouvriers roumains ont beaucoup travaillé pour enrichir des capitalistes frangais.
Cela ne peut plus étre et le peuple roumain est devenu extrémement susceptible sur le chapitre
de I’'indépendance, de la réciprocité et de la non-immixtion.

Stoica - Si les Frangais veulent bien comprendre que les ressources matérielles doivent étre 2 la
disposition de la nation et non servir de gages au capital étranger, si cette situation 12 est bien
claire, nos rapports peuvent étre faciles et amicaux.

Constantinescu — D’autant plus que nous ne demandons qu’3 prendre en considération les intéréts
étrangers. Il faut tenir compte cependant du fait que ces capitaux ont déja été largement
rémunérés dans le passé et qu'il ne serait pas juste de considérer les investissements comme
non amortis. I faut mettre un peu de raison dans les discussions.

Stoica —~ Pour illustrer cette nécessité de comprendre la réalité, je vous cite le cas d’un fermier
américain, anticommuniste mais qui voulait voir par lui-méme. Il a eu beaucoup de mal i
obtenir son visa de sortie mais enfin il est venu. Nous lui avons tout fait voir et quand il est
rentré dans son pays il a écrit dans les journaux que le gouvernement des Etats-Unis ne
comprenait rien au probléme roumain et que la conduite des chefs et du peuple roumains et
leur vigilance étaient tout 2 fait justifiées.

Constantinescu — Il faut se connaftre!

Moi — Mais le fermier américain a trouvé un journal pour publier ses articles contre le gouvernement?

Stoica - Ce n’est pas la-dessus que j’insiste.

Moi - C’est en quoi nous différons.

Constantinescu — Puisque vous parlez d’échanges d’idées, voulez-vous me dire quels sont les auteurs
roumains qui sont traduits en frangais? Je ne parle pas des modemes, vous pournez dire qu'ils
sont communistes et que vous n'avez pas plus de raison d’accueillir des écrivains communistes
chez vous que nous n’accueillons des écrivains anticommunistes...

Moi - Je vous demande pardon! Ehrenbourg est sGrement plus 2 son aise 3 Paris que ne le serait
Mauriac 2 Moscou!

Constantinescu — Seulement Mauriac ne va pas 2 Moscou tandis qu'Ehrenbourg va 2 Paris. Mais moi,
je parle des classiques, faites la balance du frangais traduit en roumain et du roumain traduit en
frangais et vous verrez 2 qui la balance est favorable.

Moi - 1 n’y a aucune comparaison ni en nombre, ni en durée.

Constantinescu — Méme en tenant compte des proportions, que connait-on d'Eminesco, de Caragiale,
de Rebreanu, de Sadoveanu, par exemple, pour ne prendre que les plus grands. Autant dire
ren. En peinture, c’est la méme chose, vous nous ignorez complétement. En musique, vous
connaissez Enesco parce qu'il a vécu en France. Or, il y a beaucoup 2 connaitre chez nous,
vous avez pu vous en rendre compte, la culture roumaine a de quoi se montrer. Sans se
comparer 2 de vieilles et hautes cultures comme la votre, elle existe. L’amitié doit étre un
échange et elle peut I'étre, voila ce que je veux vous montrer. Et pour conclure cet entretien, je
vous demande de penser 2 ceci, qui vous fera voir que notre amitié pour la France ne reste pas
inactive: dans le présent gouvernement roumain il y a trois ministres qu1 ont combattu, les
armes 2 la main, pour la hbération de la France et cela a bien autant de valeur n’est-ce pas,
qu'un réfugié qui travaille 2 déconsidérer et A ruiner sa patrie.

Bucarest, le 30 janvier 1956

Archives du Ministére des Affaires Etrangéres, Z Europe 1944-1960, Roumanie 135
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INTERVIEWS WITH ROMANIAN LEADERS IN 1956.
NEW FRENCH DIPLOMATIC DOCUMENTS

Abstract

In the *50s, after the first timid signs of democratization in the Soviet bloc,
the great Western powers redoubled their contacts with these countries with a view
to adjust their policy according to their evolution.

At the end of January 1956, the French playwright Jean de Beer visited
Bucharest and met here with Romanian leaders including: Petru Groza, Chiva
Stoica, Miron Constantinescu. The author publishes Jean de Beer’s repo ¢ drawn
up on the occasion, showing that the Romanian authorities employed the
reputation of the playwright deliberately in order to whiten their reputation abroad.
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PROBLEMA BILATERALA A APROVIZIONARII GRUPULUI
DE ARMATE ,,UCRAINA DE SUD”,
APRILIE-AUGUST 1944

KLAUS SCHONHERR

in martie 1944 operatiunile militare au ajuns pe teritoriul romanesc, trupele
sovietice traversand Nistrul si pitrunzind in nordul Basarabiei. Cursul
evenimentelor a inceput a contura o inevitabild catastrofi, ale cérei proportii nu
fuseserd anticipate nici de Romania, nici de Germania. Ocuparea acestui teritoriu
roménesc de citre Armata Rosie a avut consecinte in planul politicii interne a
regatului si, desigur, in plan economic. In aceste circumstante, Roménia a fost
confruntatd cu dificultatea aproviziondrii, din resurse agrare limitate, nu numai a
propriei populatii, ci §i a efectivelor Grupului de Armate ,,Ucraina de Sud”.

DESFASURAREA EVENIMENTELOR PE FRONTUL DE EST
DIN IARNA ANULUI 1943 PANA iN PRIMAVARA ANULUI 1944

Evenimetele militare §i politice din anul 1943 au marcat sfarsitul hegemoniei
Germaniei in Europa.

Dupa gravele infrangeri de la Stalingrad §i din Africa de Nord, ale caror
consecinte au fost amplificate si de efectele iesirii Italiei din aliantd, puterile Axei
s-au vizut obligate si intre in defensiva, ulterior nemaiavand capacitatea recuceririi
teatrelor de razboi pierdute. Desi conducerea militard si politici a Germaniei a
inceput s& angajeze toate resursele economice §i umane pentru a-si mentine
dominatia pe continentul european, a trebuit si bati, totusi, in retragere in fata
superiorititii adversarului.

Hitler a rimas, cu toate acestea, ferm in hotararea Jui de a continua conflictul
armat §i in 1944,

In cursul anului 1943 trupele Wehrmacht-ului au fost constranse la o miscare
mereu defensivd, de pe Don s§i din Caucaz, ajungdnd pe Nipru, pentru ca in
decembrie 1943 si se afle in fata unui impact decisiv: ofensiva de iarna a trupelor
sovietice. Concentrdndu-gi forta atacului pe flancurile frontului, Armata Rosie a
izbutit sa invinga trupele inamice din sectorul nordic. pe linia Narva—lacul Peipus—
Pleskau—Opocka. Pierderi §i mai mari au suferit puterile Axei in Ucraina.

~Revista istoricad”. tom X. nr. 34. p. 333-346, 1999
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Abia dupd trei luni frontul germano-roman ajunge si se stabilizeze,
sprijinindu-se pe latura estici a Carpatilor, de la Colomeea (Kolomyja) urméand
cursul Nistrului, in timp ce Armata a 17-a germana fusese izolata de catre armata
sovietic3 in Peninsula Crimeea, inc3 din octombrie 1943.

Grupul de Armate ,,Sud”, care in aprilie 1944 a primit denumirea Grupul de
Armate ,,Ucraina de Nord”, nu a putut respinge, la rdndu-i, ofensiva sovietici,
astfel ca s-a vdzut nevoit s ia pozitie la sud de Pripet, pe linia Nipru—Tamopo—
Colomeea (Kalomyja).

In timp ce Wehrmacht-ul si aliatii sai au suferit grave infringeri atat in
flancul nordic, cit si in cel sudic al Frontului de Est, aflat in subordinea fnaltului
Comandament al Trupelor de Uscat (Oberkommando des Heeres — OKH)', Grupul
de Armate ,Centru” a reusit si-si mentind pozitiile ocupate incd din decembrie
1943. Numai in partea sudici a dispozitivului acestuia s-au resimtit efectele
impactului cu trupele inamice. Miscarea de ocolire inspre vest executati de Grupul
de Armate ,,Sud” a determinat abandonarea liniei Niprului, la nord de Rogacev, si
reluarea pozitiilor in flancul sting, de-a lungul raului Pripet, pana la Pinsk.

In aprilie 1944 intregul front de est s-a stabilizat, ca urmare a incetarii
ofensivei Armatei Rosii, care isi epuizase resursele materiale §i umane, in timp ce
lungimea ciilor de aprovizionare ficea imposibild refacerea din mers. Aceasta
relativa liniste a durat pana la mijlocul lunii iunie, cénd fortele armate sovietice au
declangat ofensiva de vara, in cursul cireia §i linia de aparare germana asigurati de
Grupul de Armate ,,.Centru” s-a prébusitz.

DESFASURAREA EVENIMENTELOR iN DISPOZITIVUL GRUPULUI DE ARMATE
»UCRAINA DE SUD”, INCEPAND DIN APRILIE 1944

La 5 aprilie 1944, in timpul desfagurarii operatiunilor militare, Hitler a
transmis ordinul de reorganizare a ambelor grupuri de armate angajate in flancul
sudic al Frontului de Est’. Grupul de Armate ,,Ucraina de Sud”, format din Grupul
de Armate ,,A”, avdnd in subordine trupe roméne si germane, a fost angajat in
aparare, pentru o scurti perioadd, pe linia Colomeea (Kolomyja), pe Prut, pani la
Iasi, iar de acolo, ocolind pana la Tiligul, pe cursul raului, pana la Marea Neagra.

! Operaiunile militare in campania impotriva Uniunii Sovietice au fost conduse de citre
fnaltul Comandament al Trupelor de Uscat (Oberkommando des Heeres: OKH). in timp ce
Comandamentul Suprem al Armatei (Oberkommando der Wehrmacht: OKW), a condus operajiunile
pe toate celelalte teatre de razboi.

2 Alfred Philippi, Ferdinand Heim, Der Feldzug gegen Sowjetrussland 1941-1945. Stuttgart,
1962, p. 230-244.

3Fond Grupul de Armata ,,A"/ ,.Ucraina de Sud”, Sectia 1. Jurnal de operatii nr. 3, vol. 7
(01.04.1944 — 30.04.1944), f. 33; Arhiva Militari Federala ( in continuare BA-MA) Freiburg.
_signatura: RH 19 V/26, fol. 34.
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fnci la 2 aprilie 1944, Hitler daduse ordinul de operatii nr. 7, prin care cerea
grupului de armate aflat in plind reorganizare si mentind cu orice pre{ linia
frontului ce se desfiasura de-a lungul Nistrului, in amonte, pana la nord-vest de
Chisinau—Iagi-Targu Neamt~estul Carpatilor (zona Tirgu Neamt—Colomeea)®.
Pentru indeplinirea acestei misiuni, Hitler l-a numit in functia de comandant al
grupului de armate pe loialul §i severul general-colonel Ferdinand Schémer. Noul
comandant trebuia sd mentind pozitiile de apirare din nord-estul Romaniei §i din
Basarabia §i sd impiedice cucerirea Peninsulei Crimeea de catre trupele inamice.
Din punctul de vedere al lui Hitler, portul Odessa trebuia pastrat nu numai pentru
importanta lui strategicd, fiind vital pentru aprovizionarea Crimeei, dar §i din
considerente politice. Nici general-colonelul Ferdinand Schémer nu a putut opri,
ins#, imediat ofensiva sovietici. Nevoit, la inceputul lui aprilie, sa cedeze linia de
aparare de pe riul Tiligul si si se retragd pe Nistru, Grupul de Armate ,,Ucraina de
Sud” a pierdut Odessa.

La 8 aprilie, Armata Rosie a declangat marea ofensivi din Crimeea pentru a
elibera peninsula de ocupanti. Armata a 17-a, formati din uniti{i roméne si
germane, nu a putut rezista masivului atac sovietic, astfel incét puterile Axei, dupa
lupte ce-au insemnat pierderi extrem de grele, au fost nevoite, la 13 mai 1944, sa
abandoneze peninsula’.

Pana la mijlocul lunii aprilie, Grupul de Armate ,,Ucraina de Sud” reusise si
reziste ofensivei rusesti atit in Basarabia, cit §i in nordul Bucovinei. General-
colonelul Schémer, caruia ii erau subordonate Grupul de Armate ,,Dumitrescu”
(Armata a 6-a germand §i Armata a 3-a roméand) si Grupul de Armate ,,Wohler”
(Armata a 8-a germani §i Armata a 4-a romani), a avut ragazul si refaca unititile
decimate i epuizate de lupta. In acelasi timp, a ordonat intirirea liniei frontului
de-a lungul Nistrului pani la nord de Chisindu i, de acolo, inspre vest, pana la
marginea estica a Carpatilor, in sectorul Targu Neamt®.

Cand Armata Rosie a declangat operatiunile din martie, in nordul Basarabiei,
si in aprilie 1944, pe Nistru, Grupul de Armate ,,Ucraina de Sud” avea in structura
sa 17 divizii germane §i 23 de divizii roméne deja considerabil afectate atit in
privinta disponibilului material, cét si al celui uman, adidugandu-li-se acestor unitati
si 26 de formatiuni divizionare ale Wehrmacht-ului.

* Walter Hubatsch, Hitlers Weisungen fiir die Kriegsfiihrung 1939-1945. Dokumente des
Oberkommandos der Wehrmacht, editia a doua, revizutd si completata. Koblenz, 1983, p. 250-252:
Grupul de Armata ,.A™/..Ucraina de Sud”, Sectia I. jurnal de operatii nr. 3. vol. 7, p. 12: BA-MA. RH
19 v/26. fol. 13f.

5 Grupul de Armatad .A"/, Ucraina de Sud”. Sectia I, Jumal de operafii, nr. 3. vol. 7
(01.04.1944 = 30.04.1944) si vol. 8 (10.05.1944 — 31.05.1944): BA-MA. RH 19 V/26. fol. 56~284:
RH 19 V727, fol. 3-123.

® Philippi, Heim, op.cit, p. 238244, 257; Alesandru Dufu. A Difficult Situation on the
Moldavian Front, in Romania in World War 11 194]-1945, volum editat de Institutul pentru Studii de
Strategie si Istorie Militard, Bucuresti. 1977. p 180-183.
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Dupi incheierea ofensivei sovietice de iarnd, la sfargitul lui martie 1944,
general-colonelul Ferdinand Schorer s-a aflat in fata unei sarcini de prim ordin,
respectiv completarea efectivelor materiale si umane ale unitatilor, pentru refacerea
capacitatii de luptd a Grupului de Armate ,,Ucraina de Sud”. Pana la mijlocul lunii
iunie, general-colonelul Schormer a reusit si-si asigure efectivul a 22 de divizii
romane §i a 33 de divizii germane, dintre care 8 divizii de tancuri §i 2 divizii de
infanterie motorizati’, absolut necesare pentru apirarea eficienti a pozitiilor dintre
Nistru si Carpati, cirora li s-au alaturat si 4 brigéizi romane de vanitori de munte.
La sapte dintre detasamentele divizionare actiunea de completare a efectivelor nu
fusese totusi incheiata.

Dar, in afara de aceasta, se punea si problema stringentd a aprovizionarii cu
alimente a unitdfilor pentru o mai indelungati perioada de timp.

Aviandu-se in vedere situatia politicd §i militard, imperativul aprovizionarii
flancului sudic al Frontului de Est nu putea fi indeplinit numai de citre Wehrmacht
si de cdtre autorititile germane, ci se impunea, in rezolvarea acestei probleme,
interventia fird rezerve a aliatului romin. Numai strinsa colaborare a celor doi
parteneri putea asigura indeplinirea corespunzitoare a acestei misiuni.

APROVIZIONAREA GRUPULUI DE ARMATE ,,UCRAINA DE SUD”
INCEPAND DIN APRILIE 1944

Luptele din vara §i toamna lui 1943 de pe Frontul de Est au demonstrat ca
Wehrmacht-ul si aliatii sai se aflau in fata unei redutabile forte sovietice.

Din august pana la sfarsitul lui octombrie 1943, in migcarea de retragere a
puterilor Axei, frontul s-a deplasat de la Mius si de la capul de pod Kuban, inspre
vest, pand la Nistru, drept care Grupul de Armate ,,A” s-a vazut obligat si-si
disloce compartimentul de logistic3 in partea estici a Romaniei.

Din motive politice, maresalul Antonescu respinsese, la sfarsitul anului 1943,
ideea stafiondrii trupelor germane de completare pe teritoriul romanesc. Totusi
Serviciul Incartiruire al Grupului de Armate ,,A” si-a intocmit planurile, luind in
calcul posibilitatea cazirii a 120 000 de soldati ai Wehrmacht-ului pe teritoriul
statului aliat. Aceasti anticipare a constituit baza pregitirii logistice a Grupului de
Armate ,,A”, care, de la inceputul anului 1944, a fost pus in situatia reald de a-gi
sprijini proiectele de aprovizionare cu alimente pe colaborarea cu aliatul romaén.
Mai mult chiar, consecintele ofensivei rusesti de iarn3 au demonstrat in scurt timp
ci evenimentele evoluaserd intr-o notd mult mai grava decit cea anticipati de
planurile logistice intocmite si masurile preventive luate®.

" Numarul diviziilor aflate in organigrama Grupului de Armata ,Ucraina de Sud™ are drept
bazi informatiile contfinute in Die geheimen Tagesberichte der Deutschen Wehrmachifiihrung im
Zweiten Weltkrieg 1939-1945, editate de catre K. Mehnert, vol. 10, Osnabriick, 1985, p. 497-507.

¥ Fond Grupul de Armata ,,Ucraina de Sud”, Sectia IV, Oberquartiermeister. anexe la Jurnalul
de operatii (01.07.1944-30.09.1944), vol. 6. Negocieri economice cu Roménia privind aprovizionarea
Grupului de Armati ,,Ucraina de Sud” in aprilie-august 1944; BA-MA, RH 19 V/88, fol. 29.
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La sfarsitul lunii martie 1944 se aflau dislocati in nord-estul Romaéniei §i in
Peninsula Crimeea 950 000 de oameni ai Grupului de Armate ,,A”. Aceasti situatie
a impus o noui planificare si organizare a aprovizionirii cu alimente. Gravitatea
problemei a fost amplificatd si de pierderea depozitelor de materiale din partea
estici a Nistrului, pentru deficitul astfel creat fiind necesare urgente masuri
compensatorii.

In aceste circumstante, continuarea luptei de citre Grupul de Armate
»,Ucraina de Sud” presupunea o stransd colaborare cu partenerul roméan. Luind in
considerare factorii de infrastructurd, problemele tehnice de transport i, nu in
ultimul rind, pe cele economice, devenea evident cd Germania nu putea realiza
singurd completarea cu personal §i material a trupelor aflate in nord-estul Romaniei
si in Peninsula Crimeea.

In urma pierderilor suferite in cursul luptelor din iarna 1943/1944, Grupul de
Armate ,Ucraina de Sud” a trebuit si acopere nu numai necesarul curent de
materiale, ci si asigure §i o prompti completare a efectivelor unititilor din
subordine. Planificarea intocmitd dupd finceputul lunii aprilie de cétre
comandament evidentia ci, pentru asigurarea unei aproviziondri minime, necesarul
zilnic presupunea cel putin 1 300 tone de alimente §i 2 200 tone de nutret §i de
furaje. Pentru transportarea acestor cantitifi de materiale din Germania in zona de
operatii din Romaénia ar fi fost necesare 30 de trenuri de marfd pe zi. Pe de altd
parte, conditiile tehnice ale ciilor ferate din Romania, determinate de factori
geografici in primul rdnd, nu permiteau executarea a mai mult de 15 transporturi
zilnice spre sudul Frontului de Est §i aceasta insemna sa se asigure doar jumatate
din consumul zilnic minim al efectivelor aflate in Moldova.

De mentionat ci acest plan de transport nu viza §i aprovizionarea cu
armament i munitie §i nici deplasarea trupelor de completare, ci exclusiv
asigurarea cu alimente si materiale de intretinere’.

fn aceasti situatie, atit conducerea politici, cat si conducerea militara de la
Berlin s-au aritat dispuse s3 asigure cu echipament de rizboi nu numai unititile
germane, ci §i unititile romine din organizarea Grupului de Armate ,,Ucraina de
Sud”, asteptand ca Bucurestiul, in fata acestei oferte, si-si asume aprovizionarea cu
alimente i furaje. Berlinul a presupus c& guvernul romén va fi de acord sa acopere
necesarul in alimente ugor alterabile cel putin pentru unitatile Wehrmacht-ului
angajate pe frontul din Moldova si de pe Nistru'®.

in ciuda tratativelor intense, desfasurate mai intdi la nivel militar, iar mai
tarziu la nivel diplomatic, partea germani nu a obtinut rezultatele scontate in
incercarea de a-si convinge aliatul c& dificultitile de aprovizionare ivite in
circumstantele create de deplasarea frontului pot fi surmontate numai printr-o
puternica interventie a partii romane.

* BA-MA, RH 19 V/88, fol. 136.
' Akten zur deurschen Auswdrtigen Politik 1918-1945. Aus dem Archiv des Auswartigen
Amtes seria E 1941-1945, in 8 volume, Gottingen. 1969-1979, vol. 8, dosar 6, p. 11-14,

www.dacoromanicaro



338 Klaus Schénherr 6

Intrucat Inaltul Comandament German (Oberkommando der Wehrmacht —
OKW) interzisese atit cumpararea, cit si rechizitionarea de alimente pe teritoriul
statului aliat i prieten, unititile germane se aflau in imposibilitatea de a-§i procura
prin mijloace proprii materialele necesare. Desigur, directiva OKW-ului nu a fost
urmatd de toate unititile, situatia disperatd determinind pe unii comandanti si
achizitioneze alimente de la intreprinderi aflate chiar in zona de stationare.

in primavara lui 1944, cind anumite zone ale frontului n-au putut fi
aprovizionate, soldatii angajati in misiuni de aparare au primit, pentru un timp, ratii
de paine reduse la 150 g pe zi''. Dar reducerea portiilor a devenit obligatorie §i
pentru alte produse alimentare.

In circumstantele dificultitilor generate de conditiile de rizboi, regatul romén
a livrat Grupului de Armate ,,Ucraina de Sud” considerabile cantitii de alimente.

Prezentind situatia aprovizionarii trupelor atit Misiunii Militare germane din
Roménia, cit si sefului delegatiei germane aflate la negocierile economice
bilaterale, intendentul superior al grupului de armate, in ciuda usoarei dramatiziri,
a trebuit s recunoascd faptul cg, de la sfargitul fui martie pana la sfarsitul lui iunie
1944, Roménia livrase Grupului de Armate ,,Ucraina de Sud” aproximativ 28 000 tone
cereale de panificatie §i faina, 12 000 tone de cartofi, 8 000 tone carne, precum si
2, 3 milioane litri de vin §i 2 milioane litri de bere. Si incd in aceastd listd nu
fuseserd cuprinse §i livrarile de alimente facute de partenerul roméan direct citre
Misiunea Militara germana in Romania, livréri care, partial, au fost dirijate tot cétre
Grupu! de Armate ,,Ucraina de Sud”"?.

Desi cantititile de alimente puse la dispozitie reprezentau necesarul calculat
pentru doud luni, s-au dovedit totusi a fi insuficiente pentru aprovizionarea tuturor
unititilor de pe flancul sudic al Frontului de Est, chiar si in conditiile in care, din
martie pana in august 1944, numarul efectivelor scazuse, ajungand de la 950 000
de oameni la aproximativ 800 000.

Pana la 20.08.1944, desi fusesera purtate indelungate negocieri, nu s-a ajuns
totusi la solutionarea reciproc convenabild a crizei aprovizionarii cu alimente a
Grupului de Armate ,Ucraina de Sud”, crizi ce dobandise deja caracter
simptomatic.

NEGOCIERI CU AUTORITATILE ROMANE DE STAT $1 MILITARE

Cénd, Tn primavara lui 1944, au inceput a se face resimtite greutitile de
aprovizionare a Grupului de Armate ,,Ucraina de Sud”, dislocat in estul Romaniei,
greutdti amplificate mai ales de pierderea depozitelor de materiale din Basarabia.
s-a impus, desigur, rezolvarea urgenti a acestei situatii.

" BA-MA, RH 19 V/88, fol. 29.
2 BA-MA, RH 19 v/88, fol. 115,
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Inca in decembrie 1943, cu prilejul ofensivei rusesti de la Bug, seful Misiunii
Militare germane, generalul Hansen, a solicitat Statului Major General de la
Bucuresti ,,s3 ia in calcul posibilitatea dislocédrii in Roménia a doui armate
germane de completare””’. Planificarea, ce implica aprovizionarea, incartiruirea §i
echiparea pe baza unor pliti efectuate in moneda nationald, presupunea asigurarea
materiald a trupelor Wehrmacht-ului printr-un sistem de ,,bonuri cu plati”.

Conducerea militara a Romaniei s-a aritat pregititd si aprovizioneze trupele
germane in functie de excedentul inregistrat in urma asigurdrii cu produse agrare a
populatiei. Predarile de materiale urmau a fi decontate in sistemul convenit de
conturi clearing sau prin livriri anticipate. Deja in luna martie Grupul de Armate
»A” se afla pe teritoriul Roméniei. In aceasta situatie, la inceputul luni1 aprilie,
Statul Major al Wehrmacht-ului l-a trimis la Bucuresti pe colonelul Poleck, pentru
ca, impreuni cu reprezentantii Statului Major General romén, si ajungi la un acord
in privinta modului de aprovizionare a efectivelor stationate in teritoriu. Ambele
parfi au convenit ca problema si fie rezolvati pe baza planificirilor intocmite de
specialigti romani, hotirare pe care au validat-o printr-un protocol bilateral semnat
la 9 aprilie 1944',

Intrucit incheierea ofensivei sovietice de iarnd a ridicat numarul soldatilor

-germani §i al altor membri ai Wehrmacht-ului de pe teritoriul Moldovei la cifra
aproximativi de 730 000 de oameni', planificarea de la sfarsitul anului 1943
referitoare la intretinerea efectivelor a devenit inoperanti, in noile circumstante
fiind simtitd nevoia unor mai mari sume in lei pentru plata soldelor §i pentru
procurarea materialelor de intretinere. Dar suprasolicitarea bugetului tarii ar fi
condus la cdderea valorii monedei nationale. Pentru evitarea acestui efect,
colonelul Poleck a propus ca numai 30% din solda militarilor germani si fie platita
in lei. In felul acesta, necesarul lunar in moned roméneasci al Wehrmacht-ului a
fost redus de la 12 la 3 miliarde de lei.

Solicitarile germane au fost satisficute de guvernul Antonescu abia in mai
1944, dupa indelungate negocieri.

fn problema aprovizionirii cu alimente, reprezentantii ambelor state majore
generale au fost de acord ca livrarile si serviciile romanegsti si fie achitate de citre
autoritatile Wehrmacht-ului prin sistemul ,,bon cu plati”. Acesta insemna ca o
parte a livrarilor roménesti de alimente si fie calculati la cotele de export stabilite

13 Kriegstagebuch des Oberkommandos der Wehrmacht (Wehrmachtfiihrungsstab) 1940-1945,
editat de Percy E. Schramm, vol. VI/1, Frankfurt/Main, 1961, p. 760.

" Protocolul germano-roman din 09.04 1944. privind aprovizionarea. dislocarea i
incartiruirea unitatilor armatei germane pe teritoriul Romén'ei; Arhiva Ministerului Apéararii
Nationaie (in continuare Arh. M.Ap.N.) Bucuresti. Fond 948, Marele Stat Major. Sec. 7, dosar 530.

15 La sfarsitul lunii aprilic 1944 Grupul de Armati ,.Ucraina de Sud” avea un efectiv de 898
500 de oameni. dintre care 82 000 erau soldati roméni, iar alti 84 000 (Armata a 17-a germana) se
aflau in Peninsula Crimeea. Fond Grupul de Armati ,,Ucraina de Sud”, Sectia 1V, 26.04.1944:
BA-MA, RH 19 V/88, fol. 19.
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contractual in luna februarie, iar restul si fie achitat in sistemul de conturi clearing.
Masurile convenite de reprezentantii celor doui state majore au avut valabilitate
numai pani la sfargitul lunii aprilie.

Solutia negociatad de militari pentru aceastd crizi de aprovizionare a avut
drept efect prefigurarea unei grave cideri a economiei nationale roménesti, pentru
evitarea careia nu se intrevedea nici un mecanism practic, eficient.

In consecints, la sfrsitul lui aprilie, conducerea politici de la Bucuresti a
interzis aplicarea in continuare a acestui sistem de plati. Pentru ca livririle de
produse agricole previzute prin Acordul economic din 9 februarie 1944 deveniser3,
in noile circumstante, insuficiente, Berlinul s-a vazut obligat si reia negocierile cu
statul aliat.

De aceasti dati contactele au avut loc numai la nivel diplomatic, intrucat la
sfarsitul lui aprilie guvernul Antonescu interzisese ministerelor de resort
negocierile directe, fie cu reprezentanfi ai Grupului de Armate ,,Ucraina de Sud”,
fie cu reprezentanti ai Misiunii Militare germane. Punctul de plecare al acestei
runde de convorbiri incepute la Bucuresti, in luna mai, a fost cererea general-
colonelului Schémer de a se asigura o parte a necesarului de alimente prin
suplimentarea livririlor de citre partenerul roman. in cursul acestor negocieri, in
ciuda situatiei militare disperate, ambele par{i si-au sustinut insistent pozitiile,
motivate diferit atit din punct de vedere politic, cat si din punct de vedere
economic. Divergentele de opinie in domeniul problemelor de economie politica se
manifestasera deja in cursul negocierilor comerciale de la Viena, din martie 19416,
in timp ce Germania fsi subordonase intreaga economie imperativelor rizboiului
prin promovarea asa-numitei ,,economii de aparare” (Wehrwirtschaft), guvernul
Antonescu avea o orientare economici liberald, determinati, in principal, de
eficienta intreprinzitorilor roméni si de politica monetara a Bancii Nationale. in
special Banca Nationala, in ciuda cheltuielilor militare crescande, a incercat sa
mentind o cit mai scizuti rati a inflatiei, pentru a evita haosul politic pe care l-ar fi
generat o cregtere spectaculoasi a preturilor. Roménia, din motive politice, nici nu
putea si nici nu voia sa sustind o economie conditionati exclusiv de imperativele
razboiului, cum promova Germania.

Ministrul plenipotentiar german, Dr. Clodius, aflat la Bucuresti din 23 aprilie
1944, a incercat la randu-i sa limiteze efectele crizei de aprovizionare a Grupului
de Armate ,,Ucraina de Sud”, prin aplicarea unor masuri de urgenta. El a dispus ca
livrérile de produse agrare, convenite prin Acordul comercial germano-roméan din
9 februarie 1944, si nu mai fie trimise in Germania, ci direct trupelor germane de
pe frontul din Moldova'’. Desi acordul comercial germano-roman fusese ratificat
abia la inceputul lui februarie 1944, in circumstantele unei progresive deteriorari a

16 Andreas Hillgruber, Hitler, regele Carol §i maregalul Antonescu. Relatile germano-romdne

1938-1944, Bucuresti, 1994, p. 198.
"BA-MA, RH 19 v/88, fol. 11.
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situatiei de pe flancul sudic al Frontului de Est, conducerii politice §i militare de la
Berlin nu i-a rimas nimic altceva de fintreprins decat solicitarea reluarii
negocierilor economice. Prin acest demers, Berlinul spera si poatd crea un
echilibru intre acordurile comerciale si situatia militara.

Primul pas de realizat, in contextul relurii convorbirilor, era acela de a aduce
la unison divergenta de interese dintre cele doui state. Din perspectiva germani
avea prioritate rezolvarea a doua probleme.

Prima problem3 consta in a convinge Romania si suplimenteze considerabil
volumul livrarilor de produse agrare, incit criza aprovizionarii Grupului de Armate
,Ucraina de Sud” si fie prompt rezolvati si-n acelasi timp si se creeze o baz? certd
de resurse pentru o perioadd mai indelungat de timp.

A doua problema3 cu statut de urgenta consta in punerea la dispozifia trupelor
germane, de citre Banca Nationali din Bucuresti, a unei sume lunare de cel putin
3 miliarde de lei, incepind din luna mai. Aceasti sumid era destinati pentru
achitarea unei parfi a soldelor in moned3d nationalid, precum s§i pentru plata
serviciilor solicitate de citre compartimentul Incartiruire intreprinderilor,
meseriagilor sau comerciantilor din teritoriul roménesc. Dar satisfacerea acestor
cereri ar fi impovirat grav economia roméineasci ducdnd la consecinfe cu
implicatii profunde. De aceea, Bucuregstiul a evitat si-si dea prompt acceptul, astfel
incat sa impiedice manifestarea tensiunilor politice latente. Pierderea de teritoriu
din iarna 1943/1944 avusese un impact specific asupra stirii de spirit a populatiei.
drept care, guvernul Antonescu s-a vizut obligat sd ia decizii prudente, sesizand ca
0 mare crestere a ratei inflatiei pe fondul unei situafii economice, §i asa grav
afectate, ar fi fost drumul sigur spre destabilizarea politicd. Astfel cd guvernul
roman a venit in intimpinarea cererilor formulate de partenerul german in masura
in care acestea nu periclitau echilibrul politic §i social al tarii.

La reluarea convorbirilor, in mai 1944, Clodius se afla intr-o situatie dificila,
pentru cd, pe de o parte, trebuia sd determine acceptarea de catre aliatul romén a
cererilor OKW-ului privind suplimentarea livrarilor de alimente, iar pe de alta avea
de luat in considerare circumstantele speciale in care se afla guvernul de la
Bucuresti. Apoi, partea germani pornea la aceste negocieri dintr-o pozitie absolut
dezavantajoasi, pentru cd, din februarie pand in mai 1944, ea insisi se aflase in
imposibilitatea respectarii prevederilor acordului comercial bilateral semnat la
fnceputul anului.

fn consecints, pentru guvernul Antonescu reluarea convorbirilor ec nomice
nu avea caracter de necesitate. Conducerea politici de la Bucuresti aprecia acordul
comercial din 9 februarie 1944 ca fiind compatibil cu imperativele gen r t de
evolutia situatiei militare, prevederile acestmia implicand deja livrari substant ale de
produse agrare §i alimentare citre Germamia. De asemenea, guvernul Romaniei nu
considera ca sferd a preocupdrilor sale modul de repartizare a livrérilor de cat e
conducerea germand, respectiv dacd alimentele erau destinate populatiei civile a
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Reich-ului sau trupelor angajate pe Frontul de Est. Avand in vedere si pierderile de
teritoriu din iarna 1943/1944, in buni parte terenuri agricole, guvernul romin a
oferit o suplimentare parcimonioasa a livrarilor sale de alimente'®,

Dar, pe langéd problemele de la Bucuresti, Clodius a avut de intdmpinat
dificultdti si in crearea unei unititi de opinie la nivelul autorititilor germane, intre
conducerea politica §i cea militard manifestandu-se diferente de fond in abordarea
crizei de aprovizionare a Grupului de Armate ,Ucraina de Sud”. Statul major al
general-colonelului Schémer aprecia ci ,aceastd situatie dificild, respectiv,
greutitile in aprovizionare (...) se explici in parte prin faptul ci existi dorinta ca
Roménia aliatd, in numele bunei intelegeri politice, si nu fie lezata prin solicitarea
unui aport ce ar impovira-o, aceasta insemnand, in fapt, subordonarea intereselor
militare primatului politic™'’., fn acest sens, Hitler hotarése ca asupra statului roman
si nu se exercite nici un fel de constringeri. Comandantul Grupului de Armate
nsUcraina de Sud”, neaderind la aceastid pozitie politicA moderati, considera
oportun ca, dupi pérerea sa, incapabila administratie de la Bucuresti s3 fie pusa sub
control militar german, pentru ca dificila problemd a aproviziondrii trupelor
angajate pe frontul din Moldova si-si afle rezolvarea. Militarii preconizau o
economie, in special productia agricold, orientatdl strict in functie de necesititile
rizboiului, aga cum se practica in Germania. Ei considerau c3 aceasta era singura
modalitate prin care se putea asigura aprovizionarea optimi a trupelor®.

Din cauza puternicei prezente militare pe flancul sudic al Frontului de Est,
Romainia a trebuit sa reactioneze extrem de diplomatic in fata pretentiilor aliatului
sau, pentru a nu se expune pericolului de a fi ocupati de trupele germane, aga cum
se intimplase cu Ungaria la mijlocul lunii martie. In consecinti, guvernul de la
Bucuresti a abordat tratativele economice din mai intr-un mod extrem de dilatoriu;
pentru explicarea problemelor de detaliu, partea germand a fost indrumati sa
contacteze fiecare minister de resort, prin acest procedeu guvernul Antonescu
intentionand sa evite totusi intreruperea negocierilor.

Clodius a sesizat semnificatia comportamentului partenerului romén, dar, in
situatia in care Berlinul interzisese exercitarea oricérei constrangeri asupra aliatului
sdu, nu i-a rimas decét si accepte aceasti atitudine.

Pani la mijlocul lunii mai, negocierile n-au avut nici un rezultat, iar viitorul
apropiat nu era mai promititor in privinta concretizdrii solicitatei revizuiri a
Acordului comercial din 9 februarie 1944. Lipsa de perspectivi a tratativelor, linia
politica promovati de citre Hitler, prin care era exclusi interventia militard, l-au
determinat pe Clodius si abordeze modalititi mai putin directe de rezolvare a
problemei aprovizionarii trupelor germane din Romania. Eforturile ministrului au
avut succes limitat, in masura in care conducerea politica si militard romana nu s-a

1% Jurnalul de operatii al OKW-ului, p. 793f.

¥ BA-MA, RH 19 V/88, fol. 43.
X BA-MA, RH 19 V/88, fol. 32-35.
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putut sustrage total doleantelor germane. Astfel, tergiversarea prin negocieri
separate, ce a creat partenerului german impresia cd se afld in fata unui refuz

voalat, a durat pana la iegirea Romaniei din aliana®'.

REZULTATELE NEGOCIERILOR SI INFLUENTA LOR ASUPRA GRUPULUI
DE ARMATE ,,UCRAINA DE SUD”

Modul de desfasurare a convorbirilor bilaterale a demonstrat cd guvernul
romdan, din motive politico-economice, nu dorea revizuirea acordului comercial
existent. Ministrului plenipotentiar, in circumstantele date, nu i-a rimas decat si se
declare multumit in fata unor rezultate modeste.

Numai insistenta parfii germane, in numele statutului de aliat si al situatiei
critice de pe front, a determinat obtinerea unor succese de importantd secundara.
Guvernul romén a fost mai cooperant in domeniul finantirii trupelor germane.
Romania a facut un transfer de 812 milioane lei in luna martie §i un altul de
973 milioane lei in luna aprilie, desi prin protocolul aditional al Acordului
comercial din 9 februarie 1944 se convenise asupra efectudrii unei plati lunare de
1,6 miliarde lei, incepand din februarie pani in septembrie 1944%>. Dupa admiterea
acordului economic, conditiile s-au schimbat, plitile din martie §i din aprilie au
avut loc la intervale neregulate, iar valorile au fost diferite.

Raportat la aceasti situatie, faptul ca ministrul plenipotentiar Clodius a izbutit
transferarea a aproximativ 500 milioane lei, incepdnd din luna mai, la intervale
regulate de cinci zile, a insemnat un succes®™. Aceste plati periodice au dat
partenerului german posibilitatea elabordrii unor planificiri pe termen mai lung si
au facilitat Wehrmacht-ului angajarea serviciilor intreprinderilor i atelierelor
locale. Dar, in ciuda acestor masuri, aprovizionarea suficienti a trupelor germane
din Romaénia a ramas péna la sfargitul aliantei un deziderat.

in primavara si vara anului 1944, in circumstante deosebit de grave, Romania
a suplimentat in limita posibilului livrarile de alimente, cea mai mare parte a
produselor fiind trimisa Grupului de Armate ,.Ucraina de Sud”.

La mijlocul lunii mai, subsecretarul de stat de la Ministerul Aprovizionarii
Armatei, generalul Arbore, a declarat cd Rominia era pregititdi si trimitd
Wehrmacht-ului. in zona de operatii din Moldova. 90 000 tone de cereale, 2 000 tone
de carne, 30 000 tone de cartofi, iar legume — in cantitdti nelimitate. Oferta
generalulu1 I-a pus pe aliat intr-o grea incurcéturd, pentru ci acoperirea financiara
prin devize sau prin sistemul clearing era .eglementatd contractual pentru livrarea

" Jurnalul de operalii al OKW-ulut. p 793. 795.

-~ Protocol confidential al sesiumi a XIV-a a comisiilor guvernamentale roména si germana.
din 9 februane 1944, cap 1V, cifra 59, Arh. M.Ap N., Fond 948. M.St.M., Sec. 7, dosar 1 477, {. 4.

“BA-MA. RH 19 V/88. fol. 152.
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unor cantitéti limitate de alimente. Pe de alti parte, din considerente politice si
economice, guvernul roméin nu-si putea permite si faca aceste livriri pe baza
creditelor. In consecinti, Germania neputind achizitiona cantititile de alimente
oferite, precaritatea aprovizionarii Grupului de Armate ,Ucraina de Sud” s-a
mentinut®,

In luna iunie 1944, Statul Major General romin a acceptat ca anumite
suplimentiri ale livrarilor de alimente, stabilite in urma negocierilor separate cu
ministerele de resort, si fie primite de citre Wehrmacht direct de la societiile
comerciale de stat. Incepand cu 28 iunie, decizia a intrat in vigoare. Si aceasti
incercare de salvare a situatiei a avut efecte partiale, pentru ci, pe de o parte, modul
de achitare a marfurilor nu a fost concret stabilit, iar pe de alta, pentru ci
intreprinderile de stat angajate nu dispuneau intotdeauna de cantititile de alimente
promise. Prin urmare, rezultatul, in general pozitiv al negocierilor, nu a putut lichida
criza de aprovizionare cu alimente a Grupului de Armate ,,Ucraina de Sud”?.

Partea germani, trecind peste obstacolele birocratice, a depus eforturi
sustinute, atdt la nivelul Grupului de Armate ,Ucraina de Sud”, cit si la cel al
Misiunii Militare, pentru a se evita transformarea intr-o catastrofi a periodicelor
colapsuri in aprovizionare. Livririle neregulate de alimente, consecintd a
negocierilor separate cu ministerele de resort, au ficut imposibila elaborarea unui
plan unitar de aprovizionare §i au periclitat, din punct de vedere logistic, unitatile
angajate pe flancul sudic al Frontului de Est. Cu toate acestea, dupd cum remarca la
12 august 1944 colonelul Schone, intendentul superior al Grupului de Armate
»ucraina de Sud”, interventia roméaneasca a acoperit necesarul stringent in alimente
al trupelor. Chiar dacd negocierile au decurs anevoios, faptul ci s-a obtinut
transferarea de sume in moneda nationala romineasci a contribuit, in esentd, la
ameliorarea aproviziondrii unititilor germane. Si tot in acest sens au avut efect si
rezultatele negocierilor separate cu ministerele de resort, chiar daci livrarile ficute
n-au acoperit intru totul cerintele partenerului german.

CONCLUZII

Purtarea unui razboi in cadrul unei aliante inseamnd i disponibilitatea de a
rezolva inerentele frictiuni §i probleme printr-o reciproca intelegere. Maxima are
valabilitate doar daci fiecare dintre parti este dispusa sd-si subordoneze propriile
interese telului comun prin mentinerea unui echilibru al compromisurilor. in
ultimele luni ale aliantei germano-roméane tocmai aceste premise au fost pierdute
din vedere. Dupi ce operatiunile militare au ajuns pe teritoriul romanesc, intre
interesele celor doi parteneri de aliantd nu au mai existat nici un fel de congruente.

¥ BA-MA, RH 19 V/88, fol. 51.
B BA-MA, RH 19 v/88, fol. 95.
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in timp ce Germania a continuat si in 1944 | razboiul total”, subordonindu-i
toate compartimentele vietii de stat si private, Roménia nu a fost pregititi si se
angajeze in aceeagi misurd. Atita timp cit operatiunile militare s-au desfagurat in
afara teritoriului ei, acest factor a afectat abia sesizabil relatiile bilaterale. Dupa ce
fortele armate inamice au incilcat granitele statului, consecutiv evenimentului
stationdnd pe teritoriul romanesc §i un intreg grup german de armate, aflat in
retragere, aceasti problema a devenit acuta.

Lipsa de unitate de vederi in privinta modului de abordare a partenerului de
alianti, ce a caracterizat atitudinea germani, a creat Romaniei posibilitatea de a-gi
promova propriile puncte de vedere. Pozitia ezitantd, tergiversarea, abordarea
dilatorie a cererilor germane au condus, in final, la atingerea scopului vizat de
conducerea politica si militar3 de la Bucuregti.

Din fericire pentru regat, spatiul de actiune al militarilor si al diplomatilor
germani a fost intr-att restrans de citre Hitler, prin promovarea unei atitudini de
protejare a economiei nationale roménesti, incdt, in ciuda atitudinii reticente a
Bucurestiului, a fost evitatd solutia militar3, de ocupare a trii.

Pe baza directivelor lui Hitler, problema stringenti a aprovizionarii Grupului
de Armate ,Ucraina de Sud”, ce-ar fi trebuit abordati printr-un efort concentrat al
aliatilor, nu si-a gasit rezolvare.

in circumstantele acestei divergente de opinii au avut de suferit, in primul
rand, soldatii angajati pe frontul de pe Nistru si pe cel din Moldova.

ZUM BILATERALEN PROBLEM DER VERSORGUNG DER
HEERESGRUPPE SUDUKRAINE IN RUMANIEN,
APRIL-AUGUST 1944

Zusammenfassung

Eine gemeinsame Kriegfiilhrung erfordert von den Allianzpartnern auch die
Bereitschaft Friktionen und Probleme im gegenseitigen Einvernehmen zu 16sen.
Diese Maxime kann nur dann giiltig sein, wenn jede Seite bereit ist, die eigenen
Interessen dem gemeinsamen Ziel in ausgewogenen Kompromissen unterzuordnen.
Aber gerade diese Primissen lagen in den letzten Monaten der deutsch-
ruménischen Allianz nicht mehr vor.

Besonders deutlich zeigte sich das Phanomen bei der Versorgung der
Heeresgruppe Siidukraine im Frithjahr und Sommer 1944 in Ruminien. Denn
wihrend dieser Zeit muBten sowohl mehr als 700 000 Soldaten der deutschen
Streitkrifte verpflegt als auch die gesamte Heeresgruppe mit Kriegsgerdt und
Munition versorgt werden. Da das Deutsche Reich aus infrastrukturellen und
verkehrstechnischen Griinden dazu nur bedingt in der Lage war, hoffte Berlin, daB
Bukarest iiber die handelspolitischen Vereinbarungen vom 9. Februar 1944 hinaus
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der Heeresgruppe Nahrungsmittel bereitstellen wiirde. Die innenpolitische und
okonomische Situation Ruminiens veranlaBte die Regierung des Karpatenstaates,
die deutschen Forderungen dilatorisch zu behandeln. In langwierigen
Verhandlungen auf zivil-diplomatischer sowie fachministerieller Ebene versuchte
sich Bukarest, der Erfiillung dieser Wiinsche so zu entzichen, daB sein Verhalten zu
keinem bilateralen Eklat fiihrte. Diese politische Zielsetzung, die eine
Gratwanderung zwischen Verweigerung und sukzessiven Zugestindnissen war,
verlief deshalb ohne negative Konsequenzen fiir das Konigreich, weil Hitler in
seinen bilateralen Leitlinien jeglichen Druck auf das verbiindete Land untersagt
hatte. Obwohl die Diskrepanzen bei der Unterstiitzung der Heeresgruppe
Siidukraine mit Nahrungsmitteln als ein generelles Problem der bilateralen
Beziehungen im Sommer 1944 evident zu Tage traten, kann dennoch beobachtet
werden, daB das Konigreich bemiiht war, den deutschen Forderungen soweit
entgegenzukommen, wie es mit den politischen sowie Gkonomischen
Vorstellungen und Méglichkeiten der Regierung Antonescu vereinbar war.
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NICOLAE IORGA SI CONTEMPORANII SAI

NICOLAE IORGA SI RELATIILE ROMANO-FRANCEZE
PANA IN ANUL 1920

NICOLAE LIU

Traim o epocd de redefinire a valorilor perene ale spiritualitatii noastre §i,
concomitent, de reevaluare a relatiilor internationale, conjugate. la cele trei timpuri:
trecut, prezent, viitor.

Printre personalititile de primd mirime din Pantheonul culturii romanesti, al
cdror nume se cuvine asociat strngerii pe multiple planuri a legéaturilor roméno-
franceze din secolul care se incheie, Nicolae Iorga s-a distins printr-un rol major,
dar aparte.

Aparte, fiindci numele profesorului Iorga nu poate fi disociat de rasunitoarea
migcare studenteascd din martie 1906, indreptatd impotriva utilizirii excesive a
limbii strdine in detrimentul limbii nationale.

Major, deoarece admiratia sa fati de ,inarea civilizatie francezd”, cum o
caracteriza el insusi in mijlocul evenimentelor amintite, a rdmas in fond
nezdruncinati, francofonia a reprezentat principalul vehicul al vastei sale opere in
lume, iar prin activitatea sa polivalentd pe plan stiintific, cultural si politic, a
impulsionat in ansamblu, ca putini altii, cunoasterea si aprecierea reciproca.

Dar sd dam cuvantul faptelor.

S-a remarcat nu o data aportul deosebit pe care-l poate aduce studiul anilor de
formatie pentru intelegerea justd a marilor personalitdti. Cel care a inchinat cartii
unul dintre cele mai vibrante elogii din cultura romdneasci, a subliniat in
exceptionala sa autobiografie importanta lecturii franceze pentru formarea sa
intelectuala’.

Manifestata din frageda copildrie, aceastd propensiune francofona a tanarului
Iorga s-a datorat nu numai modei unor vremi in care ,copiii cuminti §i
binecrescuti” dintr-o anumita zona a societatii se distingeau prin deprinderea de ..a
ciripi frantuzeste”. Ea continua, ca §i atractia scrisului sau a istoriei nationale. vechi

"'CI. N. lorga. O viata de om, aga cum a fost, vol. 1. Copilérie si tineretd, Bucuresti. 1934. passim.

.Revista istoricd™. tom X. nr 3—4. p. 347-372. 1999
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deprinderi de familie, pasiuni si ,,orizonturi mostenite”, ilustrate de astd dati prin
traduceri pe linie materni din Benjamin Constant sau Alfred de Musset’. Si se
impletea cu precocea dragoste de carte a viitorului savant. Primul soc stimulativ al
acesteia a fost provocat, mirturisea N. Iorga, si de o eleganti colectie pariziana de
romane frantuzesti, rimasa mogtenire dupa moartea timpurie a tatilui siu. Degi in
general nesemnate de nume de prima marime, cu exceptia poate a lui George Sand
s! raspunzand prea putin criteriilor pedagogice, ele i-au captivat atentia la o varsta
prescolard, mai mult decét fabulele lui Florian propuse lecturii de mama sa, intr-un fel
ca antidot. De atunci va incerca sd-gi potoleasca ,,fari nici o indrumare §i fara nici o
oprire” setea de cunoastere, din dorinta tot mai arzitoare a unui orizont mai larg in
spatiu si timp, mai ales prin lecturi extragcolare. ,,Trdiam mai1 mult in aceste ziri
isi amintea N. orga — decat in cisuta a cdrei ingustime imi era indiferentd cind
eram stapan pe atita lume!” Cu ochii inchipuirii, neobositul cilitor de mai tirziu
strabitea nu numai Parisul sau provincia francezi, ci §i Venetia, muntii Scotiei,
India sau strazile Havanei. Prin Les orientales, de Victor Hugo, patrunde in tainele
marii poezii, dar §i ale unei lumi care-l va preocupa mai tirziu ca istoric i
dramaturg. Cat despre ,istoria strdlucitd a Frantei”, ea il atrigea deocamdati prin
»nareata improvizatie neglijenti a lui Alexandre Dumas tatal”. Biblioteca
unchiulu sdu din Roman, pentru gazeta caruia traduce primele sale foiletoane sau
compulseazi informatii politice din presa roméni si franceza, il atrage indeosebi
prin lucrari franceze de stiintd popularizata®. Cu timpul interesul viitorului autor de
portrete ale Oamenilor care au fost se indreapta nu numai spre culegeri de biografii
de tipul celei ,datoritd colaborarii dintre profesorul de liceu Dhombres si acel
Gabriel Monod, indreptitor al noilor studii istorice in Franta”, ci include §i
manualul pentru Universitate al egiptologului francez Maspero sau manualele de
curs secundar pentru istoria evului mediu si istoria moderna ale lui Victor Duruy.
utilizate marturisit sau nu, si in invatimantul universitar romanesc al vremii.

In ce priveste cartea literara, benefici s-a aritat descoperirea ,.marei gcoli
realiste”, din care nu lipseau nici ,neastimparatul spirit provensal, avind anume
legaturi cu neinfluentabilul rural” de la Alphonse Daudet la Frédéric Mistral, nici
autenticul povestirilor lui Guy de Maupassant, nici romanul ,,experimental” al lui
Emile Zola. Respingand ,indecentele” naturaliste, N. Iorga remarca in scrisul
propriu de mai tirziu urmele ,impresiei durabile a puternicei constructii

?Elena Draghici. bunica dinspre mam3, incredinta tiparului la lasi. chiar in anii Unirii
Principatelor, traducerea sa Adolf. Roman istoric, gdsit in hértiile unui necunoscut, de Benjamin
Constant. lar Zuinia lorga, mama istoricului, publica la Botosam in 1875, povestirea Perru §i
Camilla. dupa Alfred de Musset.

? Primele referiri autobiografice la lecturile franceze timpurii in Prefatd la N. lorga. Pe
drumuri depdrtate. Note de caldtorie, Bucuresti, 1904 si in N, lorga, Drumuri §i orage din Romdma,
Bucuresti, 1904, p. 171, Printre cartile de stiin{a popularizatd vor fi fost si lucrarile de larga audienta
ale astronomului francez Camille Flammarion.
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arhitecturale, a frazei grele de sens, legata in cituge trainice, ducind descriptii
imbelsugate si acumuldnd adjective plastice”, caracteristice prozei acestuia din urma.

Deprinderea tinarului lorga cu folosirea supld si corectd a limbii franceze,
plecind de la graiul ispititor al carfilor, nu de la ,mizerabila francezi de
guvernanti”, ca si folosim propria sa disociere, deprindere cultivati mai mult prin
eforturi proprii decit cu concursul gcolii, poticnite in metode de predare invechite
sau necorespunzitoare, s-a perfectionat odati cu studiile universitare ,,de acasi”, cu
alte cuvinte la Universitatea din Iasi, unde franceza era singura ,,limba straina vie”
predati de la catedrd, dar mai ales prin cele din striinatate. Contactele stiintifice i
studiile pentru doctorat la Paris, conversatia cotidiani vreme de trei ani, cit a durat
calatoria de studii in Franta, Italia, Germania, vor facilita acest proces, precum gi
completarea cunostintelor de limba italiand sau germand si utilizarea lor in
activitatea stiintifici. Acestea §i altele nu vor rdpi insi limbii franceze decit
temporar sau accidental calitatea de principal vehicul lingvistic al mesajului sau
international. In schimb, 1i lirgesc posibilititile sale de cunoastere. Imaginea
Revolutiei franceze oferitd de lectura in original a englezului Carlyle confirmi sau
completeaza pe cea insusitd anterior din Les origines de la France contemporaine a
»sistematicului Taine”.

Cum se explicd atunci atitudinea obstructionistd adoptatd in martie 1906 de
tanarul profesor de istorie universala de la Universitatea din Bucuresti impotriva
unor conferinte §i spectacole in limba francezd si in general pentru limitarea
patrunderii in tara a cértii strdine? A facut-o istoricul insusi, precizind ca nu era
vorba de un simplu capriciu, de sentimente anti-franceze sau de vreo influenta
doctrinara straind, in spefd germand, cum cauti sid acrediteze detractorii sii,
incepand din acea vreme pana dupa sfargitul primului rizboi mondial. Opozitia sa
fusese determinatd de dorinta sincerd de a raspunde hinc et nunc unei necesitati
socio-politice. ficind din actiunea culturala siminatorista purtitorul de steag, intr-o
epocd in care elementul roménesc era batjocorit in Transilvania §i in celelalte

% Vezi i campania calomnioas3 adapostitd in paginile publicatiei pariziene ,.Le Soleil” a lui
P Hervé in ultimele lum ale anului 1909. Prin rubrica ,Lettres roumaines” N. lorga era denigrat ca
profesor universitar §1 om politic. El era prezentat intre altele drept ,conducitor al campaniei
antifranceze in regatul roman”, care facindu-gi studiile in Germania, a organizat ,.manifestatia
antifranceza din martie 1906™ si a cerut sd se inchida frontierele tarii pentru cartea francezi. ca sa
faciliteze intrarea insipidei hteraturi germane”. Printr-o scrisoare trimisd redactiei din Vilenii de
Munte §i publicatd in numarul 272 al gazetei franceze din 20 noiembrie 1909, ca rispuns la atacurile
din nota L'urédentisme roumain. N. lorga explica pozitia sa politicd §i a partidului nationalist
democrat. respingénd totdeodaia ca absurdd atribuirea antipatiei fatd de civilizatia franceza. careia i
recunoaste nu numai ..mari drepturi la recunostinta noastrd™ dar si influenta asupra pregatirii sale
. pentru meseria de 1storic”. Diploma de la Paris §i lucrarile sale franceze stau marturie. Reaprinsa de
adversari politici din fard in timpul rizboiului. alimentatd de gazetari dornici de scandal. dar §i de un
valoros coleg din corpul didactic al Universitahii bucurestene, filologul Ovid Densusianu. cu care
lorga se afla in conflict hiterar din 1905. implicind i o revistd de prestigiu international ca ..Mercure
de France™. campania se va stinge abia dupa 1922.
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regiuni romanesti instrdinate, dar se destepta, cum vézuse cu proprii sdi ochi, la
activism politic national. In vreme ce in tard cresteau nemulfumirile sociale
subterane, creind o adeviratd ,chestie tirineasca” gi prevestind singerosul an
1907. De aceea n-a vazut decdt o singuré solutie spirituala: aceeasi lacrima curati
si cadd pe cartea romineasca a tirdncii §i a ,,inaltei doamne”, ca premisi pentru
unitatea in cuget §i simtiri a intregului neam romanesc’. in plus, subliniazi nu o
dati N. Iorga, interdictia se referea la avalansa cartii striine de slaba calitate, nu la
valorile reale, literare si stiintifice, urmarea sd inlocuiasci dependenta de o singura
culturd striind cu finsugirea valorilor certe din intreaga culturd europeand sau
mondiala §i rispandirea lor temeinica in limba nationala. N-a editat el insusi in
aceeasi epocd prima revista de texte vechi si traduceri conceputi dupa acest criteriu
universal, ,,Floarea darurilor”?

De altfel, o viziune globala, universalisti, dar in acelasi timp critici i
comparatisti fusese promovati de Nicolae Iorga in domeniul literar inci inainte de
plecarea la studii in strdinitate, odatid cu inceputurile sale publicistice. Exemplul
criticii franceze de la Hyppolite Taine la Emile Hennequin sau Paul Bourget n-a
fost strdin de aceasti orientare. Cu plecarea in Occident viziunea sa se extindea in
domeniul cercetérii istorice, incepind cu epoca studiilor in Franta, cirora le-a
pastrat o nestearsa amintire.

Din aceasti ,tineretd cheltuiti in adanci studii la Paris” a rezultat, sub
indrumarea unor profesori ca Gabriel Monod §i Charles Bémont, directorii
prestigioasei ,,Revue historique” si a marelui specialist in literatura medievala
francezi, Gaston Paris, primul succes stiintific international al lui Nicolae lorga,
ampla lucrare de diploma la Ecole pratique des Hautes Etudes din Paris. Ea era
inchinatd resurectiei acelui scriitor putin cunoscut din secolul al XVlI-lea, fost
cancelar al regelui francez din insula Cipru si ,,neobosit indrumator al crestinilor”
la unitate gi cruciada, Philippe de Mézitres’. Pe aceeasi linie se inscria in 1893 si

5 Cf. Articolul program al lui N. lorga, O noud epocd de culturd, publicat in ..Samanatorul”, 11,
1903, nr. 20, reprodus de autor in O luptd literard, Articole din ,,S&manitorul™. vol. I, Vilenii de
Munte, 1914, p. 6-11.

® Revista ,,Floarea darurilor” a aparut in 1907. Dar inci din 1903. pronuntandu-se pentru o
receptare diversificatd national i calitativ superioard literaturii straine, Nicolae lorga i5i propusese
infiintarea unei rubrici de traduceri in ,.Simanatorul” (Cf. articolul Traduceri din nr. 21: N. lorga,
O lupta literara, vol. 1, p. 14-17).

" Intitulatad Philippe de Méziéres, 1327-1405 et la croisade au XIV-e siécle, prima carte
conceputa in limba francezi de N. lorga a fost terminatd, dupa marturia autorului. in august 1892. dar
aparitia sa a intérziat pana in 1896 din diverse motive. intre care §i proportiile putin obisnuite
(aproape 600 p. in 8% in colectia Bibliotheque de I'Ecole des Hautes Etudes. subventionati de
Ministerul Instructiunii publice din Franta, fasc. 110). ,.Je serai trés honoré de me voir dédiée votre
premigre oeuvre. J'ai pu apprécier votre mérite et je suivrai avec une vive sympathie tous vos succes”.
ii scria 1a 23 august 1893 din Versailles Gabriel Monod, Biblioteca Academiei Roméne (in continuare
B.A.R.). Corespondentad N. lorga, vol. 1V, f. 76. Gaston Paris, care fusese §i profesorul lui Ovid
Densugianu. i solicita publicarea lucrarii sub auspiciile Scolii de inalte studii. }a 23 octombrie 1894.
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teza de doctorat in limba francezi la Universitatea din Leipzig, Thomas IlI,
marquis de Saluces, interesand deopotrivi istoria Frantei si cea a Italiei. Cele doua
lucrari indicau doua directii fertile de cercetare pentru viitor, integrate
preocupdrilor de istorie universalad §i comparati, la care se adaugi o a treia, cea a
interferentelor romano-franceze, ilustratd prin prezente romanesti in arhivele s§i
bibliotecile franceze, incepand cu Biblioteca Nationald din Paris §i invers prin
prezente franceze in arhivele si bibliotecile roménesti.

Daca renuntarea la studiile clasice, pentru care primise bursa in Occident, in
favoarea medievisticii, sub influenta exemplului si indrumdrilor franceze,
marcheazi drumul pe viati al savantului roman, cind acesta va scoate propria sa
publicatie in domeniul istoriei, ii va spune ,,Revista istoricid”, dupa model francez.
De altfel, inci din epoca studiilor, reviste franceze de prestigiu ca ,,Revue
historique”, ,Revue critique”, ,,Revue de I’Orient latin”, ,,Revue internationale des
archives” 1i solicitd §i 1i gdzduiesc colabordri privind istoria Frantei, istoria
cruciadelor sau situatia unor institutii de cultura din Roménia®. Uneori asemenea
colaborari publicistice premerg aparitiei unor lucriri de interpretare sau
documentare de amploare, ca monografia despre Méziéres sau culegerea de Notes
et extraits pour servir a ’histoire des croisades au XV-e siécle, apdruti in sase
volume sau serii la Paris i Bucuresti, intre 1899 si 1916. Continutul primelor trei
fusese imprimat mai intii de Ch. Kohler in ,,Revue de 1’Orient latin™®.

fnca de la inceputul lui 1891 Louis Léger, profesorul de limbi si literaturi
slave de la Collége de France §i Scoala de limbi orientale din Paris, ciruia N. Iorga
ii fusese recomandat de B.P. Hagdeu, fi solicitd tinarului istoric concursul pentru
evocarea unor personalititi romanesti mai vechi sau mai noi in monumentala La

in termeni similari: ,Je porte personnellement un trés grand intéret 2 Philippe de Mézitres et je serais
trés heureux de voir figurer dans notre collection un livre écrit en son honneur avec tant de sympathie
et de savoir” (cf. B.A.R., Corespondent3, N. lorga. vol. V, p. 131). O retiparire, prefatati de M. Berza.
Londra, 1973.

8 Prima colaborare la ,Revue historique”, Une collection de lettres de Philippe de Méziéres
(Notices sur le Ms. 499 de la Bibliotheque de 1’ Arsénal), ,Revue historique”, t. XLIX, 1892, 36 p.,
reprezenta primul articol stiinific publicat in Franta. In acelasi domeniu al spiritului medieval de
cruciada se inscria §i primul articol, Un projet relatif a la conquéte de Jérusalem 1609, din ,Revue de
] Orient latin™, t. 11, 1894, nr. 2, p. 1-7 (scris la Cairo, proiectul fusese trimis Jui Henric IV, regele
Frantei). sau recenzia la cartea lui Charles Kohler, Mélanges pour servir a I’histoire de I'Orient latin
et des croisades, Paris, 1900, din ,Revue critique d’histoire et de littérature”, 1910. nr. 10, p. 186 si
urm.. revista care publicase in toamna lui 1896 prima recenzie a teza lui N. Torga despre Mézigres. In
»Revue intemnationale des archives, des bibliothéques et des musées”, la invitatia lui Ch. Langlois.
apareau articolele Les archives roumaines. 1894. nr. 4. p. 90-93 si Les bibliothéques de Roumanie,
18951896, nr. 3. p. 199-205.

¥ Directorul revistei s-a ingrijit si de publicarea celor tre1 volume in Franta, la Editura Emest
Leroun. Savantul ceh K. Jirecek, profesor la Universitatea din Viena. fi mulfumea lui N. lorga la
17/29 octombrie 1899 pentru ..aceastd magnifica colectie”, felicitandu-1.,pentru a fi ficut accesibila o
asemenea bogitie de materiale pentru istoria acestei epoci” (B.A.R.. Corespondenta N. lorga. vol. X1,
1899. f. 154 si urm.).
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grande Encyclopédie in curs de aparitie. Printre acestea din urma N. lorga
introduce pe Mihai Eminescu, prezentat pentru prima dati in Fran{a ca ,,le premier
pocte de son pays”lo.

Bogata recoltd documentara culeasd de N. Iorga din bibliotecile si arhivele
franceze, italiene, germane si austriece, dar si la Londra sau Oxford, ii serveste,
odati reintors in tara, la publicarea unor culegeri de prestigiu, la elaborarea unor
studii §i comunicdri bazate in special pe material inedit, precum si Ila
fundamentarea cursurilor ca profesor de istorie universala la Universitatea din
Bucuresti, la Scoala de rdzboi sau cu alte ocazii.

Am amintit de publicarea unei vaste culegeri documentare privind istoria
cruciadelor térzii, inceputd in Franta la sfarsitul veacului trecut. Adaugdm aici
aparitia inca din 1895 a primului volum din cea dintdi mare lucrare de eruditie de
acest fel a lui Nicolae lorga: Acte si fragmente cu privire la istoria romanilor,
adunate din depozitele de manuscrise ale Apusului, volum care se deschidea cu
material cules din arhivele si marile biblioteci pariziene''. Fiindca optiunea pe viati
pentru studiul istoriei universale, cu orizontul siu atotcuprinzitor, in spiritul
conceptiei globale a istoriei civilizatiei, optiune stimulati de epoca perfectionarii
stiintifice in Occident, nu I-a impiedicat pe istoricul roman si se aplece de timpuriu
asupra istoriei poporului roméan si a civilizatiei sale. Ceea ce a presupus de la
inceput largirea criticd a bazei informationale prin studiul izvoarelor.

Pe aceeasi linie de preocupdri, intr-o epocd in care principalul efort al
activititii de cercetare a lui N. lorga s-a indreptat multd vreme spre innoirea i
completarea instrumentarului documentar, s-a inscris si colaborarea cu volume noi
la monumentala colectie Hurmuzaki a Academiei Roméine, dedicati culegerii
informatiei istorice romanesti din surse strdine. Colaborare stimulati de alegerea
sa, la numai 26 de ani, ca membru corespondent al celui mai inalt for stiintific al
tarii. Desi n-au mai fost cercetate fonduri de arhiva si colectii manuscrise din
Franta, nu lipsesc datele noi referitoare la istoria acesteia, la politica sa orientala
sau la vechile contacte romédno-franceze. Intre acestea din urma se inscriau
insemnérile unor cilatori francezi din secolul al XVI-lea, ca Jacques Bongars,
autorul celebrei Gesta Dei per Francos, prima culegere a cronicelor de cruciada,
erudit manifestand interes pentru romanitatea roménilor'.

Cursurile universitare sau manualele de istorie universald publicate de
N. Iorga includ §i elemente semnificative pentru istoria Frantei, locul ei in Europa
si in lume. Fostii sai studenti din jurul anului 1900 isi aminteau peste timp de
surpriza pe care le-a facut-o profesorul de istorie universalad incepand cursul de

WCf. La Grande Encyclopédie, Inventaire roisonnée des sciences, des letires et des arts.
vol. XV, Paris, 1891, p. 937.

'"Au fost consemnate rezultatele unor cercetdri la Archives Nationales si Bibliotheque
Nationale din Paris, Bibliothéque Mazarine si Bibliothéque de I"Arsenal etc.

12 Cf. Documente Hurmuzaki, vol. X1, Bucuresti, 1900. p. 190-192.
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istorie contemporand cu analiza domniei lui Ludovic al XIV-lea, nu cu Revolutia
francezi, cum se obisnwa'’. Inovatia, introdusi de N. lorga si in manualele de
invatamant secundar', fusese incurajata si de acea parte a istoriografiei franceze
care considera primele decenii ale secolului al XVIII-lea ,,inceputul civilizatiei
contemporane”'5 .

N-a trecut neobservat nici faptul cd N. Jorga n-a mai stribdtut drumurile
Frantei pand in 1913, in vreme ce legiturile sale publicistice cu Parisul se raresc
treptat, iar cele epistolare adaugi mai putin la cele inchegate in perioada studiilor si
a colabordrilor de tinerete'®. Desi raporturile cu lumea stiintifici italiani sau
germani se inmultesc. Unele incurajate initial chiar in Franta. Cum erau cele cu
romanistul vienez Gustav Weigand, cunoscut in casa lui Emile Picot, profesorul de
limb3 i literatura romand de la Ecole des Langues Orientales din Paris, fost
secretar al principelui Carol I al Roméniei. Principalul bibliograf si unul din
biografii marelui istoric roman punea aceasti relativd scidere de interes pentru
legaturile cu Franta pe seama unor dificultifi intdimpinate de punerea in valoare a
operei §i posibilitatilor sale de afirmare stiinfifica la Paris, incepdnd cu ,carantina
stiintificd” in care ar fi fost tinutd vreme de 3 ani lucrarea sa de diploma. in schimb,
, fard a rupe relatiile cu fostii sdi profesori — pentru care totusi pastreazi o deosebita
recunostintd — din acest an [1899] N. lorga intra in relatii strinse cu savantii
germani, care-i vor inlesni rapida penetratie mn isto iografia universala™'’.

Explicatie simplista si partiald. Ea omite nu numai influenta junimista si a
studiilor in Germania sau a legiturilor ardelene mai noi, dar i prestigiul castigat de
medievistica germana printre specialistii francezi.

Cel care i scria spre sfarsitul anului fostului sdu doctorand, sugerdndu-i o
posibild colaborare la colectia de sub conducerea sa ,,Geschichte der Europiischen
Staaten” era Karl Lamprecht, savant dominénd istoriografia germana a acelui timp.
Publicarea primelor mari sinteze generale, Geschichte des rumdnischen Volkes
(1905, 2 vol.) si Geschichte des Osmanischen Reiches (1908-1913, 5 vol.),
impreuna cu aceea a monografiei engleze The Byzantine Empire (Londra, 1907) au
jucat un rol deosebit in asaltul culmilor consacrarii de citre N. lorga. Dar el a fost

13 Cf. Nicolae Pandelea, Ceva despre revoluii §i despre revolufie, in Thomas Carlyle, Istoria
Revolujier Franceze, vol. ], Bucuresti. 1944, p. 20 si urm.

" Istoria lumei in vremurile mai noud, de la Ludovic al XIV-lea pdnd astdsi, povestitd
scolarilor, Bucuresti, 1907; ed. a Il-a, 1911; ed. a Ill-a, 1913. Adresat elevilor de clasa a IIl-a
secundara. manualul primea adaosuri pentru clasa a VI-a in 1919. pentru clasa a VII-a in 1924,

15 Cf. Ch. Seignobos, Histoire de la civilisation contemporaine, Paris, 1890, p. 1.

' Printre cei a ciror corespondenta inceteaza se afla si fostul coleg de la Ecole des Hautes
Etudes. istoricul §i bibliograful Franz Funck Brentano. cu care intrejinuse raporturi amicale §i care.
functionind la Bibhothéque de I’Arsénal. al carei director va deveni peste timp. contribuise la
documentatia ineditd despre Méziéres. Funck Brentano e cunoscut lectorului roman prin carti privind
..vechiul regim " si Revolutia franceza. El a vizitat i Romania fird a se mai intdlni cu N. lorga.

I” Barbu Theodorescu, Nicolae lorga, 1871-1940 (Biobibliografie), Bucuresti. 1976. p. 27.
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pregatit si de victoria consolidati pe plan international, mai ales prin publicatiile de
la Paris si cele In limba franceza. De altfel, prima propunere ficutd istoricului
german fusese insotiti de rugdmintea istoricului roman de a i se permite redactarea
lucririi in aceastd limba — ,,pe care o stipanesc ca pe limba romani™®. far lucrarea
in limba engleza fusese tradusi din franceza.

S-a cdutat la un moment dat, cum am mai semnalat, si se faca din marele
istoric roman, de citre adversarii sdi din tar3, tot mai numerosi, un dusman al
francofoniei. Dar el insusi a precizat cd este numai contestatarul neimpicat al
~francomaniei”. Folosind uneori, drept instrument critic, chiar limba francezi. Ca
in cazul vitriolantelor articole din gazeta bucuresteand ,L’Indépendance
roumaine”, adunate in volumele Opinions sincéres. La vie intelléctuelle des
Roumains a 1899 si Opinions pernicieuses d’'un mauvais patriote, ambele
rispandite §i in Occident, urmarind asanarea culturii §i societitii romanesti in
pragul noului secol. Era prima intrare in fort3, trntind usa, in viata publica a tarii
cu riscul parisirii temporare a Academiei Roméne. Au urmat lansarea curentului
literar traditionalist §i unionist de la ,,Seméanitorul”, mobilizarea studentimii in
apararea limbii nationale, apoi actiunea politici prin aparitia ziarului ,,Neamul
roménesc”, intrarea in Parlamentul tarii si infiintarea propriului partid, ,,nationalist-
democrat”, pentru a promova o linie traditionalistd, de progres evolutiv, adresati
intregului popor romén. In aceastd actiune va folosi adesea, din 1907 pani la
sfarsitul vietii, exemplul pozitiv sau negativ al Frantei i al societatii franceze'®.

Daca istoria este conceputd de N. lorga ca ,,magistra vitae” pentru prezent.
prezentul intervine in cercetarea istoricdi motivind-o sau oferind sugestii la
interpretarea trecutului. De aceea, intr-un moment in care relatiile franco-germane
se tensioneaza §i pe problema Alsaciei §i Lorenei, aflate sub stapénire germana din
1871, N. lorga incepea o serie de cursuri speciale, dedicate marilor cai de
comunicatie pe apa de-a lungul istoriei, cu lectiile tinute la $coala Superioara de
Rizboi despre Chestiunea Rinului, istorie a Europei apusene in legdturd cu
aceastd chestie, curs tiparit in 1912 dupa notele stenografice ale lui H. Stahl la
noua tipografie a ,,Neamului roméinesc” din Vilenii de Munte. Participarea armatei

'8 _Die ich wie die Rumanische beherrsche”. Textul ar fi urmat sa fie tradus in final de editor
in limba germana. (Scrisoare datata din Venetia, 3 martie 1901, publicata mai intéi de I. Oprisan. in
Nicolae lorga, Corespondentd cu Karl Lamprecht, ,Manuscriptum”, XII, 1982, nr. 3. p. 74-77).
Propunerea n-a fost acceptatd de savantul german. Se cuvine mentionat aici ci pentru publicarea
Istoriei Imperiului otoman, N. Yorga se adresase mai nt4i lui Ch. Kohler si editorului parizian E.
Leroux al Notelor despre cruciade, dar acesta din urma refuzase oferta din cauza neredactarii intregii
lucrari i a proportiilor previzute.

' Chiar si Revolutia francezi. pe care nu o agrea in general, i-a oferit Jui N, lorga un argument
pozitiv pentru rezolvarea ..chestiei tardnesti” in Roménia din epoca rascoalelor. Cf. Articolul /3 marr.
196" in Romdnia s1 4 august 1789 in Franta, .Neamul Roménesc”. 1. 1907, nr 95. p. 659 si urm..
reprodus de noi in N. lorga 5i marea rdscoald tardneasca din 190°. Marturii documentare. lasi. 1984.
p. 78-80
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romane la campania sud-dunireana din 1913 ocazioneazi cursul de la Universitatea
din Bucuresti, Istoria statelor balcanice in epoca modernd, apirut si in limba
francezd (1914), precum si alte lucrdri cu aparitie bilingva, subliniind rolul
Romaniei in Europa de sud-est. Pentru cercetarea acestuia infiinteaza la Bucuresti
impreuna cu Vasile Parvan §i G. Murgoci primul institut specializat, cu o publicatie
lunara proprie, redactati si tiparita in limba francezi sub ingrijirea sa®.

Cu doi ani mai inainte initiase publicarea sub redactia sa a ,Buletinului”
francez al Sectiunii istorice a Academiei Romane.

fn ce priveste legaturile personale cu specialistii francezi, aparitia sintezelor
amintite, in germani §i englez3, nu e strdind de noile relatii cu bizantinologii
Charles Diehl si Louis Bréhier, acesta din urméd publicdnd chiar o exceptionala
prezentare a primului volum din Istoria Imperiului Otoman 1in ,Revue
historique™?'.

In acelasi timp, corespondenta purtati de N. lorga cu fostii sai profesori de la
Paris, abatele Louis Duchésne, care in calitate de director al Scolii franceze de la
Roma i-a inlesnit accesul la Biblioteca si arhivele Vaticanului, Charles Victor
Langlois, cel care-i atrisese atentia asupra personalitdtii lui Philippe de Méziéres,
interesat de istoriografia roméneasc3, sau cu cei doi directori de la ,Revue
historique” reflectd transformarea relatiilor cu fostul discipol in amicitie si
deosebita apreciere colegiala. Chiar daca pot interveni si unele momente neplacute
ca in scrisorile schimbate cu Gabriel Monod, respectul si sentimentele de afectiune
ale istoricului roman riman intregi, cum dovedeste necrologul din 1912, Singurul
dintre ei pe care N. lorga l-a reintélnit in lunga perioada in care nu a mai cilatorit
in Occident a fost Charles Bémont, de altfel cel mai apropiat dintre acestia.
LIl intalnisem la Bucuresti — isi amintea N. Iorga — venit cu o croisiére stiintifica si
bucuros de a vedea monumente istorice §i peisagii, ca i tirani”?. Congresul de
istorie de la Londra din martie 1913, prima participare a savantului roméin la un
congres international de specialitate, marcheazi nu numai inceputul relatiilor
amicale cu istorici francezi ca Henri Hauser, dar §i trecerea in doua randuri prin
Franta. Revederea Parisului, unde il viziteazad pe Charles Bémont, ii provoacd o
puternicd emotie nu lipsitd de melancolie®.

20 Bulletin de I'Institut pour I'étude du Sud-Est européen™, 1914.

31 Revue historigue”, t. XCIX, 1908, p. 389-390.

2 Pentru momentele de impact, vezi scrisoarea lui N. lorga din 21 februarie 1907 (,,Revue
historique”, t. XCIII, 1907, p. 464) si scrisoarea lui G. Monod din 6 august 1909 (B.AR..
Corespondentd N. lorga. vol. CXXXIX, 1909, f. 81). Necrologul Gabriel Monod a aparut in ..Neamul
roménesc literar”, 1912. p. 241 si urm., fiind reprodus de autor in culegerea de rememorari Oameni
cari au fost. vol. IV, Bucuresti. 1939, p. 30 si urm.

B N. lorga, O viatd de om, aga cum a fost, vol. 11, Lupta, p. 186.

By, cap. ,Paris”, din idem, Note de drum. Bucuresti, 1913. in acelasi an, istoricul romén
contribuie cu un studiu asupra Primelor relafii intre Anglia si {drile romdne de la Dundre, la
vol. omagial Mélanges d’histoire offertes a M. Charles Bémont par ses amis et ses éléves, Paris.

www.dacoromanicaro



356 Nicolae Liu 10

II

intre a scrie i a face istoria, N. lorga le-a cultivat pe amandoua. Uneori
concomitent. Atitudine care capati semnificafii deosebite dupa izbucnirea primului
rdzboi mondial.

A orienta viata spirituald spre afirmarea libera §i unitatea tuturor roméanilor
devenise, mult inainte de izbucnirea rdzboiului, un obiectiv fundamental in
activitatea publici a lui Nicolae Iorga, desfisurati in scris, sau prin viu grai, atit in
Romidnia, cit i in Transilvania sau Bucovina, pini la interzicerea ei de citre
autorititile austro-ungare. Nu erau uitati nici conationalii din Basarabia, partea
Moldovei dintre Prut si Nistru aflatd de o sutd de ani sub ocupatie ruseasca, desi
acolo aproape nimic nu putea pitrunde, ca intr-un mormant. La suferinele
romdnilor din cele dou# imperii vecine provocate de tratamentul inegal si politica
de deznationalizare fortat, rizboiul adiuga primejduirea existentei fizice a fiilor
neamului prin mobilizarea §i trimiterea pe front pentru cauze strdine. Micul stat
roman nu putea asista impasibil. Se punea numai problema cand §i cum, de care
parte si in ce moment al ostilitdtilor se va putea produce interventia armati, pentru
a-i asigura eficienta i a evita soarta Serbiei, vecina §i prietend, cotropiti de puterile
centrale. fn conditiile date, tindnd seama de’ insuficienta pregatirii morale §i
materiale, se cerea perfectarea ei §i o pozitie de espectativi. In orice caz
angajamentele secrete §i unele vagi promisiuni nu justificau aliturarea la Austro-
Ungaria. O afirma net marele istoric in Declaratia publicatd in numele partidului
sdu cu doua zile inaintea Consiliului de Coroana care proclama neutralitatea tarii.
Si fiindca Germania se dovedea principalul sprijin politic §i militar al Imperiului
Habsburgic in centrul si sud-estul Europei, iar interesele nationale cereau imperios
eliberarea milioanelor de roméni supusi subredului, dar nocivului sistem de
dominatie dualist, N. Iorga foloseste cei doi ani de neutralitate in vederea apropierii
Romaniei de Franta §i de blocul Antantei. Se impunea in special reinnodarea celor
mai bune traditii ale prieteniei §i cooperarii romano-franceze. De aici o activitate
iesitd din comun in serviciul cunoagterii reciproce.

fncd din prima jumitate a anului 1914, N. Iorga colaboreaza la numairul
consacrat tarii noastre de revista ,Annales des nationalités” din Paris cu studiul
L’avenir de la nation roumaine (an III, nr. 33—4). ,Marele succes™ al aparitiei lui
.in mediile intelectuale i politice, precum i in presa din Franta si din strainatate”
explicd invitatia redactiei din 9 iunie de a intra in comitetul de patronaj al acestui

,.buletin al Uniunii nationalitatilor”®.

p. 559-580. Textul va fi introdus de N. lorga ca un prim capitol in Histoire des relations anglo-
roumaines, lasi, 1917.

% B.A.R.. Corespondenta N. lorga, vol. CCLXIIL, f. 145. O luni mai térziu, o alta publicatie
sprijinita de Ministerul de Externe francez, ,,Etudes diplomatiques”. i solicita colaborarea pentru un
numdr special dedicat Roméniei. B.A.R.. Corespondenti N. lorga, vol. CCLXIIL. f. 56 si 24 si urm.
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»Neamul roménesc” sustine cauza francezi de la inceputul razboiului. Prima
serie de articole publicate in acest scop debuta in urma declaratiei de razboi
germane adresatéd Frantei cu articolul semnificativ intitulat Franfa si Germania in
cumpdna recunogtinfei noastre (27 iulie 1914), care definea angajarea impotriva
celei dintai drept ,.crima nationald”. Se continud pana in zilele marii batilii de la
Mama cu titluri ca: De ce iubim Franta?, Nu de aceea, Doud feluri de simpatie
pentru Franta. Autorul considera alianta cu Franta singura justificatd istoric §i
posibild moral prin pozifia fatd de problema nationald, dar numai atunci cand
»ceasul” intereselor nationale roménesti o va impune. Combitind pe cei ce mai
sperd in sprijinul Triplei Aliante pentru idealul national, dar §i superficialitatea
»maimutelor fara suflet” gata si schimbe — odati cu infringerile momentane ale
Frantei, datoritd violdrii de citre Germania a neutralititii Belgiei —, pe ,,Vive la
France”, cu ,,aclamatia de sclav al altei puteri”, N. Iorga sublinia ci §i acum, ca i
la 13 martie 1906, pune inainte de toate dragostea pentru propriul popor. Dar
imediat dupa acesta pretuieste pe cel francez pentru ,,cultura desfasurati in cursul
veacurilor, patriotismul unei burghezii admirabile, economia indérétnica a tiranului
ei, elementele serioase, indestructibile de apropiere intre noi §i dansa”. In acelasi
spirit, aplaudind de data aceasta manifestatia profrancezi a studentilor din
Bucuresti §i recunoscand ,legituri de rasi, legituri de suflet prin limba
aseminitoare, legituri de recunostintd politici si culturald”, nu eziti si combati
ideea clamata cu acest prilej ci ,,noi n-am fi fost, nici statul, nici cultura”, fara
asistenta Frantei. ,,Noi suntem, dragii mei tineri — exclama profesorul — fiindca noi
am vrut-0. Am vrut-o peste o mie de ani, am vrut-0 cu muncd, am vrut-o cu
credintd, am vrut-o cu suferin{d §i cu singe am vrut-0”. $i numai prin asemenea
eforturi, dincolo de orice vicisitudini, ,,noi tot vom ﬁ"”.

De aici inainte, urmind vreme de sase ani firul evenimentelor, reluind,
explicind §i completind aceste idei, N. Iorga va duce pana la incheierea pacii de la
Versailles o campanie de presd neobositd prin publicatiile sale gi alte ziare sau
reviste, pentru mobilizarea energiilor din tara §i striinatate prin ldmurirea opiniei
publice. Printre aceste luiri de pozitie de risunet: condamnarea distrugerii
catedralei de incoronare din Reims, marturie a ,,atrocelui rizboi” al unui ,,regim de
brutalitate idioatd” (14 septembrie 1914); raspunsul demn la articolul lui
Clemenceau de ofense nedrepte la adresa Romaniei, provocat de intirzierea intrarii
in razboi, cu sublinierea ¢A momentul putea fi stabilit numai de guvernul ei in
functie de interesele roménesti (19 iulie 1915); celebrarea eroismului rezistentei
franceze de la Verdun (28 februarie 1916). In ce priveste ecourile in Franta, e
suficient sd amintim ca articolul din urma a fost reprodus in intregime sau partial
de cele mai importante ziare din Paris §i din provincie”. E vremea in care presa

2% vezi si N. lorga, Razboiul nostru in note zilnice, vol. 1, 1914-1916, Craiova, 1921, passim.

7 Vezi ,L'Evénement”, Paris, ,Le Gaulois”, Paris, ,Le Joumal”, Paris, 14 aprilie, ,Le
Progrés™ si ..Le Salut publique”, Lyon, ,.Mémorial de la Loire™, Saint Etienne, 16 aprilie, ..Nord
Maritime”, Dunkerque, 18 aprilie 1916, etc.
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germanad il considera pe N. lorga ,,der Fiihrer der rumanischen Interventionisten
Partei”®®. Tot din aceeasi epoci dateazi o scurti expunere orientativi in limba franceza
privind drepturile istorice asupra teritoriilor romanesti instrainate pentru a pregati,
la invitatia Comitetului Michelet din Paris, opinia publicz din Franta, text autograf
pe care l-am reprodus pentru prima oari acum 15 ani in revista ,,Manuscriptum”?,
Prezentindu-l pe N. Iorga lui Emile Boutroux, membru al Institutului Frantei, cu
prilejul trimiterii celor doua volume din Histoire des Roumains deTtransylvanie et
de Hongrie, pentru inaltul for stiintific, A.D. Xenopel sublinia ci autorul s-a
dovedit nu numai ,,un om adorat de intregul popor, istoricul prezentului si al
viitorului”, dar si cel care a slujit ca trasiturd de unire intre popor §i guvern®.
Ampla monografie amintitd, care cunostea intre 1914-1916 in afari de versiunea
originald roméineasca si doud editii franceze, s-a bucurat intre altele de recenzia
elogioasd a lui Louis Bréhier’'. Tot in acei ani, cititorul de limba francezi si cel
interesat de istoricul relatiilor romano-franceze puteau consulta volumele L’'avenir
de la nation roumaine, Paris; Histoire des Etats balcanigues a I'époque moderne,
Bucuresti; Partea lut Napoleon al Ill-lea in Unirea Principatelor, Bucuresti,
ultimul reprezentind textul unei apreciate cuvantiri editati de Liga culturala.
Problema roménilor din Austro-Ungaria era dezbituta in mod special in volumele
polemice din seria ,Mémorial roumain”, relatdnd despre ,noi atentate ale
guvernului ungar contra nationalititii roméanilor”? sau La question roumaine en
Autriche et Hongrie, d’aprés des publications récentes, lucrare prezentata pozitiv §i
in Franta®, toate apirute sub egida Ligii culturale. La 20 februarie 1915, N. lorga
ridica, intr-o comunicare la Academia Romini, o problema cu mari implicatii
viitoare: Dreptul la viatd al statelor mici, publicati si in limba franceza.

Acutizarea confruntirilor militare i politice in estul si sud-estul Europei,
precum §i exemplul intririi Italiet in rizboi alituri de Antanti, intensifica
activitatea franco-roména pentru cobeligerantad. O dovedeste §i corespondenta lui
N. Iorga cu Ch. Bémont, L. Bréhier, H. Hauser, Ed. Driault, Em. de Martonne sau
Comitetul franco-roman din Paris condus de G. Lacour-Gayet, format din
personalititi ale vietii politice franceze®. In raspunsurile sale, N. Iorga unegste

% Vezi ,Weser Zeitung”, Bremen, 26 junie 1916, ,,Das kleine Journal™. Berlin. de la aceeasi
data, , Zeitung”, Liegnitz, 27 iunie 1917, etc.

® Nicolae Liu, Dosar Nicolae lorga. Legati prin firele nevdzute ale wnui ideal comun,
~Manuscriprum”, VII, 1976, nr. 1, p. 119-121.

3% B.AR., Corespondent N. Torga, vol. CCLXI, f. 478 si urm.

3 1a 27 martie 1916. Ch. Bémont mulfumea pentru primirea cartii la redactia ..Revue
historique™; B.A.R., Corespondenti N. Iorga, vol. CCLVIIL f. 113,

32 Au apirut in colectie, numerotate de la I la IV. volumele: Les Hongrois et la nationalité
roumaine en 1909. Procés de presse et autres persécutions, 1909; Les derniéres élections en Hongrie
et les Roumains, 1910; L’évéché de Hojdu-dorogh et les droits de ' église roumaine unie de Hongrie.
1913; Encore une fois I’évéché de Hojdu-dorogh et les droits des Roumains, 1914,

33 Cf. Henri Hauser in ,Revue historique”, t. CXIX, 1915, p. 433.

3 La 25 octombrie — putin timp dupZ intrarea Bulgariei in rizboi alaturi de Puterile Centrale
pentru zdrobirea Serbiei, prinsa intre doud focuri —, Comitetul franco-roméan din Paris lansa un
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intransigenta idealului national cu respectul ordinei legale §i necesitatea
momentului celui mai potrivit pentru interventie. Luptind pentru apropierea
»ceasului” pardsirii neutralitafii, conditionat de pregitirea spjrituald, politica si
militara a {arii §i de conjunctura externa favorabila.

in august 1916, desi aceste preparative erau inca in curs, marele istoric saluta
cu entuziasm patriotic intrarea armatei romane eliberatoare in Transilvania.
»Neamul roménesc” contribuie activ la motivarea morald §i explicarea pentru
opinia publici a hotirarii guvernului condus de Ion I.C. Bratianu de a pune capit
unei nedreptdti multiseculare. Cautind in acelasi timp si lege cdt mai strins
cooperarea cu aliatii, §i in special cu Franta. De altfel, datata chiar din ziua intrarii
Romadniei in rizboi, o entuziasti scrisoare de felicitari i aducea lui N. Iorga ,,0
cordiald imbratisare a unui frate latin” si se incheia cu : ,,Vive la Roumanie! Vive
la France!” (ca emitent semna istoricul Paul Huvelin, cunoscut la Congresul de la
Londra din anul anterior). in aceeasi zi, filosoful Em. Boutroux felicita pentru marea
noutate pe ,.iubitul sdu confrate §i amic” A.D. Xenopol incheind patetic: ,,Honneur et
gloire i la Roumanie, fidéle A son passé, jalouse de ses nobles destinées”. In luna
urmitoare, el prezenta cartea lui N. Iorga despre romanii din Transilvania i Ungaria,
recomandatd de confratele roman, in sedinta Academiei de Stiinte Morale si
Politice (16 septembrie), moment consemnat pozitiv de presa pariziani.

Dureroasele momente ale infringerii §i retragerii in fata fortei coplesitoare a
inamicului, care atac3 pe doui fronturi, il gasesc zilnic pe N. Iorga la postul de lupta
din fruntea redactiei ,,Neamului roméanesc”, pani la parésirea silitd a Capitalei.

in atmosfera tot mai tensionatd de trecere de la optimismul patriotic sau
patriotard la deziluzie, scepticism, chiar defetism, din societatea civild, ziarul punea
in lumind eroismul fara rezerve al ostasului romén, precum si succesele militare ale
aliatilor, mai ales franceze, da ca exemplu forta morala si puterea de rezistentd a
poporului francez. Uneori N. Iorga facea apel la istorie. De cele mai multe ori
articolele sale se limitau la realitatea fierbinte. Fie cd prezenta ultimul numar din
revista ,,Les Annales”, dedicat Romaniei, cu colaborari prestigioase politice gi
culturale (Glasuri din Franfa, 30 septembrie), spicuia pasaje incércate de
patriotism stimulator dintr-o culegere de front epistolard (Scrisori de soldafi
francezi, 1 octombrie), reproducea elogiile unor mari romancieri contemporani:
Perez Galdos si Blasco Ibanez (Doi spanioli despre francezi, 13 octombrie) sau
comenta Cartea cea mai noud a lui Pierre Loti (17 octombrie), pusi in serviciul
cauzei de rizboi franceze.

Salutind stavilirea ofensivei germane si decorarea ,nebiruitei cetiti” de la
Verdun de citre presedintele Frantei (Discursul lui Poincaré la Verdun, 6 noiembrie).

calduros apel Aux Roumains, indemnénd la intrarea imediata in lupta alituri de Antanta. Apelul fusese
transmis telegrafic principalelor personalitdfi pro-antantiste din Roménia §i popularizat de presa
francezi din capitald si provincie. Cf. textul integral in ,Revue hebdomadaire™ din 30 octombrie
1915, p. 668—670. N. lorga sprijind prin conferinfe cauza poporului sirb prieten si colectarea de
ajutoare pentru refugiati, dar ocuparea rapida a Serbiei indeamni la reflectie.

www.dacoromanicaro



360 Nicolae Liu 14

N. Iorga relua din cuvantarea acestuia mentiunea sprijinului acordat ,,noilor nostri
aliati, romanii” §i ideea valorii de simbol istoric §i umanitar a ,,patriotismului,
vitejiei §i generozitafii” eroicei rezistente. Idee exprimati de el insusi la inceputul
sangeroasei inclestiri (Verdun, 28 februarie) cu ecoul de presi amintit. Sosirea in
Roménia a Misiunii franceze, de sub comanda generalului Berthelot, ocaziona
directorului ,,Neamului roméanesc” un cilduros salut (8 octombrie) nu numai pentru
sprijinul militar pe care 1l reprezenta. Ea trebuia sd@ insemne §i un mijloc de
cunoastere §i mai justi apreciere reciproci a douf ,,popoare inrudite si iegate prin
atatea legdturi”, interes remarcat cu satisfactie o lund mai tirziu la dramaturgul Robert
de Flers, cunoscut 1a Bucuregti in haini militari (Un oaspete francez, 10 noiembrie).

Nicicdnd N. lorga si gazeta sa ,Neamul roméinesc” nu au exercitat, poate, o
mai mare influentd asupra opiniei publice, observa Eugen Lovinescu, ca in anii
refugiului in Moldova®. Celebra cuvintare ia mesajul regal de la sfarsitul anului
1916, rostitdi in Adunarea Deputatilor la Iasi §i incheiati cu cuvintele lui Petru
Rares: ,,Vom fi ce am fost si mai mult decat atita” a fost afigatdi mobilizator
pretutindeni §i cunoscutd peste hotare. Ea a intrunit aprecierile ambasadorului
Frantei, contele de Saint-Aulaire §i ale presei franceze. Ca profesor, N. Iorga tine
la Universitate o suiti de conferinte despre principiul nationalititilor, pe langa lectii
si conferinte la scolile de ofiteri etc. Sprijina §i indruma pe romanii refugiati din
Austro-Ungaria sau prizonieri in Rusia, intreprinde colecte de ajutoare pentru
armata in refacere, ranifi §i orfani. Personalitate aparte in viata publicd a tirii, e
solicitat la Ambasada francezi, de misiunea militard francezi, in frunte cu
generalul Berthelot, sau cu ocazia unor oaspeti francezi de marci. Dar mai ales
scrie; intretine o ampla corespondents si publica neintrerupt, de la articolul
cotidian la studiul stiintific, urmérind indrumarea clasei conducitoare §i a opiniei
publice, a intelectualului §i a omului din popor, devenind un sfemic neoficial al
tronului §i ,,apostolul” neamului in suferinta.

35 E. Lovinescu, Jn cumpdna vremei. Note de rdzboi, Bucuregti, p. 4447,

3 Prin scrisoarea din 7/20 ianuarie 1917, ministrul Frantei il felicita pe N. Torga pentru ..atét de
emotionantul discurs pe care I-a{i pronuntat la Camera §i in care atét de elevat se exprimi constiinta si
speranta Roméniei” (B.A.R., Corespondentd N. lorga,, vol. CCLXXIII, f. 170 si urm.). Ecouri
favorabile au apirut i in marea pres4 pariziani (,,Le Matin™ sau ,,Le Figaro”, 30 decembrie 1916). ca
si in aceea de provincie (,,Gazette de Biaritz”, 6 ianuarie, ,Le Nouvelliste”, Bordeaux. 7 ianuarie
1917). Am reprodus in facsimil gi traducere, intr-un grupaj de scrisori inedite din timpul Razboiului
de intregire. constatérile istoricului american Herbert Adams Gibbons, aflat la Paris in februarie 1917:
..Cuvintele dumneavoastrd exprim3 spiritul unei nadejdi nestipénite §i au cipatat o importantd
extraordinard pentru simpatia §i intelegerca fati de tara dumneavoastrd in Franta™ (B.A.R..
Corespondentd N. lorga, vol. CCLXVI], f. 4. Nicolae Liu, , Noi care am sd=ut in iad".
Corespondenta de razboi, Nicolae lorga, .Manuscriptum”, IX, 1978, nr. 4, p. 36 §i urm.).

37 Vezi si studiul nostru asupra importantei schimbului epistolar in actiunea social-politica i
cultural a Jui N. Jorga din primul razboi mondial, Lupta pentru marea Unire din 191§ reflectatd in
aclivitatea gi corespondenta lui Nicolae Iorga, ,Revista de istorie”, XXXV1, 1983, nr. 11.p. 11041119,
precum si scrisorile incluse in volumele de corespondenta trimisd sau primita de N. lorga. publicate
de Ecaterina Vaum (1984—1991) si Petre Turlea (1988-1996).
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La 28 noiembrie 1917, Saint Aulaire mulfumea pentru articolul recent aparut
si in brosura bilingva, Acei pe care nu-i putem uita, intr-un moment critic pentru
relatiile Romaniei cu aliatii datoritd tratativelor silite de defectiunea rusa cu
puterile centrale, articol prin care N. lorga omagia misiunea militara francezi. Cu
acest prilej, ministrul Frantei i5i exprima convingerea ci ,,in ceasurile foarte grele
prin care trecem, cuvintele d-tale vor intari parerea, foarte justi, care exista acum in
tara mea, despre vitejia natiei romanesti”. Totodatid se confirma ,credinta ei in
Franta si legdtura ei, cu neputinti de desfiacut, cu cauza Dreptului pe care
intelegerea o sustine™

A doua zi, N. lorga nota in insemnérile sale zilnice: ,,Functionarul de la
Legatia Francezi vine mai impicat cu hotirdrea impusa noui. fi dau articole din
foaia mea, traduse in limba franceza, pentru ca de la Ronciére s3 facd din ele un
volumas in ,,Paginile de istorie”®. Apirut in seria cu acest titlu la inceputul anului
urmitor, volumul de publicisticd Pages roumaines reprezenta la Paris expresia
contributiei la fraternitatea de lupti si idealuri a celui pe care istoricul francez ,,al
marinei” il numea in prefati ,,I’historien de la Roumanie”.

Doud momente se cuvin rememorate aici din epoca reluirii de citre armata
romana a luptei pentru Marea Unire aldturi de Antanti: Conferinta franceza despre
actualitatea si radacinile profund populare ale politicii unificatoare a lui Mihai
Viteazul, rostitd de N. lorga in Aula Universititii din lasi la 8 noiembrie 1918, in
prezenta regelui Ferdinand gi a familiei regale, a corpului diplomatic §i a misiunilor
militare straine®. lar o luna mai tirziu, salutul calduros adresat in Piata Cuza Vodi
din lasi generalului Berthelot, ofiterilor si soldatilor de sub conducerea sa din
Armata Orientului, eliberatoarea Balcanilor, care, dupa trecerea Dunirii, sprijinea
eliberarea teritoriului national. Generalul era caracterizat ca ,seful francez in
Rizboiul de unitate nationald” si intimpinat in numele comitetului de primire
»avec respect et amour™.

Ampla activitate politicd §i de propaganda din timpul rizboiului a marelui
istoric n-a neglijat, cum am mai semnalat, nici arma argumentirii stiintifice. Astfel,
in legaturd cu drepturile romanesti asupra intregului teritoriu national, N. lorga
continua si publice la lasi in limba francezi, in momente din cele mai dificile,

*BAR, CorcspondcntaN Jorga. vol. CCLXIX, f. 207.

¥ N. lorga, Memorii. Insemnéri zilnice. vol. I, Bucuresti. p. 187. In anexa unei emotionante
scrisori din 6 aprilie 1918. consfintind comunitatea de lupt si idealuri a celor doi fosti ..camarazi” de
la Ecole des Hautes Etudes din Paris. Charles de la Ronciére. acum seful Departamentului de
imprimate al Bibliotecii Nafionale din Paris. il ingtiinta pe N. lorga despre conditiile contractuale ale
librariei editoare Levrault din Paris-Nancy (B.A.R., Corespondentd N. lorga. vol. CCLXXVII,
{. 225-227). P. Turlea atribuie eronat lui Ronciére funclia de Director al Departamentului
imprimeriilor statului francez (Nicolae Iorga in viata politicd a Romdniei. Bucuresti. 1991, p. 111).

¥ La politique de Michel le Brave. Ses origines et son importance actuelle, lasi. 1918.

M Salut adressé au général Berthelot, aux officiers et aux soldats de I'armée frangaise. Au
nom de Comité du réception. 15 novembre 1918. Iasi. 1918.

www.dacoromanicaro



362 Nicolae Liu 16

volumele Droits nationaux et politiques des Roumains dans la Dobrogea si
Histoire des Roumains de Bucovine. Se impunea, in acelasi timp, cunoasterea
radacinilor istorice ale aliantei i luptei comune cu puterile Antantei. In aceasta
directie se inscriu articolul Relations latines de la famille royale roumaine.
Quelques notes généalogiques, sau brogura de propaganda Relations des Roumains
avec les Alliés, abordand in deschidere relatiile cu Franta, dar mai ales cele trei
sinteze istorice generale ale raporturilor bilaterale cu marii aliati: Histoire des
relations entre la France et les Roumains, Histoire des relations anglo-roumaines,
Histoire des relations russo-roumaines, apérute tot in 1917, in conditiile vitrege ale
dramaticului refugiu in Moldova. Desi elaborate pentru a sprijini demersurile
politico-diplomatice si militare ale guvernului roman vizind salvarea focarului de
rezisten{a nationald impotriva agteptatei ofensive a Puterilor centrale, ele au meritul
pionieratului ca lucrdri generale de acest tip in literatura romana de specialitate si
Isi pistreazi valoarea modelatoare i azi.  °

Dintre cele trei sinteze amintite, cea dedicatd istoriei relatiilor roméino-
franceze a gisit un ecou imediat. Demonstrat, intre altele, de scrisoarea de
multumire incd ineditd, adresati la 23 martie 1917 in numele ofiterilor din
Misiunea militard franceza. Se mirturisea aici convingerea c3 gratie autorului ,,vom
cunoaste ceva mai mult frumoasa dumneavoastri tari, pe care am descoperit-o cei
mai multi pundnd piciorul aici. Fiti incredintat ci gestul si lectura lucrérii
dumneavoastrd vor contribui la fintirirea legiturilor care ne unesc deja cu
compatriotii dumneavoastra™*,

Succesul din tard, dar si tirajul modest sau dificultitile comunicarii cu Franta
datorita operatiunilor militare, precum si necesitatea raspandirii carfii peste hotare
pentru cauza comuni, au impus retipdrirea ei, editie realizati in conditii superioare
de cunoscuta editura pariziana Payot, cu sprijinul material al guvernului francez si
concursul lui Charles Bémont, directorul prestigioasei ,,Revue historique”. Fostul
profesor al lui N. Iorga de la Ecole des Hautes Etudes se insircinase cu stilizarea
textului revizut de autor®, Acesta, intr-o Introducere, era prezentat ca ,,publicist
savant si fecund”, ocupand ,,un loc eminent in lumea eruditiei istorice” i fiind in
acelasi timp ,,un patriot luminat”. Urma Cuvéntul inainte al primei editii, datat din
lagi, 30 decembrie 1916, incheiat cu precizarea scopului urmirit de autor, ,.fost
elev al scolilor din Franta”. in esenta, ,acela de a face publicul francez si stie ca
politica actuald a Romaniei nu e o improvizatie, nici un capriciu, ci raspunde unor
vechi traditii si urmeazi drumul indicat de dezvoltarea istorica”.

Cel dintii dintre cele 11 capitole ale cirtii schita legéturile de habitat sau
etnice ale straimogilor gali, daci §i romani, abordand si raporturile medievale

42B AR., Corespondenta N. forga, vol. CCLXVI, f. 189.

3 Vezi si scrisoarea Iui Ch. Bémont din 1 august 1917. Ea includea §i felicitdri pentru
discursul rostit de N. Iorga in Parlamentul Roméniei. incheind cu urdri pentru victoria comuni
(B.A.R., Corespondenta N. lorga, vol. CCLXVII, f. 225 si urm.).
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timpurii din epoca Cruciadelor. In continuarea expunerii istorice erau evocate
aspecte, momente, personalititi reprezentative pentru legaturile culturale si
politice, pand la zi. Jumatate din cele aproape 300 de pagini erau dedicate
contactelor cu civilizatia moderna §i cu viata politica din Franta, incepind cu
Revolutia francezi. Capitole speciale erau rezervate conexiunilor romano-franceze
din timpul monarhiei din iulie §i al Revolutiei de la 1848, urmarindu-se efectele
benefice asupra luptei nationale pentru libertate si unitate. Ultimul capitol, intitulat
,»Razboiul Crimeii §i intemeierea statului roman”, insista asupra contributiei Frantei
lui Napoleon al II-lea la Unirea Principatelor, reflectind in continuare principalele
aspecte ale colaboririi romano-franceze pana ,,in acest ceas, in care glorificim o
sutd de mii de romani care gi-au virsat singele — morti niciodata uitati, ranifi cu
nobile cicatrice — pentru aceeasi cauzi care a cerut singele mai multor milioane de
soldati inarmati pentru apararea pimantului francez §i onoarea nationald”. in final,
autorul explica pozitia sa, opundnd stimularea creatoare imitatiei servile i
invocand ca punct de sprijin consensul exprimat de Charles Bémont cu ocazia
vizitei In Roma&nia: ,,Vous avez raison, ce qui peut nous étre agréable, ce n’est pas
de singer notre civilisation, mais bien de I’employer utilement pour provoquer ou
hater I’éclosion d’une civilisation nouvelle”. Prilej pentru a-§i exprima convingerea
cad asemenea opinii vor fi pe viitor ,liniile directoare in relatiile dintre marea
natiune latini din Occident §i sora sa mai mica de la Dunare”.

IIX

Inlaturarea urmarilor ocupatiei striine din partea sudici a ,,vechiului regat” a
fost insotitd nu numai de operatiuni militare, ci §i de o perseverenta lupti pe plan
politico-diplomatic pentru infaptuirea sau consolidarea Marii Uniri din 1918 si
pentru consfintirea hotarelor Romaniei mari prin tratatele Conferintei de pace din
1919-1920. Ea trebuia sprijiniti pe o fundamentare de drept stiintifica i
documentati §i sustinuti de un travaliu lamuritor in tara gi strainatate.

Revenit in capitald la sfargitul anului 1918 impreund cu numeroasa familie,
trecdnd peste lipsurile §i dificultitile inerente, N. lorga se integreazi cu daruire
patrioticd acestor actiuni. Eforturile sale se bucurd de un benefic ecou atit in
randurile opiniei publice, cat si in cercurile politice i diplomatice romane si striine.

Ca recunoagtere a oportunititii si eficientei acestei neobosite campanii,
N. lorga era ales spre sfargitul anului 1919 presedinte al Camerei Deputatilor,
calitate in care prezideazi consfintirea Marii Uniri de citre alesii natiunii de pe
intreg teritoriul Romaniei intregite. ,,Niciodati de la 1859 incoace o Adunare
roméneasci nu a avut o zi asa de mare” — consemneaza el insugi in insemnarile sale
zilnice. .,Simt fericirea nespusa de a fi prezidat-0*.

*'N. lorga. Memorii. vol. 11, p. 303.
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Ca sprijin international pentru consolidarea noii Romanii §i integrarea ei
europeand, N. lorga face apel la fostii aliati i in special la Franta, convins ca §i
prietenii sai francezi de necesitatea promovdrii §i popularizérii interesului comun, a
aprofundarii si largirii cunoasgterii reciproce.

Principalul purtitor de cuvént al lui N. Iorga, ca om politic, va riméne in
toatd perioada interbelicd ziarul ,Neamul roménesc”. fnca din 1918, generalul
Berthelot, ca sef al misiunii militare franceze, apreciase gazeta in conditiile
tratativelor de pace separati pentru atitudinea loialad fatd de Antanti. Pozitia
directorului ei riméne neschimbati in fond, chiar daci nu lipsesc uneori accentele
critice, in primii ani postbelici. El continua s acorde o atentie deosebitd imaginii
Frantei §i evolutiei politicii franceze, eroismului poporului francez, unor
personalititi reprezentative ca Georges Clemenceau, Raymond Poincaré, Albert
Thomas, maresalii Joffre §i Foch, unii cunoscuti personal cu ocazia vizitei lor in
tara noastra®®. Plecarea armatei franceze din Rominia, incheierea misiunii
Berthelot, a lui Robert de Flers sau a ministrului Frantei, contele de Saint-Aulaire,
ocazioneazi rememordri cu incircitura aparte.

Lucrarile Conferintei de la Paris s-au aflat mereu in obiectivul activititii
politice a lui N. Iorga pédni la incheierea tratatelor de pace si chiar §i dupi aceea.
E consultat adesea de guvern si delegatia romand la tratative, la apdrarea
drepturilor nationale in relatiile cu reprezentantele diplomatice ale fostilor aliati, in
convorbirile cu oaspeti strdini sau in scris. Opiniile sale erau solicitate si de presa
francezi, cum demonstreazi colabordrile la ,Le Figaro” sau ,L’Eclair”. Drepturile
romdnilor asupra teritoriului lor national unitar era si titlul unei conferinte de
rasunet, tinutd la 31 mai 1919 ,,in numele Academiei Romane” ca rispuns la
perspectiva unor hotarari nedrepte privind teritoriul Romaniei intregite. Textul a
fost publicat si in brogurd francezi. ,,L.’Académie Roumaine — sublinia autorul —
qui depuis sa fondation représente I’'union d’ésprit et de I’dme de toute la nation
roumaine, partagée jusqu’ici entre plusieurs dominations étrangéres, reclame
maintenant devant tout le monde civilisé 'union intégrale de cette nation™.

Relatiile culturale si stiintifice cu strdinitatea detin un rol aparte in
preocuparile lui N. Iorga, mereu sporit pe masura deschiderii noilor posibilititi de

4 Primele raporturi, devenite amicale, cu Albert Thomas datau din mai 1917. cand .Neamul
roménesc™ participase la pregatirea §i popularizarea vizitei acestuia in lasii refugiului ca ministru al
armamentului §i reprezentant al guvernului francez. P¢ maregalul Joseph Joffre il cunoscuse la
19 august 1920, fiindu-i prezentat la receptia de la Palat; a doua zi 1i aducea un vibrant salut cu
prilejul primirii in Senat. Cat despre intdlnirea cu maresalul Ferdinand Foch. aceasta va avea loc doi
ani mai térziu la Legatia Frantei, cind va veni in Roménia ca invitat la festivitatile incoronérii de la
Alba lulia. De remarcat prezenta generalului Philippe Pétain. invingatorul de la Verdun si viitor
maregal §i a generalului Berthelot (19 octombrie 1922). Peste cinci zile. in urma propunerii lui
N. lorga, Parlamentul romén hotira improprietérirea in Transilvania a celui care din 1917 era cetitean
de onoare al Romaniei.

% Droits des Roumains sur leur territoire national unitaire, Bucuresti. 1919. p. 33.
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contact. in acest context, raporturile romano-franceze duc la manifestiri noi de
prefuire si la un nivel superior de cunoastere.

Daca dupa decesul lui Emile Picot, cunoscut personal la inceputul studiilor
pariziene, N. lorga evoca cu emotie, in trei publicatii diferite, personalitatea acestui
»prieten striin pe care l-am pierdut™’, subliniind aportul acestuia la cunoasterea
limbii §i istoriei poporului roméin in Franta, la 17 mai 1919 il gasim pe savantul
romin Tn mijlocul misiunii pedagogice franceze condusia de romanistul si viitorul
pricten Mario Roques, care preda si filologie romina la Sorbona. In luna
urmatoare, cel care sugera din 1915 schimburi didactice, participa la primirea la
Academia Romand si in Parlamentul tirii a membrilor misiunii universitare
franceze, din care faceau parte bizantinologul Charles Diehl, elenistul si arheologul
Gustave Fougeres, istoricul literar Joseph Bédier, juristul Lucien Poincaré, Daniel
Berthelot si alte personalititi stiintifice®. Asista la unele dintre lectiile sau
conferintele acestora, e prezent la receptii si la spectacolul oferit in cinstea lor cu
concursul Mariei Ventura, ii conduce in imprejurimile Bucurestiului, pentru a le
prezenta manastirea Snagov §i obiceiuri de la tard. Cu contributia lui N. Iorga, in
iunie 1919, erau alesi ca membri de onoare ai Academiei Roméane, Robert de Flers,
Georges Lacour Bayet, Emmanuel de Martonne, Charles de la Ronciére si unii
membrii ai misiunii universitare franceze. In prezenta oamenilor de stiinta francezi,
savantul roman tinea la Academie comunicarea Locul romdnilor in dezvoltarea
vietii sufletesti a popoarelor romanice.

Faptul nu era intimplator, nu numai datoriti cunoasterii prea restrinse a
acestui rol chiar si in lumea savanta occidentald, sau subsecvent interesului francez
din timpul rizboiului pentru alianta latini. fncad din timpul refugiului la lasi,
profesorul N, lorga tratase in lectiile sale universitare despre dezvoltarea
literaturilor romanice, ciutind ,,mangéiere, incredere si iniltare”. ,,Manuscriptul a
asteptat intoarcerea la Bucuresti pentru a se tipari in trei mari volume de literd
marunti”, consemna marele istoric in autobiografia sa*’. Ampla si originala sintezi
comparatistd se deschidea cu studiul inceputurilor poeziei franceze. Avea in
obiectiv creatii si conexiuni majore franceze, italiene, spaniole, dar facea loc i
literaturii engleze ,,din cauza izvoarelor inspiratiei sale”. Un capitol special din al
doilea volum al ,,Epocii moderne” marca apisat influenta franceza asupra literaturii
§i spiritualititii din Germania lui Schiller i Goethe.

¥ _Neamul romanesc™. 1919. apr. 25: .Revista istorica”. 1919. p. 61-64; ..Bulletin de I'Institut
pour I'étude de 1'Europe Orientale™, 1919, p. 3 si urm.

3 Mentionati numai cu numele de familie, in Memoriile lui N. lorga. cei doi Poincaré §i
Berthelot erau identificati gresit cu omul politic Raymond Poincaré si generalul Henri M. Berthelot in
bibliografia citata a lui Barbu Theodorescu (p. 73). Nu este singura inexactitate de acest fel. La p. 68
ii era atribuita lui Robert de Flers demnitatea de ,.ministru al Frantei” in Roménia. functie pe care
apreciatul. pe atunci. dramaturg francez nu putea sd o deting, fiind mobilizat ca rezervist. De altfel
nici n-a detinut-o niciodata.

*N. lorga, O viatd de om, asa cum a fost. vol. I1; Luptd, p. 288.
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Istoria literaturilor romanice in dezvoltarea §i legdturile lor, urmirite din
Evul Mediu ,,pana in zilele noastre”, constituia cea de a patra aparitie din seria de
»otudii §i cercetari” a Academiei Romadne, inifiati cu un an mai inainte, in 1919,
printr-o altd sintezd generald a lui Nicolae lorga. Dedicatd Istoriei poporului
francez, ea reprezenta, de asemenea, o premiera in literatura romana de specialitate,
chiar daca pe plan international se integra unui sir mai vechi de lucréri similare. in
plus, ea isi pastreaz3 valoarea ca punctul de vedere al unui mare istoric roméan §i
european. Subintitulatd ,,0 incercare de explicatie”, cartea se adresa lectorului
romdn, dar §i tuturor celor interesati de ,,punctul de vedere al poporului roménesc”,
fiind conceputi si comunicati inca din 1915 sub forma de lectii la Universitatea din
Bucuresti®®. Cursul rispundea acelui moment, despre care am mai amintit, de
implicare academici in ofensiva politici francezi, vizand grabirea intrarii
Romaniei in rdzboi alaturi de Antantid. Cu acest prilej, N. Iorga fusese invitat si
sprijine cu autoritatea lui infiintarea unei filiale la Bucuresti a societitii din Paris
pentru ,educatia nationala prin istorie” purtind numele lui Jules Michelet, marele
prieten de la 1848 al nationalitatilor oprimate, in speta si al poporului romén. Fara a
da urmare ofertei organizatorice, istoricul roman sugera si se elaboreze o istorie a
Frantei pentru uzul roménilor §i ii propunea si tina lectii la Universitate cu acest
subiect”. Fra, asa cum arita N. lorga in introducerea cursului siu, o datorie a
profesorului universitar ,fati de un popor care a ridicat eroismul dincolo de
margenile instinctului” §i a carui luptd demonstreazi ci ,eroismul este un lucru
care izvoraste si din sfortirile intelectuale ale unei intregi societiti”, din care
tineretul nu are decét de invitat. Adaugand malitios: ,, Trebuie si i se dea, nu numai
larga expunere de care obiectul e vrednic, dar, in acelasi timp si toate mijloacele
trebuitoare pentru a intelege cum devin popoarele eroice altfel decit cu cele doua
buze pe care Dumnezeu ni le-a agezat supt nas, pentru a fi eroi in chipul cel mai
usor cu putinti”.

Doui idei principale strabat ca un fir rogu intreaga expunere. Istoria unui
popor presupune abordarea globali, organici a evolutiei acestuia, prin includerea
tuturor factorilor, categoriilor §i aspectelor specifice, cu insistentd asupra
,»factorului activ” determinant. Pot exista trei puncte de plecare: teritorial, politic §i

* Desi intr-o nota finala a textului tiparit (p. 408) se afirmé c4 predarea cursului s-a incheiat in
mai 1915. cu alte cuvinte in anul gcolar 1914-1915, documentele pistrate consemneazi tinerea
acestui curs special in a doua jumitate a anului 1915, deci in anul scolar 1915-1916. Vezi si schimbul
epistolar din 30 noiembrie/13 decembrie 1915 cu H. Stahl. M. Popescu de la Casa scoalelor si
1.G. Duca. ministrul cultelor si instructiunii publice, provocat de intreruperea finantarii stenografierii
..cursului de joi” al lui N. orga, despre istoria Frantei (B.A.R., Corespondenta N. lorga. vol. CCLIV.
p. 316). In 1945 va apare o versiune franceza prefagata de Em. de Martonne.

3! Vezi si raspunsul pozitiv din iulie 1915. in numele conducerii Comitetului, al lui Ed. Driault.
Acesta ii oferea in acelasi timp posibilitatea de a comunica francezilor, in .,Revue des ..Etudes
napoléoniennes™ al carei director era, ,.ce que vous avez 2 leur dire de I'Histoire de leur pays”
(B.A.R.. Corespondenta N. lorga. vol. CCLII, f. 159 i urm.).
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national. Spre deosebire de numeroase istorii ale Frantei, subliniazi autorul,
accentul e pus pe cel din urma. Apreciat ca ,activ §i fecund”, intr-un moment
istoric care repunea in discutie aplicarea principiului nationalititilor §i intr-o
lucrare meniti sa faca din istorie ,,magistra vitae”. Ceea ce, din punctul de vedere
al omului de stiint, nu trebuia s3 insemne un rabat de la obiectivitate. De aici §i
repetatul apel direct la marturiile vremii, sau amploarea studiului epocilor
anterioare afirmdrii ,,instinctului national”. Pentru aparifia poporului francez ca
individualitate distinctd in istoria universald a fost necesard o acumulare
pregétitoare milenard in care sinteza galo-romana a jucat un rol hotirator. Primul
capitol, analizind vechile ,,elemente alcituitoare”, dezbate problema acestui proces
formativ in comparatie cu formarea poporului roméan si a limbii roméne.
Amalgamarea elementului cuceritor franc, in Evul Mediu timpuriu, adaugi
trisituri noi, firi a obtura romanitatea fundamentald, sub influenta Bisericii de la
Roma, al cirei principal aparator politic devine regele franc, uns impirat de papa.
Dar despre definirea poporului francez ca unitate organici, cu trisituri nationale
specifice, nu se poate vorbi decat mult mai tarziu. La aceasti definire contribuie, ca
nucleu coagulant in conditiile firdmitirii feudale, stipanirile ,,Casei de Franta” si
accederea ei la tronul firii. Influenta unificatoare cea mai puternici riméne cea a
bisericii, cum dovedegte §i afluxul general la prima cruciada. Era ,,un act religios” care
»gaseste acea Franta unitara pe care un act politic n-ar gisi-o. Astfel, nu regalitatea
francezi a intemeiat Franta, ci Franta s-a organizat bisericeste pe aldturi de
regalitatea franceza”. lar intre aportul bisericii §i cel al regalititii se strecoara cel al
,.Frantei populare, creind instinctiv viata francezi, care aceasta va putea aduce
iardgi desdvargirea regald a unitifii politice”. Puterea nobilimii se mentine si
burghezia se ridic3 prin ,,agregare la regalitate”. La capatul acestui proces, poporul
francez se va gisi ,,confiscat de regalitatea absoluta™ prin Ludovic al XIV-lea. O
domnie strilucitoare incheiatd impopular. De aceea ,este 0 mare greseald sa se
inceapd Revolutia francezi la 1789; de fapt, Ludovic al XIV-lea a vizut inainte de
a muri cele dintdi semne ale acestei revolutii”. Totusi, sub forma absolutismului
monarhic, vechiul regim si-a prelungit agonia aproape un veac, rezistind ,,migcarii
filosofilor. Cind natiunea a ajuns si smulgi din minile regalititii agonizante
sceptrul cdrmuirii, atunci era pentru natiunea insisi, fati de nevoile momentului,
putin prea tirziu”. S-ar fi evitat altfel si ribufnirea violentd, anarhici, a maselor
pariziene care incepe la 1789, la care se adaugid din 1791 ,frica unei cuceriri
striine”, iar la 1793 ,constiinta recentd ci s-a facut o crima politica §i nimic nu
uneste mai mult pe conspiratori”. in lumina conceptiei sale organiciste,
evolutioniste, Revolutia francezi n-a reprezentat de fapt ,un lucru necesar
neapdrat” si a izbucnit intr-o ,.stare de nepregitire absolutd”. A trebuit, deci, sa
apard personalitatea geniald a lui Napoleon Bonaparte, care si reageze in albia
fireasca o societate dezorientata. la un nivel superior care sa inglobeze cuceririle
sociale §i politice pozitive, sprijinindu-se mai ales pe clasa liberi a noii burghezii si
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pe armata creatd in focul razboaielor revolutionare. Divortul dintre legislativ si
regalitate nu permisese o stabilizare a revolutiei sub form# monarhici, obiectiv pe
care il realizeaza Napoleon printr-o magind de stat ,de o preciziune perfectd”.
Capitolul ,,Poporul francez in monarhie constitutionald” era dedicat in cea mai
mare parte Frantei napoleoniene, fati de care monarhia constitutionald a
restauratiei dinastice ii apare istoricului romén, desi ,regalist” declarat el insusi’>,
ca ,,stearpd in Franta si in afard de dansa”. fn aceste conditii, ,,formele omului de
geniu au functionat §i mai departe, tiind in viati o societate pe care insa nimic n-o
inviora, decit péreri de rdu §i sperante neclare”. Revolutia de la 1830, care a
intronat ,regalitatea burghezid”, a fost ,0 simpld demonstratie” a ambitiei i
intereselor ,unei clase care nu ridicase un ideal corespunzitor valorii sale
materiale”. A urmat Revolutia de la 1848, cdnd ,Franta a trecut printr-o republica
de perpetud anarhie, magulind fird folos pe temutii muncitori, la imperiul lui
Napoleon al IIl-lea, glorios prin victoriile sale asupra Rusiei §i Austriei §i prin
opera de libertate pe care a ficut-o in Europa mai mult decit in transformiri
interne, i de la acesta la republica burghezi, cu un puternic amestec de participare
uvrier, care se lupti asa de frumos astizi”.

incheierea era un omagiu adus ,celei mai bine inzestrate dintre natiunile
lumii”. Se exprima cu acest prilej speranta ca, ,,iesind din trangee, in care a salvat
libertatea lumii, societatea francez3 si pastreze pani la sfaryit acea camaraderie
intr-o viatd morald unitari”, creati ,,cu dureri mari” de ,,miracolul acestui rizboi”.
Sprijinita pe o culturalizare mai profundi §i pe o ,mare reformd materiala” in
favoarea a ceea ce istoricul roman numea ,,Starea a patra” sau ,,clasele muncitoare”,
cu participarea, imperios necesara in primele randuri, a intelectualilor; indemnuri
care vizau nu numai indirect societatea romaneasca. Ca si cerinta renuntirii la acele
.bizarerii ale literaturii franceze contimporane” care,,potrivit cu anume mode,
cdutau ele singure, cu mandrie, izolarea”. Fiindcd rolul adevirat al scriitorului este
cel de a ,prinde in el toate durerile, toate sperantele unei societiti, pentru ca prin
puterea lui ideald sa aline in mare parte acele dureri §i si indrepte citre biruinti
micar o parte din aceste sperante”.

Ca lirica francezi mobilizatoare, ziarul ,,Neamul romanesc” si ,,Calendarul”
sdu anual publicd versuri de razboi de actualitate in traducerea lui N. lorga, ca
Soldatul de H. Lavedan, Mortii de M. Magre sau Generalului Grigorescu §i
roménilor, omagiu, de G. Dumon dupé biruinta de la Maridsesti, in 1917, Din
trangee, de JM. Bemard, Imnul mortilor, de P. Aquétant, Glasul mortilor de
H. Allarge, Biruitorii de L. Housman, in 1919-1920, semnate in general de nume
astazi uitate, alituri de versuri strdvechi, precum anonimul Cdntec de razboi
francez din veacul al XIll-lea, inserat in 1918, sub cenzura impusi de pacea silita
cu Puterile centrale.

52 Declaratie facutd in sedinta din 18 decembrie 1914 a Camerei. Cf. ,.Desbaterile Adunarii
deputatilor™. din 20 decembrie acelagi an.
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Inca din 1913, N. lorga dusese tratative cu o casi de editurd din Paris in
legatura cu publicarea ,,unei antologii literare roménesti sau unei istorii populare a
Roméniei” in limba francezi™. Antologia a fost elaborati in timpul refugiului in
Moldova, cu concursul publicistului francez Septime Gorceix, fost prizonier la
Verdun, evadat prin Austro-Ungaria §i ajuns in Romdnia liberd, ,gratie
admirabilului devotament al taranilor romani”, cum marturisea el insugi>".

Intitulatd Anthologie de la littérature roumaine des origines au XX-e siécle,
lucrarea apdrea in conditii elegante, in colectia Pallas a libririei Delagrave din
Paris, fiind conceputi cronologic, ca un fel de istorie ilustrati prin texte, extrase
»din principalii poeti §i prozatori”, dar separdnd poezia de prozi (unde erau
introduse si fragmente dramatice din opera lui V. Alecsandri §i I.L. Caragiale).
Dupa un Avertisment, prezentind conditiile si mersul elabordrii, semnat de Septime
Gorceix §i datat de pe bordul vasului Dacia, 9 iulie 1919, urma Prefafa lui
N. lorga, subintitulatd Introducere in literatura romdnd. Prima sa sintezi asupra
intregului ansamblu istorico-literar national.

Textele antologate erau in general grupate pe autori, fiind precedate de
succinta prezentare a vietii §i operei fieciruia. Sectiunea poezie debuta cu un
florilegiu de balade si cantece populare din diverse culegeri cu exceptarea celei a
lui V. Alecsandri, ,,celebrul poet roman”, considerata excesiv de N. lorga ,,in mare
parte fabricatd”. Urmau in ordine texte lirice de Iendchitd Vacarescu, Gheorghe
Asachi, Ion Heliade Radulescu, Andrei Muresanu, Gr. Alexandrescu, D. Bolintineanu,
V. Alecsandri, M. Eminescu, G. Cosbuc, St. O. losif, P. Cerna, Octavian Goga.
Partea de prozi debuteazi cu cronicari i epistolieri romani din sec. XVII si XVIII.
Grupate dupa cronologia evenimentelor narate, fragmentele de cronici proveneau
din opera lui Ion Neculce si a lui Axinte Uricariul. Urmeazi reprezentantii prozei
moderne: C. Negruzzi, Ion Ghica, N. Balcescu, A. Odobescu, N. Gane, Ion Codru
Dragusanu, M. Kogalniceanu, V. Conta, B.P. Hasdeu, Titu Maiorescu, Grigore
Alexandrescu, V. Alecsandri, I.L. Caragiale, Ion Creangd, D. Anghel, Barbu
Delavrancea, A.D. Xenopol, N. Iorgass, Emil Girleanu, 1. Slavici, M. Sadoveanu,
Al. Vlahuts, LAl Britescu-Voinesti. in incheiere, un text de actualitate de H. Stahl:
Aux tranchées. Interesant ca printre prozatorii antologati figureaza regina Maria si

$3S.ar fi pus astfel bazele unei ,Bibliothtque classique roumaine” de formatul colectiei
..Gallia” ingrijitd de Ch. Sarolea la Editura G. Crés et Cie din Paris. Despre conditiile editoriale,
precum §i despre posibilitatea adaugarii unui dictionar. a unui atlas §i a unei geografii populare a
Roméniei in limba francezi, vezi §i scrisoarea ,,colegului” Sarolea din 18 noiembrie 1913 (B.A.R..
Corespondenta N. lorga, vol. CCXL, {. 293).

4 in legatura cu colaborarea lui S. Gorceix la elaborarea §i tiparirea Antologiei, cf. B.AR.,
Corespondentd N. lorga, vol. CCLXX, f. 221 si urmm.; vol. CCLXXVIL f. 199 si urm,;
vol. CCLXXVIIL f. 618 si urm.; vol. CCLXXX. f. 221 si 225.

% Opera lui N. lorga era reprezentatd in Antologie prin prima parte a capitolului despre
rominii si Revolutia franceza din Histoire des relations entre la France et les Roumains. precum §i
prin articolul La primauté frangaise inclus in culegerea Pages roumaines din 1917.
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nu Carmen Silva. Lipseau, in mod deliberat, cum avertizau autorii antologiei,
w»Scriitorii romdni care se exprima in limba francezi” sau cei care se opresc la
forme adesea bizare sub etichetd simbolista §i dintre care nici unul ,,n-a putut sa se
impuna printr-o valoare exceptionald”. Eminescianismul Iui N. lorga nu poate
scuza absenta unui scriitor ca Al. Macedonski, sau lipsa criticilor de dupa
Maiorescu. In schimb literatura ,curentului impropriu numit tirdnist” era
prezentati ca dezvoltindu-se larg ,ajutati de simpatiile marelui public”. In acest
spirit, ,,viitorul literar al Romaniei, ca §i acela al altor tari, e rezervat fuziunii intre
vechiul fond traditional si sentimentele sociale ivite in cursul enormelor convulsii
contemporane”.

Am amintit cd proiectul unei sinteze generale a istoriei romanilor pentru
lectorul francez dateazi din anii 1913-1915. Practic insi, elaborarea unei asemenea
lucrdri a avut loc in anii refugiului in Moldova. La indemnurile venite din partea
Comitetului franco-romin din Paris, inainte de intrarea Roméniei in rizboi, se
addugau acum demersuri diplomatice §i sprijinul lui Robert de Flers. Acesta
intervenea pe langa ministrul de externe al Frantei Stéphen Pichon §i cunoscuta
editurd Hachette pentru asigurarea imprimarii*. Chiar daci aceasta se derobeazi in
cele din urm4, cartea apare in 1920 la Paris, cu ingrijirea textului angajandu-se din
nou Charles Bémont (1919), apoi Mario Roques (1920); ea a revenit de fapt
,.bizarului romano-francez” Adrien le Corbeau’’.

L’histoire des Roumains et de leur civilisation a fost una din operele lui
N. Iorga care s-a bucurat de larga raspandire §i apreciere in striindtate. Pe langi o a
doua editie, revazuti, augmentati i ilustratd, apiruti doi ani mai tarziu la Editura

56 Je serai trés fier d’avoir pu contribuer 2 doter la France d’une histoire roumaine signée d'un
tel nom” declara R. de Flers lui N. lorga in 1917, trimitandu-i depesa prin care Editura Hachette
anunta acceptarea publicarii (B.A.R., Corespondenta N. Torga, vol. CCLXX, f. 47).

31 Marimea si dificultatile manuscrisului pe de o parte, angajamentele presante ale editurii in
conditiile reducerilor de personal determinate de mobilizarile in rizboi pe de alta, au stopat publicarea
péna in priméivara lui 1919, cind a fost reluatd la cererca Comisariatului general de propaganda
francez, probabil din nou in urma interventiilor lui Robert de Flers. Dar nu pentru mult timp. De aceea
se duc tratative pentru transferarea manuscrisului de la Hachetie la Editura Delagrave, care obtinuse
un succes prin publicarea Antologiei literaturii roméne. In ambele cazuri a intervenit insa acelasi
obstacol: proportiile manuscrisului i opozitia fermé a autorului la orice reduceri de text. In cele din
urm3, N. Jorga obtinea o sponsorizare din tar3 pentru tiparirea integrali Bancherul Aristide Blank
si-a spus probabil cuvantul si in ce priveste ingrijirea tiparirii la Paris. Din picate, editura angajata se
afla in pragul falimentului. Difuzarea cariii facindu-se defectuos, stocul rimas nevindut de Editura
H. Paulin a fost preluat de Libriria universitard J. Gamber, editurd pariziana cu care N. Jorga va
intretine relatii de colaborare permanentd §i care, pentru repunerea in circulatie a cirii, inlaturd
mentiunea anului de aparitie de pe coperta. Pe ling3 incompetenta celui angajat cu ingrijirea editiei la
Paris, autorul a fost afectat §i de neconsultarea sa la corectura pentru tipar. in legitura cu tratativele
din 1919-1920 pentru publicarea Istoriei romdnilor si a civilizafiei lor in Franta vezi si schimbul
epistolar cu A. Lapedatu i Tache Papahagi, din delegatia roméni la Conferinta pécii de la Paris
(B.A.R., Corespondenta N. lorga, vol. CCLXXI, f. 394 si urm., 439 si urm.. 569-571).
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Cultura Nationald din Bucuresti, finantati de Aristide Blank, ea a cunoscut
traduceri in limba engleza (Londra, 1928), publicati cu sprijinul lui N. Titulescu,
italiana (Milano, 1928), germana (Sibiu, 1919), sarba (Varset, 1935). Patru ani mai
tirziu, Fundatia Ferdinand I edita o traducere romaneascd semnati de scriitorul
Al. Lascarov Moldovanu.

Dupa douid capitole prezentind ,baza teritorialdi a natiunii roméne” si
formarea poporului roman, alte trei priveau epoca de dominatie a popoarelor
migratoare, sau viata politici inainte de intemeierea domniilor §i a civilizatiei
nationale, a cdrei cristalizare s-a confirmat decisiv in ,mediul principatelor
independente”. Un capitol special ciuta sa stabileasca elementele, populare i culte,
care au definit sau influentat civilizatia romana pana in epoca moderna. Un altul era
dedicat convergentei dintre aceastd evolutie si viata politicd (secolele XVI-XVII),
jugulate in veacul urmator de ,,decadenta fanariotd”. A fost necesara ,,dezvoltarea
civilizatiei romanesti in Transilvania” pentru a stimula in secolul XIX renasterea
nationald, aga cum Unirea Principatelor va constitui o noui bazi pentru ,ideea
nationala militant3”, idee fort4, marcati de cucerirea independentei si culminand cu
»realizarea unititii nationale”, reconstituitd in hotarele firesti. In pofida marilor
sacrificii i suferinte impuse de rizboi si a dificultitilor de tot felul, procesul de
consolidare a Romaniei unite continui. ,,Agitatiile comuniste n-au intilnit niciodata
in masele populare decit un sentiment de neincredere, forjorii unei lumi noi
realizatd miraculos de la o zi la alta, fiind considerati mai curind indivizi ridicoli,
ale caror atitudini §i limbaj jignesc ceea ce e mai inalt aristocratic. in gustul si in
habitudinile tiranului si chiar ale muncitorului roman”. Daca natura ,aristocratica”
a unui anume simt al proprietitii §i a sentimentului de demnitate al omului simplu,
din popor e discutabila, in schimb observatia privind inaderenta la comunism a
roméanului s-a dovedit reald vreme de un sfert de veac, pind la procesul de
»sovietizare” fortatd a Romaniei. Aceeasi inaderentd fundamentala va face posibila
revenirea la democratie dup3 o jumitate de veac de totalitarism.

in incheiere, marele istoric i§i exprima convingerea ci existenta si progresele
Rominiei reprezintd ,,una din conditiile de mentinere a noii situatii create de
razboiul mondial” si ,,se poate spera de acum inainte c linistea Europei va fi
garantati pe aceste drumuri ale Europei orientale si sud-orientale de citre o natiune
tare pe drepturile ei §i respectuoasi fati de cele ale celorlalti, avand ca scop unic pe
acela de a continua vechi traditii pe ciile indicate de idealul societétilor moderne”.

Pentru sustinuta activitate culturala si politica, pusi in serviciul cunoasterii
reciproce romano-franceze, a strangerii legaturilor pe toate planurile intre cele doua
tari latine, a stimulrii fratiei de arme in timpul marilor incerciri recente, Nicolae
lorga era decorat, in vara anului 1919, cu Legiunea de Onoare. La rindul sau,
daruieste Bibliotecii Nationale din Paris, cu ocazia Zilei nationale a Frantei, un
insemnat fond de cirti interesdnd imaginea Romaniei si relatiile franco-romane, iar
spre sfarsitul anului era anuntat ci a fost ales membru corespondent al Institutului
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Frantei (20 decembrie) §i doctor honoris causa al Universititii din Strasbourg
(27 decembrie).

La 12 decembrie 1919, in prima sedinti a Adunirii Deputatilor din
Parlamentul nou ales pe care o prezideazi, N. Iorga da citire, in mijlocul aplauzelor
prelungite, telegramei primite din partea presedintelui camerei din Parlamentul
francez, Paul Deschanel, prin care acesta mulfumea ,miscatoarei telegrame a
Parlamentului roman™®. Ceva mai tirziu, la 8 ianuarie anul urmitor, »profund
emotionatd de simpatia manifestatdi de camera romani si de presedintele ei,
Universitatea din Strasbourg, redati patriei sale prea iubite, salut pe reprezentantii
natiunii eroice, ea insisi eliberatd de opresiunea striina. Ea doreste s giseasci cu
tinerimea romand, relatii care vor face prin fraternitatea travaliului comun, §i mai
stransa prietenia dintre dou natiuni pentru totdeauna unite””.

in sfarsit, inca din toamna si iama anului 1919, N. Iorga era invitat si tini o
serie de prelegeri si conferinte la Sorbona si Collége de France, invitatie cireia
savantul romén i va rispunde de la inceputul anului 1921, cind depune drapelul
roman la Palatul Invalizilor din Paris. Se deschidea astfel o nouad etapd in
contributia sa la progresul relatiilor franco-romane.

3% Desbaterile Adunarii Deputailor”, Sesiunea ordinara 1919-1920. nr. 9, p. 78.
“BAR. Corespondenta N. Torga, vol. CCLXXIV, f. 92.
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RELATIILE LUI NICOLAE IORGA CU MONARHIA
(1926 — 1927)

CONSTANTIN I. STAN

La sfarsitul anului 1925, odati cu apropierea alegerilor parlamentare,
mandatul guvernului Ionel Britianu se afla in pragul expiririi §i, sub pretextul
vietii dezordonate a prinfului mogtenitor Carol, liberalii au declangat impotriva
acestuia o furibundi campanie de presa cu scopul de a-1 compromite, deoarece era
un adversar primejdios. Regele Ferdinand era grav bolnav, suferea de o boali
incurabil, iar dupa moartea acestuia, Carol, ca monarh, nu ar fi continuat politica
tatilui siu de strinsi colaborare cu Partidul National Liberal. Pentru a distrage
atentia opiniei publice, suveranul l-a trimis pe Carol in Anglia, la funeraliile reginei
Alexandra, care au avut loc la 27 noiembrie 1925.

Prinful mogtenitor nu a stat prea mult, plecand imediat dupd inmormantarea
reginei, fapt care a deranjat Casa Regald britanicd, neobisnuitd cu asemenea
atitudini. El s-a indreptat spre Paris, unde a intilnit-o pe Elena Lupescu', apoi a
plecat in Italia, ajungand la Venetia. De aici, a trimis in tard o scrisoare familiei in
care anunta ci renunti la drepturile de print{ mostenitor. Carol ruga sa fie sters
dintre membrii familiei domnitoare a Romaniei i ,,5& mi se acorde un nume sub
care imi voi putea alcitui o noud stare civila”. Semnatarul scrisorii preciza ci a
renuntat de buni voie §i irevocabil la drepturile sale, angajandu-se ,s& nu ma
reintorc in tar3 timp de zece ani far3 a fi chemat de cei in drept si fara autorizatia
suveranului”?, Declaratiile scrise nu aveau un caracter oficial, dar nu erau
neobisnuite, deoarece prinful mogtenitor mai trimisese asemenea depege. Acum
situatia era cu totul alta; boala regelui Ferdinand se agrava §i era nevoie de
stabilirea clarad a succesiunii la tron. Din aceste motive, intentia lui Carol de a
renunta la prerogativele sale a creat ingrijorare si agitatie la Cotroceni.

Pentru a rezolva cit mai repede problema, suveranul l-a trimis in Italia pe
Constantin Hiott, ministrul Casei Regale. omul sau de incredere, pentru a lua

' L.A. Easterman, King Carol, Hitler and Lupescu, London, 1942, p. 40-42; Elena Lupescu
aratd in memoriile sale ca intalnirea lor de la Paris a fost intimplitoare (vezi Memoriile doamnei
Elena Lupescu, Bucuresti, 1928, p. 16). Despre relaiile incordate ale lui 1.I.C. Britianu cu Carol
al Il-lea vezi Stelian Popescu, Memorii, ed. loan Spataru. Bucuresti. 1994. p. 94.

% Arhiva Nationala Istorica Centrala-Bucuresti (in continuare se va cita A.N.1.C.). fond Casa
Regala. Principele Carol, dosar 2/1925. f. 146-147.

..Revista istoricd™, tom X. nr. 3—4, p. 373-385, 1999
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legdtura cu prinful, desi Nicolae lorga si Constantin Argetoianu s-au oferit s
medieze o impicare intre tati si fiu’. Cu prilejul plecérii, surveniti la 24 decembrie
1925, C. Hiott a primit instructiuni scrise in limba francezi. El avea misiunea
oficiala de a constata ,dacid principele este constient de consecintele atitudinii
sale”. Una din conditiile puse de Ferdinand intoarcerii fiului s3u era ca el s3-si
schimbe viata intima®.

Rolul lui Hiott a fost interpretat in mod diferit. C. Argetoianu considera ca
trimisul regal n-a avut misiunea si impace pe razvritit §i si-1 convinga sa se
inapoieze la datorie, ci dimpotriv, si-1 faci si semneze declaratia de renuntare®. Pe
o pozitie similard s-a situat N. Iorga, care nota cu ironie in Memoriile sale: ,La
Palat, Hiott imi vorbeste mie gi lui Maniu despre intrevederea cu printul. I-a adus
niste puncte in limba francezi redactate de rege. Timp de trei zile a fost o adevirati
lupta. Au fost i lacrimi”®. In schimb, Raoul Bossy consemna in amintirile sale ca
deplasarea lui Hiott la Milano, unde se afla principele, s-a facut cu bune intentii, el
trimitand lui Carol un apel al regelui si al guvernului de a reveni asupra deciziei.
»Numai in cazul in care Carol nu ar fi acceptat propunerile, Hiott era autorizat sa
supuni principelui in discutie o formula juridica de renuntare la tron™’.

Considerdm ca regele Ferdinand avea bune intentii, dar Ion I.C. Bratianu s-a
folosit de aceste imprejurari, favorabile pentru el, ca sa scape de un adversar foarte
incomod partidului sau.

Dupa numeroase §i ample discutii avute cu Carol, acesta nu a revenit asupra
deciziei initiale, ci s-a hotarit s3 semneze declaratia de renuntare. Prin acest
document, el renunta in mod definitiv §i irevocabil ,,la toate drepturile, titlurile si
prerogativele de care, in virtutea Constitutiei si a statutului familiei regale m-am
bucurat pana azi ca principe mostenitor al Roméniei §i ca membru al familiei
domnitoare. Renunt, totodat3, la drepturile ce mi-ar reveni prin legile tarii asupra fiului
si a averii sale”. Carol se angaja ca in rastimp de zece ani ,,s4 nu ma intorc in tari,
iar dupa expirarea acestui termen, si nu mi intorc fird autorizatia suveranului™®,

La 30 decembrie 1925, C. Hiott a ajuns in tard, iar regele Ferdinand a
convocat a doua zi la Sinaia Consiliul de Coroani. La acest forum au participat:
sefii tuturor partidelor politice, presedintii Corpurilor Legiuitoare, fostii prim-ministri,
generalul Constantin Coandd, Al. Vaida, presedintele Inaltei Curti de Casatie si
Justitie Gheorghe Buzdugan, Elie Miron Cristea, Patriarhul Bisericii Ortodoxe

3 N. lorga, Orizonturile mele. O viati de om. Asa cum a fost, vol. 111, Bucuresti. 1934. p. 107.

4 AN.1C,, fond Casa Regala. Ferdinand, Arh. Personald, dosar 745/1925, f. 1-2.

5 C. Argetoianu, Memorii. Pentru cei de méine. Amintiri din vremea celor de ieri. vol. VII/6
(1923-1926). ed. Stelian Neagoe, Bucuregti, 1996, p. 236.

* N. lorga, Memorii, vol. V. Bucuresti, f.a.. p. 86.

"R. Bossy, Amintiri din viaja diplomaticd (1918-1940), vol. 1 (1918-1937), ed. Stelian
Neagoe. Bucuresti. 1993. p. 111-112.

8 AN.1.C,, fond Casa Regala. Principele Carol, dosar 2/1925. f. 143; Acte si corespondenta
relative la renuntdrile la tron ale fostului principe mogtenitor, Bucuregti. 1926, p. 15-16.

www.dacoromanicaro



3 N. lorga §i Monarhia 375

Romane si Constantin Prezan, fostul sef al Marelui Cartier General Roman in anii
1917-1918. Pentru a evita o dezbatere publica a problemei, cei prezenti nu au fost
informati asupra motivului convocérii. Ei au aflat insd din diferite surse despre
chestiunea pusa in discutie. N. Iorga si Iuliu Maniu stiau c3 se va dezbate problema
dinastica.

Pamfil Seicaru, care a calétorit cu trenul special in care se aflau cei doi sefi ai
Partidului National, nota aproape 40 de ani mai tirziu: ,,M3a aflam in acelasi vagon
cu N. Iorga si I. Maniu in 1925 (...). N. Iorga era tare pomit, sustinand ca totul era
pus la cale de Ionel Bratianu, care vedea in prinful Carol un adversar al
atotputerniciei Partidului Liberal.

Ce vrea? O regenti, care tinind seama de varsta copilului ar dura ani de zile
dupd moartea regelui Ferdinand, cu o sinitate asa de subreda. Toate regentele au fost
daunitoare institutiei monarhice. Voi apira cu toati energia acest punct de vedere.

Iuliu Maniu - noteaz in continuare P. Seicaru — era vizibil cd nu impartigea
punctul de vedere al colegului sau la sefia partidului. El ciuta o formula care sa
potoleascd pe impetuosul aparitor al cauzei lui Carol. Realist, Maniu i-a aritat ci
din punct de vedere tactic, ar fi o greseala ca Partidul National sa se angajeze fatis
in aceasti problem3, deoarece adoptand o atitudine contrara hotérérii pe care sigur
o va lua Consiliul de Coroana §i Parlamentul o va ratifica, sigur s-ar exclude de la
succesiunea care se va deschide in aprilie, cAnd guvernul va ajunge la termen™”,

Cu citeva ore inainte de inceperea Consiliului de Coroani din 31 decembrie
1925, sefii partidelor politice au fost primiti separat de suveran pentru a-i informa
in legatura cu motivul convocirii si a le aduce la cunostinta scrisoarea de renuntare
la tron a printului Carol. Cu prilejul audientei pe care Ferdinand i-a acordat-o,
N. Iorga a insistat din nou si-l convingd in legatura cu organizarea unui nou
demers pe linga Carol, incercind sa-l determine s revini asupra deciziei. Marele
istoric se angaja s3 plece personal in Italia ca mediator intre Carol si familie. La
refuzul monarhului, Iorga nu a ezitat sa-i replice sarcastic: ,Sunteti victima celei
mai mari prostii care s-a facut vreodati in aceasta tara™'®.

Lucrarile Consiliului de Coroani au fost deschise de citre regele Ferdinand,
care, dupa ce a citit declaratia de renuntare la tron a prinfului mostenitor Carol, a
cerut celor prezenti ,,sa primiti renuntarea precum am primit-o eu §i sa constatati ca
Alteta Sa Regala, principele Carol a renuntat definitiv la succesiunea tronului
Romaniei, la drepturile, la titlurile i prerogativele de care se bucurd”. Seful
statului a cerut sd@ se paseasca neintdrziat la masurile legale necesare in vederea
recunoasterii printului Mihai ca principe mostenitor al Romaniei, ardtind ca
.succesiunea tronului Romainiei revine de drept Altetei Sale Regale principele

¥ P. Seicaru, Istoria partidelor national, tarénist si national-taranist, vol. II. Madrid, 1963.
p. 35-36; Constantin 1. Stan, Actul de la 4 ianuarie 1926. Inceputul ,.Crizei dinastice” in Romania, in
Colocviul Cotrocenii in istorie. ed. a I11-a. Bucuresti, 1995, p. 95.

' N. lorga, Memorii, vol. V, p. 79-80: Dionisie Nobilescu, Restauratia. Cluj. 1933. p. 34.
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Mihai”"'. Hotirarea era deja luati, nefiind vorba de o dezbatere a problemei.
Ferdinand urmérea sd pund partidele politice in fata faptului implinit, dorind o
rezolvare cit mai rapida a chestiunii in interesul sau.

Ion Mihalache, cel mai tinir dintre participanti, a luat primul cuvantul,
declarand ci regele este singurul in masura sé aprecieze daca gestul principelui
pericliteaz3 interesele monarhiei sau ale statului, Partidul Tdrdnesc urméand decizia
suveranului.

Ion 1.C. Bratianu declara in calitate de prim-ministru ci guvernul este hotirat
sa sprijine decizia regala. El urmirea, dupa cum sesiza un contemporan, ,,s3 obtina
unanimitatea in Consiliul de Coroanj, ca si taie lui Carol orice veleitate de a reveni
asupra hotirarii sale”'?,

in cuvéntul siu, I. Maniu afirma c acest act ,»poate constitui prima treapti a
edificiului republican”, subliniind ci ,,in cadrul acestui sistem politic, Mihai nu va
domni niciodatd”. Conducitorul Partidului National aprecia ci inci un demers
oficial pe langa Carol ar fi necesar spre a-l1 convinge si revini asupra deciziei de
renuntare. Totusi, Maniu arita ci ,,daci Majestatea Sa este hotiriti irevocabil si
primeascd renuntarea principelui, declar in numele partidului pe care il reprezint ci
ma alitur acestei hotarari”",

In interventia sa, N, Jorga si-a reinnoit oferta de a pleca in Italia. El a declarat
pe fatd ,sentimentele ce-l leagd de print”. Marele istoric a infitisat calititile
printului Carol. vorbind mai putin de defecte. Potrivit unui participant la Consiliu,
lorga a marturisit cd ,,nu pot uita nici inima buni, nici inteligenta superioard a
Altetei Sale Regale, nici puterea sa de a munci pentru tard, nici simful sau pentru
nevoile poporului. $i fiindca se intdmplad ca sunt istoric, eu stiu cid regentele
copiilor regali au fost totdeauna dezastruoase pentru Dinastie §i pentru Jard (s.n.).
Doresc s nu fiu profet, dar vorbind astfel am mantuit sufletul meu”®, N. lorga
condamna graba cu care se derulau dezbaterile din Consiliul de Coroana. in final,
el s-a raliat hotarérii adoptati de participanti.

fn timp ce liderii partidelor National si Taranesc manifestau simpatie fata de
Carol, generalul Alexandru Averescu, aflat in proaste raporturi cu printul inci din
1918, a fost de acord cu proclamarea lui Mihai ca print mostenitor. Tot acum s-a
hotarat convocarea ,,Reprezentantei Nationale” in ziua de 4 ianuarie 1926,

" AN.LC.. fond Casa Regali, Personale Carol al lI-lea. dosar 29/1926, f. 2.

12 C. Argetoianu, op.cit., p. 239.

3 ANIC.. fond Casa Regali, dosar 30/1934, f. 4; M.I. Costian. Regele Carol al ll-lea §i
partidele politice, Bucuresti, 1933. p. 14; Constantin I. Stan. Activitatea politicd a lui Juliu Maniu in ani/
consolidarii Romdniei Mari (1921-1926), in ,,Acta Musei Porolissensis”, t. XVIII, 1994, p. 363-364.

14 C. Argetoianu, op.cit., p. 241; ,Universul”, XLV, nr. 2, din 2 ianuarie 1926. O prezentare
roman{atd a Consiliului de Coroand intilnim la Neagu Cosma, Culisele Palatului Regal. Un
aventurier la tron. Carol 11, 1930-1940, Bucuregti, 1990. p. 64-65.

'3 AN.I.C.. fond Presedentia Consiliului de Ministri, dosar 5/1926. f. 4.
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Pentru a tempera agitatiile nationalilor si tdranigtilor, regele a chemat in
audientd pe liderii acestora, I. Mihalache, I. Maniu si N. lorga, la Cotroceni. in
timp ce primii doi au fost de acord cu propunerea suveranului, N. Iorga a incercat
sa puna in discutie insagi chestiunea acceptirti actului de renuntare la tron'®. Martor
al evenimentelor, C. Argetoianu consemna in memoriile sale: ,,Caci pe cit Maniu si
Mihalache s-au mentinut in audientele lor pe terenul Regentei, lorga a reluat
intreaga chestiune i a declarat ca va protesta in fata Parlamentului impotriva
loviturii de stat pusd la cale de un guvern abuziv” (s.n.)"’. Pozitia marelui istoric
punea Partidul National intr-o lumina nefavorabila in ochii suveranului; de aceea,
I. Maniu si C. Argetoianu au depus eforturi sustinute pentru a-i micgora
intransigenta, reusind in cele din urmi si-1 domoleascad pe profesor. N. Iorga a
primit sarcina redactirii declaratiei Partidului National. Acelasi C. Argetoianu scria
in memoriile sale cé gi-a dat seama ,,cé o luare de pozitie prea categoricé din partea
acestuia, in favoarea Printului mazilit nu era compatibild cu gefia unui partid care
pretindea succesiunea Guvernului”. in aceste conditii s-a convenit ca Iorga si nu
mai ridice problema renuntirii prinfului ,,daci va fi lisat si redacteze dansul
declaratia partidului fiind autorizat s puna intr-insa «aprecieri prietenesti la adresa
sacrificatului si mai putin prietenesti la adresa sacrificatorului» (Bratianu)™'®,

in ziua de 3 ianuarie 1926 a fost constituiti Regenta, formati din Patriarhul
Miron Cristea, Gh. Buzdugan si prinful Nicolae. Cu acest prilej a avut loc o
consfatuire la Sinaia, unde au participat regele Ferdinand, fratii Bratianu,
Al Constantinescu-Porcu, I.G. Duca si George Mérzescu'®. Regenta era practic sub
influenta P.N.L. Comentind acest fapt, scriitoarea Martha Solon preciza intr-o
lucrare dedicata vietii lui Carol al II-lea ci ,,Graba, intr-adevar cu care institutia
Regentei fusese decisa gi compozitia sa, pirea dintre cele mai suspecte opozitiei.
Ele lasau si se creada, ca si de altfel darea de o parte a reginei Maria, ca guvernul
voise sd constituie un organism docil si supus influentei sale, astfel aparea acest
Consiliu, compus dintr-un adolescent si doi batrani”%,

»Reprezentanta Nationala™ si-a deschis lucrarile la 4 ianuarie 1926. Ion 1.C.
Bratianu a citit actul de renuntare la tron a printului mostenitor, indicand ca el sa
fie aprobat. Documentul a fost votat cu o mare majoritate de citre Parlament. Tot
acum a fost aprobat actul prin care fiul lui Carol, Mihai, era proclamat pring
mostenitor al Roméniei®'. Acest for legislativ a adoptat noul statut al Casei Regale,

N, lorga, Memorii, vol. 1V, p. 86-87.

"7 C. Argetoianu, op.cir., p. 243,

® Ibidem.

¥R, Bossy, op.cit., p. 113; Venera Teodorescu, Consecinte ale crizei dinastice. Regenta
(1927-1930), in . Revista de istorie™, t. 30, 1977, nr. 11, p. 2 043-2 060.

2 M. Solon, Amorurile unui rege, Bucuresti, 1997. p. 96.

2 AN.LC.. fond Casa Regala. Personale Carol al Il-lea, dosar 29/1926. f. 4: ..Dezbaterile
Adunérii Deputatilor™ (in continuare se va cita ,,D.A.D.”), nr. 41. Sedinta din 4 januarie 1926. p. 1 123:
vezi si lon Bitoleanu. Din istoria Romaniei moderne (1922-1926). Bucuresti. 1981. p. 302.
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potrivit cdruia Carol era exclus din familia domnitoare, devenind simplu cetitean. El
isi lua numele de Caraiman, dupi muntele omonim de langa Sinaia. Domiciliul siu
era stabilit la mogia Ministirea, aflati in comuna cu acelasi nume din judetul Ilifov.

Guvernul a considerat problema dinastici drept o chestiune inchisa.
Edificatoare ni se pare declaratia ficutd in Parlament, la 4 ianuarie 1926, de
Ion I.C. Britianu: ,trebuie si inchidem aceasti chestiune pentru totdeauna”™?,
Liberalii incercau si impiedice manifestirile zgomotoase ale partizanilor lui Carol,
punind opinia publica in fata faptului implinit. Totugi, guvernantii au luat masuri
suplimentare, pedepsind cu asprime pe aceia care urmdireau si redeschida
problema. In acest scop, gazetele striine, care contineau aprecieri asupra fostului
print mostenitor, erau oprite la granitd, iar cele interne, avand continut asemanator,
erau confiscate®*,

In cadrul ,Reprezentantei Nationale”, Ion Mihalache a citit declaratia
Partidului Tardnesc. Documentul afirma c3 aceastd formatiune politica ,,ia act de
renuntarea principelui Carol si de devolutiunea dreptului de succesiune asupra
principelui Mihai”. El acuza guvernul cé ,,nu a stiut si puni coroana la adapostul
raspunderilor §i eventualelor frimantiri”, Partidul Térinesc declinindu-si orice
rispundere. Seful taranigtilor asigura pe rege de intregul siu sprijin, solidarizindu-se
cu vointa coroanei®. O pozitie aseminitoare a avut un alt fruntas tarinist,
dr. Nicolae Lupu.

in cuvéntul siu in cadrul ,Reprezentantei Nationale”, N. Iorga a vorbit n
favoarea printului mogtenitor. El a ficut un scurt istoric al dinastiei domnitoare din
Romadnia, precizdnd cd prin ea tara noastri a progresat: ,,A propisit sub Voda
Carol, si a realizat visul milenar sub Regele Ferdinand si socoteam ci va fi condus3
mai departe de principele Carol, tdnrul iubit al tirii”. Renumitul istoric a prezentat
in mod apologetic pe printul mostenitor ca fiind ,,legat de toate actele vietii noastre
nationale”. Jorga se inclina insi in fata hotirérilor regale aritind cia , trebuie sa
intelegem a sprijini cu loialitate Coroana”. fn continuare seful Partidului National a
facut un aspru rechizitoriu la adresa guvernului Bratianu, care ,,n-a prevazut nimic,
care nu a luat nici o masura pentru a impiedica nenorocirea de azi, ce atinge grav
prestigiul dinastiei”. In final, reputatul om de cultura arita: , Dintre faptele rele ale
guvernului Britianu cea mai condamnabild este cea de azi, prin toate drepturile
care le sfarm3, prin toate sentimentele pe care le provoacad”. Discursul a fost salutat
in nenumirate randuri cu aplauze de pe bancile opozitiei, exprimiandu-se astfel
deplinul acord cu afirmatiile profesorului’®,

2 AN.LC,, fond Casa Regali. Personale Carol al II-lea. dosar 29/1926, f. 6-8: dosar 30/1926, f. 1.

3 _D.A.D.", nr. 41, Sedinta din 4 ianuarie 1926, f. 1 135.

2 AN.LC.. fond dr. Sabin Manuila. dosar 137-150, 1926, f.

3 D.A.D.", nr. 41, Sedinta din 4 ianuarie 1926, p. 1 135; C. Stere. Documentdri §i ldmuriri
politice. ,, Preludii”. Partidul National si ,,Cazul Stere"”, Bucuresti. 1930. p. 75: Armand Cilinescu.
Insemndri politice 1916-1933, ed. Al.Gh. Savu, Bucuresti, 1990. p. 53-54.

% _D.A.D.". nr. 41, Sedinta din 4 januarie 1926, p. 1 135: C. Argetoianu. op.cit.. p 246-247.
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Generalul Averescu, seful Partidului Poporului, datoritd adversitatii fati de
Carol si din dorinta de a fi adus la putere, a declarat ca ,,va vota fari nici o rezerva
legea pentru proclamarea Altetei Sale Regale principelui Mihai ca print mostenitor
al tronului Roméniei™’.

Actul de la 4 ianuarie 1926 a marcat inceputul crizei dinastice in Romania.
Ea a avut un caracter artificial, fiind generatd de lon 1.C. Brétianu si partizanii sii
politici, care nu doreau ca principele Carol si mosteneascé tronul, intrucit acesta
din urmi era un adversar declarat al liberalilor. Avind de partea sa un partid
puternic si pe regele Ferdinand, lonel Britianu a obtinut prin actul de la 4 ianuarie
1926 un succes remarcabil, ajungind la punctul culminant al puteri sale. El a
devenit, practic, regele neincoronat al Romaniei. Sesizind acest lucru, N. Jorga
nota cu ironie, dar si cu vaditd amariciune: ,,Acum nu mai erau doi stipani in

Romania, ci unul singur: Ion Bratianu. Dinastia de Arges biruise cu totul pe cea de
28

Sigmaringen™”.

Dupa alegerile comunale din februarie 1926, situatia cabinetului liberal se
inrautitise vizibil ca urmare a succeselor obtinute de nationali si tirdnisti. Regele a
incercat s3 invrijbeascd cele doud partide. El a urmarit s3-| atragi de partea sa pe
Iuliu Maniu, care a fost mai ponderat decit N. lorga in cadrul actului de la
4 ianuarie. Suveranul a profitat si de faptul ci intre partidele National si Tardnesc
erau unele puncte de vedere diferite in ceea ce priveste formarea noului cabinet. in
Partidul National parerile erau impartite. Vasile Goldis, C. Argetoianu si N. lorga
se pronuntau in favoarea fuziunii nationalilor cu tardnistii, in vederea realizirii
.celui de al doilea partid mare si putemic””. fn schimb, Stelian Popescu cerea lui
1. Maniu ruperea tratativelor cu tirinistii, pe care ii acuza de revolutionarism, el
militind pentru o apropiere de liberali. O serie de nemultumiri existau gi in
rindurile grupdrii takiste.

Tratativele nationalilor cu taranistii pentru formarea guvernului au inceput a
doua zi dupa depunerea mandatului guvernamental de citre Ion 1.C. Bratianu, la
27 martie 1926. Aceste tratative au avut loc in casa lui N. lorga din Bucuresti intre
I. Maniu, 1. Mihalache i N. lorga. ,.Maniu era de parere si nu discutim distribuirea
portofoliilor — scrie C. Argetoianu — §i si asteptdm sa fie intdi insércinat el cu
formarea Guvernului. lorga n-a vrut insi si auda de asa ceva si a declarat ca el nu
se prezintd regelui fird o listd in mina. Si cum sosise §i Mihalache, a inceput
targul”. Dupa negocieri indelungate si dificile s-a alcétuit o listd provizorie ,,unde
erau cite doud sau trei nume™’. In momentul desfisuririi acestor tratative,
Al. Averescu a fost chemat la Palat si insarcinat de catre rege cu formarea noului
cabinet. Acesta a depus deja. in ziua de 30 martie orele 13, jurimantul in fata

7 Jbidem; 1. Scurtu, Criza dinasticd din Roménia 19251930, Bucuresti, 1996, p. 53.
3 N. Torga, Orizonturile mele. O viatd de om. Asa cum a fost, vol. 1II, p. 109.

¥ _Universul™. XLIV, nr. 96. din 28 aprilie i nr. 97 din 29 aprilie 1926.

3 C. Argetoianu, op.cit., p. 282.
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sefului statului’’. Citeva ore mai tarziu, generalul Eraclie Nicoleanu, prefectul
Politiei Capitalei, a venit acasd la N. Iorga, unde tratativele intre nationali si
tirinisti erau in plind desfisurare, ca si-i informeze pe negociatori in legitura cu
numirea ca prim-ministru a generalului Averescu. C. Argetoianu nota cu ironie:
»Maniu si Mihalache, galbini de ciud3, au asigurat pe prefectul politiei ca nu se va
intdmpla nimic §i l-au insdrcinat si transmita tot dispretul lor celui care a pus la
cale aceasti lovituri de stat™?,

Aducerea la conducerea térii a unui guvern Averescu a fost rodul manevrelor
de culise ale lui Ion L.C. Britianu. Ea a aritat necesitatea intiririi colaborarii intre
nationali §i taranisti. In zilele de 17-18 aprilie 1926 a avut loc la Cluj Congresul
Partidului National care a restabilit calmul in fruntea partidului. Principala
problemd discutatd in cadrul acestui forum a fost aceea legatid de participarea la
alegerile parlamentare organizate de guvernul averescan. Tot acum a fost adoptata
o motiune prin care se propunea partidului irdnesc fuziunea, iar in caz contrar
semnarea unui cartel electoral intre cele doua grupiri politice™,

In cadrul alegerilor, nationalii §i tirinigtii au semnat un cartel electoral prin
I. Maniu si Ion Mihalache. Potrivit documentului, in trei circumscriptii din
Transilvania au fost desemnati in fruntea listelor comune membrii ai partidului
taranesc. In schimb, opt circumscriptii din vechea Romanie aveau pe primul loc
fruntasi ai partidului national®. Partidele National si Tirinesc, grupate in Blocul
National-Taranesc, au obtinut 27,73% din voturi, adicd 69 de mandate, fati de
52,09% respectiv 292 de locuri ale Partidului Poporului. P.N.L. a cistigat 7,34%
din voturi §i 16 mandate, Liga Apararii National-Crestine 4,76% si 10 locuri in
Parlament. Celelalte liste nu au obtinut minimum 2% din totalul voturilor, fapt
pentru care, potrivit noii legi electorale, nu puteau intra in Corpurile Legiuitoare®.

Alegerile nu s-au desfisurat in mod corect, semnaldndu-se numeroase
ilegalitdti. Fruntagii Partidului National i ai Partidului Tér3nesc, I. Maniu, N. lorga,
C. Argetoianu, I. Mihalache, N. Lupu au avut o atitudine fermé, condamnénd
misurile intreprinse de autorititile guvernamentale. Ei au adresat un memoriu
suveranului ardtdnd cé legea electorala a fost ignorata total, incercdndu-se astfel

3 M. Teodorian-Carada, Efemeridele. Insemndri, amintiri, vol. 11, 1908-1928, Roman. 1937, p. 132.

32C. Argetoianu, op.cit., p. 283; loan Scurtu, Contributii privind viata politica din Roménia
Evolutia formei de guverndmant in istoria modernd §i contemporand, Bucuregti, 1988. p. 201.

¥ Patria”, Cluj, VIII, nr. 86, din 21 aprilie 1926; ,Neamul Romanesc”, XXI, nr. 89, din
19 aprilie 1926: Biblioteca Academiei Roméne, Sectia Manuscrise. Corespondent3 Nicolae lorga
(in continuare se va cita B.A.R., sectia Mss., Coresp. N. lorga), vol. 333/2, f. 342-343.

M Aurora”, VI, nr. 1339, din 26 aprilie 1926.

% Monitorul Oficial”, partea I-a, nr. 122, din 4 iunie 1926; Marcel Ivan, Evolutia partidelor
noastre politice in cifre §i grafice 1919-1932, Sibiu, 1. 1933, tabelele 12-13; I. Scurtu, Alegerile
parlamentare din mai 1926, in ,Studii §i comuniciri Muzeul Brukenthal”. Sibiu. t. XVIL. 1974,
p. 227; loan Saizu, Gh. I. Florescu, Alegerile parlamentare din Romdnia 1926-1928. in ..Cercetari
istorice™. lasi. t. IX-X. 1978-1979, p. 479—494.
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introducerea ,unui regim de abuz si ilegalitate manifestatd pe timpul actualelor
alegeri parlamentare™.

Dupa alegeri au fost reluate tratativele intre I. Maniu si [. Mihalache, N. lorga
fiind exclus de la negocieri. Marele istoric a fost informat in legiturd cu
desfagurarea pertractirilor atit de I. Mihalache, intr-o scrisoare din 21 septembrie
1926%, cat si de 1. Maniu, inci din 30 august 1926®. Cu toate acestea, N. Iorga a
expediat la 3 octombrie 1926 o scrisoare lui I. Maniu in care isi exprima
dezaprobarea fata de fuziunea cu tardnistii, socotind ca el si partizanii sai politici au
fost pusi in fata faptului implinit. N. Iorga nu se considera legat de aceste acte
abuzive, declarind cu fermitate ca ,rdman cu numele la care am dreptul, cu
prietenii mei nedezlipiti de steagul de democratie nationald pe care cei ce
fuzioneaza arati ca il parasesc”™.

Atitudinea lui N. lorga este in mare parte indreptititd, deoarece Partidul
National Térdnesc s-a realizat in urma unor aranjamente de culise intre I. Maniu si
L. Mihalache, care au fost principalii actori ai fuziunii celor doua formatiuni politice.

La 10 octombrie 1926, chiar in ziua contopirii celor dou3 partide, N. lorga fi
scria lui Maniu, aducandu-i la cunostinti ,hotirirea mea de a nu participa in nici o
calitate la conducerea partidului, pand ce ¢l nu-si va avea coeziunea, disciplina si
credinta necesard fata de seful unic”. Autorul mesajului preciza cd reproba orice
alianta sau colaborare care, ,,pentru motive de dubioasa reusita electorala ar implica
renuntarea oportunistd fie la principiile de nationalism, fie la acelea de onesta
democratie culturald™®. N. lorga s-a delimitat programatic de I. Maniu si
I. Mihalache, fapt relevat cu ocazia unor intruniri ale partizanilor sii politici de la
Galati, Craiova sau Bucuresti. in noile conditii, N. Torga i§i regrupeazi partizanii
care nu vizau satisfacerea unor interese materiale personale sau ambitii politice
egoiste. La baza atitudinii lor stiteau acceptarea principiilor renumitului istoric*'.

Congresul Partidului National s-a desfasurat in ziua de 10 octombrie 1926 in
lipsa lui N. Jorga §i a aprobat hotirarea de fuziune cu Partidul Tardnesc pe baza
celor zece puncte stabilite in 1924. Presedintele partidului fuzionat va fi I. Maniu®,

3 AN.IC.. fond Ministerul Afacerilor Inteme (in continuare se va cita M.A.L), dosar
568/1926, f. 2.

¥ B.A.R.. Sectia Mss.. Coresp. N. lorga, vol. 333/1. f. 342-343.

% Ibidem, f. 372-373; Constantin 1. Stan, Activitatea politicd a lui luliv Maniu in preajma
preludrii puterii (1926-1928), in ,,Acta Musei Porolissensis”, t. XIX, 1995, p. 306-307, anexa Il.

¥ N. lorga, Corespondenyd, vol. 11, ed. Ecaterina Vaum. Bucuresti. 1986. p. 288~-289: B.A.R..
Sectia Mss.. Coresp. N. lorga, vol. 335/2, f. 433434,

“B.AR.. Sectia Mss.. Coresp. N. lorga, vol. 335/1, f. 157-158: N. lorga, Coresponden(a,
vol. I1, p. 289-290.

41 Petre Turlea. Nicolae lorga in viata politica a Roméniei. Bucuresti, 1991, p. 233.

“11. CiupercA. Formarea Partidului National Tdrdnesc (I}, in ,Anuvarul Institutului de istorie
si arheologie «A.D. Xenopol» Iagi”, t. XVII. 1980, p. 513-531: Idem. Opozitie §i putere in Romdnia
anilor 1922-1928. lasi. 1994. p. 196-198.
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Crearea P.N.T. a fost un succes al opozitiei, deoarece s-a constituit un puternic
partid anti-liberal ca o alternativi de guvernare.

Monarhia a socotit actul din 10 octombrie 1926 ca un fapt pozitiv. Desi
bolnav, regele Ferdinand a salutat evenimentul, apreciind ci se poate reveni la
sistemul bipartid. Suveranul spera c& prin echilibrarea vietii politice si se
diminueze intensitatea luptei intre partide §i si se ajungi la un guvern de uniune
nationald. Seful statului ciuta si evite rediscutarea problemei carliste, avind in
vedere ci unii lideri national-taranisti simpatizau cu fostul print mogtenitor®.

Treptat, generalul Averescu, vrand si iasi de sub tutela liberald, a urmirit o
apropiere de fostul print mogtenitor. El l-a folosit in acest scop pe Mihail
Manoilescu, care a luat legatura cu Carol, §i a incercat de asemenea o apropiere de
PN.T. In aceste imprejurari, la 27 mai 1927, regele Ferdinand a cerut lui
A. Averescu s3 formeze un cabinet de uniune nationala. Dupi citeva zile, la 31 mai
1927, suveranul a trimis prin C. Hiott gefilor partidelor politice 1. Maniu, L1.C.
Britianu, dr. N. Lupu, N. lorga si A.C. Cuza o scrisoare, cerindu-le si contribuie la
formarea unui asemenea guvern. La 2 iunie Averescu a expediat acelorasi fruntasi
politici un mesaj prin care ii invita s participe la o intrunire comuni a doua zi, spre
a studia modalitatea concreti de realizare a propunerii regale®.

La 4 iunie 1927, regele Ferdinand a incredintat in mod surprinzitor
conducerea guvernului lui Barbu Stirbei, cumnatul lui Ionel Brétianu. Noul cabinet
era lipsit de coeziune, deoarece din el ficeau parte national-taranisti, tardnisti,
independenti. Era clar ci guvernul avea un caracter de tranzifie. Relevand
componenta eterogeni a acestui cabinet, N. Jorga consemna in amintirile sale ca
minigtrii, care se urau intre ei, ,,n-aveau nici un sentiment §i nici o stimi pentru un
conducator rasarit prin surprindere, iar astfel de combinatii nu pot reusi intr-o
societate atit de putin solidari si de slab dispusi la sacrificii”™®. Acest guvern a
avut o existenti efemera, deoarece la 21 iunie Barbu Stirbei si-a prezentat demisia.
In aceeasi zi s-a format un cabinet prezidat de Ion I1.C. Britianu, fapt asteptat de
observatorii politici din epocd. Noul minister a fixat alegerile parlamentare pentru
zilele de 7 si 10 iulie 1927. Aceasti consultare a electoratului s-a caracterizat prin
numeroase abuzuri din partea guvernului: arestarea sau molestarea propagandistilor
adversi, intimidarea candidatilor opozitiei, influentarea alegitorilor, ingerinte ale
administratiei etc.®®. Infatisind aceasta stare de lucruri, N. lorga consemna sintetic

in memoriile sale: ,,Delegatii si candidatii sunt arestati, nu mai e nici o ruine’*’.

“ Constantin 1. Stan, Crearea Partidului National Tardnesc (10 octombrie 1926). in ,Acta
Musei Napocensis”, 34/2, 1997.

4 Indreptarea”, IX, nr. 125 din 3 iunie 1927; Gh. I. Florescu, Partidul Poporului in perioada
celei de a doua guverndri (martie 1926 — iunie 1927). in . Anuar”, lasgi, t. XIV, 1977, p. 241-243.

N, lorga. Orizonturile mele, vol. 11, p. 195.

“*ANIC., fond M.AI, dosar 605/1927, f. 57; Mihail Manoilescu, Memorii. vol. I,
ed. Valeriu Dinu. Bucuresti, 1993, p. 91.

“TN. lorga, Memorii, vol. V, p. 232; Mircea Musat, Ion Ardeleanu, Roménia dupd Marea
Unire, vol. 11/1, 1918-1933. Bucuresti, 1986, p. 837.
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Alegerile s-au incheiat cu victoria scontati a P.N.L., care a obtinut 61,69% din
voturi, iar potrivit legii electorale a primit 82,70% din numarul mandatelor, adici 312.
PN.T. a acumulat 22,09% din voturi adicid 54 de mandate. Blocul maghiaro-german
detinea 6,3% din voturi, respectiv 15 mandate. Celelalte formatiuni politice aveau sub
pragul electoral de 2%.Demn de amintit este faptul cd din Adunarea Deputatilor
lipseau o serie de personalititi precum Nicolae Iorga sau Al. Averescu®

Aviandu-se in vedere inrdutitirea stirii sanatatii regelui Ferdmand Corpurlle
Legiuitoare au fost convocate pentru ziua de 19 iulie, in loc de 27 iulie, dupa cum
se stabilise initial. fn aceeasi zi, odati cu validarea a jumaitate plus unu din totalul
mandatelor, Adunarea Deputatilor §i Senatul s-au declarat legal constituite. Citeva
ore mai tirziu, in data de 20 iulie, s-a anuntat oficial moartea regelui Ferdinand, in
varsti de 62 de ani, surveniti la ora 2.15 noaptea in castelul Pelisor de la Sinaia®.

N. lorga aprecia ci ,bunitatea lui Ferdinand, aplecarea lui spre
sentimentalititi, dispozifia de a se lisa necontenit influentat de familia sa §i de
prietenii familiei sale, §i nu mai putin criticabila pornire spre intrigi §i curse contra
oamenilor pe care i {inea la putere, ficea ca asupra portofoliilor ministeriale s fie
o continua révnire patimasd, cu intrebuintarea fortelor oculte de la Palat, fiecare
crezind ci pe alte cai decat ale luptelor politice se poate ajunge la guvernare”™.
Cunoscutul istoric sesiza faptul ci fostul rege nu a reusit si impuni sistemul
rotativei guvernamentale, asa cum a facut inaintagul sidu Carol I, el nefiind
intotdeauna un arbitru impartial al luptelor intre partide.

N. Iorga dedica in lucrarea Oameni care au fost céiteva randuri de aleasa
sensibilitate fostului rege: ,,Chinuri fard nume care se chema pentru Ferdinand I
Rege ale Rominiei Unite, viata s-a incheiat. Nobilul martir se odihneste.
Luminoas3 va raméne in istoria unui neam vesnic nedreptitit de soartd, din secol in
secol si din sacrificiu in sacrificiu, clipa in care vitejia unui popor s-a sprijinit pe
eroica lui loialitate, pentru a intregi tara in dreptele ei hotare. Cel mai mare moment
din istoria noastra milenara va riménea legati de numele lui”*',

La scurtd vreme dupa anuntarea decesului lui Ferdinand, a fost proclamat
rege fiul lui Carol, Mihai I, care era minor. De aceea, Regenta alcituitd in 1926
intra in atributii. Graba cu care liberalii au trecut la instalarea Regentei se explica
prin dorinta lui Ion I.C. Britianu de a da forma actului de la 4 ianuarie 1926.

®ANIC., fond M.ALL, dosar 536/1927, f. 3; Alegerile din 7 iulie pentru Camera
Deputatilor. Studiu Statistic, in ,Buletinul statistic al Romaniei”, nr. 3, ijulie-septembrie 1927, p. 12;
I. Scurtu, Partidele politice in alegerile parlameniare din iulie 1927. in , Anuar”, lasi. t. XIV, 1977,
p. 395-402.

* M. Solon, op.cit.. p. 113: mai multe surse indica ca regele Ferdinand ar fi murit mai inainte.
in 18 sau 19 iulie (M. Theodorian Carada, op.cit.. p. 139: Prinful Nicolae de Hohenzollern, In umbra
coroanei Romadniei, ed. Gh. Buzatu. Stela Cheptea si Sorin Parvu. 1991. p. 57; N. lorga. Istoria
Romanilor. vol. X. Bucuresti. 1939. p. 455).

%N lorga, Orizonturile mele. O viata de om. Asa cum a fost. Bucuresti, 1972. p. 694.

™' Idem, Un ceas de durere. in Oameni cari au fost. vol. 111, Bucuresti. 1936, p. 241.
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Institutia monarhic3 devenise acum un element de decor, deoarece intreaga putere
se giisea de fapt in miinile sefului Partidului National Liberal®.

La ora 16.30, ofiterii, trupa, functionarii civili care depindeau direct de Ministerul
de Rizboi au depus jurdmantul de credintd M.S. Regele Mihai I.

Guvernul a luat masuri severe de siguranti cu scopul de a impiedica organizarea
unor manifestatii ostile actului de la 4 ianuarie 1926, dar mai ales unei tentative de
revenire a lui Carol in tari>’. Teama lui Ion I.C. Britianu era justificati deoarece fostul
print mostenitor putea si revind in fard sub pretextul de a lua parte la inmormantarea
regelui: ,,Nimeni nu ar fi avut dreptul sa impiedice pe fiu de a ingenunchia la sicriul
tatilui s3u si nici si fac parte din cortegiu, pani la Curtea de Arges™, relata Pamfil
Seicaru. Printul Carol a trimis doar o coroana de trandafiri.

Sicriul a rimas dous zile la Palatul Cotroceni. In ziua de 23 iulie, cortegiul
s-a deplasat la gara, iar de acolo cu trenul mortuar la Curtea de Arges, fiind
inhumat in biserica min3stirii de aici®. Comentand acest eveniment, N. Iorga
consemna lapidar c3 in data de 23 iulie 1927, regele Ferdinand ,,a fost inmormantat
cu o pompi vani i rece™.

Moartea regelui Ferdinand a marcat o etapd important in relatiile lui N. Iorga cu
monarhia. Celebrul istoric a fost un apéiritor consecvent al regimului parlamentar
constitutional din Romania. Monarhist convins §i consecvent, Iorga s-a impotrivit in
acesti ani tendintelor dictatoriale ale lui Ion I.C. Britianu, care a dominat viata politici
roméneascd in primul deceniu interbelic. Admirator §i sustindtor al lui Carol, care i-a
fost elev, marele om de culturd vedea in acesta o contrapondere importanta fati de
pornirile autoritare ale lui Ionel Brétianu.

in aceasti perioada scurts, dar friméntati pe plan politic, N. lorga a dovedit insa
destul subiectivism, a pus multd patima i intransigentd in sustinerea punctelor sale de
vedere. Nu de putine ori a demonstrat lipsa de diplomatie i tact, fiind cu greu convins
sa isi modereze atitudinea fata de Casa Regala. Fiind un om destul de putin maleabil,
Iorga a facut ca raporturile sale cu regele Ferdinand sa fie in unele momente chiar
tensionate. Totugsi, el a apreciat calititile sefului statului, in special rolul sdu in
infaptuirea Roméniei Mari. S-a ridicat incd de la sfarsitul anului 1925 impotriva
Regentei, dar nu a reusit si impiedice instituirea §i functionarea ei. Pirasind P.N.T.,
N. lorga nu va mai avea un rol politic important, chiar daci dupa venirea lui
Carol al II-lea in tard va fi numit prim-ministru.

Omul politic nu se va ridica, din picate, la valoarea savantului de talie mondiala.

52 M. Musat, 1. Ardeleanu, op.cit., p. 840.

3 Mihail Rusenescu, Problema constitutionald §i monarhia (1922-1927), in ,Revista de
istorie”, 1977, nr. 11, p. 2 037.

34 P. Seicary, op.cit., p. 152.

55 Daniela Popescu, Funeraliile Regelui Ferdinand. in Colocviul roméno-american Cotrocenii
in istorie, Bucuregti, 1994, p. 103—104: 1. Scurtu, Regele Ferdinand (1914-1927). Activitatea politica,
Bucuresti. 1995, p. 120-121.

%6 N. lorga, Supt trei regi, Bucuresti, 1932, p. 413.
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OPINII

BIROUL INFORMATIV AL PARTIDELOR COMUNISTE (KOMINFORM) -
O INCERCARE DE ORGANIZARE POLITICA A EUROPEI RASARITENE
POSTBELICE

COSMIN POPA

Problematica legati de activitatea Birolului Informativ al partidelor comuniste, cunoscut gi sub
denumirea de Kominform, in general, a ocupat un loc marginal in preocupirile stiintifice ale
istoricilor ,,lagarului comunist”. Drept urmare, organismul in cauzi a rimas intr-un ,,con de umbri”,
analizarea activititii sale fiind, mai degrabd, o preocupare tangentiald a istoricilor relatiilor sovieto-
iugoslave sau a propagandistilor regimului comunist iugoslav, insarcinati s& descrie Kominformul ca
scena afirmirii independentei politice a Iugoslaviei, trecutul fiind interpretat prin prisma realitatilor
politice de la sfirgitul anilor *40', Fara indoiala, meritul acestor lucrari este acela de a fi relevat, pentru
prima oar}, o parte din mecanismele care au definit Biroul Informativ al partidelor comuniste, insa,
din cauza folosirii, exclusive, a documentelor sau a versiunilor oficiale iugoslave, a avut loc
acreditarea ~ unor teorii ~ care transformau Partidul Comunist al lugoslaviei in aparitorul
independentei celorlalte partide comuniste, proiectind divergentele principiale dintre Moscova si
Belgrad pand la nivelul anilor 1943—1944, firé a se putea vorbi despre aga ceva in realitate. De altfel.
in afara documentelor oficiale publicate prin intermediul oficioaselor de partid si a revistei
Kominformului, ,Pentru o pace trainici, pentru democrafie populara!”, activitatea Biroului a fost
inconjurati de un secret desavérsit, specific tuturor institutiilor sovietice, mai ales, in timpul lui Stalin.
Mai tarziu, in timpul ,,dezghetului”, din cauza egecului inregistrat in activitatea Kominformului,
liderii sovietici nu au incurajat studierea activitaii sale, in mod indirect, acesta fiind etichetat drept un
reflex institutional al stalinismului in relatiile cu ,,partidele frtesti”.

Democratizarea Uniunii Sovietice de la sférsitul anilor 80 a consemnat, in plan istoriografic, o
reevaluare a activitatii Kominformului i, in general, a intregii politici externe sovietice. realizata —
pe fondul liberalizarii accesului la documentele epocii. Rezultatele liberalizarii accesului la arhivele
sovietice, chiar §i pentru o perioada de timp limitati, nu a intirziat si-gi arate efectele benefice §i in
ceea ce priveste problematica legat? de activitatea Kominformului.

Astfel, prima contributie apartine lui Grant Adibekov?, fostul conducitor al Arhivelor Statului
de Istorie Politicd §i Sociald, care a purtat pentru o perioadd denumirea de Centrul Rusesc de

"E. Kardelj, Borba za priznanje i nezavisnost nove Jugoslavije 1944-1957. Selanja.
Ljubljana, Beograd, 1980; V. Dedijer, Josip Broz Tito. Prilozi za biografiju, Beograd 1953,

2 G. Adibekov, Taina Kominforma, in .,Trud™, 25 X1 1992. F4ri a reprezenta o noutate in ceea
ce priveste conceptualitatea abordarii problematice, articolul in cauzi are meritul de a fi revelat o
parte din amanuntele legate de infiintarea redactiei ziarului ,.Pentru pace trainici. Pentru democratie
popular3”. Reputatul istoric G. Adibekov este autorul unui ait studiu legat de istoria Kominformului.
unde trateazi momentul incercarii transformirii acestuia intr-un organism clasic de coordonare a
partidelor comuniste din Europa Orientald. Popdtka kominternizatii Kominforma v 1950 g. Po novém
arhivndm materialam, in .Novaia i noveisaia istoria”, 1994, nr. 4-5. G. Adibekov a redactat prima

..Revista istorici”. tom X, nr. 34, p. 385401, 1999
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Conservare §i Studiere a Documentelor Istoriei Contemporane din Moscova, institufia unde este
pastratd o mare parte a documentelor emise de Comitetul Central al Partidului Comunist Sovietic
(bolsevic) — Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, Comintern si Kominform.

La scurt timp, un alt istoric rus, specialist al relatiilor sovieto-iugoslave, Leonid Ghibianski®, a acordat
o atentie speciald aparitiei Kominformului, de aceasta dat, initiativa liderilor sovietici fiind interpretat3
in cadrul oferit de schimbdrile survenite in politica extem3 generala a URSS in perioada 1946-1947.

Odata demarat procesul de analizare a activitatii Kominformului, eforturile istoricilor rusi si
occidentali s-au indreptat spre realizarea obiectivului fundamental, §i anume, acela de a pune la
dispozitia cercetatorilor — documentele emise de Biroul Informativ, cel putin a acelora esentiale,
rezultate In urma celor trei conferinfe de la Schlearska — Poreba (Polonia), Bucuresti §i Budapesta.
Urmare a eforturilor facute a fost aparitia volumului documentar The Kominform. Minutes of the three
conferences, 1947/1948/1949, care, dupid cum o aratd §i titlul, reuneste documentele celor trei
conferinte ale Biroului Informativ, din pacate, firs a ne da o imagine satisfacitoare cu privire la
procesul de decizie din interiorul Kominformului §i a Departamentului de politicd extern3 de pe léngi
CC al PCS(b)".

Firi a incerca elucidarea tuturor aspectelor legate de activitatea acestei institutit, articolul de
fatd incearcAd si creioneze chteva direcfii de cercetare legate de natura sistemului comunist
est-curopean. Astfel, analizarea activitifii Birolului Informativ in cadrul oferit de schimbdarile
strategice survenite in politica externd sovieticd in perioada 1946-1947, dar si in cea interna
(schimbarea de generatii la nivelul birocratiei superioare), este una dintre directiile indicate. O alta
este constituitd de incercarea de a evalua, pe baza activititii sale, eficacitatea Kominformului §i a
institutiilor sale componente, in demersul s&u de a institui un model unic de dezvoltare a partidelor §i
societatilor comuniste din Europa Centrald si de Sud Est. In fine, prin descrierea si analizarea
structurilor birocratice din interiorul Kominformului s-a incercat o aproximare, sperim argumentati. a
modului in care institutiile intercomuniste sufereau de aceleasi racile ale sistemului general de tip
sovietic. de unde s§i eficienta lor practicd scizuti, cu consecintele de rigoare in planul aplicarii
strategiei §i tacticilor sovietice de politica externa.

PARTIDELE COMUNISTE DIN EUROPA CENTRALA $I DE SUD EST INTRE
COMINTERN $1 KOMINFORM

Alaturi de semnarea tratatelor de prietenie §i asistenti reciprocd, atit intre tarile Europei
Centrale si de Sud Est, precum si intre acestea si URSS, formarea Biroului Informativ al partidelor

monografie de istorie a Kominformului (Kominform i poslevoennaia Evropa, Moskva, 1994), care se
distinge printr-o tratare conceptualizatd a problematicii, de aceastd dat in interiorul cadrului oferit de
transformarile doctrinale din politica externd sovietici. Lucrarea este fundamentati pe o studiere
amanun{itd, aproape exaustivd, a documentelor emise de Biroul Informativ al partidelor comuniste.
concluzia finala fiind aceea ca acesta nu §i-a atins scopul pentru care a fost format, nereugind sa impiedice
..evadarea” lugoslaviei sau aparitia divergentelor din interiorul migcérii comuniste internationale.

3L. Ghibianski, Kak voznik Kominform. Po novim arhivném materialalam, in .Novaia i
noveisaia istoria”. 1993, nr. 4, p. 131-152.

4 The Kominform. Minutes of the three conferences 1947/1948/1949, Milano, Fondazione
Giangiacomo Feltrineli, Annale, Anno Trentisimo, 1994. .

" Documentele respective se afla in Arhivele Statului de Istorie Politicd §i Sociali. Pentru
elaborarea lucririi nu s-au folosit numai documentele celor trei conferinte ale Kominformului, dar si
cele emise de catre institutiile §i departamentele Biroului Informativ, adicd redactia ziarului,
Secretariatul Kominformului §i Cancelaria Secretariatului Kominformului, precum §i documente
provenite de la Departamentul de politica externa de pe l4nga CC al PCS(b).
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comuniste (Kominform) face parte din strategia sovieticilor care viza formarea unui sistem zonal
interstatal de naturi s3 cimenteze i si garanteze dependenta statelor §i partidelor vizate de Moscova,
in general, si de Stalin, in particular. Pentru a intelege cele mai intime resorturi decizionale ale
liderilor de partid din Europa Centrala §i de Sud-Est, trebuie spus faptul c, in perioada scursi intre
desfiintarea Cominternului §i aparitia Kominformului, atit din punct de vedere al structurii
institutionale, cit si din punct de vedere al controlului factic, Moscova a continuat s ghideze, -strict,
activitatea partidelor comuniste din zon#, continuind si-i trateze pe liderii acestora asemeni unor
simpli angajati ai aparatului central al Internationalei Comuniste, supunéndu-i condifionarilor
specifice acestei pozitii. La inceputul anului 1943, dupd infringerea de la Stalingrad, capitularea
grupei de armate ,,Africa” si declangarea ofensivei sovietice, putini mai erau aceia care se mai indoiau
de victoria aliatilor ,,democrati”. Daci, intr-o perspectivd medie, problema fundamentala a victoriei
impotriva puterilor ,, Axei” pirea rezolvatj, relatiile dintre Anglia, SUA, pe de o parte, si URSS, pe de
alta parte, pareau si capete o turnurd riscanti pentru liderii sovietici, obligati, spre sférsitul rizboiului
s3 faci un efort consistent de imbunatitirea a imaginii. Ruperea relatiilor diplomatice intre URSS si
guvernul polonez din emigratie, pe 25 aprilic 1943, precum si presiunile exercitate asupra
conciliabilului guvern cehoslovac de la Londra, ficeau din ce in ce mai consistente tezele
propagandei antisovietice, conform cirora Moscova intefiona sa sovietizeze firile Europei Centrale §i
de Sud-Est. In aceste conditii, dialogul dintre cele trei mai puteri aliate a devenit din ce in ce mai
dificil, in cele din urm3, rechemarea ambasadorilor sovietici de la Londra §i Washington devenind
indispensabila.

Unul dintre diferendele majore dintre cei trei aliati era acela legat de existenta Cominternului,
care, chiar daci fusese integrat perfect in mecanismul institutional national sovietic, raspunzind
numai comandamentelor strategice dictate de interesele de mare putere ale URSS, era inci perceput
de catre Occident drept un potential pericol la adresa sigurantei interne a statelor democratice, drept
un veritabil laborator al revolutiei mondiale. Chiar daci pare exagerat. trebuie subliniat faptul c&, in
timpul réizboiului. gradul de cunoastere a dinamicii politice interme din URSS era unul foarte scézut.
nu de putine ori liderii occidentali explicdndu-si sinuoasele manevre de politici externa ale lui Stalin
prin faptul ci acesta a fost nevoit si-§i schimbe hotirérile afirmate anterior, deoarece Biroul Politic al
Comitetului Central s-a opus initiativelor sale®.

Odata cu intrarea in riizboi a URSS, pentru liderii sovietici a devenit clar c3 pentru a subzista,
.comunismul trebuie sa capete noi forme de exprimare. In acest scop, ,.teoreticienii” sovietici au pus la
punct un nou sistem ideologic, in care discursul propagandistic gi-a deplasat centrul de greutate din
sfera internationalismului de tip leninist in cea a valorilor nafionaliste, exprimate intr-un limbaj
marxizant. Astfel. notiunea de popor a suferit 0 modificare, din entitate cultural-etnici transformindu-
se in ,.comunitatea claselor producitoare”, care forma majoritatea oricarui stat,

Este foarte greu de spus, cu certitudine, cui i-a apartinut initiativa dizolvarii Cominternului,
ins. judecénd dupi structura decizionala din interiorul sistemului sovietic, se poate aproxima c3, o
decizie de asemenea importan{a nu putea veni decit de la Stalin. in jumalul sau —, Gheorghi
Dimitrov. liderul Kominformului, ne oferd o altid versiune, sustinind ci in urma unei discutii cu
V. Molotov §i A. Manuilski, pe 8 mai 1943, au ajuns la concluzia necesitatii dizolvarii Internationalei
Comuniste. ca unic centru de coordonare a intregii migcari comuniste®. Pe 13 mai, Stalin a intervenit
direct in procedura de desfiinfare a Cominternului. inaintea sedintei inchise a Prezidiumului
Comitetului Executiv al Internationalei Comuniste trimitandu-i lui Dimitrov urmatoarele indicaii:

% Chiar Winston Churchill. politician destul de experimentat in chestiunile de politica interna
din Uniunea Sovietica. s-a lasat ingelat de prevederile textelor oficiale emise de regimul stalinist.
lansénd in cadrul discutiilor cu presedintele american Roosevelt asemenea presupuneri .

¢ G. Adibekov. Kominform i poslevoennaia Evropa, 1947-1956, p. 6.
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»1. Nu va grabifi cu procedura. Supunefi proiectul dezbaterii generale, dati posibilitatea
membrilor Prezidiumului CEIC s3 reflecteze 2-3 zile si s3 faci modoficari.

2. Deocamndati nu trimitefi proiectul in striinitate. Hotarim pe urma.

3. 54 nu se lase impresia c&, pur §i simplu, i gonim pe tovardsii strfini. Oamenii vor lucra la
ziare. Trebuie infiintate patru ziare (in germani, in roméini, in italiani §i maghiar3), si comitete
antifasciste ale germanilor si celorlalti.””

Dupi inchiderea gedintei Prezidiumului CEIC evenimentele au inceput si se precipite,
dovedindu-se dorinta liderilor sovietici de a desfiinta cit mai repede Cominternul, punindu-se la
punct, in paralel, un nou sistem institufional, capabil si garanteze controlul nemijlocit al sovieticilor
asupra partidelor comuniste din Europa Centrald si de Sud-Est. Pe data de 14 mai, in urma
instructiunilor primite de la Stalin, Dimitrov i-a trimis lui Manuilski materialele cu privire la
departamentele de comunicatii, propagandi si editare, radioemisie, agentiei telegrafice si directiei
economico-operative, propunind preluarea competentelor, personalului §i  dotirilor acestor
departamente de citre aparatul Comitetului Central al Partidului Comunist Sovietic (bolsevic). Trei
zile mai tarziu a avut loc o noud sedintd a Prezidiumului Comitetului Executiv al Internationalei
Comuniste, unde au fost discutate problemele tehnico-administrative, legate de lichidarea
Cominternului, §i anume cu privire la preluarea posturilor nationale de radio, reprezentantelor
partidelor comuniste la Moscova, mentinerii legaturilor cu strdindtatea (legiturile cu comunistii
»ilegali” din afara granifelor URSS), agentiei telegrafice ,,Supress™, arhivei si bibliotecii, toate acestea
fiind transferate in cadrul aparatului CC al PCS (b).

Cu toate ci pare exclusiv o manevri tactici a liderilor sovietici, desfiinfarea Cominternului a
avut §i o insemn3tate strategici; prin lichidarea complicatelor structuri multinationale ale
Intenationalei Comuniste, institutiile sovietice s-au implicat direct in procesul de administrare a
partidelor comuniste. aparatul CC al PCS (b) preluind competentele departamentelor esentiale ale
Cominternului, eliminind din acest circuit comunistii stréini fats de care Stalin nutrea o neincredere
maladivi. Dupi sedinta Prezidiumului CEIC din 19 mai 1943, Dimitrov a rezumat in céteva cuvinte
sensul si importanta transformarilor din aparatul sovietic de control al partidelor comuniste, dovedind
o sinceritate surprinzitoare, avind in vedere faptul c3, chiar §i atunci cind se aflau in intimitate, cu
putine exceptii. liderii sovietici pastrau ,,eticheta” specifica birocratiei de tip stalinist, in care abundau
formele ritual-legaliste de factur3 leninist-stalinista. ,,Toate aceste functii, ardta Dimitrov, trebuie
mentinute sub o formi sau alta, CC al PCS (b) urméind s3-si asume controlul asupra lor in noile
circumstante”™.

Privitor la motivele oficiale ale desfiin{arii accelerate a Cominternului, in sedinta Biroului
Politic al Comitetului Central al PCS(b) din 19 mai, unde s-au aprobat deciziile luate de citre
Prezidiumul Comitetului Executiv al Internationalei Comuniste, Stalin a spus: .Noi ne-am
supraevaluat forfele atunci cind am infiintat Internationala Comunist, crezind ci vom putea conduce
migscarea comunista din toate tarile. Aceasta a fost greseala noastra. Dac3 Intemnationala Comunisti va
exista pe mai departe, va discredita ideea internationalismului, ceea ce nu vrem si se intample™.
Afirmatia lui Stalin. dincolo de falsa recunoastere a unei greseli de strategie, poate fi considerati §i o
expresie puri a puterii absolute pe care acesta o detine in partid, permitdndu-si si-1 conteste, explicit,
chiar pe Lenin, ciruia i-a apartinut ideea infiin{#rii unei noi intenationale. Odata indeplinite toate
formalitdfile, reprezentantii partidelor comuniste au trecut la indeplinirea directivelor lui Stalin.
Astfel, Dimitrov a convenitl. impreuni cu Piek, Ulbricht, Rakosi, Gere, Pauker si Furenberg. modul de
formare §i functionare a viitoarelor comitete antifasciste nationale. in cursul aceleiasi intdlniri
hotdrandu-se transformarea ziarelor pentru prizonierii de razboi din URSS i ziare antifasciste.
capabile si formeze si s3 ment{ini un curent de opinie favorbil URSS si Armatei Rosii in rindul
acestora.

7 Ibidem.
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La intdlnirea dintre Dimitrov si secretarul CC al PCS (b), Gheorghi Malenkov, s-a decis
pastrarea statiilor de radio nationale, acestea fiind trecute in proprictatea diferitelor birouri de
reprezentare la Moscova a partidelor comuniste, de care aparfineau pe linie ideologica. Agentia
telegraficd ,,Supress™ a fost trecutd sub controlul CC al PCS(b), iar in ceea ce privea departamentele
.Speciale” (comunicatii radio, ,,tehnica pasapoartelor” §.a.), s-a hotérat pistrarea lor faré a fi stabilitd
apartenenta lor institutionala. In general, serviciile si departamentele vechiului aparat cominternist au
fost preluate de catre aparatul CC al PCS (b), in urma unei decizii elaborate de Manuilski i Dimitrov,
care a fost aprobati la inceputul lunii iunie 1943 de citre Biroul Politic.

Pe 8 iunie 1943 a avut loc ultima gedinta a Prezidiumului CEIC sub presedintia lui Dimitrov,
hotdrindu-se §i lichidarea Comitetului Executiv al Internationalei Comuniste, Prezidiumului,
Secretariatului i Comisiei Internationale de Control. fn seara zilei de 12 iunie, in cabinetul lui Stalin
a avut loc 0 noul intilnire intre Molotov, Vorosilov, Beria, Malenkov, Mikoian, Scerbakov si
Dimitrov, unde s-a dezbétut §i aprobat proiectul de constituire a comitetului antifascist german,
.Germania Liberd”. O altd decizie majord a acestei intilniri a fost aceea a creirii unui nou
departament pe langd CC al PCS(b), in competenta ciruia urma si intre coordonarea tuturor
comitetelor antifasciste §i administrarea statiilor de radio ilegale. Legaturile cu agentii comunigti din
strdinatate, conducerea agentiei ,,Supress” s§i activitatea de propagandd s-a hotart si cadi tot in
competenfele noului departament. Pentru a nu trezi suspiciunile occidentalilor, conducitorul
departamentului nou format a fost numit Scerbakov, posturile de adjuncti fiind incredintate lui
Dimitrov §i Manuilski. Inutil de precizat ci aceasts decizie nu a fost facutd public3, stabilindu-se ca
activitatea departamentului si se desfigoare conform ,,ordinii interioare”.

Asa cum reiese foarte clar din cele aritate mai sus, functiile principale ale Cominternului au
fost mentinute, aceasta fiind §i dorinta expresa a liderilor sovietici atunci cind au inceput aceste
schimbdri. Astfel, ele au trecut in competenta CC al PCS(b) si a Comisariatului Poporului pentru
Afacerile Inteme (NKVD), mai tirziu. departamentele in interiorul cirora se desfisurau actiunile
ilegale ale partidelor comuniste (telecomunicatii, ,tehnica pasapoartelor” si reteaua lagirelor de
prizonieri) trecdnd, in totalitate, sub controlul NKVD. Aparatul analitic al Cominternului a fost, de
asemenea, preluat de catre CC al PCS(b), diferitele departamente ale Comitetului Executiv al
Internationalei Comuniste fiind transformate in ,institute speciale”.

Noile institute formate au intrat in componenta aparatul tehnic §i de analizi sovietic. compus
dintr-o retea de .,institute speciale de cerecetéri”, identificarea §i obiectul lor de activitate ficindu-se
in functie de numarul de ordine atagat denumirii comune. fn aceasta structurd un loc insemnat il ocupa
Institutul Nr. 99, acesta avind in sfera de competentd munca cu prizinierii de rizboi. Prin intermediul
acestui institut se coordona activitatea Comitetului antifascist ,,Germania Libera”, aici pregitindu-se
i viitorii colaboratori ai Departamentului al 7-lea al Directiei Politice Principale a Armatei Royii,
institutie ce avea drept sfer de activitate demoralizarea §i dezorganizarea trupelor inamice®. In acest
institut se editau ziarele de propaganda sovieticd pentru prizonierii de rdzboi in limbile germana,
romén3, italiand, maghiara. carora se adduga un buletin periodic pentru austrieci. Pentru un interval de
timp limitat. Institutul Nr. 99 a mai administrat scolile antifasciste de la Krasnogorsk §i Ivanovsk,
pregitind. in continuare, ,,cadre antifasciste” din rdndul prizonierilor de rizboi’. Toate aceste institute
erau coordonate de citre Departamentul informatiei internationale al CC al PCS(b). Dupa cum s-a
aritat mai sus. departamentul in cauza a fost format pentru a prelua functiile strategice ale aparatului
Cominternului. odata cu extinderea sa devenind unul dintre cele mai puternice centre de analizi si
decizie din intreg aparatul de stat sovietic. Departamentul era grupat in sectoare, criteriul principal
fiind acela geografic. aseminitor cu cel din ministerele de externe. la care se adiugau sectorul special

* Arhivele Statului de Istorie Politici §i Sociala (in continuare RGAPSI), F. 495, Op. 13.
D. 174,F. 42,
RGAPSI, F. 17,0p. 128.D. 1 011. F. 4,
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si cel de cadre. inci din decembrie 1945, prin decizia Biroului Politic al Comitetului Central al
Partidului Comunist Sovietic (bolgevic), Departamentul informatiei internationale s-a transformat in
Departamentul de politici extern3, revendicind un statut de egalitate cu Ministerul de Externe. Din
aprilie 1946, Departamentului i s-au lrgit competentele in ceea ce priveste politica de recrutare a
cadrelor din institutiile din sfera relatiilor internationale, cea a propagandei internationale, la care se
addugau §i diversele comitete antifasciste din diferte tiri, dandu-i-se §i sarcina de a intermedia
relatiile dintre PCS(b) si celelalte partide comuniste'®. Mecanismu! de control al partidelor comuniste
din Europa Centrala si de Sud Est era girat de cétre aparatul Comitetului Central si de cel al
Ministerului de Interne, fir# ca formarea unui organism comunist si mai fie de actualitate pentru
liderii sovietici.

Schimbarea de perspectiva a Moscovei a survenit in intervalul 1943-1945, atunci cAnd Europa
Centrala si de Sud Est a devenit ,,domeniul de competents” al Uniunii Sovietice, al carei interes major
era acela de a articula un sistem de ,,state prietene”, pentru a evita izolarea internationala la care a fost
supusd in perioada interbelicd. Drept dovad3 pentru sustinerea acestei afirmatii slujeste raportul
adresat lui V. Molotov (la acea vreme comisar al afacerilor externe al URSS) de catre I. Maiski, seful
Comisiei de recuperare a pagubelor aduse URSS de citre Germania §i aliatii ei, a Comisariatului
Poporului pentru Afacerile Externe al URSS, raport intocmit la inceputul anului 1944°. ,Raportul
Maiski”, aga cum mai este cunoscut acest document, se constituie intr-o adevarata strategie sovietici
de politici externd, directiile de actiune, mobilurile acesteia fiind determinate cu exactitate §i pe
termen lung. Potrivit lui Maiski, obiectivul fundamental al viitoarei pici postbelice era acela de a
asigura URSS pacea si securitatea in Europa §i Asia ,,pe termen lung”, astfel incit URSS devenea atat
de puternica incit o eventuali agresiune nu i-ar fi putut afecta securitatea sau Europa devenea, in
intregime, socialista, posibilitatea unui rizboi fiind, in acest mod, exclusi. Atingerea unuia dintre cele
doua obiective strategice, potrivit aproximarilor lui Maiski, ar fi urmat si aiba loc in urmatorii 30-50
de ani. Esenta documentului o constituie formularea amanuntita a obiectivului sovietic fundamental,
anume acela de a evita o viitoare ,,incercuire capitalista™ care sa ofere eventualilor agresori o bazi de
pomire in apropierea granitelor sale. Pentru atingerea acestor deziderate, ,Raportul Maiski” prevedea
readucerea granitelor URSS la etapa anului 1941, in special a celor cu Polonia, Finlanda si Roménia.
formarea unei granite comune cu Cehoslovacia si in final, articularea unei grupdri de state aliate cu
scopul protejarii URSS de o eventuala noud invazie. Dincolo de toate acestea, documentul in cauzi
face dovada aderarii depline a conducerii sovietice la realismul politic §i renuntarea deplini la
himerele revolutionare. Se poate spune ci ,Raportul Maiski” este unul dintre documentele care
~oficializeazd™ sfarsitul tranzitiei politicii externe sovietice de la romantismul revolutionar la
realismul cinic. Acest lucru este dovedit §i de modalitatea deosebitd in care este tratatd problema
relatiilor dintre URSS, pe o parte, 5i Roménia gi Finlanda, pe de alta. Astfel, in capitolul al doilea al
raportului, cel dedicat granitelor postbelice ale URSS, la paragraful d se aratd ca intre URSS, pe o
parte, si Finlanda si Roménia, pe de alta parte ,trebuie” incheiate tratate de ajutor reciproc prin care
sa se acorde URSS dreptul de a amplasa baze militare pe teritoriul acestor tri, Finlanda $i Roménia
urménd a fi legate de URSS printr-o retea de cai ferate si sosele strategice. Nu se mai aminteste nimic
de ..inevitabilitatea revolutiei proletare” in aceste tari, securitatea URSS a devenit o problema de
strictd competen{d a armatei §i aparatului guvernamental. in aceste conditii, organisme fosilizate si
discreditate precum Comintemnul nu ficeau decit si ingreuneze dialogul dintre marile puteri, care
incepusera deja sa foloseasca acelasi limbaj, cel al intereselor strategice si al sferelor de influenta.

' Ibidem, D. 1011, F. 45-46.
" Raportul a fost publicat in culegerea de documente Sovetskii faktor v Vostocinoi Evropi
19441953, vol 1, 1944-1948, Moskva, 1999, p. 23.
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in consecint4, pentru formarea unei asemnea grupari de state sub egida URSS, Moscova nu
mai avea nevoie de partidele comuniste, fiindu-i de ajuns mecanismul conventiilor de armistitiu,
sustinut de situatia de pe front, putind, in acelasi timp, si ofere o oarecare legitimitate guvernelor
necomuniste instalate in aceste {iri, legitimitate pe care instaurarea imediatd a unor regimuri
comuniste nu i-o putea da. Odata obtinuta recunoasterea internationald a guvernelor comuniste sau
aservite comunigtilor din Europa Centrala i de Sud-Est, liderii sovietici au decis ¢ a sosit momentul
semnarii de tratate bilaterale de ajutor reciproc §i asistenti cu acestea, astfel, legiturilor informale
dintre liderii locali §i cei de la Moscova dindu-li-se o formi oficiald prin statutarea apartenentei
tarilor din zona la sfera de influenta sovietici Numai dupé formarea sistemului zonal de state aflate
sub egida URSS, liderii de la Moscova au demarat sondajele cu privire la oportunitatea refacerii unui
organism international partinic, care, fird si aibe alura Cominternului, urma si consfiinjeasci
suprematia Partidului Comunist Sovietic (bolgevic), in general, si a lui Stalin, in particular. Evolutiile
in cauza au fost accelerate de evenimentele care aveau loc in Europa Occidentald, acolo unde,
afirmarea ,Doctrinei Trumman” §i enuntarea ,planului Marshall”, la inceputul anului 1947, au
determinat regruparea fortelor politice traditionale, congtiente, acum, de pericolul comunismului.

Cu toate acestea, conform unelor mirturii’, ideea formarii unui organism comunist
international a aparut inc de la sfargitul celui de-al doilea rizboi mondial, ea fiind lansata de liderul
iugoslav, Tito, in aprilic 1945, in timpul vizitei sale la Moscova. Potrivit aceluiasi autor, Stalin s-ar fi
declarat de acord cu formarea unui nou organism comunist international, ins3 ar fi subliniat ci acesta
ar trebui s2 aiba un caracter strict informativ. in orice caz, in iunie 1946, la ceremoniile prilejuite de
moartea pregedintelui Prezidiumului Sovietului Suprem al URSS, M. Kalinin, in timpul
convorbirilor secrete iugoslavo-bulgaro-sovietice. Potrivit acelorasi surse, cu aceasti ocazie, Stalin a
afirmat, fara echivoc, cé nu trebuie reinfiintata Internationala Comunista, sub nici o forma, potrivita
fiind formarea unui organism informativ ce ar fi urmat si se intruneasca periodic §i si ia hotarari fard
caracter obligatoriu '%,

La sfarsitul verii anului 1947. o altd inifiativa privind convocarea unei conferinte
intercomuniste a venit din partea conducerii Partidului Comunist Ungar, mai exact a lui M. Rakosi,
care, cu ocazia congresului partidului, $i-a exprimat dorinta de a convoca la Budapesta o reuniune a
partidelor comuniste din Bazinul dunirean. Inifiativa maghiarilor, probabil nesugerata de Moscova,
nu s-a dovedit ,.oportuna din punct de vedere politic™, Suslov, Jdanov si Dimitrov convingandu-l pe
Stalin ca Ungaria nu este chiar un ,,exemplu™ in ,.constructia socialistd” spre deosebire de alte {ari din
regiunea sa', in acest fel, iniiativa maghiarilor a fost abandonati, paréind ci ideea formarii unui
organism intercomunist nu reprezinti o prioritate pentru liderii sovietici. Cu toate acestea. conform lui
G. Adibekov, in aceeasi perioada, Stalin i-a sugerat liderului polonez, W. Gomulka, s infiinteze un
periodic intercomunist, ocazie cu care sé fie convocati o reuniune a partidelor comuniste'*, Normal,
Gomulka a fost de acord cu aceastd inifiativd, alituri de PCS(b) si PMP, la conferinta in cauzi
urménd sa participe partidele comuniste din Cehoslovacia, Bulgaria, Ungaria, Romania. Iugoslavia,
Franta s§i Italia. De remarcat este faptul ci. aproape in mod anecdotic, pe masura trecerii timpului,
organismul intercomunist s-a transformat de la unul oficial, aseminitor Cominternului. intr-unul
Informativ. apoi intr-un periodic ce unma sa-i reuneasci pe toti ideologii partidelor comuniste din
tarile amintite mai sus. Potrivit acelorasi surse. discutia se pare ci a avut loc inaintea evenimentelor
din Franta si Italia (mai 1947). atunci cdnd comunistii francezi si cei italieni, din motive diferite. au
fost nevoiti si paraseacsi structurile guvernamentale, pentru c altfel. este greu de crezut ci Stalin i-ar
fi invitat pe reprezentantii PCF §i PCI. din moment ce nu mai erau partide guvernamentale. O dovada
indirecta a acestei presupuneri. 2 modului in care Stalin se raporta la partidele comuniste. constituie i

"1'v. Dedijer, Josip Broz Tito, Prilozi za biografiju, Beograd, 1953, p. 436.
"2 Ibidem, p. 437.

13 RGAPSI, F.77, 0p.3, D. 109, F. 4-5.

'* G. Adibekov, op. cit.. p. 23.
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faptul c3 Partidul Comunist din Albania nu a fost invitat sa participe la aceastd conferin{3, in acel
moment, Albania aflindu-se in administrarea direct a Iugoslaviei.

Caracterul care urma si il aib# consfatuirea din Polonia este dovedit si de textul invitatiei
adresate celor nou# partide comuniste, unde se arita ci nu se urméreste infiinfarea unui organism
comunist international, cu exceptia periodicului, ci doar discutarea problemelor curente ale partidelor
si miscarilor comuniste din diferite tari'>. Fard indoiala, hotirirea de a accelera pregatirile pentru
convocarea unei conferinte intercomuniste in care si fie dezbatute ,,problemele partidelor si
migcarilor comuniste”, trebuie pus3 in legitura si cu lansarea ,planului Marshall” in iunie 1947, dar
nu trebuie negate nici procesele care aveau deja loc in sfera de influentd a URSS inainte de aparifia
acestor initiative. Felul in care liderii sovietici au reactionat, intr-o primi faz, la lansarea ,,planului
Marshall” dovedeste ca Stalin dorea si participe la acest program sperind c3, astfel, URSS va fi
eliberata de o parte a cheltuielilor pe care urma sa le fac3 pentru reconstructie si dezvoltare. Cu toate
acestea, pe masurd ce posibilitatea ca URSS si devind parte in programul de ajutor economic,
pastrandu-si politica in Europa Central3 si de Sud-Est neschimbati si fard a introduce o oarecare
transparenta in domeniul economic, se estompa rapid, liderii de la Moscova au inceput si adopte o
retorica conflictual3, obligénd si tarile satelit s reactioneze in acelagi fel.

Sfargitul acestei perioade de tranzifie de la sistemul de aliant la ,,razboiul rece”, alaturi de
planurile strategice ale celor doua tabere, este si rezultatul unei tactici sovietice, care, chiar daci si-a
dovedit utilitatea cu Hitler §i cu Europa Occidentals, a fost repede descifratd de americani, care au
infeles ca pentru a cégtiga in fata lui Stalin trebuie sa fie mai puternici §i mai abili decit el. Astfel,
contrar afirmatiilor de fond ale istoricului rus, M. Narinski'S, care sustine ci planul Marshall a fost
proiectat in aga fel incit URSS si térile satelit s4 nu ia parte la el, trebuie spus ci reacfia americani a
fost una normal3, Stalin dorind s3-si intireasca imperiul cu sprijinul SUA, fard sa faci nici un fel de
concesii. Cu toate acestea, riméne greu de explicat atentia cu care Stalin a procedat la regruparea
partidelor comuniste din Europa Central3 si de Sud-Est intr-o institutie comund, in conditiile in care,
aparent, ruptura cu fostii aliati devenise inevitabild. Se pare ci aici s-a manifestat, poate pentru prima
oari, unul dintre atributele fundamentale ale politicii externe sovietice, §i anume flexibilitatea.
Ducénd o politicad activd, expansionistd, atunci cdnd a intilnit un obsatcol ce pirea cd depégeste
posibilitigile statului gi ale liderilor sai, URSS si-a modificat constant obiectivele de politici externa.
in functie de circumstantele date si de rezistenta intilniti la presiune.

in virtutea celor aratate mai sus, modul circumspect in care a actionat Stalin in perioada
formarii Kominformului, se poate afirma ci se explicd prin dorinta acestuia de a evita un conflict
militar cu Occidentul, Tn primul rind cu SUA. De altfel, acestui obiectiv i-au fost subordonate toate
manevrele diplomatice ale URSS péni la inceputul anilor *50, cind, incercind si intireascd §i si
extindi imperiul, liderii sovietici au fost foarte atenti si nu lezeze interesele americane. infiinarea
unei singure redactii intercomuniste, intr-o primé fazi, §i reactia durd pe care Stalin a avut-o atunci
cind Tito a incercat sa exercite presiuni, indirecte, asupra Greciei aflate in razboi civil (in urma unei
intelegeri cu liderul albanez, Enver Xoxa, Tito a dispus transferarea unor divizii iugoslave la granita
albanezo-greacd, sub pretextul unei inavazii iminente a trupelor legaliste grecesti), dovedesc hotararea
lui Stalin de a evita confruntarea direct?, pentru realizarea acestui lucru fiind dispus s3-§i sacrifice
prestigiul §i pe comunistii care nu se aflau in sfera de influen{a geopoliticd a URSS.

1% Citat dupa L. Ghibianski. Kak voznik Kominform, p. 137-138.

16 M. Naririskii, SSSR i plan Marsalla. Po materialam Arhiva Prezidenta R.F. in ,Novaia i
noveisaia istoria”. nr. 2, 1993. in mod surprinzator, istoricul rus. bun cunoscator al realitajilor
sovietice din timpul lui Stalin. bazindu-se pe documente sovietice care ii acuza pe Georges Bevin i
Georges Bidault de duplicitate, se declar uimit cA SUA au cerut transparen{d in administrarea
fondurilor acordate tarilor participante la programul de asistenja.
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STRUCTURA, COMPETENTELE $I FUNCTIONAREA BIROULUI INFORMATIV AL
PARTIDELOR COMUNISTE

Inca de la inceput Biroul Informativ nu si-a depisit, aproapa niciodats, statutul si rolul de
apendice al aparatului sovietic de propagandi. Rolul acestui organism a fost acela de a transmite
conducerilor locale de partid hotarérile strategice luate la Moscova, §i anume cele privitoare la ,linia
generald” care trebuia urmati. Aceasta reiese §i din obiectivele urmirite de sovietici prin organizarea
primei reuniuni a Biroului Informativ al partidelor comuniste, cea din septembrie 1947 de la
Schlearska Poreba, din Polonia, unde s-a lansat teoria jdanovisti a celor doud ,lagire antagonice™,
»~imperialist” §i ,,democratic”, consfiintirea Poloniei ca ,;nucleu” strategic al lagarului, exercitarea de
presiuni asupra comunigtilor cehoslovaci §i a celor din Franta si Italia avind doar o importanti
marginald in dinamica politic a zonei.

QO rezultantd directd a bilanfului ,,constructiei socialiste”, realizat in septembrie 1947, a fost
aceea de a crea modele de sovietizare, Iugoslavia fiind de departe cea mai calificatd in acest sens, iar
statutul s3u a fost consfiintit prin amplasarea sediului redactiei ziarului ,,Pentru Pace Trainic3, pentru
Democratie Populard” in Belgrad. Transformarea Belgradului in centru al politicii propagandistice
sovietice nu este de naturd si certifice faptul ci Iugoslavia era, la acea dati, cel mai important
membru al ,lagarului democratic™. Aceasti (ari reprezenta, fard indoiald, cel mai eficient model de
sovietizare, dar nu era cea mai importanta tarl din punct de vedere geopolitic. Cum s-a mai spus,
nucleul era format, mai degraba din Polonia i intr-0 oarecare masurd de Cehoslovacia, ari in care,
desi mai subzistau probleme legate de preluarea controlului total asupra lor de catre comunistii locali.
erau considerate la nivelul conducerii sovietice drept ,.perlele coroanei”. In legatura cu rolul §i
importanta care a fost acordatd lugoslaviei, este necesard introducerea unei distinctii. Trebuie
mentionat faptul c& stabilirea sediului ziarului in Belgrad avea o importanti destul de micd pentru
liderii sovietici, publicatia urménd, in principal, s retipareasca materiale propagandistice sovietice.
precum si materialele consfituirii din septembrie 1947 din Polonia Mult mai important in tactica
liderilor sovietici, care gandeau nu in categorii marxist-leniniste, ci in termenii unei politici externe
globale, era, fird indoiala, locul unde s-a decis infiintarea Biroului Informativ al partidelor comuniste,
care, prin nedefinirea structurii §i scopurilor sale finale, era mai degrabé o polita in alb pentru liderii
sovietici care intelegeau s3-i modifice forma, structura §i competentele in functie de situatia
internationala.

Schimbirile survenite in structura Kominformului pe parcursul anilor 1949-1951. ciand au fost
infiintate Secretariatul Birolui Informativ, Cancelaria Secretariatului, posturile de radio. organizatiile
de partid ale emigrantilor politici din Iugoslavia §i Grecia, au jalonat evolutiile din interiorul migcarii
comuniste precum §i pe cele de pe frontul ..rizbofului rece”.

Mutarea centrului Kominformului la Bucuresti — pentru acest statut au mai candidat. fari
succes. Praga si Budapesta — nu a adus. aproape, nimic nou in strategia §i tactica Biroului Informativ
al partidelor comuniste. In acest sens. activitatea Kominformului s-a axat pe demersul sovietic de
discreditare §i izolare a lugoslaviei, in paralel cu incercérile nereugite de a articula in Roménia i
Bulgaria o migcare de opozitie viabila in vederea exercitarii unei presiuni continue asupra lui Tito. Pe
fondul isteriei antititoiste de la Moscova, docilul partid comunist din Romania a fost transformat in
model de conformism ce trebuia impus tuturor partidelor comuniste din Europa Centrala §i de Sud-
Est. Astfel. pe tot parcursul existentei sale. Kominformul a rimas o institutie profund birocratizata.
fard competente clare. unde nu se elaborau principii de politici externa ci se consacrau formulele
rituale elaborate de citre Departamentul de politica externa de pe langd CC al PCS(b). dandu-li-se o
forma ..clasicd™ pentru uzul celorlalte partide comuniste.

incercarea lui Stalin de la inceputul anului 1950 de a infiinta postul de secretar al Birolui
Informativ al partidelor comuniste. propunéndu-i aceastad demnitate lui Palmiro Togliatti. a consemnat
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inceputul unei noi tendinte in evolufia Kominformului, urmarindu-se transformarea lui intr-un
organism care si claboreze si si analizeze, sub control strict sovietic, politica externa a ,,lagirului”,
cunoscut fiind faptul ci, dupad unele mérturii, URSS se pregitea de confruntarea finald cu
Occidentul'”. Din motive aproape necunoscute’®, Stalin a renuntat la ideea sa, dar, fondarea Tratatului
de la Vargovia in aprilie 1955 — organism militar dublat de un Consiliu Politic Consultativ ~, urmati
de desfiintarea, ,,de jure”, a Kominformului in 1956, a confirmat tendin{ele mai vechi din interiorul
conducerii sovietice de a-§i transfera raporturile strategice cu (irile comuniste pe ,linie de stat”, asa
cum acestea se derulaserd in perioada 1945-1946. La momentul anatemizarii Iugoslaviei, in vara
anului 1948, Kominformul era, cu toate eforturile sovieticilor, inca o intentie, redactia ziarului
,Pentru pace trainici, pentru democratic popular#!” fiind singura institufie care reunea intr-un cadru
organizat reprezentantii partidelor comuniste din Europa Oriental3, Franta si Italia.

Mutarea sediului Kominformului de la Belgrad la Bucuresti a adus cu sine §i un val de
schimbiri organizatorice in cadrul acestui organism, care, de abia infiintat. ficuse deja proba
impotentei sale de a prelucra o politicA comunistd universald. Conferinia Kominformului de la
Bucuresti, in iunie 1948, a legitimat modificérile organizatorice hotiréite se sovietici, si anume crearea
unui secretariat permanent al Kominformului. Infiintarea Secretariatului a fost o miasuri de
coerentizare a Biroului Informativ, urmirindu-s¢ ca acesta si reacfioneze mai eficient la
comandamentele sovietice, mai ales, dup ce liderii de la Kremlin fuseserd confrunta}i cu ,surpriza
iugoslava”. Organizarea unei consfituiri a Kominformului pentru dezbaterea problemelor curente sau
exceptionale necesita timp §i pregatiri indelungate, fapt ce i-a nemulfumit pe liderii sovietici, care ar
fi dorit ca acest organism s3 funclioneze permanent pentru a reacfiona prompt la orice abatere de la
regula. Acest lucru nu putea fi obtinut numai prin intermediul Secretariatului care necesita un nivel
inalt de reprezentare, la Moscova hotirindu-se ,.dotarea™ lui cu o cancelarie ce urma sa functioneze
nefntrerupt, cu scopul de a pregiti reuniunile Secretariatului, in fapt, pentru a le regiza.

Pentru a sublinia importan{a datd de Moscova Secretariatului Kominformului, ca organ
permanent, sovieticii l-au delegat pe M. Suslov ca reprezentant al PCS(b), francezii pe J. Cogno,
italienii pe D. Paietta, polonezii pe Izidorczik, roménii pe Chisinevschi, bulgarii pe D. Ganev, ungurii
pe Z. Biro iar cehoslovacii pe E. Fris'®. Conform deciziilor sanctionate prin reuniunea de la Bucuresti,
Secretariatul avea drept atribuii asigurarea colaborarii intre partidele comuniste din Kominform.
controlul politic asupra redactiei ziarului ,Pentru Pace Trainici, pentru Democratic Popular!™.
hotarindu-se ca pe masurd ce vor apirea probleme noi acesta sd-si organizeze propriile sedinte
prezidate, pe rind, de fiecare dintre reprezentanii partidelor comuniste. Prima sedintd a
Secretariatului a avut loc la Bucuresti, pe 5 iulie 1948, aceasta aprobénd ceea ce fusese hotarat deja la
Moscova cu o luni inainte: crearea unui aparat tehnic al Kominformului, in forma unei cancelarii a
Secretariatului®.

in urma discutiilor de 1a Moscova dintre Suslov si Malenkov s-a hotérat ca viitoarea cancelarie
si aibd trei departamente: al informatiei (analiza informati primitd de la comitetele centrale ale

" G. Adibekov, Popdtka kominternizatii Kominforma v 1950g. La inceputul anului 1950, la o
consfatuire a activului de partid din armats, serviciile speciale si Ministerul de Interne. Stalin le-a
cerut participantilor si se pregiteasca pentru confruntarea finala cu ,.imperialismul” si .democratia
burghezi™.

" Nu se poate considera ci refuzul lui Palmiro Togliatti de a prelua functia de secretar al
Cominformului J-a determinat pe Stalin s renunte la aceastd idee, o explicatie mult mai plauzibila
fiind aceea a conceperii altor institutii de naturd si reuneasca din punct de vedere decizional toate
partidele §i guvernele comuniste din Europa Centrali si de Sud-Est.

¥ RGAPSI, F. 575, Op. 1, D. 205, F. 185.

 Ibidem, D. 206, F. 11.
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partidelor comuniste), al comunicatiilor §i legéturilor (asigura comunicarea permanenti intre partidele
comuniste) gi secretariatul tehnic (expedia si receptiona corespondeta, alcituia protocoalele sedingelor
Secretariatului, traducea, edita §i arhiva)?. Pentru a pune ,pe picioare” cit mai repede noul
compartiment, la inceputul lunii august a sosit la Bucuresti primul grup de viitori angajati ai
aparatului tehnic, acestia urménd sa constituie ,,nucleul conducator”, asa cum se procedase cu ocazia
infiintrii redactiei zarului ,,Pentru Pace Trainic3, pentru Democratie Populara!”, fn postul de director
al Cancelariei a fost numit L.S. Baranov, far#i ca acesta sa fie eliberat din functia de director adjunct al
Departamentului relatiilor internagionale al CC al PCS(b). Director al Departamentului comunicatiilor
din interiorul Cancelariei a fost desemnat N.N. Puhlov, iar conducerea Secretariatului tehnic a fost
incrediniatd lui A.l. Antipov. M.V. Paskov, care detinea deja functia de director al Editurii
Kominformului, a devenit director al Departamentului administrativ?2,

Dupi cum se poate observa, noii veniti nu erau novici in ceea ce priveste ,bucitiria”
Kominformului. Echipa trimis de 1a Moscova participase activ la pregatirea celor dou conferinte ale
Biroului Informativ, precum si la articularea Secretariatului. Mai mult decét atit, noul director al
Cancelariei, L.S. Baranov, era unul dintre personajele centrale ale Departamentului relatiilor
internationale. el coordonfind activitatea informativé privitoare la Roménia, fiind in perioada imediat
postbelica ,,consultantul” PMR in probleme de propaganda electorala. in acest scop, Baranov a vizitat
Rominia foarte des, folosindu-se de acoperirea oferita de citre Comisia Aliata de Control, in postura
de specialist militar, aga cum reiese din arhivele Departamentului relatiilor intemationale al CC al
PCS(b). Ordinea interioara a aparatului tehnic §i comportamentul angajatilor sovietici in raporturile
cu romanii au constituit subiecte analizate la prima sedin{# a Cancelariei. Cu aceasti ocazie, Baranov
a recomandat subordonatilor lui si dea dovada de ,tact” si ,blandete” in relatiile profesionale cu
romdnii, atitudini ce, in conceptia lui, ar fi fost mai ugor de adoptat daci angajatii rusi ar fi cunoscut
limba romana. ,Fard indoial4, a spus Baranov, ci fiecare tovarads trebuie si respecte normele
comportamentului civilizat, fiecare incilcare a acestor norme urmiand si fie discutata serios. Trebuie
s& aveli in vedere c3 angajatii redactiei §i aparatului Secretariatului sunt urmariti de citre mii de ochi.
Sa va ganditi ci fiecare faptd negativé influenteazi demnitatea partidului si tarii noastre™?,

Conform planului elaborat de citre Suslov, Cancelaria urma si pregateasc3 §i sa aduca in
atentia Secretariatului problemele ce urmau a fi dezbatute. si primeasca regulat de la partidele din
Kominform (in afara PCS(b)) materiale analitice legate de masurile pe care aceste partide le luau
impotriva comunistilor lui Tito, activitatea politic, economic3 §i culturald din diferite {ari. urma si
redacteze proiectul de statut al Kominformului, s& monitorizeze presa din tdrile comuniste §i s3
coordoneze ziarul ..Pentru Pace Trainic3, pentru Democratiec Populara!”. Prin sfera sa de interes. care
cuprindea aproximativ toate domeniile de activitate importante dintr-o {ar comunisti. §i popularea cu
directori transferati din Departamentul relatiilor internationale al CC al PCS(b), Cancelaria nu avea
caracteristicile specifice unei institutii internationale, ci, mai degrabi, pe cele ale unui apendice al
aparatului de analiza sovietic. Marea parte a informatiilor prelucrate pentru ..referate™ provenea din
surse .,de partid”, publicatii oficiale, discursuri, rapoarte s.a. pe care comitetele centrale ale partidelor
comuniste le trimiteau la Bucuregti. Din documentele pastrate in arhiva Kominformului. se observa ca
interesul Cancelariei era sensibil mai mare pentru Cehoslovacia. Ungaria §i Polonia. unde erau
trimise, in mod regulat. delegatii de informare ale .,aparatului tehnic™. modalitate folosit §i in cazul
Rominiei. ce-i drept mai rar. pe teritoriul careia angajatii Cancelariei beneficiau de maxima libertate
si o serie de facilitati administrative. Totugi. legaturile dintre partidele comuniste din Kominform s§i
Cancelaria Secretariatului din Bucuresti nu au fost de natura si-i mulfumeasca pe sovietici. dornici de
o cantitaté cit mai mare de informatii.

*! Ibidem, F. 25.
% Ibidem, F. 31.
* Ibidem. F. 45.
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Pe 15 iulie 1949, presedintele Comisiei de politici externi de pe lingd CC al PCS(b),
A. Gregorian, in referatul catre Molotov, ,Despre masurile in vederea imbunatatirii calitatii
informajiei despre partidele comuniste §i muncitoregti”, propunea ca aparatul tehnic al
Kominformului ,,s3 trimiti regulat Comisiei materialele despre activitafile partidelor comuniste,
acordand atentie problemelor legate de intarirea organizatorici §i ideologicd a acestora (crestere
numeric3, structurd sociald, propaganda si lupta pentru pastrarea puritdfii marxism-leninismului,
pregitirea cadrelor, lupta impotriva ideologiei reactionare §i social-democraici de dreapta)”*. Pe
30 august, conform hotardrii luate la Moscova, Baranov a trimis tuturor liderilor de partid o scrisoare
in care solicita trimiterea materialelor de aceasti factura la Bucuresti, fard a specifica ci ele vor fi
retrimise la Moscova. Cu toate acestea, traseul ulterior al materialelor informative parea cunoscut
liderilor locali. Altfel nu se poate explica rispunsul trimis lui Baranov de citre liderul maghiar,
Rakosi, pe 6 septembrie: ,Am primit scrisoarea Dvs. de pe 30 august. Toate materialele pe care mi
le-afi cerut pentru Cancelaria Secretariatului Biroului Informativ noi le trimitem regulat la CC al
PCS(b)"%. Scrisoarea lui Baranov se pare ci nu a imbunitatit lucrurile deoarece pe 31 decembrie
1949, de asta dath, Secretariatul Kominformului a adoptat un document aseminitor numit ,.Despre
schimbul de informatii curente intre partidele comuniste din Kominform”, in care erau inventariate
aceleasi ,.neajunsuri”, semnalate cu céteva luni in urmi. Deoarece majoritatea materialelor avea
aplicati indicativul ,,Strict Secret” sau ,Secret”, acestea parveneau Cancelariei prin intermediul retelei
de curieri speciali care intretineu legitura permanenta intre capitalele comuniste, Paris §i Roma.

Din cauza problematicii imense pe care referenzii Cancelariei erau nevoiti sd o acopere,
volumul informatiei prelucrate de citre acestia era foarte mare, ceea ce a dus imediat la o penurie de
specialigti, cu atit mai mult, cu cét cei ce lucrau deja se dovediserd total nepregititi pentru aceasta
munci. intr-un material trimis Departamentului de politica externa al CC al PCS(b) la sfarsitul anului
1949, directorii Cancelariei Secretariatului, Baranov, Puhlov si Judin deplangeau faptul ca aceasta nu
se poate achita de sarcinile impuse din cauza lipsei personalului specializat. Conform celor raportate,
in ,.aparat” nu existau referenzi in problemele Frantei, Italiei, Cehoslovaciei, Bulgariei, Iugoslaviei si
Romaniei, lipsind chiar i traducitorii pentru limbile italiana, ceha, maghiard, sirbi si engleza. De
mentionat faptul ci limba de lucru in Cancelarie era cea rusa®®. Ca urmare a situatiei constatate.
Baranov trigea concluzia ci ,,nimeni nu se ocupa sistematic de problemele partidelor comuniste din
Franta, Italia, Roménia, Bulgaria §i nimeni nu analizeaza presa in limba maghiard, italiana, franceza.
sérba si engleza”. Pentru inliturarea acestor neajunsuri, petifionarii propuneau marirea numarului
referenzilor §i traducétorilor in paralel cu sciderea numirului secretarilor astfel incit. mirirea
»echipei” s& nu fie una considerabila, numarul de angajati urménd sa creasca de la 54 la 61.

De fapt, aceste probleme legate de competenta angajatilor Cancelariei au inceput si fie puse
intr-o perioadi in care. ca §i ziarul, aparatul tehnic a intrat intr-un con de umbri, Kremlinul
pierzindu-§i treptat interesul pentru aceste organisme. Nu intdmplitor, la sedintele Cancelariei din
aceastd perioadd. referenzii erau aspru criticali pentru ,analiza superficiala”, ,nesatisficitoare”
situatie ce nu isi avea cazurile numai in precaritatea profesionala a acestora, dar si in lipsa unor
materiale ce se pretau analizelor. Informatiile parvenite Cancelariei in acest interval erau dintre cele
mai irelevante, ca de pilda aprovizionarea cu legume a Bucurestiului in luna ianuarie a anului 1950.
Din aceastd perspectiva, cheltuielile pe care Cancelaria Secretariatului le necesita apar drept
nejustificate. avand in vedere §i faptul ca ele nu ficeau decét si creasci de la an la an. direct
proporiional cu semnalele politice negative ce veneau de la Moscova cu privire 1a interesul liderilor
pentru Kominform. Salariul angajatilor Cancelariei Secretariatului era platit in proportie de 50% in
valuti sovietica i in valutd locala, adica in lei. intocmai cum afirma istoricul rus G. Adibekov. la

2 Ibidem, D. 207, F. 390.
% Ibidem.
2% Ibidem, D. 208, F. 12.
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inceputul anilor ’50, Cancelaria Secretariatului Kominformului a inceput si semene cu o postd
interpartinic3, marginindu-se la indeplinirea unor atributii tehnice, pierzndu-si aproape in totalitate

importanta politici. Nu intdmplitor, in august 1952, intr-un raport inaintat Comisiei de politici
externd a CC al PCS(b), noul director al Cancelariei, V. Kotelenet, afirma: ,,... trebuie s3 va aduc la
cunostinta ¢ in ceea ce priveste activitatea Cancelariei se pastreazi confuzia, caracterul acestei
activitati fiindu-mi inci neclar”?’, Dezorientarea sovieticilor cu privire la Cancelaria Secretariatului
Kominformului a fost perceputs, se pare, si de citre liderii de la Bucuresti. Fir3 a specifica natura
problemelor, Kotelenet a facut apel la Moscova, in raportul siu, pentru a interveni in reglarea
relatiilor dintre Cancelarie si conducerea PMR, care se pare ca incepuse si ,,ignore aparatul tehnic”,
preferind legaturile directe cu locatarii Kremlinului.

Dupi cum se vede din cele aritate mai sus, chiar reorganizat, apartul Kominformului a rimas
unul profund ineficient, nereusind si intruneasca calitiile unui aparat de analizs, capabil s& tini sub
observatie politica partidelor comuniste din Europa Centrala si de Sud-Est. Acest lucru a fost posibil
din cauza directiei pe care liderii sovietici au dat-0 Kominformului, ce mai intéi de toate, s-a dorit a fi
0 ,Sperictoare” atit pentru occidentalii, tentati si vada in el reincarnarea Cominternului, dar mai ales
pentru liderii de partid locali ce, odatd cu moartea lui Stalin, incercau si se comporte autonom, pentru
a se pune la adapost de desele schimbiri de tactica din interiorul conducerii sovietice care i faceau
vulnerabili la migcirile opozitioniste din interiorul propriilor partide.

11 G. Adibekov, Kominform i poslevoennaia, p. 159.

UN DOCUMENT FALS

TEODOR WEXLER,LYA BENJAMIN

In anul 1994 Fundatia Culturala Romén din lagi a editat in limbile roména si englezi o lucrare
intitulatd Populafia evreiascd din Romdénia in timpul celui de al doilea razboi mondial', lucrare
apirutd sub semniturile lui Sabin Manuila si Wilhelm Filderman. Editorul lucrarii, domnul K.W.
Treptow, in nota sa asupra edifiei reproduce un extras dintr-un asa-zis testament al dr. Wilhelm
Filderman, legalizat, chipurile, la New York in anul 1956, fara a mentiona date privind procedurile de
autentificare §i legalizare ale testamentului.

in legaturi cu sursa acestuia. dl. Treptow precizeazi ci o copie s-ar afla in arhiva Centrului de
Istorie si Civilizatie Europeani al Academiei Roméne, Filiala lasi. La solicitarea noastra de a obtine o
copie dupi acest exemplar, domnul profesor Gh. Buzatu ne-a informat c2 de fapt arhiva Centrului de
Istorie si Civilizatie Europeand a! Academiei Romane, Filiala lasi, nu detine nici un fel de copie.
textul pretinsului testament fiind preluat din ziarul ,,Baricada” din 2 iulie 1991.

intr-adevar, ziarul ,Baricada” a publicat la 2 iulie 19917, sub titlul Un document pentru toti
evreii, o .declaratie” a dr, Wilhelm Filderman, fost presedinte al Federatiei Uniunii Comunitatii
Evreiesti din Roménia in perioada interbelica §i intre anii 1944—1948. ..Declaratia” mai poartd ca
subtitlu ,.Marturie™ §i in incheiere contine doua mentiuni: 1. .Locul si data redactarii”. New York.

lPopula}ia evreiascd din Romdnia in timpul celui de al doilea rdzboi mondial. lasi.
Edit. Fundatiei Culturale Roméne. 1994.
? Baricada, nr. 26 (77) Bucuresti. 2 iulie 1991.
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1956: 2. .N.R. Textul (in limba franceza) ne-a fost trimis de la Paris, de cawe istoricul dr. Matei
Cazacu™. In ,,documentul” respectiv nu se face precizarea daci este o declaratie de presa. o declaralie
olografa privatd sau o declaratie In fata unui notar public sau a unei instanie judiciare.

in legaturd cu numitul testament al dr. Filderman, regretatul prof.dr. Radu Florian s-a adresat
dr. Charles Gruber, fostul secretar si in prezent executor testamentar al liderului populatiei evreiesti
din Rominia in perioada interbelica, rugindu-l s3 rispundi la unele intrebari care ar putea confirma
sau dezmin{i autenticitatea ,documentului”. Reproducem rispunsurile dr. Gruber”.

I. RASPUNSURI LA INTREBARILE PUSE

— Despre pretinsul testament pe care W. Filderman l-ar fi redactat i legalizat 1a New York in
1956, ,in care, printre altele”, ar fi ,,elogiat meritele lui Antonescu in salvarea evreilor de la nimicire™:

Dac3 Filderman ar fi redactat un asemenea testament, l-ar fi remis beneficiarului dispozitiilor
testamentare sau l-ar fi pAstrat printre actele lui.

Cine este cel ciruia Filderman i-ar fi incredintat actul?

Cénd, unde §i pentru ce motiv acestuia §i nu unuia din membrii familiei sale — sotiei, unuia din
cei doi fii, aflati, unul la Paris, celilalt la Londra —, sau, mai firesc, executorului siu testamentar?

Din céte stiu, W. Filderman n-a l4sat decét un singur testament olograf (manuscris), facut in
exil, la Paris. 1a 15 ijulie 1957, testament care se giseste in posesia mea, in calitate de executor
testamentar. Dar, de cind am citit brosura editatd de Romanian Cultural Foundation, Iasi. 1994.
intitulatd Populafia evreiascd din Roménia in timpul celui de al doilea ra-boi mondial de Sabin
Manuild §i Wilhelm Filderman, am constatat ca ea nu reproduce numai lucrarea D-lor Manuila si
Filderman, ci e precedata de Nora lui Kurt Treptow si de o Introducere semnati de Larry Watts. Din
faptul ca in broguri s-au intercalat fragmente din aga-zisul testament al lui Filderman — desi ele nu au
nici o legaturd cu textul D-lor Manuild §i Filderman prezentat la Congresul Statisticienilor de la
Stockholm — imi apare limpede c scopul acestei includeri este o incercare de a ,autentifica™ actul,
prin intercalarea lui intr-o lucrare in care Filderman apare drept coautor, testament care — altminteri ~
n-avea,.nici mama. nici tata”,

Or. acest document este o plastografie, conceputd §i scrisi de un ignorant in aceasti tehnica.
Precum se stie. fiecare dintre cei ce {in adesea pana in ména fsi are stilul §i vocabularul siu propriu.
Vocabularul si stilul lui Filderman sunt bine cunoscute: memoriile, notele. discursurile sale sunt la
indeména oricui, de n-ar fi decit cele publicate in Cartea Neagrd inca din 1946. Cuvintele atribuite de
plastograf lui Filderman sunt de negisit in scrierile lui.

- Dr. Filderman nu este coautor, ci numai cosemnatar al comunicarii Evolupia numericd
regionald a populatiei evreiesti din Romania, prezentata la Congresul Institutului Internajional de
Statistica care a avut loc Ja Stockholm, in august 1957 (comunicare retiparita in 1958 la New York. cu
titlul Populatia evreiasca din Romania). intr-adevar, Filderman, care locuia — in timpul refugiului — la
Paris, se gisea la New York spre a satisface dispozitiile legilor americane pentru mentinerea vizei —
cu caracter politic — ce ii fusese acordata pentru meritele sale in timpul razboiului. Presupun ci el a
acceptat propunerea lui Sabin Manuild de a cosemna .,comunicarea”, cici il cunostea §i il prejuia:
propunere motivata probabil de dorinta de a sprijini comunicarea prin semnatura celui care era socotit
cunoscitor al subiectului tratat. pentru ci triise evenimentele amintite in textul redactat de Manuila.

Dar azi, dupa 40 de ani. cind sursele de informatie sunt amplu publicate. republicarea
raportului semnat de dr. Manuila §i de dr. Filderman nu-si gaseste nici o alta justificare decat aceea de
a servi ca ,,proptea” pentru tezele ,.negationiste” ale domnilor Treptow §i Watts, dupa care guvernarea

3jn legaturd cu pretinsul testament al Dr. Filderman, in ,.Societate §i Cultur®”, 1995. nr. 4, p. 38-41.

www.dacoromanicaro



15 Opinii 399

antonesciand n-ar fi fost rauficatoare. ci ocrotitoare (,,indulcitd”) pentru evreii roméni. Pretinsa
afirmatie ca marturia lui Filderman la procesul lui Antonescu, privitoare la numérul evreilor victime
ale guvernarii antonesciene, ar fi avut loc sub ,,presiunea completului de judecatd” este o niscocire.
cici e de notorietate public c4 in cei 4 ani de domnie autocrati, Antonescu insusi n-a izbutit sa-]
incovoaie.

~ Asa-zisa declaratie a lui Filderman, ca s-ar fi sim{it ,,onorat™ de a recunoaste in mod public
ca a fost ,,sprijinit” de maresal, chiar prin aparitia sa ca martor al apararii la procesul-spectacol al lui
Antonescu (v. Introducerea lui L. Watts, p. 22) nu este numai absurd3, ci inimaginabili. Eu n-am
asistat la procesul lui Antonescu, dar nu-mi amintesc ca procesul si fi facut valv4, iar Filderman nu
mi-a vorbit de vreo presiune pe care judecitorii ar fi exercitat-o asupra lui, nici ca ar fi resimiit o
wonoare” de a fi fost citat ca martor in proces.

Cu privire la proces, Cartea Neagrd relateaza o singuri reflectie atribuita maresalului: ,,Daci
evreii din Roménia mai traiesc, triiesc datoritd maregsalului Antonescu”. Afirmatia nu e contestabila
in ceea ce privegte pe evreii din Vechiul Regat; cu rare exceptii ei nu an fost deportati. Ce nu i se
poate ierta maresalului este soarta evreilor cetiteni roméni deportati din teritoriile anexate Vechiului
Regat, 1n 1918, prin tratatul de pace de la St. Germain, teritorii care au constituit Roméania Mare, de
care s-au bucurat §i méndrit toti romaénii, de la mic la mare. Acesti evrei, cetiteni romani. au fost
chinuiti, omoriti, tratafi ca nigte sclavi, fird minimum de omenie, si multi predati ,,de voie” bandelor
de nemti hitleristi — militari SS sau special insircinafi cu exterminarea evreilor (vezi G. Tomaziu.
Jurnalul unui figurant, Bucuregti, 1994).

Documentele guvernamentale din anii 1942—1943 arata ci Maresalul Antonescu este cel care a
dat ordine directe §1 spontane pentru deportarea evreilor din Bucovina, Basarabia i, in parte, din nordul
Moldovei. dincolo de Nistru (intre Nistru §i Bug), unde acesti evrei vor cunoagste chinuri. schingiuiri §i
ce1 mar mulfr moartea. Cifrele victimelor acestor progromuri succesive au fost aduse la cunostinia
maresalului prin memoriul lui Filderman din 12 octombrie 1943, dupa intoarcerea lui din deportare: ele
sunt punctate §i in jurnalul germanilor din Roménia. ., Bukarester Tageblartt™. 8 august 1942,

II. RASPUNSURI LA INTREBARILE NEPUSE PRIVITOARE LA PRETINSUL
TESTAMENT

— Cat priveste ,.contactul permanent” pe care W. Filderman l-ar fi avut cu maregalul
Antonescu. informatia este falsd §i denot, intre altele, ca plastograful n-avea habar. sau nu voia sa
tina seama, de ce se petrecuse in tard in timpul rizboiului.

Filderman n-a fost in contact cu Antonescu decéit intre septembrie 1940 si finele lui 1942.
Relatia dintre Filderman §i Antonescu a inceput printr-o prima audient3 ceruti generalului Antonescu.
in prima saptamina a guvernirii lui. Ea a avut loc la 14 septembrie 1940. la Presedintia Consiliului de
Ministri. unde l-am insotit pe Filderman: l-am agteptat acolo. si. cind a iesit din Cabinetul lui
Antonescu. mi-a impartisit surpriza §i speranta lui; Antonescu evocase spontan prima lor intilnire. la
hiceul Matei Basarab, in clasa intdi, aveau fiecare 10 ani. Pe ,memoriul”, predat de Filderman in
cursul acestei audienie. Antonescu a inscris: .,Asigur pe DI. Filderman ca daca coreligionarii D-saie
nu vor sabota pe fata si din culise guvernul, nici pe planul politic. nici pe planul economic. populatia
evreiascd nu va avea nimic de suferit. Cuvintul Generalului Antonescu este cuvant™. Dar. spre finele
anului 1942. maresalul hotarand impunerea evreilor la plata unei contributii financiare de 4 miliarde
lei. Filderman a adresat maresalului un memoriu prin care expunea §i motiva imposibilitatea evreilor
de a face fata unei asemenea impuneri. De la primirea acestui memoriu, maresalul a refuzat sa-1 mai
primeasca in audienjd si. putin timp dupa aceea, in 1943, a ordonat deportarea lui Filderman in
Transnistria A facut-o netindnd seama de 1mpotrivirea celor din anturajul sau — printre ei §i aceea a
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lui Ica Antonescu — cici la data deportirii se §tia, sau se presim{ea, ca rizboiul va fi pierdut §i {ara
sortita trecerii trupelor sovietice, dacd nu ocupatiei, singura sperant2 fiind o ocrotire a Statelor Unite.
Or, la acea vreme, Cordell Hull adresase deja, prin Ambasada Elvetiei la Bucuresti, un protest al
Statelor Unite contra tratamentului la care erau supusi evreii de clitre Antonescu.

Aproximativ trei luni mai tirziu, Icd Antonescu covinsese pe maresal si accepte inapoierea lui
Filderman la Bucuresti. Repatrierea lui Filderman a fost sub presiunea evenimentelor (victoria
aliatilor contra coalitiei germano-italo-roméne devenind o cvasicertitudine). Dar relatiile maregal—
Filderman n-au fost restabilite decit prin persoane interpuse. Documentul cel mai ,.grditor” este
memoriul adresat maresalului de citre arhitectul Clejan — un om distins, care nu se manifestase
vreodaté ca evreu, dar construise o vild maregalului, care il aprecia si il stima —, in care, descriind
starea deportatilor, el implor# inapoicerea lor in tars, in primul rind a orfanilor. Iata rispunsul dat de
maresal lui Clejan: ,,Degi hotariisem sa evacuez pe toti evreii din Basarabia §i Bucovina, prin diverse
interventiuni §i demersuri, am fost impiedicat s-o fac. Azi regret ci n-am ficut-o, pentru ci am
constatat ci dintre evreii rimasi se recruteazi instrumentele cele mai numeroase ale dugmanilor {arii.
Nu este organizatie teroristd sau comunistd, descoperitd de organele polifienesti, din care sa nu faca
parte si evrei §i adesea numai evrei. E aceasta tragedia rasei evreiesti de a nu fi recunoscitoare {arii in
care traieste §i profitd™.

Antonescu a fost constréns, mai tdrziu, in 1944, cind trupele rusesti se apropiau de
Transnistria, sa repatrieze pe evreii care supraviefuisera deportérii.

- Privitor la ,binele facut de Antonescu” pentru ,indulcirea soartei evreilor expus:
persecutiilor rasiale naziste”. Care evreu a putut resim{i mai virtos indulcirea soartei sale decét
deportatul Filderman?

lata céteva exemple de ,.indulcire” a vietii evreilor din Bucovina. Prin Ordonanta nr. 1 344/10
iulie 1941 a imputernicitului generalului Antonescu pentru administrarea Bucovinei se ordon privitor
la evreii din Cern3uti: «Evreii nu pot face cumparaturi in piete decét intre orele 9,30-11; se interzic
firmele evreiesti in magazine; liberii profesionisti sunt obligati s& puna pe tablija de la intrarea
cladirilor unde i§i exercitd profesiunea: numele, prenumele. profesiunea si indicatia ,.evreu”; evreii
sunt obligati s& poarte ,,steaua evreiascd”, orice abatere de la aceastd ordonanti este sanctionatd cu
intrarea in lagar, in afara de alte pedepse aplicabile conform legilor penale ordinare §i speciale».

Prin Ordonania maresalului Antonescu cu privire la aprovizionarea populatiei evreiesti cu
alimente, 10 noiembrie 1942, ,se interzice evreilor si cumpere alimente de la tarani”. Evreii ,.care vor
cilca dispozitiile de mai sus, se specificA in Ordonant, vor fi trimigi in Transnistria, iar {aranii
internati in lagar...”. Ordinul nr. 6 651 din 4 octombrie 1941 arata intentiile maresalului Antonescu
de a scoate pe evrei ,,definitiv §i total din Bucovina”; ,,Toti evreii din Bucovina s fie trimigi in 10 zile
la Est de Nistru. Raportati pina méine la ora 20 de executare™.

in sedinta consiliului de ministri din 6 octombric 1941 maresalul comunic&: .Mai am in
Basarabia aproximativ 10 000 evrei, care in céteva zile vor fi trecuti peste Nistru. iar daca
circumstantele vor permite, vor fi trecuti dincolo de Urali”.

— Chestiunea .,pasapoartelor in alb” pe care maresalul le-ar fi dat lui Filderman pentru a salva
evreii din Ungaria este o puri inventie. Aud pentru prima oara vorbindu-se de o asemenea operatiune.
Ajutorul dat unui numar de evrei din Nordul Transilvaniei era de resortul altor persoane (v. Memoriile
Sefului Rabin Safran). Filderman nu se preta la asemenea operatiuni. El avea rolul §i era considerat
reprezentantul oficial al evreilor, chiar §i dupa ce guvernul a dizolvat .Federatia Comunitétilor”
prezidatd de Filderman i a decretat constituirea ..Centralei evreilor” compusi din persoane
tolerante” fata de autoritati.

— n ceea ce priveste averile evreilor pe care, dupa falsul testament. Antonescu le-ar fi pus ..sub
regim de administratie tranzitorie, care, ficindu-le si pard pierdute, le-a asigurat conservarea in
scopul restituirii lor la momentul oportun”, iatd ce scria maresalul la 2] noiembrie 1941 (Nota a

www.dacoromanicaro



17 Opinii 401

Cabinetului Militar): ,,Este o necesitate si scipam de cati mai multi evrei §i sa lase cit mai mult, prin
buni intelegere. in {ard, capitalurile pe care le-au acumulat aici”.

Acestea fiind constatate, Nota §i Introducerea brosurii publicate de Romanian Cultural
Foundation — Iagi, 1994 — sunt scrise in spirit §i vocabular ,,negationist” si. pe ici pe colo, antisemit...

Analiza ficutd aga-zisului testament al Dr. Filderman de dr. Charles Gruber infirmi
autenticitatea ,.documentului”, ca §i concluziile false vehiculate de diversi negationisti sau adepti ai
acestora. Consideratiuni pe marginea pretinsului testament s-au mai ficut §i de alti autori®,

La 15 decembrie 1997 ne-am adresat domnului dr. Matei Cazacu, cerdndu-i lamuriri privind
.. Testamentul” Filderman, invocat de ziarul ,,Baricada” si preluat de cei de la Fundatia Culturald Roméana
din lasi, grupati in jurul d-lui Treptow. Domnul dr. Cazacu, in prezent colaborator al Scolii Superioare
de Studii Sociale din Paris, a binevoit si ne adreseze raspunsul pe care il reproducem integral®.

woevres, 30 decembrie 1997

Stimate Domnule Wexler

Scrisoarea dumneavoastra mi-a produs o mare perplexitate, deoarece nu am cunogtin{d §i nu
posed nici un fel de testament al doctorului Wilhelm Filderman Am colaborat acum cétiva ani la
ziarul Baricada, cand am raspuns la un chestionar al D-lui Liviu Viienas (in treacit fie zis. redactia nu
a gasit cu cale si-mi trimita un exemplar din ziar).

Fata de astfel de procedee, am decis sa pun capét oricirei colaborari cu acest jurnal si cu Liviu
Vilenas, pe care nu-| cunosc personal.

Regret deci c trebuie si va dau un rispuns negativ la rugdmintea dumneavoastra. As dori insi
s3 \a rog dach mi-a{i putea trimite un exemplar sau o fotocopie (xerox) dupi articolul care afirma ca
eu as fi posesorul unui asemenea document. Ar fi o afirmatie total falsd si inteleg si protestez
impotriva acestei alegatii printr-o declaratie publicd in ziar §i chiar pe alte cai, inclusiv judiciare.

Cunoscand personalitatea dr. Filderman, e clar ca daci ag fi posedat un astfel de document 1-as
fi publicat de mult intr-o publicatie stiintifica si 1-as fi depus in arhiva de la Yad Vaashem

Pe de alta parte. nu posed nici un fel de documente de arhiva privind pe dr. Filderman. pe care il
admir ca pe un mare umanist §1 promotor al conviefuirii pasnice intre Roménia i Evrei. De aceea sunt
ingrijorat ca nu cumva zisul ..testament” s4 nu fie un fals difuzat in scopuri striine de etica gtiin{ifica.

Multumindu-va pentru tot ce veti face pentru a-mi comunica acest document. va rog la randul
meu s primiti. Stimate Domnule Wexler. expresia intregii mele consideratii §i cele mai bune uriri
pentru Anul Nou 1998.

Matei Cazacu™.

Concluziile scrisorii domnului dr. Matei Cazacu sunt clare §i comentariile sunt inutile.

Prin urmare. putem afirma ci asa-zisul ..testament™ al dr. Filderman este un fals manipulat de cei
care incearcé sa nege sau cel putin sa cosmetizeze cele intdmplate cu populatia evreiasca in anii razboiului.

Tezele negationiste ale d-lui K. Treptow pot fi justificate §i de simpatia sa pentru migcarea legionara
..... Codreanu a fost un Fat-Frumos care a cucerit inimile poporului sau. mai ales ale celor tineri™®.

* Lya Benjamin. ,.Consideratii pe marginea pretinsului testament”. in _Societate si Cultura™.
1995. nr. 4, p. 41-43.

* Scrisoarea d-lui dr. Matei Cazacu citre Teodor Wexler. Arhiva Fundatiei dr. W. Filderman.

% Arhiva Europa XXI.vol. 111-1V. lasi. 1995. p. 178-186
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MEMORIA INSTITUTULUI DE ISTORIE
.N. IORGA”

PRIMII DIRECTORI

+ VLADIMIR DICULESCU

In vara anului 1948 ,forurile de partid” au luat masuri legislative pentru ,reorganizarea
Academiei Romane”. In realitate se lichida ,,Academia Romana” si se infiinta ,,Academia R.P.R.”.
Practic, noua institufie avea drept criteriu de baza in recrutarea membrilor ei trecutul social-politic, §i,
numai pe plan cu totul secundar, activitatea stiintificd. Pozitiile cheie in forurile de conducere le
detineau persoane cu situatii deosebite in ierarhia politicd, iar deasupra tuturor se afla Mihail Roller,
mare activist al C.C. al P.M.R. Lui ii era subordonat, practic, §i presedintele Academiei.

Noua organizare aducea §i citeva lucruri noi, unele dintre ele chiar benefice. intre acestea,
mari posibilita{i binesti. Din pacate aceste sume au fost folosite cu totul ineficient. Academia era
subordonati direct C.C.-ului. Prin ,,sectia de stiin{4”, condusé de M. Roller, care comanda o armata de
activisti agramati, veghea cu mare vigilenta ca personalul stiintific, indiferent de specialitate, si se
rupi complet de intreaga culturd occidentala ,,decadentd si imperialistd™ si si cunoasci numai ,.cea
mai avansata §i mai inaintata stiin{4 si cultura din lume, cea sovietica”. In felul acesta s-a ajuns sa fie
interzisA circulatia cartilor straine prin intermediul bibliotecilor publice sau al unor institutii ca Banca
National4, bibliotecile universitare, mergandu-se pina la bibliotecile scolare s.a. Mii de tone de carti
si reviste, dictionare si enciclopedii au fost trimise la topit sau ars de citre persoane care nu pricepeau
o ..iotd" din continutul lor. Multi dintre cei ce ficeau ,epurarea™ sunt convins ci luau securisti care
stiau s# scrie numai cu litere mari de tipar.

in felul acesta se ajunsese ci, in multe cazuri, cunoscatorii de limbi strdine, cu exceptia limbii
ruse. se fereau s lase si se binuiasci acest lucru. Asa s-a ajuns ca cea mai mare parte a tinerilor
doritori de studii superioare si fie indrumati citre universitiiile sovietice, care uneori aveau §i
profesori de tinutd europeand. Baza studiilor insa o constituiau tot .,operele clasicilor” Marx, Engels.
Lenin si Stalin. P4nd la urm4, intorsi in {ard. ei erau transformati in activisti fideli ai ,.Partidului™, in
scurtd vreme uitind §i putinele lucruri de valoare pe care le aflasera de la acei dascili de mare talie
curopeana (Tarle, Grecov, Nikitin, §.a.).

Un mare handicap pe care il aveau acesti tineri doritori de invitaturad era faptul ci piesa
principala in criteriile de recrutare era ,,dosarul”.

intre cei care au facut .cariere stiintifice remarcabile” cei mai multi au fost activigtii cu calificari
din domeniul stiintelor sociale — domeniu de predilectie al lui M. Roller. care se considera istoric.

O alta noutate adusa de ..reorganizarea” Academiei a fost aceea ci s-au stréns in jurul ei toate
institutele de cercetare, care pana atunci tinuserd, in cea mai mare parte, de bugetul ministerului
invitamantului. care intotdeauna a fost un buget sirac. Institutele din domeniul stiintelor exacte au
avut norocul ci gi-au pastrat vechii directori (academicienii Murgulescu, Carafoli. Nenitescu, Stoilov
s.a. sau din domeniul medicinei. acad. Lupu, Parhon, Hortolomei §.a.). Aceste mari figuri ale stiintei
roménesti. cu toate eforturile ficute de propovaduitorii ..luptei de clasi™, de a impiedica formarea de
specialisti in afara criteriilor lor, au izbutit sa continue crearea de urmasi foarte bine pregititi. ’

Din picate nu acelasi lucru s-a intdmplat si in domeniul stiintelor sociale (filosofie. literatura
istorie. economie. drept). Aici ..epurarea academici” a fost. cel putin in domeniul istoriei. totala.

.Revista istoricad™. tom X, nr. 34. p. 403408, 1999
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La nivelul noii academii s-a luat hotirdrea sa se elaboreze, in cadrul institutelor de profil, o
serie de marij tratate, intre care §i cel de ,lIstoria Roméniei”. in vederea indeplinirii acestuia s-au
intreprins o serie de investigatii premergitoare ca: publicarea a trei mari colectii de documente
medievale pentru fiecare din cele trei {ari roménesti, colectiile de documente privind rizboiul pentru
independent3, rascoala lui Tudor Viadimirescu §i riscoala taranilor din 1907. Pentru realizarea acestui
plan foarte vast era nevoie de un mare numir de specialisti. Sursa de recrutare a constituit-o in primul
rind personalul epurat in 1948 din cele trei universitd{i principale ale tarii: Bucuresti, Cluj si lasi.
Vechile cadre didactice au fost atunci indrumate in trei directii (am in vedere in primul rind
specialistii consacrati in domeniul istoriei): puscarii — cum au fost profesorii Gh. Bratianu, lon Huditi
§.a. —, lagirele de muncj, iar cei mai norocosi la institutele de istorie din cele trei centre universitare.
Locul lor in invitamént a fost luat de citre o serie intreagi de impostori §i escroci, alegi, in special, de
Mihai Roller dupi chipul si asemanarea sa. El nu avea nici in clin, nici in méneci cu istoria. Era un
fioros activist din categoria Ana Pauker, losif Chiginevski, Leonte Riutu.

Pe langi aceastA categorie de mari invitafi au fost adusi §i cdtiva tinen, pe criterii de referinte
primite de citre fostul profesor de la Facultatea de Istorie, devenit acum sef de sectie, prof. Andrei
Otetea, ales ulterior academician Intre acestia au fost Const. Serban, Sava lancovici §i cu mine. Toti
trei, licentiati in 1947 si recomandati de distinsa doamn# Maria Vulcu, bibliotecara catedrei de Istore
universald a prof. Gh. Bratianu. Odata ajungi in institut am fost repartizati in trei colective diferite. Eu
am ajuns, avand o foarte mare §ansj, intr-un colectiv condus chiar de seful sectiei Colectivul urma si
intocmeasci o bibliografie a istoriei roméanilor in secolul XIX. Am spus ci am avut o foarte mare
sansi, pentru ¢ m-am trezit intr-un colectiv format din mari personalitati ale vietii noastre stiintifice
§i cu o culturd generald remarcabila. Daci din punct de vedere intelectual tofi erau remarcabili, tot atét
de .remarcabile” erau §1 dosarele noastre personale, fiecare avéind ,legatd de coadd”™ cite o tinichea
mai mare sau mai micid. Cele mai mari erau ale profesorilor Gh. Zane. C C. Giurescu. urmau apoi
d-nele Marina Lupas Vlasiu §i Comelia Bodea. Horia Ursu §i eu mai la urma Am fost stréngi tof)
intr-un cclectv, fiind considerati ca inapti pentru o treab de interpretare marxista a istoriei, munca de
bibliograf fiind considerata ca o munci grea, dar minora.

Aceasta ,.conceptie rolleriand” dirija lucrurile in timp ce profesorul Gh. Zane, in perioada
interbelica. era considerat ca o personalitate in domeniul gandirii marxiste in Romania, iar profesorul
Andrei Otetea publicase in editura ,,Fundatiilor regale” cartea sa despre Renagtere. considerat4 inca de
atunci ca un model de interpretare in spiritul materialismului istoric.

Perioada aceasta din viata mea a fost cea mai rodnici sub aspectul formarii profesionale’.
Lucrul sub indrumarea §i supravegherea prof. Gh. Zane il consider ca o a doua facultate. De altfel, de
acesti doi oameni deosebiti am rimas legat sufleteste pana la finele vietii lor, ambii onorandu-ma cu
increderea §i prefuirea lor. Directia institutului a fost incredintatd cunoscutului ilegalist, prof. uniy.
acad. Petre Constantinescu-lagi. Era un om de carte, desi avatarurile vietii il rupseserd de mult de
aceste preocupdri. intre timp. pe plan intern, lucrurile se inispreau, intrefinindu-se lupta de clasi. Tot
mai mul{i oameni, care aveau norocul si nu fie arestafi, riméaneau pe drumuri fara nici o posibilitate
de existentd. Mul{i dintre ei au venit §i au cerut ajutorul profesorului Petre Constantinescu-lasi.
Acesta s-a dovedit a fi om de mare suflet, ce a trecut peste toate considerentele ideologice §i politice.
Zeci de sotii sau fiice de detinui politici au fost angajate in institut §i cdfiva ani au castigat aici o
péine. pentru ci nicdieri in alta parte nu erau primite. De asemenea, foarte mulfi barbati, care aveau o
calificare cét de cit apropiata de specificul institutului, au fost angajati aici. Se ajunsese la un moment
dat ca numirul angajatilor sa depageasca 150 persoane. Nu cred c& a fost cineva. in vremurile acelea.
care si fi cerut o méni de ajutor profesorului Constantinescu-lagi, si nu o fi primit. Am fost martor la

* Pe profesorul Gh. Zane. alituri de profesorul Victor Papacostea. il consider omul de la care
am invitat meseria de cercetator in domeniul istoriei. Aceste dou3 mari personalitati au fost adevaratii
mei parinti spirituali.
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scene care dovedeau sincer cat de mult il durea cind vedea abuzurile §i nedreptétile care, in numele
luptei de clas3, se ficeau la fiecare pas gi la care era nevoit sa asiste neputincios, desi teoretic avea o
pozitie foarte mare in ierarhia politica a {arii. In ziua urmatoare noptii in care au fost arestati fostii
demnitari, la ora 8,30, cind nimeni nu se agtepta, si-a ficut aparitia la Biblioteca Academiei, unde gtia
ca se afla profesorul Zane, de care il lega o veche prietenie ieseand. Aproape ca tremura de indignare.
S-a agezat pe un scaun alaturi de vechiul prieten si cu un ton destul de ,,scizut” au comentat cam
10 minute situatia creatd. Dupa acest scurt timp s-a ridicat foarte agitat. Degi stia cd erau de fagi si
3 dintre ,,oamenii lui Roller”, si poate si ai altor institufii, s-a oprit aproape de ugi si ne-a spus: ,fifi
atenti ce vorbiti §i cu cine vorbiti pentru c3 se petrec lucruri foarte grave”. Erau acolo §i d-nele
Marina Vlasiu Lupas si Comelia Bodea. Dupa céiteva zile d-na Vlasiu a fost §i ea arestatd pentru
simplul motiv ca era fiica profesorului Ion Lupag, care, pe linga pozifia sa prestigioas® in lumea
istoricilor clujeni, se bucura de acelasi prestigiu i in lumea politic a Romaniei. In aceeasi situatie se
afla si profesorul Silviu Dragomir si Stefan Metes. Pe linga acestia trei, au mai fost §i alfii. Aceeasi
soarti a avut §i prof. Gh. Zane; in legiturd cu necazurile pe care le-a avut acesta, vezi volumul de
memorii. Dup? aceste descompletari, colectivul a continuat s& lucreze sub conducerea profesorului
A. Otetea. Pe misuril ce treceau zilele se adincea §i conflictul intre Mihai Roller si Constantinescu-
lasi si A. Otetea. P4ni la urmi, Constantinescu-lagi a fost inlaturat la inceputul anului 1953, sub un
pretext absurd. in locul sdu a fost adus, de la Cluj, Victor Cherestesiu, un om foarte civilizat, dar
complet nevinovat intr-ale istoriei romanesti, desi la Cluj ocupase unele posturi in aceasta specialitate.

intre timp, M. Roller' isi pregitise un personaj care ii era foarte devotat: se numea, dupa numele
nou. Aurel Roman, fost Rosman, fiul unui negustor de pe Lipscani. In primavara anului 1953 este trimis
de ..patronul” sau ca director adjunct la Institutul ,.de lingvistica al Academiei R.S.R.". Aici, in numele
.luptei de clasa”, face o curatenie radicala, desi nu avea nici o tangenta cu lingvistica®

! Roller cluta totugi si-si confectioneze un titlu de doctor in istorie. In acest sens a facut o
tentativa, inca din anii 1946-°47, pe langa sectorul de atunci al Universitatii din Bucuresti si prof. Al.
Rosetti. Acesta, cu o abilitate demna de toata lauda. I-a indrumat cétre Facultatea de Istorie din lasi
unde functiona, bucurindu-se de deosebit prestigiu stiintific. prof. A. Otetea. adept al conceptiei
materialismului istoric. Argumentul ,.de bazA™ care se pare ci l-a convins pe solicitant, a fost acela ca
la Bucuregti mai era inca, la catedra de Istorie universal3, prof. Gh. Bratianu care, vezi Doamne. nu
intelegea valoarea unei lucrari marxiste. Solicitantul prezentase drept tezh céteva articolage de valoare
nula publicate in niste obscure si efemere foi aparute prin Moldova in perioada interbelici. La lasi
.istoricul romén™ s-a bucurat de o primire foarte durd din partea profesorului. in fata acestor
respingeri fard menajamente. Roller nu s-a dat batut. Dupa ce s-a terminat de redactat .,celebrul
manual de istorie marxistd a Roméniei”. redactat de un colectiv aflat sub indrumarea lui Mihail
Roller, pretinsul istoric a trimis un exemplar dactilografiat unui profesor foarte serios de la
Universitatea ..Lomonosov”, solicitind s& 1 se acorde. pe baza acestei monstruozitéti. titlul de doctor.
Esec total §i de aceasta datad (aceste aminunte le stiu de la prof. Otetea). in schimb. dupa
reorganizarea Academiei, a fost declarat ..academician™ direct, fard si mai treaci micar prin treapta
de .membru corespondent”. Totodati ..organele de partid” si ,,Comitetul Central™ i-au incredintat
conducerea de facto a acestei institufii. La scurtd vreme dupi ce s-a vizut inscaunat a inceput sa-gi
plateasca politele. Primul in care a lovit a fost P. Constantinescu-Iasi.

Pentru cine doreste si afle unele date bio-bibliografice despre acest impostor intelectual ii
recomand s consulte articolul publicat in Enciclopedia istoriografiei romanesti. redactat de cétre unul
dintre cei mai apropiali colaboratori ai sinistrului personaj. T. Udrea. Tin s3 precizez c3, in viala fiind.
inci nu am vazut. nici macar 90% din titlurile indicate de T. Udrea, §i pentru care a primit onorurile
de academician. premii §i alte demnitdti enumerate de devotatul colaborator inainte de tiparire.

* Aurel Roman se inscrisese ca student la Facultatea de Istorie din Bucuresti dupa 19435,
intrucdt nu putuse sa-§i faca studiile la timp din cauza masurilor rasisie din timpul lui Antonescu. in
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La finele primului trimestru se ficuse o oarecare ,curatenie” §i la Institutul de Istorie, in
numele aceleiasi idei: ,,Jupta de clasi”. O serie de elemente foarte bune au fost epurate. Astfel c&, spre
finele lunii septembrie, cind Aurel Roman este trimis de acelasi ,,patron” aici, sub aspectul epurdrii
situatia era in buni masurd terminati. Noul personaj a venit pe postul de director adjunct,
V. Cherestesiu raiméinind, formal, ,director”. fn atmosfera foarte incéircata care era in institut, Roman
a analizat activitatea, cu prioritate, in trei directii: a) ,disciplina internd”; b) strngerea relatiilor
sub toate aspectele cu ,,Scoala superioars Jdanov”; c) strAngerea colaboririi cu ,,Institutul de Istoria
Partidului”.

in foarte scurt timp a inceput sa se faca sim{itd ména vigilenti a noului adjunct. Prima masura
de ordine interioara a fost introducerea cu mare strictefe a condicii de prezenti. La ora 8,00 secretara
avea ordin s3 o ridice; aceeasi vigilentad se manifesta si la plecare. Teoretic, condicd de prezenta
fusese §i pand atunci, dar nu se ridica de pe masa de la intrare toatd ziua. Responsabil de cadre era un
om foarte cumsecade, de profesie zugrav, Kerestesz Bella. Noul adjunct a trecut o parte din atributiile
lui secretarei institutului, pe care o putea supraveghea mai de aproape. Prin ,elementele tinere” si
,»vigilente” noul adjunct era informat de tot ce se misca in institut, pana la banalele conversatii ale
cercetitorilor, in scopul ,ridicarii nivelului ideologic”, domeniu in care institutul Academiei era
considerat de Roller §1 reprezentantii s& total deficitar. in felul acesta s-a ajuns ca institutul nostru
colcdia. de dimineata pin3 dupi amiaza, de aga-zisii cercetatori de la ,.cele mai prestigioase institufti
stiintifice ale P.C.R.” si care in paralel erau §i fideli informatori ai securitatii.

Totodata, actiunile directiei erau ugurate de strdnsa colaborare cu unii fruntasi ai ..istoriografiei
marxiste”. Dintre acestia meritdi mentionat la loc de frunte Solomon Stirbu®. Un alt prieten si

felul acesta am devenit colegi de facultate. Tin si subliniez faptul ci in cei trei ani de ..colegialitate™
(pand in 1947, cind am dat licenta) nu am schimbat nici un cuvint cu A. Roman. Prima noastra
con\ersalie a avut loc in primele zile ale lunii octombrie. dup instalarea sa ca director adjunct A fost
o discutie foarte durd. care a declansat o investigatie foarte minutioasi asupra trecurului politic al
intregii mele familii. Bietul Kerestesz Bela a batut cate o jumatate din judetele Dambovita §i Muscel
urmiarind intreaga mea familie. Rezultatul — negativ. Bietul om, subliniez, era un om cumsecade.
intr-0 zi intalnindu-ne in holul institutului, dupa ce s-a incredintat ci nu ne aude nimeni, m-a intrebat’
..ce i-ai ficut Dumneata, tov. Diculescu. tovaragului Roman, c& primul lucru pe care mi l-a cerut cind
a venit in institut a fost dosarul dumitale?”. i-am raspuns: ,,Nimic. N-am schimbat in viata mea nici un
cuvént cu el”. P4n3 la urma nu s-a atins de mine §i am rimas mai departe in institut.

Dupa plecarea din Academie a fost. cum era §i normal, profesor la un liceu al securitafii. iar
mai tarziu lector la Institurul de 3 ani de la Crajova.

3 Acesta fusese inainte de rizboi ,.fama vagatua”, marchidan pe la Oradea. iar in timpul
razboiului trecuse in U.R.S.S., unde se spunea c& urmase un curs seral la o §coald normald. Dupa
razboi se stabilise in Bucuresti, devenind activist de nadejde al lui Roller si al C.C.-ului. in felul
acesta Roller 1-a numit conferentiar la catedra de Istoria Roménilor de la Facultatea de Istorie si
personaj important la .,Scoala Jdanov™. Din istoria roménilor facuse o pasiune deosebitd pentru Tudor
Vladimirescu. Fiind conferentiar universitar la catedra de Istoria Roménilor, i s-a incredintat un curs
care cuprindea si perioada 1821. ,.Cursul” se pare ca era de tot hazul. Dupa ce spunea céteva fraze
despre unul din comandantii oastei lui Tudor, Ghitd Cutiu, pentru care ..istoricul roman” nutrea o
simpatie deosebita. determinati, probabil. de rezonanta neaos roméineasci a numelui. ..Profesorul”
trecea la problema acuta a zilei ,.lupta impotriva imperialismului anglo-american”. Tinta concreta a
..prelegerii distinsului istoric” era presedintele Truman, care prin politica sa antisovietici ducea la
pieire S.U.A. si asigura in mod indirect victoria lagirului socialist. Se pare cA toate atacurile incepeau
cam asa: ..... S stie Domnul Truman™.... strigite de care Presedintele S.U.A. se pare ¢ nu a fost
prea impresionat.
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colaborator apropiat al directorului Roman a fost Vasile Liveanu (Izidor Olivenbaun)®. Acesta ne
urmirea indeaproape pe foarte mulii din institut (vezi nota 4). Printre primele ,,masuri disciplinare™

Acest bufon de mahala, §i in acelasi timp impostor intelectual, nu avea nici un fel de priza in
rindul studentilor de la Facultatea de Istorie; in schimb era foarte apreciat de cei de la ,,$coala
Jdanov”. De cite ori se anunfa cd ,tovarisul Stirbu t{ine o comunicare” se ficea o mobilizare
deosebitd. Erau obligati s& participe atit cei de la institutele ,stiintifice” mai sus amintite, cﬁ$ si
personalul stiintific de la Institutul de Istorie (N. lorga). imi amintesc de o astfel de ,,mobilizare” cu
prilejul unei ,,comunicéri” in care ,,savantul roméin” a {inut s4 demonstreze ci Tudor Vladimirescu a
fost omorit de englezi. Sala de sedin{e si holul de la parter al bibliotecii institutului erau
neincdpétoare. La sfirsit discipolii sai afigau figuri pline de admiratie fata de ,,valoroasel: concluzii”
la care ,,dupd indelungi si laborioase cercetari ajunsese maestrul”.

Péni la urmi toate ,,roadele cercetirilor” au fost strinse intr-o carte care a ficut senzatie la
timpu) acela. Senzafia n-a fost numai prin continutul elucubrant al ,,operei”, ci si prin hirjile anexe.
intdmplator, mi-a cizut in mAn& un exemplar chiar in ziua in care s-a pus in vénzare. Uitindu-ma pe
una din harti am ramas stupefiat. Pe diverse parti ale Europei erau diferite adnotari de genul acesta:
peste Spania scria ,,S.E.A.T.O.” iar la legenda se didea cheia ,,Spania europeand aprig terorizatd
odinioara”. in alta parte a Europei scria ,,N.A.T.0.”. N-am retinut transcrierea. Nu-mi mai amintesc §i
altele. Nu stiu daca mai existi undeva vreun exemplar cu aceste hirti, pentru c ,,organele de stat™ au
luat mésura ca s3 rupi toate hartile, si riména numai proza. O buna parte din lucrare era ,,0 criticd
aspra” la adresa lucrérilor §i monografiei scrisa de profesorul Ofetea, lucrri care p4na astizi au rimas
lucrari de referinta in materie. Uzand de dreptul la replica, profesorul incheia, in mod judicios, intr-un
numir din revista ,, Studii” afirménd c ,,lucrarea lui S. Stirbu este lucrarea unui dement”.

fn cele din urm4, a fost scos de la universitate, riménand s lumineze numai studentii §i
cercetditorii de la ,.Jdanov”, ulterior ,,Stefan Gheorghiu”, iar dupa liberalizarea emigririi evreilor. in
primele esaloane a plecat §i familia Stirbu.

4 V. Liveanu (Izidor Olivenbaun), venit in Bucuresti de la lasi. La Universitate s-a inscris dup
ce eu am terminat sau poate cu un an inainte. N-am schimbat, cit a triit, nici un cuvént. Ca infafisare
era un fel de homo primigermius, handicapat. Nu infelegeai nimic nici din ce spunea. nici din ce scria:
avea o caligrafie ilizibila. Prin anul 1950 s-a prezentat la prof. Constantinescu-lasi, la institut, cu o
referintd despre mine, pe care nu i-o ceruse nimeni. in biroul directorului, intdmplétor. se afla si
secretara institutului, colega mea de facultate Margareta Dolinescu. Fiindca directorul nu putea si
citeasc mazgilelile lui, i-a spus verbal ce scria pe hértia prezentatii: ci eu eram un element periculos.
dusman al noii oranduiri. Dupi ce I-a ascultat, directorul a rupt hértia in fata lui si i-a spus s& nu mai
vind cu asa ceva la dénsul. Dupa venirea la conducerea institutului a lui Aurel Roman a repetat
actiunea, de data aceasta cu succes. Referinfa respectivd am avut prilejul si o vad personal datoritd
unei neglijente a noii secretare. venitd dupi plecarea lui Constantinescu-Iasi, in locul Margaretei
Dolinescu. Hartia respectiva cred ci exista §i astazi la dosarul de cadre de la Universitatea din Cluj,
unde m-am transferat in 1966.

Roller a incercat sa-1 faca dascal universitar (1951-"52). tentativa euata datorit3 handicapului
verbal. Atunci a renuntat la aceasts achizifie universitara si l-a numit cercetiitor principal la Institutul
de Istorie a P.C.R. si mai tarziu la Institutul de Istorie al Academiei. ca cercetitor principal si sef de
sector — istorie contemporand.

A scris mai multe carti §i articole in care susfinea caracterul imperialist al participarii
Roméniei la primul razboi mondial §i cotropirea Transilvaniei de citre Roméinia. Cu multd
incrincenare a sustinut si antisemitismul poporului romén, acestea pe langa alte multe aberatii
tiparite. O listd completd a lor se poate vedea in Enciclopedia istoriografiei romdnesti, 1978, sub
coordonarea gtiintifici a profesorului universitar Stefan Stefinescu. pe atunci membru corespondent
al Academiei R.S. Roménia. astizi membru activ al Academiei Romane.
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luate, probabil la dispozitia lui M. Roller, a fost §i aceea ca biblioteca institutului s& nu mai
imprumute pentru acasi cirti profesorului Otetea, obligindu-l pe acesta si vind la program. Prin
atmosfera creatd in jurul distinsului profesor s-a format un vid. Foarte multi dintre fostii sai
colaboratori acum il ocoleau, se fereau si mai fie viizuti stind de vorba in institut sau chiar si in afara.

Prin aceast3 atmosfersi, A. Roman urmirea sa subjuge o serie de persoane cu autoritate politici
precum: Barbu Cimpina (Fridman) — la inceput copilul favorit al lui Roller —, prof. acad. Emil
Condurachi, N. Fotino - fost sef de cabinet al lui Teohari Georgescu, apoi secretarul comitetului
P.C.R. la Ministerul de Externe in timpul Anei Pauker, cazut in dizgratie, prieten cu Barbu Cimpina.
care l-a adus ca cercetdtor stiintific la institut —, Matei Jonescu, fost U.T.C -ist ilegalist, in grupul lui
Justin Georgescu, turcologul Mihai Guboglu si alti citiva cu ,dosare bune”,

Ambitia §i certurile pentru putere au declangat pana la urma un conflict puternic ce a creat
doua tabere. O tabird pro-Roller §i securitatea, cu grupul de informatori adecvati, si o alta de
adversari, moderati, in frunte cu Barbu Cimpina. Pentru lamurire s-a convocat o plenar a institutului.
A fost o sedinia la care au participat cca 150 persoane, prezidatd de P. Constantinescu-lagi, ca
presedinte al sectiei de Istoric a Academiei, un delegat al sectiei de stiinfe a comitetului central §i
V. Cherestesiu, ca director al institutului.

A fost un spectacol pe care nu-l voi uita niciodat. Au vorbit citeva zeci de persoane, membri
si nemembri de partid. Toti l-au acuzat pe A. Roman de toate mérgaviile posibile. Nimeni nu i-a luat
apdrarea sau si spuni macar o vorba buni despre el. La un moment dat atmosfera era asa de incinsa.
vociferarile din sali aga de puternice, incét reprezentantul C.C.-ului pur §i simplu era spenat. Nu-si
putuse imagina ci un protejat al ,,tov.-ului” Roller, un agent al securitétii, om cu pozifie puternici in
partid, poate fi atacat in felul acela Sedinta incepuse de dimineat cu o pauzi de cca 2 ore la prinz. a
continuat dupd masa pini noaptea tdrziu, dupd miezul noptii. Atunci, acad. Constantinescu-lasi a
hotardt o pauzi si consiliul stiintific, cu biroul organizatiei de baza si A. Roman s-au retras pentru
deliberari. Dupa o jumatate de ord au revenit in sald, minus Roman. Presedintele sedintei a anuntat ca
tov. Roman a demisionat”.

Se incheia in felul acesta una dintre cele mai negre pagini din viata institutului. Dupd opinia
mea, acest moment marcheaza inceputul sfirsitului carierei lui Mihai Roller. A fost prima lui
infréngere. Declinul a durat péina in 1958, cind a murit (dup2 unii s-a sinucis). Declinul acesta a fost
un coboré4s in trepte, in ultima parte a vietii n-a mai avut nici un rol in viata Academiei. riméanind
totusi academician.
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ANIVERSAREA CENTENARULUI ISTORICULUI GHEORGHE 1.
BRATIANU (1898-1953), INSTITUTUL DE ISTORIE ,N. IORGA”,

5 octombrie 1998

Adunarea solemni pentru comemorarea lui Gheorghe 1. Britianu a fost prezidata de directorul
Institutului de Istorie ,N. lorga”, prof. Serban Papacostea. in prezenta unui numeros punlic, istorici
din {ar3 §i striindtate, profesori universitari, diplomati roméni i strdini, oameni politici etc., domnia
sa a prezentat personalitatea istoricului disparut in imprejurari tragice. Ca un urmas firesc al lui
Nicolae Iorga, Gheorghe I. Bratianu s-a aflat timp de 7 ani la conducerea Institutului de Istorie.

Doamna Maria Britianu a evocat momente §i amanunte, mai putin cunoscute, din viata
ilustrului istoric. Texte incd inedite mirturisesc modul in care Gheorghe I. Britanu vedea din
inchisoare necesitatea deschiderii ferestrelor libertatii. DI. Stefan Isirescu a rememorat activitatea
politicd a lui Gheorghe 1. Britianu, participant activ la cele doua razboaie mondiale. Domnia sa a citit
s1 mesajul adresat adunirii solemne de dl. Mugur Isarescu, guvernatorul general al Bancii Nationale.
Prof Alexandru Zub a prezentat locul si rolul lui Gheorghe 1. Bratianu in istoriografia roméand, vizut
ca un adevarat deschizitor de drumuri in varii domenii ale istoriei. La randul siu. dl. Michel Balard
(Fran{a) a expus modul in care Gh. I. Britianu a lirgit orizontul cercetdrilor pontice §i a legat
sud-estul european de lumeca occidentald. Analizind substanta teoriilor lui Gheorghe I. Bratianu
despre formulele de organizare a pécii, dl. John Rogister (Marea Britanie) a subliniat permanentele si
perenitatea 1deilor lansate de istoricul roman. Prof. Pompiliu Teodor a urmérit modul in care istoria
Transilvaniei a constituit o preocupare majora in activitatea istoriografica a lui Gheorghe 1. Bratianu.
in ump ce prof. Nicolae-$erban Tanagoca a subliniat trasiturile demersului istoric intreprins de
Gheorghe 1. Brétianu in cercetarea istoriei Bizanfului. Prof. $erban Papacostea a evidentiat contributia
britiemst [a rezolvarea unor probleme controversate din istoria evului mediu roménesc.

Sedinta de aniversare solemni a centenarului istoricului Gheorghe 1. Bratianu se inscrie printre
mamfestirile importante organizate de Institutul de Istorie ,,N. lorga™ pentru pastrarea mogtenirii
culturale bratieniste.

Nagy Pienaru

SESTUNEA DE COMUNICARI STIINTIFICE CONSACRATA IMPLINIRII
A 200 DE ANI DE LA MOARTEA LUI RHIGAS VELESTINLIS,
INSTITUTUL DE ISTORIE .NICOLAE IORGA”,

23 octombrie 1998

Institutul de Studii Sud-Est Europene, cu sprijinul Institutului de Istorie .,Nicolae lorga™, a
omagiat in luna octombrie a acestui an personalitatea lui Rhigas Velestinlis, de la al carui tragic sférgit se

.Revista 1storicd™, tom X, nr 3-4. p. 409415, 1999
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implinesc 200 de ani. Manifestarea. ale carei lucriri le rezuméam in randurile de fa{a, are o importan{a
exceptionala datd de caracterul cu totul deosebit al descoperirilor comunicate: doud manuscrise
originale ale lui Rhigas ce-i pun in lumind talentul §i disponibilititile de scriitor §i intdresc
cunostintele despre repertoriul traducerilor pe care revolutionarul grec le-a realizat din literatura
francezi a epocii. Cele doua manuscrise, descoperite de Andrei Pippidi la Sibiu, dateaza din 1786,
vreme in care Rhigas era secretarul boierului muntean Nicolae Brancoveanu. Ele au fost depuse de
chiar autorul lor in orasul transilvan, cel mai probabil cu ocazia cilatoriei pe care o va fi facut ca
insotitor al uneia dintre distinsele vizitatoare ale Valahiei in epoca — Lady Craven.

Contextul istoric §i implicatiile politice ale celor dou lucriri ale lui Rhigas au fost analizate de
Andrei Pippidi in comunicarea Scriitorul §i politicul: Rhigas dupd un manuscris inedit, iar traducerea
§i interpretarea literard a acestora au facut obiectul comunicarii Liei Brad-Chisacof: Literatura
originald a lui Rhigas.

Comunicarea lui Andrei Pippidi a pus accentul pe piesa de teatru a lui Rhigas, unica originald
(chiar daci neterminatd) pe care o cunoastem de la el: Vdrtejul nebumei (T6 Eayevoa Tig).
Conceputa in stil de pamflet politic, piesa dezvaluie cu indrazneala si sarcasm atmosfera de la curtea
domnului Nicolae Mavrogheni (14 iunie 1786 — 19 iunie 1790) si este construitd de o manier3 inedita.
Din coroborarea datelor istorice contemporane rezultd ci ea a fost conceputd ca un fel de jurnal
dramatic pe baza observatiilor de zi cu zi care, apoi, luau forma literara. Asa se face c&, timp de doar
citeva luni, care despart intrarea lui Mavrogheni in {ard de depunerea manuscriselor la Sibiu,
panorama dezvaluitd de piesd capitid valoare de frescd, o fresch In perfectd concordanti cu
evenimentele atestate de documente. Puterea de introspectie a autorului este justificatd si de buna
cunoagtere a bizarului personaj domnesc, din pies3 rizbatind ideea ci cei doi se cunoscuserd inci
inaintea venirii domnului la Bucuresti, ceea ce intregeste traseul spiritual si politic al lui Rhigas
Autorul comunicirii patrunde dincolo de limbajul adesea criptic, tipic literaturii subversive. «de
sertar». identificand cu acribie personajele piesei; se dezviluie pe rind membri mai mult sau mai
putin marcanti ai camarilei ce gravita in jurul domnului. caracterele lor. aspru judecate de Rhigas.
interesele §i meschinariile de la curtea munteani a epocii. Este interesant de remarcat faptul c4, des
sortitd clandestinititii, piesa poseda indicatii scenice. Va fi sperat Rhigas la o reprezentatie? Este o
intrebare la care cu greu putem raspunde. Cert este ¢, in conceperea lucrérii el nu infelegea s faci
rabat de la canoanele clasice ale genului pe care, ne este limpede acum. le cunostea. Devine de
asemenea probabil ca Vdrrejul nebuniei sa fi inspirat incercarile dramatice ale lui Iordache Golescu.
prietenul si discipolul revolutionarului grec, §i este sigur ci se integreaza perfect in peisajul cultural al
unei epoci in care acest gen de pamflet dramatic a cunoscut un succes notabil.

Al doilea text, Prietenia pusd la incercare (B doxipaluevi guilia), a fost identificat de Andrei
Pippidi ca fiind o pastisa dupa Baculard d’ Arnaud, scriitor de gen longeviv si prolific. ale cirui opere
incep a fi publicate in Franta odata cu 1772-1773. Dupa traducerile din Restif de la Bretonne. un nou
pas ni se dezvaluie in traseul spiritual al lui Rhigas: incercarea de creatie originala care. chiar daci
urmeazi inca fidel modelul, trideazd de asemenea tentativa de independentad. O datd in plus.
afinitétile spirituale dintre Rhigas si intelectualii roméni ai epocii se contureaza: loan Cantacuzino va
traduce §i el din d’Amaud. in vreme ce copistul traducerii lui Rhigas dupa Metastasio. Dimitrachi
Sturdza, intregeste o retea de interferente literar-culturale in care gusturile §i formatia comuna nu {in
seama de eventualele diferente lingvistice.

Comunicarea Liei Brad-Chisacof s-a centrat indeosebi pe valoarea hterard a celor doui
productii ale lui Rhigas. Tot ei 1i revine meritul identificarii fard dubiu a autorului. plecind de la
insemnarea de pe pachetul de manuscrise de la Sibiu. insemnare in limba franceza in care depuniiorul
documentelor figura sub numele Le Roy. Traducerea ducea evident citre Rhigas. «Regele» sau
«Rigan. in greceste O Prjyag. Analiza paleograficd avea si transforme ipoteza in certitudine: cele doud
texte reprezinti parte din opera inedita §i necunoscuta a lui Rhigas.
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Analiza autoarei urmeaza canoanele traditionale ale criticii literare, alegere perfect adecvata
daci tinem seama de caracterul cu totul deosebit al celor doua opere. Sunt evidentiate procedeele
utilizate de Rhigas in constructia sa dramatici §i capacitatea nu numai descriptivd a acestuia, dar in
special disponibilitafile introspective i nuanta satiricd, adesea foarte caustica. Elementul central nu il
reprezintd intriga piesei, altminteri deloc diferitad de productiile contemporane de gen, ci portretele
personajelor, incepind fireste cu domnul Nicolae Mavrogheni. Finefea observatiei psihologice nu
poate fi ocultatd de nuanfele ingrosate cu care viciile unui sistem sunt intruchipate in viciile unui
produs al acestuia. Mavrogheni este tot ce nu este de dorit a fi, o combinatie intre «fanariotul» arogant
si marginit, intre parvenitul meschin §i fard scrupule si pretentia de principe cu pedigree Este
subiectul prin excelent2 pentru un autor declarat antifanariot aga cum va transpare Rhigas dia actele
sale ulterioare. Aberant din toate punctele de vedere, personajul construit de Rhigas se reproduce in
diferite proportii in caracterele secundare ce-l inconjoard; tabloul de moravuri capitd astfel
consistenjd. Aceasta este o atitudine literari ce converge cu spintul contestatar al epocii in care, atit la
autorii romani, cit si la cel greci, deciderea moravurilor este cauza esenfiald a decaderii natiun’i. Fara
a face filosofie politich, Rhigas depune o noua piesd la dosar, o piesi ce prin mijloace literare
evidentiaza simptomele unei societati in declin.

La mivelul tehnicii discursului se intilnesc mijloace ale exprimani curene in epoci:
panegiricul (aici pretext pentru parafraze satirice) si discursul cri ic care, in acest context, ia forma
monologului. Ideea de duplicitate este astfel impl cita si nu fac at sa reproduci in plan dramatic o

tare de spirit proprie epocii. Este suficient si ne gindim lali a4 ra de curte care p olifereazd acum

(vez: cronicile lui Manolache Persiano §i Hristache pitarul § panegiricele part’al publicate de V.A
Urech a) pe de o parte, §1 critica asprd ce transpare din cr mcile lut Dionisie E lesiarhul $1 Zilot
Romanul, in al doilea r gistru.

Este evident3, chiar din aceste citera randu . importanta descopenrilor de la Sibiu, nu numai
pentru biografia spirituald a unui om, dar §i pentru starea de sp rit a unei epoci. In «anul Rhigasy»
marcat de nenumarate manifestari de celebrare pes e tot in sud-estul Europei, cele mai spectaculoase
intregin la istoria «spiritului revolutionar» care a fost Rhigas Velestinlis au fost aduse de
comunicirile pe care le-am rezumat mai sus.

Nu vom incheia fird a remarca rezuitatele deosebite pe care colaborarea dintre istorici §i
filologi le poate aduce in planul studierii ambientului cultural §i mentalitatilor unei epoci. Exemplul
de fatd ne ofera probe dintre cele elocvente in acest sens.

Radu G. Pdun

O DUBLA ANIVERSARE

Pe data de 27 octombrie 1998. la Institutul de Istorie ,.Nicolae lorga” din Bucuresti a avut loc o
frumoasa ceremonie aniversara intru cinstirea a doi dintre ilustrii istorici ai tarii: dr. Petre S. Nisture}
si dr. Paul Cemovodeanu la implinirea vérstei de 75 si, respectiv, 70 de ani. Evenimentul a adunat o
mare parte dintre membrii de frunte ai slujitorilor muzei Clio, prieteni, colegi, invaticei i admiratori
ai sarbatoritilor. In numeroasa asisten{a am remarcat pe senatorul Alexandru Paleologu cu’ sofia. pe
academicianul Virgil Céndea. vice-presedinte al Academiei Roméne. pe profesorii universitari
Alexandru Barnea si Andrei Pippidi. pe vechii membri ai Institutului de Istorie Aurora llies si Nicolae
Ghinea. pe directorul Bibliotecii Municipale ,Mihail Sadoveanu”, Florin Rotaru, pe istoricul
medicinei. dr. G. Bratescu. pe numismatul Octavian lliescu, pe genealogistul Mihai Sorin Radulescu.
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pe Carol K&nig, director in Ministerul Culturii, pe Ionel Céndea, directorul Muzeului din Braila, pe
istoricii de arti Constanta Costea, Marina Sabados, Liana Tugearu si Aurelian Stroe, alaturi de
majoritatea cercetatorilor de la institufia organizatoare, ca §i rude ale celor doi omagiati. De
asemenea, de la Paris au venit pictorul Radu P. Nasturel, fiul sarbatoritului impreuna cu fetita lui. iar
de 1a Lugano prietenul familiei, Andrei Paleologu.

Prof. dr Serban Papacostea, membru corespondent al Academiei Romane, directorul
Institutului de Istorie ,Nicolae lorga”, a rostit o vibrantd alocutiune prezentindu-i pe cei doi
sirbatoriti, ,peste a ciror contributie nu se poate trece in studiile de istorie medievala si modernd”,
evocénd anii cind s-au cunoscut. ,,Ne leagd mai bine de cinci decenii de existen{a si colaborare in
acest institut, in vremuri grele — perioada Stalin, perioada Roller — dar, depisind greutitile, am reusit
si ne aducem contributia la istoriografia nationala”, a spus vorbitorul, elogiind efortul celor doi de a
investiga subiecte inca neabordate de alfii sau de a pune la punct anumite neclaritafi ale istoriei.
Raspunzind la aceastd frumoasa cuvantare, dr. Petre §. Nasturel a rememorat personalitatea unora
dintre magistrii §i mentorii sai spirituali: profesorul Vasile Grecu, care l-a initiat in bizantinologie,
Parintele Vitalien Laurent, profesorul Nicolae Banescu, profesorul Mihai Berza si profesorii de la
Scoala de Arhivistics, aducindu-le un pios omagiu. in incheiere, a daruit bibliotecii Institutului — spre
amintire — o carte rari, un exemplar bibliofil, Istoria lui Fotie de cardinalul Hesgenrother, ce o
primise de la Nicolae Lahovary, acesta avandu-l, prin bunicul siu Apostol Arsache, dintr-o biblioteca
a Mavrocordatilor. Iatd c3 si cu acest prilej festiv a putut fi ficutd o scurtd comunicare privind
genealogia ilustr3 a unei cirti §i a vremelnicilor ei stapéni!

Luénd cuvéntul, dr. Paul Cernovodeanu a salutat triinicia prieteniei care il leagd de cei doi
antevorbitori, buna si indelungata colaborare care a rodit atat de frumos. Au fost amintite inceputurile
carierel lor, venirea la Institutul de Istorie, unde s-au bucurat de indrumarea savantului istoric George
Bratianu, profesorul tuturor. ca §i perioada petrecutd cu prietenul Nasturel la Muzeul de Istorie a
Orasului Bucuresti. A adus apoi multumiri celor care au trudit la realizarea volumului omagial ce i-a fost
dedicat, Marianei Mihailescu. inifiatoarea publicatiei, Violetei Barbu, care i-a editat. lui Lajos Demény.
sprijinitorui inifiativei. directorului Editurii Kriterion, Szdbo Gyula, care l-a tiparit, i tuturor celor
care au contribuit cu studii §i comuniciri de specialitate, convergente cu preocupidrile sale.

in continuare a fost lansat volumul /n Honorem Paul Cernovodeanu (Editura Kriterion,
Bucuresti 1998). care se deschide cu un cuvant introductiv semnat de Serban Papacostea, urmat de
citeva repere biografice si de o bibliografie selectiva a operei stiintifice din intervalul 1959-1997 a
sarbatoritului, intocmitd de Mariana Mihailescu; Cornelia Papacostea-Danielopolu trateaza studiile
neoelene, iar Panait 1. Panait istoria bucuregteani, doua traiecte importante in preocuparile lui Paul
Cernovodeanu. Dupd acestea, sub genericele Medievalia, Modemnitas, Imagologia si Genealogica —
teme majore care au constituit insemnate subiecte de studiu pentru cel in onoarea céruia a fost realizat
volumul — sunt inserate materiale semnate de nume prestigioase de istorici din {ard §i strdinatate:
regretatul profesor Eugen Lozovan, Neagu Djuvara, Al. Zub, Alexandru Duju. Florin Constantiniu.
Denis Deletant. Keith Hitchins, Ferené Makk, Gyula Krist6, Béla Képeczi, Lajos Demény, Domokos
Koséry, Andrei Pippidi. Daniel Barbu. Constantin Balan. Stefan S. Gorovei. $tefan Andreescu. lacob
Marza, Adolf Armbruster, etc.

Volumul XVI pe 1998 al revistei ..Studii si Materiale de Istorie Medie™ a fost inchinat celuilalt
aniversat, dr. Petre §. Nisturel.

Initiativa a fost luati de Paul Cemovodeanu, in calitate de redactor sef. care a §i semnat
articolul omagial dedicat sarbatoritului, bibliografia selectivd a operei acestuia fiind alcituit de mai
tandrul coleg Mihai Sorin Radulescu. Nume prestigioase ca $erban Papacostea. Paul Cemovodeanu.
sotii Stefan S. Gorovei si Maria Magdalena Székely, Dumitru Nastase (Atena-lasi). Violeta Barbu.
Stefan Andreescu. Costin Fenesan. Constantin Balan, Eugen Denize, ca §i mai tinerii cercetatori.
Ileana Cazan, lolanda Tighiliu si Mariana Lazir si-au adus prinosul lor in acest volum omagial cu
valoroase contributii in domeniul medievisticii §i bizantinologiei romanesti. De asemenea. in ..Tabula
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gratulatoria” figureaza personalitafi ca Virgil Candea, vice-presedintele Academiei Roméne, Dan
Berindei, presedintele Sectiei de Istorie §i Arheologie a Academiei Roméne, profesorii universitari
Joan Caprosu, Veniamin Ciobanu si lon Toderascu (Iasi), Tahsin Gemil, Panait I. Panait (Constania),
Stefan Stefanescu (Bucuresti), Neagu Djuvara (Paris-Bucuregti), Maria Theocharis (Atena), istoricii
consacrati Octavian Iliescu, Aurora llieg §i Nicolae Ghinea, bizantinologul Nicolae-Serban Tanagoca
cu sofia sa Anca si alfi cercetitori de la Institutele de Istorie ,\N. Iorga”, de Studii Sud-Est Europene si
de Istoria Artei.
Dubla aniversare a fost un bun exemplu pentru felul cum trebuie s ne elogiem seniorii.

Adrian-Silvan Ionescu

AL XVII-LEA SIMPOZION NATIONAL DE ISTORIE §I RETROLOGIE
AGRARA A ROMANIEI

Targu Mures, 24-25 august 1998

in zilele de 24 si 25 august 1998 au avut loc la Targu Mures lucrarile celui de al XVII-lea
Simpozion national de istorie i retrologie agrard a Romdniei.

Societatea de Istorie i Retrologie Agrara din Roménia (S.I.R.A.R.) a organizat aceastd ampla
manifestare stiin{ific3, interdisciplinard, sub patronajul Ministerului Agriculturii si Alimentatiei §i cu
spnjinul inaltelor institutii de cercetari stiintifice nationale precum Academia Roména. Academia de
Stiinte Agricole §i Silvice, Arhivele Nationale. Totodat3, S.I.R.A.R. a beneficiat de largul concurs al
autorit3filor judetului Mureg care au depus eforturi deosebite, in conditiile in care cu numai citeva
luni in urma tentoriul muresan a fost devastat de inundatii, pentru ca aceasta prestigioasa intalnire
stiintifica nationala s& poati avea loc.

Programul academic a fost deschis luni, 24 august, cu sedinta plenard care s-a desfasurat in
sala mare a Palatulu Culturii. in alocutiunea sa, subprefectul judetului Mures a arditat c agricultura
roméneasci se afld intr-o perioada de crizi. Principalul impediment 1l constituie ignorarea completd a
opmirlor specialigtilor din agriculturd de cdtre factorii de decizie. In pofida programelor si solutiilor
propuse de specialisti i inaintate forurilor de conducere din domeniu, Romdnia, fiind socotita. din
considerente politice, {ard inapoiatd, este programatd s fie numai piaté de desfacere; astfel, nici o
masurd adoptatd nu vine sa sprijine in mod real productia agricola roméneasca.

In toate tarile europene statul subventioneazé agricultura. De aceea, §i la noi statul ar trebui s2
considere acest domeniu ca fiind de importantd strategici §i s3-1 sustind cu hotirire. Totodata,
specialistii ar trebui si elaboreze programul coerent al unei politici protectioniste in care si se puna
accentul pe sprijinirea agricultorilor prin: preturi minime garantate; credite avantajoase pe termen
lung; reglementarea §i programarea importurilor la toate produsele alimentare; infiintarea unui sistem
eficient de informare agricold prin gcoli. radio. televiziune: organizarea unor sindicate ale
agricultorilor pe specialitati. Trebuie gindit3 o politici supld de reformare a I.A.S.-urilor care s3 nu
duca la distrugerea lor, ca in cazul C.A.P.-urilor. ci la gisirea unor solutii mai profitabile.

Prof. univ. Vasile Bogza (Bucuresti) a citit comunicarea d-lui dr. ing. Eugen Constantin
Mewes (Bucuresti). presedintele S.LR.A.R.. care, din motive de sanitate, nu a putut participa la
simpozion. A fost prezentata o informare referitoare la un congres mondial de istorie a agriculturii
care a avut loc la Nanchang (China) in 1997. Cu acest prilej s-a aritat ci istoricii chinezi au evidentiat
faptul ci orezul silbatic era cunoscut de 20 000 de ani, iar cultivarea lui dateazi de 10 000 ani
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Ing. Naznan Jend, director general al Directiei pentru Agriculturd §i Alimentatie Mures. a
prezentat apoi date elocvente, prin dramatismul lor, despre starea agriculturii muresene. Din totalul
suprafetelor agricole, 88% sunt acum in proprietate privatd §i 12% in proprietatea statului. Cultura
hameiului care inainte situa judetul Mures pe primul loc in tara (cu 1 200 ha cultivate) acum practic a
disparut, preferndu-se aducerea lui din import. Suprafetele pomicole cunosc, de asemenea, un declin
continuw, cu exceptia zonei Reghin. De asemenes, fondul de animale s-a redus la jumiitate fata de 1990.
Cu toate acestea, in judet mai funcfioneazi sase statiuni de cercetdri stiintifice §i un centru de
imbunatafire a soiurilor. Productia de lactate este inca ridicatd, aprovizionindu-se de aici §i capitala.
Anul acesta, din cauza inundatiilor, agricultura muresana a inregistrat pierderi de sute de miliarde de lei.

Dr. $tefan Olteanu (Bucuresti) a adresat un cuvént de salut participantilor la simpozion din
partea Sectiei de Istorie §i Arheologie a Academiei Roméne. in mesajul acad. Dan Berindei
(presedintele sectiei), caruia dl. St. Olteanu i-a dat citire, se subliniazd importanta deosebitd a
activitdfii S.LR.A.R. i necesitatea ca acest gen de manifestare interdisciplinara si fie continuat.

Dr. ing. Petru Sabadeanu, directorul Institutului de Economie Agrard (Bucuresti), a facut o
analiza lucidi a situatiei dramatice din agricultura romé4neascd. Pribugirea acesteia la tofi parametri
analizati, in comparafie cu situatia din celelalte tiri europene, este totald. Mai tragic este faptul ci
toate semnalele de alarmi trase de specialistii in domeniu sunt ignorate, cu o incongtienti criminalis,
de factorii politici de decizie. Este tragic faptul c& in cercetare potentialul biologic se situeaza calitativ
la nivel mondial, iar in ce priveste productia ne situadm la nivelul tarilor subdezvoltate. De aceea,
statul nu ar trebui sa lase din ména agricultura, ci s3 o sprijine prin subventii, asa cum se procedeazi
peste tot in Europa. De asemenea. industria ar trebui si sustind agricultura cu produsele necesare
acestui gen de activitate. Din pacate, raportul dintre preful produsului industrial i cel al produsului
agricol este de 60% in defavoarea agricultorului. Acest decalaj se méreste continuu. ceea ce nu poate
duce decit la falimentarea, si pe aceasta cale, a agriculturii.

in Sncheiere dl. P. Sabideanu a apreciat c4, in aceste conditii, orice reuniune pe probleme
agricole este binevenitd §i ea se transformd intr-un nou semnal de alarmi adresat gusemantilor.
Totodat, s-a propus ca toate concluziile ce se vor desprinde din aceastd manifestare stiinfificd sa fie
inaintate forurtlor de decizie de la Bucuregti.

Luni dupa amiazi (24 august) §i marti dimineata (25 august) la Liceul Agricol din Targu Mures
s-au desfasurat lucririle pe sectiuni. Din comunicirile prezentate, dar mai ales din dezbaterile dintre
specialisti, s-a desprins, in special, ingrijorarea fat4 de pribusirea acestui sector de activitate care, in alte
modalititi de reformare, ar fi putut aduce intr-un timp relativ scurt o reala prosperitate oamenilor.

Prabugirea economicd este dublatd si de prabugirea viefii culturale la sate unde cidminele
culturale au fost scoase la licitatie §i au devenit bodegi sau discoteci. Doar unele biblioteci sitesti au
mai supravietuit, cu mari eforturi.

A revenit cu obstinafie ideea ca degringolada din agriculturdi este cauzatd nu numai de
incompetenta celor care iau decizii sau de nepasarea parlamentarilor. ci §i de interese obscure
individuale sau de grup.

Nota dominanti a acestui amplu bilant, efectuat 1a toate palierele, a fost sumbra.

Dupé incheierea lucrdrilor pe sectiuni, participantii la simpozion au ficut o excursic de
documentare la mai multe obiective de interes agro-zootehnic. Astfel, a fost vizitata Statiunea de
cercetari zootehnice pentru bovine de la Sangiorzu de Mures, Parcul dendrologic (de 10 ha). Muzeul
didactic al vénitorii §i salmoniculturii (amenajat in parte §i cu ajutorul elevilor) si Scoala de
silvicultura de la Gurghiu, infiinfat in 1893, unde se desfisoara cursuri de invatdmaént pentru nivel
profesional. liceal §i postliceal, si unde si-a inceput activitatea si prof. Emil Negulescu. astizi
academician.

Ultimul obiectiv vizitat a fost S.C. Agroindustriald Reghin. cel mai mare complex pomicol din
judet, organjzat in 14 ferme. Directorul staiunii, ing. Mihai Boaru. a expus realizirile cu totul
deosebite ale acestei societati comerciale, dar si dificultatile majore cu care se confruntd. Din 5 000 ha
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acum mai dispune doar de 200 ha. Productia este de 1520 000 t mere pe an. Dac3 inainte exportau in
Franta si Italia, astdzi, din cauza costurilor ridicate, nu mai pot exporta nicieri. Pentru prelucrarea
fructelor s-a facut o fabrici particulara de sucuri naturale.

Fermele, avind numele unor personalititi istorice: Al. I. Cuza, Avram lancu, Horea etc., au un
caracter mixt: agro-zoo-horticol. Gospodéarindu-se autonom, ele sunt organizate pe sistem autarhic,
totul producéndu-se in ferme (lactate, branzeturi, mezeluri, fructe, etc.). Nu se cumpara decit ulei si
zahir. Toate fermele dispun de curent electric §i apa curent (rece si calda) adusi prin conducte de la
Reghin, de la 32 km. Medici pensionari din Reghin stau la ferme §i asigurd controlul sanitar al
alimentelor, precum i asistenta medicald pentru cei 800-1 000 de lucritori. Pentru armonia
sufleteasca a acestor oameni s-a inalfat aici §i o biserici, ce are hramul Sf. Arhangheli Mihail si
Gavril §i functioneaza tot anul,

Realizirile deosebite ale ing. Mihai Boaru §i ale colectivului siu sunt o ilustrare vie a
proverbului ,,omul sfinteste locul”. E reconfortant si vezi ci in haosul general din economie mai
existd §i oameni care, cu suflet, pasiune §i sim{ gospodaresc, pot face lucruri extraordinare.

Daci astfel de oameni, care au demonstrat deja ce sunt capabili si faca, ar ocupa functii de
decizie in ministerul de resort, poate lucrurile din agriculturi ar merge spre normalitate spre binele
nostru, al tuturor.

lolanda Tighiliu
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NOTE SI RECENZII

FLORICA BANU, Caius Iacob. Viata i opera, Bucuresti, Edit. Crater, 1999, 254 p.

Azi, recuperarea istoriei universitare, §i in general a istoriei culturale, se face aleatoriu si este
puternic marcata de diverse circumstante, de multe ori politice. Lucrarea de fafi constituie un
exemplu al acestei situatii, degi matematicianul Caius Iacob merita oricAnd o tratare monografica.
Caracterul lucrarii ne-a inspirat doua scenarii posibile in vederea redactarii unei astfel de bicgrafii: fie
autorul este un apropiat al eroului §i cunoagte din interior subiectul, dispensindu-se de o cercetare a
surselor independente, fie autorul nu are nici o legiturd cu personajul studiat §i se¢ bazeazi pe o
documentatie ampla care si suplineasci lipsa contactului direct cu subiectul si eventual cu arhivele
sale personale. Cel mai fericit scenariu ar fi unul mixt, dat datoritd volumului mare de munca este din
ce in ce mai mult evitat. Lucrarea Floricdi Banu corespunde primului scenariu.

Caius Jacob provine dintr-o familie apartinfind claselor mijlocii, care se puteau migca dezinvolt
din punct de vedere financiar si intelectual in primele decenii ale secolului XX. Tatal sdu, Lazar
Iacob, a fost profesor universitar de drept canonic la Institutul Teologic de la Arad, la Academia de
Drept din Oradea — unde a fost §i decan intre 1925-1928 —, la Universitatea din Cluj, dupi
desfiinjarea Academici de la Oradea §i, In fine, intre 1938-1948 profesor la facultatea de Teologie a
Universitatii din Bucuresti. Lazir lacob nu a rimas in marginea luptelor politice. in 1918 a participat
la Adunarea de la Alba-lulia — condifie, aproape, obligatoric pentru reusita politicA a unui
transilvinean in Roménia Mare - §i ulterior a fost deputat §i senator. Desi autoarea nu spune, Lazir
lIacob a fost deputat din partea Partidului Poporului; ar fi interesant de studiat resorturile atractiei
exercitate de generalul Alexandru Averescu asupra unor personalititi ardelene importante.

Caius Jacob se naste in 1912 la Arad, unde parcurge ciclul primar §i i§i incepe studiile
secundare, pe care le finalizeaz la Oradea in 1923. In acelagi an ia o decizie riscants, inscriindu-se
simultan la Facultatea de Stiinte din Bucuresti i la Academia de Drept din Oradea. Cu pretul unor
eforturi exemplare termind ambele institutii superioare in 1931. fn acelasi an, familia 1i ofera
posibilitatea sa urmeze studiile doctorale la Paris (o scurth perioadd de timp a primit o burs3 §i din
partea statului romén, dar esential a fost suportul financiar asigurat de tatil sdu). Astfel, in noiembrie
1931 pleaca la Paris, unde va audia cursurile celebritatilor epocii, cum ar fi Elie Cartan, Emile Borel.
Louis de Broglie §i Henri Villat, ultimul fiind conducétorul sdu de doctorat, pe care il sustine in iunie
1935. Formarea matematicienilor roméni in Franta devenise o traditie care s-a respectat pe parcursul
primelor decenii ale secolului nostru. Céteva exemple sunt semnificative: Traian Lalescu (doctorat in
Franta in 1908), Simion Stoilov (1916), Alexandru Pantazi (1928). Grigore Moisil (1929), Alexandru
Ghika (1929), Nicolae Theodorescu (1931) etc. Frecvent, tinerii matematicieni romini, titulari ai unui
doctorat francez, aspirau citre o carierd universitar in fard §i, in principiu, demersurile lor aveau un
deznodamant fericit. Pentru Caius lacob, inceputurile carierei universitare au insemnat un post de
asistent la Scoala Politehnica de la Timigoara, este adevirat o institufie mai putin prestigioasa decat
Universitatea, desi incadrati cu remarcabili specialigti. Postul acesta a fost obtinut cu ajutorul lui
Victor Vélcovici, creatorul §i primul rector al Scolii Politehnice din Timisoara, desi orgoliile si
rivalitafile de mai trziu vor gripa relajia dintre Caius lacob si V. Valcovici. in 1938, Caius lacob
trece la facultatea de $tiinfe din Cluj, iar intre 1939-1943 este asistent la Facultatea de Stiinje de la
Bucuresti. La 30 decembrie 1943, Caius lacob devine profesor la catedra de mecanici a Facultitii de
Stiinte din Cluj. care se afla in refugiu Ja Timisoara din 1940. drept consecinfa a arbitrajului de la
Viena. Autoarea aminteste in legiturd cu perioada timigoreand. de activitatea publicistica a lui Caius lacob
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de dupi 23 august 1944, pani in martie 1945. Matematicianul publici o serie de articole in ,,Vestul”
si ,,Romdnia Noui” in care critici dictatura regali i pe colaboratorii acesteia (Victor Valcovici fusese
unul dintre acestia). Atitudinea publicistic, §i indirect politica, a lui Caius lacob nu se limiteazi la
incriminarea unui trecut apropiat, ci §i la critici care ar fi putut si-i compromiti cel putin cariera.
Acest episod este amintit de una dintre cele mai sinistre figuri ale Universitafii roménegti, Valeriu
Novacu. Autoarea cariii j1 aminteste o singurd data, cu prilejul sustinerii doctoratului de citre Caius
Iacob in 1935, asadar intr-o posturd benigna. Totugi, intre cei doi a existat o inamicitie durabila.
Valeriu Novacu face parte din aceeasi generatie a lui Caius Iacob, fiind nascut in 1909, si este
originar din aceeasi arie geografici, comuna Pecica, judeful Arad. Novacu este inainte de orice un
ilegalist, fiind membru al partidului comunist din 1938. Totusi, chiar inainte de aceastd dati
frecventeazi societatea cripto-comunistd, cum ar fi Comitetul National Antifascist (1933-1934) si
societatea ,,Amicii URSS” (1934). in anii 1933-1934, ca preparator la Institutul de Fizici Teoretica si
Aplicatd de la Cluj, obfine o bursi la Paris, care i-a fost retrasi la un moment dat (probabil
considerentele politice au avut rolul lor). Totusi, Novacu a mai rimas la Paris de vreme ce a asistat in
iunie 1935 la sustinerea tezei lui Caius Iacob. De fapt, acest lucru este recunoscut in referintele pe
care le dadea Valeriu Novacu despre Iacob la 10 iunie 1953: ,,il cunosc din 1935, c4nd, in calitate de
bursier al Universitatii din Paris, I-am intélnit ca fiind din acelasi oras cu mine (Arad) si studiind o
specialitate inruditi (matematica). Era foarte retras §i muncitor, cu obiceiuri destul de originale, foarte
nervos §i preocupat de sinitatea sa. Avea idei destul de naive despre fascismul italian, de aceea prin
discutii multe il combateam §i argumentele sale nu rezistau argumentelor mele bazate pe marxism. De
aceea spunea c2 sunt naive, in general nefiind un activist politic. Profesional era un student excelent
pregitit. Ulterior l-am int4lnit la Cluj §i pe urmi la Timigoara, cind am functionat impreuni la aceeasi
facultate a Universitatii din Cluj, evacuata acolo. Frecventam impreuni cercul profesorului Petre
Sergescu (ca si la Paris dealtfel). Astfel, el, in timpul rizboiului hitlerist avea convingeri progresiste,
fiind impotriva razboiului hitlerist in sensul ca era antihitlerist ca mul{i burghezi, deoarece erau
filofrancezi si filobritanicl. Spre marea mea surpriza era din ce in ce mai inflicirat manist, cu toate ci
spun ci il consider c n-avea direct preocupéri politice. Dupi 23 august 1944 nu ne-am mai inteles
deloc cici micile noastre discutii in legiturd cu Uniunea Sovietica s-au transformat intr-o rupturd,
Caius lacob devenind pe fati un manist, deci potrivnic atit PCR, cét s1 Frontului Patriotic. in scurtele
noastre intrevederi am constatat mereu ironie fat de politica noastra, care ascundea ostilitate. El n-a
aderat nici la Frontul Democratic Universitar, nici la Uniunea Patriotica, pe care o considera rogie. in
calitate de responsabil cu agitaia §i propaganda in cadrul comitetului regional PCR Banat (in anii
1945-1947 — n.n.), am ajuns la convingerea ci a fost implicat impreund cu Mircea Driiganu la
publicarea unui articol extrem de perfid §i dusmanos la adresa Armatei Rogii in ziarul national-{Aranist
din Timigoara. care mi-a atras atenfia prin «curajul» cu care l-au publicat. stiind protestul nostru
violent care aveam alituri masele muncitoresti din Timisoara ... De la tov. Tiberiu Popovici am aflat
cite ceva despre felul siu perfid de a impiedica realizarea liniei noastre oficiale in facultate i critica
cu care se manifesta faji de regimul nostru de democratie popular, toate acestea le simfeam si in
scurtele noastre conversatii din ironia lui la adresa mea §i a ocupatiei mele pe care o aveam la
Institutul Roméno-Sovietic (secretar general al acestuia in anii 1947-1948 — n.n.). Dup4 trei ani l-am
intilnit in noua sa functiune la Bucuresti. Este acum mult schimbat §i nu mai utilizeaz3 ironia in
conversatii. Dar din unele masuri pe care le ia am avut ocazia si m# conving ci lucreaza formal ca si
se achite de datoria sa farid multa convingere. In general este un ambitios pana la slabiciune. este
foarte capabil profesional. dar ambitia de a parveni tot mai sus il face s caute diferite legitun. si ja
parte la intrigi aga cum a crescut in mediul burghez. El §i acum vede lucrurile prin prisma intereselor
particulare. de exemplu menajeazi pe Moisil. Stoilov ca si aibi vot la Academie unde vrea s3 ajungi
membru, caut si cultive relatiile cele mai bune cu tov. Murgulescu pentru ci este ministru etc.
Accasta este concepfia lui despre lume. C4t despre Sergescu, desi e tridator raméanéind la Paris. am
constatat ci nu e convins de acest lucru §i nu-1 considerd traditor. are chiar corespondenti cu el. cel
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putin a avut pana de curdnd”. Acuzele ignobile ale lui Valeriu Novacu, individ dogmatic, complexat
de lipsa de prestigiu stiintific, nu au putut compromite cariera lui Caius Iacob. Acesta, dealtfel. nu a
fost un rezistent in intelesul curent al termenului, nici un intransigent. Unele mici gesturi, care
reprezentau compromisuri nesemnificative, au fost facute. in 1947 adera la ARLUS, iar in februarie
1952, desi nu era membru de partid — i nu va deveni niciodati —, este numit prorector al Universitatii
din Bucuresti, dupi ce in 1950 se mutase de la Universitatea clujean3 la Facultatea de Matematica-
Fizica din capitald. Totusi, Florica Banu este tentata si exploateze filonul eroic al personajului s3u in
circumstante care produc cititorului un efect contrar. Astfel, autoarea descrie sedinta Frontului
Unitétii Socialiste din 3 noiembrie 1976 care se desfasura sub presedintia lui Ceaugescu la care Caius
lacob solicita reconsiderarea mecanicii la Facultatea de Matematica. Conducitorul absolut al statului
reactioneaza surprinzitor de normal §i da dispozitii favorabile demersului lui Caius Iacob, devreme ce
se infiin{eazad sectia de matematici-mecanicd in anul urmétor (p. 230-233). Involuntar sau nu, se
acrediteazi o variantd modern a mitului bunului imparat: Ceaugescu era crunt dezinformat de nevoile
societitii, altfel era animat de cele mai generoase intentii.

De fapt, Florica Banu trateazi intr-o maniera total necorespunzitoare instaurarea regimului
comunist §i transformirile provocate de aceasta, cel putin in sistemul de inva{imént. Mai mult, ea
manifesta simpatie fata de regimul politic de dupa 1948, altfel nu s-ar explica viziunea idilicd asupra
voiajului intreprins de Caius Iacob in URSS in 1952 (p. 172-173). Autoarea insisti pand la satictate
asupra cilitoriilor in strdinatate ale lui Caius lacob, fie stiintifice, fie turistice. ceea ce demonstreazi
ca doar un grupuscul de rauvoitori semnalau faptul ca regimul de la Bucuresti nu respecta dreptul
persoanelor de a se deplasa nestingherite peste frontiere.

O impardonabild scidere a carfii o reprezintid neglijarea dimensiunii academice a lui Caius
lacob. E pomenitid admiterea matematicianului in Academie in 1955 ca membru corespondent, insi
nu dezvolta nimic in aceasti directie. Or Caius lacob a fost ales membru titular la 21 martie 1963, iar
la 19 martie 1980 este ales presedintele sectiei de stiinte matematice a Academiei, reales in 1984 si
1990 Nu numai atit, Caius Jacob a fost ales la 26 decembrie 1989, impreund cu Stefan Balan.
Alexandru Bérladeanu, Constantin Ionescu Gulian. Stefan Milcu si Ilie Murgulescu. in Comitetul
FSN de la Academie, care a inifiat masurile reparatorii de la inceputul anului urmator. Cumva in
aceeasi logici a asumini unei responsabilitati civice, Caius lacob se lanseazi in politicd in cadrul
PNTCD. devenind senator in urma alegerilor din 20 mai 1990, p4ni la moartea sa in februarie 1992.
Activitatea politici a lui Caius Jacob in Roméania postcomunisti, nu reuseste. din nefericire. s&
trezeascd interesul Floricai Banu.

Este evident, la finalul acestor note de lecturd. ci biografia realizata de Florica Banu, pe langa
unele merite. are numeroase §i grave lacune, rezultate din slaba investigatie a surselor care, de altfel.
nu i-a permis s stdpéneasca epoca pe care a traversat-o Caius lacob.

Ovidiu Bozgan

NORBERTO BOBBIO, Droite et Gauche. Essai sur une distinction politique,
Paris, Editions du Seuil, 1996, 154 p.

in anul 1994 a aparut in Italia. cu prilejul alegerilor parlamentare. un eseu politic intitulat
.Destra e Sinistra. Ragioni e significati di una distinzione politica”. Autorul acestei carfi este
Norberto Bobbio. unul dintre cei mai distingi ocameni ai ltaliei de dupa cel de-al doilea rizboi
mondial. Profesor de filozofie a dreptului din Torino, el este totodata specialist in teoria relatiilor
internationale. in anul 1984 a fost numit senator pe viatd al Republicii Italiene. Lucrarile sale au
cunoscut o recunoastere internationald prin traducerea lor Cartea. reeditatd in anul 1995, a fost
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vénduta in aproximativ 300 000 de exemplare, fn 1996, ,Edition du Seuil” realizeazi traducerea cartii
in limba francez3, pe care o publica.

Succesul neagteptat al lucrarii se datoreaz3, dupd cum insusi autorul marturiseste. confuziei
existente la nivelul electoratului §i dorintei acestuia de a ciiuta un raspuns, o sugestie pentru a putea
si-si clarifice pozitia electorald. Insa ce a condus la aparifia acestei confuzii? Autorul ne explica
realitatea italiand contemporani la inceputul cértii in capitolele intitulate: Présentation. La démocratie
comme histoire de l’égalité, Réponse aux critiques (1995) si Préface a la premiére édition.

Sunt doud tipuri de cauze care au condus la aparitia acestei crize de identitate: una istorici, cu
radicini in ins3gi fiinta nafionald, si alta politich, impartitd in trei ipostaze. Analizind primul tip
cauzal, Norberto Bobbio observi ci Italia a fost guvernatd in ultima jumitate de secol de o aliantd
formata intre crestin-democratie si partide de centru-stinga. Astfel, Italia nu a cunoscut alternanta la
putere intre o dreaptd de tip liberal si o stdngd tradifionalad. Lipsa alternantei la putere a avut o
consecintd fundamentald: schimbarea regimului a fost resimtiti ca o trauma. Explicatia lipsei acestei
alternante rezida din faptul c3, la sfirsitul celui de-al doilea razboi mondial, dreapta politici” a fost
descalificatd in ochii opiniei publice, aceasta nereusind pentru o jumatate de secol si-si creeze partide
politice puternice sau alian{e electorale viabile.

Al doilea tip cauzal aduce in discutie trei ipostaze: campania judecitorilor milanezi intitulata
~ndinile curate” indreptatd impotriva politicienilor corupti, aparitia ,,Ligii Nordului” §i schimbarea
sistemului electoral care a permis disiparea autoritdtii politice. Dupd explicarea acestui fenomen,
autorul cauta raspunsuri la urmétoarele intrebari:

a) daci diada’ dreapta/stanga continui si fie de actualitate;

b) daci stAnga. ca un concept politic, continua si existe in lumina noilor realitdi:
€) daca cele doud doctrine nu §i-au pierdut identitatea;

d) problema egalitarismului.

Necesitatea acestei clarificari a aparut in momentul in care cei doi termeni sunt contestafi.
Ciiticii. in conceptia lui Norberto Bobbio, se impart in trei categorii: prima categorie de critici afirma
ca diada dreapta/stinga nu mai corespunde realitétilor actuale, orice incercare de a le analiza {inand de
domeniul arheologiei? politice; a doua categorie de critici afirma ci diada dreapta/stinga continui sa
existe, dar nu sunt de acord cu criteriile de la care se pleaca in domeniul analizei acesteia, iar a treia
categorie de critici considerd ci se poate accepta existenia acestei diade cu conditia precizarii
criteriilor de definire.

Raspunsul autorului reprezintd in acelagi timp si inceputul analizei subiectului abordat. Astfel,
se aratd ci noiiunile aflate in discutie existd in istoriografia §i stiinta politicd de mai bine de doui
secole. de aceea autorul a incercat abordarea problemelor din toate punctele de vedere. Totodata.
existenta acestei diade este validata de faptul ca aceste concepte sunt folosite in continuare in limbajul
politic de partide, oameni politici, jurnalisti etc. Argumentatia folosita de a doua categorie de critici
consta in faptul c termenii aflafi in analiza sunt utilizati in mod descriptiv (pentru a da o reprezentare

" Traditionald, apropiati de extrema dreapti (o situajie care se regiseste §i in restul
Occidentului).

' Diada - dupa traducerea folositd in Petit Robert, dyade — desemneazi reunirea a doua
principii care se completeaza reciproc; in text autorul foloseste termenul pentru a demonstra ci
stanga, in sens politic, nu poate exista fard dreapta politici. Este un argument folosit impotriva
criticilor care considera ci in spatiul politic contemporan stinga politicd nu mai exista.

? Prin aceasta expresie se aduce in discutie controversa privind valabilitatea disocierii spatiului
politic prin notiunile dreapta/stinga. Astfel. existd anumite conceptii care considera ci cele doua
notiuni §i-au pierdut substanta in cadrul spatiului doctrinar contemporan §i de aceea folosirea lor este
mnadecvatad. Termenul de arheologie vine sd intdreasca argumentatia,
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sintetic3 a celor dou3 parti in conflict), axiologic (pentru a expune judeciti de valoare pozitive §i
negative), istoric (pentru a se marca trecerea de la o fazi la alta a vietii politice a unei natiuni). in fine,
pentru a treia categorie, autorul considera ci maniera de abordare a criteriilor este corectd deoarece
intr-un univers politic diversificat, ca acela al marilor societiti democratice, unde pértile in joc sunt
numeroase, poate apirea un partid de centru-stinga (datorit3 unei stingi mai moderate) sau centru-
dreapta (datoritd unei drepte mai moderate). nsa, aceasta diversificare a spatiului doctrinar nu
schimbd cu nimic modul de analiza.

A doua temi analizata de Norberto Bobbio aduce in discutie problema daci stinga, ca concept
politic, continui si existe in lumina noilor realitati. Criticii diadei dreapta/stinga considers ca aceast
formuld politicd este caducid deoarece, dupi ciderea zidului Berlinului, interpretarea privind
impértirea spatiului politic in doi poli opusi este dep3sitd Totodatd stinga si-a pierdut din substanta
datorit unei crize de ideologie. Autorul folosind argumentul istoric obiecteaza, aratind c3 infringerea
comunismului nu este egala cu disparitia stingii. Acest lucru §i pentru c nu exista o singura ,,stdnga”,
cum nu exista nici o singurd ,dreaptd”. Totodata stinga a existat §i existd in cadrul capitalismului.
Distinctia dintre dreapta §i stinga are o lung2 istorie, care isi are radicinile in opozitia dintre
capitalism §i comunism.

A treia tema aduce in discutie intrebarea daca cele doud doctrine nu §i-au pierdut identitatea in
urma schimbarilor intervenite in societatea contemporand. Autorul cirfii considerd ci aceasti
identitate nu s-a pierdut, considerind ci linia morala este una din diferentele care separd cele doud
doctrine. Este dat ca exemplu problematica avortului. Astfel, dreapta este adepta avortului, iar stinga
este impotrivd. De aici se dezvoltd intreaga conotatie morala si ideologici care incumbi aceastd
diferentd. Un alt argument este cel ideologic referitor la tipul de evolutie pe care societatea trebuie
sa-1 parcurgd. Astfel, doctrinarii dreptei considera ci societatea trebuie si urmeze un curs evolutionist,
organic, gradual. Stinga considera ca evolutia societdtii este o succesiune de salturi §i rupturi.
Concluzia lui Norberto Bobbio este ca nu se poate vorbi de o pierdere a identitdtii. Ceea ce existi in
mod real este modul in care extrema stingé sau extrema dreapta stiu. in momentul accederii la putere.
sa se mentind.

Ultima intrebare la care autorul incearc3 si rispundd este modul in care este vizutd nofiunea
de egalitate in cadrul diadei dreapta/stdnga. Aceste argumente vin s intareascd demonstrafia realizata
pentru intrebarea anterioard. Astfel, pentru spatiul doctrinar de dreapta. notiunea de egalitate nu
incumba nici un fel de retineri. ins exista §i problema limitelor §i a criteriilor. Inegalitatile naturale
exista §1, desigur. unele dintre ele pot fi corijate. Inegalitatile sociale pot fi eliminate. Dar egalitatea in
tot §i in toate nu poate exista. Pentru stinga egalitatea este in tot §i in toate. Inegalitatile naturale pot
influenta inegalitatile sociale prin intermediul unui reprezentant al statului (judecator). Din aceastd
cauzd stdnga militeaza pentru controlul strict al puterii statului.

Norberto Bobbio considerd c3 notiunea de ,,cgalitate” este analizatd atit din stinga spectrului
politic, cat si din dreapta la nivelul ideal-abstract, iar egalitatea. in formula sa cea mai radicald. este
combinarea idealurilor utopiste. Atat liberalismul (dreapta) cit §i socialismul (stinga) folosesc
idealuri egalitare comune la anumite nivele (transport in comun, sistemul de invitamant. etc.). Pentru
acest tip de relatie este folosit termenul de ..egalitarism minimal™. Din punctul siu de vedere idealul
de egalitate este ca steaua polar pe care continuim si o privim.

fn aceasts carte Norberto Bobbio realizeazi o analiza pertinenta a conceptelor ..dreapta™ §i
.stdnga” luand in considerare punctele de vedere existente in spatiul analizei politice. avind o
contributie importanta prin completirile si remarcile ficute. Analiza diadei dreapta/stinga este bine
structurata incercand s3 nu margeze faa de nici un punct de vedere partizan. fapt pe care 1-a prezentat
inca din prefata.

Sabin-Danmel Dragulin
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NEAGU COSMA, Culisele palarului regal, Bucuresti, Edit. Globus, 1990, 340 p.

Aparitia unei lucrari despre monarhie in 1990 a fost bine primitd pe o piajd de carte
roméneascs, prea siraci incd, la acea dati, in publicatii cu adevarat stiintifice. Existenta a aproape
cinci decenii de comunism in Romaénia s-a constituit intr-o adevérati blocada in tiparirea unei scrieri
competente in care si fie abordatd problema mai sus mentionatd. Culisele palatului regal reprezinta
una din primele lucrari ce incearcd, féra a reusi cu totul, si se debaraseze de ,,mentalitatea rogie” in
abordarea istoricd. in 340 de pagini, structurate in 22 de capitole, se incearca o prezentare a vieii
principelui §i apoi regelui Carol al II-lea, o critici acidd, dar lipsiti de obiectivitate, privind viata si
domnia acestuia. in mod normal, partea cea mai consistenta a lucrdrii se refera la perioada 1930-1940,
anii domniei lui Carol, dar un important loc il ocup2 si perioada anterioara anului 1930, in special
evenimentele desfagurate in timpul Regentei. Fugitiv este tratatd perioada ulterioar3d abdicérii lui
Carol, perioad in care activitatea poltica a fostului rege este practic insignifiantd. Obiectul lucrarii il
face indeosebi politica internd a Romaniei, problemele cu care a fost confruntata viata politica, dar §i
economica a {arii in timpul lui Carol.

Autorul insista prea putin ins3 asupra conditiilor externe, anterioare venirii lui Carol la tron,
crednd un vid informativ in legiturd cu evenimentele desfigurate. in carte se pune accent pe Un asa-
Zis rol nefast jucat de dinastia de Hohenzollern in istoria Roméniei, care, ,,dezbinatd de ambitii si
interese™, a frénat (sic!) procesul de dezvoltare a tarii, vitdndu-se, in mod deliberat, aportul acesteia —
si in special al primilor doi monarhi — in modernizarea §i occidentalizarea Romaéniei, in domeniile
institutiilor politice — inclusiv pluripartidismul politic — culturale, juridice; de asemenes, se trece cu
vederea meritul in realizarea celei mai liberale constitutii din Europa, la acel moment, §i chiar in
infaptuirea Unirii celei Mari.

in schimb. Neagu Cosma, manat de profunde sentimente antimonarhice, ignori toate aceste
elemente pozitive pe care monarhia le-a avut in istoria Roméniei, punand accent pe intrigile de curte.
pe aventurile amoroase ale membrilor familiei regale, pe luptele politice, inerente de altfel intr-o
societate democratic, in care primeazi dreptul la libera opinie, alc3tuind o istorie ..de culise™ bazati
pe informatiile scandaloase, nu una stiintifica.

De altfel, nici titlul lucririi nu pare a fi potrivit in raport cu problematica abordat in carte.
Titlul lucrarii, prea general, ne-ar putea purta cu gandul la un studiu dedicat monarhiei de
Hohenzollern pe tot parcursul aflarii sale pe tronul Romaniei (1866-1947). Pe de altd parte, insusi
termenul de _,culise™ pare nepotrivit, utilizarea lui parand a avea mai degrab3 un caracter comercial.
Tot in latura ncgativa a aprecierilor se inscrie si lipsa notelor bibliografice si a unui aparat critic. Nu
cuprinde un index care ar fi fost foarte necesar cititorului interesat doar de anumite probleme din
perioada tratati in lucrare. Se face apel la o serie de citate, unele apartinand lui I.I.C. Bratianu. acestea
din urma neavenite insa de cele mai multe ori, dat fiind cunoscuta adversitate existenta intre Carol al
II-lea si cunoscutul om politic liberal. In caracterizarea diferitelor personalitati interbelice autorul
intrebuinjeaza idei preluate de la Nicolae lorga, care pe langd faptul ci era istoric, a fost §i un om
politic al vremii. De aceea, afirmatiile sale sunt facute cu subiectivismul de rigoare si se prezinta fara
detagarea de eveniment pe care ar fi reclamat-0 o lucrare ca cea de fafi.

Antimonarhist convins. autorul nu reuseste sa fie obiectiv §i echidistant in aprecierile sale.
avind opinii subiectiviste in stabilirea responsabililor privind ,.meschindria politicd™ si nemulfumirile
sociale din tard. Sunt prezente in carte §i anacronisme ce pot induce in eroare pe un eventual cititor
neavizal. fapt ce pune semne de intrebare asupra calitdtii stiintifice a cariii. Este evident si abuzul de
metafore si figuri de stil de multe ori inutile. care nu fac altceva decét si dea pe alocuri un aspect
grotesc cartii.

Concluzia ce se impune in aprecierea cariii e cd aceasta pare a fi mai degrabad dedicata
publicului larg §i mai putin specialistului. fiind sdraca din punct de \ edere stiintific

Manus-Liviu Perre
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TADEUSZ DUBICKI, KRZYSZTOF DACH, Zelazny Legion Michata Archaniola.
Z dziejow ruchu faszystowskiego w Rumunii, Warszawa, Adiutor, 1996, 204 p.

Unul dintre cei mai buni cunoscitori poloni ai fenomenelor roménesti din perioada interbelica,
Tadeusz Dubicki, profesor la Universitatea din L6dZ, a lansat, impreund cu Krzysztof Dach, o
adevarati provocare extrem de sofisticatei piete de carte stiintifici din Polonia."Din picate, datorita
faptului c3 slabele tendinte ale istoriografiei roméne spre problemele cu adevarat universale se
indreaptdi, aproape in totalitate, spre centrele occidentale mult mai bogate din punct dc vedere
material, volumul aparut la Vargovia nu a avut, pani acum, nici un ecou. Monografia sz alaturs, de
altfel, excelentelor analize anterioare publicate in Germania (Armin Heinen, Die Legion , Erzengel
Michael” in Rumdnien, Miinchen, 1986, 559 p.) si in Spania (Francisco Veiga, La mistica del
ultranacionalismo: Historia de la Guardia de Hierra, 1919-1941, Barcelona, 1989, 287 p., in
traducerea roméneasci a editurii Humanitas).

Daci avem in vedere inconsistenta lucrarii din 1962, ,,Gwardia Archaniota”, publicata de Danuta
Bierikowska, excelenta §i sensibila traducere din limba roménZ, in fapt o incercare de a apela la amintirile
din vremea refugiului in fara noastrd in anii celui de al doilea rizboi mondial, lucrarea semnati de T.
Dubicki §i K. Dach reprezinti prima tratare de amploare in limba poloni a unei problematici destul de
delicate §i de complexe, totodati, un fenomen care in Republica interbelicd polond a avut foarte putina
consistent §i a fost cu totul marginal. De asemenea, datoritd ruperii (mai ales dupa 1990) a aproape
tuturor contactelor istoriografice dintre spatiile noastre, publicul polon cu o anumiti pregitire gtiintifica
stie tot mai putin (§i, evident, uneori chiar deformat) despre evenimentele roméanesti; tocmai de aceea.
probabil, autorii au insistat pentru aceasta formula inediti de prezentare a textului.

Trebuie s& apreciem, inainte de a intra in analiza noastri. excelenta aplecare a profesorului
Tadeusz Dubicki — confirmata si de alte exemple — pentru materialul fotografic sugestiv, de excelenti
calitate, foarte putin cunoscut sau chiar inedit, evident, pentru cititorul roman.

fn primul din cele sapte mari capitole ale volumului este prezentat un scurt istoric al evului
mediu §i modern roménesc §i, din secolul al XIX-lea, al curentului de inspiratie nationalisti.
Personalitatea lui Corneliu Zelea Codreanu domina textul; referitor la datele biografice. autorii arata
ci familia sa provenea din zona Storojinetului, din Nordul Bucovinei, §i ca. pe linie patemn, provenea
din randul polonimii, iar pe linie matern din regiunea Bavariei. Bunicul dinspre tatd al liderului
legionar era polon, pe numele lui Mikotaj (Nicolae) Zieliriski; abia in 1902 familia si-a schimbat
numele in Zelea, addugénd la acesta si pe acela de Codreanu (p. 15).

Informatia insuficientds — sau poate greselile din documentare — provoaci inadvertente
suparitoare: prima ar fi aceea ci regele Ferdinand este prezentat drept .fiul” (in pol. ,.syn”) regelui
Carol I (p. 16).

fn contextul actiunii Roméniei in primul rizboi mondial este urmiritd §i activitatea lui
Comeliu Zelea Codreanu — studiile liceale de la Husi si participarea la activititile asociatiei cultural-
stiintifice ..Mihail Kogalniceanu”. Ca inspiratori ai viitorului gef al Miscirii. sunt perceputi profesoru}
A.C. Cuza. de la Universitatea din lasi §i. mai ales. N. Iorga, prezentat drept adevératul declansator al
pasiunilor nationaliste exacerbate. Acestora li s-au addugat, dupa 1918, ascensiunea fard precedent a
ideilor §i actiunilor bolsevice (mai ales la lasi. in mediile studentesti si muncitoresti), razboiul
Bucurestiului impotriva Ungariei comuniste a lui Bela Kuhn si contactele permanente cu studentimea
nationalistd ieseand, condusi de A.C. Cuza.

Al doilea capitol prezinti bazele teoretice (ideologice) §i sociale ale Legiunii Arhanghelului
Mihail. Accentul se pune, in analizi, pe prezentarea personalititilor care au aderat la Legiune si a
actiunilor nationaliste §i propagandistice din prima perioada. Este pus in discutie, spre exemplu.
continutul pnmului numar al publicatiei ,,Pdmént Stramosesc™ (din | august 1927). cu poemul
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wDecebal citre popor”. Apar, mai departe, imagini care trimit proiectii vizualg ¢itevy decenii mai
tarziu: C.Z. Codreanu inconjurat de Horia, Closca si Crigan, Tudor Vladimiresc‘\ $ .;&vrm Iancu.

Autorii fac o insolita legaturd intre schimbarea politicd din toamna anului 1928 — venirea
Partidului National Tarinesc la conducerea guvernului, in plind crizi dinasticA — §i amplificarea
actiunilor Legiunii, mai ales sub impulsul liderului national tir&nist Alexandru Vaida-Voevod.
Istoricii incearcd sa explice §i o .garadd™: desi adeptd isterica a desfiintarii parlamentdrismului §i
regulilor politice democratice, gruparea lui C.Z. Codreanu a participat la alegerile partiale.din judeul
Neam, liderul reusind sa obfina victoria pentru un loc in forul legislativ de la. Bucuresti. La fel, in
dorinta de a obtine cit mai multe mandate, echipe de legionari au dus, in 1932, o. perseverenti
campanie electorald in mediile rurale din judetele lagi, Galati, Tutova, Cahul.

Dupi alegerile din 1932, cind a obfinut peste 70 000 de voturi, Migcarea Legionari este
perceputd de autori drept o grupare politica bine conturati §i foarte populard De asemenea, pentru anul
1933, ei avanseazi ideea cd ascensiunea in plan politic §i curajul de a lua o decizie de o asemenea
gravitate (asasinarea primului ministru liberal 1.G. Duca) au fost avantajate de pozitia evaziva a regelui
Carol al II-lea in ceea ce priveste atitudinea fatd de o formatiune politici hotdrit opusd democratiei §i
de incurajarile venite din directia lui Alexandru Vaida Voevod, seful ultimului guvemn tiranist.

Istoricii poloni aduc din nou in discutie o tema mult analizatd si in istoriografia romana: ei
susfin ca au existat legdturi (sprijin) financiare intre Migcarea Legionard §i Germania lui Hitler.
Acestea se derulau prin intermediul unei firme de import-export coordonati de un V. Jonescu, iar
fondurile se distribuiau cu ajutoru! institutiilor financiare ale lui Malaxa §i, mai mult, erau dirijate §i
spre banci conduse de evreii din Roménia: Shapir, Kaufman, Auschnit.

in lupta dintre Dumnezeu si Satan (reprezentat de valorile general acceptate de regimurile
liberale, democratice), in opinia autorilor, la nivelul anului 1937 cistigaserad legionarii; la sfarsitul
acestui an. Migcarea se putea baza pe aproximativ 272 000 de aderenti (p. 110). Acesta este $1
momentul in care Corneliu Zelea Codreanu face, dupd alegerile din noiembrie. incendiarele sale
declaratii: adversitatea fatd de Mica Intelegere, in;elegerca Balcanica §i Societatea Natiunilor
pomirea Migcérii de a constitui, la 48 de ore dupa teoretica preluare a guverndrii (prin mijloace
parlamentare. insa!), o aliantd cu Italia §i Germania. ,Pactul de neagresiune” Codreanu-Maniu este
considerat ca fiind generator de ,.panicd” in mediile politice §i in opinia publicA roméneasca, iar
rezultatele alegerilor sunt considerate, totusi, drept un insucces al legionarilor (doar ceva mai multe
procente decat insignifiantul Partid National Crestin al lui Octavian Goga). Liberalii ~ perdanti — nu
au mai reusit si constituie un nou guvern, iar singurul care a iesit ,satisfacut™ din procesul electoral a
fost regele Carol al II-lea (p. 117). O nou? greseal, din seria celor amintite mai sus, intilnine si la
pagina 118: numele cunoscutului poet §i om politic O. Goga, prim ministru intre decemhrie 1937 —
februarie 1938, este transcris, inexplicabil, lon Goga!

Un aspect total necunoscut cercurilor istoriografice roménesti, deloc interesate de relatiile si
studiile comparative cu statele vecine sau din zona Europei Central-Orientale, este relatia speciald
stabilita in februarie 1928 intre C.Z. Codreanu §i Alfred Laszowski, unul din liderii grupdrii fasciste
polone ,,Falanga™ (de inspiratie italiana). Liderul polon a aritat lui Codreanu pozitia §i- atitudinile
aproape similare ale sefului siu de la Vargovia, Boleslaw Piasecki (mai tirziu, ideolog de substanta al
regimului comunist si al Partidului Muncitoresc Unit Polon). in acest sens, Alfred Laszowski a dedicat
chiar un substantial articol dedicat personalititii §i teoriilor lui Codreanu. publicat in martie 1938.

Guvernarea Goga este perceputa drept o provocare la adresa U.R.S.S.. deosebit de servila faja de
regele Carol al ll-lea, §i o ,.aventur politicA™ care a discreditat Roménia in ochii Europei (p. 123).
Totodata. far3 a justifica. autorii descriu regimul instaurat 1a 10 februarie 1938 drept .monarho-fascist™.

Pentru cititorul romén este deosebit de interesant de urmarit reactia presei de extrema dreapta
din Polonia — cu sugestive imagini — la anunful asasinarii lui Corneliu Z. Codreany. in noiembrie
1938. Totodata. instalarea lui Horia Sima la cirma Legiunii este analizatd drept incepuiid regresului.
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refinerea autoritafilor de partid din Germania fatd de noua conducere a Miscirii, infiltrarile agentilor
Sigurantei, accentuarea deciziilor in favoarea terorismului (acestea din urmi inspirate §i de masurile
excesive ale lui Armand Cilinescu, asasinat Ja 21 septembrie 1939).

Ultimul capitol — al saptelea — se refer la guvernarea legionara din septembrie 1940 ~ ianuarie
1941 si la disputa armata cu on Antonescu din ianuarie 1941. Fari a depasi cadrele general acceptate
de istoriografia roménd, volumul are meritul de a prezenta de pe o pozitie neutrd si solida actele
guvernirii. De asemenea, apar §i informatii de mai mare amploare despre politica-externa a Roméniei,
subiect insuficient tratat in paginile anterioare (cu exceptia momentelor din vara lui 1940). Ne
referim, aici, la relatiile privilegiate stabilite cu Germania i Italia i la ideea, generoasa, ci autoritatea
Bucurestiului nu a cunoscut pribusirea care a avut loc in cadrul regimurilor radicale d'n Slovacia,
Croatia sau Norvegia. In cadre sumare, evolutia Miscirii Legionare este urmarita §i dupi ianuarie
1941. avéndu-se in vedere, in special, actiunile ulterioare actului de la 23 august 1944, respectiv
constituirea §i activitatea guvernului legionar in exil, sprijinit i controlat de Germania.

Sigur, monografia polona dedicatd Gérzii de Fier poate ci are, din punct de vedere stiintific,
scipiri §i interpretdri cu care publicul roménesc nu este obignuit. Ceea ce au reusit cei doi autori
merit4, ins3, salutat deoarece, cel putin pentru istoriografia de Ja Varsovia, ea va constitui, pentru
foarte rarii preocupati de problemele roménesti, o informatie bibliografici de bazi. Cunoscitor
perfect al situatiei actuale, T. Dubicki nu a pierdut ocazia si inceapa. in prolog, demersul siu cu o
amara anecdoti: intr-unul din mondencle saloane europene, un cunoscut ziarist de la ..Paris Soir”
discutd cu un diplomat. La un moment dat, amindoi observa c& sofia ambasadorului danseaza §i
discuti aproape tot timpul cu un tinir din lumea bund. Interesindu-se. ziaristul — creator de opinie —
afla ca thnarul era un romén; neputindu-si stipani mirarea, i declard interlocutorului sfu: ..aga de
tanar §i deja roman!”

Florin Anghel

PETER CHARLES HOFFER, The Salem Witchcraft Trials. A Legal History,
University Press of Kansas, 1997, 166 p.

Tema este cunoscutd mai ales prin drama lui Miller. dar care a ficut obiectul unei vaste
bibliografii. asa cum rezultd din .,eseul bibliografic” care incheie volumul Iui Peter Charles Hoffer
(din care aflam, printre altele. ca documentele originale ale proceselor ce au avut loc se afld in
biblioteca Institutului Essex din Salem — localitate din statul Massachusetts, in care exista §i muzeul
Peabody —. cd exista studii §i volume publicate ce merg de la analiza faptelor. a regulilor de drept §i a
procedurilor aplicate p4na la descifrarea unor probleme de sociologie sau de psihologie feminina §i de
psihologie a maselor; bibliografia la care ne referim cuprinde paginile 153-158 ale volumului cu
indicarea a sute de titluri); aceasta formeaza, in studiul autorului, o expunere a evoluliei
evenimentelor care au avut loc propriu-zis in cursul unui singur an, §i anume intre ianuarie 1692 si
ianuarie-februarie 1693 (dup3 executiile, am putea spune in masi. ale asa-ziselor vrajitoare in
septembrie 1692, procesele sunt reluate in 1anuarie-februarie 1693, dar din 56 de persoane acuzate
doar 3 sunt condamnate: intre 1696 si 1700 se acorda despagubiri binesti membrilor de familie ale
victimelor proceselor §i care fuseserd executate).

Structura monografiei: prefata autorului (autorul face o paralela intre sistemul judiciar penal
existent atunci cénd au avut loc procesele de vrajitorie i cel actual american in care exista prezumtia
de nevinow &ie. §i regula ci o condamnare poate avea loc numai daci vinovatia este dovedita ..bex ond
ressonable doubt™, adica ,.dincolo de orice binuiala rationald™ si isi incheie considerentele cu ideea ca
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poate experienfa proceselor ce au avut loc la Salem a contribuit 1a ideea actuali ca e mar bine ca o
sutd de persoane vinovate si scape decét si fie condamnat un nevinovat), lamuriri (in legatura cu
monografia), introducerea (se fac comparatii cu campanii de cautéri de ,,vrajitoare ' — e vorba de adversan
politic1 — ulterioare evenimentelor din Salem, mergind péni aproape in contemporaneitate; intre iunie
si septembrie 1692 au fost spanzurati 19 barbati si femei care au sustinut in procesele de vrijitorie
intentate ¢ sunt nevinovati; un barbat care a negat competenta instantei i a refuzat si rispunda a fost
ucis cu pretre; unii care gi-au recunoscut vina au fost crutati; autorul se intreaba daca ura impotriva
femeilor a fost o fort4 care inexorabil a dus la procesele de vridjitorie, de vreme ce ,.lintele acuzelor de
vrijitorie au constituit-o indeosebi femeile”; acuza era aceea ci diavolul actiona asupra persoanelor
acuzate de vrijitorie, iar existenta diavolului nu putea fi negatl fat cu ideologia dominanti religioasi
a puritanilor vremii!), cele 12 capitole ale lucririi (dintre care citim unele titluri: Noi venifi pe drumul
spre Salem, in care se face o istorie a intemeierii localiti{ii de citre emigranti si a familiilor
proeminente; Suspiciunea de vrdjitorie, in care se arati ci pani la izbucnirea pasiunilor din Salem
care a dus la procesele analizate de autor situatia a fost, sub acest aspect, mai bun& in Lumea Nou4,
unde nu au avut loc persecutiile sub pretextul vrijitoriei de mari proportii ca cele din Anglia secolului
XVI sau secolului XVII din deceniul patre; Acuzatorii; Magistrafii §i suspectii, Judecdtorii,
predicatorii §i legea;, Femeia cu reputafie proastd, Buna sofie, capitol in care este vorba de cazul
Rebecca Nurse, executati la 19 iulie 1692, regretatd de multi din vecinii ei §i in care este reprodusi
scrisoarea ei pe care o incheie cu afirmatia ci in fata instanfei va spune ci nu stie nimic despre
vrijitorie §i ci, deci, nu-§i poate amigi sufletul”; Omul puternic, capitol in care este vorba de Giles
Corey. care, in vérstd de 80 de ani, a refuzat si rispunda la acuzatiile aduse i a fost ucis cu pietre §i a
carui moarte a prilejuit celebrele versuri ale lui Longfellow: ,,Nu voi raspunde deloc. cici daci neg
sunt deja condamnat in instana in care fantome apar ca martori... iar daca recunosc un neadevir im
cumpdr viata care nu este insa viatd, ci numai moarte in viata™; Sfdrgitul judecdfilor, in care se face un
istoric al reactiilor care au survenit §i printre care sunt citate unele lucrari publicate atunci, Scuzele.
printre cei care au contribuit la incetarea campaniei de procese de vrijitorie a fost si guvernatorul
numit de Anglia, William Phips), concluzie (in care autorul se intreabi daci in timpul nosiru
asemenea fenomene se pot repeta §i rispunde afirmativ ddnd exemple din tiri unde existd inca
vrdjitoare §i perseculii ale acestora. deci vénitori de vrijitoare!), cronologie (a evenimentelor. din
1629 pani in 1700), eseu bibliografic, index (comun pentru nume §i materii).

Lucrarea prezinta interes atét sub aspectul istoriei dreptului, cét si al analizelor sociologice st
psihologice. Dincolo de logica strictd a procedurilor folosite, cét §i a combaterii acestei logicl. la baza
au stat anumite structuri. Aceste structuri, daca sunt repetabile, cum pare a admite autorul in concluzia
volumului. nu trebuie cdutate numai in fenomenul existentei vrijitoarelor i a persecutdrii lor. ci in
orice manifestari legate de procese masluite pe considerente rasiale, politice sau de alt ordin §i in care
sunt folosite mijloacele de influentare a psihologiei colective.

Betinio Diamant

V. G. MOKIN. Razvitie politiceskoi situatii v Rumdnii v perehodndi period
(avtoreferat dissertatii na soiskanie ucionoi stepeni kandidata politiceskih
nauk ), Moskva, 1996, 22 p.

Lucrarea de doctorat realizatd in cadrul Catedre1 de Politologie si Filosofie a Academei
Diplomatice de pe linga Ministerul Afacerilor Externe al Federatiei Ruse. al cirui referat il prezentam
aici. e te pnimul studiu amplu asupra situatiei politice din Romama post-decembristd din literatura
rusd de specialitate
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Autorul si-a inceput analiza prin prezentarea evenimentelor din decembrie 1989 din Roma4nia,
care s-ar deosebi radical de evolutiile din celelalte tari est-europene. Principalele caracteristici ale
revolutiei roméine ar fi: participarea masivd a tineretului; caracterul ei anticomunist; caracterul
spontan. in ciuda faptului ci mulfi observatori manifestd serioase indoieli In aceasta privinti. V.G.
Mokin respinge ideea interventiei de orice natura 8 URSS in decembrie 1989 in Roménia.

Greaua mostenire economici, slaba dezvoltare a structurilor democratice, cultul personalitatii
lui Ceausescu, care ar fi lasat urme adénci in psihologia oamenilor, a ficut ca Romaénia si fie cel mai
putin pregitita, dintre toate tirile est-europene, pentru democratie i trecerea la economia de piata.

Autorul, prezentind situatia politici din Roménia, se opreste asupra partidelor politice,
conducerii §i structurii acestora, guvernérilor, a realizirilor si neimplinirilor inregistrate d= ele. Pentru
Partidul Democrat i liderul acestuia, Petre Roman, autorul are cuvinte de apreciere ce contrasteazi cu
remarcile ficute la adresa altor formatiuni politice. Totodati, V.G. Mokin observa faptul ci ,,dupd
ciderea lui Ceausescu, vechile cadre au pastrat puterea si in timpul presedintelui I. Iliescu. Lupta era
dusa de forte care se orientau citre Rusia, politicieni proocidentali, reformisti i conservatori”.

fn capitolul special consacrat relatiilor roméno-ruse de dupi decembrie 1989 este prezentat
rezultatul unui sondaj de opinie realizat in Bucuresti, potrivit ciruia 60% din cei intervievali privesc
negativ posibilitatea stringerii legaturilor dintre Roménia si Rusia. Autorul nu desemneazi cauzele
pentru care relatitle dintre Bucuresti i Moscova traverseazi o perioadd dificila, dar atrage atentia
asupra faptului ci ,,Roménia este o {ard cu care, luand in considerare pozitia ei geopolitics, trebuie
neaparat si gisim o limba comuna”. n acest moment, dupa parerea lui V.G. Mokin, ,,problema
semndrii tratatului politic dintre cele doud tari ocupa un loc central in relatiile ruso-roméane” (p. 19).

Dupi destrimarea URSS, Europa Orientalid rimane, potrivit analistului rus un teren de
confruntare intre diplomatiile rusa §i americani. D aceeq, , pentru Rusia, Roménia va riméne si in
vutor o zond de mare interes. Aceasta decurge din pozitia geopolitici a Roméniei care este un
puternic stat din Peninsula Balcanici. Roméma are iegire la Marea Neagri, define cea mai mare
portiune navigabilid a Dundrii, este situata la intretiierea unor foarte importante artere de transport
care leagi Europa Occidentali si Centrala cu Orientul Apropiat si Mijlociu. Nu mai putin importanti
este posibilitatea Roménie: de a influenta funcfionarea structurilor regionale inainte de toate in zona
Balcanilor. a bazinului Marii Negre si a statelor dunarene.

Nu este de disprefuit nici rolul pe care Roménia il poate juca in contextul relatiilor speciale ale
Rusiei care s-au format cu Ucraina §i Moldova si cu alte state din aceastd zona extraordinar de
importanta pentru noi, indeosebi cu Ungaria, Bulgaria si republicile fostei lugoslavii” (p. 5).

in concluzie. autorul subliniaza faptul ca n acest context international este foarte important ca
Rusia ..s2 aibd o Roménie prietena sau micar neutrd”. insa V.G. Mokin nu identifici mijloacele prin
care ar putea fi imbunitatite relatiile roméno-ruse.

Atragem atentia asupra faptului c3 ideile prezentate in aceasta tezi de doctorat. realizatd §i
sustinuta in cadrul Academiei Diplomatice a Ministerului rus de Externe. nu pot fi privite ca un punct
de vedere oficial sau micar semioficial al Moscon ei asupra relatiilor roméano-ruse si a locului pe care-
1 ocupi Roménia in economia politicii externe rusesti din aceasta parte a Europei.

Armand Gosu

OLEG NAUMOW, OLEG CHLEWNIJUK (edit.), Stalin Briefe an Molotow,
1925-1936, Lars T. Lila, Siedler Verlag, 1996, 304 p.

Editia germani a ,.Scrisorilor” lui Stalin citre Molotov — traducere dupi cea ruseasc3 (editia
ruseascd princeps poartd numele Pisma I.V. Stalina V.M. Molotovu 1925 1936 gg, Sbornaia
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dokumentoy Rossiya molodoja, Moshva, 1995) — reprezinta inci un titlu de referin{a la impresionanta
bibliografie occidentali destinatd comunismului, in general, si formei sale clasice, cel sovietic. in
special. Deschiderea arhivelor rusesti, in cursul ultimului deceniu, a marcat §i o explozie
informationald in domeniul sovietologiei. O importantd, cu atit mai mare, prezintad perioada
interbelica si imediat postbelica — ,,Era Stalin™. Glasnostul a deschis si arhivele secrete ale Partidului
si ale institutiilor sale subordonate. De aceasta situalie au ,profitat’ si redactorii volumului prezentat,
ce cuprinde 86 de scrisori adresate de Iosif Visarionovici Stalin lui Molotov, 1n perioada 1925 1936
(ultimele doui scrisori, 85, 86 nu sunt datate).

in contextul retragerii sale treptate (forfata de imprejurari) din viata politica, despre ale cirei
avataruri suntem informati de Roy Medvedev, in Oamenii lit Stalin, in decembrie 1969, la varsta de
79 de ani, Viacetslav Molotov a donat Arhivei Centrale a Institutului de Marxism-Leninism — actualul
Centru rus pentru pdstrarea §i studiul documentelor pentru istoria noud — 77 de scnisori originale §i
notite (in edifie sunt cuprinse si scrisori ale lui Molotov catre Stalin) primite din partea lui Stalin.

Anis *20 - "30 au fost anii de grafie ai pozitiei politice a lui V. Molotov. in toata aceasta
perioadd. el s-a aliniat, fard nici o ezitare, campaniilor lui Stalin impotriva diferitelor grupuri
opozitiomste. Pana in epoca glasnostului (51 mai ales dupd) analizele occidentale asupra grupului
conducator de la Kremlin — acesta este in fapt sensul exact al Kremlinologieir — au fost stinjenite de
insuficienta surselor primare inedite.

Cea mai mare parte a scrisorilor jui Stalin citre Molotov provine din ami 1925, 1926, 1927,
1929 5i 1930. Lupta pentru putere din interiorul Kremlinului se transforma, pas cu pas, intr-o lupta de
supravieture politica §i, in cele din urma, fizica pentru adversarii lwi Stalin. Scnisorile citre Molotov
sunt o oglind3 fideld a manevrelor politice ale dictatorului. Stalin fi ..deconspird™ lui Molotov §i
indirect — cititorului de astizi, nu neaparat motivatiile si finalitatile actelor sale politice, cat tactica de
incercuire. .,sabotarca politicd™ a adversarilor, in primul rind a lui Troths, Kamenev §i Zinoviev. Se
profila apropiata dizgratie a lui Buharin. Din anul 1926 provin 6 telegrame cifrate pe care Stalin §i
Molotov le schimbi intre ei. cu privire la probleme internationale, cit si o telegrami cifrata a lwm
Tovstucias Acesta era membru de partid din 1913, in perioada 1921-1930 fusese secretar personal al
lui Stalin. iar din 1931, director adjunct al Institutului Marx-Engels-Lenin de pe linga C.C. al
P.C.U.S (b) Din perioada 1931-1936 dateaza numai citeva documente.

Scrisorile din anul 1926 ne aratd ca Stahin a fost preocupat §i acum — ca §i in trecut, cu
deosebire dupd moartea fui Lenin, in 1924 — de lupta impotriva adversarilor sa1 politici. Principalul
grup opozitionist era cel format din Trotki, Zinoviev si Kamenev. La sfargitul lui 1925 si inceputul
anului 1926, la etajele superioare ale puterii domnea o relativa liniste. Ambele ,.tabere™ asteptau. se
observau. analizau noua situatie §i un timp s-au abtinut de la o polemici deschisd Relativa liniste in
luptele interne de partid nu a durat mult timp. Ocazia pentru o redeclangare §i mal puternici a
conflictului a fost greva minerilor din Marea Britanie. inceputd la 1 mai 1926.

Scrisonile din anul 1925 se situeaza intr-un an ce marcheazi punctul maxim al N.E.P.-ului
Curind incepe insa o schimbare de adincime in economie. Birocratia de partid reincepe presiunile
impotriva taranilor instarifi si a . specialistilor burghezi’. Pozitia lui Stalin a fost marcata puternic de
folosirea politicii interne §i externe. inainte de toate, ca mijloc in lupta pentru putere.

Lupta dintre troica Stalin. Kamenev, Zinoviev. pe de o parte, si Trotki. pe de alta. incepe deja
in timpul bolii lui Lenin §i se accentueazd dupd moartea acestuia (1924). in anul 1924 s-a constituit
.grupul celor 77 (Membri ai Biroului Politic: Buharin, Zinoviev, Kamenev. Rakov, Tomski; se
adaugi presedintele Comisiei Centrale de Control a Partidului, Kubdisev) care hotira problemele
decisive ale statului si partidului, in absenta lui Trotki. in sedintele Biroului Politic. formalismul
birocratic devine regul3. Scrisorile lui Stalin catre Molotov din acest an sunt informapi primordiale
asupra actiunilor celor 7. Toti membrii B.P. mentionati vor fi lichidati de Stalin

Scrisortle din 1927 sunt dedicate, cu precidere, problemeior de politica externa Stalin se
intereseazd inainte de toate, de situatia din miscarea comunisti internajionald s1 din mscarea
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muncitoreascd. Mai multe conflicte submineazi viata comitetelor sindicale, simbolurile Frontului
Unic, colaborarea comunistilor cu social-democratii. Evenimentele din China (dezastre politice pentru
comunisti) au dat noi argumente opozitiei antistaliniste. La sfargitul anului 1927, partizanii lui Trotki
si Zinoviev, cét si ei ingisi, vor fi exclusi din partid.

in anul 1929, conducerea sovietica a fost interesata de reluarea relatiilor diplomatice cu Marea
Britanie §i calmarea conflictului cu China; o mare parte a scrisorilor citre Molotov din anul 1929 sunt
dedicate acestei probleme. Guvernul conservator rupsese relatiile diplomatice cu Uniunea Sovietici in
mai 1927. Guvernul laburist, venit la putere in 1929, dorea reluarea relatiilor diplomatice cu solutia
(conditia) de a lega aceasta de rezolvarea problemelor dintre cele doua state. Dupa unele pertractiri,
reluarea relatiilor a avut loc la 5 noiembrie 1929,

Probleme si mai deosebite au fost determinate de relatiile sovieto-chineze in ceea ce priveste
administrarea caii ferate din China Rasariteana (zona manciuriana in care sovieticii in{clegeau sa-si
pastreze dominatia). Administratia ciii ferate era sovieto-chinezi La 10 iulie 1929 politia chinezi a
intervenit la centrala statiei de telegraf a chii ferate §i a arestat céfiva muncitori sovietici. Taipanul
(conducitorul chinez) a cerut secundului siu, de cetifenie sovietici, si predea calea ferati
administratiei chineze. Dupi o serie de negocieri §i insuccese militare chincze, a triumfat punctul de
vedere sovietic, care era mai mult o repunere in vigoare a statu quo-ului.

De o semnificatic deosebitd in viata politicA internd s-a dovedit a fi lupta impotriva
buharinigtilor (,,opozitia de dreapta”), Stalin dovedindu-gi, §i in acest caz, calitdile de ,regizor” al
proceselor politice.

Conchizénd, scrisorile lui Molotov asteapt s3 intre i in atentia istoricilor romani.

Florin Miiller

CONSTANTIN VISOIANU, Misiunile mele (culegere de documente), Bucuresti,
Edit. Enciclopedica, 1997, 418 p.

Daca intrebi la intimplare 100 de oameni pe stradi cine a fost Constantin Visoianu, posibil ca
unul singur iti va spune ci a auzit de el. Nici in cartile de istorie nu apare decét cel mult in plan
secund. in lectiile de istorie de la Academia ,,Stefan Gheorghiu™ de pe langa C.C. al P.C.R., politrucul
gheneral. Gheorghe Zaharia, si unealta sa politrucul polcovnic, Mihai Fitu, in permanenti l-au
calomniat pe Constantin Vigoianu §i l-au calificat fascist, profascist, tradator de tard, ostil patriei
mama. ,.Implicat in procesul P.N.T., Constantin Vigoianu a fost condamnat, in contumacie, la munci
silnica pe viatd” (p. 21). Cei 2 culturnici au falsificat istoria roménilor in ,Jlucrari” ca: ,,Romania in
anii revolutiei democrat-populare. 1944 1947”, Bucuresti, 1971, 462 p., ,,Un vot decisiv (noiembrie
1946)”. Bucuregti, 1972. 240 p.; ,, Sdtmdrenii in lupta pentru socialism”, 1974, 295 p.; ,. Oragtie, 750
de ani”. 1974. 385 p. etc. Volumul Constantin Visoianu, Misiunile mele (culegere de documente),
aparut in colectia ..Biblioteca de istorie contemporan a Roméniei”. sub egida Ministerului Afacerilor
Externe. in Editura Enciclopedicd editie ingnjita de George G. Potra, coordonatorul colectiei,
Nicolae Dinu. Constantin 1. Turcu, lon Calafeteanu. Nicolae Nicolescu; cu un ,Cuvant inainte”
semnat de Adrian Severin (avind sprijinul Ministerului Culturii). vine sa sintetizeze cercetéri
_stiintifice asupra unei personalitiii politice din Roménia. care si-a inscris numele cu litere de aur in
cartea de istorie a neamului roméanesc.

Dup3a Cuvdnt inainte. urmeaza o Notd asupra volumului, Lista documentelor, Documente §i un
binevenit /ndice.

Constantin Visoianu s-a nascut la 4 februarie 1897. la Urlati. judetul Prahova. in familia unor
institutori §i a trecut in lumea umbrelor. departe de patrie. la 2 ianuarie 1994, la o varstd aproape
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centenard. Dupi studii strilucite in filozofie §i drept, la Bucuresti §i Paris, obtine doctoratul in Drept
la Paris. ,,Printr-o0 activitate neobositd, va reugi sd-§i inscrie numele in galeria marilor jurigti-diplomati
romini din perioada interbelici, §i nu numai” (p. 12). Téndrul jurist C. Visoianu a debutat in
diplomatie fiind timp de 3 ani (1926-1929) secretarul Comisiei Mixte de Arbitraj de la Paris §i apoi
expert pe 14ngd Legatia Regatului Roméniei la Geneva, insircinat, in anii 1929-1931, cu studierea
problemelor incluse spre examinare §i solutionare pe agenda de lucru a Societatii Natiunilor. in volum
se arati: ,intre alte misiuni oficiale, de mare responsabilitate, incredintate diplomatului Constantin
Visoianu de citre guvernu! romén, se situeaz, incontestabil, acreditarea acestuia in calitatea de trimis
extraordinar i ministru plenipotentiar al Romaéniei in Olanda (1 iulie 1933 — 1 octombrie 1935) si
apoi in Polonia (1 octombrie 1935 — 25 octombric 1936)” (p. 14).

Prestigiul sdu intemational a crescut mult in perioada celui de-al doilea rizboi mondial. Pe
plan extern, politica promovatd de C. Visoianu a fost calduzitd de patriotismul sdu fierbinte, de
hotarérea sa de a mentine independenta si suveranitatea nationald a Regatului Roméniei.

fn aprilie 1944, el a fost trimis, de catre gefii principalelor partide politice din opozitie (P N.T.
i P.N.L.), Iuliu Maniu §i Constantin Brétianu, la Cairo, impreuna cu Barbu $tirbei, pentru a negocia
incheierea armistitiului cu reprezentantii S.U.A., Marii Britanii §i UR.S.S. A facut parte, de
asemenea, din delegatia roména — alaturi de printul Barbu Stirbei, generalul Dumitru Dimaceanu,
Ghitd Pop etc. — care a purtat tratative la Moscova pentru incheierea Conventiei de armistitiu dintre
guvernul regal roméan §i Natiunile Unite, conventie semnat la 12 septembrie 1944, ,,ce marca juridic
iestrea Roméniei din rizboiul antisovietic §i intoarcerea armelor impotriva Germaniei hitleriste”, scurt
timp dupi lovitura de palat de la 23 August 1944, al cirei artizan principal a fost Majestatea Sa
Regele Mihai (p. 19). Autorii volumului subliniazi ci o etapa important in biografia politic3 a lui
C. Visoianu este intim legata de numirea sa, dupa 23 august 1944, in functia de ministru de Externe al
Roméniei, in guvernele conduse de generalii C. Sanitescu §i N. Radescu (4 noiembrie — 6 decembrie
1944; 6 decembrie 1944 — 28 februarie 1945).

in toamna anului 1946, a ales lungul drum al exilului, unde va rimane aproape o jumdtate de
secol. S-a stabilit mai intdi la Geneva si apoi, din 1947 pana la sfargitul vietii, in S.U.A,, unde a
primit. inca de la sosire, statutul de ,rezident special”. El a contribuit, aldturi de alti fruntasi roméani
exilati in S.U.A,, la organizarea exilului roménesc prin infiintarea, in noiembrie 1950, a Comitetului
National Romén. avind ca pregedinte pe generalul N. Ridescu. Membru fondator al acestuia,
C. Visoianu va deveni, incepand cu data de 15 noiembrie 1950, pregedinte al C.N.R., functie pe care a
detinut-o, vreme de 25 de ani, pani la 15 septembrie 1975, cind Comitetul si-a incetat activitatea. in
volum se relevi: ,.Revoltele din Polonia §i Ungaria din anul 1956, primul mare cutremur politic §i
social din lumea comunista, au fost salutate entuziast de citre Constantin Vigoianu” (p. 24). Mesajele
adresate de el conationalilor sii prin ,.Vocea Americii” i ,,Europa Libera” au fost apeluri la pastrarea
demnitdii §i a incredeni. Vestea trecerii in eternitate a marilor lideri politici roméni care au fost luliu
Maniu §i C.1.C. Britianu I-a marcat profund. Le-a evocat statura de eroi ai Rezistentei nationale anti-
comuniste §i antisovietice, cerand fiecdrui conational sa-gi faca un altar din numele lor.

Deosebit de interesante sunt documentele (in total 85) incluse in aceastd culegere care se
referd. intre altele, la apirarea Roméniei, §i la adrese catre John Foster Dulles, Dean Acheson.
Maurice Schuman, sau catre pregedintii S.U.A. Richard Nixon §i Gerald Ford i pregedintelui Frantei
Charles de Gaulle.

Indicele de persoane acopera atat confinutul documentelor propriu-zise, cét §i al notelor insotitoare.

Misiunile mele constituie o mérturie §i un mesaj din cartea de aur a Rezistentei roménilor de
preiutindeni impotriva regimului comunist din Roménia §i a stapanilor din fosta Uniune Sovietica.

Volumul prezentat ar fi avut de céstigat dacd Notd asupra volumului §i Lista documentelor ar
fi fost insotite §i de traduceri in limbi de larga circulatie international3, deoarece timp de 50 de ani am
fost despringi de Europa. De asemenea. nu se citeazi in suficientd masurd autori striini care s-au
ocupat cu studiul istoriei roménilor (epoca contemporand). ca de pilda biograful regelui Mihai. Arthur
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Gould Lee. Eveniment editorial de exceptie, volumul meritd si fie tradus in englezi. Idealul
lui C. Visoianu, eliberarea patriei de sub jugul comunist si al dominatiei sovietice, s-a realizat in
zilele noastre.

Volumul prezentat se inscrie in girul cartilor de prestigiu aparute la Editura Enciclopedica
privind istoria romanilor de pretutindeni. Se cuvine si ne plecim azi fruntea in fata marelui diplomat
si om politic de stat romén, exemplu demn de urmat si de contemporanii nogtri.

" loan Babici

JAKO ZSIGMOND, Codex diplomaticus Transsylvaniae. Diplomata, epistolae et
alia lineraria res Transsylvanas illustrantia. Erdélyi Okmdnytdr. Oklevelek,
levelek és mds irdsok Erdély torténetéhez, vol. 1 (1023-1300). (A Magyar
Orszdgos Levéltir Kiadvdnyai II: Forriskiadvinyok 26), Budapest,
Akadémiai Kiado6 1997. 483 p. + harta.

Estimat la cca. 35 000 de texte medievale, pastrate azi in diferite iri europene, materialul
documentar transilvanean a stat in atentia istoriografiei gtiintifice in vederea editirii de mai bine de
200 de ani. Inaintea aparitiei acestui volum, un mare numir de documente avénd informatii referitoare
la Transilvania medievala a fost publicat in numeroase colectii de documente (ale arhivelor familiale
sau ale unor institulii etc.), iar de la finele secolului trecut, in volumele marii colectii de documente
privitoare la istoria sasilor, in volumele seriei documentelor referitoare la trecutul secuilor mai apoi gi
in marele corpus de documente al Academici Romine'. Cu toate acestea. existenta — pe langa cele
complet needitate — a multor documente neadunate §i rimase dispersate in numeroase diplomatarii,
editate intr-o manieré adescori nesatisfAcitoare (unele foarte greu accesibile), a ingreunat mult
cercetarea §i a impus o nou3 prelucrare critici a materialului documentar medieval. Aceasti
prelucrare trebuia si realizeze adunarea, examinarea criticl, datarea cit mai exactd a documentelor,
ordonarea materialului, confruntarea diferitelor editii cu originalul documentului §i pregatirea
materialului cu aparat critic §i indice pentru cercetarea istorica.

Seria pomnitd cu acest volum isi propune adunarea tururor izvoarelor diplomatice referitoare la
istoria Transilvaniei, prezentarea critici a lor intr-un mod unitar §i — prin aceasta - asezarea pe baze
solide a cercetarii care se ocupa cu trecutul acestui teritoriu. Seria va cuprinde totalitatea documentelor
medier ale din interiorul si din afara Ungariei care privesc istoria Transilvaniei, fard selectii si indiferent
de forma in care ni s-au transmis acestea, respectiv daci au viizut deja lumina tiparului sau nu.

! Franz-Wemer Zimmermann, Carl Miiller, Georg Giindisch, Gustav Giindisch, Herta Giindisch.
Konrad G. Giindisch, Gemot Nussbicher, Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in
Siebenbiirgen, 1 (1191-1342), 11 (1342-1390), N1 (1391-1415), IV (1416-1437), V (1438-1457),
VI (1458-1473), VII (1474-1486), Hermannstadt, Bukarest. Bucuresti. 1892-1991; Szabd Karoly.
Szideczky Lajos, Barabds Samu, Székely Oklevélidr, ¥ (1211-1519), 1l (1520-1571), I (1270-1571),
IV (1264-1707), V (1296-1603), VIII (1219-1776), Kolozsvér, Budapest, 1872-1934 (volume care
coniin documente medievale): Documente privind istoria Rominiei, C, Transilvania. Veacul XI, XII si
X, 1 (1075-1250), 11 (1251-1300); Veacul X1V, 1 (1301-1320), 11 (1321-1330), 111 (1331-1340),
IV (1341-1350). Bucuresti. 1951-1955; incepﬁnd cu documentele anului 1351: Belu Sabin. loan Dani.
Aurel Radutiu. Viorica Pervain, Konrad G. Gindisch, Adrian Rusu. Susana Andea Docinenta
Romaniae Historica, C, Transilvania, X (1351-1355), X1 (1356-1360), X1l (1361-1365), XIII (1366 -
1370). Bucuresti. 1977-1994.
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Ca introducere, primul volum cuprinde un studiu in trei limbi (maghiari, rom#na si germana)
despre evolutia timpurie a diplomaticii transilvinene, conditiile §i modul in care s-a realizat
transmiterea textelor medievale, publicatiile si colectiile manuscrise de documente medievale, de la
inceputurile din secolul al XVi-lea péin& in zilele noastre, respectiv practica editirii documentelor in
noua serie. Studiul realizeaza un bilant §i o retrospectiva a muncii de editare ale surselor diplomatice
ardelene, analizind evolutia ei in diferite perioade. Inceputul editiilor cu scop stiintific se plaseaza la
sfargitul secolului al XVIII-lea, dar activitdtile de editare s-au reluat abia dupa o pauza de o jumaitate
de secol. Accentuarea nationalismelor §i amintirile reciproc repulsive ale revolutici din 1848/1849 au
facut ca cele trei nationalitdfi transilvinene si porneasci pe cii separate in editarea izvoarelor
referitoare la trecutul Ardealului. Istoriografia maghiaré s-a interesat mai mult de epoca principatului
ardelean, aceastd epoci fiind considerati ca una cu importante semnificatii nationale maghiare. Odata
cu realizarea dualismului (1867) centrul de editare a izvoarelor istorice maghiare s-a mutat §i s-a
stabilit definitiv la Budapesta. De atunci au existat doar citeva incerciiri de editare a surselor
medievale ardelene, dar acestea si-au gisit locul, de obicei, in marile colectii referitoare la intreaga
istorie a Ungariei. Istoricii sasi — care s-au ocupat poate cel mai mult de epoca medie — s-au limitat la
studierea tinuturilor locuite de sagi; totusi, cu diplomatariul referitor la trecutul lor, au realizat un
model de edijie pentru publicarea izvoarelor transitvane. In cazul istoriografiei roméne, modemizarea
acelei parti a medievisticii care se ocupa i de istoria Transilvaniei s-a realizat cu succes in principate
la sfarsitul secolului al XIX-lea §i la inceputul secolului al XX-lea. Cu toate ci dupd 1918
istoriografia romina nu a exploatat uriagului material arhivistic ardelean, dupé sfarsitui celui de-al
doilea rizboi mondial a realizat primul diplomatariu care a avut in vedere intreaga Transilvanie si
intregul material diplomatic (DIR/C si mai apoi prin DRH/C), dar s-a interesat mai mult de evolutiile
incepute cu secolul at XVIII-lea si s-a ocupat prioritar cu istoria romanilor. Analizind incercirile de
pana acum ale celor trei grupuri de istorici interesati in cercetarea acestu: teritoriu, autorul propune in
finalul introduceni un model pentru fundamentarea bazei documentare.

Primul volum al serier cuprinde 603 documente dintre anii 1023 (data emiterii primului
document medieval care aminteste o localitate ardelean3, Lopadea Nou) si 1300, ultimul an intreg al
domniei primei dinastii regale maghiare, a arpadienilor. Sursele izvoarelor documentare medievale
adunate in acest volum au fost: 1. documentele medievale pistrate in original in diferite arhive sau
biblioteci: 2. cele ale caror originale s-au pierdut, dar al ciror text ne-a parvenit in fransumpturi sau
copii (medievale sau din epoca principatului); 3. documente al ciror text nu ni s-a pistrat sub nici o
forma. dar a caror existen{d este cunoscutd din fransumpturi rezumative sau din simple mentiuni
documentare; 4. documente al ciror original, copie, transumpt (rezumativ) sau mentiune medievala
s-a pierdut, dar al ciror text s-a pastrat intr-una din colectiile manuscrise de copii ale documentelor
medievale alcituite fie in Ungaria, fie in Transilvania (avindu-se in vedere cele mai importante
colectii de acest gen, prezentate in studiul introductiv); 5. documente al ciror original s-a pierdut. dar
al caror text ne-a rimas intr-una din editiile anterioare de documente medievale.

Adunarea exhaustivd a materialului documentar referitor la istoria Transilvaniei pentru aceasti
perioadi s-a realizat pe baza colecliei numita Antemohdcsiana (Mohdcs elotti gyiijtemény), a Arhivei
Nationale Maghiare din Budapesta, care cuprinde toate documentele anterioare datei de 29 august
1526, atat cele interne, cét i cele ale emitentilor externi, dar care au date privitoare la istoria Ungariei
medievale. Aceasta este compusa din doua fonduri: o Arhiva Diplomatici (Diplomatikai Levéltir,
/DL/) si o Fototeca Diplomaticd (Diplomatikai Fényképgytljtemény, /DF/). care cuprind 108 030.
respectiv 90 030 documente (piese arhivistice), insemnénd — din cauza transcrierilor multiple - cca.
170-180 mii de texte (acelasi text de document existind de multe ori si sub forma unor copii.
transumpturi etc.). Pe langd mai multe cataloage proprii, colectia are si o baza informatizata de date.
care va deveni complet o datd cu introducerea rezumatului fiecrui document®.

2 Amintim aici ci aceasta bazi de date poate fi accesatd pe Internet la home-page-ul:
hup:/fwww iif hi/db/diplindex.himl: sistemul are deficienta de a nu permite ordonarea datelor gisite
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Criteriul de selectare al documentelor este unul teritorial. Documentele seriei se refera la
Transilvania istorici, deci acea parte a regatului ungar care se afla sub jurisdictia voievodului (cele
sapte comitate, Pamantul Craiesc si Secuimea) respectiv doud comitate vecine, Solnocul de Mijloc si
Crasna, care pand in secolul al XV-lea se aflau sub dubla jurisdictie a palatinului si a voievodului si a
céror soarti era strins legatd de Transilvania. Deci nu teritoriul intracarpatic al Roméniei de astizi a
constituit spatiul cercetarii (deoarece granifele moderne nu au relevanid pentru evul mediu), ci
Transilvania istorica propriu-zisi, care a avut o dezvoltare destul de omogeni si al cirei studiu
permite realizarea unor concluzii veridice. S-au considerat a fi diplome medievale toate sursele
nenarative dinaintea anului 1542, deoarece punctul de turnurd — atét in dezvoltarea statalitdtii
maghiare, cit si in istoria Transilvaniei — nu a fost pierderea batiliei de la Mohécs (29 avgust 1526),
ci ocuparea capitalei Buda de citre turci (29 august 1541). Au intrat deci in volum nu numai
diplomele propriu-zise, ci si scrisorile misive, socotelile, insemnirile de tot felul, conscriptiile; legile
insa au fost incluse doar in cazuri temeinic motivate (de ex. nr. 470, 571), acestea fiind ugor accesibile
in ediiile legilor medievale maghiare®. In cazul surselor narative, s-au facut totusi unele exceplii,
incluzindu-se pasaje din acestea referitoare la aspecte locale, transilvinene pentru perioade foarte
slab reprezentate de documente (de ex. nr. 8, 193).

Separarea izvoarelor diplomatice transilvanene de cele care privesc restul Ungariei medievale
s-a facut pe baza unor principii bine definite. S-a calificat ca fiind drept transilvanean orice document
care se refera la teritoriul istoric sus amintit, la localiti{i si locuiton sii, care ofera date despre oricare
aspect al vietii ardelene. Daci in textul unui document apare printre posesiunile ingirate chiar §i numai
una singuri din Transilvania. acesta a intrat in acest diplomatariu. Din diplomele din Ungaria care
amintesc evenimente din Transilvania, pasajele respective sunt citate in original. Diplomele sau
fragmentele de diplome care se referd la activitatea din Ungaria si la posesiunile de acolo ale
voievozilor. episcopilor, ale altor demnitari sau locuitori transilvaneni au intrat numai daci lamureau
unele atributil legaturi sau alte imprejurari cu caracter local. Prin urmare — ca o consecinti a celor
amintite mai sus — acele privilegiile regale, al cdror confinut nu se leaga in nici un fel de
Transilvania, dar in cazul cirora lista celor prezenji la momentul emiterii, iar mai apoi, lista
demnitarilor amintesc demnitari transilvaneni (voievod. episcop transilvanean, comite etc.) nu au fost
admise in acest diplomatariu. Aceasta se poate explica prin faptul ci schimbarile marilor demnitari (a

in ordine cronologica. Acest handicap, insa. a fost inldturat o datd cu aparifia, in decembrie 1998. a
unui CD-ROM, deocamdatd experimental §i neintrat in circuitul comercial, care permite aceasti
ordonare. Baza de date cuprinde, pentru fiecare text de document medieval in parte. urmitoarele: cota
actuala exacti din cele doui colectii medievale ale Arhivei Nationale Maghiare (DL si DF). data
emiteni, numele emitentului, limba in care s-a redactat. felul in care s-a pistrat documentul. cota
anterioari. numele emitentului, persoanele care apar in document, tipul documentului (dupa continut).
trinutere bibliografica la editia documentulwi. felul sigiliului in cazul pieselor originale §i. pentru anii
1438 1457, rezumatele in limba maghiara a documentelor).

* Dory Franciscus, Bénis Georgius, Bacskay Vera. Decreta Regni Hungariae. Geseize und
Verordnungen Ungams 1301-1457, Budapest, 1976; Dbry Franciscus, B6nis Georgius, Erszegi
Geisa,Teke Susanna, Decreta regni Hungariae. Gesetze und Verordnungen Ungams 1458-1490,
Budapest, 1989; Bak Jinos M., Bénis Gyorgy. Sweney James Ross, Csizmadia Andor, Engel P4l,
Harvey Paul B. Jr., Domonkos Leslie S., Decreta Regni Medievalis Hungariae. Laws of the Medieval
Kingdom of Hungary, 1 (1000-1301), Bakersfield California, 1989, Il (1301-1457), Salt Lake City.
1992, 111 (1458-1490), Los Angeles, 1996 (The Laws of East Central Europe. General Editor:
Schlacks Charles Jr. The Laws of Hungary. Editor-in-chief: Hidas Peter 1. Series L. (J/000-1526).
Corpus Juris Hungarici. Magvar Torvénytdr 1000-1895 (Millenniumi Emlékkiadis), | (/000-1526.
é\i ton ényczikkek), Budapest, 1899.
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caror sursa primordialad o constituie listele de demnitari) este o problema a evolutiei politicii interne
centrale §i care are prea pujine conexiuni cu studiul aspectelor locale transilvinene. Pentru alcatuirea
unei arhondologii §i pentru studiul evolutiei schimbarilor elitei politice medievale. trebuie oricum
avut in vedere intregul material documentar emis in Ungaria.

Dac3 in cazul materialului documentar medieval intem adunat in volum (care provine de la orice
emitent din Ungaria medievald), cantitatea de documente colectatd poate fi consideratd ca fiind
completd, in cazul materialului documentar striin, cartea pune la un loc doar ceea ce a fost deja publicat,
cu toate ci cercetdrile viitoare in materialul arhivistic occidental (mai ales arhivele Vaticanului),
probabil, vor mai scoate la iveala date importante referitoare la istoria Transilvaniei medievale.

Metoda de editare pentru care s-a optat este aceea de publicare sub forma de regest in limba
maghiard, deci un rezumat care sa cuprinda toate informatiile de orice naturii din document, dar cu
omiterea formulelor stereotipe. Fiecare document (text) medieval in parte este rezumat intr-un regest,
astfel $i documentele cunoscute doar din transcrieri, transumpturi, transumpturi rezumative, sau chiar
cele doar mentionate sunt separate de documentul in care sunt transcrise / rezumate / mentionate, iar
regestele lor sunt plasate — in ordine cronologics — la locul care li se cuvine in cadrul seriei, ficindu-se
trimitere la documentele din care au fost extrase. Regestul cuprinde toate numele proprii (numele de
persoand, de localititi, nume geografice), in toate variantele existente. in afara de numele de persoane
general raspéndite in lumea crestind — care sunt redate in limba etniei persoanei respective - toate
numele proprii apar in forma originald din document Acele nume proprii care in originalul
documentului apar in traducere latind, in regest sunt redate in limba maghiard, dar in paranteza se
reproduce forma original {(ex.: nr. 6: ,,B6lénymez6 /planicies bubalorum/, nr. 125: ,Kisdiszn6d
/Mons Sancti Michaelis/”, nr. 190: ,Foldvar /Castrum Sancte Marie/, Szentpéter /Mons Sancti Petn/,
Herminy /Mons Mellis/’, nr. 278: ,,S4nta /claudus/”, nr. 522: ,Nagy /magnus/”. Regestele cupnind, de
asemenea, toate expresiile nelatine in forma in care apar in document, iar hotamicirile/descrierile de
hotar — deoarece constituie surse de neinlocuit pentru geografia istorich si identificiri topografice —
sunt reproduse in intregime in limba latin& (dup2 original). In mod firesc, numele geografice, precum
toate numele proprii din descrierile de hotar, apar si ele in forma originala a documentului. La fiecare
document s-au publicat insemnarile de cancelarie sau acele insemnari ulterioare de pe documente care
ofereau informatii suplimentare fati de textul documentelor, sau care fac referiri la modalitatea si
ciile de transmitere, locul de pastrare al documentului. Pasajele de o importantd deosebitd sau
expresiile a cdror traducere nu ar fi fost destul de clara sau s-ar fi putut realiza doar foarte anevoios se
publici si ele in forma in care apar in original. in unele cazuri sunt redate in original si expresiile care
fac referire la diferite relatii de rudeni¢. Regestul nu contine titlul regal, acesta neavind o importanti
prea mare din punctul de vedere al cercetirii aspectelor transilvanene. Data emiterii documentului,
precum si toate datele calendaristice care apar in document, sunt date in forma utilizatd astézi. dar se
redau — prescurtat — §i ir forma care apare in document, asigurnd posibilitatea controlarii
corectitudinii transpunerii datelor.

S-au editat cu text integral documentele care erau complet inedite sau publicate pdnd acum
doar sub forma de regest. Volumul cuprinde astfel — alaturi de regestele lor — un numar de 34 de
documente publicate aici cu text integral pentru prima data (nr. 114, 185. 196, 228. 275. 286. 303.
313, 332, 364, 375, 412, 422, 433, 435, 442, 443, 444, 460, 461, 509, 513, 539, 543, 546, 550, 560,
568, 573, 584. 589/3-6, 589/10, 593, 596). Existd insi un numir semnificativ de documente, care.
desi accesibile in editii mai vechi de documente la vremea redactarii volumelor DIR, seria C.
Transilvania. au scipat totusi editorilor de atunci. Neluind in calcul cele doar citeva texte narative.
volumul recenzat cuprinde — impreuna cu cele complet inedite pana acum ~ aproape 150 documente
neincluse in DIR, seria C. O parte a acestora, documentele false. in mod congtient si intentionat nu au
fost incluse atunci, dar autorul a considerat ca intr-o editie completa ele trebuie si apara. stiut fiind
faptul ci documentele falsificate in evul mediu contin §i informatii reale (altfel falsificatorul riscand
sa fie ugor descoperit). Includerea falsurilor moderne (multe din ele cele ale contelui Kemény J6zsef)
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in volumul de fati are rolul de a avertiza inci o data cercetitorul si evite folosirea acestora. Amintim
aici, ci la vremea redactirii volumelor seriei DIR, nu s-a luat intotdeauna drept punct de plecare
originalul (sau in lipsa lui copia sau transumptul cel mai apropiat acestuia), ci s-a considerat ca fiind
satisfacétoare publicarea pe baza unor edifii mai vechi, de multe ori lacunare sau chiar cu lecturi
gresite. In acest sens este de mentionat c in volumul recenzat de noi redactarea regestelor (respectiv
publicarea textului integral) s-a ficut pe baza originalului {(fotocopiei) documentelor sau in lipsa
acestuia pe baza variantelor celor mai apropiate. Doar in lipsa des@vérgitd a originalului sau a
variantelor de mai tirziu (de exemplu in cazurile cAnd documentul s-a pierdut in rastimpul de la
ultima editie), s-a procedat la o redactare a regestului pe baza celei mai bune editii existente (de ex.
nr. 161, 203, 209, 241, 244 etc.)

Aparatul critic, minutios elaborat, care insoteste fiecare regest enumer# felul dozumentului,
materialul siu, originalul, toate copiile, transumpturile, transumpturile rezumative, mentiunile
medievale ale documentului (daca ele existd), fiecare cu cota arhivistici exactl §i actualizat, toate
editiile de pana acum ale documentului (in text integral latin/traducere, regest sau facsimil), modul de
intinre a documentului, felul sigiliului, respectiv observatii critice privind autenticitatea, datarea
documentului, eventuale interpoliri in text. Adunarea copiilor, transumpturilor, mentiunilor
medievale ale unui document a avut rolul de a oferi date privind autenticitatea documentului sau a
indica termenul ante quem al confectionarii falsurilor. Enumerarea editiilor s-a ficut in ordinea
aparitiei, deorece acesta trideazi de multe ori §i filiatia editiilor. Regestul corectezi tacit toate
informatiile si acele nume proprii care in editiile anterioare apareau cu lecturi gresite.

Publicarea in forma de regest a documentelor medievale este o practicd general rispindita in
istonografia maghiard. Cu aceastd metodd s-au publicat cele mai importante colectii de izvoare
diplomatice: documentele regilor arpadieni, documentele din perioada regilor angevini, cele din
penoada domniei lui Sigismund de Luxemburg, sau cele peste 5 400 de insemndri din protocoalele
conventului Cluj-Manistur.* Criticile exprimate fati de aceasti metodi argumenteazi ci aceste
diplomatarii riman — practic — inaccesibile marii majoritati a medievigtilor din {arile care au mostenit
material arhivistic referitor la Ungaria medieval3, fiind mai putin, sau deloc, familiarizati cu limba
maghiard. lar redactarea unui regest inseamnd — intr-0 anumitdi mésurd — §i o interpretare a
documentului; in cazul unui document publicat intr-un diplomatariu mai vechi, procurarea acestuia
reprezintd deseori o problema mult mai greu de rezolvat decit chiar a unei copii dup insusi originalul
documentulur. Pe de alti parte ins3, este evident ci — avand in vedere minmea apreciabilad a

* Regesia regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica. Az Arpdd-hézi kirdlyok okleveleinek
kruikai jegvzéke, U1 (1001-1225), 2 (1225-1257), /3 (1257-1270), 11 (1270-1272), Szerkesztette
Szentpétery Imre, Budapest, 1923, 1927, 1931, 1943, 11/2-3 (1272-1290), 1/4 (1290-1301),
Szentpétery Imre kéziratdnak felhasznéldsdval szerkesztette Borsa Ivdn (A Magyar Orszigos Levéltér
kiadvanyai Il: Forraskiadvadnyok 9, 13), Budapest, 1961, 1990; Documenta res Hungaricas tempore
regum Andegavensium illustrantia 1301-1387. Anjou-kori oklevélidr. Praeside Julio Kristé.
Adiuvantibus Ladislao Blazovich, Geisa Erszegi, Francisco Makk, 1 (1301-1305), 1l (1306-1310),
Il (1311-1314), IV (1315-1317), V (1318-1320), red. Krist6 Gyula, Budapest-Szeged, 1990, 1992,
1994, 1996, 1998; VII (/323), red. Blazovich L4szl6, Géczi Lajos, Budapest-Szeged, 1991, VIII
(1324), red. Blazovich L4szl6, Budapest-Szeged, 1993, 1X (/325), red. Géczi Lajos, Budapest-
Szeged, 1997. XI (1327), red. Almési Tibor, Budapest-Szeged, 1996, Zsigmondkori Oklevélidr,
1 (1387-1399), 1U1 (1400-1406), 1112 (1406-1410), Osszedllitotta Malyusz Elemér (Magyar Orszégos
Levéltdr kiadvényai II: Forrdskiadvdnyok 1, 3-4), Budapest, 1951, 1956, 1958. Mélyusz Elemér
kéziratdt kiegészitette &s sajté ald rendezte Borsa Ivan, Il (1411-1412), IV (1413-1414), V
(1415-1416), (Magyar Orszdgos Levélidr kiadvényai II: Forrdskiadvanyok 22, 25, 27), Budapest.
1993, 1994. 1997; Jaké Zsigmond, 4 kolozsmonosiori konvent jegyzGkinyvei, 1 (1289-1484), 11
(1485-1556). (A Magyar Orsz4gos Levéltar Kiadvanyai II: Forrdskiadvanyok 17). Budapest, 1990.
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materialului arhivistic medieval maghiar pastrat, 170—180 000 texte —, singura modalitate de a face
cunoscut acest urias volum de informatii intr-un viitor apropiat este aceea a editarii in forma de
regest. Chiar si astfel, calea cercetdrii rimine pentru mult timp cercetarea in arhiva. Nu trebuie
neglijat nici faptul ca odatd cu eliminarea aproape totald a predirii limbii latine din invitimantul
preuniversitar si chiar din invataméntul universitar cu profil istoric, noile generatii de istorici si chiar
medievigti nu au deloc sau au doar cunogtinte lacunare de limba latina, ceea ce reduce gradul folosirii
diplomatariilor cu text integral latin. Este de amintit §i ritmul foarte lent al aparitiei volumelor care
publica cu text integral sau chiar bilingv, datorit — in buna masur# - si spatiului de tipar foarte extins
5i deci costisitor, cum este §i in cazul colectiei DRH seria C (Transilvania). in aceastd serie, cu toate
ca este un instrument modern, indispensabil oricirei investigatii gtiintifice §i putemnic solicitat de
cercetatorii, au apirut pina in momentul de fati, in intervalul 1977-1994 doar 4 volume, cuprinzind
documentele anilor 1350-1370. Aceste patru volume cuprind, pe un spatiu de tipar de 2 316 pagini,
un numir de 1 950 documente (la efectuarea calculului am luat in considerare doar spatiul rezervat
documentelor, fara introduceri i indici). in comparatie enumerim aici datele celor mai importante
editii de documente sub forma de regest: celor 5 444 de insemnari din protocoalele medievale ale
conventului din Cluj-Manastur le-au ajuns 1 478 pagini, 23 041 de documente din perioada domniei
regelui Sigismund de Luxemburg au fost publicate pe 3 671 pagini, iar 6 989 de regeste din perioada
regilor angevini au fost publicate pe 3 019 pagini (in cazu!l din urm&, dimensiunea paginilor fiind mult
mai micd). Desigur, rezolvarea definitiva va insemna editarea textului integral, dar aceasta trebuie si
se rezume doar la documnetele cele mai importante, iar pentru o selectie temeinica trebuie parcurs3
totalitatea materialului arhivistic existent. In aceasta ordine de idei amintim ca pentru editarea celor
ma1 vechi diplome referitoare la istoria regatului maghiar® s-a optat pentru o editie de text integral,
aceasta ins3 fiind motivati de raritatea diplomelor din aceea perioada, de existenta deselor interpolari,
a falsurilor sau a textelor partial false sau corupte. Cu un indice detaliat i redactat astfel incat si
cuprinda in cazul numelor de localiti{i denumirile in toate limbile in care ele existd, editiile de
documente sub forma regestelor, respectiv posibilitatile moderne de reproducere, accesibile azi
tuturor (xerocopiere, microfilmare), fac ca informatia istorica si fie la indeména tuturor.

Un mare merit al volumului, pe lingd adunarea completd a documentelor transilvanene
cunoscute la momentul de fat3, 1l reprezinti faptul ci s-a realizat o editie critici a documentelor, fiind
mentionate informatiile pe baza cirora un document a fost considerat fals sau de o autenticitate
dubioasi, eliminind astfel posibilitatea ca istoriografia si mai foloseasca in continuare documente a
caror falsitate a fost dovedita.

Datorita caracterului muncii de editare a documentelor medievale maghiare, desfasurate in
diferite perioade istorice §i in mai multe {ari, parcurgerea tuturor editiilor de documente care contin §i
surse istorice medievale transilvinene reprezinti o problema aproape imposibil de realizat in
conditiile dezvoltirii unilaterale a bibliotecilor central-europene, datorati lipsei schimbului in privinta
produsului istoriografic intre tarile care au mostenit teritorii, §i cu acestea §i material arhivistic, din
Ungaria medievala. Lista bibliografica de la inceputul cirtii cuprinde, in cazul periodicelor citate, sub
numele fiecaruia dintre ele, ingirarea autorilor, respectiv a titlurilor studiilor din acel periodic (care au
publicat documente medievale ardelene), iar de la fiecare autor se face trimitere la volumul/volumele
respectivalui periodic. Lista arhivelor §i a bibliotecilor care pastreaza astizi surse documentare
privind istoria Transilvaniei pentru perioada studiati este deosebit de utila datorit3 stramutirii multor
arhive. impartirii, citeodata chiar intre mai multe tiri, a unor fonduri arhivistice dezvoltate organic.
datorita schimbarii denumirii §i reinventarierii unor mari fonduri arhivistice (care duce, inevitabil. $
la schimbarea cotelor cunoscute in literatura). Aceste lucruri au facut ca depistarea originalelor multor

3 Diplomata Hungariae Antiquissima, accedunt epistolae et acta ad historiam Hungariae
pertinentia 1000-1196, 1 (1000-1131). Edendo operi praefuit Georgius Gyorffy, adiuverunt Johannes
Bapt. Borsa, Franciscus L. Hervay, Bernardus L. Kumorovitz et Julius Moravcsik, Budapestini, 1992.
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surse (de altfel arhicunoscute in literatura de specialitate) si fie extrem de anevoioasa. Lista arhivelor
(si a celorlalte institufii care pastreaza material arhivistic) cuprinde — in cazul celor care existi — atit
denumirea consacraté in literatura maghiard de specialitate, cét si denumirile (oficiale) actuale. in
cazul unor fonduri unitare, dar care au fost impartite §i sunt pistrate astizi de cétre diferite institutii,
se fac trimiteri la locul actual de pistrare, astfel ca cercetatorul si poatd ajunge — la nevoie — §i la
originalul documentului.

Completirile facute in textul documentelor deteriorate (rupte, pitate sau putin vizibile) sunt
puse in parantezd dreaptd, la fel ca numerele romane utilizate de literatura istorici in cazul
suveranilor. Lecturile nesigure, respectiv cuvintele cu grafie gresitd sau neobignuitd sunt si ele
semnalate (?!). Documentele false sau cele cu autenticitate indoielnica sunt special semnalate cu
semne puse in fata numarului de ordine al regestului: !respectiv?.

Indicele de nume §i de materii, puse pentru o mai ugoard ciutare intr-o singurd ordine
alfabetica, cuprinde practic toatd informatia documentard a istoriei Transilvaniei in perioada
arpadiand. Denumirile in limba maghiard ale localitatilor din indice apar in formele lor istorice,
tradifionale (nefolosindu-se deci denumirile anacronice, impuse de masurile administrative maghiare
de la finele secolului trecut §i inceputul acestuia). Ele sunt urmate, in parantezi, cursivat, de forma
care apare in document, iar apoi sunt trecute denumirile roménesti §i germane in cazul celor in care
acestea din urmd existd Indicarea numelui comitatului sau a scaunului medieval — iar in cazul
localitatilor de pe teritoriul actual al Romaéniei — a judetului actual in care se afla, respectiv al tarii in
cazul localititilor din afara Romaéniei, vine in ajutorul ce etitorilor pentru o cit mai usoarid
localizare. Toa e denumirile oficiale de astizi apar §i ele separat in indice, de la ele facandu-se
tnmitere la denumirea maghiard, unde cercetitorul poate gas numérul curent al regestului/regestelor
In care apare respectiva agezare. in cazul asezirilo d parute, denumirile care nu au o lecturd
modema. in indice apare varianta (original3) din document Toate informatiile care au legaturd cu o
localitate sunt trecute §i dupid numele acesteia: nume de persoane. slujbasi. castelani, persoane
ecle 1astice. biserici. cetate, moari, vami etc. Tntre persoanele cu acelagi nume — neexistind in
aceastd ep c3 nume de familie — d’stinctia s-a facut cu indicarea diferitelor grade de rudenie. iar pe
langa nume s-au pus §i informatiile privind imprejurarea in care apare in document, statutul social.
etc Numele de persoane — in cazul in care ele existd in limba maghiari §1 astizi — apar in limba
maghiard, dar in cazul formelor neobignuite, arhaice sau corupte din cauza transcrienlor multiple s-a
pastrat forma din document. Indicele cuprinde, in forma originala, si expresiile nelatine din
documente (de ex.: drauch, fenyw, harazt, hodunog, huthen, kerep, kurb, olch), impreuni cu
explicafia sensului acestora. Cele care nu provin din falsuri moderne (de ex.: chochy, gtharlog, kurmis
tarmuc) dau informatii pretioase despre limba medievalad vorbiti. Desigur, indicele cuprinde si
termenn (respectiv numele proprii) care apar in textul latin al descrierilor de hotar.

Voluinul cuprinde si listele de concordanti intre cotele documentelor din cele doul colectii ale
Arhivei Nationale Maghiare (Arhiva Diplomatici /DL/, Fototeca Diplomaticd /DF/) si regestele
volumului, ceea ce face posibild gasirea cu usurin{d a tuturor regestelor extrase dintr-o piesi
arhivistica.

Anexa volumului, o0 hartd in marime de 1:750 000 a teritoriului cercetat. cuprinde toate
localitatile a caror existenta poate fi doveditd documentar in perioada prezentata in acest prim volum.
numele geografice mai importante (nume de réuri, prduri. munti), impartirea administrativa
medievala a Transilvaniei. Pe 1anga localitaile existente si astdzi sunt trecute pe hartd — cu un semn
diferit — agezirile disparute. La fel sunt trecute pe hartd manastirile. minele §i cetétile despre a ciror
existentd avem marturii documentare scrise in aceasta perioada.

Datad fiind rasfirarea surselor istorice ale Transilvaniei pe teritoriul mai multor {ari si
etnocentrismul cercetdrilor, ca si ne limitim numai la aceste dou motive. este de inteles aprecierea
profesoruluilui Jaké Zsigmond potrivit céreia .,istoriografia maghiard, roméni si germana, deosebit de
interesate (in cercetdrile referitoare 1a acest teritoriu n.n.), luate separat, cunosc mai profund cel muit
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o anumita parte a izvoarelor istorice, dar nici una dintre parti nu are o suficienta imagine de ansamblu
asupra intregului material”.

in lipsa unor diplomatarii modeme care s# realizeze publicarea critica si completd a izvoarelor.
prin neglijenta cu care se trateaza §i astizi editarea surselor, existenta polemicilor de tot felul care
distrag in continuare eforturile cercetatorilor, se explicd in buna parte serioasa riménere in urmi a
medievisticii care se ocup de trecutul Transilvaniei. Volumul recenzat — si cele care ii vor urma —
sperim ci vor aduce o schimbare in aceastd situatie si vor ajuta la o clarificare stiinfifici a
problemelor care se asteapti a fi rezolvate.

W. Kovdcs Andrds
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+REVISTA ISTORICA” publica in prima parte studii, note $i comunicari originale, de
nivel stiintific superior, in domeniul istoriei vechi, medii, moderne §i contemporane a
Romdniei §i universale. in partea a doua a revistei, de informare stiintifica, sumarul
este completat cu rubricile: Surse inedite, Probleme ale istoriografiei contemporane,
Opinii, Viafa stiin{ific, Recenzii, Note, Buletin bibliografic, Revista revistelor, in
care se publicd materiale privitoare la manifestari stiintifice din tard si strdinatate si
sunt prezentate cele mai recente lucrari §i reviste de specialitate aparute in tara §i peste
hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sunt rugati s trimitd studiile, notele §i comunicérile, precum i materialele ce
se incadreazd in celelalte rubrici, culese pe computer in programul WORD for
WINDOWS sau intr-unul compatibil. Notele din text vor fi numerotate in continuare.
Textul imprimat va fi insotit de discheta aferentd. Ilustrafiile vor fi plasate la sféargitul
textului. Rezumatele vor fi traduse in limbi de circulatie internationald.
Responsabilitatea pentru continutul materialelor revine in exclusivitate autorilor.
Corespondenta privind manuscrisele §i schimbul de publicatii se va trimite pe adresa
redactiei, B-dul Aviatorilor nr. 1, Sector 1, 71247 — Bucuresti, tel. 650 7241.
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LA EDITURA ACADEMIEI ROMANE

REVISTA ISTORICA
REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE
REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES
THRACO-DACICA
DACIA - REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D’HISTOIRE ANCIENNE.
NOUVELLE SERIE
STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE SI ARHEOLOGIE
MATERIALE SI CERCETARI ARHEOLOGICE
BULETINUL SOCIETATII NUMISMATICE ROMANE
ARHEOLOGIA MOLDOVEI
ARHIVELE OLTENIEI
EPHEMERIS NAPOCENSIS
ARS TRANSSILVANIAE
ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE, CLUI-NAPOCA
ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE ,,A. D. XENOPOL”, IASI
STUDII SI MATERIALE DE ISTORIE MEDIE
STUDII SI MATERIALE DE ISTORIE MODERNA
STUDII SI CERCETARI DE NUMISMATICA
STUDII SI CERCETARI DE ISTORIA ARTEI
SERIA TEATRU - MUZICA - CINEMATOGRAFIE
SERIA ARTA PLASTICA
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