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DE LA DEMOCRATIE LA TOTALITARISM

POLITICA DE CADRE IN INSTITUTIA SECURITATII
REGIMULUI COMUNIST DIN ROMANIA (1948-1964) (II)

CRISTIAN TRONCOTA

Institufia consilierilor sovietici nu se poate disocia de politica de cadre, datoriti
in primul rind semnificatiei legate de dominatia directd pe care U.R.S.S. o stabilise
asupra sferei sale de influentd §i pe care o exercita §i pe aceastd cale. Consilierii
sovietici veniti in Roménia ca ,,specialisti” au jucat un rol important in sovietizarea
tarii, ceea ce a insemnat: instaurarea prin forfd a guvernului procomunist prezidat de
dr. Petru Groza, la 6 martie 1945; trucarea alegerilor din noiembrie 1946;
indepidrtarea brutald a monarhiei, la 30 decembrie 1947; desfiintarea partidelor
democratice; initierea programului de reforma dupd modelul sovietic de la sfarsitul
anilor ’40 si inceputul deceniului urmitor, cu consecinte directe in represiunea
»dugmanilor de clasd”. Specialistii sovietici au fost secondati de cadre selectate din
randul autohtonilor care absolvisera scoli politice i militare in U.R.S.S.

Cu toate acestea, nu trebuie ignorat nici o clipd cd institutia consilierilor
(specialistilor) striini, sub diferite forme §i denumiri, nu este o inventie sovieticd
sau a lumii comuniste. Se pare ci are o istorie indelungati, tine de sfera relatiilor
bilaterale §i priveste domenii dintre cele mai variate, de la armati la finante, de la
servicii secrete la culturd si de la monarhi la biserici. Spicuim din istoria nationald
citeva exemple: domnitorul Unirii, Al. Ioan Cuza, a avut instructori francezi pentru
organizarea armatei moderne a Romaniei, §i sfetnici politici tot de pe malurile
Senei; domnitorul i apoi regele Carol I i-a schimbat pe francezi, se pare ineficienti
fata de exigentele si viziunile sale, cu germanii; printre primele acte ale cabinetului
prezidat de generalul Ion Antonescu a fost chemarea instructorilor militari germani;
Nicolae Ceaugescu a trimis §i el instructori §i consilieri politici in tari africane si a
permis in paralel ca tineri din aceste tari si urmeze cursurile institutelor de
invatimant superior, civile si militare din Roménia”’. Suficiente exemple se pot
glsi si in relatiile bilaterale ale S.U.A. din America Latind. Bundoara, la mijlocul
anilor ’50, S.U.A. au oferit cu generozitate, prin intermediul ,specialistilor”,
asistentd grupirilor anticomuniste din tari latino-americane. in Guatemala. C.LA. a
fost implicatd direct in risturnarea, in 1954, a guvernului format de presedintele
lacob Arbenz si inlocuirea acestuia cu un regim de dictaturd militard. Apoi, timp de

7’ Vezi pe larg .,Magazin istoric™. s.n., aprilie 1998, p. 34.

.Revista istorica™. tom X. nr. 5-6. p. 443—458. 1999
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444 Cristian Troncota 2

40 de ani, Statele Unite au angajat armata guatemalezi si pund in practicd unul
dintre cele mai singeroase programe de represiune din America Centrali. Se
estimeazi ci peste 100 000 de civili au fost ucisi, de-a lungul timpului, de citre
fortele de securitate guvernamentale, asistate de ,,specialigtii” S.U.A. La fel ca in
Guatemala, si in Honduras, agentii ,,specialigti” ai C.I.A. s-au implisat in asasinari,
rapiri, torturi §i executii sumare. Peste 60 000 de militari latino-americani s-au
perfectionat in cadrul Centrului de pregitire de la Fort Benning, statul Georgia,
majoritatea dintre ei participind ulterior la actiunile dirijate si inspirate de -specialisti
americani. Toate acestea sunt evaludri ale unui raport din 1996 al Consiliului pe
Probleme de Informatii (Intelligence Observinght Board) al presedintelui Bill
Clinton™. Mai mult, fostul presedinte al S.U.A., Richard Nixon, a aprobat lovitura de
stat din 11 septembrie 1973, asistatd de specialisti ai C.I.A., prin intermediul cireia
generalul Augusto Pinochet a ajuns in fruntea statului chilian. Ulterior, specialistii
C.I.A. au furnizat Juntei militare chiliene, dupd venirea la putere, listele cu
opozantii regimului — oameni politici de stinga, sindicalisti, ziaristi”.

Prin urmare, institutia consilierilor strdini sau cu dubli cetitenie — denumiti
experti sau specialigti — gi-a facut simtitd prezenta in multe tiri, uneori pasnic,
alteori cu violenta, acestea din urmi produciand traume morale pe care popoarele
»beneficiare” nu le pot depisi cu usurintd. Sunt toate acestea suficiente motive
pentru ca institutia consilierilor sovietici s3 comporte o analizi aparte, dar fara si
fie scoasi din contextul istoric, mai ales al perioadei rizboiului rece.

CONSILIERO SOVIETICI DIN SECURITATE

Specialigtii sovietici care au activat in tirile Blocului est-european, inci de la
inceputurile regimurilor comuniste, constituiau structuri de informatii solide si
eficiente, alcituite daci nu in totalitate, in mod sigur in cea mai mare parte, din
cadre si agenti ai serviciilor secrete sovietice. Persoanele din aceasti categorie s-au
aflat in toate domeniile de activitate si la toate nivelurile importante, cum ar fi in
structurile de comanda ale aparirii si securitatii statului, in invdtimantul superior,
in intreprinderile mari. Pe ansamblu, institutia consilierilor sovietici reprezinta
factorul congenital al intregului sistem de securitate conceput de strategii
Kremlinului. Este vorba despre acel ansamblu de forte impresionant prin: efective
(care grupau zeci de mii de lucritori permanenti sau auxiliari); diversitatea
functiilor (de la supravegherea frontierelor pani la paza penitenciarelor, de la

7 Miruna Munteanu, Statele Unite au sponsorizat atrocitdtile din America Latind, in ,Dosare
ultrasecrete”, 28 noiembrie 1998, p. 4.

" Vezi dezvaluirile ficute canalului de televiziune Channel de Ralph Mc Gehee - fost
ambasador in Chile, in perioada 1967-1971 — din care se deduce ci generalul Augusto Pinochet si
regimul siu de dictaturd militard au fost ,,0 creatie” a agentiei americane de informatii. in ..Ziuva",
9 decembrrie 1998, p. 20.

www.dacoromanicaro



3 Politica de cadre in institutia securitafii (II) 445

spionaj pana la mentinerea ordinii interne); resursele materiale aflate la dispozitia
lor; puterile neingradite in raport cu societatea civild; practicile, deprinderile §i
mentalitatile inoculate celor implicati®. Organele de securitate ale regimului
comunist din Romania, la fel ca si toate celelalte institutii ale administratiei de stat,
au fost supravegheate inci de la formare §i pana in decembrie 1964 de consilieri
sovietici. Acestia proveneau din randurile ofiterilor M.G.B. (K.G.B.)-ului si au
jucat un rol fundamental atit ca organizatori, cit §i ca instructori, iar semnificatia
lor a depisit cu mult nivelul administrativ. Si din aceastd perspectivd se poate
spune ci aparatul de securitate din acei ani a fost ,,mai mult al Moscovei decit al
arii”®, o politie politici preponderent antiromaneasci §i un instrument al
regimului comunist de la Moscova pentru promovarea intereselor U.R.S.S. in
aceasti parte a Europei. La o asemenea situatie s-a ajuns nu numai prin presiunile
sovieticilor, ci i in virtutea veleitarismului manifestat de multi ofiteri autohtoni cu
functii de comanda, mai mult sau mai putin importante, din Securitate. E greu sé se
facd o distinctie neti intre efectele amestecului sovietic i dorintele de parvenire si
afirmare ca ,,activisti de partid intr-un domeniu special”, ce a animat pe multi
dintre conationali. Este vorba desigur despre cei care s-au incadrat in structurile
organelor de securitate, deopotrivd cu cei care au acceptat benevol colaborarea cu
ele in calitate de informatori — delatori.
Belu Zilber isi amintea ci ,,in toate serviciile Securititii existau consilieri
I . . . g . . . . <3982 age e
sovietici, adusi cu mari rugiminti §i sacrificii de Gheorghiu-Dej”™". Consilierii
sovietici au ocupat toate posturile importante din directiile centrale i regionale,
lucrand la toate nivelele, inclusiv in birourile de securitate din oragele mici. In
stadiul actual al cercetdrii nu se cunoaste incd numdrul lor. Un singur document dat
publicititii pAnd acum - este vorba despre Nota Secretariatului Consiliului de
Ministri al U.R.S.S. din octombrie 1949 — atesta ci in Bulgaria, Ungaria, Roménia
si Cehoslovacia lucrau la acea dati 61 de consilieri militari si 9 civili. Dintre
acestia, 29 de consilieri militari se aflau in Bulgaria §i toti consilierii civili in
Roménia®. Evident ci in anii urmatori numarul acestora a sporit. Din relatarile
memorialigtilor, se pare cd dupid evenimentele din Ungaria, 1956, numirul
consilierilor sovietici s-a triplat®®*,
Desi erau cetiteni sovietici. consilierii au fost inregistrati ca ofiteri ai
Securititii romane. Generalul (r) Neagu Cosma precizeazi ci acesti consilieri ,.se

* Jean-Frangois Soulet, Istoria contemporand a statelor comuniste din 1945 pand in zilele
noastre. lasi. 1998. p. 70.

*1 Colonel (r) dr. Gh. Ratiu. op.cit., p. 104.

%2 Herbert (Belu) Zilber, op.cit., p. 103.

*3 Albina F. Noskova, Consilierii sovietici intre cerere i ofertd, in ,Magazin istoric”, s.n..
nr. 4. 1998, p. 36.

Aihs Neagu Cosma. lon Stinescu. fn anul 1968 a fost programatd si invadarea Romdniei.
Informatii inedite din interiorul serviciilor speciale ale Romadniei. Bucuresti, 1999. p. 22.
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446 Cristian Troncoti 4

aflau in toate structurile Securititii, inclusiv in contraspionaj”, orientdnd in folosul
lor intreaga activitate. ,,Se intelege ci ei nu au apirut clandestin — mai adaugi
memorialistul citat — ci Tn urma unei intelegeri interstatale, cu pastrarea aparentelor
de parteneri egali, Roménia pe de o parte, Uniunea Sovieticd pe de altd parte.
Bineinteles cd ei au fost «cerutin de partea romana, iar Kremlinul, in
- «generozitatea» sa a facut marele efort de a-gi subtia propriul aparat de «linigte si
siguranta» pentru a-| ingrosa pe al Roméniei”®,

Afirmatiile memorialistilor sunt confirmate gi completate de documentele de
arhiva. Astfel, la 3 noiembrie 1949, Gheorghiu-Dej mentiona intr-o scrisoare
adresatd lui Stalin: ,,Studiind materialele legate de procesul bandei lui Rayk [in
Ungaria — n.n.], conducerea partidului nostru a hotérat si treaca la analizarea
situatiei unor membri ai partidului care au o activitate confuza, suspecta. Intrucat
nu avem suficientd experientd pentru a intreprinde cu succes o asemenea analizi,
\% rugém sa ne trimiteti unul sau doi specialisti in aceste probleme pentru a acorda
sprijin conducerii partldulm nostru in demascarea si neutralizarea agentilor
spionajului imperialist”®. Zece zile mai tarziu, Stalin a raspuns pozitiv. Institutia
consilierilor a capatat rapid si o bazd normativa. Printr-o Hotérire speciald a
Consiliului de Ministri, conditiile de munci si gcolarizare ale consilierilor militari
si civili au fost aduse la nivelul celor ale specialistilor locali analogi lor. A existat si
un Acord incheiat intre guvernul Romaéniei §i guvernul U.R.S.S. in ziva de
5 februarie 1950, pentru detasarea de specialisti sovietici, nedat atunci publicitatii,
din care citim: ,Guvernul Republicii Populare Roméne va pune gratuit la
dispozitia specialistilor sovietici detagati locuinte mobilate, serviciile comunale
(lumind, telefon, ap3, gunoi etc.) si ajutorul medical si, de asemenea, va plati
cheltuielile legate de venirea in R.P.R. si intoarcerea in U.R.S.S., adica cheltuielile
de deplasare egale cu un salariu lunar, costul drumului specialistului i al familiei
sale, de la domiciliul permanent pani in R.P.R. si din R.P.R. pani la domiciliul
permanent, transportul bagajelor si al indemnizatiei de concediu egala cu un salariu
lunar, infr-un an de serviciu. Sumele cuvenite fiecarui specialist sovietic se vor
virsa de catre Ministerul Finantelor R.P.R. in lei, la 10 si 25 ale fiecarei luni, in
contul curent al Reprezentantei Comerciale a U.R.S.S. din RP.R. la
Savrombank™®. In preambulul acestui document se preciza ci guvernul sovietic
si-a dat .asentimentul” de a ,satisface cererile guvemulu: Republicii Populare
Romane de a trimite in Roménia specnahstl sovnetncn si de a acorda ajutor Romaniei
in refacerea §i dezvoltarea economiei nationale”®’.

Principala misiune a consilierilor (,,specialigtilor”) sovietici in Securitate a
fost de a supraveghea mobilizarea recrutilor romani si de a urmdri felul in care se
desfdgoard ,,munca de informatii si securitate”. De reguli, se comunica prin

% Neagu Cosma, op.cit., p. 131.

** Albina F. Noscova, op.cit., p. 37.

* Ibidem, p. 34.

* loan Scurtu, Consilierii sovietici din Roménia, in ,Magazin istoric”, s.n.. mai 1998. p. 13.
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interpreti, acestia fiind in mare parte tot rusi din Basarabia®. Pentru asigurarea
conditiilor de cazare a consilierilor sovietici, dupd cum atestd o notd-raport
intocmitd de Corpul de Consilieri si Inspectori ai Securititii, in anii 1948-1949 au fost
evacuate circa 35-40 de apartamente din unele vile situate in apropierea Parcului
Herastrau. Pentru intretinerea, amenajarea i dotarea lor cu mobilier §i celelalte
obiecte necesare a fost constituiti o comisie sub conducerea lui Dumitru Ghise —
secretar general §i consilier M.A.L. — si a generalului Ion Niculescu. Cei doi gi-au
exercitat atributiile pand la schimbarea lui Teohari Georgescu din functia de
ministru de Interne §i numirea lui Alexandru Draghici, fiind inlocuiti de colonelul
Ion Ghita, loctiitor sef al Serviciului exploatiri imobile si maiorul Roman Lupu,
subsecretar la Directia administrativ-gospodareasca.

Mobilarea vilelor in care au stat consilierii sovietici s-a efectuat cu bunurile
existente in depozitele M.A L, provenite de la casele regale si fostii demnitari ,,ai
regimului burghezo-mogieresc”, iar cea mai mare parte s-a cumpdrat de la
particulari si Consignatie, fiind platite din fondurile speciale la dispozitia
Ministerului de Interne. Ordinul a fost ca vilele consilierilor sovietici si fie
inzestrate ,,cu lucruri de cea mai buni calitate”®, Majoritatea mobilierului a fost
din lemn de nuc, mahon si trandafir in stiluri renumite (florentin, bizantin etc.).
Covoarele erau persane, originale (Buhara, Tebriz, Afgane), vesela din cristal
Rosenthal si Bavaria, serviciile de masi din portelan si ceramicd, tacamurile din
argint si alpaca. Nu lipseau candelabrele din fier forjat si cristal de Murano,
tablourile unor pictori romani, precum Tonitza, Bancila, Luchian, Grigorescu s.a.
Dupd cum atestd documentele de arhiva, in decembrie 1952, cind se finalizase in
linii mari dotarea vilelor respective, s-au cheltuit 500 000 lei. In opinia lui Stefan
Georgescu, fostul sef al Serviciului fonduri speciale, rezulti ci in anii 1949-1952,
pentru cumpdrarea bunurilor cu care s-au dotat locuintele consilierilor s-au cheltuit
peste 40 000 000 lei, in bani dinainte de reforma monetar™.

In realitate, Romania a suportat pentru fiecare consilier sovietic un salariu
dublu: unul in lei — platit respectivului consilier, si altul in ruble — achitat statului
sovietic. Potrivit Acordului, guvernul romdn se angaja si pldteascd guvernului
sovietic, pentru fiecare specialist trimis, in raport cu calificarea lui, intre 2 000 si
4 000 ruble lunar, drept ,,compensare a pierderilor pe care le suporta intreprinderile
sau institutiile sovietice respective in urma trimiterii colaboratorilor lor in

strainatate™'.

* Dennis Deletant, Influenta sovietica asupra Securitdtii romdne 1944—1953, in ,Memoria ca
forma de Justitie™. Comunicari prezentate la Seminarul de la Sighetul Marmatiei (10—12 iunie 1994).
Bucuresti, 1994. p. 43.

% Arh. S.R.L, fond ,,d". dosar nr. 9009. f. 62.

* Ibidem, p. 64-65. )

% loan Scurty, loc. cit..
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Efortul realizat de statul romin pentru a crea asemenea condifii de trai
consilierilor sovietici, identice daci nu chiar mai bune decit ale demnitarilor.
nomenclaturisti ai P.M.R., s-a realizat in concordanti probabil cu ,sacrificiile” pe
care acestia le faceau pentru a-§i realiza misiunile incredintate de Kremlin. Fostul
general de securitate Jon Mihai Pacepa enumera urmitoarele atributii despre care
stia ci erau prioritare pentru consilierii sovietici: trasarea liniei de activitate a fiecérei
unitdfi de securitate; fixarea sarcinilor §i misiunilor operative; definirea
metodologiei de lucru; introducerea tehnicii operative sovietice in activitatea de
informatii §i operare a Securitdtii; dirijarea actiunilor informativ-operative mai
importante. ,.in mod practic — isi amintea Pacepa — consilierii sovietici conduceau
activitatea Securitdtii §i domneau peste directiile ei operative ca niste tari
neincoronati. Consilierul sef avea aceleagi drepturi (control nelimitat al activitatii
operative si administrative) si avantaje (vila in Bucuresti, la Snagov si pe litoral),
doui masini §i doi soferi, doctor personal, ca si seful Securititii”*>. Pentru
aprovizionarea lor s-au infiintat magazine speciale ,cu circuit inchis”, la care
roménii nu aveau acces’.

Oficial, sosirea consilierilor sovietici a fost bine intimpinati la esaloanele
superioare. ,La unititi insi — isi amintea generalul (r) de securitate Grigore
Riduicd — venirea consilierilor a fost primitd de cele mai multe ori, pe fati, cu
riceald. Ofiterii de la aceste esaloane, fiind mai tineri, nu aveau aceeasi retinere sa
isi manifeste deschis nemulfumirea. La rindul lor, si ofiterii sovietici repartizati la
esaloanele inferioare erau tineri i infumurati si se manifestau in mod arogant,
considerandu-se superiori §i vrind si igi impuni firi menajamente punctul de
vedere™™. Pentru relevarea raporturilor dintre seful statului roman, seful Securitatii,
consilierii sovietici gi Centrala de la Moscova, sugestive sunt si documentele din
arhivele secrete sovietice. Raportul intocmit de Alexandr Mihailovici Saharovski®®,
la 13 mai 1950, §i adresati lui Vsevolod Semionovici Abakumov, ministrul
Securitdfii Statului UR.S.S,, atestd ci planificarea unor actiuni represive mai

% loan Mihai Pacepa, op.cit., p. 62.

% Joan Scurtu, op.cit., p. 13.

* Grigore Raduics, Un ajutor neprefuit cum se cuvine, in »Magazin istoric”, s.n., noiembrie
1998, p. 43.

% Acesta a fost sef al M.G.B. la Bucuresti in perioada 1949-1953. iar dupa retragerea sa in
centrala de la Moscova a devenit mai intéi sub-sef, apoi sef al P.G.U., functie detinuta un timp record
de 15 ani (1956-1971), vezi Christopher Andrev, Oleg Gordievski, K.G.B. Istoria secreté a
operatiunilor sale externe de la Lenin la Gorbaciov, Bucuresti, 1994, passim. Date interesante despre
Alexander Mihailovici Saharovski intdlnim §i in lucrarea lui Oleg Kalughin §i Fen Montaigne.
Spymaster. My 32 Years in Intelligence and Espionage Against the West, Editura Smith Gryphon,
London. 1988: ,.El inspira teama i respect in acelasi timp. Era o persoani tacitumi. Avea pe constiinga
lichidarea mai multor persoane, traditori sau care stinjenecau K.G.B. §i puterea sovieticd. Era un
profesionist incapétinat, care a refuzat si se plieze cererilor anturajului lui Brejnev. cunoscut sub numele
de Mafia din Dnepropetrovsk {orasul de bastinZ al liderului sovietic)”. vezi Cristian Popisteanu. Dorin
Matei, Generalul disident Oleg Kalughin, in ,Magazin istoric”, s.n., ianuarie 2000, p. 65.
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ample ale securititii romédnesti — in spetd ,arestarea fostilor minigtri, inaltilor
functionari de stat in guvernele burgheze ale Romaéniei si activistii importanti ai
partidelor reactionare” — era aprobati de primul ministru, dr. Petru Groza, in
prezenta lui Gheorghiu-Dej, secretarul general al P.M.R,, si Gheorghe Pintilie,
seful Securitdtii. Acesta din urma 1ii raporta lui Saharovski, care la randul lui isi
informa seful ierarhic de la Kremlin®. La ancheta din 1968, privind abuzurile
organelor de securitate, Alexandru Drighici a dezviluit §i alte aspecte interesante. ,,Eu
mergeam la Gheorghiu-Dej nu oricand — spunea Draghici -, 1i dddeam telefon, ma
duceam cand eram chemat sau aveam ceva de raportat. {i spuneam despre ce este vorba
si primeam indrumirile respective. De asemenea, ma consfituiam §i cu consilierii
sovietici asupra anumitor dispozitii. Nu asupra acestora, pentru ci ele constituiau
ordin, ci asupra felului de punere in practica a diverselor dispozitii ce le primeam””.
Dintre toate structurile sistemului de securitate cea mai bine intesati cu
consilieri sovietici a fost Directia de Informatii Externe. Pe langa ofiterii sovietici
legendati ca roméni, D.I.LE. a avut la inceput, in 1951, o multime de alti ofiteri
P.G.U., ce actionau descoperiti, in calitate de consilieri. Ca si colegii lor din
celelalte directii interne, consilierii D.I.LE. trebuiau si traseze ,linia de munca”,
ceea ce insemna: stabilirea tarilor in care urma si actioneze; stabilirea obiectivelor
operative din fiecare tard vizati; introducerea metodelor 5i mijloacelor tehnico-
operative ale spionajului sovietic in activitatea structurilor din Roméania. Exista, se
pare, si o micd diferentd intre consilierii sovietici din D.LLE. si cei din directiile
interne. De reguld, in structurile Securititii interne existau doi consilieri pentru
fiecare directie operativa, pe cdnd D.LE. avea cel putin un consilier pentru fiecare
serviciu. Numiti ,razvedka sovetnik” (consilier de informatii externe), ei
conduceau de fapt intreaga activitate a D.I.E. Consilierul sef primea zilnic o copie a
fiecarei telegrame transmisi de rezidente, pe film, prin intermediul curierului
diplomatic. El avea dreptul, §i probabil ca era principala lui misiune, si transmita la
Moscova copii ale dosarelor D.L.E., ale agentilor recrutati de D.L.E. in Occident, a
persoanelor luate in studiu de rezidentele D.IE., cit si a oricirui alt document
primit sau eliberat de D.ILE. Pentru toate aceste activitati, consilierul avea la
dispozitie un curier diplomatic special, deservit exclusiv de P.G.U. si ,,sectiile” sale
din térile Europei Rasdritene, care venea la Bucuresti de doud ori pe siptimana. Se
iveau §i situatii, probabil nu putine, cdnd consilierii sovietici transmiteau ordinele
in scris, in limba rusa. dupa care erau traduse in roméneste. Relatiile dintre cadrele
de conducere ale D.LE. si consilierii sovietici au fost percepute diferit, probabil in
functie de oportunismul §i ambitiile fieciruia. Numai astfel se poate intelege sensul
destdinuirilor lui Constantin Horobet. fost ofiter D.LE. care si-a desfisurat

% Documentul a fost prezentat de cercetitoarea din Federatia Rusi Tatiana-Pokivailova. in
iunie 1998. la simpozionul de la Sighet (vezi Claudiu Secasiu. Distrugerea elitei romdnesti. Noaptea
demnitarilor, 5/6 mai 1950. in .,.22", nr. 33, 18~24 august 1998, p. 11).

9" Apud Dumitru Tanasescu. op.cit., p. 27.

www.dacoromanicaro



450 Cristian Troncota 8

activitatea pe spatiul S.U.A. si Marea Britanie: ,,Mihai Gavriliuc nu ne lasa s3
raportdm totul consilierilor sovietici. Dimpotrivd, Nicolae Doicaru [adjunctul
sefului D.LE. — n.n.] nu ficea nimic fara si-i consulte™,

Conform fntelegerilor oficiale, consilierii sovietici trebuiau sa astepte sa li
se prezinte cazurile asupra cdrora conducerile Directiilor centrale.din Securitate
aveau nevoie de asistenti sau de povituire. In realitate, acestia, pe 1dnga supravegherea
agentilor proprii, informau asupra situatiei din Roméinia. Consilierii aveau grija ca
directivele i ordinele emise de organele de Securitate roméanesti sd fie realizate in
»spiritul” celor care guvernau de la Moscova activitatea M.G.B. Pe baza
informatiilor obtinute de consilieri i a directivelor primite apoi de la Moscova, ei
influentau numirea, promovarea, sau schimbarea din functii a persoanelor din
structurile roménesti §i inspirau programele de activitate dupa modelul sovietic.
Consilierii raportau la Moscova §i asupra abuzurilor facute de ,tovardsii din
conducerea superioard de partid §i de stat”. De pildi, Alexandr Mihailovici
Saharovski, raporta in ianuarie 1952 ca ,secretarii C.C. al P.M.R., Ana Pauker,
Vasile Luca si Teohari Georgescu nu acordad sprijinul necesar tovardsului
Gheorghiu-Dej si 1i creazi greutati in munca”®. Seful consilierilor mai atrigea
atentia asupra ,performantelor” la care ajunseserd unii tovardsi din conducerea
regimului de la Bucuresti in numai cétiva ani de guvernare: ,.A. Pauker, V. Luca si
T. Georgescu duc o viata lipsitd de modestie si se inconjurd de persoane dubioase.
Acesti trei conducitori ai guvernului romin au la dispozitie un fond personal
special, care depaseste 11 miliarde de lei...”'®. Dupa cum se poate constata,
raportul lui Saharovski a fost intocmit chiar in perioada in care Gheorghiu-Dej a
declangat campania ,,de demascare” a deviatorilor, urmati de anchete, proces §i
condamnare, ceea ce inseamna ca prin informatiile trimise la Moscova, consilierii
sovietici au jucat un rol important in consolidarea pozitiei secretarului general al
partidului de la Bucuresti.

Si Ministerul de Interne a fost ajutat permanent de un grup de consilieri
sovietici, aviand in frunte pe Ivan Sergheevici Matugenco. Acesta comanda
consilierii sovietici de la directiile operative din Directia Generala a Militiei si de la
comandamentele de arme, Graniceri, Pompieri, Trupe de interventii, Trupe de
pazi, Directia Generald a Instantelor, Directia Generald a Penitenciarelor si
Coloniilor de muncé, Directia Generald a Arhivelor Statului, precum si in Directiile
logistice. Si aici, avizul consilierilor sovietici era obligatoriu in toate problemele

A_w A

mai importante. P4na in anul 1958 nu au existat cazuri in care M.A.I. si transmiti

*® Apud Mihai Pelin, op.cit., p. 29.

* Fragmente din acest document au fost publicate de Tatiana Pokivailova in ..Cotidianul”,
23 iunie, 1998, p. 12.

™ pentru comparalie, sursa generala a incasdrilor impozitelor de la {arinime. previzuti de
Marea Adunare Nationala pentru anul 1951 a fost de 12 miliarde de lei (ibidem).
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ordine esaloanelor inferioare fird avizul unui consilier sovietic. De asemenea,
consilierii participau la bilanturile .anuale la nivelul unititilor centrale si
teritoriale'o', documentele supuse dezbaterilor fiind traduse in limba rusi, in
prealabil, iar consilierii prezentau sugestiile si propunerile lor care corespundeau
directivelor primite de la Moscova'®.

Consilierii sovietici gi-au ficut simfitd prezenta, la fel de substantial si in
activitatea Directiei de Informatii Militare de la Marele Stat Major. Supravegherea si
controlul s-au realizat sub forma ,,indrumdrii”, prin consilieri sovietici militari —
majoritatea proveniti din structurile G.R.U. — aflati in legdturd permanentd cu
Biroul atagatului militar sovietic acreditat la Bucuresti. Acestia se amestecau in
toate problemele informativ-operative, de cadre §i acreditiri pentru atagaturile
militare in strdinitate, supervizau orice document de informare etc., ceea ce crea
multe greutiti ofiterilor roméni. Asa se face ci unele documente de comandament
pastrate atestd ingerinte din partea consilierilor militari sovietici ce ,,nu pot fi si nici
nu sunt compatibile cu situatia unui organ de informatii”, situatia fiind daunitoare
»nu numai muncii Directiei de Informatii [Militare — n.n.], ci §i muncii altor
organe”'®. Un raport intocmit de un ofiter roman, mentiona cu toati claritatea ci
»s-au facut incercéri de amestec in treburile interne ale Directiei de Informatii si de
substituire a conducerii acesteia”'®. Generalul de divizie (r) Marin Paucea, fost sef
al Directiei de Informatii Militare, isi amintea despre consilierii sovietici ci
»participau la toate sedintele de pregitire profesionald ale ofiterilor romani, cu titlu
de «dascili indrumitori». in realitate — continua acelagi memorialist — exercitau
controlul si supravegherea acestor sedinte §i in special, comportamentul cadrelor
participante. Deseori, acestia interveneau peste capul comandantului, apostrofand
si chiar jignind pe unii dintre ofiterii romani participanti*'®"®. Daci ofiterii romani
isi argumentau opiniile strict profesionale si regulamentare, altfel sau fin
contradictie cu solutiile consilierilor sovietici, earu tratati ca ,,dusmani ai Uniunii
Sovietice” si implicit ,,dugmani ai poporului”, putind suporta consecinte dintre cele
mai grave, adica periclitarea carierei militare sau chiar pierdearea libertétii.

Raportul citit de Emil Bodnarag in sedinta Secretariatului C.C. al P.M.R. din
9 ianuarie 1950, care se referea la situatia armatei §i a problemelor de aparare
nationald. sublinia expres ci la intocmirea documentului asistase ,,tov. Kalganov,
consilier militar principal”. , Apreciind rolul deosebit de important §i valoarea
sprijinului primit din partea consilierilor militari sovietici”, Secretariatul C.C. al

' Arh. S.R.L, fond ..d". dosar nr. 10 256, f. 2-3 si 436.

192 Valeriu Balteanu, op.cit., p. 4445

19 Directia de Informatii Militare. Jntre fictiune i adevdr, Bucuresti, 1994, p. 135.

1% 1bidem.

' Generalul de divizie (r) Marin Pancea, Armata. Securitatea, Populatia. Decembrie 1989 -

Revolutie sau loviturd de stat? Un interviu cu fostul sef al Directiei de Informatii a Armatei realizat
de Graziela Barla. Bucuresti. 1999. p. 20. )
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P.M.R. a socotit necesar ,,de a interveni la guvernul U.R.S.S. pentru detasarea pe
langa armata R.,P.R. a inci unui numir de consilieri militari”. Documentul atesta ca
s-au solicitat incd 9 consilieri, dintre care unul pe langd Serviciul de
contrainformatii al armatei'®. Consilierii din structurile informative si
contrainformative din Ministerul de Interne, Securitate §i Ministerul Apérarii
Nationale asigurau si schimbul de informatii cu structurile similare din U.R.S.S. De
reguld, consilierii se rezumau la a solicita date despre cetitenii romani ,.suspecti”,
pe care fi retinea, ancheta i, fie ii expediau peste granita, fie ii recrutau.

n armata, la fel ca si in Securitate sau alte ministere, ,.elita” cadrelor o
formau cei scoliti la Academiile militare §i in cele tehnice sovietice. Acestia
manifestau o atitudine aroganti si dispretuitoare fata de personalul pregatit in tara,
fiind pe deasupra si protejatii consilierilor sovietici. ,,O buna parte dintre ei — fsi
amintea generalul Marin Pancea — au constituit o pradi ugoari pentru serviciile de
spionaj sovietice. Sositi in tard in randurile armatei, acestia pastrau legaturi cu
consilierii sovietici care, fird exceptie, desfdsurau activitati informative pe
teritoriul Romaniei, in folosul seviciilor secrete sovietice. Comunicarea intre ei se
facea fira translatori, asa incit transmiterea de informatii se producea fara nici o
dificultate”'*®

PRIMELE EPURARI iN SECURITATE

Un prim val de epurdri a inceput incd din decembrie 1956, cand conducerea
regimului de la Bucuresti initiase ,,0 actiune sistematicd pentru «imbunititirea»
componentei nationale a P.M.R. si a intregului aparat de stat”. Actiunea se
realizase in baza ,jindicatiilor secrete ale C.C.”, fiind indreptate, in special,
impotriva functionarilor de nationalitate evreiasci, germand si maghiarid care au
fost indepartati din organele de conducere centrale si locale'®. in Securitate,
initiativa unei epuriri masive s-a manifestat in 1960, fiind o componenta a aga-zisei
doctrine a ,comunismului national”, sau, dupd o expresie mai recenti, ,a
comunismului cu pretentii si ambitii nationaliste”. Ea a fost realizatd de un colectiv
numeros, apartinand celor doua sectii ale Comitetului Central: Sectia de Control si
indrumare a Ministerului de Interne, Ministerului Apérérii Nationale, Justitiei si
Procuraturii i Sectia de Cadre. Comitetul de epurare a fost condus de Ion Dinci,
iar actiunea s-a soldat cu trecerea in rezerv, in proportie de 70-80%, a cadrelor de
nationalitate ruso-ucraineand, evreiasci, dar si a romanilor cisitoriti cu rusoaice. in

' Joan Scurtu, op. cit., p. 13.
109365 Generalul de divizie (r) Marin Pancea, op. cit., p. 19.
" Vezi documentul publicat de Alina Tudor si Sorin Cristescu, in .,Cotidianul”. 6 octombrie

1998, p. 16.
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mai micd masuri ,,reducerile de personal” au avut in vedere §i trecerea in rezervi a
cadrelor mai slab dotate din punct de vedere intelectual. O parte a cadrelor a fost
transferatd la Militie. Pe ansamblu, operatiunea a fost consideratd o etapi
importanta a ,,nationalizarii” aparatului de Securitate'”.

Tot in 1960, din dispozitia lui Alexandru Dréghici s-a creat in Directia de
Contraspionaj un compartiment ,,acoperit”, cu misiunea principala de a-i verifica si
supraveghea pe toti cei asupra cirora plana suspiciunea de apartenenti la serviciile
de spionaj ale U.R.S.S. Ulterior, aceastd structur3 si-a extins activitatea §i asupra
agentilor unguri, bulgari, polonezi, cehoslovaci si est-germani. Cu timpul, unitatea
a evoluat, creidndu-se o componenti specializatd a Securititii — bine conspirata si
legendatd — cu misiuni pe probleme de contraspionaj in spatiul tarilor socialiste din
jurul Romaniei, desi acest lucru nu se incadra in spiritul Tratatului de la Varsovia'®,

Dar cel mai important aspect al epuridrii aparatului de securitate din Romania
l-a constituit retragerea consilierilor sovietici. Acest lucru s-a realizat prin
perseverenta doveditd in promovarea politicii ,,comunismului national”, initiatd de
Gheorghiu-Dej la inceputul anilor *60. Liderii comunisti de la Bucuresti au dovedit
suficientd abilitate in acest sens, exploatind un moment §i o conjuncturd deosebit
de favorabile. Evenimentele s-au derulat cu rapiditate, inregistrandu-se §i momente
tensionate, pe alocuri chiar impresionante. Daca se poate vorbi de vreun merit al
comunistilor roméni, el nu poate consta decat in faptul cd au reusit si reziste
presiunilor sovietice §i nu s-au lasat intimidati de amenintari care, la prima vedere,
le puteau fi fatale. Am subliniat expresia ,la prima vedere”, pentru cd aga cum
atestd documentele la care vom face apel in continuare, conducerea sovietica nu a
facut decat presiuni de ipostaza, fara s insiste sau sa recurga la forta.

Inca din 1962, in Ministerul de Interne se manifesta 0 tensiune, intrucat
ofiterii romani se simteau frustrati pe considerentul ci ei munceau, rezolvau cazuri
dificile, iar consilierii sovietici le prezentau ca fiind opera lor. Aceasti situatie a
fost adusd la cunostinta Comitetului Securitdtii de Stat a U.R.S.S. de citre
consilierul sovietic Jegalin. La sedinta Biroului Politic al C.C. al P.M.R., din ziua
de 13 mai 1963, ministrul de Interne i vicepresedinte al Consiliului de Ministri,
Alexandru Dréghici a precizat cd din ordinul lui consilierii sovietici fusesera scosi
din munci ,.de vreun an de zile” pe motiv cd incercau sd fure munca ofiterilor
romani, temei pentru care partea romana nu mai avea nevoie ,de nici un fel de
asistentd din partea lor”. Draghici nu a ascuns cd se confrunta, din partea
consilierilor sovietici, cu ,,0 impertinentd si o neobréizare rard, nemaiintalnita”, si

"7 Neagu Cosma, op.cit., p. 131-132.
"% Ibidem. vezi si Emil Berdeli. Lista celor 20 de urmarifi din arhiva celebrei unitdfi anti-

KGB, 0110, in ,,Cotidianul™, 7 septembrie, 1998, p. 10.
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ci, ,orice le-ai spune, ei tot ce stiu aia fac”'®. Pozitia lui Dréaghici a fost confirmati
de conducerea P.M.R., care I-a imputernicit si intocmeasca un, proiect de raspuns la
scrisoarea Presedintelui Comitetului Securititii de Stat al UR.S.S., Vladimir Efimovici
Semiceasndi, in care si se arate ci in acele conditii mentinerea celor doi consilieri
pe lingd M.AL nu mai era necesard. in continuare, Gheorghiu-Dej a stiut si
exploateze imediat schimbarea din conducerea de la Kremlin, produsid prin
inlaturarea lui Hrusciov, in urma loviturii de palat nesdngeroase condusi de Leonid
Ilici Brejnev, la 14 octombrie 1964. Dupa numai 7 zile de la eveniment, seful
statului romédn l-a convocat pe ambasadorul sovietic §i i-a cerut retragerea
consilierilor K.G.B. din Roménia. La randul ei, Moscova a reactionat rapid. In ziua
de 22 octombrie 1964, presedintele K.G.B., V.E. Semiceastndi, i-a trimis o
telegrama lui Alexandru Drighici prin care ii aducea aminte cd Romania trédia sub
wumbrela protectoare a Moscovei” §i cd ,va putea regreta actiunea” lui. O
telegrama asemaénitoare prin continut a fost trimisa si generalului Nicolae Doicaru,
seful D.LE., de citre generalul Alexandr Mihailovici Saharovski. In noiembrie
1964, Saharovski a sosit la Bucuresti insotit de Semiceastnai, intr-o vizita, se pare,
neanuntati''®. Prezenta inopinanti la Bucuresti a celor doui personalititi din
serviciile de spionaj si securitate sovietice presupune cd aveau de transmis ceva
personal si strict secret din partea lui Brejnev in legétura cu proportiile epurdrilor.

Negocierile dintre Gheorghiu-Dej si Brejnev in legdturd cu retragerea
consilierilor K.G.B. din Roménia au continuat pand la sfargitul lunii noiembrie
1964. in discutii s-a implicat gi Alekssandr Nikolaievici Selepin — presedintele
Comitetului pentru Controlul de Partid care supraveghea activitatea K.G.B. — ceea
ce inseamna cé problemele erau de maximi importanti pentru interesele sovietice
din Roménia. In cele din urmi, conducerea sovieticd ,s-a induplecat” si in
decembrie 1964 si-a retras consilierii din Romania, iar guvernantii de la Bucuregti
le-au permis si-si ia toate lucrurile din apartamentele rechizitionate. Ca urmare,
serviciile roméne de informatii i securitate au fost singurele institutii de acest gen
dintr-o tard membrd a Tratatului de la Vargovia care s-au dispersat oficial de
consilierii sovietici. $i ca 0 comparatie, si mentiondm ci ultimii consilieri sovietici
din structurile de securitate ale Ungariei au fost retragi abia in 1991.

In lipsa unor documente de planificare pe termen lung concepute de strategii
Kremlinului — daci intr-adevir ele mai existi in arhive si ar putea fi editate pentru
a dezvilui adeviratele mobiluri ale gestului conducerii brejneviste de a lisa
organele de securitate romanesti fara ,,asistentd” si ,,indrumare” directd — cAdmpul

' Retragerea trupelor sovietice 1958, Bucuresti, 1996, doc. 94, p. 389: vezi si loan Scurtu.
Consilierii sovietici in Romania, loc.cit., p. 15.
""" lon Mihai Pacepa, op.cit., p. 253.
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ipotezelor si supozitiilor rimane deschis. Ceea ce poate fi oferit ca explicatie pe
baza datelor cunoscute este cd partea romand a fost cu certitudine sprijinita de
conducerea Partidului Comunist Chinez, in atitudinea sa fermid de a nu ceda
presiunilor sovietice. Avem in vedere legiturile intre Emil Bodnaras, ,.eminenta
cenusie” sau ,,omul de fier” al frontului secret din Roménia si Kang Sheng, seful
organelor de securitate chineze in timpul lui Mao Zedong. Cei doi fusesera colegi
la scoala de agenti a O.G.P.U/G.R.U. din UR.S.S., in anii 1934-1935 si isi
adusesera o contributie importanti la sustinerea intereselor Kremlinului in perioada
care a urmat''’. Numai ci in 1964 tarile lor, China i Romania, unde comunismul
»iegise victorios”’, regimurile pe care le serveau evoluau spre o necesari si chiar
inevitabild ,,directie proprie”, adica spre ,,emanciparea” de sub tutela paternalistd a
Moscovei. Pe de alta parte, conducerile politice ale U.R.S.S. si Chinei, cele doui
mari tari comuniste, ficeau eforturi in acea perioada pentru a-si normaliza relatiile
dupd citiva ani de polemici acidi in ale ideologiei, ceea ce inseamna ci nu mai era
loc de o noui sursi de discordie, respectiv indbusirea prin fortd a tendintelor de
emancipare a Romaniei, dupd metoda violenta a interventiei militare, aplicatd in
1956, la Budapesta. Posibil ca, intr-o asemenea situatie, conducerea de la Kremlin
sd se fi gindit s exploateze in perspectivd ,disidenta” Romaniei, dupi o alta
metodd. de data aceasta neviolentd, dar la fel de eficientd, ce poartd un
inconfundabil parfum sovietic: ,partir pour rester”. Este vorba despre ceea ce
politologul francez Jean-Frangais Deniau a demonstrat cu argumente stiintifice ca
sovieticii n-au parasit niciodata teritoriile ocupate militar, dar pentru a-si ascunde
prezenta dupi retragerea oficialdi a unititilor au lisat suficienti agenti &
colaboratori, asa inct, in realitate, ,,au plecat pentru a raméne”' 2.

Mai poate fi adus in discutie si un alt aspect. Nu este o simpla coincidenta ca
tot in 1964 strategii de la Kremlin definitivaserd Operatiunea ,, Tricontinentala”, un
vast proiect de subminare prin terorism a Occidentului si de aducere la putere in
»lumea a treia” a unor grupuri de gherild marxiste. Din datele publicate rezulti ca
»Iricontinentala” a fost initiatd de Sectia externd a Politbiroului sovietic si de
Directoratul I (P.G.U.) din K.G.B., fiind condusa direct de Boris Ponomoniov'".
Prin noua orientare strategicd, Moscova nu mai avea nevoie de consilieri
descoperiti in aparatul de securitate din Romaénia si nici de ofiteri autohtoni care
din veleitarism §i oportunism — poate unii chiar din convingere, dar prea stridenti —
se mentineau pe o pozitie vadit prosovietici. Toti acestia nu mai puteau fi
folositori. de unde se poate deduce ci sovieticii i-au lasat din mani, aruncandu-i ca

"] avinia Betea, Alexandru Bérlideanu despre Dej, Ceaugescu si Iliescu, Bucuregti. 1997,
p. 57: vezi i Roger Faligot. Rémi Kauffer. Serviciul Secret Chinez, Bucuresti. 1993, p. 118-133.
1 Vezi pe larg Brian Crozier, Hans Huyu, Constantine Menges, Eduard Sablier, Fenixul rosu,

Bucuregti. 1996. p. 106-110.
"3 Vezi pe larg Vladimir Alexe, Carlos §i Operatiunea Tricontinentald, in ,Dosare ultra-

secrete”. supliment al ziarului ,,Ziua”, 1998, p. 4.
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momeald excesului de purificare nationalistdi a autorititilor de la Bucuresti.
Kremlinul se putea multumi doar cu acei agenti si ofiteri bine acoperiti — ce ofereau
garantie cd nimeni nu se putea atinge de ei. Unii dintre acestia se infiltraserd chiar
la varful ierarhiilor civile si militare. In fond, consilierii sovietici nu stituserd
degeaba timp de dou decenii in Romania, si ar fi o naivitate si se considere altfel.
Ca dovad3, agentii bine infiltrafi nu fuseserd descoperiti la epurare, ceea ce
inseamnd cd pentru perspectiva puteau fi folositori, chiar mai bine decat cei care
lucrasera pe fatd. Cazul Emil Bodniras este de notorietate, nici Gheorghiu-Dej, dar
nici Ceausescu n-au indraznit sau nu si-au permis s3-l epureze ori si-1 deranjeze cu
ceva, dimpotrivd, l-au considerat totdeauna ,tovards de nadejde”, fapt pentru care
i-au exploatat la maximum serviciile. in atari conditii, astfel de agenti trebuiau si
actioneze din interior spre ,a orienta”, ,dirija” si ,influenta” autorititile de la
Bucuresti pentru a impune serviciilor secrete autohtone colaborarea cu organizatiile
sprijinite ocult de Moscova §i care urmau si actioneze nu numai in Occident, ci §i
in alte zone de interes, n special in ,,lJumea a treia”. Dedesubtul manevrei sovietice
insemna acceptarea unei aparente nationaliziri interne in schimbul unei reale
internationaliziri externe a aparatului de securitate din Romaénia.

in sfarsit, un alt argument ce poate fi luat in considerare, spre a explica
adevaratul motiv pentru care sovieticii s-au lasat cu atita usurintd induplecati si
accepte ,,epurarea” aparatului de securitate din Romaénia §i sd-si retragi consilierii
oficiali se referd la beneficiile obtinute de pe urma ,retelei Caraman™'"*. In 1964,
Kremlinul trigea foloase substantiale de pe urma combinatiilor informative ale
acestei operatii speciale, obtinind practic fara nici o contributie materiald, documente
valoroase de planificare ale N.A.T.O. Or, in conditiile unei actiuni in forta contra
Romaniei, fluxul informational atit de important despre strategia occidentalilor in
domeniul politico-militar, se putea intrerupe brusc, iar riscurile deconspirarii
insemnau complicarea relatiilor internationale intr-un moment in care noua echipi a
lui Brejnev abia se instalase la putere i, ca urmare, avea nevoie mai mult ca oricand
de linigte pentru a-si consolida pozitia si a-si pune in aplicare noua strategie.

Dintr-o asemenea perspectiva, concluzia se impune de la sine. Sovieticii si-au
retras armata si consilierii din Roménia, in intervalul 1958-1964, pentru a lisa in
urmé structuri oculte §i mentalititi (constiinte) bine ancorate ideologic. ,Marea
epurare”, imbracata in haina aga-zisei nationaliziri a aparatului de Securitate, nu a
avut alté ratiune decét sa acopere agentii bine infiltrati ce urmau sa primeasci alte
sarcini in concordanti cu noile viziuni internationaliste ale Kremlinului. Ceea ce se
derula prin operatiile speciale declansate, anterior trebuia continuat pentru ca si
micii aliati ai Moscovei sa se simti bagati in seama. In fond, principalul beneficiar
tot Moscova era. In cazul unei izolari a Romaniei, regimul de la Bucuresti se putea

1™ pierre Accose, Daniel Pouget, Le reseau Caraman treze roumain out fait trembler L'Otan,
Paris, 1972; Thierry Waltron, K.G.B. in Franfa. Bucuresti, 1992; Mihai Pelin. op.cit.. passim.

www.dacoromanicaro



15 Politica de cadre in institufia securitatii (1I) 457

simti frustat, fiind capabil de actiuni scipate de sub control. Declaratia din aprilie
1964 era un precedent, ceea ce putea tulbura apele nu numai in ,,lagirul comunist”,
ci i in relatiile internationale. Pentru noua strategie Moscova avea nevoie de toti
fiii ei, mai mari sau mai mici, in ale ideologiei. Prin urmare, politica
,comunismului national”, initiatd de Gheorghiu-Dej, continuata si ridicatd la cote
" paroxistice de Nicolae Ceaugescu ar trebui privitd din interiorul frontului secret cu
mai multd circumspectie.

THE CADRE POLICY OF THE INSTITUTION OF THE SECURITATE
OF THE COMMUNIST REGIME IN ROMANIA (1948-1964) (II)

Abstract

The Soviet-counselor institution, was a basic component of the cadre policy
by which the Kremlin exerted its influence in the countries of the East-European
Bloc, as well as a congenital factor of the secret-police system set up by the
U.S.S.R. From its very beginning, August 1948, and until December 1964, the
Securitate of the Communist regime in Romania was placed under thorough
supervision and control of Soviet counselors recruited among the M.G.B./K.G.B.
officers. These counselors enjoyed the same privileges and standard of life as the
high-ranking members of the P.M.R. (the Romanian Workers’ Party). They took up
residence in villas lying in close vicinity of Herastrdu (one of the largest public
gardens in Bucharest), after evacuation of the former dwellers. These villas were
subsequently provided with luxurious pieces of furniture.formerly belonging to the
royal residences and to the prominent dignitaries of the old regime. For every such
counselor, Romania supplied a double salary: one paid in lei to the individual, and
another one paid in rubles to the Soviet State. The Soviet counselors had multiple
tasks: to provide direction in the activity of every unity and settle any related
issues; to approve intelligence-operative missions and methodologies to be
adopted; to conduct special operative missions of a higher impact; to efficiently
employ Romanian intelligence documents in the drawing up of reports
commissioned by the Center in Moscow; to perform verifications for promotion to
managerial positions, etc. After the withdrawal of Soviet troops from Romania in
June 1958, the number of Soviet counselors steadily decreased, the last two Soviet
counselors being withdrawn from the Ministry of Internal Affairs in December
1964. This process coincided with the first great purge of the Securitate cadres and
with lengthy negotiations between high-ranking K.G.B. emissaries and the
Romanian government. The operation resulted in a 70-80% putting in reserve, with
the staff members affected being of Russian-Ukrainian origin, Jews and Romanians
married to Russians. The personnel reduction little targeted the dismissal of
lesserequipped individuals or of ones with meager professional results.
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By corroboration of data published until now, it becomes ever more clear that
the Kremlin consented to this ,,nationalization” of the Securitate persennel only on
the face of things. In fact, the Soviets would resort to more subtle strategies. On the
ground that socialism was victorious in Romania, the Soviets eventually admitted
that there was no further need for counselors and intelligence officers operating in
" the open, especially as their presence seemed to hurt the professional pride and
patriotic feelings of the Romanian officers. The Soviets could continue to exert
their control through agents under cover; infiltrated among the higher-ranking
officials of the party and State administration. In order to successfully apply its
strategy embodied by the “Tricontinental” Operation — a far-reaching project
aiming to undermine the West by terrorism and bring to power Marxist guerilla
groups in countries of the third world — the Kremlin needed fresh material and
human resources. These needs could be met by reactivating and redirecting agents
working under cover. For the Soviet strategy to pay off, a seeming internal
nationalization had to be complied with in exchange for effective
internationalization of the Securitate in Romania.
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»ALEGERILE” DIN 1948 (II)

NICOLETA IONESCU-GURA

STARI DE SPIRIT, REACTIL, ATITUDINI ALE POPULATIEI DE LA ORASE
SI SATE IN TIMPUL CAMPANIEI ELECTORALE

Romanii au reactionat in diferite moduri fata de comunizarea tarii. in afard de
rezistenta armati din munti, care a reprezentat un fenomen singular tarilor intrate in
sfera de influentd sovietica, ca intensitate, duratd §i care a presupus o anumiti
organizare a actiunilor, reactiile au fost individuale.

Presa din Roménia, aflati sub controlul P.M.R., a publicat in februarie si
martie 1948 o serie de reportaje despre adeziunea populatiei la campania electorali
organizati de F.D.P. In realitate, starea de spirit a romanilor era mult diferitd; dupa
cum o relevd documentele de arhivi, ea era antisovietica si impotriva regimului de
democratie populara.

Buletinele informative zilnice ale Comandamentelor Regionale Unice,
rapoartele delegatilor Consiliului National al F.D.P.-ului §i rapoartele
Inspectoratelor de Jandarmi informau forurile ierarhice superioare despre
..manifestdrile reactiunii”. adici ale celor care se opuneau regimului: de la
sablonarea semnelor electorale ale partidelor istorice P.N.T. (Maniu) si P.N.L.
(Brétianu) pe ziduri, garduri, distrugerea pancartelor cu lozinci ale P.M.R.-ului,
ruperea afiselor F.D.P.-ului, raspindirea de manifeste cu continut
antiguvernamental si antisovietic, pAna la baterea membrilor P.M.R., a secretarilor
organizatiilor P.M.R. si atacarea sediilor P.M.R.

Prezenta ,reactiunii” in alegeri a fost punctati de Vasile Luca (secretarul
general al Consiliului National F.D.P. si membru in Biroul Politic al C.C. al
P.M.R.) in raportul Biroului Politic al C.C. al P.M.R. asupra invitamintelor
campaniei electorale din martie 1948: ,Nu a lipsit nici reactiunea din alegeri, ea a
participat fie direct, fie prin lozinci, fie printr-o activitate distructivd. Neavind baza
de masi, neavand sustinatori, a incercat si saboteze alegerile lansind lozinca: Nu
participati la alegeri!...”'®.

Rezolutia Plenarei a doua a C.C. a PM.R. din 10-11 iunie 1948 arita ci:
.Invatamantul principal al batiliei alegerilor din martie 1948 consti in confirmarea
faptului cd procesul de dezvoltare a democratiei populare §i de trecere la

'?¥ Roménia libera™. nr. 1 119. 10 aprilie 1948.

..Revista istorica™. tom X. nr. 3-6. p. 459—470. 1999
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construirea socialismului decurge in conditiile luptei de clasd care imbracd forme
variate §i tot mai ascutite. In timpul campaniei electorale reactiunea, exponenti a
burgheziei §i mosierimii expropriate animati si ajutatd de imperialistii strdini, a
cdutat sd activeze bandele teroriste, diversioniste organizate de ea, a pus la cale o
serie de acte criminale de sabotaj si diversiune (incendieri, explozii, deteriorari de
utilaj). Au fost lansate zvonuri cu scopul de a provoca panicd §i nesigutanta si a
determina abtinerea masivi de la vot...”'®,

Manifestari ostile regimului democrat-popular s-au produs in toate judetele
tarii; cele mai numeroase au fost in urmaitoarele judete (in ordinea importantei):
Vilcea, Roman, Baciu, Bihor, Ciuc, Suceava, lasi, Botosani, Dorohoi, Alba,
Hunedoara, Fagiras, Timis si Prahova'™.

In timpul campaniei electorale au circulat cu intensitate o serie de zvonuri,
care erau apreciate de noua putere politici ca ,arma pe care o foloseste cel mai
mult reactiunea in aceastdi campanie electorald, pentru a crea o atmosferd
defavorabila alegerilor”. Cele mai generale si importante dintre zvonuri au fost:
guvernul e sigur de rezultatul alegerilor, iminenta declansarii unui conflict armat
intre U.R.S.S. si S.U.A., pentru care in unele regiuni se dideau si date certe —
inaintea sarbatorilor Pagtelui, inapoierea in tard a regelui Mihai, infiintarea
colhozurilor dupi alegeri.

Neavand cunostintd de existenta sferelor de influentd, cea mai mare parte a
romanilor credeau cd acest regim ,,democrat-popular”, impus de Moscova, va fi de
scurtd duratd, ei pundndu-si speranta in anglo-americanii care vor veni §i vor
restabili situatia, dovada cd pe teritoriul trii circulau zvonuri in legéturd cu
debarcarea americanilor in Romania in primavara anului 1948'*, sau altele de
genul: printre locuitorii comunelor din plasa Draganesti, jud. Prahova se discuta ca
pe deasupra teritoriului trii vor zbura cca 10 000 de avioane americane §i engleze
si datoritd numai zgomotului Produs de aceste avioane locuitorii nu vor mai putea
si se prezinte in fata urnelor'®, -

In regiunea Buziului circula zvonul ci americanii vor zidamici alegerile
precum si masurile luate'*, iar in judetul Somes se credea ci Bucurestiul va fi
bombardat, cd avioane americane vor lansa o ceat care va adormi populatia timp
de 48 de ore, in acest timp trupele americane ocupénd teritoriul tarii'>.

Deoarece zvonurile intretineau in randul populatiei o stare de neliniste,
defavorabild alegerilor si regimului, s-au luat masuri de combatere a lor prin
actiunea indrumatorilor politici §i sindicali, iar jandarmii aveau ordine si identifice
§i sd aresteze pe colportorii de zvonuri.

"™ Ibidem, nr. 1 175, 21 junie 1948.

“'D.AN.IC. .fond M.A 1, Directia Administratiei de Stat, dosar 23/1948. f. 12.
132 Ibidem, f. 13.

¥ Ibidem, fond 1.G.J., dosar 32/1948, . 389.

13 Ibidem, f, 406.

13 Ibidem, fond M.A I, Directia Administratiei de Stat, dosar 23/1948, f. 22.
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Pe teritoriul tirii au fost raspandite o serie de manifeste, difuzarea acestora
accentuandu-se pe masurd ce se apropia ziua votirii. Unele indemnau populatia, sa
nu participe la vot, aceasta fiind chematd la rezistentd si la luptd impotriva
regimului democrat-popular, altele aveau continut anticomunist si antisovietic. In
sinteza informativd asupra evenimentelor petrecute de la 12 la 23 martie 1948 a
Comandamentului Unic General se constata cd cele mai multe manifeste au fost
raspandite de fostii membri ai P.N.T. (Maniu) si de legionari.

In perioada 15-22 martie pe teritoriul tarii s-au rispandit 102 manifeste dintre
care ,,33 cu caracter manist §i 10 Iegionare”'“.

O exemplificare ampla este necesard deoarece aratd cel mai bine starea de
spirit a romanilor in primavara anului 1948: in orasul Tulcea au fost gasite 2 buciti
de hartie de dimensiunea 7/7 cm imprimate cu indigo la masina de scris cu
urmitorul text: ,Fratilor, se apropie alegerile. Aveti grija cd Soarele ne-a méncat
zilele §i ne-au supt sdngele cildii de la conducere. Jos cu ei. Ganditi-vad bine cum
am ajuns, acum, s murim de foame. Spor la gandire”'”’.

in noaptea de 22/23 martie in comuna Neagra-Sarului, jud. Campulung,
intr-un copac din marginea satului s-a descoperit o pancarti cu textul: ,,Romani,
daci veti vota Soarele, veti umbla fliménzi si goi ca in Uniunea Sovietica”'*.

In comunele Romanesti si Durnesti din jud. Botosani s-au gasit lipite pe
garduri afige scrise cu creionul cu urmatorul continut: ,Nu votati Soarele ci vi vin
tractoarele i va ard ogoarele”, ,,Nu votati Soarele bandi;ilor”'”.

In comuna Scala din plasa Medias, s-au gisit in dimineata zilei de 21 martie
doud manifeste scrise cu creion, cu urmatorul continut: ,Atentiune cine va vota
cu soarele, sd i se usuce picioarele si miinile pana la cot, ca sd nu ajungd ziua
de vot”'*,

Pe soseaua Alexandria-Giurgiu, in comuna Atarnati, in noaptea de 27 spre
28 martie s-au gésit 22 afige cu fotografia regelui Mihai, iar dedesubtul acesteia
s-au scris urmdtoarele: ,,Romani nu votati Soarele. Aveti putina rabdare cd acum nu
este timpul”**',

In orasul Ramnicu-Sarat s-au raspandit manifeste cu urmitorul continut:
..Votati semnul intelectualilor I §i nu semnul golanilor: soarele”'*2. Tot la Ramnicu-
Sérat s-au gasit manifeste scrise de mana in care membrii P.M.R. erau amenintati

”
cu moartea'™®.

136 Ibidem. fond 1.G.J., dosar 32/1948, f. 221.
137 Ibidem. fond M.A.I.. Directia Administraiei de Stat. dosar 23/1948. f. 13.

1% Ibidem. f. 21.
13 Ibidem. f. 175.
10 Ibidem. f. 115.

! Ibidem. f. 114-115.
42 Ibidem. f. 258.
2 Ibidem. fond 1.G.J., dosar 32/1948, f. 188.
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Pe stilpii de telefon in afara comunei Bichis spre comuna Faget (Severin) au
fost gasite pe doud manifeste scrise de méana cu creion.chimic, urmitoarele: ,,Iubiti
frati, intoarceti-va la sfinta datorie de a lupta pentru tara si rege spre binele nostru,
céci nu uitati, binele ce vi-l promit comunistii nu-1 veti vedea”'*,

In comuna Giroc, jud. Timis-Torontal, pe un afis al F.D.P.-ului s-a lipit un
biletel scris cu creionul avind urmatorul continut: ,,Frati Romani sa nu va ganditi la
panea aia cea buni, care o cdpatim de la comunisti la o luni, mai bine s@ mancam
malai, dar sd ne vina regele Mihai, ati pus pe Groza, I-am pune sub tramvai, iar pe
Ana Paucher o vom da-o la coplarai”'®.

In noaptea de 27/28 martie, in comuna Paltinis, Jjud. Buziu s-au rupt o parte
din manifestele F.D.P., lipindu-se in locul lor afige scrise de mana cu: ,Jos
comunigtii”**.

Pe 21 martie in fata primériei comunei Daragti (Ilfov) s-au gasit 12 lozinci cu
textul: , Triiasci Republica pani vine America™".

in comuna Breaza (Prahova), pe strada Sunitoarei s-au gisit in dimineata
zilei de 27 martie doud afise scrise de mand, avand pe coltul din dreapta lipit
semnul electoral ,,ochiul: | Fratilor, Gindul la (adici ochiul), Pentru ca in Viata S
Mai Vedeti Soarele Adevirat — P.N.T.”'%,

in comunele Barsesti i Frunzdu din judetul Olt s-au rispandit afige scrise de
manj, in care se indemna populatia sd nu voteze cu comunistii ,,cd 0 si le ia si
cenuga din vatrd”.

fn Bucuresti pe strazile Florilor, Ion Procopiu si Stefan losif, patrula a gisit
aruncate circa 200 manifeste scrise pe bucitele mici de hartie cu litere de tipar
stampilate cu textul: ,, Triiasci America democrata”'¥,

in dimineata zilei de 28 martie, in comuna Dridu din plasa Fierbinti
(jud. Ilfov) au fost gisite 7 manifeste maniste'*.

in jud. Bihor, comuna Campani de Jos s-au raspandit biletele cu , . Triiasca
Partidul Taranesc Maniu”. O parte din ele au fost lipite pe casele membrilor P.M.R.

fn comuna Valea Anilor (jud. Mehedinti) s-au raspandit manifeste scrise de
mana cu creion rosu in care se critica guvernul si Partidul Comunist, indemnand
populatia si nu ia parte la vot sau si-si anuleze votul'*'.

In orasul Briila s-au gisit 2 manifeste 5/8 cm cu textul: ,,Romani nu

votati”'>2,

" Ibidem. fond M.A.L, Directia Administratiei de Stat, dosar 23/1948. f. 227.
45 Ibidem, fond 1.G.J., dosar 23/1948, f. 243.

% Ibidem. f. 275.

7 Ibidem, f. 322.

' Ibidem, f. 201.

' Ibidem, f. 405.

% Ibidem, fond M.A.L, Directia Administratiei de Stat, dosar 23/1948. f. 95.
! Ibidem, f. 258.
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Pe mai multe strazi din oragul Galati s-au gasit in ziua de 7 aprilie manifeste
imprimate cu stampila pe buciti mici de hértie, avind urmatorul continut: ,,Vrem
libertate™'>*.

In judetul Teleorman in comunele Viigoara i Piatra s-au raspandit lozinci pe
care scria: ,,Libertate si proprietate”'*,

In comuna Bujorul, jud. Severin, in noaptea de 20 spre 21 martie au fost
afisate manifeste cu semnul ,,ochiul” ale fostului P.N.T. (Maniu)'®.

In apropierea Operei Roméne din Timisoara s-au gasit in dimineata zilei de
21 martie doud manifeste mici, scrise de mana cu creionul, avind urmitorul text:
»Legionari! Nu va lidsafi amagiti de ideile iudaismului, care va duce spre
distrugerea unitatii crestine Dati-le peste cap, pentru distrugerea dictaturii actuale
si a teroarei”. Pe ambele manifeste se afla desenati zvastica germand si semnul
girzii de fier'.

In targul saptimanal, tinut in ziua de 18 martie, in comuna Vinga, jud. Timis,
au fost scrise pe ziduri lozinci antiguvernamentale §i insulte la adresa regimului
democrat-popular'®’.

fn comuna Sagna (jud. Roman) s-au scris cu pacurd pe garduri §i pereti
urmatoarele lozinci: ,Jos Republica®, ,Vrem Rege”, ,Jos golanii®, ,Jos
comunistii”, ,,Sus liberalii»'*®, :

fn orasul Orastie, in ziua de 11 martie s-au raspandit manifeste scrise de
mana cu creionul, in care se aduceau critici regimului si Proiectului de Constitutie
si indemnau populatia si saboteze alegerile din 28 martie prin neprezentarea la vot.
in parcul orasului s-a gasit lipitd de un pom o hartid a Romaniei cu granitele la
Nistru si Tisa, avand la rasarit un soare cu razele indreptate cdtre Romania. pe raze
erau scrise toate popoarele barbare din istorie care au navilit din Résarit, cu data
cand au navilit si fraze cu continut antisovietic'>.

Pe 16 martie 1948, in hala si in preajma halei oragului Cilarasi s-au gasit
3 manifeste scrise de mana pe hértie de caiet liniat: in primul, intitulat: ,,Comitetul
Eroicei Apiriri a Roméniei Nationaliste” se aduceau injurii comunistilor si se
indemna populatia sd nu voteze; al doilea cuprindea lozinca ,.JJos cu tilharii de
comunisti’; cel de-al treilea: .,Vrem sa fim in tara libera fara comunisti”'m.

Pe adresa prefecturilor si primariilor din judetele Arges, Dambovita, Muscel
au fost trimise (in plicuri) prin postd din Bucuresti manifeste batute la masina

12 Ibidem. f. 57.

153 Ibidem. f. 114.

'* Ibidem. Arhiva C.C. al P.C.R., fond 51 (F.D.P.), rola 1 404

¥ Ibidem. fond M.A 1. Directia Administraiei de Stat, dosar 23/1948, f. 358.
"* Ibidem. f. 130,

7 Ibidem.

' Ibidem,

1 Ibidem. f. 31.

1% Ibidem. fond 1.G.J., dosar 32/1948. f. 389,
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avind continut antisovietic si antiguvernamental. Ele erau semnate ,,Stefan” si se
incheiau astfel: ,Triiasci regele”, ,,Trdiascid alianta romano-franco-americana”;
»Irdiascd Romania mare i libera™'®'.

Tot din Bucuresti au fost expediate prin posta, la diferite institutii publice din
tard, manifeste purtind antetul ,Miscarea de Rezistenta Nationala” si fiind semnate
»Maresalul Ardeleanu”. Ele indemnau populatia si boicoteze alegerile §i si se
pregéteascd de luptd (si formeze grupe de partizani care vor primi J)rin radio-
difuziune instructiuni pentru momentul cind trebuie si intre in actiune)’ 2

Astfel de manifeste au primit primariile Jiblea (jud. Arges), Boteni,
Dragoslavele si Domnesti (jud. Muscel), Draganesti, Slanic si Puchenii Mari
(jud. Prahova), Focsani, Timigoara, Strehaia (jud. Turnu-Severin) etc.

in Capitald au fost trimise la Facultatea de Silviculturd, Liceul Mihai
Eminescu, Scoala nr. 17 Polizu, Liceul Teoretic din strada Mircea Voda, Societatea
Nationala de Gaz Metan etc.

La Galati, intr-o curte a fost gisit un afis mic, scris de mand, cu urmatorul
continut: ,,Oameni, deschideti ochii cu o clipd mai devreme. Nu votati pe asasinii
tarii. Banditii de la Guvern vor sa ne subjuge pentru rusi. In curdnd, vin americanii,
salvatorii poporului roméan. Anulati voturile voastre in semn de dispret. Fiti demni
de voi si de tara voastra™'®.

Un numér de manifeste au aparut si in limba maghiard. Astfel, la Sfintu
Gheorghe s-au gisit manifeste in limba maghiard (batute la masini), intitulate
»Democratie”; ele fuseserd puse in plicuri §i aruncate pe strada. in cuprinsul
acestora se critica activitatea P.M.R., spunindu-se ci membrii sdi sunt niste trintori
care cautd si subjuge clasa muncitoare pentru interesele lor proprii. Se facea apel
ca populafia si-gi revind, si nu mai participe la adundri, intrucit in curdnd se
apropie timpul in care se va cere socoteald acestui regim de banditi”. Manifestul se
termina cu lozinca ,,Fringhie groasd pentru comunisti”'“.

Important de relevat este si starea de spirit a minoritatii nationale fatd de
alegerile din martie 1948. Intr-un raport al Inspectoratului de Jandarmi se arita ci
»»Populatia maghiara nu se manifesta cu nici un entuziasm si nici cu ostilitate fati
de noile alegeri electorale. Proiectul noii Constitutii a fost favorabil comentat in
partea ce priveste drepturile si datoriile nationalitatilor conlocuitoare, prin aceia ci
nu se mai face nici o deosebire intre nationalitate, limba, rasa sau religie... In
alegeri se poate conta pe ei §i vor vota in majoritate pentru lista Frontului
Democratiei Populare, vor fi printre ei §i o parte care se vor abtine de la vot in
special femeile influentate de biserica romano-catolica”'®.

' Ibidem. fond M.ALI. Directia Administratiei de Stat, dosar 23/1948. £, 30.
"X Ibidem, f. 129 §i 200.
:2 Ibidem, Arhiva C.C, al P.C.R., fond Cancelarie, dosar 82/1948, f. 5.
Ibidem, fond M.A.I Directia Administratiei de Stat, dosar 23/1948, f. 94. 154, 226. 300,
329 si 345.
' Ibidem, f. 30.
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Foarte multi sasi au fost exclusi de pe listele electorale pe motiv ca au fost
membri ai fostului grup etnic german. Starea de spirit a sagilor era de indiferenta
fata de alegeri. Conferintele de la Londra si Bruxelles le-au ridicat moralul,
deoarece printre ei se comenta ca Germania va fi inclusa in planul Marshall si ca
soarta lor va depinde de viitorul Germaniei. Erau incurajati in scrisorile pe care le
primeau de la unii membri de familie care se gaseau in zonele anglo-americane din
Germania, cd se vor revedea in curdnd, fapt pe care germanii din tara il tilmaceau
ca aceasta va fi in urma unui nou rizboi. Ei nu s-au manifestat in timpul campaniei
electorale de teama consecintelor'®,

Populatia evreiascd — se aprecia in raportul Inspectoratului General al
Jandarmeriei — ,.este linistitd i in general este mulfumitd cu noile conditii de viata
ce i se deschid prin noua constitutie democratici. Nemultumiti sunt insa
comerciantii §i afaceristii obisnuiti si trdiasca prin diferite speculatii de bursa si
care acum, vdzand ci nu se mai poate trdi decét prin munca constructiva, manifesta
dorinta de a emigra in Palestina sau America. in alegerile electorale populatia
evreiasca va merge in mod sigur alituri de fortele democratiei” (adica de F.D.P.)'®".

Afigele electorale ale F.D.P.-ului au fost rupte in toate localititile tarii,
indeosebi in mediul rural. Din aceastd cauzi au fost organizate de F.D.P. echipe de
pazi a afisajului. Judetele in care s-au rupt mai frecvent afisele F.D.P.-ului au fost
(in ordinea importantei): Arad, Baciu, Timisoara, Vilcea si Dorohoi'®.

in comunele llieni, Beclean, Harseni si Dridrif din jud. Fagaras, afisele
F.D.P.-ului au fost rupte in proportie de 50%. In noaptea de 20 spre 21 martie au
fost rupte toate manifestele F.D.P. rispandite in Baia de Cris'®.

Peste 20 de afise F.D.P. au fost rupte in comuna Bolvasnita, jud. Severin'".
in comuna Cilugara, jud. Baciu, au fost rupte toate afigsele F.D.P., de asemenea in
comuna Partos, jud. Timis'".

in comuna Gérbovul de Jos, jud. Alba, o parte din afisele electorale ale
F.D.P.-ului au fost rupte, in locul lor scriindu-se cu creionul: ,,Anulati votul®. in
unele localitdti pe afisele F.D.P.-ului s-au scris lozinci antiguvernamentale si
proregaliste, de pilda, in comuna Ghiroc, jud. Timis'”?, in comuna Prajesti, jud.
Bacau'”® etc. In alte localititi, pe afigele F.D.P.-ului a fost sablonat ,,ochiul”,
semnul electoral al P.N.T. (Maniu). Semnul electoral manist si initialele P.N.T. au
apdrut pe zidurile si gardurile din multe ageziri mari si mici din tard. De asemenea,

1% Ibidem. fond 1.G.J., dosar 32/1948. f, 392.

17 Ibidem, f. 392-393.

1% Ibidem.

1% Ibidem. fond M.A.I. Directia Administratiei de Stat. dosar 32/1948. f. 13.
™ Ibidem. f. 118.

" Ibidem. f. 137.

" Ibidem. f. 117.

1 Ibidem. f. 177.
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au fost lipite de cétre membrii fostelor partide istorice P.N.T. si P.N.L. (Britianu),
afigele electorale ale acestora din alegerile din noiembrie 1946. A fost sablonat si
semnul Garzii de Fier, astfel el a aparut pe usa primariei Rosiorii de Vede, in
comuna Costesti-Valsan, jud. Arges'”, pe o casi din centrul orasului Cilarasi a
fost desenati o zvastica'”. .

In judetul Satu-Mare sablonarea semnului manist si a lozincii ,,Traiasca
Regele” s-a facut pe scari intinsa' .

Intrucat aceste semne electorale puteau influenta starea de spirit a populatiei,
s-au luat masuri pentru indepartarea imediati a lor, precum §i pentru stringerea
tuturor manifestelor ostile regimului.

In campania electorala au fost arestati un numar important de cetiteni pentru
satitudine antidemocratica”. Regimul comunist gi-a desfasurat propaganda féra nici
o opreliste. Cine incerca s se opuna era de indatd anchetat si inchis. Astfel, Emil
Banicad din Galbinasi, jud. Ilfov, a fost arestat pentru ¢ a adus insulte guvernului.
Ciobanu Gheorghe, Tofan Ion, Carlan Constantin, Damian Nicolae, Grigoroscuta
Ion si invatatorul Stefan Zaharia din comuna Mileanca, jud. Dorohoi, au fost
retinuti pentru ci faceau propaganda printre oameni de a nu scoate certificatele de
alegitor, de a nu se prezenta la vot sau de a anula votul prin aplicarea mai multor
stampile'”. ]

Pentru cd nu a permis sid se sabloneze pe gardul locuintei sale semnul
electoral al F.P.D.-ului (,,Soarele”), Branisteanu Vasile din comuna Veresti, jud.
Covurlui, a fost retinut pentru cercetiri. Gologan Dumitru din comuna Cudalbi.
jud. Covurlui, a fost arestat pentru ci a strigat fatd de mai multi cetiteni: ,,Jos
Guvernul”'™,

Téanase Gheorghe din comuna Baiceni, jud. Iasi, a fost arestat pentru ci la o
nunta a indemnat pe tineri sa nu creada in democratia de astizi' .

Organele Jandarmeriei au retinut pe invatatorul Chiria Isaia §i studentul
Drindea Antim din comuna Cusnis, jud. Bihor, deoarece au impiedicat pe
propagandistii P.M.R .-ului si lipeasci afise electorale’®.

Muncitorul Dediu Dumitru din comuna Topliceni, jud. Rdmnicu-Sarat. a fost
arestat pentru ca a refuzat sd i se puna pe piept semnul ,,Soarele”, spunand si i se
puni o cocardi cu ,,Regele Mihai”'®. De asemenea, I.C. Popa din comuna Oncesti,

jud. Tecuci, a fost arestat pentru ci a raspandit zvonuri alarmiste'®’.

14 Ibidem, f. 155.
175 Ibidem, f. 228.
78 Ibidem, f. 177.
77 Ibidem. f. 228.
7% Ihidem, £. 180.
" Ibidem, f. 117.
% Ibidem, f. 178.
81 Ihidem, f. 91.

"2 Ibidem, f. 133.
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Au fost semnalati organelor de sigurantid 8 locuitori din comuna Dobresti,
jud. Muscel, pentru ci au sters semnul electoral F.D.P. si au refuzat sa-si ridice
cirtile de alegator'™,

In unele localitati din tard s-au inregistrat acte de agresiune contra membrilor
P.M.R., secretarilor organizatiilor P.M.R. Acestia au fost loviti si amenintati cu
moartea de citre localnici. .

In comuna Bratieni, jud. Arges, a fost gisit in ziua de 20 martie 1948, prins
pe un salcdm, un text cu urmitorul cuprins: ,,Domnule Stoicioiu, daca nu parsiti
serviciul si continui politica, vei fi aruncat in aer cu casa §i ce posezi. Nu ne trebuie
partid comunist §i nici oameni ca Dvs., de aceea, alegeti viata sau politica. Te
avertizez din timg, in termen de 6 zile. Noi toti suntem romani §i trebuie si murim
romini. Sandu”'™. Stoicioiu era seful organizatiei de bazi P.M.R. din comuna
Britieni. Dintr-o padure s-a tras asupra secretarului de organizatie P.M.R. din plasa
Diarmanesti, judetul Suceava, fird a-l nimeri'®. Insa secretarul organizatiei P.M.R.
din satul Valea Anilor, judetul Mehedinti, a fost omorat'®®. Lucaci Alexandru si
Toth Alexandru din comuna Voslobeni, jud. Ciuc, au lovit grav pe un membru
P.M.R., deoarece ,,denuntase pe un preot pentru atitudine antidemocratica™'®’,

in comuna Bircut, jud. Fagiras, a fost batut Panaie Gheorghe, membru
P.M.R."™ in noaptea de 23 spre 24 martie, Aparaschivei Petre din Dumbraveni,
jud. Botosani, a luat la bitaie pe membrul P.M.R. Vulpe Nicolaie, pe care l-a vazut
lipind afige F.D.P. Totodati, acesta a distrus §i 200 afise ale F.D.P.-ului.'®.

in Mihai-Voda, jud. Iifov, Alexandru I. Alexandru a impiedicat tinerea unei
sedinte P.M.R., spirgand cu aceasta ocazie si un geam de la primarie'™*. In noaptea
de 17 spre 18 martie, sediul P.M.R. din comuna Deda, jud. Mures, a fost atacat cu
pietre'” Trambescu Ion, membru PMR., a fost alungat cu pietre in ziua de
19 martie din comuna Poduri, jud. Mehedinti, de citre mai multi locuitori'®. In
satul Moara Micd, comuna Bosancea, jud. Suceava, Merla Vasile l-a amenintat pe
reprezentantul P.M.R. din acel sat, Donise Ioan, cd-1 va impusca sau ii va da foc
gospodiriei. deoarece el a adus comunismul in sat'®.

Nerg Stefan din comuna Sanislau, jud. Salaj, s-a exprimat fata de secretarul

= . s = = = = 194 ¢
P.M.R. cd este un comunist murdar §i cd odati o si se razbune pe €l . In comuna

%3 Ibidem.

18 thidem. f. 182.

85 Ibidem. Arhiva C.C. al P.C.R., fond 51 (F.D.P.), rola 1 404.
1% Ibidem.

%7 Ibidem. fond M.A.1. Directia Administraiei de Stat. dosar 23/1948, . 140-141.
1*¥% Ibidem.

% 1bidem. f. 159.

¥ Ibidem. f. 185.

! Ibidem. f. 156.

12 Ibidem, f. 62.

193 Ibidem, f. 80.

¥ Ibidem, f. 131.
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Gelul, jud. Timig, au fost mazgilite cu vopsea rosie casele membrilor P.M.R.
Iorgovan Biserica, Petan Milan si Ivanov Milan'®. Tot in judetul Timis, in comuna
Semlacul-Mare, Petru i Luca Lazir au acostat i rinit cu un cutit pe secretarul
organizatiei locale P.M.R. Dumitru Baicu'%.

Locuinta membrului PM.R. Mihai Telescutd din comuna Filipesti, jud.
- Briila, a fost atacati in seara zilei de 21 martie de un grup de 4 indivizi (tineri intre
18 si 25 de ani), distrugindu-se material de propagandi electorali F.D.P."”.
Pancartele cu lozinci ale P.M.R.-ului, tablourile cu portretele membrilor
guvernului, personalitdtilor politice din P.M.R., au fost murdarite sau distruse.
Pancarta cu ,Trdiascd Republica Populari Roméani” de la intrarea in comuna
Curcani, jud. Ilfov, a fost murdariti cu pacurd in noaptea de 27/28 martie'”®, In
dreptul comunei Palanca, din acelasi judet, pancarta cu ,,Triiasci R.P.R.” a fost
sfairdmata cu pietre in noaptea 17/18 martie'*.

in jud. Alba, in comuna Cricdu, au disparut stilpii si tabla cu lozinca:
»Triiascd Republica Populard Roméana™®.

Nicolae Constantin Mincu din Tunari, jud. Ilfov, a distrus cu pietre citeva
portrete ale membrilor guvernului®®. La scoala primara din comuna Ladesti, jud.
Vilcea, cu ocazia unei serbiri organizate de F.D.P., au fost distruse tablourile lui
Marx, Engels, Lenin si Stalin®®. _

In ziva de 20 martie, in comuna Pociovalistea, jud. Gorj, din localul gcolii au
fost ridicate 10 tablouri cu membrii guvernului, ldsindu-se in loc, pe 0 masa, un
tablou cu regele Mihai i altul cu regina Maria®®.

Constantin Popescu si Grigore Diaconu au intrat in ziuva de 22 martie in
localul gcolii primare din comuna Slavuta, jud. Mehedinti, §i au aruncat pe jos
tablourile demnitarilor statului**.

In campania electorald s-au inregistrat §i acte de sabotaj; acestea s-au
manifestat indeosebi prin tiieri de cablu telegrafic sau telefonic. S-au produs
incendii in multe intreprinderi din tara: la uzinele Resita s-au ars trei motoare; la
Cugir s-a aruncat cenusi cu foc intr-o ladd cu gunoi in apropierea depozitului de
carbid si oxigen®. In jud. Ialomita, in apropierea comunei Platonesti, a fost tdiat
firul telefonic; de asemenea, in jud. Alba, intre comunele Sanbenedict si Pariu a

%5 Ibidem, f. 157.

1% Ibidem, f. 302.

%7 Ibidem, fond 1.G.J., dosar 32/1948, f. 263.

" Ibidem, fond M.A.1. Directia Administratiei de Stat, dosar 23/1948, f. 343.
1 Ibidem, f. 261.

20 Ibidem, f. 62.

2! Ibidem, f. 157.

22 Ibidem, f. 208.

2 Ibidem, f. 133.

M Ibidem.

25 Ibidem, Arhiva C.C. al P.C.R., fond Cancelarie, dosar 82/1948, . 2.
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fost rupt cablul telefonic, intre comunele Ilenic si Straja a fost tiiat si ridicat cablul
telefonic pe o distan{d de 50 metri. Pe traseul Botosani-Trusesti, in noaptea de
22/23 martie, la punctul numit Balta lui Ciocan (km 13) a fost tdiat firul
telefonic?®.

Intrucat cazurile de tiiere a cablului telefonic au devenit frecvente, s-au luat
masuri ca paza traseelor telefonice si telegrafice si fie intensificati la maximum. In
acest scop s-au format echipe mixte din jandarmi si membri ai P.M.R., pentru ca
vigilenta si fie sporiti pana dupi terminarea alegerilor™”.

Manifestdri ostile regimului democrat-popular s-au inregistrat si in ziua
alegerilor, 28 martie, la sectiile de votare. La citeva sectii de votare din jud. Bragov
s-au gisit in interiorul unor buletine de vot timbre cu chipul regelui Mihai; de
asemenea, la sectia de vot Radosa, jud. Ciuc™.

In comuna Tg.-Bujor, jud. Covurlui, in cabinele de vot instalate la primarie
s-a gasit cite o bandd de hirtie de transmisie P.T.T. pe care era scris cu mana:
,JNu votati soarele”®.

La sectia de votare Reprigoara, jud. Nasiud, Sarbu Stefan, Sarbu Mia si
Sérbu loan, la iesirea de la vot s-au manifestat contra regimului*'® (acestia au fost
arestati la Jandarmerie si predati Sigurantei). Exemplele pot continua.

~Manifestiri dugmanoase” din partea populatiei, impotriva regimului impus
de Moscova, s-au inregistrat, cu destuli intensitate si la alegerile urmitoare: 1952,
1957. 1961. Romanii au sperat ci vor scipa de rusi cat mai curand posibil,
prin implicarea puterilor vestice. fnsa planurile de viitor ale acestora nu coincideau
cu ale lor.

THE “ELECTIONS” OF 1948 (I)

Abstract

In February and March 1948, the Romanian press controlled by the RPC
(Romanian Communist Party) published a series of articles showing the adhesion
of the population to the campaign led by the DNF (Democratic National Front) in
view of the elections to the Great National Assembly.

However, archive documents indicate that the feelings of the Romanians
were quite different, and that anti-Sovietism and opposition to the “democratic and
popular” regime forced upon the country by Moscow prevailed.

2% Ibidem. fond M.A.1. Directia Administratiei de Stat. dosar 23/1948. f. 136.
M7 Ibidem. f. 139 i 159.

% Ibidem. fond 1.G.J., dosar 32/1948, f. 130.

2™ Ibidem. fond M.A.I. Directia Administraiei de Stat. dosar 23/1948, f. 278.
2 Ibidem, fond 1.G.J., dosar 32/1948, f. 340.

www.dacoromanicaro



470 Nicoleta Ionescu-Gura 12

The Romanians reacted promptly to the communization of their country. In
terms of intensity, duration and coordination, the resistance put up in the mountains
was a phenomenon unmatched in the other countries fallen under Soviet influence.

The greatest part of the population considered that this “democratic and
popular” regime would be short-lived, and that things would fall back into place
with the coming of the English and Americans. The hopes of the Romanians
reached their highest in the spring of 1948, when the arrival of the Americans in
Romania and the involvement of the other powers in the West was believed to be
imminent.
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ANUL 1848

RAPOARTE CONSULARE ITALIENE INEDITE
DESPRE REVOLUTIA DE LA 1848

RALUCA TOMI

Rapoartele consulilor italieni din Principatele Romane constituie pana astizi
o sursd ineditd pentru istoria secolului al XIX-lea. Articolul de fati incearci si
dezviluie o secventi din evolutia societitii romanegti spre modernitate, asa cum
apare zugrdviti in documentele diplomatice alcituite de reprezentantii statelor
italiene in Galati, Briila, Constantinopol .

Interesul economic al Piemontului pentru zona Dunirii de Jos creste odati cu
semnarea in 1823 a tratatului comercial sardo-otoman'. Pe baza acestuia, Regatul
Sardiniei va deschide consulate in porturile dunirene: in 1827 la Ismail, in 1833 la
Galati, in 1839 la Braila’.

Ministerul de externe din Torino percepe intensitatea miscarilor revolutionare din
spatiul roménesc prin intermediul rapoartelor redactate de Francesco Mathieu, consulul
din Galati, Francesco Parodi §i Bernardo Corradi — agentii din Brdila. Tabloul
revolutiei realizat de cei trei agenti din Principate va fi implinit de rapoartele
diplomatice din Constantinopol semnate de Romualdo Tecco, Martorana, Regina si
Graziani, primul reprezentantul Sardiniei, iar ultimii trei ai Regatului celor Doui Sicilii.

Numit in 26 aprilie 1845 consul in Galati, Francesco Mathieu va riméne in noul
sdu post pana in 28 iulie 1850. Avea 51 de ani gi 0 bogati experientd in problemele
orientale cu stagii la consulatele din Constantinopol, Alexandria, Cairo, Salonic’.
Francesco Parodi va ocupa postul din Briila in pericada 15 septembrie 1845 —
1 februarie 1848, fiind urmat de Bernardo Corradi, 1 februarie 1849 ~7 noiembrie 1849°*,

" Muljumesc domnului Stefan Delureanu pentru generozitatea dondrii documentelor inedite
culese din arhivele italiene.

'D. Bodin, Consolati del Regno di Sardegna nei Principati romeni all’epoca del Risorgimento,
Bologna. 1935, p. 142.

*Idem, Politica economicd a regatuluw Sardiniei in Marea Neagra 5i pe Dundre in legdturd cu
Principatele Romdne. in ..Revista de istorie roméneascd”. vol. IX. 1940. p. 3.

¥ Arhiva National4 Istorica CentralZ (in continuare A.N.LC.). fond microfilme Italia. rola 4. c. 931.

4 Lista consulilor si viceconsulilor sarzi si italieni in Arhiva M.A.E., Catalog special. Despre
Francesco Parodi §tim c3 se zbatea in mari lipsuri financiare. avea o familie numeroasa. fiind marcat
de moartea mamei §i a altor cinci surori mai mari, in 1816 intr-o epidemie de holerd. Vezi AN.L.C..
fond microfilme Italia. rola 3. ¢. 32. Bernardo Corradi avea 31 de ani §i timp de patru ani lucrase in
Milano. Se afla in Galati din 1846. Vezi A.N.I.C.. fond microfilme ltalia. rola 4, ¢. 33.

.Revista istorica™. tom X. nr. 5-6. p. 471-485. 1999
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Reprezentantii diplomatici ai celor doud monarhii italiene: Regatul Sardiniei
si Regatul celor doud Sicilii i5i mentin pozitia oficiald in timpul revolutiei din
18481849, avand atitudini diferite fatd de derularea evenimentelor. Romualdo
Tecco sprijind eforturile emigratiei poloneze, maghiare, roméne in slabirea Rusiei
si Austriei, are o pozitie prootomani in discutiile diplomatice tuso-turce din
Constantinopol. Reprezentantii Regatului Celor Doua Sicilii sunt apropiati in egald
misuri si de ambasadorul Rusiei, Titov.

Rapoartele consulare din Galati si Brdila din intervalul martie-iunie 1848
prezintd declangarea tulburirilor din Iasi si Bucuresti. Tensiunea in randul clasei

_politice din Moldova este sesizatd de Mathieu, care in 20 martie 1848, isi anunta

superiorii de starea de nesiguranti a supusilor sarzi in conditiile concentrarii
trupelor rusesti in Galitia’. Evenimentele din Iasi 9 aprilie sunt prezentate in tonuri
diferite de Mathieu §i Martorana. Primul, cu un real talent de povestitor, reda in
amanunt arestarea celor 35 de boieri aflati in casele lui C. Sturdza de cétre un
detagsament de 400 de soldati condusi de cei doi fii ai domnitorului. O parte a
boierilor indizerabili sunt exilati la manastiri; 13 dintre ei, printre care: Alecsandri,
C. Moruzi, Conta, Cuza, Catargi si Mavrocordat, au fost trimigi in Galati, apoi in
Briila. Ajunsi aici, profitind de neglijenta paznicilor, au evadat, sase reusind sa
ajungd la locuinta consulului britanic, ceilalti fiind prinsi in aceeasi noapte. Dintre
cei sase, Al. Cuza a obtinut azil si s-a suit la bordul unei brigantine britanice®. Cei
ramagi, travestiti in sacagii, s-au sustras vigilentei autoritatilor ,,valahe” si au reusit
si se imbarce pe vapoare englezesti’. Desi impresionat de destinul boierilor
pedepsiti de Mihail Sturdza, Mathieu recunoaste ci nu a protestat alituri de
consulul englez si cel austriac impotriva acestui tratament®,

Martorana prezinti in raportul nr. 108 din 27 aprilie 1848 importanta ,,Petitiunii —
Proclamatie”, in special a celor patru puncte ce se referd la: instructia publica. alegerea
deputatilor, libertatea presei si garda nationald. Se reda si varianta ,,unei laturi mai
liberale” de a se opune cu vehementa daci domnul nu consimte petitia™.

Declansarea revolutiei in Tara Roméineascd este anuntati de Mathieu,
ministrului de externe sard, prin raportul din 29 iunie 1848. Obiectivul tulburarilor
din Bucuresti era, dupid opinia sa, transformarea principelui intr-un presedinte de
Republicd sau abdicarea si constituirea unui guvern provizoriu in frunte cu
mitropolitul. Se insista asupra caracterului pagnic al evenimentelor, lucru
neobisnuit in Europa acelei vremi'®. Din Constantinopol, Martorana oferd

3 Mathieu citre Pareto, Galati, 20 martie 1848, A.N.L.C., fond microfilme Italia, rola 3, c. 645-647.

% Mathieu citre marchizul L. Pareto, Galati, 13 aprilie 1848, A.N.L.C., fond microfilme Italia.
rola 3, c. 654-657.

" Idem, Galati. 4 mai 1848, rola 3, c. 692.

*Idem, rola 3, c. 657.

® Idem, rola 3, c. 176.

' Mathieu citre Pareto, Galati. 29 junie 1848, A.N.1.C., fond microfilme Italia. rola 3. c. 722.
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ministrului din Neapole informatii despre activitatea comisarilor Duhamel si Talaat
effendi; tentativa de asasinat impotriva lui Gheorghe Bibescu si sentimentele
antirusesti ale populatiei bucurestene, care a inconjurat palatul principelui,
strignd: , jos cu rusii” sau ,,moarte rusilor”''.

Intrarea armatelor ruse in Moldova tensioneazi atmosfera in Principate si in
Constantinopol. ,,Rusii au intrat in Moldova, au trecut Prutul pe la Leova, Reni,
Sculeni” in numir de 4000 soldati'’. S-au indreptat spre Iasi, Barlad si Focsani.
Consulul sard din Galati se intreaba retoric dacd guvernul provizoriu din Bucuresti
organizeazi o armati revolutionari'’ sau asteapti ajutorul promis de peste munti.
»Iransilvania cerea si-i ajute pe moldo-valahi impotriva rusilor si publicatiile din
aceea tard au aritat ci 29 000 de mii de oameni sunt gata si treaci frontiera in caz
de invazie rusi”"*. Interventia brutala a rusilor a provocat protestul consulilor din
lagi: cel prusian, baronul Richtoffen, si cel francez, Lhyons. Reprezentantul
Sardiniei s-a ferit s3 amestece consulatul in probleme politice".

Reactia otomanilor, a diplomatilor europeni din Constantinopol este surprinsa in
rapoartele din iulie 1848 semnate de Romualdo Tecco. Doui evenimente au luat Poarta
prin surprindere: abdicarea lui Gh. Bibescu, ,,creatura Rusiei” si trecerea neanuntati a
Prutului de citre trupele rusesti. Guvernul otoman a decis trimiterea unui corp de
12 000 soldati si a dat ordin unui corp de armatd din Rusciuk si treacd Dunirea.
Comandant al trupelor otomane a fost numit Suleiman-Pasa, ce avea si functia de
comisar extraordinar. Era insotit de primul interpret al divanului, Emin effendi.

Conform opiniei lui Tecco conjunctura europeani era favorabild unei noi
ofensive rusesti in Principate si in zona Balcanilor. Austria si Prusia cunogteau
convulsiile revolutiei, protestele ambasadorului francez, generalul Aupick, nu
aveau rezonanta necesard datoritd nerecunoagterii sale oficiale de catre Poarta. Cat
despre atitudinea aparent distanti, calmid a lui Sir Stratford Canning fatad de
agresivitatea Rusiei. Tecco banuia existenta unei intelegeri secrete ruso-britanice.
Propaganda panslavistd a Rusiei in Balcani, agitatiile din spatiul italian §i cel
bulgar, ocuparea Moldovei si a Tarii Romdnesti tridau intentiile tarului de a-si
consolida pozitia in Orientul Europei pentru a-gi impune vointa asupra
Occidentului's.

Tecco percepe realist pozitiile Frantei si Angliei fata de eventuala declansare
a unui conflict ruso-otoman. In rapoartele sale citre Bastide, generalul Aupick

'" Martorana citre M.A.E.. Neapole, Constantinopol. 5 iulie 1848. AN.L.C.. fond microfilme
Italia, rola 32, c. 133-134.

"2 Rommualdo Tecco catre L. Pareto. 17 iulie 1848. Constantinopo! in Archivio Storico
Nazionale — Torino (in continuare A.S.N. — Torino), Lettere Ministri-Porta otomana. mapa 19.

1* Mathieu catre L. Pareto. Galati. 10 iulie 1848, A.N.I.C., fond microfilme Italia, rola 3, c. 730.

" Mathieu catre L. Pareto. Galati. 29 iunie 1848. A.N.1.C.. fond microfilme Italia. rola 3. c. 723.

¥ Idem. Galati. 17 iulie 1848. A.N.I.C.. fond microfilme Italia. rola 3. c. 748-750.

'®R. Tecco catre L. Pareto. Constantinopol. 15 iulie 1848. in A.S.N. — Torino, Lertere
Ministri-Porta ottomana. mapa 19. p. 1-6.
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prezinti revolutia din Tara Romaneasci drept o problema interni a Turciei §i sperd
in rezolvarea ei fari interventie armati''. Ion Ghica concluziona intr-o depesa
adresatd ministrului de externe din Bucuresti: ,Poarta ne vrea binele, sfaturile
Frantei si Angliei in favoarea noastrid nu-i lipsesc; dar dacd problema va deveni
serioasd, iar presiunea Rusiei mare, ne vor abandona... nu putem conta decét pe
noi ingine™'®, .

Un episod aparte al relatiilor ruso-otomane din vara lui 1848 il reprezinta
declaratiile oficiale —, inclusiv cea a lui Titov la Constantinopol — privitoare la
intentia tarului de a-si retrage trupele din Moldova. Entuziast, Mathieu ii scria lui
Pareto: ,,Valahii si turcii au invins. Generalul Duhamel a primit astizi de la
Petersburg ordinul de a se intoarce in Rusia cu trupele din Moldova™".
Ambasadorul rus din capitala Turciei motiva gestul prin faptul ci interventia
armati din Moldova n-a fost ordonati de imparat. A fost o initiativd a lui Duhamel,
care nu a fost indiferent fata de atentiile printului Mihail Sturdza”. In raportul siu
din 5 august 1848, R. Tecco incearci sd descifreze cauzele §i implicatiile retragerii
rusesti. Nu protestele ambasadorilor striini la Poartd i-au determinat pe rusi si-si
tempereze apetitul pentru provinciile dunarene, ci atitudinea inteleaptd a marelui-
vizir Sarim-pasa, care s-a gribit ,,sd expedieze in Principate un corp de armati
considerabil... si un comisar extraordinar, spunind ci Poarta vrea si cunoascd in
mod direct starea de lucru din tard. Prin acest procedeu atit de abil i liberal,
simpatiile populatiilor moldo-valahe pentru Poarti au crescut™?',

Relatiile ruso-otomane devin tensionate in iulie—septembrie 1848, cénd
Suleiman-pasa, comisarul extraordinar, recunoagte In numele sultanului
Locotenenta Domneascd alcituitd din 3 lideri revolutionari §i invitd consulii
acreditati in Tara Romaneasci si reia legaturile oficiale cu noua conducere™.

Etapele misiunii lui Suleiman-paga sunt atent urmérite de Mathieu, Martorana
si Tecco intr-un moment dificil al rizboiului sardo-austriac: infringerea de la
Custozza. Mathieu, in raportul din 7 august, anunti sosirea Comisarului Otoman la
Giurgiu in fruntea a 15 000 de soldati. Tratativele cu reprezentantii guvernului din
Bucuresti sunt dificile datoriti primei declaratii a lui Suleiman-paga, hotarat s
restaureze ordinea §i si dizolve guvernul®. Reactia lui Tecco fati de pozitia

" Depesa generalului Aupick catre Bastide, Constantinopol. 23 iunie 1848. in Anul
revolugionar 1848 in Principatele Romdéne, vol. 111, Bucuresti, 1904, p. 43—45.

®lon Ghica citre Ministerul Afacerilor Striine, Constantinopol, iunie 1848, in Anul
revolutionar..., vol. 1, 1902, p. 601-610.

' Mathieu citre L. Pareto, Galati, 20 iulie 1848, A.N.L.C.. fond microfilme Italia, rola 3, c. 755.

X Anul revolutionar 1848..., vol. 111, p. 401-402.

'R, Tecco citre L. Pareto, Constantinopol, 5 august 1848, (A.S.N. - Torino), in Lettere
Ministeri-Porta ottomana, mapa 19, p. 8, 9, 10.

2 Nota circulara a lui Suleiman pagsa citre consulii Puterilor striine, afara de cel al Frantei
2 august 1848 in Anul revolutionar..., vol. 11, 1902, p. 167.

T Mathieu citre Pareto. Galati, 7 septembrie 1848, A.N.I.C.. fond microfilme Italia. rola 3, c. 336.
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trimisului turc este violentd. Il acuza de intelegeri secrete cu generalii rusi, care au
simulat retragerea tocmai pentru a provoca o interventie militard a Portii. Aceasta
ar fi constituit protestul pentru riposta Rusiei, protectoarea provinciilor dunirene?.

Pericolul unei confruntari directe cu Rusia il va determina pe sultan si
schimbe cabinetul. Marele vizir, Resid-pasa, si ministrul de externe, Ali-pasa®, vor
trimite comisarului otoman indicatii noi sesizate in atitudinea sa ,.concilianti si
amicald, ce a produs un efect minunat in acel Principat”, dupi expresia lui Tecco®.
Martorana descria bucuria locuitorilor, ce se intreceau n organizarea ,de festivititi
si iluminatii” in onoarea lui Suleiman-pasa®.

Recunoasterea Locotenentei Domnesti este perceputi de Rusia ca o incilcare
a intelegerilor anterioare, Mathieu informeaza despre furia rugilor, care il acuzi pe
Suleiman-pasa de nesupunere fati de Poarts, de coruptie. Consulul sard din Galati
neagd calomniile rusesti, spunand ci Suleiman-pasa este un om prudent §i corect
iar noua sa pozitie se explica prin instructiunile primite de la Resid-pasa®.

Criza relatiilor ruso-otomane este surprinsd de Martorana in raportul din
13 august 1848: ,Rusii se reintorc in tara care au abandonat-o. Lucrurile sunt
complicate §i grave... Existd pericolul unei ciocniri intre trupele otomane si cele
rusesti. Ambasadorii Angliei si Frantei sunt intr-o mare agitatie”. Ideea este
prezentd intr-o serie de articole aparute in publicatia ,,Le National” din Paris:
,~-Toate informatiile pe care le primim din Principate spun, criza este enormi si
Rusia nu poate scipa momentul pentru a da o loviturd Imperiului. Numai ,alianta
Frantei, Angliei §i a Turciei poate preveni evenimentele pe care Rusia le
prepari™. Alianta propusi de ziaristul anonim era o iluzie. in acel moment Anglia
si Franta erau implicate in rezolvarea conflictului austro-sard. ,,Din pacate afacerile
italiene leagd politica francezi de cea a Angliei nu numai in Italia” — spunea Ion
Ghica. Mai mult, atét lordul Palmerston®, cét si Latour® — ministrul de razboi al

> R. Tecco citre Pareto, august 1848 (A.S.N. - Torino), in Lettere Ministeri-Porta ottomana,
mapa 19, p. 5-9.

> lon Ghica ctre Ministerul Afacerilor Straine din Tara Roméneasca, 1 august 1848. in Anul
revolupionar-..., vol. I, Bucuresti. 1903, p. 158.

% R. Tecco citre Pareto in A.S.N. - Torino, Lettere Ministeri-Porta ottomana, mapa 19, p. 6-7.

7 Martorana citre M.A.E. Neapole. Constantinopol. 13 august 1848. AN.LC., fond
microfilme Italia, rola 32, c. 208.

% Mathieu catre Pareto, Galati. 21 august 1848, A.N.L.C.. fond microfilme Italia, rola 3. c. 799.

* Vezi nota 177, rola 32. c. 211,

0 Corespondenta din Constantinopol catre ..L.e National™ 31 iulie 1848, in Anul revolutionar
1848...,vol. 11, p. 211.

3 lon Ghica citre Ministerul Treburilor din Afara august 1848. in Anul revolutionar...,

vol. II, p. 503.
32 Raspunsul lordului Palmerston la interpelarea lordului Ludley Stuart in Camera Comunelor,

in problema Principatelor Dunirene. in Anul revolutionar..., vol. Il, p. 574-575.
33 Scrisoarea lui Al.G. Golescu catre capii revolutiei din Tara Roméaneasca. august 1848. in

Anul revolutionar..., vol. 11, p. 150.
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Austriei, recunogteau Rusiei dreptul de a interveni in Moldova si Tara Roméneasca
in virtutea statutului sdu de putere protectoare.

Atitudinea marilor puteri a obligat Poarta si se replieze, desi, cum realist
sesiza Martorana: ,Dacd celelalte puteri ar sprijini Poarta, aceasta ar prefera
rizboiul. Dar ajutorul acelor puteri fiind limitat, Poarta risci si rimana descoperitd
in fata Rusiei. Aceasta poate provoca o miscare in Serbia™,

Raportul lui Tecco din 23 august 1848 explici guvernului din Torino
inversunarea Rusiei fati de revolutia din Tara Roméneascid. ,Dacd aceastd
revolutie s-ar consolida, lucrul ar avea o importantd deosebitd nu numai pentru
vecini, dar indirect §i pentru noi, va face si prevaleze elementul romén, care este
predominant nu numai in Valahia, dar si in alte regiuni invecinate: Moldova,
Transilvania, Bucovina, Basarabia, care mai devreme sau mai tarziu se pot uni §i
constitui un nou Regat Daco-Roman, scop spre care tind de cétva timp oamenii
luminati ai tarii si in principal seful revolutiei actuale, Eliade™”.

Sarcina noului comisar otoman, Fuad Efendi, aflat la inceputul strilucitoarei
sale cariere politice, de a calma definitiv tulburirile din Tara Roméneasca este
subiectul principal al rapoartelor reprezentantilor sarzi din lunile septembrie-
octombrie. Baronul Tecco mentioneazi ci evenimentele din principate constituie,
prin implicatiile lor asupra relatiei ruso-otomane, problema delicati §i spinoasi a
diplomatiei constantinopolitane din acea toamna.

Sosirea trupelor otomane este anuntatd de Mathieu si Parodi. Primul se arati
impresionat de sosirea lui Fuad-Efendi in Galati, dovadi vie a noilor acorduri
turco-ruse in privinta revolutiei din Tara Romaéneasca. fmpreuni cu generalul
Duhamel, comisarul otoman se va indrepta spre Bucuresti pentru a stabili ..noul
destin al Valahiei™.

Parodi descrie debarcarea in Briila a 4 000 de soldati otomani in frunte cu
Rifaat paga®’. Din Constantinopol Martorana dezviluie una dintre conditiile
colabordrii ruso-otomane: se pare ci Poarta ,a cerut Rusiei si nu se opuni
schimbirii celor doi principi filorugi: Sturdza si Bibescu™.

in rapoartele din 28 septembrie gi 20 octombrie Mathieu descrie scurta
confruntare din Bucuresti, numirea lui Constantin Cantacuzino drept caimacam,
intrarea avangdrzii rusesti in capitala Tarii Roménesti. Consulul Kotzebue

* Martorana catre Ministerul de externe din Neapole, Constantinopol. 25 septembrie 1848.
AN.I.C., fond microfilme ltalia, rola 32, c. 221.

BR. Tecco 23 august 1848 A.S.N. — Torino, in Lettere Ministeri — Porta ottomana. mapa 19. p. 8.

3 Mathieu citre M.A.E. — Torino, Galati, 11 septembrie 1848. AN.I.C.. fond microfilme
Italia, rola 3, c. 802-803.

* Parodi citre Ettore Perrone di San Martino, Braila, 29 septembrie 1848. AN.I.C.. fond
microfilme Italia, rola 4, c. 58.

3% Martorana citre M.A.E. — Neapole, Constantinopol, 25 septembrie 1848. ANN.L.C.. fond
microfilme Italia, rola 32, c. 224,
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impreund cu grosul armatei rusegti se aflau { in Buziu si urmau si-gi faci intrarea
triumfald in Bucuresti in 8 octombrie®

Ocuparea capitalei de trupele ruso-otomane, schimbarea guvernului,
lichidarea rezistentei lui Gh. Magheru in Oltenia au dus la declangarea prigoanei
impotriva liderilor revolutionari. Parodi nareazi despre arestarea administratorului
din Briila, Dimitrie Golescu, in fata cortului generalului otoman Rifaat-pasa si
trimiterea lui sub escortd in Galati®. Mathieu, in raportul din 9 octombrie 1848,
anunti c3 ,,Bucurestiul este linistit §i supus. Membrii Locotenentei Domnesti s-au
ascuns sau au fugit. Eliade se ascunde in casa lui Colgoun”*.

Din Constantinopol, Romualdo Tecco expune problema roméineascd in
contextul prevederilor balcanice. El era adeptul oamenilor politici italieni ce
sustineau stoparea influentei ruse in sudul Dundrii §i consolidarea revolutiei
maghiare, ce ar fi atras slabirea Austriei in cazul reizbucnirii conflictului cu
Sardinia.

Trei teme sunt abordate de baronul Tecco: importanta Principatelor romane
pentru mentinerea echilibrului Europei centro-orientale; cresterea influentei ruse in
Balcani; relatiile ruso-otomane.

In raportul sau din 25 octombrie amintegte originea latind a ,,unei nationalitati
nu mai pufin interesante, precum ilustra sa origine §i agezarea aceea a unei noi
colonii pe care romanii in timpul lui Traian au intemeiat-o in antica Dacie §i care a
perpetuat pand astizi limba i numele glorios de roman”. Rezistenta acestei
populatii in fata intensului proces de slavizare, dorinta ei de a inlitura povara
Regulamentului Organic, a indreptitit Rusia si intervina militar*.

Numirul impresionant de soldati masati de Rusia in Moldova si Tara
Roméneascd ~ Tecco da cifra de 40 000 — intentia generalilor Liiders §i Duhamel
de a cantona iarna 1848/1849 in Bucuresti i lasi fi indica lui Tecco existenta unor
planuri ascunse. in opinia sa acestea ar consta in permanentizarea ocuparii
Principatelor, transformarea lor ,,intr-un fel de pod pe care Rusia l-ar trece fie spre
Orient, fie spre Occident”®. Tecco sesizeaza posibilitatea sprijinirii Austriei de

¥ Mathieu citre Perrone di San Martino. Galafi. 28 septembrie 1848 §i 2 octombrie 1848.
AN.L.C.. microfilme fond Italia, r. 3, c. 808 si 810. Martorana in raportul din 3 octombrie 1848
descrie traseul trupelor conduse de Fuad Duhamel §i Omer pasa. .In 26 septembrie trupele otomane
se pregdteau sa intre in Bucuresti. Aici au gasit trupele valahe intr-o cazarma de unde a iegit o ghiulea.
care a ucis 12 soldati otomani. Omer pasa a pus 4 tunuri impotriva cazirmii. Lupta a durat o ora. in
fruntea tarii este un guvern in frunte cu Cantacuzino™, A.N.I.C., fond microfilme Italia, rola 32, c. 147.

¥ parodi citre San Martino, Briila 12 octombric 1848, AN.I.C., fond microfilme Italia,
rola 4. c. 61.

“ Mathieu citre Perrone di San Martino. Galati. 9 octombrie 1848. ANN.I.C., fond microfilme
Italia, rola 3, c. 812.

*2R. Tecco catre Perrone di San Martino. Constantinopol, 25 octombrie 1848, A.S.N. - Torino,
Lettere Ministri-Porta ottomana, mapa 19, p. 2, 3, 11

** Idem, octombrie 1848.
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citre Rusia, in schimbul libertitii de actiune la sud de Dunére. Pericolul era mare,
unul dintre cele mai scumpe idealuri ale tarului, fiind de a uni Muntenegrul cu
Serbia si de a consolida astfel pozitiile panslavismului in Balcani*,

in tulburarile din Tara Roméneasca Poarta a fost nevoiti si urmeze pozitia St.
Petersburgului din urmitoarele motive: slabiciunea armati ~ numarul otomanilor
din Tara Roméneasci se ridica la 25 000 — lipsa de sprijin din partea puterilor
occidentale, teama ca revolutia s nu se extinda si in alte provincii ale Imperiului.

Problemele abordate de consulii sarzi din Galati gi Braila in lunile noiembrie—
decembrie 1848 sunt legate de intrigile candidatilor la domnie, abuzurile
administrative §i financiare ale trupelor de ocupatie, situatia umilitoare a supusilor
striini §i starea ingrijoritoare a comertului. )

In raportul din 13 noiembrie 1848, Mathieu descrie situatia candidatilor la
tronul Tarii Romaénesti: Dimitrie Gh. Bibescu, Barbu Stirbei §i C. Cantacuzino. Cel
ce avea ganse de a fi numit parea Barbu Stirbei. Bibescu era compromis de pozitia
sa din timpul revolutiei®. Atat el, cit si Mihail Sturdza nu se mai bucurau de
sprijinul Portii*.

Mathieu gi Martorana descriu in culori sumbre consecintele ocupatiei militare
ruso-otomane. Numadrul impresionant de soldati cantonati in Principate 70 000
supune populatia la sacrificii financiare deosebite’’. Generalul Liiders declarase
public ci trupele ruse , trebuiesc intretinute de cele doua Principate™®.

Povara materiald era dublati de atitudinea aroganti a oficialilor rusi si
otomani atit fatd de autohtoni, cit §i de supusii strdini. Relevant este raportul din
6 noiembrie 1848, unde Mathieu descrie cum vice-cancelarul agentiei austriece din
lasi a fost insultat in public de ofiterii rugi. Consulul, Eisenbach a plecat la Viena in
semn de protest, iar drapelul austriac a fost coborat. fn Galati ofiterii otomani au
ocupat abuziv locuintele francezilor, germanilor, grecilor*,

Situatia nesigurd a striinilor a fost complicatd de circularele Secretariatului
de Stat al Tarii Roménesti, prin care erau rugati si-si depuni armele la consulate™.

“ Idem, 25 octombrie 1848, p. 8.

“S Mathieu citre Perrone de S. Martino, Galati, 13 noiembric 1848, AN.L.C.. fond microfilme
Italia, rola 3, c. 846.

“Vezi si scrisoarea lui lon Ghica citre D. Bratianu din 25 decembrie 1848. in Anul
revolutionar..., vol. V, p. 708.

4T Mathieu citre Perrone di San Martino, Galati, 23 octombrie 1848, AN.I.C., fond microfilme
ltalia, rola 3, c. 830.

* Martorana citre M.A.E. — Neapole, Constantinopol, 13 noiembrie 1848, AN.I.C.. fond
microfilme Italia, rola 32, c. 61.

* Mathieu catre Perrone, Galati, 6 noiembrie 1848, A.N.L.C., fond microfilme Italia. rola 3. c. 833.

% Nota circulari no. 473—479 a Secretariatului de Stat al Tarii Romdnesti citre consulatele
Rusiei. Prusiei, Angliei, Frantei. Greciei, Sardiniei, Belgiei §i citre Agentia Austriei din 12 noiembrie
1848 in Anul revolutionar 1848..., vol. V, p. 411,
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Excesele trupelor ruso-otomane au determinat proteste ale ambasadorilor
europeni din Constantinopol. Martorana informeaza despre ,intrevederile intre
Stratford Canninng, ambasadorul Angliei, marele vizir §i ministrul de externe
otoman. Acesta [Canning — n.n.] a protestat impotriva actelor armatei ruse din
Valahia, ce ating suveranitatea Portii™',

Anul- 1849 debuteazi cu noi provocari ale armatei rusesti impotriva
participantilor la revolutie. In timp ce capitala Tarii Romanesti se legina in baluri
istovitoare date 1n cinstea generalilor rusi §i otomani, incercdnd si arunce in
strafundurile memoriei visul efemerei revolutii -, arestirile continuau. In raportul
din 7 ianuarie 1849 Mathieu scrie despre ordinele primite de autorititile ruse de la
St. Petersburg de ,,a-i trata cu maxima asprime pe detinutii politici”sz; in raportul
din 8 martie descrie arestarea parintelui Zapolsky, misionar catolic din Galitia®, in
cel din 28 martie, arestarea unui sudit austriac*, iar in 22 martie despre
introducerea cenzurii pentru publicatiile straine®.

in contextul pregatirii unei noi campanii impotriva Austriei, guvernul
Sardiniei condus de Gioberti este extrem de interesat de evolutia evenimentelor din
Ungaria. Rapoartele lui Mathieu din ianuarie — martie 1849 abundi in informatii
militare: pregétirea §i intrarea armatelor ruse in Transilvania, riposta generalului
Bem, conflictele austro-maghiare, disensiunile ruso-austriece iscate din cauza
atitudinii agresiv-autoritare a ofiterilor rusi.

fn raportul din 25 ianuarie 1849°, Mathieu informeazi despre intentia
generalului Duhamel de a atrage in interventia din Ardeal trupele otomane sau
muntene. Atit Fuad effendi, cét i caimacamul Cantacuzino au refuzat. Generalul
rus a motivat atitudinea sa prin dorinta de a proteja bunurile, proprietitile
romanilor de peste munti, amenintate de trupele maghiare. in raportul din
29 ianuarie’ consulul sard anunta: generalul Liiders a trecut frontiera pe la
Fagirag, in timp ce in Bucuresti se afla o delegatie in frunte cu Andrei Saguna, ce
solicita ajutorul rus.

Interventia armatei ruse in Transilvania a provocat proteste formale din
partea lui Fuad pasa, fapt subliniat in rapoartele lui Mathieu si in cele ale lui Tecco.
Din Constantinopol, insircinatul cu afaceri al Sardiniei sesiza ci relatiile ruso-turce
se aflau intr-un moment delicat. Rusia nu a respectat declaratia de neutralitate

3! Rapoartele lui Martorana din 25 noiembrie si 25 decembrie 1848, Constantinopol, A.N.I.C.,
fond microfilme Iralia. rola 32. c. 68 i 167.

32 Mathieu catre M.A.E., Torino, Galai. 7 ianuarie 1849 in A.N.I.C., fond microfilme Italia.
rola4,c. 197.

 Idem. Galati. 8 martie, 1849, A.N.I.C.. fond microfilme Italia. rola 4, c. 330.

' Idem. Galai. 29 martie 1849, A.N.L.C., fond microfilme Italia. rola 4, c. 325.

* Idem, Galati. 22 martie 1849, A.N.L.C.. fond microfilme Italia. rola 4. c. 372.

¢ Idem, Galati, 25 ianuarie 1849, A.N.I.C., fond microfilme Italia. rola 4, c. 205.

7 Idem. Galati, 29 ianuarie 1849, A.N.I.C., fond microfilme Italia. rola 4. c. 217.
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facuta in momentul ocupirii Moldovei si a atacat un stat strdin de pe teritoriul Tarii
Roménesti, aflati sub suzeranitate otomana’®

Mathieu indica efortul militar al rusllor din Moldova se mdreptau spre Tara
Romineasci 25 000 soldati, in Briila au ajuns patru oficiali rusi, cu misiunea de a
organiza si instrui militia valaha®, iar in Galati au ajuns batalioane trimise din Reni
si Ismail, ce urmau si se indrepte spre Bucuresti®. In 15 februarie scrie: ,,Continud
masurile Impotriva trupelor rusesti. Au sosit 3 corpuri de armata §i se mai asteapta
venirea altora”®'.

Deoarece stirile din Transilvania despre evolutia luptelor ruso-maghiare si
austro-maghiare erau contradictorii, Mathieu intentiona s3-l trimitid in Sibiu pe
dragomanul agentiei, Carlo Metz®. Consulul Austriei, Timoni, a refuzat si-i dea
pasaportul, iar Mathieu, este nevoit si se multumeasci cu informatiile trimise de
Grant, agentul consulului englez®*.

in raportul din 5 martie 1849, consulul sard il anunti pe ministrul din Torino
de intrarea rusilor in Sibiu §i in Brasov in 4 si respectiv 5 februarie. Fortele ruse din
Transilvania se ridicau la 7 000 de soldati si 20 de tunuri. Mathieu descrie relatiile
dintre armata rusi — ce avea drept obligatie pastrarea celor doud orage Brasov si
Sibiu — si locuitorii sagi §i romani. Primele misuri agresive au fost luate impotriva
lui Eliade, Tell si Bolliac, pusi sub supravegherea autoritatilor ruse... In Sibiu rusii
se bucurau de putind simpatie, iar in Bragov generalul Engelhardt a fost nevoit s3
foloseascd cnutul. Excesele comandantilor rugi erau criticate chiar de austrieci,
aliatii lor, care ,le evitd societatea”, iar intre Puchner si Englehardt a izbucnit un
conflict referitor la statutul pelor.-tré?djd'eri munteni, aflati sub supraveghere rusa®.

Infrangerile si victoriile armatei lui Bem sunt redate in limita stirilor primite
de la Grant. Supt relatate: luptele de la Medias®, ocuparea Sibiului si Brasovului®,
sporirea armatelor ruso-turce din Tara Roméneasca®, zvonurile privind o eventuala
expeditiec a lui Bem la sud de Carpati. Din Constantinopol Tecco relateazi o
convorbire cu marele vizir. Ragsid pasa il felicita pentru decizia luati de Carol
Albert de a reincepe rézboiul cu Austria, intr-un moment prielnic, victoriile lui
Bem fiind savurate de oficialititile otomane. Increzitori in victoria conationalilor
sdi, baronul piemontez speri ci pozifia sa in capitala Imperiului se va consolida si

S8 R. Tecco citre Torino in A.S.N. — Torino, Lettere Ministri-Porta ottomana, mapa 19.

% Mathieu citre Torino, Galati, 1 februarie 1849, AN.I.C., fond microfilme Italia, rola 4, ¢. 230.

% [dem, Galati, 7 februarie 1849, A.N.I.C., microfilme Italia, rola 4, c. 286.

5 1dem, Galati, 15 februarie 1849, AN.I.C., microfilme Italia, rola 4, c. 349.

%2 |dem, Galati, 12 februarie 1849, AN.I.C., microfilme Italia, rola 4, c. 244,

® |dem, Galati, 5 martie 1849, A.N.I.C., microfilme Italia, rola 4. c. 301.

® Jdem, c. 308-310.

%5 Mathieu citre M.A.E., Torino, 19 martie 1849. Galati, AN.I.C.. fond microfilme Italia. rola
4,c. 362.

 Idem, c. 368.

% 1dem, c. 372.
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ii va permite sd sustind pani la capat rezistepta Portii in fata pericolului
panslavist®.

Deosebit de interesant este raportul asupra populatiilor din Transilvania,
trimis de Mathieu in martie 1849 noului cabinet din Torino, condus de Gabriel de
Launay. De remarcat ca este o traducere din englezi, autorul fiind probabil Grant,
martor al tensiunilor nationale din Transilvania, din primele luni ale anului 1849.

Raportul mentioneaza ca, desi numirul ,valahilor” se ridica la 1 200 000, iar
cel al sasilor nu depaseste 300 000, ultimii se bucura de mari privilegii §i avantaje
materiale, fapt explicat §i prin superioritatea lor ,in domeniul agrar si cel
industrial”. Intentia maghiarilor ,,de a-gi impune dominatia in aceastd prcvincie” i-a
determinat pe sasi §i romani sd renunte momentan la ,,animozitatea mutuala” si sa
se pregiteascd in comun pentru a rezista in fata pretentiilor maghiare. Martori ai
atrocititilor maghiare §i roméne, sasii au refuzat sa-i sprijine pe ultimii cu arme de
foc, sfatuindu-i si apeleze la armata rusi din Moldova si Tara Romaéneasca,
.singura capabild si-i respingd pe maghiari”. In continuare se prezinta eforturile
membrilor Comitetului romén de a obtine drepturile politice ale conationalilor lor.
»Scopul lor este de a obtine de la guvernul imperial aceleasi privilegii de care se
bucura sagii §i o distributie proportionala a functiilor publice. Doresc in special sa
nu mai fie privitd ca o etnie tolerati si sa fie considerati si tratati ca o natiune
distincts, fidela si supusa imparatului”. n finalul raportului autorul lanseazi un
apel la conciliere. Indiferent daci victoria va apartine Austriei sau maghiarilor,
nationalititile vor trebui si convietuiasci. In spatele convulsiilor natlonale se
deslugeste politica machiavelicd a Austriei, ce pare si creada ,,.ca cel mai bun
mijloc de a men;me integritatea unui stat compus din elemente diverse este
invrajbirea lor”®

in rapoartele din mai—iunie 1849 sunt descrise campaniile lui Bem in Banat,
retragerea generalului Puchner din Orsova”, intrarea generalului Liiders in Brasov”'.

De o importan{d aparte in economia rapoartelor diplomatice se bucurid
campania generalului Bem in Moldova din iulie 1849. Mathieu informeazi in
raportul sau din 28 iulie ca ,,in noaptea de 23 spre 24 iulie patru coloane de trupe
maghiare au intrat in Moldova pe la Oituz, Ghimes si Borsa si dupa ce au distrus in
ntreglme un corp de 2 000 de rusi acum stationeazi in Ocna, Neam{ Piatra i
Onegsti””. Graziani, reprezentantul regatulm Celor Doua Sicilii in Constantmopol
spune cé ,,5 000 de unguri au intrat in Moldova prin trecitorile Carpatilor si au
ocupat Grosesti, distrugand 1 200 rugi””.

* R, Tecco citre M.A.E. in A.S.N. — Torino, in Lettere Ministri..., mapa 19.

® Rapport sur les populations de la Transylvanie, martie 1849, ANN.L.C., fond microfilme
lalia, rola 4. c. 414-419.

™ Mathieu catre M.A.E. Torino, Galati. 21 mai 1849, A.N.1.C.. fond microfilme Italia, rola 4, c. 457.

7V I1dem, c. 498.

 Idem, c. 518-519.

’® Graziani citre M.A.E. Sicilia. Constantinopol, 5 august 1849. A.N.L.C. fond microfilme

Italia, rola 26, c. 141,
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Ideile proclamatiei lui Bem, ce instiga populatia Moldovei impotriva
inamicului comun Rusia, pentru a se bucura de un guvern constitutional sub
suzeranitatea Portii, au fingrozit Austria §i Rusia, care au intervenit la
Constantinopol, insistdnd pentru evacuarea trupelor maghiare prin orice mijloace™.

in 26 iulie Bem se retrage in Transilvania, armata maghiari lasénd o impresie
excelenti: disciplinati, corecti in relatiile cu locuitorii. Bem a cumpdrat, cu pretul
cerut de tarani, 250 boi si vaci®. Scopul expeditiei maghiare in Moldova este
dezviluit de Mathieu in raportul din 6 august 1849: acela de a intdrzia sosirea
munitiilor si a rezervelor destinate armatei ruse din Transilvania’.

Ultimele conflicte ale lui Bem la Sighisoara §i in apropiere de Sibiu,
retragerea sa spre Banat”’, capitularea generalului Gorgey de langi Arad impreuna
cu ,,136 de batalioane, circa 110 000 oameni §i 50 de tunuri”™® sunt principalele
subiecte prezente in rapoartele lui Mathieu din august 1849,

Tabloul evenimentelor din 1849, desfasurate in Tara Roméineasca si Moldova,
este completat prin prezentarea Conventiei de la Balta-Liman si implicatiile acesteia
asupra regimului politic. In raportul din 5 mai 1849, Graziani anunta sfarsitul
tratativelor ruso-otomane §i plecarea spre St. Petersburg a generalului Grabe cu textul
conventiei spre a fi ratificat de guvernul rus. incheierea conventiei ruso-otomane a fost
primitd cu multumire de reprezentantii marilor puteri, ce sperau ci aceasta ,,va fi
utild tuturor fir3 a agrava starea acelor provincii””.

Mathieu informeazi in rapoartele din mai-iunie 1849 despre numirea lui
Grigore Ghica®, in Moldova si a lui Barbu Stirbey, in Tara Romaneasci®'. Plecat
din Iagi in 23 iunie 1849 spre Constantinopol, pentru a participa la ceremonia de
investire, Grigore Ghica se opreste in Galati, unde este vizitat de Mathieu.
Consulul Sardiniei este impresionat de primirea cordiala si de bunele intentii ale
noului domnitor, care i-a adresat urmitoarele cuvinte: ,vin la putere intr-un
moment dificil, urmez unei conduceri ce a lasat multe probleme nerezolvate. imi va
trebui mult timp i truda pentru a pune binele in locul riului. Dar am bune intentii
si am curaj”®. in raportul din 13 august, Mathieu anunti sosirea de la
Constantinopol a celor doi domni®.

* Proclamatia generalului Bem citre Moldoveni, 19 iulie 1849, in A.S.N. — Torino, Lettere
Ministri_.., mapa 19.

5 Mathieu citre M.A.E. Torino, 2 august 1849, AN.L.C., fond microfilme Italia. rola 4, c. 530.

* Idem, 6 august 1849, A N.I1.C,, fond microfilme Italia, rola 4, c. 533.

7 Idem, 21 august 1849, A.N.1.C., fond microfilme Italia, rola 4, c. 560.

™ Idem, 28 august 1849, A.N.1.C., fond microfilme Italia, rola 4, c. 565.

™ Graziani citre M.A.E. Neapole, Constantinopol. 5 mai 1849. AN.I.C.. fond microfilme
Italia, rola 32, c. 4.

* Mathieu catre M.A.E. Torino. AN.LC., fond microfilme Italia, rola 4, c. 44.

* 1dem, Galati, 21 mai 1849, AN.L.C., fond microfilme Italia, rola 4. c. 458.

® Mathieu citre M.A.E. Torino, Galati, 9 iulie 1849, A.N.L.C., fond microfilme Italia, rola 4. c. 502.

# Mathieu citre M.A.E. Torino, AN.I.C,, rola 4, c. 549
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-Tulburérile din Moldova si Tara Roméneascd din anii 1848-1849 sunt
analizate de Mathieu in impresionantul raport din 22 februarie adresat lui Giobeti.
fnci din 15 februarie Mathieu isi anunta superiorul ci ,,pregéteste un raport despre
aceste provincii”®. Alcatuit din cinci capitole, prin bogatia informatiilor istorice,
demografice®, prin analiza critici a realitatilor romanesti pe care le cunostea
nemijlocit, raportul consulului Mathieu poate sta oricdnd langd articolul lui
H. Despres, ,,La Moldo-Valachie et le mouvement roumaine”, apirut in ,,Revue des
Deux Mondes”, in ianuarie 1848 si cele trei scrisori ale lui Ubicini aparute in ,Le
Siécle” din 1849 sub titlul ,, Trois mois en Valachie”.

In primul capitol este analizati ,revolutia politica” din Tara P.omaneasci,
organizatd de ,Eliade §i citre tineri boieri, care s-au intors de la Paris si au
incendiat strazile Bucurestiului cu promisiunile zilei de 24 februarie”.

Esecul revolutiei din Tara Roméneascd, in conceptia lui Mathieu, poate fi
explicat prin elemente ce tin de dezvoltarea economicd a provinciilor si de
mentalitatea locuitorilor. Conceptia radicald ,prea democratd” a liderilor
revolutionari, oglinditd in Proclamatia de la Islaz era in dezacord cu lipsa de
educatie politicd §i civicd a majorititii: ,,dar aceastd putere prea democrati a fost
implementatd in ciuda moravurilor, conceptiilor §i nevoilor actuale ale populatiei
valahe transformand in lege aforisme, care chiar la natiunile cele mai avansate n-au
depdsit cercul abstractiilor i al utopiilor”.

Al doilea element I-a constituit existenta unei boierimi puternice, interesati in
mentinerea principiilor economice §i politice. Prin proprietitile intinse, scutirea de
impozite, exclusivitatea executirii drepturilor politice ,,clasa boierilor s-a constituit
intr-o veritabild putere independenti chiar si de autoritatea domnului”.

Lipsa de adeziune a majorititii la mesajul politic propus de liderii
revolutionari este explicatd si prin intentia §i neincrederea ,valahilor” in
provizoratul conducitorului de pand atunci.

Mathieu critica in sfarsitul primului capitol interventia militard a Portii ce nu a
stiut s3 manipuleze sentimentele rusofobe ale roménilor pentru ,,a legitima in profitul
sdu si in ochiilumii o revolutie ce prevestea poporului valah un destin mai bun™.

Atitudinea ezitantd a Portii fatd de evolutia evenimentelor din Tara
Romaéneascd este explicati de autor prin politica abild a Rusiei, ce a infruntat
presiunea diplomatic3, interventia brutali a armatei in urma legitimititii date de
statutul siu de putere protectoare i prin dezinteresul marilor puteri occidentale.
Mathieu aratd ci protestele consulilor francez §i german din lagi impotriva
interventiei ruse. ajutorul dat de reprezentantul Angliei din Bucuresti guvernului
revolutionar nu au fost dublate la Constantinopol de atitudinea ambasadorilor,
favorabild schimbirilor din Tara Roméneascd. in capitolele III si IV se face o

** Mathieu citre M.A.E. Torino. A.N.L.C.. rola 4, c. 350.
* Mathieu catre M.A.E. Torino. A.N.I.C.. rola 4, c. 293-297.
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incursiune laborioasa bine documentati asupra evolutiei raporturilor ruso-otomane,
incepind cu rizboiul din 1711 si sfirgind cu cel din 1828-1829. Guvernul din
Torino este familiarizat cu cedirile teritoriale pe seama Moldovei (Bucovina,
Basarabia) cu instaurarea treptatd dar sigura a protectoratului rus ce a transformat
statutul de suveranitate al Portii intr-o iluzie diplomaticd. In ultimul capitol,
Mathieu incearci sa rispundi la intrebarea de ce Rusia nu si-a instaurat dominatia
efectivi in aceste doud provincii, gi ce implicafii ar avea acest act asupra
configuratiei europene, intr-un moment cind agitatiile panslaviste sunt resuscitate.

In concluziile raportului ce incep cu un repros mascat: ,Cabinetele
Occidentale au neglijat prea mult aceste frumoase provincii” consulul sard
pledeazi pentru constituirea statului national roméin avind poate ochii atinti{i spre
destinul Italiei: ,,Un pic de ajutor al Portii, un pic de propagandid pentru cauza
romina... ceva ajutor in bani §i arme pot face si renasca de la Prut pe coastele
Carpatilor, sub sceptrul unui print ereditar ales dintre moldo-valahi, din tara lor sau
din alte case regale europene, un regat constitutional roman, centru puternic de
atractie pentru Bucovina, Basarabia §i chiar pentru Transilvania. Cele doua
provincii care au fost atit de violent rupte din teritoriul moldav tind necontenit sa
se uneasca...; si Transilvania se va uni... pentru ci aceastd parte a anticei Dacii
Traiane este incd pe jumitate roméineascd prin religie, limb3, tendintele politice,
prin numirul si influenta valahilor §i pentru cd ea participd la miscarea epocii
actuale, unde o lucrare providentiala pregiteste noile granite ale Marii Familii
Europene reconstituind nationalititile pe baze date de identitatea de origine.
afinititi i vointa nationala™.

Problematica rapoartelor consulare sarde din Galati, Bréila trimise direct
guvernului din Torino in perioada 1848—1849 este diversa si imbogateste imaginea
evenimentelor revolutionare din spatiul roméinesc. Pretioase sunt informatiile
privitoare la: diplomatia si jocul de interese al marilor puteri desfasurate in
Constantinopol; colaborarea militard austro-rusa in Transilvania; relatiile dintre
maghiari, sasi §i romani si pozitia lor fata de monarhia austriaci; campania lui Bem
in Moldova, statutul cetitenilor straini din Principate in perioada ocupatiei ruso-
otomane. Din pleiada de consuli se desprinde figura lui Mathieu, o personalitate
inzestrata cu obiectivitate, prudenta, profunda cunoagtere a realitdtilor romanegti.

NEW ITALIAN CONSULAR REPORTS ON THE 1848 REVOLUTION

Abstract

New information from Italian Consular reports unpublished before adds to
the image of the 1848-1849 revolution.

The Piemont consulates of Galati and Briila, set up at the time of commercial
revival which followed the signature of the Treaty of Adrianople in 1829, were
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entrusted to diplomats with training stages in the main eastern towns. The more
prominent figure was that of Mathieu of Galati whose detailed reports speak of a
thorough knowledge of Romanian realities.

Among the topics approached are included the attitude of the European
ambassadors to Consantinople towards the Romanian revolution, the movements of
the Ottoman, Russian, Austrian and Hungarian armies in the Romanian
Principalities, the statute of nationalities in Transylvania, and the political stands to
be later adopted by the revolution leaders.
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MEMORIILE LUI ION HELIADE-RADULESCU
SI RADICALII DE LA 1848 IN PERSPECTIVA
PRIMELOR SINTEZE CRITICE

NICOLAE ISAR

Asa cum se stie, in rastimpul celor trei luni cdt a durat revolupia din Tara
Romaneascd, in sdnul elitei conducitoare s-au afirmat doua grupéri — respectiv,
douai tendinte — , a moderatilor i a radicalilor. i

Confruntarea dintre aceste doua grupari — prima corespunzind, in general,
fruntagilor mai varstnici, a doua corespunzind fruntasilor mai tineri — a fost reala
pe parcursul desfasurarii evenimentelor; trebuie spus Tnsé c3 ea a intrat in congtiinta
comunitatii participantilor la revolutie mai ales in rastimpul exilului post-pagoptist.

E bine cunoscut faptul c3 primele incerciri de reconstituire a evenimentelor,
apartindnd unor fruntasi ai exilului, vor incita spiritele in directia lamuririi faptelor
petrecute in rastimpul lunilor iunie-septembrie 1848.

*

S3 amintim aici c3 prima scriere care incearcd reconstituirea evenimentelor
din Tara Roméneascd, Mémoire justificatif de la révolution roumaine, publicatd
anonim, in ianuarie 1849, apartine publicistului francez Abdolonyme Ubicini,
fostul secretar de limba francezi al guvernului provizoriu de la Bucuresti.

Redactati, cum a observat si G. Zane', in colaborare cu revolutionarii romani —
si inscriindu-se pe linia vederilor lui N. Balcescu, in ceea ce priveste aprecierea
cauzelor §i obiectivelor revolutiei —, aceastdi brosurd evitd tonul polemic si
incriminator la adresa unor lideri, pe care-l vom gisi ulterior in scrierile lui
I. Heliade-Radulescu, la data aparitiei sale un asemenea text stind sub semnul unui
protest cvasi-unanim fata de dubla interventie militara din tara’.

Trebuie spus ci la aceasti datd confruntirile directe dintre exilati — vorbele
aruncate de unii asupra altora in discutii libere — anuntau scrierile cu un alt ton
decat acela al lucrarii lui Ubicini. Inainte de data aparitiei acestei lucrari, la 16/28
decembrie 1848, din Belgrad unde se afla — in drum spre Constantinopol -,

"' Cf. N. Balcescu. Opere, IV, Corespondentd. Note si materiale, editie ingrijita de G. Zane,

Bucuresti. 1962, p. 503.
2 Pentru o apreciere asupra continutului acestei lucrari, vezi N. Isar, Publicisti francezi §i cauza

romdnd. Bucuresti. 1991. p. 98-101.

..Revista istorica”. tom X. nr. 5-6. p. 487-500, 1999
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Bilcescu scria lui 1. Ghica, aflat in capitala otomand, referindu-se la plecarea din
Sibiu spre Paris a ,,vestitilor locotenenti” Heliade si Tell, cum le spunea el ironic
celor doi: ,,N-or face nimic nici la Paris, dupa cum n-au facut in guvern. Acum, ca
sa-gi escuseze nevrednicia lor, nu fac altceva decit s3 ne innegreascd pe noi pe toti,
zicdind cd numai ei era de treabd §i partidi nationald, §i nqi toti partida
muscileasci!- Asta ar umbla s-o bage in capul tuturor romanilor emigranti™.

Sesiza Bilcescu aici — repetim, in decembrie 1848 — esenta teoriei
incriminatorii pe care Heliade o va dezvolta in scrierile din anii urmatori, in primul
rand in cunoscutele Mémoires sur I’histoire de la régénération roumaine ou sur les
événements de 1848, accomplis en Valachie, apirute la Paris in 1851, anume teoria
dupa care tinerii radicali — C.A. Rosetti §i 1.C. Bratianu, dar §i N. Bilcescu sau
I. Ghica — ar fi fost In ristimpul revolutiei unelte ale Rusiei, provocatori care, prin
radicalismul lor, ar fi voit sa produca incidente menite si serveasca ca pretexte
pentru interventia trupelor ruse §i ocuparea Principatelor.

Sa amintim aici, fiind vorba de Nicolae Balcescu, cd acesta Tsi contura inca in
faza de Inceput a exilului — cum indica, intr-un fel, §i scrisoarea citatd — propriile
pareri negative asupra unor lideri; nu numai asupra ,.clicii Heliade-Tell”, cum se
exprima el, ci §i asupra ,,clicii Bratianu-Rosetti”, pe ambele el caracterizindu-le pe
larg intr-o cunoscuti scrisoare din 8 martie 1849*, adresata din Constantinopol —
unde sc afla la aceastd datd — la Paris, lui Al. G. Golescu-Negru, unul dintre cei mai
buni prieteni ai sii.

Dar, avdnd el insusi pareri negative §i profunde antipatii pentru unii din
camarazii de luptd de la 1848, Bilcescu pleda pentru o disjunctie clara intre sfera
dezbaterilor §i polemicilor verbale sau a corespondentelor personale, pe de o parte,
si sfera tiparului, a difuzirii prin scrieri tiparite a diversitatii opiniilor si aprecierilor
personale, pe de alti parte, i acest fapt vrem s3-l1 punem aici in lumind, cu
precadere, referindu-ne la Bilcescu. El isi formula aceastd opinie, cu toatd
claritatea, intr-o scrisoare din 16 februarie 1850, de la Paris — unde se stabilise intre
timp —, adresata lui I. Ghica la Constantinopol: ,,Am fost §i sunt — scrie el — contra
ideei d-a tipari atat socoteli, cit §i istorii §i acuzatii despre revolutie, cici cu aceste
nu putem decét a ne face riu nod ingine, ficindu-ne de ocari unii pe altii™®. Nu
izbutise el, mentioneaza in aceeasi scrisoare, si-l opreasci pe C.A. Rosetti sa puna
in circulatie cunoscutul Apel la oamenii cei liberi, si tot aici se referd la o scriere a
lui Heliade, ,.foarte ticiloasa si plinad de minciuni §i contraziceri”, in care se scria
»ca revolutia de la 1848 <a fost> indemnata de Rusia”, cd in ea era plasat, intre
,suneltele muscilesti”, si el, destinatarul, I. Ghica®.

3 N. Balcescu, Opere, IV, Corespondengd p. 119.

¢ Ibidem, p. 137-141.

5 Ibidem, p. 271.

8 Ibidem. Este vorba aici de prima din seria scrierilor tiparite de Heliade, in 1850. Le
Protectorat du Czar ou la Roumanie et la Russie, nouveaux documents sur la situation européenne,
semnat L.R., cu o prefaja de Sebastian Rhéal.
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Trebuie subliniat cd ideea dupa care liderii de la 1848 nu ar trebui si dea-
tiparului opiniile lor despre confrati vizeazi scrupule ale lui Bélcescu privind, in
general, oportunitatea scrierii istoriei revolutiei de la 1848 in rastimpul imediat
urmitor. Intr-o altd cunoscuta scrisoare, din 4 martie 1850, trimisi de data aceasta
lui ALC. Golescu-Albu’, el aprecia ci nu venise momentul scrierii istoriei
revolutiei, ci o asemenea incercare nu putea si nu duci la ,,animozititi personale”,
spiritul adevarului ficdnd totusi imposibila evitarea punerii in discutie publici a
numelor oamenilor. Considerdnd ci ,revolutia noastrd nu s-a incheiat pentru a fi
judecats, ea nu este decdt inceputd”, ci ,actorii ei” nu avuseserd rigzzul si-si
exprime opiniile pentru a se realiza un ,,portret exact- i veridic”; el aprecia c3 a
scrie istoria revolutiei, in aceasta fazi, era ,,chiar vitimator”, cd mult mai bine ar fi —
pentru actorii revolutiei, dar §i pentru cauza romanilor, in general —, de ,,a ne
comunica unii altora opiniile personale asupra oamenilor revolutiei §i asupra
revolutiei insdsi”, in acest fel ,,pregitindu-ne pentru a scrie sau intelege intr-o zi
istoria revolutiei”®.

Afirmind aici o exemplar3 atitudine, proprie istoricului adevirat, in privinta
abordarii istoriei unor evenimente contemporane, in aceasti scrisoare — repetim, o
foarte importanta §i cunoscutd piesd de corespondentd —, raspunzind interesului
compatriotului siu, Balcescu trasa numai ,jaloanele istoriei noastre”, schitdnd, cum
usor se poate observa, ideile de bazi ale cunoscutului eseu Mersul revolutiei in
istoria romdnilor, cu care urmau a se deschide peste citeva luni paginile
~Roméniei viitoare™ — studiu de exceptie nu numai prin profunzimea ideilor, ci si
prin maniera exemplari in care autorul reugeste si-si stipaneascid antipatiile
personale si rabufnirile sentimentale vis-a-vis de alti lideri, rabufniri pe care, altfel,
le lasi libere, in voia lor, in corespondentele personale, asa cum se observi si din
cele mentionate mai sus.

*

Cum am anticipat, scrierile lui Heliade sunt departe de a se plasa pe linia
recomanddrilor ficute de N. Bilcescu §i, cum era de anticipat, ele au starnit ,,vii
animozititi” — ca si folosim expresia lui Balcescu — in randurile exilatilor de la
1848; au stamit vii i inversunate dispute, care nu s-au stins de-a lungul anilor de
exil §i la care se referd numeroase corespondente sau memorii din acest rastimp.

Trebuie mentionat aici ci au fost publicate numeroase documente din aceasta
categorie, vizand universul exilului romanesc, incorporand aceste dispute, niscute
ca o reactie la opiniile formulate de Heliade in Memoriile sale, si totusi raiman inca

7N. Balcescu. Opere, 1V, Corespondentd, p. 276-282.

¥ Ibidem, p. 276-277.

Y Pentru comparatie. vezi N. Bilcescu. Opere, Il, editie G. Zane §i Elena G. Zane. Bucuregti.
1982, p. 107-113 si Note si materiale, p. 238 in N. Balcescu, Opere, IV.
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nepublicate numeroase texte — corespondente mai ales —, apartinind unor
revolutionari de la 1848, din, si zicem, esalonul II sau III al miscarii, ca de pild3,
N. Plesoianu, Al. Zane, Al. Christofi §.a. Din masiva corespondenti a celui din
urmd, maiorul Al. Christofi, am publicat noi ingine o parte, o alta rimanénd inedita.
Ne referim la piesele apartindnd acestei categorii de exilati si pentru c&, intr-un fel,
putem regisi in textele lor, in simplitatea unor relatiri, universul real al exilului
roménesc, lumea interminabilelor dispute, a necazurilor cotidiene de tot felul s.a. in
mod deosebit ele scot in evidentd efectul scrierilor lui Heliade asupra exilatilor
roméni, precum §i deosebirile de opinii intre radicali §i moderati, care se
contureaza in acest context.

Trebuie precizat ci acuzatiile lui Heliade de tridare la adresa unor oameni ca
C.A. Rosetti §i I. Bratianu, formulate in Memorii, cum stim astizi, erau aberante,
dar ele trimiteau totusi la o serie de gesturi sau atitudini care stirniserd, efectiv,
nedumeriri in rastimpul desfasurdrii evenimentelor, gesturi sau atitudini pe care
incrimindrile lui Heliade le aduceau in actualitate.

La mai multi ani dupa petrecerea faptelor, in trecere prin Constantinopol, la
Jjumdtatea anului 1854, intr-un cerc al exilatilor, fruntasul radical C.A. Rosetti nega
acuzatiile care i se aduceau — lui, precum si lui I.C. Britianu; nu stiuse nimic, nici
el, nici Brétianu, despre complotul din 19 iunie, chiar dac4, din cauza divergentelor
de opinii, demisionaserd cu dou zile inainte din guvern, si nu nega, altfel, ci ei —
cei doi — erau potrivnici grupului Heliade-Tell, unui guvern dominat de moderati.
»9l, din contra — relateazi un martor al intimplirii, adresdndu-se lui Tell — se crede
ca un criminal ci nu a contribuit ca si vi dea jos, ca pe niste incapabili™'®.

~ Laacuzatia invocati de amicul lui Chr. Tell, Al. Christofi, in discutia cu C.A.
Rosetti, anume ca L.C. Bratianu, dupd data complotului inainte amintit, ,,isi ficea
valul cu Odobescu, ce era la inchisoare”, fruntasul radical rispundea ci ,,campania
ce facea dl. Britianu Odobescului era o datorie de amicitie”. La o alta acuzatie, ci
I. Britianu, rdmanand la Bucuresti, la 29 iunie, cind ceilalti lideri se retrag la
Rucir, in urma zvonului cé trupele ruse au intrat in tard §i cad Bratianu ar fi avut
cunostinta de falsitatea zvonului, dac3 nu I-ar fi provocat chiar el, C.A. Rosetti
precizeaza ci fusese vorba, pur §i simplu, de o intdmplare, ci 1.C. Britianu — strdin
pentru moment de ceea ce se intdmpla — ,,a rimas cu amureza lui”, motivatie pe
care o atesta, adaugi Al. Christofi, 5i Vasile Milinescu. in sfarsit, la reprosul ci in
retragerea de la Rucdr, indignat, C.A. Rosetti i-ar fi zis lui Tell cd de-ar fi putut i-ar
fi legat pe ministrii de seamd — Heliade §i Tell —, fruntasul radical se apari
afirmédnd cid vorbele — pe care nu le contesti ~ fuseserd spuse in gluma! (.,Ce
glumi, comenteazi Christofi! O sofismi!”)".

" vezi N. Isar, Memorial din exil. Al Christofi in corespondentd cu Christian Tell (V), in
»~Manuscriptum”, 1990, nr. 1, p. 105.
" Pentru toate aceste dezvinovatiri, fbidem.
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Asemenea discutii, legate de numele celor doi fruntasi, cu pozitii pro si
contra, revin §i cu alte prilejuri. De pilda, discutind cu V. Milinescu, Alexandru
Christofi refinea convingerea fruntagului moldovean cu vederi radicale ci cei doi
incriminati nu fuseserd amestecati in complotul din 19 iunie si c& fusesera in drept
s se retragd, ,,dupd convictia lor”, dintr-un guvern in care, oricum, ei ficeau
opozitie!'* ’

Trebuie addugat aici cd suspiciuni asupra unor asemenea atitudini ale
radicalilor, ca cele semnalate mai sus, gisim si la alti exilati romani, cu deosebirea
cé ele sunt puse fie pe seama unor greseli, a unor ambitii personale, iar nv, precum
in cazul lui Heliade, pe seama unor intentii de tridare in serviciul Rusiei. Un
exemplu interesant in acest sens este acela al colonelului Nicolae Plesoianu, care
respinge in Memoriile sale eticheta de ,oameni vidnduti Rusiei”, aplicati de
Heliade fruntagilor radicali. ,,Russet, Bratianu, Ghica et C-nie — va nota Plesoianu —
au facut mult riu revolutiei, insa in constiinta mea, nu ca oameni vanduti Rusiei, ci
ca oameni ambitiosi, unii ca gelosi voind a rdsturna pe cei ce erea la putere ca si
vie ei, spre a avea ei meritul de orice bine va dobandi patria [...], altii avand in
gand domnia, ca si Eliad”",

*

Dar sigetile veninoase ale lui Heliade din Memorii i-au atins nu numai pe
radicali, ci §i pe un fruntas ca Gh. Magheru — om din generatia lui Heliade, mai
apropiat de vederile moderatilor, care, in orice caz, si-a inscris comportamentul pe linia
efortului promovat de Heliade et C-nie de a evita cu orice pret virsarea de sange'.

Pe scurt, in Memorii, Heliade il prezinti pe Magheru ca fiind nehotarat in
faza de inceput a migcirii; ,,chiar dacai ar fi voit sé se arate potrivnic intreprinderii —
scrisese Heliade —, nu i-ar fi fost usor sa ucida atitia oameni”'® — apreciere care 1-a
iritat grozav pe general si l-a ficut, ani de zile dupd aparitia Memoriilor,
intilnindu-1 pe autor, si-i dea riposta cuveniti. Ca administrator al judefului
Romanati, cu forta pe care o avea la dispozitie, daci ar fi fost sd se impotriveasca
migcarii izbucniti la Islaz, i se adreseaza generalului Heliade — intr-o discutie din
iunie 1855, la Constantinopol —, ,,toti Domniile voastre ati fi murit ca nigte bravi” gi

revolutia, odatd izbucniti, ,s-ar fi starpit pe loc™'®; or, tine si-si apere onoarea

2 1bidem.

13 Vezi C. Bodea, Curente i opinii in sdnul emigrafilor de la 1848. 1. Memoriile colonelului
N. Plegoianu, in ..Studia et Acta Musei Nicolae Balcescu”, 1970-1971, p. 430.

' Asupra rolului lui Heliade in promovarea spiritului pasnic in revolutia din Tara Roméaneasca.
vezi §i comunicarea noastrd Tradifie cregtind si spirit pagnic in revolutia de la 1848 din Tara
Romadneascd, sustinuta la recenta sesiune jubiliard a Academiei Roméne dedicata revolutiei de la 1848.

15 Cf. 1. Heliade-Radulescu, Amuntiri asupra istoriei regenerdrei romdne sau Evenimentele de
la 1848, Bucuresti, 1893, p. 22.

1% Cf. N. Isar, Memorial din exil (I11), in ~Manuscriptum”, 1988, nr. 4, p. 17.
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Magheru, el era convins de necesitatea declangarii revolutiei §i era la curent cu
pregétirea et; la 1 mai 1848, fiind la Giurgiu, se intelesese cu Tell in acest sens,
rugdndu-l s fie discret pentru a-i permite, in interesul migcarii, s3 rimana in bune
raporturi cu domnitorul Gh. Bibescu (care-i diduse insircinarea si ridice pe
panduri, dar in scopul apararii guvernului!)'’.

Trebuie sa facem aici mentiunea ci martorului la aceastd discutie, maiorului
Al. Christofi, nu-i place nici infatuarea lui Magheru: ,Eu am rédspuns D-lui
Magheru — scrie acesta din urmi, adresandu-se lui Tell — ci toate probabilitatile
erau pentru Revolutie, ce cred ca putea izbucni si fard dl. Magheru, si fird dl. Eliad,
care, fiecare din ei, desconsiderand o fapti frumoasa colectivd, se sileste in toate
chipurile a falsifica §i a personifica Revolutia in El; fiindca toate spiritele atunci
erau inspirate de un bine ce asteptau, si toafd lumea spera si era in nerdbdare a
vedea o prefacere doriti la atitea suferinte [...] si dl. Eliad, si dl. Magheru fac rau,
din lipsa de rezonament indriznesc a zice, si gresesc foarte mult de a afirma ceea
ce s-ar fi putut intdmpla cind nici unul, nici altul, nu ar fi luat parte in Revolutia de
la 1848. Ce frumoasé e modestia! — adaugi el. Ferice de acel care o posedi si vai
de acela cdruia i lipseste [...]. Astea sunt efectele lipsei de educatie pozitiva si a
exemplului ce trebuie ca guvernul si fie model™'®,

Trebuie spus cd disputele Magheru-Heliade in reuniunile exilatilor
constantinopolitani s-au tinut lant'” §i inversunarea impotriva lui Heliade,
conjugatd cu amintirea incrimindrilor din Memoriile sale, se intensificase §i mai
mult dupid esecul constituirii unei legiuni romine, in februarie 1854, sub
conducerea lui Chr. Tell, cind Omer-Pasa ordonase lui Tell si subordonatilor sii sa
pariseasci Sumla?,

Cearta celor doi face deliciul celor prezenti; asa se intimpla, de pildi dupi
relatarea lui Al. Christofi, la 15 noiembrie 1854:

»— Dumneata, domnule Eliad, faci pe toti muscali in scrierea dumitale [...].
Atunci, dl. Eliad — relateazi martorul —, a vrut si gidile mai mult pe dl. Magheru,
zicindu-i c@ a scris §i scrie <in continuare> istoria §i <in ea> dl. Magheru
totdeauna e vazut bine.

— Eu, zice Magheru, ti-am scris din Viena ci de mine si nu scrii nimic, ci de
tara si de drepturile ei [...]. Eu pastrez, zice, toati corespondenta d-tale din 1845 si
numai scrisorile d-tale poate <sic!> sa iti darapene toatd istoria ce poti si faci.
Acolo se va vedea cum in adevar d-ta ai fost pentru plapoma in revolutia de la

"7 Pentru rolul lui Magheru in faza de nceput a revolutiei din Tara Roméneasc3, vezi. intre
altele, P. Cernovodeanu, M. §tefan, Pe urmele Magherilor, Edit. Sport-Turism. 1983, p. 159-179.

" N. Isar, Memorial din exil (111), in ,Manuscriptum™, 1988, nr. 4, p. 18.

" Asupra contextului acestor dispute, vezi si Mircea Anghelescu. fon Heliade-Radulescu,
O biografie a omului i a operei, Bucuresti, 1986, p. 322-323.

2 Asupra acestui moment si rolul generalului Christian Tell. vezi An. lordache. C. Vladut.
Christian Tell, Craiova, 1976, p. 76-77.
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1848, cind imi, scriai, la 1847, c3 daca nu ti-as fi trimis 300 galbeni, dupa niste
abonatii, nu ai fi avut ce manca in ziua de Pasti, §i fetele nu ar fi avut pantofi in
plCloare si cd casa <sic!>, fiind sechestrati de creditori, era si fie vanduti la mezat!

— Ce, zice dl. Eliad, pistrezi toate scrisorile mele?

—Da, i rdspunde dl. Magheru, le am legate si o sa le tipdresc, ca s3 vazi
lumea cine esti!”*.

Si, comenteazd Al. Christofi mai departe, adresandu-se lui Tell: ,,Gandeste
cdt de mult l-a supdrat pe Cefteliu vorbele d-lui Magheru, care vorbea tot in
greceste, ca si auda toti din cas3, fiindci i-a zis Eliad c3 asemenea lucruri ar trebui
sa le vorbeascd numai intre ei singuri.

—Ba nu, zice dl. Magheru, cine nu are a se teme de nimic, trebuie sa nu se
fereasci de lume de a vorbi adevirul mai cu seama citre niste amici ca D-lor”"?,

»ount sigur — adauga Christofi — ca toati noaptea aceea dl. Eliad sau Cefteliul
(om sal, cu doua fefe) nu a inchis ochii”’; pentru ca a doua zi, precizeaza autorul
corespondentei, Heliade a trimis la el pe Costache Alexandrescu, cumnatul siu, cu
rugimintea ca negresit si se vada: si vini Heliade la Magheru sau de nu, invers!?

Aceste dispute Magheru—Heliade nu trebuie si ne inducid in eroare in
aprecierea pozitiei celui dintdi fati de cele doua curente — moderat §i radical — la
1848 si in anii urmdtori, generalul rimanand mai apropiat, ca mentalitate §i idei,
fatd de moderati. O spune clar mai ales intr-o serie de reuniuni ale exilatilor la
Constantinopol din a doua jumitate a anului 1854, cand el combate ca o utopie
ideea radicalilor despre un razboi national al romanilor — un razboi de ,partizani” —
desfasurat concomitent impotriva celor trei mari puteri, Rusia, Turcia §i Austria, §i
isi afirm3 optiunea pentru o cale mai realistd — colaborarea cu puterea suzerani
mpotriva puterii protectoare®.

%k

In ciuda protestelor sau rezervelor cu care Memoriile lui Heliade au fost
intimpinate de citre cei mai multi dintre participantii la evenimente — §i pe care am
incercat s le schitim aici —, paradoxul este ca opera lui Heliade, la care ne referim,
a rimas de-a lungul mai multor decenii cea mai importanti lucrare de referinta

2L Cf. N. Isar, Memorial din exil (I), in »Manuscriptum”, 1988, nr. 2, p. 20-21. Nu i-a fost dat
generalului s& se tina de acest angajament. cele mai multe din scrisorile cu care il ameninta pe Heliade
fiind publicate postum. cu mult dupi moartea sa. Vezi. in primul rind, pentru opera sa epistolara,
P. Cernovodeanu. M. Stefan. Epistolar inedit. Gheorghe Magheru, in ,Revista de istorie”, 1. 36, 1983,
nr. 2 §i 3.

2 Disputa la care ne referim avea loc in casa bancherului grec Polihroniade, personaj aflat in
bune raporturi cu exilatii romani.

#N. Isar, Memorial din exil (I), p. 20-22.

> Mai pe larg despre opiniile sale in aceastd privinti vezi N. Isar. Generalul Gheorghe
Magheru i proiectele revolufionare din exil. Trei scrisori ale lui Al. Christofi adresate lui Chr. Tell
(1854). in ..Revista istorica™. t. V (1994). nr. 5-6. p. 414415.
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asupra evenimentelor de la 1848 din Tara Romaneasci, Scrisa in limba francez3, ea
s-a bucurat de o largi rispandire in mediile de culturd francezi §i explicatia o
gisim in reputatia imensi de care se bucura Heliade, ca scriitor, gi care rdménea
greu de clintit cit timp contestarea nu venea dintr-o pana la fel de ilustrd. O
reputatie care — odati cu opera — avea si dureze i dupd stingerea din viatd a
_autorului. )

Dupi moartea lui N. Balcescu, ciruia nu-i fusese dat sa realizeze o istorie a
revolutiei, in Intelesul propriu al cuvantului, modelul unei interpretiri mai putin
subiective a evenimentelor de la 1848 s-ar fi putut gisi in preocupdrile lui
A. Ubicini, autorul Memoriului justificativ, din 1849, la care ne-am referit mai sus,
si care, in lucrarea sa din 1856, Provinces d’origine roumaine, facea revolutiei de
la 1848 o analizi mai corectd decit Heliade sub raportul prezentirii rolului jucat de
diferiti lideri®.

Dar modestia acestei prezentiri era departe de a se impune ca model; asa se face
ci peste citeva decenii, cAnd tinirul viitor mare istoric roman, A.D. Xenopol, dedici
un spatiu larg revolutiei de la 1848, in lucrarea sa Réizboaiele dintre Rugsi §i Turci si
inrdurirea lor asupra Jarilor Romdne, apiruta la Iasi in 1880; el trimite masiv la
Memoriile lui Heliade, in timp ce nici una din lucrarile lui Ubicini nu este citata.

Lucrarea lui Xenopol prelua intr-un mod aproape incredibil ideile lui Heliade,
vederile acestuia asupra desfasuririi evenimentelor si liderilor de la 1848. Autorul
dezvolta aici ideea dupa care revolutia de la 1848 a fost initial o conspiratie pusa la
cale de Rusia, pentru a-si oferi pretextul interventiei militare; in ea tinerii au jucat
rolul, dacd nu al unor tridatori, cel putin al unor unelte incongtiente; numai prin
patrunderea in ea a lui Heliade, ajutat de Tell §i N. Plesoianu, conspiratia este
deturnatd, prin indreptarea ,pe calea ordinii §i legalititii”, intr-o revolutie
romaneascd, in contra ,razvritirii uneltite de straini”®. Revolutia a avut — scrie
Xenopol — umbrele ei; tinerii veniti de la Paris, in general, nu impartiseau
»vederile celor mai batrini” de a mentine revolutia pe calea legalititii. ,Marturi ai
scenelor cumplite petrecute la Paris, ei credeau cé o revolutie nu meriti acest nume
decat atunci cand, incruntati in singe si inconjurata de flicari, raspandeste in jurul
ei moartea §i pustiirea §i de aceea propuneau mijloace extreme in sprijinirea ei,
precum uciderea domnului, care chiar fu incercati, miceldrirea boerilor, adunarea
si inarmarea poporului pentru a lupta in contra dusmanilor din launtru si din afar,
in contra Turciei, Rusiei §i Austriei, unirea tuturor tirilor romane intr-un singur stat
mare §i puternic, realizind printr-o singura lovitura visul de aur al Roménilor*?’.

% Pentru prezentarea facuti de Ubicini revolutici de la 1848, vezi N. Isar, Publicisti francezi,
p. 104-107.

¥ Vezi A.D. Xenopol, Resboaele dintre Rugi si Turci §i inrdurirea lor asupra ferilor romdne,
vol. 11, Iagi, 1880. p. 114.

7 Ibidem, p. 119-120.
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in afard de Memoriile lui Heliade, in sensul confirmirii acestui extremism al
tinerilor pe care, se subintelege, nu il aproba, Xenopol trimite la brosura lui C.A.
Rosetti, Apel la toate partidele, din 1850, in care se formula chemarea de ,,a ne
apdra tara cu armele in méani de orice navilire turceasca sau ruseasci™.

Dar mai departe, referindu-se la cei mai de frunte ,,visatori”: C.A. Rosetti,
I. Britianu §i Ion Ghica, Xenopol scrie, contrazicindu-se oarecum, cd rusii
intretineau iluziile acestora, figaduindu-le unirea sub un principe rus! Astfel, in
naivitatea lor, devenind unelte ale Rusiei, in timp ce I. Ghica pleca la
Constantinopol, I. Bratianu si C.A. Rosttti, rimasi la Bucuresti, isi propuneau din
prima zi a revolutiei sd-i rastoarne pe Heliade, Magheru si Tell cin fruntea
»intreprinderii”, in scopul mentionat. )

Erau ingiruite apoi alte grave acuzatii la adresa radicalilor, puse in circulatie
de Heliade: ci lor s-a datorat inlocuirea lui Tell cu I. Odobescu la conducerea
armatei, ,,pentru a pune armata in mdinile unui partizan declarat al Rusilor™?; ca
lor se datora numirea in fruntea Garzii nationale a unui fost ofiter in armata rusa,
Scarlat Cretulescu; c ei l-au ,,paralizat” pe Magheru, numindu-I la un moment dat
ministru de finante; cd au fost amestecati in complotul din 19 iunie (complotul
»S-au urzit — scrie Xenopol — cel putin cu stiinta si invoirea d-lor Rosetti si
Bratianu™); ci la 29 iunie zvonul intrarii trupelor rusesti a fost lansat de C.A.
Rosetti; ci ,,Pruncul romén”, sub influenta lui Rosetti, a intretinut o sustinuti
campanie de provocare la adresa Rusiei, in scopul de a oferi acesteia pretexte de
interventie la Poartd impotriva romanilor; ci excesele multimii prilejuite de arderea
Regulamentului Organic §i a Arhondologiei, cu dardmarea statuii lui Kiseleff la
Mitropolie, se datorau indemnurilor lui I. Bratianu §i C.A. Rosetti §.2.°

*

Am invocat aici mai pe larg prezentarea facuti de Xenopol revolutiei de la
1848 in volumul II al lucrérii sale din 1880, pentru a observa cét de departe ne
giseam la aceastd datd de o adevirati istorie a revolutiei din 1848 si cit de mare
era inci la aceastd dati influenta opiniilor lui Ion Heliade-Radulescu.

Fara indoiald, asa cum am aritat intr-un alt loc, aceastd interpretare dati
evenimentelor de la 1848 si rolului jucat in ele de tinerii radicali ar trebui corelati
cu o anumita evolutie a stirii de spirit din Romania din anii 1878-1880, sub a carei
influentd binuim c3 nu putea si nu se afle, intr-o anumitd masur3, si A.D.
Xenopol®. Era vorba de impactul pe care-l avusese asupra spiritului public raptul
teritorial care a urmat rizboiului de independenti — pierderea din nou a sudului

% Cf. C.A. Rosetti, Apel la toate partidele, Paris, 1850, p. 43.

* A.D Xenopol, Resboaele dintre Rugi §i Turci, p. 122.

* Ibidem, p. 123-142.

3 Vezi N. Isar, A, Ubicini — A.D. Xenopol. Un dialog istoric-literar pe marginea
. Memoriilor” lui Heliade asupra revolufiei de la 1848, in ,Manuscriptum"”, 1990, nr. 2, p. 171-172.
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Basarabiei, in rastimpul ¢ind la conducerea tirii se aflau fostii radicali de la 1848.
Suspectindu-i pe conducitorii politici de la aceasta dati de a nu fi fost suficient de
perseverenti si precauti in apdrarea integrittii teritoriale a Romaniei, unii dintre
publicigti si-au amintit in acesti ani de tineretea fruntasilor radicali, invocind
vechile incriminari lansate de Heliade. Sunt anii in care Mihai Eminescu, la
~Timpul”, in articolele sale politice, cu stilul sdu de neintrecut pdlemist, arunca
sigeti incendiare asupra fruntasilor liberali, refuzindu-le orice merit in cagtigarea
independentei si invocand si el — la data aparitiei lucrarii lui Xenopol — vechea
binuial3, pusi in circulatie de Heliade, ci ,,d. C.A. Rosetti n-a fost la 1848 decit un
agent rusesc care s-a amestecat in revolutie pentru a o trida”.

Evident, analiza lui Xenopol, ficuti aproape integral prin prisma vederilor lui
Heliade, se datora si caracterului lacunar al izvoarelor, dar este interesant de
observat ca in anii urmitori tiparirii acestei lucréri, intuind gubrezenia interpretirii,
it vedem pe tinidrul istoric intrAnd in corespondenti cu martori importanti ai
evenimentelor de la 1848, care ii puteau furniza date asupra revolutiei, ca Ion
Ghica sau A. Ubicini. Acestuia din urmi 1i trimite istoricul roman lucrarea fnainte
citatd i 1i cere parerea asupra capitolului privind revolutia de la 1848, ca unuia
care, fnainte de toate, fusese participant la evenimente g§i intretinuse relafii
apropiate cu liderii radicali. La 30 octombrie 1883, de la Vernon sur Brenne,
carturarul francez fi scria lui Xenopol, rispunzindu-i la intrebarea privind rolul lui
C.A. Rosetti §i I. Britianu in revolutia pasoptisti. Asigurdndu-l ci 1i cunoscuse
bine pe cei doi, atit in timpul revolutiei, cét i in perioada urmaitoare, in emigratie,
el precizeazi ci poate spune firi ezitare: ,,Nu, nici unul, nici altul nu erau partizani
ai Rusiei”. Fusese uneori in dezacord cu ideile sau procedeele lor, scrie cérturarul
francez mai departe, dar niciodatd nu se indoise de bunele lor intentii si de
patriotismul lor™.

Cit priveste sinteza asupra revolutiei de la 1848 realizatd de Xenopol in
lucrarea amintitd, Ubicini observa, de la bun inceput, ci autorul preluase parerile
nedrepte ale lui Heliade asupra radicalilor, formulate in ale sale Memorii. |
cunoscuse bine st pe acesta din urma — subliniazi el — si considerase de mult ci
Memoriile acestuia cu incrimindrile puse in circulatie erau mai degrab pamflete si
nicidecum o reconstituire obiectivi a evenimentelor. Autorul lor, Heliade, obsedat
de pericolul tarismului — real in epoca de la 1848 — vedea pretutindeni in cei din jur
persecutori §i tradatori; el suferea, adaugid carturarul francez, de o boalid a
persecutiei de care suferise §i celebrul Jean Jacques Rousseau. Reamintindu-si de
una din poreclele lui Heliade din anii exilului, Rusu-El-iad-e, Ubicini recurgea aici
la un nostim joc de cuvinte: ,,DI. Russo — de la Rusu-El-iad-e — era un discipol
fervent al maestrului” (adica al lui Rousseau)™*.

*2 M. Eminescu, Opere, vol. X1, Bucuresti, 1984, p. 279.
3 Cf. N. Isar, A. Ubicini — A.D. Xenopol, loc.cit., p. 175.
 Ibidem.
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isi exprima publicistul francez in aceeasi scrisoare regretul cd nu vazuse
citatd in sinteza in discutie lucrarea sa, Provinces d’origine roumaine, apéruti cu
aproape trei decenii in urma, pe care i-o recomanda lui Xenopol si in care istoricul
roman ar fi putut gasi, pentru epoca de la 1848, , indicatii mai sigure, in orice caz
mai sincere” decit in opera lui Heliade.

Eruditul francez fi confirma de fapt lui A.D. Xenopol propriile sale indoieli,
si este meritul acestuia — caracteristic adevaratului om de stiintd — de a-gi fi
indreptat, in perioada urmatoare, propriile erori in alte lucriri. Ne referim aici, in
primul rdnd, la vol. VI din prima mare sintezi de istorie nationalZ, Istoria
Romdnilor din Dacia Traiand, aparut la lagi in 1893, la o distan{d de peste un
deceniu de la lucrarea dedicati rizboaielor ruso-turce, la care ne-am referit mai sus.

Se poate spune cid viziunea asupra evenimentelor de la 1848 este total
schimbati, de la inceput autorul combatind parerea — exprimata anterior —, dupa
care Rusia insasi ar fi provocat o revolutie in Principate, credndu-si pretextul de a o
reprima! Rusia era interesatd intr-adevdr si ocupe Principatele, pentru a le
transforma intr-o bazi de actiune impotriya revolutiei maghiare, ,.dar ne pare chiar
pentru rusi prea machiavelic — scrie Xenopol, amendandu-si drastic opiniile
anterioare —, de a provoca ei ingisi o revolutie in Principate, spre a putea interveni
in ele si a le ocupa™. Si este invocati aici scrisoarea lui N. Bilcescu din 16
februarie 1850, adresati lui I. Ghica — citati si de noi la inceputul textului —, in care
scrierea lui Heliade era caracterizati ca ,,foarte ticiloasa si plina de minciuni™*.

Citandu-l pe Balcescu dupd Amintiri din pribegie ale lui 1. Ghica, Xenopol
subliniazd ca revolutia nu era indreptata nici impotriva domnului, nici impotriva
turcilor. ci impotriva protectoratului rus. Referindu-se la cele doud grupari
existente in revolutie, Xenopol ne oferd aici o analizi rational4, lucidi, cu totul alta
deciét aceea enuntata anterior in aceasta chestiune; au existat in mod firesc, scrie el,
..neintelegeri i dizarmonie” intre conducatori, care s-au dezbinat, de la inceput, in
doud grupuri sau partide: unul, moderat, care voia sd restringad obiectivele
revolutiei numai la Muntenia §i s3 se bizuie pe turci impotriva rusilor, adica grupul
Heliade-Tell-N.Golescu; al doilea, alcatuit din tineret, partid radical, avand in
frunte pe N. Bilcescu, care viza eliberarea, in context european, de orice asuprire
strdina a tuturor roménilor si constituirea unui stat unitar®".

Referitor la implicarea la 1848 in diferite formatiuni ministeriale a unor figuri
care se dovedesc reactionare, o asemenea implicare nu mai este pusd in aceastd
noud viziune in culpa exclusivi a radicalilor — cum se facea in lucrarea din 1880,
plecandu-se de la Heliade — ci pe seama unor erori apartinind tuturor factorilor de
putere; in dorinta de ,a impica clasele poporului, spre a le arunca in contra

3* A D. Xenopol, Istoria Roménilor din Dacia Traiand. vol. V1. lagi. 1893. p. 331.
3% Cf mai sus. nota 6 (N, Balcescu. Opere, IV, Corespondentd, p. 271).
*7 A.D. Xenopol. Istoria Roménilor din Dacia traiand, vol. V1, p. 390-391.
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Rusiei”*® — scop in care voiserd a-1 atrage §i pe domn —, cu totii, liderii au facut
greseli, intre altele, lasdnd la comanda armatei pe coloneii Odobescu §i Solomon.
Mai mult, Xenopol ia in mod special apirarea lui Rosetti §i Bratianu, citind
relatarea din ,,Pruncul roman” din 22 iunie, care condamna pe cei doi colonei®;
este nedreapti, scrie el, imputarea adusi celor doi fruntasi radicali ,ca ar fi fost si
ei amestecati in complot, in scopul de a risturna pe unii membri neplacuti lor din
guvernul provizoriu™*, respingindu-se in acest fel in mod expres vechea insinuare
a lui Heliade.

Cat priveste o altd veche acuzatie adusi celor doi fruntasi radicali, in legiturd
cu fuga la Rucir, Xenopol scoate in lumin3 un argument care i se pare acum foarte
logic, anume ci restabilirea guvernului revolutionar prin inlaturarea cédimicimiei
reactionare, instituitd la 29 iunie, se ficuse la interventia unei multimi care era
condusi de I. Britianu®'.

O deosebire intre cele doua grupdri din sénul conducerii este constatati de
Xenopol, corect, in legiturd cu pozitia adoptati in chestiunea inarmdrii tarii in
cazul interventiei striine, fie §i turcesti, Balcescu, Rosetti, Bratianu §i C. Bolliac
sustindnd necesitatea inarmirii, in timp ce grupul moderatilor preconiza supunerea
fara conditii turcilor*2. Si Xenopol insist3 aici asupra punctului de vedere promovat
de N. Bilcescu, subliniat §i de pozitia afirmati in ,,Pruncul roman™®, ca guvernul
provizoriu nu trebuia si facd mari concesii lui Suleiman-Pasa, citindu-se aici
cunoscuta apreciere a lui Bélcescu, dupa care revolutia ,a fost sacrificatd i
parasita”, odati cu acceptarea Locotenentei de trei la cererea lui Suleiman-Paga®.

Care dintre cele dou3 grupari a avut dreptate in aceasta chestiune, se intreaba
Xenopol in final, grupul celor deveniti locotenenti, in frunte cu Heliade, sau grupul
radicalilor, in frunte cu Bilcescu? Au aritat-o evenimentele, rispunde el, desi turcii
tot nu le-au dat ajutor roménilor in contra rusilor, ,.ci i jertfesc fard cea mai mica
rizgandire™”. Nu se stie ce s-ar fi intdmplat, adauga istoricul roman la acest punct,
dacd ar fi triumfat ideile partidului radical! Dar este sigur c3, asa cum a fost
condusi de partidul moderat, revolutia a dus la un ,fiasco deplin”!*

3 Ibidem, p. 394.

% Vezi ,Pruncul roman”, nr. 4 din 22 iunie, p. 13~15, unde se relateaza pe larg evenimentele
din 19 iunie.

“ A.D. Xenopol, Istoria Roménilor din Dacia Traiand, vol. V1, p. 394.

4 Ibidem, p. 395.

“2 Ibidem, p. 399.

® Vezi ,Pruncul roman”, nr. 16 din 20 iunic 1848, p. 66; nr. 17 din 22 iulie, p. 69-71; mai
ales. nr. 18 din 24 iulie 1848, p. 73-74, precum si aprecierile critice ale huj I. Heliade-Radulescu
asupra acestor comentarii, Amintiri, p. 148-149.

“N. Balcescu, Opere, IV, Corespondentd, p. 104.

“ A.D. Xenopol,, Istoria Roménilor din Dacia Traiand, vol. VI, p. 403.

& Ibidem.
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E greu de imaginat, comparind aceasti analizi cu aceea din 1880, cum s-ar fi
putut explica mai bine faptele intr-un mod total diferit. Adevirul este céd esentiala
pentru noua viziune §i interpretare a evenimentelor a fost aparitia in anii *90 a
cunoscutelor Amintiri din pribegie ale lui 1. Ghica cu magistralele texte ale lui
N. Balcescu; de la aceastd dati — din 1893 —, cum observam, figura lui Balcescu
fiind plasatd de marele istoric pe acel piedestal unde merita sé fie agezati, in timp
ce figura de om politic, de lider de la *48, a lui Heliade era coboritd de pe soclu.
Nu este greu de imaginat cit de mult ar fi fost deturnate din drumul lor glorios, cu
un ceas mai devreme, cunoscutele Memorii ale lui Heliade daci evenimentul
publicarii Amintirilor din pribegie ale lui I. Ghica ar fi survenit cu un ceceniu-doua
mai devreme. Nu vrem si spunem aici, nicidecum, cad opera lui I. Heliade
Radulescu, la care ne-am referit, Memoriile sale, au fost scoase din circuitul
stiintific de la aceasti datd; nicidecum, deoarece, prin continutul si prin calititile
lor literare, ele sugereaza mereu reflectii si intrebdri, suscitd pand in zilele noastre
un real interes.

Analiza lui A.D. Xenopol, la care ne-am referit, a marcat un moment decisiv
pe calea adevératei reconstituiri a revolutiei de la 1848 din Tara Romaneascé, ea
fiind pusa in circulatie i in limba franceza, odata cu tipérirea, in 1896, a volumului
II din Histoire des Roumains de la Dacie Trajane.

Sa adaugam aici, in final, c pe linia sublinierii deosebirilor dintre cele doua
grupadri, schitata in 1893, se va inscrie peste aproape doua decenii comunicarea lui
A.D. Xenopol, tinutd la Academia Romina, in sedintele din 20 noiembrie §i
4 decembrie 1909, publicatd in 1910 sub titlul semnificativ, Partidele politice in
revolutia din 1848 in Principatele Romdne, studiu care, pe linia enunturilor
anterioare, beneficia de acum de cunoscuta colectie, Anul 1848 in Principatele
Romane, aparuti intre timp.

ION HELIADE-RADULESCU’S ‘MEMOIRS’ AND THE 1848 RADICALS
IN THE LIGHT OF THE FIRST CRITICAL SYNTHESES

Abstract

The effect of lon Heliade-Radulescu’s Mémoires sur [’histoire de la
régénération roumaine, published in Paris in 1851 as a first attempt to reconstruct
the events of 1848 in Wallachia, on the debates held by the exiled Romanian
revolutionaries is highlighted. Several new data are revealed, especially concerning
the debates held in Constantinople in the presence of Heliade-Radulescu himself,
and of several prominent figures of the Romanian exile, such as Radicals
C.A. Rosetti and I. Bratianu, General Gh. Magheru, etc.

An analysis is made of the huge impact laid by Heliade-Réduleseu’s bias
against the Radical leaders on A.D. Xenopol’s own interpretation of the 1848
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revolution in the latter’s monograph on the Russian-Turkish wars, published in
Jassy in 1880.

Based on new and ampler investigation, the Romanian historian subsequently
changed his views. He took issue with I. Heliade-Ridulescu, refuted his
incriminations, and strove to repair the battered image of the Radical leaders by
reestablishing the truth about their role in the 1848 revolution. His new line of
thinking is all the more conspicuous in the analysis of the 1848 developments made
in volume VI of his synthesis Istoria romdnilor din Dacia traiand (The History of
the Romanians of Trajan Dacia) — a presentation of which is given —, and in
volume II of the French edition, published in 1896.

Substantiated by the discovery of new documentary sources in the late-
nineteenth and early twentieth centuries, Xenopol’s analysis led to a more thorough
approach and knowledge of the 1848 Revolution.
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MOMENTUL 1848 IN PLASTICA DOCUMENTARISTA

ADRIAN-SILVAN IONESCU

Pentru arta documentaristi, anul 1848 isi are marea sa importan{d prin
aparitia artistilor autohtoni dedicati acestui gen. Prin penelul lor, ei au consemnat
evenimentele sociale, politice si militare, ficAndu-le cunoscute fie prin multiplicare

* litografici, fie prin paginile presei ilustrate.

Opera celor trei pictori revolutionari, Jon D. Negulici (1812-1851), Barbu
Iscovescu (1816-1854) si Constantin Daniel Rosenthal (1820-1851) — care si-au
sacrificat viata §i si-au pus intregul talent in slujba nobilei cauze a libertdtii §i
egalititii — este deja bine cunoscuti si amplu cercetata'. Cum, la fel, este cunoscuti
vasta activitate propagandistica pe care o duseser, in tard si in striinitate, fratii lor
de lupta lipsiti de talent plastic, dar stipaniti de puternice simfAminte patriotice §i
haraziti cu o usurinti de exprimare in scris, pe care o foloseau pentru a impune
numele Roméniei in atentia lumii §i pentru a primi ajutor din partea
simpatizantilor.

Aparitia, in chiar acel an zbuciumat, a celebrului ,,Album Moldo-Valaque®,
intdi in foiletoane diseminate in mai multe numere din revista ,,L'Tllustration”, apoi
in fascicol separat’, a oferit o importantd documentatie cititorilor occidentali care
aveau doar idei vagi, adesea eronate, desprinse din diverse note memorialistice
subiective §i, uneori, chiar riuvoitoare, asupra tirii §i a oamenilor ei. Acest studiu
de amploare, datorat fostului consul francez in principate, Adolphe Billecocq, avea
darul de a furniza informatii extrem de precise care primeau girul autenticitatii si
datoriti bogatului material iconografic aferent, datorat, dupi cum se stie, lui Michel
Bouquet si Charles Doussault, artisti care stituserd o bund bucati de vreme in
aceste locuri §i cunoscuserd viata de aici sub toate aspectele ei, redind-o apoi in
mod realist, cu simpatie §i daruire.

! Dan Berindei, Anul 1848 in documente artistice, in ,Revista Muzeelor” nr. 3/1968; George
Oprescu. Pictura romdneascd in secolul al XIX-lea, Bucuresti. 1984; Dr. Lucia Dracopol-Ispir,
Pictorul Negulici 1812—1851, Bucuresti, 1939; Idem, Pictorul revolutionar I.D. Negulici 1821-1851. Cu
prilejul aniversdrii de 150 de ani de la nagtere. Ploiesti. 1962; lonel Jianu. Pictorul revolutionar
Barbu Iscovescu, Bucuregti. 1954; Dan Grigorescu, Trei pictori de la 1848. Bucuregti, 1967: lon
Frunzetti - Pictori revolutionari de la 1848. Bucuresti, 1988.

? Adrian-Silvan Ionescu, Artd si document. Arta documentaristd in Roménia secolului al X1X-lea,
Bucuresti. 1989. p. 95-102.

..Revista istoricd™. tom X. nr. 5-6. p. 501-518, 1999
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Pani atunci, stirile despre Principatele Dunirene publicate de revistele
ilustrate — ele insele de recenti aparitie — fuseserd foarte sumare. Cu patru ani in
urma, ,,L’Illustration” tiparea o gravura cu Obgsteasca adunare’, dupa un desen mai
vechi al lui Auguste Raffet, de pe vremea cilatoriei sale impreund cu contele
Anatole de Demidoff, din 1837. Imaginea insofea o scurti noti despre inchiderea
lucririlor adunirii din ordinul domnitorului Gheorghe Bibescu, nemultumit ca
aceasta nu ratificase concesionarea minelor, solicitatdi de antreprenorul rus
Trandafilov. Tot acest desen apirea si in , Illustrirte Zeitung” no. 202/15 Mai 1847,
ca ilustratie a articolului Valahia si situatia ei. in numirul anterior al revistei din
Leipzig (no. 201/8 Mai 1847) erau publicate mai multe schite legate de Focul din
Bucuregti, ce distrusese mare parte din capitala tarii in ziua de Pagte. Pe lingd o
vedere de ansamblu a orasului (p. 292) — care va fi folositd de multe ori de atunci
inainte in diverse ocazii care cereau un peisaj al orasului de pe Dambovita — este
dati si o harti, foarte amdnuntita, a cartierelor afectate de sinistru, desenatd de un
anume George S. Marin (Plan der Brandstaette in Bukarescht. Entworfen von
George S. Marin). Pentru a releva seriozitatea incendiului este inserati si
compozitia dramaticd Focul de la biserica Sf. Gheorghe din Bucuregsti — acoperisul
si turla frumosului monument sunt cuprinse de flacéri; trei monahi care au salvat
cateva odoare fug cu ele in brate, in vreme ce pompierii, cu cisti §i topoare, se
gribesc sd dea ajutor la stingere. Deja pompa este pusd in functiune, iar o saca
asteaptd sa furnizeze apa de rezerva. Incinta bisericii i hanul au fost total mistuite —
in prim-plan se vad cateva ruine fumeginde printre care se strecoara oameni cu
sciri §i gileti.

Cam acestea erau, insd, toate imaginile privind aceste tiri aflate la Portile
Orientului.

De aceea, aparitia unui articol de mari dimensiuni — din picate nesemnat —
impértit in trei numere succesive din , Illustrirte Zeitung”, era un fapt deosebit de
important, cu atit mai mult cu cit era de stricti actualitate; el era intitulat Revolufia
moldo-valahd din anul 1848 si a fost tipirit exact la un an de la izbucnirea ei*. De
ce atit de tarziu? Este greu de spus. Probabil ca pana atunci nu existase spatiu
tipografic pentru acest material, revista fiind asaltati de stiri despre luptele de pe
baricadele oragelor germane si franceze. Dar — cu exceptia Ungariei — la mijlocul
anului 1849 focarele luptei armate se stinseser3 si situatia se normalizase mai peste
tot, astfel ca redactia era dornicd s publice stiri interesante §i cu accente de
exotism, ca acelea venite din risiritul continentului. Sau, poate, revolutionarii
nostri, ocupati pani atunci cu problemele de importanti majora legate de evolutia
evenimentelor din tard, aflati acum in exil, fsi puteau permite un rigaz pentru
redactarea unei succinte istorii a miscarii.

3 L'llustration”, no. 61/27 Avril 1844, p. 129,
* Die moldowalachische Revolution im Jahre 1848, in ,Mlustrirte Zeitung”, no. 316/21 Juli
1849; 317728 Juli 1849; 318/4 August 1849.
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Dupi cum se mentiona mai sus, nu se stie cine este autorul textului. Desenele
insd le putem atribui, in mod irecuzabil, lui Constantin Daniel Rosenthal. Spre
aceastd asertiune converg mai multe date: el era, fard discutie, cel mai dotat §i mai
abil dintre confratii s3i care se devotaseri revolutiei. Era §i bun vorbitor de limba
germand §i putea intretine corespondenta cu foaia din Leipzig, beneficiind in acest
sens §i de sprijinul §i introducerea ficuti de un unchi, care era gazetar §i care
scotea periodicul budapestan ,,Der Spiegel”. In vreme ce Ion Negulici fusese trimis
ca prefect in judetul Prahova inci din primele zile ale revolutiei’, Rosenthal nu
parasise Bucurestiul, asistase §i participase activ la toate evenimentele §i era
singurul in mi3surd si le consemneze pe foaia caietului de schite in compozitii
inchegate si elocvente. Talentul destul de modest al lui Barbu Iscovescu nu
depasise insi stadiul portretelor miniaturale pe care le vor pistra toate lucririle sale
din acei ani, inclusiv chipurile tribunilor lui Avram Iancu, iar de acest fapt fsi
dideau seama chiar §i contemporanii. Ca dovadd, in vreme ce lui Iscovescu fi
revine pictarea steagului tricolor — treabd nu foarte dificild §i laborioasa —
Rosenthal este insdrcinat cu lucrari de artdi monumentald de mare anverguri,
precum ,,Statuia Libertitii” si arcul de triumf in cinstea lui Suleiman Pasa, care
apar reproduse in paginile revistei germane. Dar argumentul care pledeazi cel mai
puternic pentru adjudecarea acestor desene lui Constantin Daniel Rosenthal sunt
cele doud portrete ficute lui Suleiman Pasa si Omer Pasa, despre care detinem
informatii precise ci ii apartin. El se deplasase in mod special la Giurgiu pentru a-i
avea ca model pe cei doi importanti emisari turci (tot atunci putuse schita si
ceremonia primirti imputernicitului extraordinar al Portii care, la fel, este tiparita in
revist). Suleiman Pasa este surprins intr-o pozi hieratic3, de aparat, in uniforma sa
de mare tinuté, cu epoleti stralucitori §i pieptul plin de broderii de fir. Are o privire
pétrunzitoare, dar senin §i o expresie afabild, chiar zimbitoare. Este drept ca avea
toate motivele si fie asa, cici t se diduserd cele mai inalte onoruri — poate chiar
mai mult decat o cereau rangul si pozitia sa — tocmai pentru a-i cdstiga bunivointa®.
Portretul de care se apucase Rosenthal era alt act de curtoazie, care il flata foarte
mult, asa cum relateazi autorul intr-o scrisoare citre prietenul siu C.A. Rosetti,
trimisd pe 26 iulie 1848 de la Giurgiu: ,,(...) Am inceput astizi portretul pasei, dar
am lucrat putin §i prost. Mai intdi am avut o lumin3 proasti sau, mai bine zis, n-am
avut de fel, pentru ci incaperea era mica §i joas3 §i lumina intra pe ferestre §i pe
usi. Apoi, nu m3 mai atrage si pictez, i panid cind nu se va stabili o ordine
generald, nu cred s3 pot face ceva bun; cu toate acestea, mi voi sili si iasa cit mai

* Circulara no. 3 035-3 037/13 iunie 1848 (cf. Dan Grigorescu, op.cit., p. 179).

* Abdolonyme Ubicini — Valahia in 1848. Amintiri §i intémplari de caldtorie, in ,Convorbiri
literare™, nr. 8/1 Noembre 1884, p. 332 —,.Soliman Pasa fusese primit cum nu s’a mai primit turc. nici
inainte. nici dupa dansul. Nimic nu-i lipsise: masa buna. casa buni si ce mai vine in urma. Ce mai
vine in urma il incéintase mai mult decét totul. Aducerea aminte singura il uimea §i-i pricinuia ca un

fel de extas™. .
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bine cu putinti portretul pagei i l-am rugat si vin s pozeze'in orag. A consimtit,
frindci a fost foarte migulit de felul in care i-am propus si-i fac portretul. Mai intai
i-am spus cd guvernul provizoriu m-a insircinat si-i fac un portret in ulei, si ca i
voi face litografii dupi el, ca si multumeasci tot poporul care doreste mult sa-1 vada
si si-1 aibd. Stii ci n-am cerut nici guvernului, nici nimanui permisiuriea sa vin aici gi
cred c3 nu am gresit in tot ceea ce i-am spus, dovada ci a fost foarte mégulit si, in
ciuda oboselii pe care i-o produc sedintele, a consimtit si pozeze in oras™’.

Pind nu demult nici nu se stia sigur daci aceastd lucrare a fost, sau nu,
terminata®. Iati c3 acum se confirmi nu numai c3 aceasta a fost finisat, dar ci a fost
data chiar si publicitatii in paginile prestigiosului hebdomadar , Illustrirte Zeitung”.

Facind pandant cu primul este portretul lui Omer Pasa, impostat in profil,
intr-o atitudine lejerd, lasat putin pe spate. Si el este in tunicid de mare tinuti de
general de divizie, cu epoleti si broderii de fir, dar este descheiat la ea pentru a i se
vedea, prinsd de git, o inaltd decoratie de dimensiuni deosebite. Peste cinci ani,
cind Omer Pasa ajunsese mugir (maresal) si detinea functia de comandant suprem
al trupelor turcesti in Rizboiul Crimeii, Abdolonyme Ubicini, marele prieten al
remdnilor, publica in ,,L’Tllustration” un portret inedit al acestuia, aflat in posesia
sa. Il insoteste de o scurtd notd biografici a redutabilului soldat, care este foarte
revelatoare in privinta conditiilor in care a fost realizati schifa §i a paternititii ei:
»Am avut ocazia de a-1 vedea de mai multe ori pe Omer Pasa, in 1848, in Valahia,
in vremea cind el comanda corpul expeditionar pus la dispozitia lui Suleiman Pagsa,
trimis in principate in calitate de comisar extraordinar al Portii, putin dupi
intoarcerea sa de la ambasada din Paris. In timpul uneia dintre intrevederi, un tdndr
pictor care md acompania, §i care, din nefericire, a murit intre timp in Ungaria, a
Jdcut pe o pagind a carnetului meu, portretul de o perfectd asemdnare [al lui Omer
Pasa] (...)"”. Comparand cele doua portrete tiparite in revista germana si, respectiv,
in cea franceza, se constatd multe similitudini de poz3, cu toate ci detaliile difera:
figura din profil, capul ldsat putin pe spate si privirea indreptati in sus — se pare ci
aceasta era atitudinea obisnuitd a generalului, cici §i intr-o fotografie pe care i-o
face Roger Fenton in 1855, in Crimeea, il imortalizeazi cam 1in aceeasi pozitie. fn
desenul aflat in posesia lui Ubicini, Omer Pasa poarti o tunici de cavalerie, cu
brandemburguri, inchisd pana sus, iar la git, acoperindu-i aproape tot pieptul, e
prins ordinul Medjidie, de dimensiuni impresionante. Nu incape nici o indoiala ci
ambele portrete au unul si acelasi autor, care a ficut mai multe variante. in carnetul
francezului a rimas un crochiu abia sugerat, in vreme ce pentru publicarea in foaia

7 Comnelia Bodea, 1848 la Romani. O istorie in date §5i mdrturii, Bucuresti, 1982, vol. I, p. 775.

¥ Dan Grigorescu, op.cit., p. 189.

¥ A. Ubicini, Omer Pacha, in ,L’Tllustration” no. 555/15 Octob. 1853, p. 249; Adrian-Silvan
lonescu, Portretele lui Omer Paga, in ,Revista Istoricd”, nr. 3—4, t. IV, 1993; Idem, Omer Pasha’s
Poriraits, in ,Revue Roumaine d’histoire de I'art”, tome XXXII1, 1996.
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din Leipzig a fost facut un desen finisat $i amanuntit, menit sd mulfumeasca- atit

redactia, cit si modelul care, ca fost ostag in armata austriaci, vorbea bine limba

germani i, deci, avea acces la ziarele aparute in Europa Centrald. Micile diferente

stilistice provin si de la gravorii diferiti care prelucraseri schita, o decalcaseri si o
. taiaser n blocul de lemn.

Chiar daci acest portret nu ar fi 0 mirturie suficienti a intalnirii §i relatiilor
create intre pictor §i general, un document griitor — gésit de politia austriacd la
perchezitia facuta la locuinta lui Rosenthal, cu ocazia arestirii sale, la Pesta. pe
data de 20 iulie 1851 — este scrisoarea de la Omer Paga, mentionati in raportul
comandantului interimar al Armatei a IIl-a, generalul Appel, citre ministrul de
interne al Austriei, Alexander Bach'®. Continutul acestei scrisori, din picate, nu se
cunoagte, dar existenta ei atesti continuarea legiturilor dintre cei doi §i, poate,
recunostinta pe care i-o arita comandantul turc pentru portretul realizat.

Aceste doui portrete — total necunoscute pani acum — ale unui personaj ce a
jucat un rol atit de important in istoria sud-est europeand la mijlocul secolului al
XIX-lea, cum a fost Omer Paga, sunt nu numai o bineveniti restituire a unui chip
uitat, ci §i un important adaus la opera nu totalmente identificata a lui Constantin
Daniel Rosenthal. ’

In acelasi numar al revistei germane, pe o intreagi pagini (p. 41), apar
portretele citorva dintre revolutionarii roméni mai importanti“, aranjati circular in
jurul arhimandritului loasaf Snagoveanul; ei au fetele orientate aproximativ citre
acesta, fie din profil, fie trei sferturi, pentru a inchide compozitia. S-a avut in vedere
si jocul de plin-gol al acestei pagini, cici barbatii de stat sunt intercalati fie cu
palariile pe cap, fie descoperiti. Legenda di, de sus in jos si de la stinga la dreapta,
numele fieciruia (mai mult sau mai putin corect conotat) si functia definuta:

,Lucas Eliad (sic) membru al guvernului provizoriu i ministru al instructiunii
Ioan Bretiano (sic), secretar al guvernului provizoriu
G. Magiero (sic), membru al guvernului provizoriu

W Costin Fenesan, Valeriu Stan. Un episod dramatic din activitatea emigrafiei romdne dupd
revolufia de la 1848. Moartea pictorului C.D. Rosenthal. in ..Studii si Materiale de Istorie Moderna™,
vol. VIIL. 1994, p. 167, 184,

" Majoritatea imaginilor aparute, succesiv, in cele trei numere din .Jllustrirte Zeitung™ au fost
reproduse. integral sau fragmentar, cu sau fira interventii de culoare (iluzorii, de altfel, pentru ca.
initial. acestea fuseser# publicate alb-negru) in .Magazin Istoric™. nr. 5 (98), mai 1975: 6 (255), iunie
1988; 5 (266), mai 1989; 6 (267), junie 1989; 7 (268), iulie 1989. in articolul /magini ale anului
revolutionar 1848 (,Magazin Istoric™ nr. 5, mai 1975). G. Brétescu, dupd ce precizeazd ci
respectivele ilustrafii au fost descoperite §i comunicate de profesorul german dr. Stanislaw Schwann.
face anumite supozitii, nelipsite de temei. in privinta atribuirii acestora lui Constantin Daniel Rosenthal.
La acea data ele riméaneau doar intr-un stadiu conjectural. autorul fondéndu-si asertiunile pe informatii
deja cunoscute din biografia si activitatea artistului §i pe anumite legaturi de rudenie ale acestuia.
Abia acum. ins3, prezumiiile isi gisesc confirmarea prin irefutabile descoperiri de ultima ora.
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Constantin Aristia (sic)

Rosetti, secretar al guvernului provizoriu

Popa Ioan Znadjoveanu (sic)

L. Voinescu II, ministru de interne [de fapt, ministru de exteme,‘n.n.]
Nicolae Gollesco (sic), ministru de interne

Dem. Bretiano (sic)

Stefan Gollesco (sic), membru al guvernului provizoriu

D. Bolliuk (sic)”

Comparand aceste chipuri cu triplul portret realizat de Rosenthal,
autoportretizindu-se impreund cu prietenii sdi, Rosetti si Mailinescu, privind
conspirativi pe sub borul pilariei sau marginea glugii, pot fi distinse aseménari de
pozi, de duct s§i tratare a fizionomiilor ce converg spre identitate stilistica,
atribuibild aceluiasi autor. Expresivitatea trisaturilor, forfa de surprindere a
caracterului modelelor — data de o intima cunoagtere a lor — aerul lor darz, sfidator
chiar, plasau aceste desene la mare distantd de miniaturile edulcorate, solicitate de
protipendadd. Chiar portul diverselor forme de bérbi si de palarii moi — ce
inlocuiau rigidele tilindre ale mondenilor — demonstra alinierea acestor tineri
revolutionari la idealurile frondei romantice, ea ins3si o revolutie pe plan cultural
ce anticipase, in toatd Europa, miscarile de mas3, reformatoare.

O alti ilustratie (p. 40) — Eliberarea prizonierilor din cazarma cavaleriei din
Bucuresti in iunie 1848 — prezintid o multime ‘entuziasti care poarti in triumf, pe
brate, si aclama pe C.A. Rosetti, devenit prefect al politiei si care luase masuri de a
elibera toti arestatii.

In numarul 317/28 iulie 1849 al lui Hllustrirte Zeitung” este reprodusa
Statuia Libertdtii ridicatd in piata Vorniciei, pe Podul Mogosoaiei, din Bucuregti,
la 23 iunie 1848 (p. 56) (N.B. — datarea este facutd dupai stil nou). Astfel, pe cale
publicisticd, autorul putea si perpetueze memoria acestui monument atit de
impozant §i semnificativ pentru revolutia munteani, dar de atit de scurtd
viabilitate'”. Sculptura nu diinuise mai mult de doui saptimani cici, datoritd
faptului ci nu era lucrata in material definitiv, ci turnatd in ghips, fusese dardmata
cu usurintd de reactiune in momentul cind guvernul provizoriu fugise la Rucir,
speriat de zvonul nefondat al apropierii unei armate rusesti. Este, de altfel, singura
marturie iconograficé a acestei sculpturi, cici alte schite ale ei nu s-au pastrat, iar in
acuarela de adolescentd a lui Theodor Aman cu Dezrobirea tiganilor este figurat
doar soclul si putin din partea de jos a ei, insuficient pentru a putea reconstitui
aspectul ei general. Monumentul reprezenta o fami togati si incoronati cu laur

12 G. Oprescu - Sculptura romdneascd, Bucuresti, 1965, p. 25-26, 28; Petre Oprea — Date noi
cu privire la activitatea artisticd a lui C.D. Rosenthal gi N. Popescu, ,Revista Muzeelor”, nr. 1, 1964;

N.V. [N. Vétimanu) — Din trecutul sculpturii in Romania, .Studii §i Cercetdri de Istoria Artei".
nr. 3-4, 1956.
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peste pletele bogate, resfirate pe umeri, care inci poartd la incheieturi resturile
lanturilor care o incitugaserd pani atunci; intr-o ména fine o cérja crucigera, iar in
cealaltd balanta — simboluri ale credintei si dreptifii —, iar cu un picior calci
dusmanii reprezentati de un sarpe. Aceasta alegorie plind de tilc, ce face apel la
semne foarte elocvente pentru toatd lumea, indiferent de formatie si de educatie —
céci, nu trebuie uitat ci gustul artistic era inci in formare, la acea dati, in principate —
a fost primul monument de for public din Bucuresti care, insd, din picate, nu a
rezistat evenimentelor.

Pe aceeasi pagind, jos, este tiparitd gravura Proclamarea constitutiei valahe
pe 27 iunie 1848. Din balconul palatului, un grup de revolutionari anunta poporului
marea veste. Jos, multimea primeste cu bucurie aceasti gtire, agitd steaguri
tricolore, discutd, vocifereaz4, isi imparte foi cu textul constitutiei, iar cei care stiu
carte explici analfabetilor continutul ei. Scena este deosebit de vivace si bine
surprinsd, fapt ce denota ci autorul a fost martor ocular al momentului. Nu este o
redare conventionald a unor locuri §i oameni, ci prezentarea strict autentici a
fizionomiilor i portului obignuit al bucurestenilor din acea vreme. De aceea, in
afara personajelor din balcon, ce poarti ,,haine nemtesti”, in conformitate cu moda
urbanid din Europa occidentald, toti ceilalti i5i pastreazi costumul traditional:
ipingele, ilice, camasi albe §i ciciuli tirinesti sau fesuri, salvari si cepchene
orientale, toate figurate cu exactitate in privinta croiului §i a ornamenticii.

Pe urmitoarele pagini apar doua imagini legate de primirea imputernicitului
otoman: Sosirea la Giurgiu a trimisului extraordinar al Portii, Suleiman Pasa este
0 compozitiec ampla care cuprinde atit solemnitatea primirii acestuia, cit si o
vedere a Dundrii cu o impozanti corabie de rizboi la ancor i malul dimpotrivi,
ondulat de céteva coline. Emisarii turci, in redingotele lor de gala, cu pieptul plin
de broderii de fir, insotiti de doi membri ai guvernului provizoriu, cu jobene,
fracuri §i lente tricolore, trec in revista trupele turcesti care le dau onorul. Pe mal a
fost plantat un catarg pe care falfdie, sirbitoresc, steagurile marilor puteri ale
Europei de atunci — sus, cel turcesc, urmat de cel englezesc si cel rusesc. in partea
stingd este adunat poporul venit si salute pe emisarii Portii, de la care se spera
foarte mult. Cu acelasi entuziasm au fost primiti §i in Capitald, asa cum o arati
cealalti ilustratie, Intrarea solemnd a lui Suleiman Pagsa pe sub arcul de triumf de
la bariera Podului Mogogoaiei in Bucuresti. Proiectarea §i ornamentarea acestui
arc fusese ldsat3 in grija lui Rosenthal'®, care isi daduse toati osteneala si realizeze
0 impozantd lucrare monumentala intr-un melanj de stiluri istorice, atit de dragi
romanticilor, impletind forme orientale si occidentale: deschiderea arcului era in
acoladd, amintind de arhitectura maurd, iar picioarele crenelate se terminau cu flese
gotice si aveau pe suprafata lor deschideri inguste, de donjon romanic. Pe fiecare
flesd flutura cite un steag cu semiluni sau un tui. Deasupra arcului era plasati

" Dan Grigorescu, op.cit., p. 189-190; Ion Frunzetti, op.cit., p. 47.
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efigia sultanului Abdul Medjid, in medalion, inconjurat de o coroani de laur, de
lanci §i hampe de steaguri ce formau un fel de raze in jurul siu. Suleiman Pata si
Emin Efendi, ciliri pe superbi cai arabi, acoperiti de valtrapuri bogate, insotiti de
un reprezentant al guvernului si urmati de suitd, trec, falnici, in aclamatiile
multimii de pe strad# i de la ferestrele caselor: ,,Poporul se pregitise a-1 primi cum
nu fusese nimine primit de cind exista Romania. Drumul de la Giurgiu la Bucuresti
era o alee de ghirlinzi si de arcuri de triumf. Locuitorii celor trei districte
mirginase il asteptau cu ramuri in mana. Fetele §i baietii presurau drumul cu
cununi de spice si de flori. La bariera prin care era si intre se ridicase un arc de
triumf colosal. Portretul sultanului strilucea in mijlocul unor semne simbolice.
Stindardele turcesti §i roméanesti falfaiau alaturea (...). Sara comisarul impérétesc
fu poftit la un bal cAmpenesc dat in intinsa gridini a soselei. Un strélucit foc de
artificii nchise petrecerea pe la 12 ore, in care cuvintele «Sultan» si «Constitutie»
scanteiau in litere de foc asupra multimei, care le saluta cu aplauze entuziaste”'*.

In numairul 318/4 august 1849 al aceleiasi reviste germane, la pagina 68,
apare o scend cdmpeneascd, pendinte de documentarismul etnografic, meniti
probabil sa dea o idee cititorilor despre portul national de la noi. Familia valahd
este prezentatd in fata casei: un bitrdn in gheb3, cu opinci §i ciciula, sti pe un
scaunel, cu luleaua in man3, povestind unei tinere femei ce toarce, avindu-si
copilul alaturi; o femeie batrana participd si ea la discutie. Comparind aceasti
compozitie cu celelalte, inspirate din evenimentele revolutionare, se constati mari
diferente stilistice, fapt ce ne indrituieste si o atribuim altui artist decdt autorul
desenelor comentate anterior; ca impostare a personajelor §i redare a costumelor,
fara o prea mare infelegere a tdieturilor traditionale si a decorului, pare o creatie
mai veche, a unui autor ce nu cunoscuse direct viata in mediul rural din principate.
Tot o lucrare mai veche este si Tabdra ruseascd la Prut (p. 69), ce deja fusese
publicatd intr-un numir anterior; in preajma unor colibe precare, citiva grenadiri
imperiali, purtdnd pe cap mitrele specifice lor, au aprins focul §i gi-au pus ceaunul
la fiert. Cativa stau trdntiti in jur, fumand si vorbind; unul inteteste palilaia, iar o
sentinela s-a apropiat pentru a se incalzi.

Ultima imagine publicatd in acest numar este tot de Rosenthal. Artistul
foloseste acelasi tip de compozitie, personajele avind aceeasi gestici, fizionomia si
costumatia lor fiind recognoscibile si in celelalte desene. Ea reprezinti Afurisenia
si arderea Regulamentului Organic §i a cartilor de aur [arhondologia, — n.n.}, pe
campul de la Filaret din Bucuregti, pe 25 septembrie 1848 — aici s-a strecurat o
greseald de datare, evenimentul avind loc pe 6/18 septembrie, i nu pe
25 septembrie, cum apare in legenda. Imaginea este o ilustrare fideld a notelor
memorialistice ale lui Abdolonyme Ubicini despre aceastd actiune demonstrativa a

" A.D. Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Traian. Revolutia de la 1848 si Unirea, lasi,
1896, vol. X11, p. 61-62.
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revolutionarilor'®. Mitropolitul anatemizeazi, din balcon, voluniele ce sunt rupte si
aruncate in foc de un personaj urcat pe un mic podium. Scena este plind de
solemnitate, nu mai are aerul sirbatoresc al gravurilor anterioare; multimea,
descoperitd si reculeasi, priveste mistuirea in flaciri a foilor pline de legi
inrobitoare, anacronice.

Selectind evenimentele cheie, pentru a oferi cititorilor europeni adevarata
fata, pasnica, nonviolentd, a miscérii, desenele lui Constantin Daniel Rosenthal
publicate in , Illustrirte Zeitung” sunt documentele cele mai autentice §i mai recente
privind revolutia din Muntenia, valoroase atit prin calititile lor plastice, cét §i prin
unicitatea mesajului lor propagandistic in favoarea natiunii care il adoptase.

Iconografia legatd de Transilvania, aparuti in ,,Illustrirte Zeitung”, nu a fost
prea bogatd (revista pariziana ,L’Illustration” nu tiparise nimic legat de revolutia
din aceste tinuturi), iar alte periodice ilustrate nu existau in acel moment in Europa.
Aceasta nu inseamnd cd evenimentele nu avuseserd nici un ecou in activitatea
artistilor §i nu fusesera facute cunoscute prin editarea de plange litografiate, ieftine,
de mare tiraj. Doud peisaje ofereau o idee asupra mediului natural si a oraselor pe
unde trecuse pojarul luptelor dintre revolutionarii unguri si trupele austriece:
Vederea Timisoarei (no. 318/4 August 1849, p. 73) si Cetatea Deva din
Transilvania inaintea aruncadrii ei in aer de maghiari (no. 382/13 Octombrie 1849,
p. 229). Lipsesc insi scenele tumultuoase, de lupti. Probabil ci, neexistind trimisi
speciali la o distantd atit de mare (mai toti oprindu-se la Viena §i Pesta),
publicistica se rezuma doar la compozitii din imaginatie sau la cele mai putin
spectaculoase de dupd lupti, inchegate dupa relatirile vreunui martor ocular. Asa
este compozitia Retragerea cu onoruri a curajosilor apdrdtori ai Aradului sub
comanda feldmaresalului cezaro-crdiesc Berger von der Pleisse pe 1 iulie
(no. 319/11 August 1849, p. 84), ce reprezintd o fortireatd ruinati pirdsitd de
trupele austriece invinse, cu raniti i bagaje, sub ochii satisfacuti ai ofiterilor unguri
ce repurtasera victoria §i acceptasera retragerea sub arme a garnizoanei. Trupele de
honvezi dau onorul, desi comandantii lor nu aratd suficient respect momentului,
fumand i discutind intre ei.

Activitatea de portretist documentarist a lui Barbu Iscovescu trebuie apreciati
ca o contributie deosebitd la iconografia anului 1848. El picteazi chipul unuia
dintre cei care se remarcase in prima zi a revolutiei izbucniti in Bucuresti, Niu
Magheru. iuncdr de artilerie, nepot al generalului Magheru; acesta citise pe
11 iunie, in fata multimii adunata in strada Lipscani, Proclamatia de la Islaz si
apoi, in fruntea ei. mersese la palat si, intrind la Voda Bibescu impreuni cu alti
revolutionari, il silise s3 semneze Constitutia. Pentru excesul de zel ce-1 aritase cu
acel prilej, amenintindu-l pe domnitor cu un stilet, acesta 1l trimisese la arest dar,

% A. Ubicini. op.cit.: Idem, Din zilele revolutiei de la 1848, In ,Magazin Istoric”, nr. 7 (268),
iulie 1989.
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ulterior, 1l iertase, iar poporul, imbétat de bucuria victoriei revolutiei, Tl purtase pe
brate, in triumf'®, Nitu Magheru este prezentat bust, cu capul trei sferturi spre
dreapta, imbricat in uniform, cu epoleti pe umeri si broderie suedezi la guler. Un
alt portret al siu, datorat lui Negulici, executat in anii exilului — de data aceasta in
creion — il infatiseaza civil, stind lejer pe un scaun, cu cotul sprijinit de spatar si
cealalti mani in sold. Detasat de martialitatea pe care i-0 impunea tunica militard —
si, mai ales, gulerul inalt si tare ce-i stringea gtul — in desen, tinarul, impostat
frontal, priveste bland, usor amuzat, schitdnd un surs fin.

Iscovescu intentiona si formeze o galerie cu portretele revolutionarilor ce
urmau a fi, ulterior, litografiate si rdspandite in toati {ara, Munca a inceput-o
impreund cu mai vérstnicul §i experimentatul Ion Negulici, in toamna si iana lui
1848, cind erau améandoi refugiati la Bragov. lar cind confratele sdu a luat drumul
exilului, spre Turcia, el a continuat proiectul singur, mergdnd in Muntii Apuseni, la
motii lui Avram lancu, aflati in lupti cu trupele maghiare'’, Cu toate ci unele
dintre lucrarile sale sunt deficitare din punct de vedere al proportiilor §i al
anatomiei, sau poarti in ele o dozi de naivitate in modul de paginare §i agezare in
pozéd a modelelor, ele sunt strabdtute de nervul observatiei realiste §i de contactul
direct cu acei eroi ai libertitii care, desi civili si intelectuali fara instruire militara —
majoritatea fiind avocati sau preoti — nu ezitasera si ia arma in mani i, punandu-gi
toatd increderea in abnegatia i temeritatea muntenilor lor, se avéntasera in lupta.
»Craiul muntilor” ~ cum era numit, cu respect si admiratie, Avram lancu de
oamenii sdi — ca i tribunii §i prefectii legiunilor sale de moti, nu se deosebeau prea
mult in vestimentatie de combatantii de rind: sumanele albe, din aba groas3,
cojoacele, céciulile si chimirele late, gamisite cu pistoale §i cornuri de pulbere, fi
asemanau taranilor deveniti ostasi. Doar o coafurd sau o barba la moda si o legatura
de git din métase neagrd, fina, innodati cu griji pentru a da un accent de rafinata
cochetérie, dupd stilul romanticilor, ii arita pe acesti bravi luptitori ca pe niste
tineri ce, odatd, acordasera atentie tinutei lor elegante. Chipurile lui Avram Iancu,
Simion §i Adam Balint, Petre Dobra, Ioan Buteanu si Nicolae Sqlomon vor riméane
in congtiinta nationala legate de numele lui Barbu Iscovescu.

Picturile sale n ulei sunt de mici dimensiuni. Le concepuse astfel pentru a-i fi
comod s le poarte in lungile drumuri prin munti, pe cirari accidentate si nesigure.
Viziunea sa asupra portretului este inci pendinte de miniaturd, cu firimitarea
intregului in favoarea detaliilor menite si desemneze personalitatea modelului prin
elementele anexe. Chipurile sunt individualizate, dar autorul ramane la un nivel
superficial de patrundere a psihologiei personajelor, Viata interioara a acestora este
subsumata interesului pentru statutul si pozitia lor de comandanti in lupta pentru o

' Paul Cernovodeanu, Marian Stefan, Pe urmele Magherilor. Cronica unei familii. Bucuresti.
1983, p. 170-173.
" Dan Grigorescu, op.cit., p. 204-205.
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cauzi nobili. Valoarea plastici scade in favoarea valorii documentare, Iscovescu
nereusind in aceasti etapd a carierei sale si le imbine pe cele doud.” De altfel,
acribia sa de artist documentarist este evidenti si in felul cum consemneazi
totdeauna numele si functia modelului, scrijelindu-le cu cutitul de paletd in pasta,
pe indltimea lucrarii.

La acestea trebuie adiugate litografiile propagandistice tiprite fie chiar in
acele timpuri, fie in anii imediat urmatori. Asa sunt portretele lui Avram Iancu'®
realizate de Joan Costande'® (1814-1880?), el insusi luptator in oastea ,,Craiului
muntilor”®. Avram Iancu apare fie cu o aluri romantici, imbricat ¥ dolman,
invaluit in pelerini alba, cu sabia la briu si un ochian in méand, purtind o coafuri i
o barbula, ca in vremea romanilor, extrem de dichisite — de la aceastd stampi a
pornit Misu Popp (1827-1892) cénd i-a realizat portretul pentru galeria de eroi ai
neamului pe care intentiona si o compuni; fie cu aceeasi podoabd capilard, dar
intr-o atitudine mai comund, pozind ca orice model, agezat pe scaun §i cu o manusga
tinuta intr-una dintre mdini in vreme ce pe cealalti si-o spijind pe un postament —
aici este imbracat Tntr-o redingoti stramti, inchisi pand la git, cu doud randuri de
nasturi. in sférsit, o alta planga, nesemnati, dar desigur tot opera lui Costande, il
prezinti cilare pe un armasar focos, cu pilirie cu pene ,,a la Kossuth” — purtata de
majoritatea revolutionarilor din toatd Europa — si dolman husiresc, cu
brandemburguri, cu sabia in mén4, in fruntea oastei sale tiranesti. Compozitia are
inscris3 jos legenda bilingv4, in roméni (in caractere cirilice) si germana: Jancuy,
viteazul romanilor/lanku Anfiihrer der Romanen. fn volumul Ezernyoloczszdz,

'* loan C. Bécila — Portretele lui Avram lancu, Sibiu, 1921; lon Frunzetti, lzvodul iconografic
al porretelor lui Avram lancu, in Arta romdneascd in secolul al XIX-lea, Bucuresti, 1981, p. 59-64.

1% Joan Costande era un portretist recunoscut, ce a contribuit si la presa ilustrata germana. in
.ustrirte Zeitung” nr. 140, 7 Marz 1846 (p. 153) ii este tiparit portretul ficut episcopului ortodox
Vasile Moga. Desi este o lucrare conventionald. menita s ofere toate atributele demnitétii batranului
ierarh (mitré. stihar, engolpion), totusi traisaturile chipului nu sunt subsumate aminuntelor de port.
O figura ascutitd. cu nas vulturesc §i privire penetrantd, incadrati de o impozanti barba alba ce
contrasteaza cu {easta plesuva, desemneazi venerabilitatea iscoditorului prelat. Gravura este semnati
in dreapta jos: I. Constande. Inserfia acestui portret fusese prilejuita de decesul lui Moga pe data de
29 octombrie 1845. Pe aceeasi pagini. jos. apare schita cu fnmormdntarea episcopului Vasile Moga
la Sibiu. semnati de peisagistul si viitorul fotograf sibian Theodor Glatz (1818—1871). Aceasta denota
strinsa colaborare si relatiile amiabile existente intre artistii de diverse nationalititi din orasele
Transilvaniei. Probabil c& pictorul german il recomandase pe cel romén redactiei din Leipzig. unde
cel dintdi deja publicase diverse materiale cu subiecte ardelenesti, precum cortegiul funebru si
catafalcul comitelui sas Johann Wachsmann (no. 113, 30 August 1845, p. 134) sau ampla compozitie
cu Defilarea sagilor transilvdneni din Sibiu la instalarea comitelui nafiunii sdsesti (no. 237,
15 Januar. 1848, p. 40-41). unde sunt prezentate costume caracteristice din intregul {inut. Lucrarea
este semnata in dreapta jos: Th. Glatz F. [ecit].

' Rodica Irimie-Fota, Un artist transilvanean din secolul al XIX-lea putin cunoscut — Joan
Costande. in ..Studii §i Comunicari — Galeria de Artd", I. Muzeul Brukenthal. Sibiu, 1978: Dan
Grigorescu. op.cit., p. 206.
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publicat la Budapesta in 1898, cu prilejul implinirii semicentenarului revolutiei®',
aceast litografie apare reprodusi la pagina 164. Nu este, de altfel, singura care il
reprezinti pe Avram lancu: la pagina 75 apare portretul figura intreagi al acestuia,
cintand la fluier, dupi o fotografie tarzie. Imaginea este incadrati de chipurile lui
Balint, Solomon, Dobra si Buteanu, realizate dup3 litografiile lui*Iscovescu. Pe
aceeasi pagini sunt inserate fotografii ale fluierului lui Iancu, ale unei ghiulele si
unei linci folosite de moti in lupts, provenind din muzeul de la Arad. Apoi, doui
grupuri de tirani romani — unul dupi un desen de Michel Bouquet, deja publicat in
»Album Moldo-Valaque” (p. 269), altul dupi o fotografie cu tipuri din Hunedoara
(p- 119). Pe aceeasi pagina cu figurile de siteni ce-i slujiserd de model lui Bouquet,
apare o vedere din Abrud, cu piata orasului §i clidirile mai importante.

O lucrare celebrd este §i litografia lui Petre Mateescu (1821-1873) ce-l
reprezintd pe generalul Gheorghe Magheru in tabira de la Troian®. Silueta i se
decupeazi, monumental, pe cer, in preajma clopotnitei schitului si a cladirii
devenitd cvartir. Generalul are plete si mustati haiduceasca §i este imbrécat in
redingotd peste care e prinsi lenta tricolord cu deviza ,Libe[rtate], Drep(tate],
Frit[ie]”. Sabia orientala este prinsa in bandulier, cartugierele §i pistoalele sunt la
bréu, iar in mana tine paldria impaunati. Mai in spate se vede un pandur din oastea
sa, cilare §i inarmat, avind in griji calul comandantului, gata ingeuat. Pentru
luminarea plangei, lenta, penele piliriei, cartugierele §i partea de catifea a tecii
sabiei au primit o ugoard tentd de culoare care nu contrasteazid deloc in restul
compozitiei, executati cu moliciuni de creta litografici. Lucrarea a fost mult
apreciati in epocd, aga cum arati fiul generalului, Ghiti Magheru, intr-o scrisoare
citre sora sa Alexandrina, expediati de la Paris pe 28 noiembrie 1851, cu
rugdmintea de a-i mai trimite alte exemplare ale acelei litografii si de a-l saluta pe
autorul ei, Petre Mateescu, pe al cirui frate il cunoscuse mai demult: ,(...) Surore [,]
am primitu portretele bunului meu parinte, dar mai bine asi fi dorit ca si nu mi le mai
trimiti, cici mi-am facutu enemici cu dinsele; causa este ca toti’m ceru §i eu n’am ce
se le mai dau fiindu numai sase; pe care mai ‘naintele de a le avea amici[i] mei le’au
si impartitu nelesindu-m(i] numai doi, din care unul ‘I voi da Iscovescului si altul
unui frantzedu, [el] rugindu[-Jm3 tare mult; de aceea te rogu surore daci nu costi
mult si de poti [,] mai trimite[-]mi; ca s3 ma impacu cu toti. (...)

Toate ale mele salutiri Respectabilului meu Parinte Patriot (...) Saluti pe toti
compatrioti[i], si mai esential pe artistul [Petre] Mateesco, care dorescu tare a-l

cundste pentru consolarea amorului amical ce am avut cu al D-sale frate. (...)">.

! J6kai M6r, Brédy Sandor, Rékosi Viktor, Ezernyolczszdz Negyvennyolcz. Az 1848/49-iki magyvar
szabadsdgharcz 16riénete képekben, Révai Testvérek Irodalmi Intézet Részvénitarsasdg, Budapest, 1898.

2 Paul Cernovodeanu, Marian Stefan, op.cit., p. 217; lon Frunzetti — op.cit., p. 76.

3 Directia Judeteana Dolj a Arhivelor Nationale, Fond General Gheorghe Magheru. pachet
LXI bis/20; Adrian-Silvan Ionescu, Viaja mondend a societdfii bucurestene in timpul §i dupd
revolufia de la 1848, in ,Muzeul National” X1, 1999, p. 46.
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Tot un artist bucurestean, Costache Petrescu, a creat o bine cunoscuti
acuareld, mai tirziu litografiati, ce a devenit emblema anului revolutionar 1848 din
Muntenia, fiind foarte des reprodusi. Este vorba de Constitutia din Bucuresti si
reprezinti, intr-o euritmie naivi, cu gesturi inghetate si figuri stereotipe, un grup de
revolutionari imbricati in ,haine nemtesti” de ultimd mod3, cu pantaloni in dungi
ori in carouri §i redingote pe talie, peste care si-au prins esarfe tricolore, la brau ori
in diagonal4, peste piept, cu jobene ori palirii moi, de fetru, dar toti cu pene rosii,
galbene si albastre, demonstrand pagnic pentru constitutie, in frunte avind drapelul
pe care scrie deviza lor ,,Dreptate — Fritie”. Daci nu ar fi mesajul serios pe care il
imbraci, aceasti lucrare ar fi fost menit ridicolului din cauza tratérii naive i fara
lunga bataie a aranjarii personajelor de care fusese capabil autorul, posesor al unui
talent modest §i slab cultivat. Dar sentimentul patriotic care l-a impins la realizarea
ei este demn de toat3 lauda, asa ci rezultatul slab este scuzabil daci intentiile au
fost bune.

Aceleasi triiri patriotice l-au mobilizat si pe pictorul Gheorghe M. Tattarescu
(1818--1894), aflat in timpul revolutiei la studii in Italia, si realizeze monumentala
compozitie Degsteptarea Romdniei care, expusid la Roma, in 1850, a fost mult
apreciati de critici, devenind apoi mandria pinacotecii din Bucuresti®*, Dar aportul
considerabil al lui Tattarescu la arta documentaristi il constituie portretele realizate
dup natura: al generalului Gheorghe Magheru, pe care l-a intilnit la Venetia, in
primdvara anului 1851 si, in vara aceluiasi an, la Paris, si al lui Nicolae Bilcescu.
Primului i-a ficut doud variante, bust si figurd intreagi, celui de-al doilea, trei
busturi, aproape identice, diferentele fiind doar de dimensiune®. Aceste chipuri,
imortalizate cu har de Tattarescu, au intrat demult in congtiinta nationala drept cele
mai reusite redari ale trisaturilor acestor inegalabili eroi ai patriei. Numai o buni
cunoagtere a modelelor §i o relatie prietenoas, aga cum era aceea dintre pictor si
revolutionari, putea avea drept rezultat niste lucriri atit de expresive. intr-o
scrisoare cétre fiul siu Ghits, expediati din Triest pe 12/24 iulie 1851, generalul
Magheru face referire la portret, la autorul siu si la circumstantele in care a fost
executat: ,,Stiu ci trebuie s3-ti fie cunoscut din auz numele d-lui T#tirascu, artistul
nostru romén, precum si tabloul [Degsteptarea Romdniei) ce acesta a lucrat pentru
tara noastri, tablou de mare insemnitate. Ei bine, acum vei avea prilejul a-
cunoaste in persoand, cici vine a se opri la Paris pentru mai mult timp. (...) De la
Venetia pand aici am venit impreuna cu dl. Tatirascu. Cat am stat in Venetia,
avénd catva timp, dl. Tatiriscu mi-a scos portretul pe care, ins4, il lui cu dansul,

* Lucrarea este multiplicata litografic si difuzata ca plangé de mare succes. Prin intermediul
Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice, stampa este oferita spre achizitionare si la manastiri, in
anul 1862: vezi Arhivele Naionale Istorice Centrale, Ministerul Cultelor §i Instructiunii Publice.
dosar 1125/1862.

2 Jacques Wertheimer-Ghika, Gheorghe M. Tattarescu, un pictor romén si veacul sdu,
Bucuresti, 1958. p. 89-90, 96.
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avand de scop, dupi cum finteleg, si-ti faci tie surprizi cu vederea lui”®. Din
corespondenta ulterioard a lui Ghiti Magheru reiese cd Tattarescu — cu care se
imprietenise — era un intim al familiei, numele fiindu-i adesea mentionat, in pasaje
pline de afectiune”’. De Bilcescu, pe artist il lega o veche si calda prietenie: in
1846, acesta, insotit de Ion Aricescu, il vizitase la Roma, unde se afla la studii, in
drumul lor spre Paris, perioadi de cind dateazi un portret miniatural, in creion,
facut istoricului®®. Tot atunci, Tattarescu este rugat de Bilcescu s caute documente
legate de istoria romanilor; i tot din sarcina prietenului siu pictorul se deplaseazi
la Brussa, in 1852, intr-o misiune secreti, poate pentru a concilia factiunile
revolutionarilor munteni exilati acolo®.

Revolutionarul moldovean Alexandru Moruzi (1817-1878) trebuie
considerat, si el, printre. documentarigti — ce-i drept, unul ad-hoc §i amator -
datoritd portretului ce i-1 face generalului Magheru in 1849, in timpul sederii lor la
Viena®. Desi neprofesionist, Moruzi nu era un novice intr-ale picturii, asa cum
demonstreazi aceasti lucrare care nu relevd vreo stingicie sau nesiguranti in
manuirea penelului. Portretul nu este lipsit de calitifi plastice: generalul este
infatisat bust, spre dreapta, privind penetrant in afara cadrului. Capul este putin
lasat spre umdr, intr-o pozitie fireasca, neafectatd, plind de afabilitate. De altfel,
este imbracat intr-un vesmant simplu, ca si cand nu ar fi fost pregatit a poza in fata
unui pictor: o haina simplé, inchisid pana aproape de gét, peste care se risfringe
gulerul alb, moale, al camasii, far3 a fi legat de vreo cravati. in dreapta, jos, autorul
a semnat, localizat gi datat, dedicand in acelasi timp lucrarea marelui siu prietens
»Alexandre Mourouzi, & son ami, Vienne, 1849”, Generalului ii plicea foarte mult
acest tablou, asa cum relata intr-o scrisoare, foarte afectuoasi, adresati lui Moruzi,
pe 23, noiembrie/S decembrie 1849: ,(...) Dari, scumpule si bunule amice,
Magherii — din tati in fiu — vor p3stra pentru totdeauna suvenirea d-tale si portretul
ce ai facut pentru mine le va da in veci dreptul de a te privi ca pe un amic scump al
familiei”*' (subl. n.} Totusi, anul urmitor, Maghern il diruieste poetului Andrei
Muresianu, al ciirui oaspete fusese la Brasov, cu ocazia vizitei ce o ficuse acolo
spre a-§i lua copiii la Viena, Cu mana lui tintuise generalul acest portret pe peretele
casei indatoritoarei sale gazde®.

La 11 ani de la derularea evenimentelor, intr-un moment mai propice
destinuirii amintirilor revolutionare i dezvoltirii artei de inspiratie istorica — fie

* paul Cernovodeanu, Marian Stefan, op.cit., p. 311.

¥ Directia Judeteana Dolj a Arhivelor Nationale, Fond General Gheorghe Magheru, pachet
LXTI bis/17, 18, 19; pachet XXXIX bis/32, 34. ’

% Jacques Wertheimer-Ghika, op.cit., p. 40.

% Ibidem, p. 102.

% Paul Cernovodeanu, Marian Stefan, op.cit., p. 288-289; Idem, Epistolar inedit Gheorghe
Magheru (I1), in ,Revista de istorie”, tom. 36, no. 3, martie 1983.

3 Idem, Epistolar inedit..., op.cit.

* Ibidem; Idem, Pe urmele Magherilor, op.cit., p. 306-307.
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ea si de istorie recentd — maiorul Dimitrie Pappasoglu (1811-1892) editeazi o
litografie de mari dimensiuni (46,7 x 63,9 cm) cu Lupta eroica din Dealul Spirii.
Lucrarea nu era o fictiune, ci o prezentare corectid a desfasurdrii acesteia, fiind
folosita atit propria experienti, cat si relatirile unuia dintre participantii la
inclegtare, ce jucase rolul cel mai important, dupd cum o arati atribuirile din
colturile plangei: ,Editor Major D. Pappasoglu si compuitor cu Colonelu
ZiaganescwDesenat de K. Danielis. Litho[grafiat] in Lith[ografia] lui A. Bielz”.
Asupra acestui aminunt se revine si in amplul text insotitor, tiparit in greoiul si
nesigurul alfabet de tranzitie pe aceeasi piatri, fapt ce face unele zone total ilizibile .
din cauza incerneluirii neuniforme §i a imprimdrii slabe: ,,(...) a ficut ca in acest an
1859 in Domnia Prea Iniltatului Domn a principatelor unite ruméanesti Alexandru
Ioan I si se ardice vilul cel gros [de pe] memoria acestei brave lupte ¢...) supt
scrisul simtind sacri datoria mea, ca unul ce ma aflam in luptd ca geful al
companiei a 5 lea (...) reunind zelul meu cu al D. Colonel Zdgdnescu ce se afla sef
al companii de pompieri, alcatuiram tabloul intocmai dupd ce mai adevdratd scend
(...)" (subl. n.). Intr-adevar, compozitia este alertd si verosimild, cu inclestiri
crincene intre luptatorii corp la corp, cu baionete si sibii*. Un detaliu semnificativ
este faptul cd pompierii purtau boneta de cazarmi (furaska de tip rusesc) si nu
casca specificd, aga cum vor aparea intr-o litografie ulterioar, care isi propusese si
le dea acestora identitatea precisa prin acel atribut inconfundabil al uniformei lor.
Scena este inclusid in peisaj prezentind citeva case si biserici pe un orizont
indepartat, in vreme ce lupta este privitd plonjant. Karl Danielis (1813-?), care

3 Major D. Pappazoglu, 1'itéza luptd a Oastei Romdne cu coloana de invasiune ottomand in
Délu Sprii, Bucuresci, anul 1848, Sept. 13, luni la 4 ore dupe ameadi, Bucuresci, 1866; A.D.
Xenopol, op.cit.. p. 69-70: _Turcii ordonari ca toti ai lor, pe care ii despirtisem la dreapta, sa treaca
din stinga; in grabirea lor un soldat turc se impiedica §i lovindu-se de unul de ai mei, care era la
coad4. céizu. Un ofiter turc lovi cu sabia in soldatul meu, §i un alt soldat turc, imitand pe ofiterul sau,
descércd pugca sa asupra unuia dintr’ai mei care cizu mort. Vizind atunci ci eram in fata tunurilor,
am comandat s& gribiascd pasul pentru a ne apropia de cazarma. Cand mai mult de jumatate din
coloand trecuse directia tunurilor. §i cind Turcii trecuse acum cu totii din stinga, un tun fu slobozit
care deschise un larg drum prin coloana mea; loviturile se repetard §i ucisers pe mai multi dintr’ai
mei. Descércaturile pustilor si ale carabinelor urmaré celor ale tunurilor; dar noi eram acum in aparare
in dosul zidurilor cazarmei. Oamenii mei incércard pustile §i eu comandaiu foc. Mai mult de trei
descarciituri avurd loc din partea noastra: dar mitralia turceasca ne cauza mari daune: cénd tunurile se
descarcard, ai mei se culcau la pamént: dar desperati, ridicAndu-se de jos ei strigari ca un singur om:
Pe tunuri, baeti. ca ne prapadesc! Ei se aruncard intr’o siriturd si tunurile, incarcare §i gata de a face
iardsi foc. cdzurd in puterea oamenilor mei: ei le intoarserd in contra randurilor celor dese ale Turcilor
si dadura foc. Atunci se facu acea ucidere cumplits, de care Turcii se plang inci cu drept cuvént, caci
mitralia nu se opri decit pe corpuri omenegti”; in lucrarea autobiografici Iiara Majorului
D. Pappazoglu. [Bucuresti 1866). autorul. ficindu-si curriculum vitae la persoana a treia. relateaza
amanuntele executarii litografiei cu lupta de 1a 13 septembrie 1848. subliniind exacritatea detaliilor:
~-Au publicatu (...) incierarea din Délu-Spirei. a regimentului al 2-lea $i alu trupei de Pompieri, cu
numeroase colénd Otoman&. prin tablouri cu acorateta aceia ca unulu ce a luatu parte in acea

Incderare” (subl. n.).
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desenase §i litografiase lucrarea, era un gravor sirguincios, dar modest si fir3 prea man
pretentii. Dé aceea el nici nu-gi ficea probleme in privinta respectirii cu strictete a fugii
perspectivale §i a micgordrii in concordanti a personajelor — acestea sunt, in planul
secund, cam de aceeasi dimensiune ca acelea din prim plan. Trupurile sunt indesate, au
capete supradimensionate, fizionomii aproape stereotipe, autorul fiind préocupat doar
de diferentierea turcilor de roméni, nu atit prin chipuri, cit prin echipament si
uniformd, intr-o viziune specific naivd. Atentia realizatorilor a fost indreptatd spre
crearea unei opere cu caracter patriotic, de restituire a unui moment esential al luptei
revolutionare si de omagiere a eroismului celor ce se jertfiserd, fard a viza in mod
special calititile plastice ale compozitiei. De altfel, plansa purta chiar o dedicatie
inaintea titlului, ce este revelatoare pentru finalitatea ei: ,Dedicat Ostirilor
Roménesti. Lupta Ostagilor romani cu numeroasa coloani a ostirii otomane”.

Pentru vdnzarea acestei lucriri, maiorul Pappasoglu se adresa — in stilul siu
pompos — prefecturilor din judete spre a face subscriptii**. La aceste petitii erau
adaugate i listele pentru inscrierea abonatilor care, si ele, aveau un text introductiv
foarte elocvent, menit si conving pe amatori si achizitioneze litografia, ficénd
apel la sentimentele lor patriotice §i subliniind autenticitatea redrii faptelor:

»ABONAMENT

La memorabila Bitilie a Romanilor de la anul 1848. Cénd bravii
pompieri §i 5 companii din regimentele No. 1 si 2 de infanterie
Roméneascd s’a angajat in lupti cu numeroasa ostire Otomani in
capitala Bucuresti la cazarma Alecsandria. Lucratdi dupid cea mai
adevarati pozitie §i scend ce s’a deslugsit de citre aflatorii in acea lupta
ca comandir rotii a 5-a din zisul regiment Maioru D. Papazoglu si ca
sef rotii de pompieri Maior Ziganescu. Doritorii se vor inscri pe
aceasti listd §i la primirea tabloului in litografie vor pliti sf[anti] 7.

fntre lucririle pendinte ariei documentarismului de rizboi cu finalitate pur
artisticd se inscrie portretul facut lui Omer Pasa de pictorul Constantin Lecca
(1807-1887). Nu se cunosc aminuntele executirii lui*, dar autorul isi plaseazi

3 Directia Judeteani Dolj a Arhivelor Nationale, Prefectura Judetului Dolj. dosar 1171859, fila 90:
.Domnul Mieu! Incredintat ci sentimentele Dv. De Conpatriot si roman adevérat vor conrispunde la
dorinta ce am a da publicitate Memorabilei batilii a rominilor de Ja anul 1848 in cazarma Alecsandrii cu
numeroasa trupa otomand, luai indrizneala ca s& va alatur pa langs aceasta 10 bilete. rugindu-va ca s bine
voifi a indemna i pe mai multi din confratifi] contribaluitori din districtul in care va este incredintat Dv.
Spre a si subscri [,] si apoi mi le vei intoarce spre a pomi si eu tablourile pe data cum s& vor sférsi
din lucru pe numele fiescaruia./plecat/maior D. Papazoglu/Ano 1859/avtg[us]t 24/Bucuresti”.

% Ibidem, fila 111.

3% Barbu Theodorescu, Constantin Lecca, Academia Roména, Publicajiile Fondului Elena
Simu No. II, Bucuresti, 1938, p. 53, pl. IX; Paul Rezeanu, Constantin Lecca, Bucuregti. 1988, p. 22,
fig. 22; lon Frunzetti, op.cit., p. 47; Adrian-Silvan lonescu, op.cit.
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modelul intr-un peisaj muntos ce ar putea fi Balcanii, cu citeva case in stinga si o
moschee cu douid minarete in dreapta, fapt ce ar putea sugéra o regiune sud-
dunireani. Nu se stie daci Lecca a cilatorit la Sumla ori la Rusciuk spre a-l intilni
pe vajnicul general — locuri unde ar fi putut avea drept fundal acele forme de relief
si acea vegetatie luxurianti, mediteraneani — sau dacd nu era, cumva, totul o
fantezie a artistului. Aceasta este singura reprezentare a lui Omer Pasa fard barb3,
purtind doar mustati. Este imbricat intr-o tunicd bine cabrati pe talie, inchisi cu
brandemburguri. La git are prins3 aceeasi impunitoare decoratie bétuti in diamante,
care apirea §i in portretele pe care i le ficuse Constantin Daniel Rosenthal: in plus,
aici mai are doui medalii pe piept. Lucrat in stilul miniaturistilor epocii, extrem de
fin §i detailat pan3 la pierderea volumetriei in favoarea aminuntelor de uniformi,
desenul beneficiaz, totusi, de niste tonalititi foarte sensibile de griuri transparente,
obtinute din laviul asternut cu o pensuld foarte subtire. fn dreapta, jos, sub cotul
modelului apare semnitura i data: Lecca 1848.

Cu toate ci au fost date publicititii relativ tirziu fatd de momentul derulérii
evenimentelor, creatiile artigtilor revolutionari au o deosebiti valoare documentari,
fiind consemndri ale unor fapte triite plenar, ca participanti activi §i nu doar ca
observatori impartiali, de la o anumiti distanti, ce le-ar fi asigurat securitatea §i
linistea.

THE YEAR 1848 IN DOCUMENTARY ART

Abstract

The events of the 1848 Wallachian Revolution inspired the Romanian artists
of the time. Most of the paintings done by Barbu Iscovescu, Ion Negulici and
Constantin Daniel Rosenthal are well-known. But Rosenthal’s contribution to
documentary art is less known. Unlike Negulici and Iscovescu, Rosenthal was an
eye witness of all the revolutionary events in Bucharest and made sketches of them.
Being a German-speaker and having connections among German press’
representatives abroad, he published this first-hand documentation in three issues
of 1849 ,Leipziger Illustrirte Zeitung”. Rosenthal was also the author of the Statue
of Liberty erected on a plaza in the capital city. The published sketch of that plaster
monument is the only surviving image of it as the enemies of the revolution
demolished it soon after. Rosenthal also portrayed Suleyman Pasha, special envoy
of the Sublime Porte to Wallachia, and Omer Pasha, commander-in-chief of the
Turkish expeditionary forces. Both portraits were published in the German
magazine.

There were still other artists who documented the Revolution and its leaders.
Barbu Iscovescu painted the portraits of Avram Iancu and his lieutenants. The
Transylvanian Ioan Costande released three lithographs depicting Avram Iancu in
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various attitudes, General Gheorghe Magheru was portrayed by Gheorghe
Tattarescu, Petre Mateescu, and Alexandru Moruzi. Many years after the
Revolution, Dimitrie Pappasoglu printed a large lithograph of the September 13,
1848, bloody fight between the Romanian firemen and the Turkish troops. He
based the composition on his own military experience as he himself had taken part
in the fight as commanding officer, along with Captain Pavel Ziginescu, who
co-authored the picture.

All these works of art are vivid and full of minute details which only an eye
witness, as were all their authors; can depict with accuracy.
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STUDII DOCUMENTARE

UN CONFLICT DEVASTATOR PENTRU ROMANTI:
RAZBOIUL RUSO-TURC (1806-1812).
INCEPUTURILE OSTILITATILOR

MARIAN STROIA

Considerat, mai ales prin consecinte, drept unm eveniment nefast pentru istoria modermni a
roménilor, rizboiul ruso-turc de la inceputul secolului trecut nu a dus lipsa unei istoriografii dispusa
sa- prezinte si si-1 stigmatizeze. Inceput la 26 decembrie (s.v.) 1806 si incheiat prin nefericita pace
de la Bucuresti (16/28 mai 1812), conflagratia amintité a atras rind pe rénd atentia lui A.D. Xenopol’,
Radu Rosetti?, Nicolae lorga’, Ion Nistor* si, in anii din urma, regretatului Sergiu Columbeanu®,

Rezumata foarte concis, opinia comuna a cvasitotalititii acestor distingi predecesori poate fi
sintetizatdi aproximativ in urmatorul cliseu interpretativ regisit aproape stereotip in lucrdrile celor de
mai sus: ,Rusia {arista a urmarit cu consecventd, odati cu inceputul secolului al XIX-lea, anexarea
Principatelor Roméne. drept pentru care a ciutat momentul prielnic. Ocazia ivindu-se in 1806, marea
putere nordica si-a introdus trupele invadind militariceste Moldova si Tara Roméneasc, a provocat
astfel un rizboi ce a durat 6 ani cu Poarta Otomana. La sfarsitul acestuia, datoriti unui anume context
istorico-politic dat nu si-a purur atinge obiectivul de fond, mulfumindu-se numai cu satisfacerea Jui
partiala prin obfinerea §i anexarea Basarabiei”. fn cteva cuvinte acesta poate fi socotit leit-motivul
care se desprinde din prezentarea evenimentelor de acum aproape doud secole.

fn ultima vreme §i. pentru a fi precisi, mai ales dupa 1989, acest punct de vedere a inceput si
sufere 0 anume corectare. datorita aparitiei de noi surse documentare. ce au dus §i au determinat o
abordare mai nuaniatd mai ales a rddicinilor i a mcepumlm acestui eveniment. Avem aici in vedere
opiniile exprimate in 1993 de Paul Cemovodeanu®, foarte succint. 5i Armand Gogsu’ — ceva mm
dezvoltat, in-1996.

* Studiul de faja reprezinté textul comunicérii sustinute de autor la Centrul de studii turco-
osmane al Facultaii de Istorie din Bucuresti in ziua de 24 octombrie 1997. ’

! A.D. Xenopol. Resboaele dintre Rusi §i Turci i inrdurirea lor asupra Jerilor Romdne, vol. 1,
Iasi, 1880.

?R. Rosetti. 4rhiva senatorilor din Chigindu §i ocupafia ruseascd dela 1806-1812, in ,,Analele
Academiei Roméne. Memoriile Sectiunii Istorice™. Seria II. tom. XXXI, 1908-1909, p. 359-527.

* Nicolae lorga. Imperialismul austriac §i cel rus in dezvoltarea paraleld, in idem, Seria II,
tom. XXXV11, 1914,

*lon Nistor. Istoria Basarabiei (ed. I-a), Bucuresti, 1923, partea a II-a. cap. |,

* Sergiu Columbeanu. Consributii privind situagia internationald a Jarilor Romdne intre anii

1806-1812,n ,Revista de istorie™. 1. 29. 1976, r. 5, p. 657-676.

¢ Paul Cem0\ odeanu. Basarabia. Drama unei provincii istorice romdnesti sub ocupaﬂa
stréind (1806-1920;. Bucuresti. 1993. cap. 1.

" Armand Gosu. Rusia la Dundrea de Jos. Pacea de la Bucuregti (1812), in ..Studii si materiale
de istorie moderna™. v XI. 1996. p. 23-103.

.Revista istoricd™. tom X. nr. 6. p. 519-527, 1999
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Prezentarea acestei opinii — in chip independent — de ceilalfi doi autori, a fost facuta inc din
1993 de autorul acestor rénduri cu ocazia sustinerii celui de al doilea referat la teza de doctorat.
Nepublicarea acestui capitol, din varii motive, m-a determinat ca atare s& incerc sa reiau acest episod
argumenténd, sper, convingator noua interpretare, care cred cé incepe s céstige tot mai mult teren.

fn continuare vom fncerca si prezentam o succintd expunerc a’faptelor, in desfisurarea lor
exactd §i reald, pentru a vedea daci in urma acestui proces cligeul de mai sus ndi ar trebui cumva
modificat. Pentru inceput as dori s subliniez faptul c& prima rabufnire a crizei orientale care a avut
loc la inceputul secolului a fost preintimpinata prin acordarea de cétre Poartd a hatigerifurilor din
1802; ea a recidivat, de data aceasta cu radicalitate, la numai patru ani de la acest eveniment.

Pentru in{elegerea mai clara §i mai nuantata a evenimentelor, aparitia (in toamna anului 1806)
a focarului de tensiune ruso-otoman nu poate fi privita izolat de contextul general-european al epocii
in care gi-a inceput desfisurarea. Ceea cc avem aici in vedere in primul rind este severa infringere pe
care trupele ruse §i austriece ale celei de-a treia coalitii au suferit-o din partea Franiei napoleniene la
Austerlitz (1a 2 dec. 1805).

Ulterior, tratatul de pace franco-austriac de la Pressburg (Bratislava de azi) din 26 decembrie
1805 a facut din Napoleon arbitrul Europei. In acelasi timp silind Austria si-i cedeze Venetia, Istria si
Dalmatia, Napoleon a intrat in contact direct cu posesiunile otomane din Peninsula Balcanic. Se crea
astfel o situatie In care se prefigura o ciocnire de interese de mari proportii intre Franta napoleoniani
si Rusia tarist, avind ca obiect dob4ndirea unor pozitii preponderente in lupta pentru mogtenirea
Imperiului Otoman.

Ca si in cazul Imperiului Habsburgic, si pentru cercurile conduc#toare ale Imperiului Rus
Austerlitz-ul a reprezentat un serios semnal de alarmi. Usturiitoarea infréngere militard suferiti de
trupele coalitiei a avut drept consecints, printre altele, sciderea treptatd a influeniei §i prestigiului
Rusiei in Europa §i in Orient, concomitent cu cresterea autoritétii si influenei napoleoniene.

Semnificativ In acest sens ni se pare un fragment din raportul trimisului Rusiei la Poarta
Otomani, contele Andrei 1. Italinski cétre superiorul siu, ministrul de externe rus. contele Adam
Czartoryski, la 25 decembrie 1805 (din Pera): ,Stirea despre acest eveniment a fost cunoscuta aici
datorita unei scrisori din Viena care transmitea o proclamatie a lui Bonaparte referitoare la aceasta
afacere §i acest aviz, expediat la Poartd de unul din corespondentii insdrcinatului sidu cu afaceri la
Viena, a precedat cu citeva ore sosirea asesorului Karissarov [ ... ]. Relatarea francezilor. umflatd de
exagerdiri, era facutd pentru a produce cea mai profunda senzatie asupra sultanului §i, intr-adevar, ea
l-a aruncat in cea mai profunda consternare [ ... ].

Este deci un fapt sigur ca nelinigtea sultanului este evidenta i ci ministrii sai impartisesc acest
sentiment de teamd, pe care el l-a manifestat... Nu pot si va ascund <faptul> c& Poarta este pe
punctul de a se gasi intr-o situatie critica §i sub acest raport — incheia Italinski ~ rog pe excelenta
voastra si-mi transmit eventual ordinele §i instrucjiunile necesare pentru imprejuririle spinoase pe
care le prevad™,

Drept urmare, la nici patru siptiméni de la Austerlitz, si anume la 28 decembrie 1805, la
Consiliul de Stat al Imperiului Rus s-a luat in discutie conduita pe care urma s3 o adopte in perioada
urmitoare politica externd a Rusiei imperiale. Din multitudinea opiniilor exprimate s-a desprins
temerea cd, odatd cu ocuparea Istriei §i Dalmatiei de ciitre Napoleon, acesta putea ,.s& distruga foarte
usor Imperiul Turcesc”. Cum faptul in sine ar fi reprezentat un serios pericol pentru influenta rusa
in bazinul Marii Negre, participantii (intre care A. Czartoryski, Novosiltizev, N.P. Cociubei.
A. Viazemski, N. Voroniov, tofi cu importante pozitii i influentd in aparatul politic rus) au opinat

} Cf. Pervoe serbskoe vosstanie | Rossija (1804~1813), tom. 1 (1804~1807), Moskva, 1980,
p. 187-188.
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pentru necesitatea mentinerii bunelor relaii cu Poarta, precum si pentru intensificarea legaturilor cu
slavii si grecii din Imperiul Otoman.

Ca masura de ordin militar s-a avut in vedere ipoteza cé, in cazul in care ,austriecii vor si
ocupe aceste Principate (Moldova §i Tara Roméineasci — n.n. M.S.), iar francezii ataci Imperiul
Otoman”, un cordon numeros de trupe s fie plasate la granita Imperiului cu Moldova®.

Ca o parte a acestor temeri era destul de indreptititi, o relevd si memoriul ce avea sa-l
adreseze tfarului in 31 august 1806 ex-domnitorul (la acea dati) muntean, Constantin Ipsilanti,
refugiat, in urma mazilirii sale, la Camenita. Intre altele, fidelul prozelit rusofil ii atrigea atentia lui
Alexandru I asupra consecintelor pe care o politica pasivé, de neinterventie, a Rusiei, ar avea-o asupra
arealului sud-est european: ,Dar dac3, contrar oricirui rationament, Maiestatea Vs ar putea ezita,
Franta stipéna <in felul acesta> pe cimpul de batilie, si-ar infiptui rapid toate proiectel:. Pirisite de
Rusia, fericite si gaseascd inci o puternicd protectie, popoarele <aflate> intre Marea Adriatici si
Dundre §i de la Dunire la Marea Neagra, s-ar alatura acesteia. Page §i ayani ar veni si se ralieze sub
puternica sa egida §i ea ar reusi s& repete aici acea centurd federativi pe care tocmai a format-o in
Germania. Pe toati intinderea acestui cerc, ea (Franta) ar avea agentii §i trupele sale pretutindeni,
aceasta s-ar organiza, s-ar inarma, ar comunica ordonarea lor™™°.

Perspectiva aceasta ingrijoritoare pe care C. Ipsilanti o schijeazi cu mult pragmatism in fata
guvernului rus. nu era cétusi de putin lipsiti de plauzibilitate. Aldturi de alte informatii si marturii ale
grupurilor de presiune antifranceze din cadrul cercurilor palatului, memoriul acesta, insotit cinci zile
mai tirziu §i de un supliment. a avut fira indoialé rolul siu in precizarea, de citre Alexandru I, a liniei
de conduit ce avea s& o urmeze in raporturile sale cu Poarta.

De aceea, nu este lipsita de o particular# si in acelagi timp preliminara semnificatie, sedinta din
29 iunie/11 julie 1806 a Consiliului Militar al Rusiei, in care a fost prezentatd o Notd a noului
ministru al afacerilor strdine, generalul de infanterie conte Andrei Budberg. Documentul fusese
inaintat in prealabil spre avizare tarului Alexandru I si aprobat de acesta cu cinci zile mai inainte.

Nora privea in principal liniile de conduit care trebuiau urmate de Rusia in raporturile sale cu
Prusia. Austria §i Imperiul Otoman. Documentul amintit recomanda adoptarea unei atitudini ferme
fata de Prusia si Poarta otomani pentru a le feri s& cada in sfera de influenti a Frantei si a fi folosite
de aceasta impotriva Rusiei'’.

Dupi cum se va vedea. in pozitia ulterioar3 pe care Rusia o va adopta fati de turci (mai putin
fatd de Prusia). vom regasi spiritul acestei strategii pe care A. Budberg, animat de un deosebit
pragmatism politic. o recomanda tarului si principalilor consilieri ai acestuia'?.

Y Cf. Vnesniaja politika Rossii XIX veka, Moskva, 1964, t. III, p. 651.

0P P. Panaitescu, Corespondenta lui Constantin Ypsilanti cu guvernul rusesc 1806-1810,
Bucuresti, 1933. doc. V, p. 35-36.

! Turcia. slab4. dezorganizata. sfasiata intre factiuni, simte perfect c nu-si va putea prelungi
trista sa existen{d fard un ajutor strdin. Rusia i-a servit multd vreme de sprijin, dar tratatul de la
Pressburg si in special cedarea citre francezi a Dalmatiei par s-o fi facut si-si schimbe sistemul; cel
putin atitudinile sale faa de Rusia devin din ce in ce mai echivoce. Se pare ci Poarta nu mai conteazi
decét pe asistenta lui Bonaparte §i ca ea se pregiteste si urmeze acel impuls pe care acesta va
considera potrivit si i-l dea. Pe scurt, Turcia incepe deja si ne sfideze §i. in situatia sa, aceasta
echivaleazi cu intentia de a o rupe definitiv cu noi cét de curind crede ci o va putea face pentru ca, cu
ajutorul francezilor. s& o efectueze nepedepsité. In urma acestei scurte expuneri. se pare ca problema
se va pune in principal de a linisti §i reprima Prusia §i Poarta Otomand (subl. Ns., M.S.), pentru a le
impiedica s acjioneze in sensul <dorit> de Bonaparte. si reglementind totodata socotelile (relatiile —
n.n.. M S)) cu Austria” (cf. Vnesniaja politika Rosii.... 1. 111, doc. 87. p. 219).

2 A.N. Petrov. Voina Rossiei s Turtiev, 18061812, tom. 1, S.-Petersburg, 1885, p. 72.
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in aproximativ aceeasi perioadd, din dorinta sporirii influenfei ruse si a creirii unui cadru
legal unor tendinte expansioniste ale Rusiei, consulul general al acesteia la lasi, I.F. Bolkunov, a
incercat si-i determine pe o serie de mari boieri din Moldova si ceard ei insi§i ocuparea acestui
principat de catre trupele tarului'®. Aceasta tentativa a esuat, intrucit marea majoritate a boierimii nu
era de acord, in acel moment, si se transforme in simple instrumente §i marionete docile ale politicii
rusesti fati de Poarta. :

in desfagurarea ulterioars a evenimentelor care aveau si culmineze in cele din urmi
cu izbucnirea rizboiului ruso-turc dintre anii 1806 §i 1812, un rol important 1-a avut activitatea §i
aportul noului trimis al Frantei in capitala Imperiului Otoman, generalul Horace Frangois Sebastiani
de la Porta.

O data cu sosirea sa la Constantinopole, Sebastiani, activ, suplu in opinii, intreprinzétor, a
facut tot ceea ce depindea de el pentru sporirea influentei franceze §i inrdutatirea raporturilor ruso-
otomane. Instructiunile pe care acesta le primise la 20 iunie 1806 sintetizau, in liniile lor directoare,
principalele coordonate ale politicii franceze fatd de Imperiul Otoman: constituirea unei alian{e cu
Poarta §i Persia indreptate contra Rusiei, inchiderea strimtorilor pentru trecerea vaselor rusesti,
reinstaurarea dominatiei absolute a Portii asupra Principatelor Dunirene, preocuparea pentru intdrirea
increderii Portii in propriile-i forfe, precum si insuflarea temerii ca Franta doreste intérirea sa. lisénd
sperante agadar turcilor pentru o puternica alianti cu Franta™.

Interesant de mentionat la acest aspect este si faptul ca in cursul céldtoriei sale spre
Constantinopol, noul trimis al Frantei la Poartd a trecut §i prin Tara Roméneasca. ,.Jar al patrulea
an al domniei sale (a lui C. Ipsilanti — n.n.) trecfind solul fran{ozilor la Tarigrad §i viind prin
Bucuresti,- vodd l-au primit cu cinste mare §i halai, ca pe un sol imparatesc...”, ne relateazi
cronicarul Dionisie Eclesiarhul. Daci relatarea reprodusi de A.N. Petrov a intrevederii din 23 iulie
1806 dintre Constantin Ipsilanti si generalul francez este pe c4t posibil fideld, cu acest prilej se pare ca
cel din urmi i-a reprogat domnului muntean politica sa rusofild, atitudinea sa duplicitard faja de
Poarté in relatiile cu insurgentii sirbi, incercind si-l influenteze si s&-1 intimideze pentru a-1 atrage de
partea Frantei™**

Sosit la Constantinopole la 29 iulie/9 august 1806, Sebastiani a inceput inci din primele
momente sd treacd la aplicarea in practicd a instructiunilor primite. El avea si fie primit de citre
insusi sultanul Selim al Ill-lea. dovadid a atentiei speciale care i s-a acordat. intr-o audien{d
confidentiala de prezentare, la putin vreme de la sosire. Intrevederea in sine nu s-a dovedit a fi
determinanta: Sebastiani explicase deja principalilor demnitari otomani ci este purtitorul unei scrisori
personale din partea imparatului Napoleon cétre sultan, dar c&, pentru .,a menaja orgoliul Portii*. ar fi
bine ca turcii insisi s opereze acele masuri pe care le dorea suveranul siu. in felul acesta salvéindu-se
aparentele pentru ambele parti.

fntre acestea, unele vizau indepartarea acelora dintre personalititile otomane influente care
erau cunoscute pentru sentimentele lor filo-ruse si antipatia fajd de Franta. Exemplu: unul din
comandantii unitdtilor de ieniceri. Yusuf-aga. cunoscut ca favorabil Rusiei, a fost indeparat din
capitald sub pretextul unui pelerinaj in scopuri religioase la Meca.

Putin cunoscut si mai ales putin utilizat pani in prezent, revelator pentru cunoasterea mai
exactd a atmosferei din capitala otomana. a activita{ii lui Sebastiani ca si a unei tratari mai precise a

" Hurmuzaki, Documente..., t. XVI, p. 706-707.

" Germaine Lebel, La France et les Principautés Danubiennes (XV° siécle jusqu'a la chute du
Napoleon I, Paris, 1954, p. 116.

" Dionisie Eclesiarhul, Hronograf 1764-1815. Transcriere dupi original de Dumitru Bilasa.
Bucuresti. 1987, p. 86.

*** A.N. Petrov, op.cit., p. 36-39.
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derularii episodului istoric amintit este raporwul din 11/23 august 1806 al ambasadorului rus Italinski -
catre superiorul sdu, ministrul de externe A.]l. Budberg. Asupra datei exacte a mazilirii celor doi
domnitori fanarioti ai Tarilor Roméane a fiintat p&né in acest moment o multitudine de opinii. Raportul
amintit limpezeste definitiv aceastd controversi. Din el se desprinde cu claritate faptul ci cei doi
domni fanarioti, considerati ca ,.trddatori, oameni vanduti Rusiei §i spionii acesteia pe langa Poart”,
nu au fost mazilifi concomitent. cum s-a considerat multd vreme, ¢t in doud zile diferite, deoarece
Poarta. desi acordase un statut aseminitor celor doua T4ri Roméne, le considera pe fiecare in parte ¢a
pe o unitate distinctd. .Este ora zece seara §i in momentul sigilarii prezentei scrisori — nota Italinski —
aflu despre destituirea prinfului Moruzi §i numirea ca domnitor al lui Callimachi. In chip ireversibil,
Alecu Sutu va fi declarat mdine (subl.ns. — M.S.) domn al Térii Roménesti”**,

In felul acesta, pretexténd atitudinea ostila Portii 5i de complicitate cu Rusia, Poasta satisficea
a priori cererile franceze, depunénd la 11/23 august pe Alexandru Moruzi din domnia Moldovei si la
12/24 august pe Constantin Ipsilanti de pe wonul Tarii Roménesti. Acuzatia era numai partial
justificatd (in ceea ce-l privea desigur pe lpsilanti) cici Moruzi, cum Poarta insasi a recunoscut
ulterior, nu putea fi acuzat de o simpatie prea mare pentru imperiul moscovit.

fn cuprinsul aceleiasi note, Italinski isi informa superiorul asupra faptului ca I-a avertizat deja
pe Constantin Ipsilanti asupra masurii adoptate de Poarta. pentru a nu fi luat prin surprindere §i sugera
ca misurd de rispuns: ..SA se ordone inwarea trupelor maiestatii sale in cele douid provincii;
expulzarea celor doi pringi (numiti de Poart3), daca acestia se vor duce de aici acolo... precum i
numirea de citre boieri a doi caimacami sau inlocuitori. care si guverneze, unul in Tara Roméneasca
si altul in Moldova. in numele domnilor destituiti...™"®. Trimisul rus mai sublinia c4-1 va informa §i pe
generalul Michelson. in ipoteza in care acesta are inStructiuni adecvate situatiei. asupra momentului
cénd avizul oficial al demiterii domnitorilor va fi cunoscut in Principate. pentru a lua mésurile cele
mai potrivite in acest sens.

Este interesant de amintit cd o actiune similari sugera guvernului rus si ex-domnitorul
muntean Constantin Ipsilanti, refugiat la Camenita (Kameniek-Podolski).

Scriind 1n acest sens ministrului de externe A. Budberg la 31 august 1806, Ipsilanti opina ca
intrarea prompta si imediata a circa 50 000 de ostasi rugi in cele dou2 Téri Roméne ar fi reprezentat o
solutie de rezolvare a situatiei foarte avantajoasa pentru Rusia. Ipsilanti argumenta aceasta intentie.
subliniind slaba capacitate combativa i dezorganizarea forfelor turcesti, faptul ca el insusi intérziase
in chip deliberat furnizarea proviziilor si furajelor pentru Constantinopol (ce alta dovada mai clari de
complicitate cu rugii am mai putea cere?) de care acum ar fi putut beneficia fortele rusesti de ocupatie,
in felul acesta cheltielile expeditiei reducindu-se foarte mult. in plus, adzuga Ipsilanti. aceasta
campanie ar fi incurajat foarte mult pe nsurgentii sarbi, care ar fi cooperat foarte Joial si docil cu
armatele ruse cu care acum ar fi intrat in iegitur directa'”. Nu ¢ lipsit de interes si amintim aici ci,
ulterior, cdnd lungimea si dificultajile razboiului cu turcii incep s dea de gandit guvernului rus. tapul
ispasitor va fi gisit in persoana aceluiasi Ipsilanti. cruia i se reprogeaza ci i-a dezinformat pe rusi,
subestimand greutatile campaniei §i rezisienia trupelor turcesti'®,

'3 Viesniaja politika.... t. 111 p. 266.

'8 Ibidem, p. 266.

' P.P. Panaitescu, Corespondentc iui Constantin Ypsilanti cu guvernul rusesc 1806-1810,
doc. V, p. 33-35.

18 _Ar fi fost bine — scria lui C. Ipsilanti la 31 ian. 1807 Gen. Budberg ~ daca am fi gisit Poarta
atit de pufin dispusa la razboiul cu noi. asa cum a crezut-o alte{a voastrdi §i, in plus. este foarte
regretabil ca atitudinea ce dvs. o presupuneti ci o va adopta Mustafa Bairaktar. a fost exact contrar4,
céci pana in prezent este cel mai pericuios dintre comandantii turci eu care avem de luptat™ (ibidem,
doc. X1V, p. 46).

www.dacoromanicaro



524 Marian Stroia 6

Evident ci, informatiile pe care i le furniza ambasadorul Italinski ministrului A. Budberg erau,
péana in acel moment, neoficiale, dar trei zile mai tirziu el a primit §i notificarea oficiala a acestui fapt
din partea Portii. Din acest moment orice confuzie era exclusa: episodul respectiv marca insd un
remarcabil succes diplomatic si politic al taberei franceze Ia Constantinopol, iar euforia era din acest
punct de vedere justificata si ugor de imaginat.

Din acest moment, chiar fari a fi primit instructiuni de la St. Petersburg, A. Italinski a
desfagurat o ferma i energica activitate menita si determine Poarta si revin asupra misurii amintite,
fapt ce ar fi dus la restabilirea prestigiului compromis al Rusiei'. Din acest punct de vedere criticile
care i s-au adus ulterior de citre unii memorialisti sau oameni politici participanii la evenimente nu ni
se par justificate. Italinski a actionat in spiritul celor mai bune traditii ale diplomatiei tariste, imbinénd
cu iscusin{d amenintarile cu persuasiunea, influentind pe unii din demnitarii otomani, jucind uneori
adevarate scene teatrale, pentru a-i impresiona pe liderii turci.

Pe tot parcursul acestui demers trebuie aratat ca Italinski a beneficiat de sprijinul §i cooperarea
ambasadorului Sir Charles Arbutnot. Ostil4, cum era si firesc, sporirii penetratiei §i influentei franceze
in Imperiul Otoman, Marea Britanie a ficut tot ceea ce depindea de ea pentru a contracara aceasti
tentativa: sprijinirea neconditionat a aliatului sfu rus in acel moment se integra perfect in aceastd
strategie.

Foarte ferm §i prompt, la 16/28 august 1806 Italinski a adresat Portii note de protest, contindnd
enumerarea incalcarilor de citre turci a tratativelor de aliant si tratatului comercial, precum si
prevederilor hatigerifurilor din 18022 urmate la 10/22 septembrie de o scrisoare personald citre
sultanul Selim al I1I-lea?!, ca si de o nota ultimativé la 17/29 septembrie 18062 In nota din 16/28
august, depunerea celor doi domnitori era apreciatdi ca o ,revoltitoare §i agresivd incalcare a
obligatiilor referitoare la principatele Moldova si Tara Roméneascd”, avindu-se aici clar in vedere
incalcarea expresé a clauzei din tratat referitoare la durata domniei principilor (7 ani) si la obligatia
Portii de a consulta Rusia la schimbarea din functie a acestora.

Trimisul rus cerea pe un ton imperativ Portii ,,s4 améne plecarea domnitorilor numiti”, si
interzic# plecarea caimacamilor spre {ard, iar in caz ci cei dintdi erau deja plecati, emiterea unui ordin
cétre ¢i pentru a nu intra in functie. Poarta trebuia de asemenea si ordone notabililor (boierilor) din
cele doudl principate sa se ,,adune in chip extraordinar §i si procedeze imediat la alegerea unui
bag-boier, care si conduci provizoriu afacerile {arii".

Subliniem c&, dup opinia noastra, din acest moment, respectiv cam la sfarsitul lunii august a
anului 1806, aria relatiilor turco-ruse a inceput si intre intr-o faza acutd. Instructiunile primite de
Italinski, pentru prima oara de la episodul destituirii, ii cereau sa se mentina cu fermitate pe pozitia
repunerii imediate a domnitorilor destituifi, in caz contrar el fiind autorizat si ceard imediat
pasapoarte pentru intreg personalul ambasadei din Constantinopol si s paraseasci Imperiul*,

O zi mai tarziu, la 27 august/8 septembrie, in dispozifia directd pe care i-o trimitea
comandantului gef al armatei de Moldova, generalul LI. Michelson, Alexandru I il incunostiinta pe
acesta despre inrdutatirea accentuati a relatiilor din Rusia §i Poarta. fn momentul primirii stirii despre
plecarea lui Italinski din Constantinopol, Michelson'trebuia sa dispuna trupele la Nistru i si fie gata.
1a primirea ordinului respectiv (subl. N.s. — M.S.) si treaca réul intrind in posesiunile turcesti®
(Moldova — n.n.).

" Vezi in acest sens i A. Gosu, art.cit., p. 41.

2 Textul integral al notei in Vnesniaja politika..., 111, p. 273-276.
2 Ibidem, p. 322-324.

2 Cf. Hurmuzaki, Documente, Supliment I, vol. II, p. 352-353.
3 Vsnesniaja politika..., 111, p. 276.

* Ibidem..., 111, d. 117, p. 301-302.

5 A.N. Petrov, op.cit.,p. 57
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Aceasti eventualitate devenea cu atit mai proBabiIa cu cét Poarta era supusi unei puternice
presiuni din partea Frantei: la 4/16 septembrie ea primise o not ultimativa redactatd in termeni destul
de duri, In care i se cerea interzicerea trecerii navelor militare ruse prin strdmtori, dezavuarea aliantei
cu Rusia si refuzul de reinnoire a aliantei cu Anglia. Sebastiani ii amenin{ase de altfel pe turci ci in
caz de neacceptare a acestor cerinfe, armata franceza, aﬂata in acel moment in Dalmatia, va traversa
posesiunile otomane pentru a ataca trupele rusesti la Nistru® .

Dilema in care se aflau cercurile conducitoare ale Imperiului otoman (sultanul Selim al IIl-lea,
inaltul Divan) s-a accentuat o dat cu cresterea presiunii rusesti materializatd prin noua scrisoare
uitimativi a Rusiei din 17/29 septembrie; ea 1i punea pe turci in fata ocupirii preventive a Tarilor
Roméne, fapt ce infelegea cu claritate din text?”.

Cé Poarta incepea s& devind tot mai congtienta de pericolul real al atitudinii Rus.et i va incepe
sa bata incet in retragere o va dovedi raspunsul acesteia, din 28 septembrie/10 octombrie 1806%, la
numeroasele proteste rusegti. Desi redactat intr-o forma ambigui, documentul din 10 octombrie (s.n.)
1806 recunogtea voalat incalcarea prevederilor hatigerifurilor din 1802, arunca toatd vina in spinarea
marelui vizir Hafiz Ismail Pasa (care de altfel fusese mazilit la 14 septembrie (s.n.), 1806) si propunea
solufia mentinerii situatiei existente. Documentul l&sa totusi o portiti de cedare din partea otomanilor.
admitind posibilitatea ca la _insistentele elciului” (ambasadorului — n.n.), si ,,pentru a-i face pe plac
mai sus-amintitului impérat™, si se poatd trece la desemnarea de noi domnitori in Tirile Roméne,
evident de aceasti dati in consens cu Rusia®.

Supusi agadar unei puternice §i continue presiuni a Rusiei, a Angliei, Poarta va ceda
finalmente cererii de reintegrare a domnilor maziliti; in urma unor furtunoase discutii cu ambasadorul
rus. la 3/15 octombrie 1806. turcii au acceptat reinscaunarea lui C. Ipsilanti §i Alexandru Moruzi®. La
6/18 octombrie 1806, Italinski raporta cu satisfactie Petersburgului evenimentul, caracterizindu-1
drept un ,succes diplomatic important”; el nu uita de asemenea s& mentioneze contributia importanta
pe care Anglia, in persoana ambasadorului Arbuthnot si a secretarului Pole, o adusese la incheierea cu
succes a acestor negocieri §i la obtinerea rezultatului scontat®.

Cu toate acestea, succesul diplomatic i politic venea prea térziu, cici la acea datd zarurile erau
deja aruncate. Nerabdator §i aflat intr-o stare de tensiune nu greu de imaginat, farul Alexandru I, asa
cum ne informeazi o serie de izvoare, fixase ca termen limita pentru intoarcerea curierului rus de la
Constantinopol data de 15/27 octombrie. Cum péna la aceastd datd acesta nu a reusit s3 ajungi la
Petersburg (acest lucru petrecdndu-se abia la 23 octombrie/5 noiembrie), tarul a emis la 16/28
octombrie ordinul catre generalul Michelson de a trece Nistrul si a ,,ocupa Moldova™ cu un numir
de 60 000 soldati.

Sosirea curierului de la Italinski nu a modificat dispozitia belicoasi a tarului Alexandru I. care,
pentru a-si pastra nestirbit prestigiul si orgoliul imperial, nu dorea si revina asupra ordinului emis. Ca
atare. la 23 octombrie el a reiterat dispozitia amintita catre generalul Michelson. restringindu-i insa
foriele puse la dispozitie la numai 30 000 de oameni™®.

28 Cf. Vnesniaja politika..., t. 111, p. 234.

3 Hurmuzaki, Supliment I‘ p. 350-351.

% Pentru textul acestei note cf. Valeriu Veliman, Relatiile romdno-otomane 1711-1821.
Documente turcesti. Bucuresti. 1984. d. 235, p. 681-683. De asemenea. este publicatd si in
Documente turcesti privind istoria Romdniei, ed. Mustafa A. Mehmed, vol. III (1792-1812),
Bucurcstl 1976. p. 211-212.

Valenu Veliman. op.cit., p. 683.
¥ Germaine Lebel, op.cit., p. 118-119.

3! Vnesniaja politika..., 1. 111, doc. 139, p. 348.

32 A.N. Petrov, op.cit., . I, Anexa 5, p. 377-379.

% Ibidem, anexa 6. p. 380-381.
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Cum din tonul in care era conceputd dispozifia imperiala, ii lisa inaltului comandant rus o
larga libertate de manevri a fortelor aflate la dispozitia sa, in cursul operatiilor pe care le va desfisura
Michelson va dep3si cadrul geografic indicat de porunca imperiald. Motivind prin necesitatea de a
avea asigurat flancul sudic impotriva unei eventuale patrunderi franceze dinspre Dalmatia (unde se
aflau deja trupele maresalului Marmont), comandantul gef rus a ordonat corpurilor de armata conduse
de generalii Ulanius §i Miloradovici, s& pitrunda si in Tara Roméneasca §i sd ocupe principalele
puncte strategice ale Principatului in frunte cu capitala Bucuresti**,

in acest timp, la Constantinopol, satisfactia lui Italinski era inlocuitd curind cu stupefactia,
cdci mesajul pe care-] trimitea la 15/27 noiembrie ministrul Budberg avea un pronuntat ton critic.
Ambasadorului i se reprosa faptul ci se multumise doar cu reintegrarea celor doi domnitori maziliti
anterior. Conditiile suplimentare pe care, de aceastd dat3, Rusia-le punea in fata Portii, constau in
restabilirea vechilor stipulatii privind cele doua Tari Roméne si asigurarea sigurantei si securitatii
locuitorilor in fata bandelor turbulente ale aianilor dunareni rebeli fata de Poart, restabilirea dreptului
de libera trecere a vaselor rusesti (de orice fel) prin stramtori §i, in fine, reinnoirea de citre Poarta a
aliantei cu Anglia®.

Péni la indeplinirea acestor cerinfe, ambasadorului amintit i se specifica sa notifice turcilor ci
~maiestatea sa este nevoit si recurgd, impotriva inimii sale, la ocupatia militard a celor doua
principate”, masura care ins&, afirma cu ipocrizie i duplicitate Budberg, ,.este departe de a ascunde
vreo intentie ostila contra Statelor Otomane™¢,

Demni de remarcat este data la care este expediat documentul: mijlocul lunii noiembrie 1806.
La aceastd datd insdsi capitala Moldovei, lagul, fusese deja ocupat, iar avangarzile armatei ruse se
aflau deja in mars fortat spre sud, continudndu-§i drumul spre cAmpia munteand. Dupa o scurtd si
victorioasd ciocnire la Glodeni cu fortele turcesti din sudul Dundrii, la 13/25 decembrie 1806, corpul
generalului Miloradovici, in urma unui mars fortat, a ocupat, aproape fir lupte, Bucurestiul®’,

C4 pénd in ultimul moment, Rusia a crezut cA masurile sale de fort vor avea efectul scontat.
de a-i aduce pe turci la o dispozifie mai amiabila, si c4 acestia nu vor trece la masuri militare de
raspuns declardndu-i razboi, ne-o dezviluie intre altele, in chip foarte sugestiv, mesajul din
30 decembrie 1806/11 ianuarie 1807, al ministrului de externe A. Budberg citre generalul Michelson.
Se exprima aici convingerea demnitarului arist ci Poarta inci ,,mai poate fi refinuti de la adoptarea
unor mésuri hotaritoare impotriva Rusiei” (cu alte cuvinte rizboiul — n.n. — M.S.) si ci trebuie evitate
episoadele belicoase de tipul celor petrecute la Bucuresti, unde s-au intreprins misuri foarte
neprietenesti, si care ar fi putut impinge Poarta la o ruptura definitiva®. Acelasi inalt functionar rus ne
mai oferd un argument suplimentar, de natura si explice pozitia nuantati a Rusiei. Intr-o nota trimisa
aceluiagi diplomat, la 5/17 decembrie 1806, Budberg ii sublinia: ,.De asemenea, ocuparea Hotinului §i
Benderului nu este privitd ca o cucerire si drapelele gasite in aceste fortdrete nu vor fi citusi de putin
considerate ca trofee luate de la inamic™,

3 N. Dubrovin, Materialf dlia istorij tarstrovania Alexandru I, Turetkaia voina 1806-1811
8- In ,Voennii subocmik”, 1864, nr. 4, p. 112-113,

3 Vnesniaja politika Rosii..., 111, p. 383.

3 Ibidem, p. 384.

" A.N. Petrov, op.cit., 1, p. 116.

3 Ministrul rus avea in vedere aici episodul petrecut cu ocazia cuceririi Bucurestilor, la 13/25
decembrie 1806, cénd trupele generalului Miloradovici §i arnutii garzii domnesti macelarisera fara
crufare pe cele citeva sute de soldati turci care nu izbutisera si scape cu fuga in momentul intririi
trupelor ruse in Bucuresti. Pentru descrierea militari a acestui episod, A.N. Petrov. op.cit., 1, p. 116,
iar pentru aménuntele acestei operatii descrierea foarte plasticd a lui Langeron (in Hurmuzach,
Supliment I, p. 322).

* Vnesniaja politika Rossii, 111, doc. 171, p. 417-418.
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Ca aceastd percepere, mai aproape de sensu! real al actiunii Rusiei, a circulat §i in mediile
diplomatice, ne-o confirma si o altd sursi, anume corespondenta consulului britanic in Principate,
Francis Surmerers. Scriindu-i, din Bucuresti, la 29 decembrie (s.n.) 1806 ambasadorului Charles
Arbuthnot, el ii transmitea urmatoarele: ,,Profit de primul moment al sosirii mele la Bucuresti pentru a
avea onoarea si informez pe excelenta Voastrd ci printul Ipsilanti §i generalul-sef Michelson mi-au
spus ci impéaratul Alexandru, ordondnd celui din urma si intre in Moldova, a comunicat minigtrilor
strdini rezidand la Petersburg ci singurul scop al acestui demers este de a intimida Poarta i de a o
forta si semneze toate cererile Rusiei §i ale aliatei sale Anglia, i ca nu-i poate in nici un fel convinge
pe turci decét numai cu frica™,

Din pacate pentru Rusia, atét caracterul trangant al uitimatumului propus Portii, cét si contextul
international nefavorabil in care el fusese adresat acesteia (in octombrie 1806 Narcleon tocmai
reugise infringerea militari categorici a Prusiei), au impins in cele din urmi Poarta, pe fondul
puternicei propagande si presiuni franceze (al actiunii abile §i energice din 16 decembrie a
ambasadorului francez Sebastiani), 1a 26 decembrie 1806/7 ianuarie 1807 s3 declare rizboi Rusiei.

Trebuie sa subliniem aici, cu aceeasi obiectivitate, faptul c3, din toamna lui 1807, mai ales
din momentul in care {arul a refuzat ratificarea armistitiului de la Slobozia (august 1807), in cercurile
politice ruse a inceput sa prinda contur ideea ocupirii definitive a celor doud Tari Roméane. Aceasta
tendintd anexionistd apare foarte vizibild cu ocazia intrevederii ruso-franceze la nivel inalt de la
Tilsit si este continutd foarte explicit in textul intelegerii dintre cele douad puteri la Erfurt in
octombrie 1808*'.

In finalul celor expuse mai sus, subliniem ci scopul demersului nostru de investigare a
marturiilor diplomatice si a altor izvoare de epoca a fost acela de a fi incercat o demonstrare faptica a
unei teze contrare cliseului interpretativ prezentat la inceputul studiului de fati. Pe baza surselor
amintite, ceea ce am incercat a releva este ideea c, prin ocuparea militar3 a principatelor dunarene in
toamna anului 1806. Rusia nu a urmarit in chip deliberat s& declanseze un rizboi contra Portii si sa
creeze astfel un nou teatru de razboi in flancul siu sudic. Prin neratificarea tratatului de pace semnat
de plenipotentiarii sai la Paris, cu Franta, in 20 iulie 1806, Rusia se afla inc4 in stare de beligeranta cu
marea putere occidentala si, ca atare, nu avea nici un interes, imediat si practic, si-si complice situatia
in sud-estul continentului.

Asa cum am incercat ins3 s aritam, turnura foarte rapida a evenimentelor, lipsa unor mijloace
rapide de comunicare intre participanti, ca si episoade neprevazute (spre pilda singerosul macel de la
Bucuresti) la care s-au adiugat puternicele presiuni diplomatice franceze, au condus in cele din urma,
la finele lui 1806, la izbucnirea conflictului amintit.

Desfasurat pe parcursul aproape a gase ani, cu numeroase victime si sacrificii materiale de
ambele parti, cu transformarea teritoriului celor doud principate roménesti in teatru de operatiuni.
rizboiul avea si se incheie cu pacea de la Bucuresti, care a consfinfit un episod tragic pentru
integritatea teritoriald a Moldovei §i anume pierderea Basarabiei. Aceasta avea s creeze. incepind
din acest moment, o permanenta §i spinoasa problemi in relatiile roménilor cu Rusia pe parcursul
intregului secol al XIX-lea. cit si dupi aceea.

“ Biblioteca Academiei Roméane, Manuscrise. Documente diplomatice engleze (fondul
Ciotori), vol. I, (1781-1821), p. 170. .

! Pentru tratarea mai detaliati a acestor aspecte vezi A. Gosu. art.cit., in loc.cit., ca si. de
asemenea. monografia documentatd a lui I. larcuichi §i V1. Mischevca, Pacea de la Bucuresti,
Chisinau. 1993.
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SURSE INEDITE

DOUA DOCUMENTE INEDITE
DESPRE FRATII GHEORGHE $I ALEXANDRU HURMUZACHI

ANGHEL POPA

Este cunoscut faptul ci in pleiada luptétorilor pentru apirarea fiintei nationale a roménilor din
Bucovina, aflati sub stipénire habsburgics, familia Hurmuzachi ocupi un loc distinct. Intreaga viati
politicd si culturala a acestei strivechi provincii roménesti a fost dominat3, in perioada 1848-1918, de
membrii acestei familii ilustre.

Din aceste motive nu trebuie si ne surprindi atentia ce i s-a acordat, in cadrul istoriografiei
roménesti de pind la 1945, concretizatd in numeroase articole §i studii, purtind semnitura unor
istorici de prestigiu. Au urmat aproape 50 de ani de interdictie, cind istoria acestei importante parti a
neamului roménesc, inclusiv a familiei Hurmuzachi, a fost invaluiti in tacere, prezentati fragmentar
§i tendentios; mai grav, falsificata si golitd de sensurile §i valorile sale reale. Acest gol istoriografic a
fost suplinit, in anii din urma, prin editarea primei monografii despre familia Hurmuzachi care, dupi
aprecierea autorului, realizeazii ,prezentarca unitard a vietii §i activitigii tuturor Hurmuzichestilor,
incepénd cu vomicul Doxachi Hurmuzachi §i sofia lui Elena, continuénd cu fiii §i fiicele acestora —
Constantin. Eudoxiu, Gheorghe, Alexandru, Nicolae, Eufrosina si Eliza — §i terminénd cu unii urmasi.
ca Doxuti G. Hurmuzachi, Constantin N. Hurmuzachi §i Alexandru N. Hurmuzachi™'.

Cu toate acestea. orice cot..ributie, oricit de modests, isi are importanta sa in elucidarea unor
aspecte, mai putin cunoscute, din istoria acestei familii, deopotrivi a provinciei roménesti Bucovina.
In acest context, apreciefea lui George Tofan, ficutd la inceputul veacului nostru. este incarcati de
adevar si contemporanitate: ,,E o datorie sfanti a roménilor bucovineni ca istoria acestei familii
ilustre, a ciirei activitate. pe diferite terene ale vietii publice, a dat roadele cele mai frumoase, sa se
fixeze pentru posteritate, inainte de a se pierde multe documente valoroase, inainte de a se uita multe
amanunte interesante ™,

O astfel de contributie, desigur modests, sunt rindurile care urmeazi. Ele se bazeazi in
principal pe fondul arhivistic al Man#stirii Putna care, la peste 125 de ani de la consumarea
evenimentelor in cauzi, ne oferd posibilitatea, prin documentele depistate. de a aduce lumin, chiar §i
partial3, asupra unor momente din viata si activitatea fratilor Gheorghe §i Alexandru, fiii lui Doxachi
Hurmuzachi. Sunt dous documente inedite, datind din anii 1870 si 1871, relative la lupta desfasurata
de cei doi frali mentionafi pentru unitatea §i autonomia bisericii ortodoxe roménesti din Imperiul
habsburgic. in acest sens. consideram ca se impun céteva preciziri.

Activitatea desfaguratid de familia Hurmuzachi pentru obfinerea autonomiei Bucovinei, prin
despirtirea sa de Galitia®, s-a impletit §i completat. in mod fericit §i organic, cu aceea a aparirii

! Petru Russindilar, Hurmuzdchegtii in viaga culturald §i politicd a Bucovinei. Iagi. 1995, p. 9.
2 George Tofan, Viafa romdneasca in Bucovina. Ziaristica noastrd. in ..Viala Roméneasca™.

lasi. anul 1. nr. 3. mai 1906. p. 455.

*in legatura cu lupta roménilor din Bucovina pentru autonomie, vezi Mihai lacobescu, Din
istoria Bucovinei, vol. |, De la administratia militard la autonomia provinciald (1774-1862),
Bucuresti. 1993. p. 305473: Petru Russindilar, op.cit., p. 95-99, 129-146.

-Rervista istorica™, tom X. nr. 5-6. p. 529532, 1999
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bisericii ortodoxe romanesti, ameninfatd cu deznationalizarea prin germanizare si rutenizare®. Nu
intdmplator, in anul 1857, in preajma sfargitului s3u pamantean, Doxachi Hurmuzachi lasa urmasilor
s3i, fii §i conationali, un adevirat tesiament politic in care, alaturi de pistrarea limbii roménesti si
realizarea unitafii nationale, biserica avea un rol important: ,Biserica {drii noastre este biserica
ortodoxd, odorul cel mai scump al sufletului nostru, care. cu toate ci are drepturile cele mai frumoase,
se afla, totusi, in imprejurdrile de fata, amenintata de nigte jurstiri nefavorabile §i cere ajutorul fiilor
sii ca si o apere. Deci, vi jur pe Dumnezeu, pe fericirea noastra §i pe tot ce aveli mai prejios si mai
sfant, ca s fili urmasi demni de strabunii i parintii vostri. Ca si va nevoili cu toata virtutea, nu numai
si aparaii drepturile, religiunea §i limba patriei voastre, ci si le l4sa{i urmagilor vostri intr-o stare mai
infloritoare decét le-ati primit™.

Fideli mostenirii primite, fiii lui Doxachi Hurmuzachi, Gheorghe si Alexandru, au reactivat
lupta roménilor din Bucovina pentru apararea Bisericii Ortodoxe Romanegti. Dupa esuarea tentativei
de a realiza o biserici ortodox3 pentru tofi roménii din monarhia austriaci (banateni, transilvaneni si
bucovineni), ficuta in colaborare cu Andrei Saguna, in noile conditii politice, create prin intrarea in
vigoare a noii Constitutii din decembrie 1867, ce consacra existenta Imperiului dualist austro-ungar,
ei gi-au concentrat eforturile pentru a ridica biserica roméaneasca din Bucovina la rang de mitropolie §i
a-i objine autonomia, prin separarea ei de Mitropolia de la Karlowitz®, Acesti reprezentanti ai ,.noului
spirit national”” — cum au fost caracterizati de N. lorga — au avut de intimpinat puternica opozifie a
episcopului Eugenie Hacman®, un despot, vandut austriecilor §i rutenilor, care a adus mari deservicii
cauzei roménesti din Bucovina.

Cu toati opozitia episcopului Eugenie Hacman, roménii din Bucovina, grupaji in jurul fratilor
Hurmuzachi, au actionat. Dup2 constituirea ..Comitetului pentru autonomia bisericeasca™. avindu-l ca
presedinte pe Gheorghe Hurmuzachi, a fost convocatid la Cernaufi, la 11 iunie 1870. o Adunare
nationali care a votat 0 motiune in favoarea autonomiei bisericii’.

Desi desfasurarea ulterioara a evenimentelor este cunoscuta'®, o scrisoare olografa, expediata din
Viena 12 3 decembrie 1870 starefului manastirii Putna, Arcadie Ciupercovici'', le intregeste. Conform
sursei mentionate, dupa evenimentele din iunie 1870, un Comitet al Adunarii Nationale din Cemnzui a
desemnat o delegatie, constituita din trei persoane, cu misiunea de a pleca la Viena pentru a depune toate
diligentele .iin causa autonomiei bisericesti”. in urma demersurilor facute pe langa imparat §i minigtrii
abilitai, prin Rezolutia din 23 noiembrie si } decembrie 1870, s-a obtinut aprobarea pentru convocarea
}a Cernauti a unui Congres bisericesc. In acest sens a fost informat guvematorul Bucovinei. care urma s
organizeze o Adunare pregititoare. Scrisoarea era semnatd de membri .deputiciunii”: Georgiu
Hurmuzachi. ca pregedinte al Comitetului pentru autonomie bisericeasc3, Alexandru Hurmuzachi si
Eugeniu Starcea. ambii in calitate de deputati ai Senatului imperial.

Nu cunoastem, in stadiu} actual al cercetarii, cine a redactat scrisoarea §i nici cine. dintre cei
trei semnatari, a scris-0. Ulterior, dup2 ce guvernatorul Bucovinei a hotdrit convocarea Adunirii

* 1. Nistor, Istoria Bisericii din Bucovina §i a rostului ei national-cultural in viata roménilor
bucovineni. Bucuregti, 1916, passim.

5 Apud lon Nistor, Istoria Bucovinei. editie §i studiu biobibliografic de Stelian Neagoe.
Bucuresti, 199]. p. 121.

® Ibidem, p. 179-182.

7 N. lorga, Roménismul in trecutul Bucovinei, Bucuresti, 1938. p. 77.

® Mircea Picurariu, Biserica Ortodoxd Romdnd din Bucovina sub austrieci (1775-1918). in
Isioria Bisericii Oriodoxe Roméne. vol. 3, Bucuresti, 1981, p. 186—189.

% 1. Nistor, Istoria Bisericii din Bucovina, p. 105.

Y tbidem, p. 124-197; N. lorga, op.cit,, p. 100-101. 104-105: Mircea Pacurariu. op.cit.. in
loc.cit., p. 189-193,

" Mircea Pacurariu, op.cit., in loc.cit., p. 192,

www.dacoromanicaro



3 Doud documente inedite 531

pregititoare, la data de 1 martie 1871, Gheorghe Hurmuzachi a redactat o Circulara'?, publicata in
presa vremii, adresats romdnilor din Bucovina, in care foloseste idei si pasaje din scrisoarea ce o
avem in discutie.

Dati fiind importanta documentului, il reddm in extenso:

.Prea onorate Domnule,

Avem onoarea de a Vi instiinta, cum ci stiruintele neobosite, de multi ani, ale fiilor bisericei
dreptcredincioase din Bucovina, in causa autonomiei bisericesti, s-au incununat, in fine, lauda
Domnului!, cu doritul succes.

Generozitatea, intelepciunea si bundvointa M.S. fmparatului pentru tara noast'd §i implinirea
dreaptd §i luminatd a prea inaltelor intentiuni de catrd actualii minigtri au indestulat dorintele
compatriotilor nostri coreligionari, devotati bisericii parintilor lor si anume rugimintea speciali a
deputiciunii, trimise la Viena, in urma Adunirii poporale din luna lui iuniu: Congresul bisericesc ni
s-au incuvintat!

Domnul Pregedinte al tarii au primit, in consecinti, de la locurile inalte, insircinarea de a
intruni in Cerniuti, cit mai curdnd, o Adunare pregititoare — ,,Vorversammlung” — care va delibera,
spre a face propunerile sale, despre modalititile necesare: legea de alegere pentru conchiemarea
Congresului, care lucrare are a se supune, fira intdrziere, prea fnaltei sancfiuni.

Vi impértégim, alaturat, intregul cuprins al respectivelor naltelor resolutiuni din 23 noiembrie
si 1 decembrie a.c.

Dorim cu cildurd §i sperfm, cu deplind incredintare, cum ci Congresul incuvinfat va servi
pentru inflorirea bisericii ortodoxe, va stringe legaturile de fratie intre toti fiii ei din Bucovina, fara
osebire §i va intéri concordia si fericirea iubitei noastre patrii.

Primiti, prea onorate Domnule, asigurarea deosebitei noastre stime §i consideratiuni.

Viena, in 3 Decembrie 1870.

Membrii deputéciunii:
Georgiu Hurmuzachi
pres. al Comit. p. autonomia biser.
"Alexandru Hurmuzachi
dep. la Senat. imp.
Eugeniu Starcea
dep. la Senat. imp.”"

Adunarea pregéatitoare a fost convocata la Cernauti, desfasurdndu-se la data mentionatd, sub
presedintia guvernatorului Bucovinei. votind Statutul Congresului bisericesc care, desi sanctionat de
imparatul Austro-Ungariei. la 9 august 1871, nu va mai fi convocat, din cauza opozitiei acerbe a
episcopului Eugenie Hacman'*, problema luptei pentru autonomia Bisericii roméanesti din Bucovina
intrand intr-o noua faza'*,

Din nefericire. luptitorul pentru apararea fiinfei nationale a romdénilor din Bucovina,
Alexandru Hurmuzachi. ..acel cap genial. cu inima simtitoare, totdeauna mai mult pentru altii decét

1. Nistor, Istoria Bisericii din Bucovina. p. 110. Alti autori confundi Adunarea pregititoare
cu Congresul bisericesc. Cf. Petru Russindilar, op.cit., p. 103.

" Arhiva Minastirii Putna. dosar 1. Limba germani si chirilici-romana, Diversa
corespondenta. 1870. f. 338-338 verso.

" lon Nistor, Istoria Bucovinei, p. 194-198.

1% Idem, Istoria Bisericii din Bucovina. p. 124-197; Mircea Pacurariu. op.cit., in loc.cit., p. 189-193.
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pentru sine”'®, nu a participat la Adunarea pregatitoare. Dup activitatea intensé desfisurata la Viena
pentru apérarea bisericii strimogsegti, imbolndvindu-se, la inceputul anului 1871 a plecat in Italia
pentru a-si ingriji sanitatea. Subit, la 8/20 martie 1871, se stinge din viatd la Neapole. Corpul
neinsufletit i-a fost adus in tari, fiind inmormaAntat, la insistentele sorei sale, Eliza G. Sturdza, la
mosia Dulcesti din Moldova'’.

»Societatea pentru Cultura si Literatura Roména in Bucovina”, cu sediul la Cernauti'®, avand
printre membrii sii fondatori §i pe Alexandru Hurmuzachi, a luat decizia de a organiza ,,un parastas
solemn” in Catedrala din Cernauti, la data de 25 aprilie/7 mai 1871. Dorinta Comitetului de
conducere al Societitii era de a se organiza, la data mentionat3, actiuni similare in toate bisericile din
satele §i oragele Bucovinei, in semn de omagiu fati de memoria celui disparut.

in acest sens, Comitetul Societitii s-a adresat printr-o scrisoare, semnata de I. Caliniciu, datatd
19 aprilie/l1 mai 1871, staretului manastirii Putna, Arcadie Ciupercovici. Ca si in cazul precedent,
redam textul documentului:

»~Prea Cuviosia Voastra!

Rapausarea mult meritatului §i prea demnului patriot, Alexandru Cavaler de Hurmuzachi, au
umplut inimile tuturor compatriotilor sii de cea mai adinc3 intristare. To}i simtesc pierderea cea mare
pentru patrie, nafiune §i bisericsi, cauzati prin aceastd jalnici intdmplare, care ne-a riipit, atét de
timpuriu, pe unul din cei mai straluciti barbati ai tarii si natiunii, pe un amic sincer al poporului, pe un
fiu credincios si zelos al Bisericii, in scurt, pe un patriot necomparabil.

Spre a arata a noastré stima §i recunostinta citre acest neobosit lucratoriu pentru binele natiunii
si al bisericii, ale c3ruia merite vor riméne purure vie in inimile compatriotilor i conationalilor sai.
au hotirat Comitetul Societtii pentru literatura §i cultura roméand, ca si se faci pentru marele patriot
repausat, in duminica viitoare, adeca in 25 aprilie/7 maiu a.c., in biserica catedrald de aici, dupa
sivéargirea Sf. Liturghii, un parastas solemn §i tot intr-aceeasi zi §i in bisericile Sf. Manastiri si ale
oragelor din tard, o serbare bisericeasca corespunzitoare.

Comitetul fsi ia, asadar3, libertatea de a Vi ruga, pe Prea Cuviosia Voastrs, ca sa binevoiti a
purta de grijd si a pune la cale, cele cuvenite, spre a efectua aceastd dorintd generald si a-i da
repausatului tributul meritat, al stimei §i al recunogtintei generale.

Primiti, Prea Cuviosia Voastra, expresiunea distinsei stime si a veneratiunii, de la Comitetul
pentru literatura §i cultura roména in Bucovina.

Cernauti, in 19 aprilie/l maiu 1871.
I. Caliniciu™"?

Nu cunoastem decizia starefului, dar putem afirma, cu toata siguranta, ci .,parastasul solemn™ a
fost sivirsit cu respectul §i recunogtinta cuvenita, avind ca singur argument doar implicarea lui
Arcadie Ciupercovici in organizarea serbarii de la Putna, din vara aceluiasi an, ce a reunit. la
morméntul lui $tefan cel Mare, pe roménii din toate teritoriile roménegsti, ca simbol al unitatii
nationale.

' George Baritiu, Familia Hurmuzachi. Prefatd la Hurmuzachi, Eudoxiu cavaler de.
Fragmente din istoria romanilor, t. 1, Bucuregti, 1879, p- XVL

"7 Petru Russindilar, op.cit., p. 31. :

% Jon Nistor, Istoria Bucovinei, p. 151-158; Mihai lacobescu, op.cit., p. 455-458.

¥ Arhiva Manastirii Putna, dosar 1, 1871, f. 322-322 verso.
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OAMENI REPREZENTATIVI IN ISTORIA
ROMANILOR

FIGURA REGELUI CAROL I
N MANUALELE SCOLARE ROMANESTI'

MIRELA-LUMINITA MURGESCU

De ce din nou manualele colare? Pentru c& ne place sau nu, congtientizim sau nu, ele
reprezintd un factor de aculturatie si educafie pe care un istoric nu-1 poate neglija. Din momentul
instituirii invatiméntului obligatoriu §i pén3 in cel in care magia audio-vizualului a cotropit
existentele noastre, devenind o prelungire de cele mai multe ori nefireasc a organelor noastre de simt
si intelegere, scoala a reprezentat principalul canal de transmitere a informatiilor i mai ales de
socializare. Jar manualul gcolar este dovada palpabila, nu a ceea ce se ficea realmente in spatiul
scolar, ci mai ales a ceea ce se propunea.

Studierea imaginii pe care cartea scolard o propune despre Carol I oferd istoricului satisfactia
de a surprinde jocul mental al transformarii unei realititi istorice in realitate educativad. Este o istorie
in mers ce se concretizeaza odati cu trecerea timpului. Sarcina educativi asumati de cei care doreau
s3 dezvolte sentimentele de atagament fath de principele §i apoi regele Carol I nu era deloc usoard.
Noul domnitor trebuia integrat mentalului colectiv intr-o perioadé in care societatea roméanecasci era
in proces de congtientizare la nivel popular a identitatii nationale. Intr-o perioada de exaltare a
valorilor nationale, domnitorul, sosit dintr-un spatiu oarecum indepirat §i fird mari semnificatii
pentru o mare parte a populatiei cu precadere rurale. trebuia integrat organic identitatii roméanesti. Era
nevoie de o legitimare pentru ca, dincolo de o acceptare rationala, dinastia s fie inconjurati si
sprijinitd cu afectiune §i atasament. Carol avea de luptat, in primul rind, cu un anume model de
conducitor. extrem de drag mentalului comun. Stefan cel Mare si Alexandru loan Cuza reprezentau
prototipul périntelui-protector, popular. apropiat. bun si blind, sau cel mult dojenindu-si supusii cu
asprime périnteasca. Din cénd in cdnd, domnitorii puteau ,,calca si strdmb”, erorile de comportament
umanizandu-i si apropiindu-i de omul obisnuit. care trecea peste micile greseli cu un semn discret din
ochi §i cu un zimbet sagalnic. Temperamental, noul domnitor era departe de acest model.

Pe de altd parte, societatea roméineasci manifesta si un pronuntat deficit in ceea ce priveste
sentimentele dinastice. Asa ca scoala avea menirea ca pe de o parte si intireasc3 atét un set de valori
si de atasamente fata de domnitor ca persoana concreti — ceea ce ficuse §i in anii anteriori. sub Cuza—si
totodatd de a contribui la cristalizarea unor sentimente legate de ideea dinastica. Carol nu se mai
reprezenta doar pe el insugi ca un conducétor. ci devenea un intemeietor de dinastie. urmasii sai
legitimdndu-se nu numai prin ei insisi, ci mai ales prin ascenden{a. Carol devenea o piatrd de temelie
§i aceasta trebuia mai intéi bine fixati in mentalul colectiv.

in acest proces scoala capitd o insemnditate speciald. Manualul scolar. cu precidere cel de
istorie. dublat insi de cel de citire (care cuprindea i lectii de educatie civic3) si de cel de geografie,

! Avand in vedere faptul c redactarea textului s-a incheiat in aprilie 1999. in analiz nu au fost
cuprinse manualele de istoria roménilor aparute ulterior.

.Revista istoricd”, tom X, nr. 5-6, p. 533-555, 1999
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trebuia s vehiculeze o serie de mesaje care aveau ca scop inculcarea unui set precis de valori §i
sentimente fatd de institutia monarhica si fatd de Carol. Pe de alti parte, scoala putea si ajute la
transformarea domnitorullui intr-o realitate perceptibil3, in conditiile in care secolul al XIX-lea nu
beneficia de binefacerile tehnicii ce materializeazi astizi universul politic. Tablourile §i fotografiile
nu erau intotdeauna suficient de expresive, astfel incét ii revenea cariii gcolare in primul réind
misiunea de a contura in imaginafia §i memoria viitorilor cetifeni ai Romdniei portretul
Conducitorului, conducstor pe care unii indivizi nici nu-1 vor vedea vreodatd in realitate. Sistemul
educativ putea si ajute la surmontarea distantei dintre rege §i supusi, mai ales ci principele Carol,
spre deosebire de Cuza, nu era inconjurat de aura povestirii populare.

Trebuie precizat faptul ca in primii ani ai domniei lui Carol atitudinea autorilor de manuale
este rezervatd, aga cum este rezervatl si fata de Cuza. Autorii ezitau, congtien{i ci pentru ceea ce este
prea aproape nu se gtie niciodata care este directia corectd din punct de vedere politic. ,.Fiind epocha
presenta noi n-avem nici capacitatea de o tracta impartial, nici buna cuviinti ne-ar permite a vorbi de
oameni ce incA viefuiesc...” declara un autor de manuale in editia din anul 1869 a cirtii sale. oprindu-se
cu nararea evenimentelor la momentul 18482, Abia dupi 1875 autorii incep si trateze aceastd
perioada recenta.

De altfel, autorii de manuale erau lipsiti de indrumdrile necesare din partea autoritafilor
scolare. P4nd in anul 1891, programele scolare, extrem de parcimonioase in explicatii. prevedeau
pentru clasa a IV-a primardl doar: ,,istoria patriei de la Mihai Viteazul p&na in zilele noastre in mod
biografic”, profesorii neprimind nici o indicatie precisi asupra tematicii sau a modalititilor in care un
domnitor sau altul ar fi trebuit prezentat. O schimbare extrem de interesantd survine la sférgitul
secolului, cind programele gcolare prevad, incepénd cu anul. 1891, ca la clasa a IlI-a studiul istoriei s3
inceapa cu domnia lui Carol §i independenta, pentru ca apoi s3 continue cu Alexandru loan Cuza §i
Unirea Principatelor, dup care se revenea la tratarea cronologica cunoscutd, incepind cu antichitatea.
Studiul istoriei pornea de la doud personalitdti si se incheia ciclic cu aceleasi doud. Nu este greu de
observat ci la baza studiului istoriei erau puse dou# personalitati si dou# evenimente: Carol I §i Cuza.
Razboiul de Independenta si Unirea. In acest fel, tot acest angrenaj de personaje si fapte istorice
capitd valente de simboluri fondatoare si edificatoare ale Roméniei moderne. Trecuseré un numar bun
de ani de Ja evenimentele din 1866, iar domnia lui Carol I si dinastia isi gasiserd echilibrul si
stabilitatea in spafiul roménesc. De asemenea, odati cu programa din anul 1891, manualele cuprind si
o lectie numitd Starea actuald a Regatului fatd cu trecutul, iar studiul istoriei patriei incepe cu o lectie
dedicata regelui §i familiei regale. Astfel incét la sfargitul secolului regele Carol are un loc bine
stabilit in manualul de istorie, imaginarul si imaginea despre acesta fiind permanent completate de
informatiile oferite copiilor la orele de citire §i geografie. Si nu trebuie omis faptul c& Spiru Haret.
intr-o circulard emisa chiar la inceputul ministeriatului siu, prin care se hotiira sarbatorirea festiva a
zilei de 10 mai in toate gcolile secundare din t{ard, cerea imperativ cadrelor didactice: ..Cea dintéi
datorie a gcolii, care trece inaintea oricdrei alteia, este de a forma buni cetiteni si cea dintdi condijie
pentru a fi cineva bun cetifean este a-gi iubi (ara fard rezerva i a avea o incredere nemarginitd intr-
insa si in viitorul ei. Toatd activitatea, toata ingrijirea celor insarcinati cu educarea tinerimii acolo
trebuie s tinda... Siliti-va a-i convinge ci tara lor este cea mai buni tard, ci neamul lor este cel mai
viteaz, cel mai nobil, cel mai energic din toate neamurile. Nu va temei ci veyi cidea in exces pe calea
aceasta: oricat de departe ati merge, cu atfit mai bine va fi. Cutati inci a face si intre adanc in mintea
tinerilor ca epoca in care triim este una dintre cele mai mari din istoria noastrs; ci Suveranul nostru
este unul dintre cei mai mari din cati au ocupat pana acum Tronul tirii, ci niciodatd poporul romén nu
a avut mai bine congtiinta exact a valorii sale: ci niciodati nu a dat, intr-un timp asa de scurt. mai
multe §i mai mari dovezi de vitalitate §i pricepere; ci niciodati nu a avut o pozilic mai inaltd intre

2M. C. Florentiu, Summariu de istoria Romdna, Bucuresti, 1869, p. 68. Abia din anul 1879.
manualele sale vor cuprinde domniile lui Alexandru loan Cuza si Carol I.
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poparele Europei decit aceea pe care gi-a cstigat-o prin vitejia §i infelepciunea lui. Luptati pentru a nu
lasa s3 prinza radicina la dansii deprinderea de a gasi rau tot ce vad si tot ce-i inconjoara in tara lor™.

Analiza cantitativi a manualelor de istorie ne relevi modul in care spatiul alocat domnitorului
Carol creste de la 0,63-1,80% in deceniul 8 al secolului al XIX-lea, la 4% pan la 8% la inceputul
secolului XX, fird a mai socoti cazul special al lui Grigore Tocilescu, in manualele sale domnia lui
Carol I ocupénd in jur de 17%.

Dincolo de aspectele pur informative, cartea scolard avea menirea de a contribui la integrarea
domnitorului in memoria colectiva, ori acest lucru trebuia in primul rind si surmonteze un posibil
sentiment de alteritate ce ar fi putut si apar3, firesc, avind in vedere faptul cd Germania reprezenta
pentru o mare parte a populatiei un teritoriu indepértat, aproape necunoscut §i in orice caz neutru din
punct de vedere sentimental. Scoala oferea o serie de informatii despre spatiul german la orele de
geografic. Problema este, totusi, cét de integrate erau acestea in mentalul colectiv. Cespre german,
manualele scolare considerau ci era caracterizat prin seriozitatea, iubirea de osteneali si suferinta sau
pacientia in indeletniciri* §i sinceritate®. In acelasi timp trebuie precizat faptul ci in manualele de
istorie de la mijlocul secolului de cele mai multe ori se folosea termenul de nemti pentru a-i desemna
pe austrieci®. Astfel, August Treboniu Laurian in repetate rdnduri pomeneste pe Rudolf w~imperatorul
german”. Mihai Viteazul este ucis de valoni §i germani’ sau de ,mdinile Nemtilor vicleni™.
Referindu-se la pierderea Bucovinei, Constantin Handoca foloseste ambii termeni (autrieci §i nemti)
in cadrul aceleiagi lectii. fn aceste conditii era necesar sa se stabileasca o legtura intre intre spatiul
german si universul roménesc, si aceasta va fi Dunirea. ,,Dumnezeu a ficut ca la izvorul batranei
Dunidre si se nascd conducatorul intelept, care si conduci cu intelepciune pasii unui popor asezat la
gurile marelui fluviu™. Iar asocierea nu este lipsitd de importants, cici, asa cum afirma acelasi autor,
,pentru patria néstri, Dunirea este un dar pretios. Ea incinge trupul méndrei noastre {ari §i o fereste
precum a ferit-o §i in trecut de dugmani, ea fi udi sesurile §i i le face minoase. Veacuri multe,
Roménul a luptat aliturea de Dunire §i gi-a amestecat de nenumirate ori singele cu undele sale,
pentru neam si pentru cruce”'®.

Alegerea lui Carol este pusd sub semnul cererii roménilor pentru un principe striin,
.implinindu-se astfel dorinta Romanilor aratata inca de la 1857 prin adundrile ad-hoc™'!, Iar autorii de
manuale fin si sublinieze optiunea sa ferm# pentru Roménia, pomenind faptul c el ,,a jurat a respecta
legile si obiceiurile {arei, in scurt, a fi cu trup si suflet Romén”'2.

3 Circulara nr. 3253 din 22 aprilie 1897 cdrre licee, gimnazii, universitdfi etc. pentru educatia
patriotica a gcolarilor si serbarea de la 10 mai, in Spiru Haret, Opere, vol. I, Bucuresti, p. 235-236.

4 Gh. Saulescu. fntdiele cunogtinte de litere §i idei pentru tinerimea §colilor incepdtoare, lasi,
1842, p. 177-190.

SGr. Plesoianu, Abecedar greco-roménesc cu frumoase dialoguri, rugdciuni, legi moralicegti, idei
Sisicesti, geograficesti §i istoricegti, cules din mai multe cdrfi pentru invdiitura copiilor §i intr-acestagi
chip cu ruménegte dat la lumind, ed. IV. Bucuresti. 1848. p. 117.

5 Constantin Gallin, Geografia Terrilor Romdne. lasi, 1869, p. 62.

" A. T. Laurian, Elemente de istoria §i biografii pentru clasa a IV-a a gcolilor primare din
Moldova. lasi. 1857. p. 63: aceeasi afirmatie si la M. C. Florentiu, Swnmariu, p. 48; Gr. Cristescu, Manual
de istoria Romdnilor. Iasi. 1877, p. 99.

# Melidon, Istoria nationald pentru popor sau neamul, sapa, arma, casa §i mintea Romanilor prin
toate timpurile §i locurile. Bucuresti. 1876, p. 71.

9 Gh. N. Costescu, Metbdica istoriei §i geografiei. Bucuresti, 1906. p. 376.

1% Ibidem, p. 486.

"' Elefterie Ropala, Elemente de istoria goménilor pentru scoalele primare de ambele sexe, lasi.
1878, p. 68.

12 Ibidem, p. 68.
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Autorii de manuale subliniazi descendenta lui Carol din ,,una dintre cele mai vechi gi mai mari
familii domnitoare din lume, cireia in parte i sg datoreste intemeierea putemnicului stat al
Germaniei”'?. De asemenea, ei nu omit si aminteasci faptu) c2 legiturile familiei sale cu istoria
roménilor sunt mult mai vechi §i sunt asociate cu unul dintre eroii exemplari ai panteonului istoric:
Mircea cel Batrin. In descrierea luptei de la Nicopole, manualele gcolare amintesc participarea unora
dintre ,,cei mai viteji cavaleri ai Franciei 5i Germaniei printre care §i Frideric ‘de Hohenzollern,
strabunul Regelui nostru™'®, care va da dovada de un curaj deosebit ,,apirindu-l cu trupul siu” pe
regele Sigismund’’. Dincolo de acest mesaj direct ce leaga peste timp trecutul lui Carol de trecutul
roménilor, domnia lui Mircea prilejuieste unui autor introducerea unui mesaj educativ indirect atunci
cind afirma ,,s3-i cinstim dar pe tofi cei care ca Mircea se ingrijesc §i lupta pentru binele tarii™'®

Nu numai descendenta il indreptifeste la ocuparea unei asemenea demnititi, ci §i pregitirea.
A. D. Xenopol subliniazi faptul c3, .desi principele Carol nu gtia ca are si devind domnul poporului
romén, totusi el se pregatise prin studii serioase politice §i militare la ocuparea cu onoare a unui asemenea
loc"'”. Manualele cuprind o serie de informatii despre pregatirea si activitatea sa inainte de ocupa
tronul Roméniei, ,,cind de tinar locotenent daduse probe de injelepciune rara i vitejic foarte mare™'%,

Meritul siu este de a fi acceptat ,,cu mérinimie,,'® responsabilitatea conducerii statului romén in
conditiile in care Filip de Flandra a refuzat domnia datoritd ,,stérii ingrijoratoare in care se afla fara™.

Care sunt aspectele si momentele principale ale domiej lui Carol selectate pentru procesul
educativ? Un manual pentru exercitii de compunere §i citire surprinde tocmai punctele esentiale pe
care elevii ar fi trebuit sé le cunoascd. Pentru a exemplifica modalitatea de alcituire a unei compuneri,
autorii aleg ca subiect Mdria sa regele Carol I, oferind in continuarea planul de desfisuare a acesteia.
Aspectele principale erau: Noi suntem Roméni; Regele Carol este un om infelept, bun si viteaz: El
este fala Roménilor §i, prin infelepciunea lui, Tara noastra a mers tot inainte; Faptele mari sivéarsite in
timpul de 43 de ani de Regele Carol I, pentru binele Patriei si al neamului, sunt urmatoarele: Razboiul
pentru dob4ndirea independentei Trii; ridicarea Roméniei la rangul de Regat; raspéndirea invataturii;
inaltarea Bisericii; judecata tuturor cetajenilor dupa legi drepte si egale pentru toti; siguranta vietii si
avutului; plata birurilor §i a altor diri citre stat orinduite in mod cgal dup averea fieciruia;
inmultirea liniilor de drum, soselelor..,; infiintarea vapoarelor pe mare...; comerful; armata roména;
inaljarea Tarii la locul de cinste printre toate statele Europei?’. Dupa acest model, elevii urmau sa
alcituiasci o altd compunere si despre Alexandru Ioan Cuza.

Remarcdm faptul c3 razboiul pentru independenta reprezintd unul dintre punctele nodale in
caracterizarea domnitorului. Acest episod reprezinta praba de foc pe carc Carol o trece pentru a se
integra total in istoria romanilor. Autorii de manuale il prezintd pe domnitor ca exponentul dorintei
pentru independenti a poporului romén. Astfel, el continua girul domnitorilor ce au luptat pentru

13 Serafim lonescu, Istoria Romdnd, Partea a I1-a, Falticeni, 1894, p. 4.

" Gr. Tocilescu, Manual de istoria romand pentru scolile primare §i secundare de ambe-sexe,
partea -1, 1886, p. 64.

' Gh. 1. Costescu, op. cit., p. 199.

¢ Serafim lonescu, Istoria romdnd, p. 11, pentru clasa a IV-a §i a V-a rurale sau a [ll-a §i a IV-a
urbane, Falticeni. 1892, p. 41,

' A. D. Xenopol, Istoria Romanilor pentru clasele primare de ambele-sexe. Iasi. 1891, p. 164.

18 A. M. Michaelescu, Istoria Tarii Romanegti pentru clasa a 1-a ruralé si a IV -a urband, Ploiesti,
1894, p. 118.

% A. D. Xenopol, op. cir., p. 164.

X Serafim lonescu, op. cit., partea a II, 1894, p. 10.

*! Gh. 1. lonescu, Gh. 1. Costescu, Radu Popescu, Exercifii de gramaticd §i compunere pentry
divizia Il rurale, anul I 51 11, Bucuresti, 1903, p. 84-85.
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libertate, primind legitimarea unui Stefan sau a unui Mihai, domnitorii in compania cérora este cel
mai des amintit. Pentru memoria colectivd, Carol avea nevoie de aceste legitiméri, avea nevoie de
ancore in trecutul roménesc pentru a fi integrat ca simbol in imaginarul complex al natiunii romane.
Nu este deloc lipsit de interes faptul ca intr-o piesi de teatru din 1874, cu un didacticism uneori ilar,
Mihai Viteazul este domnitorul ales a legitima §i a transmite mostenirea istoriei roménesti
domnitorului Carol. legind din negurile trecutului, Mihai Viteazul admira o paradé militara, regreténd
ci nu a avut ,,0 ogtire aga de disciplinati ca astazi, i atunci!...o! atunci {ara mea ar fi fost stipana din
Tisa pani in Marea Neagri si din Nistru pana in Balcani!™®. Tristefea sa este alinatd de dou
personaje feminine reprezentind Roménia (Tara Roméneasci) si Moldova, care declami cu verva:
~Asa va fi! Stefan §i Michaiu nu au aruncat simén{a libertijii pe paméntul roménilor it van.
Momentul se apropie; iath Roménia si Moldova surori drepte unite vor stirui a insufla, ca §i lui
Michaiu §i Stefan, Domnitorului actual punctul la care ati tintatu voi... la Independente Romanilor!...
Vino intre noi, iubitul nostru fiu, ca si observim cu nepértinire faptele succesorului tdu”, Carol este
clar investit cu calitatea de urmas a lui Mihai Viteazul, discursul voievodului muntean direct adresat
domnitorului reprezéind de fapt un act simbolic de transmitere a prerogativelor §i a legitimitafii
proprii. ,Méria Ta! inainte de a incepe o serbare atit de mireats pentru Voi §i Nafiunea intreag,
permiteti unui bétrin din popor a vorbi céteva cuvinte, impreuna cu aceste doull fiice ale lui, una din
Moldova si cealaltd din Romdnia...! Tu fericite suveranu, destinatu de providentd a trece la
nemurire!... In mainile tale tii cirma acestor fiice ale glorioasei Rome! Condu-le cu infelepciunea ta,
scapé-le dintre stincile de intrigi §i invidie ca sd le duci la limanul fericireil... Fie ca serbarea
aniversard de astdzi s& sc sAvérgeasca in toate zilele de fiecare supus al Tau in parte in coliba si
familia sa; Tine intr-o mana cumpana dreptitii §i intr-alia trisnetul omorétor de vitiu §i nedreptati; Fii
inconjuratu de animi patriotice §i capete luminate!... Primegte aceasti cununi care, cum vezi, este
incércati de glorie: ea este data lui Michaiju din partea Roménilor!... dar vezi i nici chiar timpul n-a
putut-o vesteji. Privegte in fata Ta, §i vezi, inainte-{i nu sti altul de catu numai fii demni, ai lui
Michaiu §i Stefan, pentru care voi astazi ridicafi aceastsl statuie; primegte-o Maria Ta, din ména unui
batrén romén §i fa-0 mai strilucitoare de cum este; primeste §i aceste doud stindarde din méinile a
doud fiice roméne, s§i tine-le 1ot aga de infrétite si de curate precum i le-a dat! (Poporul in genunchi
strig ura! traiascd Mihai Viteazul! Traiasci Carol 1'%, lar manualul lui M. C. Florentiu pare a
transmite aceeasi idee a continuitifii de politica §i idealuri dintre Mihai Viteazul §i Carol 1. ..Spada lui
/Roménului/ care nu mai lucise cu atita vrednicie aproape de la Mihai Viteazul, dovedi in modul cel
mai stralucitor ci Rorhanul n-are necesitate decit de un bun conducitor pentru a atrage stima si
admiratia lumii™?*.,

Deci. rizboiul pentru independenti este prezentat in cartea $colard ca momentul ce lega
imaginea domnitorului de sufletul roménilor. De aceea in textul cértii scolare sunt gccentuate o serie
de clemente legate de atitudinea lui fatd de politica externd, urmarindu-se astfel educarea unor
sentimente de atasament. _Principele Carol in prevederea intdmplarilor viitoare §i stiind ci un popor
trebue si se razime mai mult pe propriile lui puteri decét pe ajutorul strdinilor, isi didy imediat toata
ingrijirea pentru sporirea. organizarea §i intirirea armatei”’>>. Mandria national4 si atasamentul fat de
domnitor sunt educate §i prin introducerea in manuale a relatirii vizitei lui Carol la Constantinopol.
»Primirea ce i se ficu in capitala imperiului otoman — scrie Xenopol - fu din cele mai stralucite, mai
pompoasi decit aceea ce fusese incuviintata lui Cuza §i dovedi ci poporul scipase de umilirile de

*? Jorgu Caragiale. Povetele lui Michaiu Bravul cdtre Romdni la monumentul su, tablou theatral
intr-un act. Bucuregti. 1874. p. 11.

# Ibidem, p.13-14.

3 M. C. Florentiu. op. cir. p. 108.

3 A. D. Xenopol. op. cit.. p. 165-166.
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altddata, cind domnul unei dintre tarile roméne trebuia sa sirute poala macatului de la patul pe care
sedea Sultanul, precum §i ména vizirului §i a altor mari dregatori ai Portei"®. Dincolo de realitatea
istorich, ceea ce este important este faptul ¢4 autorul introduce aceasta scurtd povestire cu scopul de a
cristaliza in mintea copiilor imaginea domnitorului méndru §i apiritor al demnitdtii nationale.
Descrierile batiliilor de la 1877-1878 aduc in prim plan imaginea domnitorului apropiat de popor,
aflat in mijlocul lui, discuténd si suferind alituri de el. ,,Si apoi cum nu s-ar fi luptat cu drag fiecare
ostag pentru neatirnarea Patriei sale, vazénd alituri de el pe domnul tarii incurajindu-1 §i cond scia ca
in caz de a fi mort sau ranit, va fi ciutat cu atita ingrijire §i dragoste de mama, de citre miloasa
Doamnz™?". lar pe de altd parte, rizboiul este momentul in care calitafile de comandant ale domnului
de manifesta cel mai bine.

in procesul de asociere a imaginii principelui Carol cu trecutul roméanesc, la lectia despre
colonizarea Daciei_un autor al unei metodici §colare pentru invi{iméntul primar incearcd s
stabileasci o legéturd intre politica lui Traian §i politica lui Carol fata de Dobrogea. ,,Ce aseménare
gasiti intre cauza care a ficut pe Regele Carol s3 colonizeze Dobrogea i intre aceea care a indemnat
pe Traian si aduca colonigti in Dacia? Ce deosebire?’. In afari de Tocilescu, care, intr-un text
encomiastic, leagi fondarea Daciei Traiane de citre Traian cu fondarea Roméniei modemne de ciitre
Carol, ceilalti autori de manuale nu-l asociaza in mod explicit pe Carol cu Traian. Nici textul lui
Tocilescu nu reflectd o filiatie direct# intre imparatul roman §i domnul romén. ,Astfel nu in desert
geniala fapturd a lui Traian, provincia Dacia, se intemeiase, sunt acum 1780 de ani, pentru c# din
vértosii ei colonisti s-a ridicat un neam putemic, care prin lupte uriage s-a ofelit, prin incercéri amare
ale sortei s-a injeleptit, contra lumei barbare pururea a luptat si s-a jertfit, i sdrobind toate greutitile
din Apus si Rasarit, Miazinoapte §i Miazizi, a intemeiat in fine Regatul neatirnat al Roméniei sub
conducerea regelui Carol I, redevenind patria noastrdi iarisi farul civilisatiunii, al progresului si al
ordinei in Orient"?,

Celilalt aspect fundamental al imaginii domnitorului este cel legat de modemnizarea statului.
Pentru o parte dintre autori, dintre care se remarci Xenopol si Tocilescu, Carol este un fondator, este
intemeietorul Roméniei modeme. ,,Suveranul, pe care Providenta-l pistra pentru ca s intemeieze
Statul romén modem, regatul Roméniei” scria Tocilescu™®, parci secondéndu-l pe Xenopol, ce la
1879 nota ,.¢l fu sufletul intregii miscari de avant insemnat pe care Roménia apuca de 1866 inainte™!.
Alti autori, printre care mai ales o serie de invatatori, incearca s lege activitatea de dezvoltare a
statului roman de perioada lui Cuza®, considerind domnia lui Carol continuarea fireasca a reformelor
incepute de domnul Unirii.

26 A. D. Xenopol, op. cit, p. 165.

27 Serafim lonescu, op. cit, 1892, p. 108.

% Gh. 1. Costescu, op. cit., p. 156.

 Gr. Tocilescu, Manual de istoria roménd pentru scolile secundare i primare de ambe-sexe,
p- IHI, Bucuresti, 1886, p. 214.

% Idem, Istoria roménd. Cu narafiuni, intrebdri §i resumate pentru gcolile primare de ambe-sexe,
Bucuresti, 1890, p.132-133.

3 A. D. Xenopol, op. cit., p. 166.

*2 Sub Principele Carol se continua cu multd activitate reformele incepute sub predecesorul siu
Alexandru Cuza: se revzurd si se completard mai toate legile trebuitoare, spre a conduce tara la progresul,
la care tinde liberala ei Constitufiune; se infiinjard mai multe institutiuni de utilitate publics; se crea banca
nationald §i drumuri de fier spre a sustine §i activa industria i comerciu: se votd legea bdncilor rurale si
a tocmelilor agricole, spre ajutorarea populatiunii muncitoare §i inflorirea agriculturii; se institui
Societatea Academica, spre mai multi apropiere §i comunicarea acelorasi idei intre toti roménii: se
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Ca si precedesorii sai, Carol devine principele ideal. Se afirmd explicit faptul ci el este
..périntele Tarii, care se ingrijeste de viitorul §i bunistarea Patriei"® si ,.atit Regele, cit si Regina
noastra iubesc pe Roméani cum iubesc parintii pe copiii lor™. El este investit cu toate calitatile pe
care un conducitor trebuie si le posede: vitejie, pe care a probat-o la 1877, generozitate i
marinimie®, este destept®® si ingelept’”. Permanent preocupat de binele poporului siu, investeste fara
cu o serie de institutii absolut trebuitoare. Intr-un manual de gramatica, la lectia despre complement,
elevii aveau de analizat urmatorul text: ,Roménia este cArmuitd de Regele Carol 1. Lui ii datorim
starea infloritoare de azi a tarii. Majestatea sa a muncit fira preget la agezarea tarii i la intarirea
armatei. A ingrijit de rispéindirea stiintei si a credintei. Pentru noi Roménii, Maria sa a fost un
adevarat inger ocrotitor™*. Mesajul cuprins in text este direct. Manualele gcolare transmit imaginea
unui Carol-principe providential sub conducerea ciruia, natiunea roména ,,merge cu pasi repezi spre
un viitor ferice””. Un alt aspect asupra ciruia autorii stiruiesc foarte mult este cel legat de situatia
Roméniei pe plan extern, afirmand ci datorita politicii lui Carol ,.de ciind este neamul roménesc
nu ne-am facut mai bine cunoscuti lumii intregi"‘o, iar, ,,pe cind cu cifiva ani in urma nimeni nu voia
a tine seama de terile Roméne slabe §i neputincioase, supuse capritiului Rusilor si Turcilor si privite
mai mult ca niste provincii Turcesti, la care puternicii vecini se uitau ca lupii, gata a le inghiti,
de atuncij incoace [proclamarea regatului] Roménia e pus3 in réndul altor tAri mari ale Europei, glasul
ei e ascultat, nimeni nu mai are dreptul s& se amestece in treburile noastre, Romdnul e singur stdpdn
in Tara sa™.

Dincolo de aceste evenimente si realitai, ycoala urmdrea, aga cum am mai spus, formarea unor
afecte 5i atasamente fat de institutia regalitdfii, reprezentati de Carol. Acesta este prezentat ca un
simbol si ca o valoare ce trebuia respectats, cici, aga cum afirm# autorul amintitei metodici pentru
predarea istoriei, el se adauga triadei sacre: tars, neam §i credinta. ..Fiindci a lucrat pentru binele
nostry, ce datorim noi, Roménii. Regelui Carol? Ce s-ar fi intdmplat cu fara noastrd, dac n-am fi
avut un cirmuitor infelept §i viteaz ca Regele Carol? V-am spus in dese rénduri ci tara, neamul §i
credinta lucruri sfinte la strabuni erau; pentru aceste lucruri, ei au pus piepturile lor zid de aparare!
Astéizi vd mai spun si nu uitai in toatd a voastrs viafd, ca tot precum ne sunt scumpe fara, neamul §i
credinta — trebuie si ne fie scump §i Regele. Farii un Mircea, Stefan sau Mihaiu, neamul nostru nu ar
fi savérsit atdtea mari ispravi. Fard un Rege Carol, tara noastrd n-ar fi sporit atit de mult si n-ar fi
astazi neatirnatd §i respectati de alte {ari. Cand stim toate acestea si cind ne gandim la munca regelui,
pentru binele Romaniei ce trebuie sa-i dorim?**2, Carol este investit cu puteri protectoare aproape
magice, cici, aga cum se afirma intr-o metodica pentru predarea limbii roméne, poezia ,,Sus inima
Roméni!” trebuia insotita de o serie de explicatii de genul: ,,vom fi stipéni pe fara noastra: limba si

infiintard mai multe fabrici de zahdr, hartie, chibrituri etc., §i mai presus de toate se organisi si se puse
armata, care avea s ridice gloria nationald. pe celu mai inaltu picior de culturd europeand” (M. C.
Florentiu, Nopiuni de istoria Romanilor, ed. XIV, Bucuresti, 1882, p. 105-107); C. Gallin, Lectiuni din
istoria Romdnilor pentru scolile primare, ed. 111, Botosani, 1893, p. 203.
. ¥ Serafim lonescu, Istoria romdnd (Legende nagionale), p. 1, Falticeni, 1892, p. 8.

3 Gh. I Costescu, op. cit.,p. 77.

3% A. D. Xenopol, op. cit, p. 169.

3 _Priviti chipul Regelui nostru! El este un birbat destept si viteaz. Sub ascultarea sa neamul
nostru roménesc a luptat i a invins pe dugmani”(Gh. 1. Costescu, op. cit., p. 76).

3 Serafim Ionescu, op. cit, p. 11.

% Gh. I. Ionescu, Gh. I. Costescu, Radu Popescu, op. cit., p. 85.

3, Vasiliu, Cursu de istoria roménilor peniru usul claselor primare de ambe-sexe, Barlad, p. 111.

“'M. S. Andreian, Micu cursu de istoria Romanilor, Craiova, 1894, p. 110.

1 Serafim lonescu Istoria romdnd. p. II, Falticeni, 1894, p. 94.

2 Gh. Costescu, op. cit.. p. 380.
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credinta nu ne vor fi strivite de str@ini, cand ne vom iubi regele, cici el veghiazi asupra scumpei
noastre patrii. El ne-o apira de dusmanii cei rai, care acum ca gi altddaté ar voi si ne-o cotropeasci™?,
Paradoxul asocierii dintre respingerea globala a striinilor si dragostea fard limite pentru un rege de
origine strdina nu pare si tulbure pe indrumétorul activititii didactice de la inceputul secolului al XX-lea.

fn structura sa intim3, imaginea despre Carol I va riméne in linii mari neschimbata in perioada
de dupa primul razboi mondial, numai ci acum accentele se vor deplasa tot mai muit spre Ferdinand.
Carol deja era istorie. Nu este lipsit de interes faptul ca intr-un set de manuale dedicate in anii 20
studiului istoriei la clasele a II-a, a 111-a si a IV-a ale ciclului primar, semnate Toma Cocisiu, Carol I
nu mai apare, familia regald fiind reprezentatd acum de Ferdinand, Maria §i printul Carol®. De
exemplu, la clasa a 1V-a personajele selectate sunt: Traian, Decebal, Negru-Voda, Dragos-Voda,
Bogdan-Voda, Basarab, Mircea, Neagoe Basarab, Stefan cel Mare, Petru Rares, Mihai Viteazul,
Matei Basarab, Constantin Bréncoveanu, regele Ferdinand §i regina Maria, fl regasim pe Carol I 1a
acelasi autor abia in manualul pentru clasa a V-a*. Studiul unei metodici din anul 1931 pentru
predarea istoriei in scoala primara ne releva faptul ca punctele esentiale pe care profesorii trebuiau si
le urméreasca in predarea lectiei despre Carol I riméan aceleasi, la fel si caracterizarea domniei.
Aspectele noi ce apar tin de introducerea rizboaielor balcanice si problema Dobrogei®’.

Dupi 1948, in conditiile redefinirii panteonului national pe baza unor noi valori ce exalta acum
partidul si poporul, fisa de cadre a fiecarui personaj istoric a fost reanalizatd §i readaptatd noilor
conditii. Carol era evident un personaj care nu intrunea elementele care si-1 fac politic dezirabil. Dar
s-a dovedit a fi util, mai ales intr-o prima perioada, ca exemplu negativ. Prin asocierea cu un regim ce
trebuia blamat, regele devenea un anti-erou investit cu o simbolistici negativd. Afectele pe care
trebuia s& le trezeasci erau de respingere, iar aceastd respingere urma apoi si se extindd asupra
intregului regim politic din timpul domniei sale. Cu multa abilitate propapandistici, personajul Carol
1 este pus in contra-partida cu Cuza intr-un permanent raport national-strain. intr-un manual din 1949,
sub titlul ,,Carol I domnitorul burgheziei §i mosierimii”, elevii aflau c# acesta ,.a fost adus de boieri in
intelegere cu fabricantii si bancherii din striinitate, mai ales cu cei din Germania... Carol I a venit
fard avere in tardi, cu un singur geamantan in caleagcd. A devenit insa in scurtd vreme. unul dintre cei
mai bogati mosieri, fabricanti si bancheri din fard. Atét el, cit §i urmasii lui au slujit tot timpul
interesele clasei stapanitoare, asuprind pe toti cei ce munceau™2. El este exponentul vechiului regim,
mai ales ¢ .,prin detronarea lui Cuza, burghezia si mogierimea, pentru a gisi un sprijin in politica lor
de exploatare si asuprire a maselor, au oferit coroana lui Carol, din familia Hohenzollern din Prusia.
Sosit sarac in tard, Carol I a stréns o avere urias, mosii de zeci de hectare, mari capitaluri plasate in
diferite fabrici, numeroase palate si castele. Toate acestea proveneau din munca poporului. Carol a
favorizat patrunderea capitalului strain in Roménia, care. in cirdasie cu boierimea §i mosierimea din
tar3, jefuiau fira mila poporul™®,

“ Gh. 1. Costescu, Metodica limbei roméane, Bucuresti, 1996, p. 327.

“ Toma Cocisiu, Cartea vitejilor. Istorie pentru clasa a II-a primard, manual auxiliar, Blaj, 1925;
idem, Legendele romanilor. Manual auxiliar pentru clasa a Ill-a, ed. 11, Medias, 1920; idem. Ceriri
istorice. Manual pentru clasa a IV-a primara, Blaj, 1920.

4 1dem, Istoria Romanilor pentru clasele V-VI (primare, programa veche) si pentru clasa a IV-a
(programa noud) pentru scolile de ucenici §i adulfi. Pentru sitenii si orisenii care n-au avut fericirea si
citeasci la scoala faptele stribunilor, Blaj, 1926.

4 Un mare rege, muncitor pentru binele rii, iubit de popor” (N. Batzaria, P. Puchianu.
D. Stwica, A. Pora, C. Rasmerita, Istoria Romanilor. Céteva orientdri metodice pentru tratarea tuturor
lectiunilor de istorie din programa analitica a invatamdntului primar, ed. 1, Craiova, 1931, p. 50).

“? Ibidem, p.49-50.

:: Istoria 5i geografia Romdniei, manual pentru clasa a IV-a elementara, Bucuresti, 1949. p. 98.
D. Almag. G. Georgescu-Buzau, A. Petric, Istoria Romdntei, manual pentru clasa a Vil-a,
Bucuresti, 1960, p.171.
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Din anii '70, in manualele de scoala primars §i gimnaziu Carol nu mai este amintit aproape
deloc. in manualul pentru liceu, informatia este destul de sumara si aparent neutra, dar parti-pris-ul
este evident. ,A fost adus in Roménia si proclamat principe, prin plebiscit, Carol de Hohenzollem-
Sigmaringen, fost ofiter in garda imperiald prusiand; era var cu Napoleon al Ill-lea §i ruda a
monarhului Prusiei. Proclamarea ca domn al Roméniei, sub numele de Carol I, a fost primitd cu
ostilitate de tarani. O parte a tarfinimii, in semn de protest, n-a participat la plebiscitul organizat. O
alta parte, a refuzat prestarea juriméntului de credinta fati de noul gef al statului”®. Domnia lui Carol
se desfagoard pe fondul unei puternice migcari antidinastice generate de faptul ¢ domnitorul era un
spirit antidemocratic §i prin politica sa extern urméarea si subordoneze fara Prusiei®. Textul este
agrementat cu o caricaturd din ,,Ghimpele™ relativa la afacerea Strousberg. In rest, Carol I este mai
mult o prezenti de fundal decéit un actor al istoriei. Desigur, el este mentionat la lectia despre réizboiul
de independent, dar firA a se insista pe aportul siu §i evident fard a se capitaliza acest aport. De
asemenea, se pomeneste rolul sau in apropierea de Tripla Aliant4, dar aceasta nu era de naturd a
dezvolta sentimentele de atasament fata de el, ci mai degrabi de a sugera ci desi rege al Roméniei a
continuat si actioneze in folosul Germaniei. Intr-un fel, manualele reflectd o anumiti ambiguitate de
fond a istoriografiei roméne din anii '70—'80 faja de Carol I: respingerea violenta din anii '50 nu mai
era de actualitate, dar nici nu putea fi vorba de o acceptare deplind; in plus, concurenta lui Cuza era
prea putemici.

Dupa 1990, revenirea sa in paginile cirtilor de istorie devine mult mai pregnanti. Discursul
este unul pozitiv, dar rezervat, aproape neutru. Sumari, chiar schematica, se incheagi istoria sa in
manualele pentru clasa a IV-a. fn dou dintre aceste manuale domnia sa este integrata lectiei
-Cucerirea independentei Roméniei"**. Al treilea manual alternativ cuprinde o lectie intitulata: .Un
rege si o {ard”, in care elevii afla ci perioada 1866-1914 a fost ,,0 epoci de stabilitate i progres™3.
Informatiilor sumare din acest set de manuale li se adaugi o abundent3 de date si de evenimente in
manualele pentru gimnaziu §i liceu. Se pare c3 ceea ce ar trebui sa refind memoria colectivi despre
Carol I sintetizeaza autorii manualului pentru clasa a XII-a. ,,Carol a dus o viati exemplari. A fost un
om simplu, modest, dar rigid §i dorind peste tot ordine. Reginei Elisabeta i-a interzis orice amestec in
viata politicd, ea preocupindu-se mai mult de incurajarea culturii. Nu a opus rezisten{d semnirii
legilor conforme cadrului constitutional. A apreciat pe unii oameni politici ca Ion C. Bratianu. Ion I.
C. Britianu. D. A. Sturdza. El a fost in acelagi timp (inta unor manifestiri republicane si
antidinastice”, Este un fel simplist de a impaca si capra si varza si lupul si de a omite esentialul.

Indiferent daci a fost liudat sau criticat. domnitorul Carol a fost perceput de autorii de
manuale in primul rind ca o institutie ce trebuia aparati sau desfiintati. Din aceastd cauzi discursul
tesut in jurul persoanei sale a capatat de multe ori, dincolo de aspectul polemic. un aer oarecum
artificial. Aceasta artificializare a istoriei. meteahna veche §i mereu reinnoiti a manualelor de istorie
§i poate chiar a istoriografiei roméne in ansamblul sfiu, se mentine chiar si la autorii de manuale din
ultimii ani. desi acestia sunt pringi mai putin decét in trecut in angrenajul presiunilor politice sau
ideologice. §i ei, ca si autorii mai de demult. au neglijat un aspect esential al relatiei dintre Carol I §i

% Elisabeta Hurezeanu, Maria Totu, Gheorghe Smarandache, Istoria modernd a Romdniei,
Manual pentru clasa a [X-a, Bucuresti, 1978, p. 78.

3} Ibidem, p. 80.

2. Burlec. L. Lazér, B. Teodorescu. Istoria romdnilor, Manual pentru clasa a [V-a. Bucuresti.
1998. p. 72-73: S. Grigore, A. Berciu-Draghicescw. N. Cristea, Istoria roménilor, Manual pentru clasa a
IV-a. Bucuresti, 1998. p. 62—63.

3 M. Ochescu, S. Oane, Manual pentru clasa a IV-a, Bucuresti, 1998. p. 64.

™ Mihai Manea, Bogdan Teodorescu, Istoria romanilor. Epoca modernd §i contemporana.
Manual pentru clasa a XlI-a, Bucuregti. 1992, p. 137.
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societatea roméneasca: acela al socului cultural reciproc. Cartea scolard va trebui s fie capabila sa
explice elevilor — dincolo de manunchiuri interminabile de fapte i evenimente — natura contactului
dintre principele german, sobru, rigid, punctual, meticulos §i chiar pedant, si o societate in cadrul
cireia rigoarea era mai degraba exceptia si aproximatia fluida regula; or tocmai acomodarea treptatd a
celor doud pirti, care fiecare se apropie de cealaltd pastrindu-si totodatd si caracteristici proprii,
reprezintd probabil aspectul cel mai interesant al istoriei lui Carol 1, aspect care ‘poate fi expus nu
numai in terminologie savantd, ci §i povestit sub forma unor intdmpléri sugestive de viad cotidiana
care si fie accesibile pana si elevilor mici. Intilnirea dintre aceste doua realitati si modelarea lor
reciproc este probabil mogtenirea cea mai importanti a domniei lui Carol 1.

REGINA MARIA iN TIMPUL MARELUI RAZBOI
DE INTREGIRE A NEAMULUI (1916-1918)

PAUL CERNOVODEANU

Una din marile figuri ale istoriei Roméniei a fost, fird indoiala, Regina Maria, sotia lui
Ferdinand I cel Leal, cireia destinul i-a harazit si joace un rol de seama in timpul marelui rizboi de
intregire a patriei.

Venita ca tinra prinfesi din indepértata Anglie, Maria, nepoata de fiu a marei regine Victoria
§i de fiica a tarului Alexandru al II-lea al Rusiei, intarind prin jocul aliantelor matrimoniale prestigiul
dinastic al tAnarului stat de la gurile Dunrii, avea treptat s& cunoasca §i s& indrigeasc# nespus de mult
poporul frii ei de adoptie. )

in rastimp de doua decenii, printesa Maria s-a maturizat treptat la scoala vietii, dupd cum ea
insisi avea si istoriseascd mai tarziu in ,Povestea vietii mele”: , Trecuserd zilele de chinuitoare
singuratate, nu mai eram striina in tara strdind, in jurul nostru se adunase acum un mare numir de
prieteni §i de cunostinte. Ca si zic asa, imi gisisem temelia; totodati mi se degteptase si intereseul §i
acum cind discutau unchiul i nepotul <= Carol I si soful ei Ferdinand> politicd sau chestiuni
militare, urechile mele nu mai erau astupate de nepasare. Treptat incepusem si vad insemnitatea
convorbirilor lor §i si ascult cu ager interes tot ce era de o importanti vitald pentru {ara mea:
agricultur, industrie, armament, politici interna §i externd, si dorinta de intregire”. Totodatd sotia
printului mogtenitor s-a apropiat cu multd inelegere de oamenii de rind, de {arani. ascultindu-le
necazurile, intuindu-le setea de pamént §i necesitatea improprietririi lor printr-o noud s§i larga
reforma agrard. in acea Biblie a jubirii sale pentru Romania intitulata ,, Tara mea”, scrisa in anul de
grea incercare 1917, augusta autoare marturisea cum s-a purtat cu cei umili: ,,Am intrat in casutele
lor; le-am pus intrebéri, am prins in bratele mele pe pruncii lor... Erau bucurosi si-mi vorbeasca... si
indeosebi s3-mi povesteasci de necazurile lor”, animéndu-i ins ,,dorinta de a fi stip4n de pimént, de
a avea in seama lui ogorul pe care-l lucreazs”. Odat, in odaia de lucru de la Cotroceni. intre icoane
vechi si candele de argint, Prinfesa Mostenitoare a griit astfel: ,,Am venit la d-voastra asa de tinara,
incit m-am inradicinat aici de la inceput. Sunt a voastra, a cerului §i a paméantului acestei {ari”. i nu
peste mult timp. ea avea si dovedeasca aceastd mirturisire de credinti cu prisosinta,

Norii grosi de furtund acumulati deasupra boltii europene, contradictiile dintre cele doua
blocuri rivale, Tripla Aliant3, patronatd de Germania §i Austro-Ungaria si Tripla Antanta anglo-
franco-rusi, acutizate la maximum in urma nefericitului atentat de la Sarajevo. au rabufnit in mod
tragic in vara anului 1914, cand intreg continentul a fost aprins de flacarile unui rizboi necrutator.
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Desi Roménia era legati prin tratatul secret de alianta incheiat in taina la 1883 de regele Carol
I cu Puterile Centrale, acesta era lipsit de valoare nu numai prin faptul ca nu fusese ratificat niciodata
de Parlament. dar si datoritid ostilit4fii crescinde manifestate de poporul nostru fati de politica
provocatoare a monarhiei dualiste impotriva natiunii roméne majoritare din Transilvania, supusi
persecutiilor si incercarilor de dezmationalizare fortati. Aceast atitudine a jucat un rol esential in
cristalizarea doleantelor majorititii opiniei publice pentru ca tara si meargd aldturi de Tripla
injelegere. adica de Franta, Anglia si Rusia, in vederea eliberérii frafilor roméni din Transilvania,
Banat si Bucovina.

In fata hecatombei care s-a deschis in Europa, Romania a fost de la inceput supusa presiunilor
Puterilor Centrale de a-§i onora tratatul de alian{3 din 1883, reinnoit in 1913 si a intra alituri de ele in
rizboi. Regele Carol I era ferm hotirit si urmeze aceasti politics, desi toti factorii politici de decizie
din tar4, cu exceptia fostului premier germanofil Petre P. Carp, l-au avertizat ci fara nu dorea si se
alature in rizboi Puterilor Centrale §i ci pentru moment solutia cea mai lucidd li se parea
neutralitatea. Ca rege constitutional, care nu si-a impus niciodatid vointa in afara cadrului legii,
bamrinul monarh a consimtit, cu inima frint3, si se supun verdictului reprezentantilor {arii. De altfel,
viitoarea regina scria in amintirile sale c2 ,Astizi aproape intreaga Romanie privea cu incredere
inspre Antanti. intorcindu-si fata de la Tripla Alian{i... Soful meu era... pentru poporul siu ca o
carte inchisa. nimeni nu gtia ce simfea... §i nu rostea in cuvinte ceea ce gindea, pe cénd la mine chiar
sangele ce-mi curgea in vine era o garantie ca inima imi batea impreun cu a Roméniei”. Apasat de
infirmitatile varstei §i cu sufletul zdrobit de amariciune, regele Carol 1 a incetat din viatd la
27 septembrie/10 octombrie 1914. Toata povara succesiunii §i a conducerii pe calea cea mai buni a
Roméniei revenea acum noului rege Ferdinand I. ,Murise ceva — scria miscata sotia sa Maria — insi
prin aceastd moarte se¢ nascuse altceva; nemarginite rdspunderi de infiptuire dacd ne dovedeam
destoinici pentru munca noastrdl, daci aveam putere si cuprindem in méini ziua ce avea si vie. Pe o cupa
de aur ce o daruii atunci sofului meu pusesem si se sape urmitoarele cuvinte: «ziua de méine poate va fi
a ta. dac i{i va fi ména destul de putemnica pentru a o cuprinde»... In acea dimineata devenisem, soful
meu §i cu mine. regele §i regina unui popor care incepuse si ne iubeascd, incetul cu incetul, rege si
regind in clipa cénd Europa intreaga ardea in flacari ce dogoreau toate granitele noastre™.

Ferdinand I avea insi. ca §i sofia sa Maria, s& corespunda intru totul exigentelor momentului.
Suveranul era nu numai un om foarte cultivat, poliglot desvérsit, cu mult spirit de observatie si tot
atat de mult discerndmént. dar, dupa cum J-a caracterizat unul dintre cunoscutii s minigtri §i mai
tarziu premier. 1.G. Duca. ,Regele Ferdinand era din fire democrat. Nu numai rationamentul siu
limpede 1i zicea ca menirea merge spre o democratizare ciit mai desivérsits, dar forma inteligentei lui
deschisi oricarei idei noi. indragostita de progres §i luminZ, inima lui generoas3, accesibila planurilor
umanitare. largilor conceptii de dreptate omeneasc3, totul il ména cu irezistibila putere spre marele
ideal al societatilor modemne... Tendintele conservatoare fi displaceau prin ingustime si il jigneau prin
egoismul lor. de aceea n-a fost idee democratici, n-a fost propunere inaintati pe care Regele
Ferdinand s n-o fi imbraisat cu sincer3 iubire §i cu nepreficutd inflacarare. Prin aceasta era menit s
aduci neamului roménesc nepretuite servicii”.

Analizind in profunzime situafia chiar din primele zile ale lunii octombrie 1914, suveranul
avea s declare ministrului sau Duca: ,,Eu sunt un rege constitutional; prin urmare, daci tara crede ca
interesele ei ii dicteaza si mearg3 impotriva Puterilor Centrale, nu in mine va gisi vreo piedica la
realizarea idealului ei national. Un singur lucru cer insa irii si cred c& am dreptul sa-1 cer avind in
vedere gravitatea unei atari hotiréri: «Sa se géndeasci bine inainte de a-§i spune ultimul cuvént §i de
a-§i trage spada»”,

Intr-adevir. fiind inca incredintati c2 neutralitatea era deocamdata singura solutie, este drept
provizorie. Ferdinand I §i guvernul Ion 1.C. Britianu trebuiau s se apere nu numai de presiunile
interne ale unei opozitii gilagioase antantiste in frunte cu Take lonescu §i Nicolae Filipescu. ce se
rupsese de conservatori. dar i de cea progermani a conservatorilor, in frunte cu Al. Marghiloman si
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P.P. Carp, sau a liberalului dizident Constantin Stere; in aceeasi masurd factorii de raspundere din {ara
noastré erau supusi §i interventiilor mai mult sau mai putin insidioase ale minigtrilor stréini apariinand
celor dou tabere aflate in conflict. in mijlocul acestor frimantari regina Maria cauta, pe cét fi stitea
in putint4, si aplaneze suferintele regelui, sfagiat intre sentimentul de dragoste purtat patriei germane
si lealitatea pe care o datora {irii, incét aga cum recunogtea chiar dinsa, ,.era nevoie de multa dibacie.
Trebuia si fiu ca un medic al sufletului lui, sa-1 pregatesc incetul cu incetul, s& dau’putere vointii lui,
s&-i intaresc firea, si-i netezesc calea, §i la aceasta nu puteam ajunge decét fiind necontenit de straja i
pregitita pentru orice primejdie”.

Optiunile suveranului §i ale guvernului erau hotérite: fara urma si se indrepte spre Antanti.
Dar in acelasi timp trebuia facut fatd imperativelor politice §i militare. fn cursul verii anului 1915
negocierile secrete intre Antanti si guvernul romén se soldasera la 7/20 iulie in favoarea acestuia din
urm3, intrucat situatia nefavorabild de pe fronturi inregistrati de aliati i-au facut sd accepte toate
cererile roménesti privitoare la teritoriile cuvenite din cuprinsul Imperiului Austro-Ungar, iar la 11/24
iulie premierul Bratianu a revenit asupra necesitétii incheierii tuturor stipulatiilor necesare (inarmare,
recunoasteri teritoriale etc.) pe baza unei conventii scrise intre puterile Antantei §i guvernul de la
Bucuregti. Dar toate acestea se desfisurau in taina cabinetelor, departe de orice urechi indiscrete,
opinia publici din tara noastr, divizati, continuindu-si aprigele dispute fintre antantofili i
germanofili. De aceea regina Maria — dupi ce a fost rugata de soful ei Ferdinand §i de L.I.C. Britianu
si adreseze scrisori confidentiale verilor ei primari, George al V-lea al Marii Britanii §i Nicolae al
II-lea al Rusiei, incercind si le explice adevaratele sentimente ale tirii — nu s-a putut abtine si nu se
adreseze la 20 august/2 septembrie 1915 si sorei sale Victoria, casitoritd cu marele duce Kiril
Vladimirovici, virul primar al tarului Nicolae al II-lea, mirturisindu-i; ,,E In adevar greu s discuti azi
chestii politice, sunt prea arzitoare, prea vulcanice §i fiecare om ajunge prea patimag pentru ci e in
cumpini soarta arilor. Un singur lucru trebuie si-{i spun: la noi, in pofida izbéndelor germane §i a
neizbindelor Antantei, poporul are totusi o neclintitd incredere in biruinta Antantei”.

Anul 1916 s-a scurs in bund masura sub semnul acelorasi incertitudini §i a negocierilor intense,
dar nefructificate, Incd, cu aliafii; de aceea guvernul Bratianu s-a mentinut ferm in pastrarea
neutralitatii {4rii in lipsa primirii garantiilor promise §i a armamentului nelivrat in cantitati suficiente.
De abia la 4/17 august, dupd chinuitoare §i indelungate tratative, s-a ajuns la incheierea tratatului de
alian{3 intre Roménia, pe de o parte, §i puterile Antantei, pe de alta, sub forma unei conventii politice,
in virtutea careia ii erau recunoscute drepturile istorice asupra Transilvaniei, Banatului §i Bucovinei §i
a unei alteia, militare, prin care fara noastrd urma s& deschida un teatru de rdzboi numai impotriva
Austro-Ungariei, aliatii urménd s ne sustina in Dobrogea.

Consiliul de Coroan3 care a hotarét intrarea Roméniei in rizboi s-a tinut duminica 14/27
august 1916 la palatul Cotroceni, in sufrageria cea mare, la ora 11. Erau de fati suveranul, principele
mogtenitor Carol, membrii guvernului liberal, reprezentantii Parlamentului, fostii premieri, sefii de
partide i, in sfarsit, fostii presedinti ai Corpurilor Legiuitoare. Dupa cum povesteste [.G. Duca, unul
din martorii oculari ai evenimentului, ,,Regele a aratat cA Roménia nu poate lupta alaturi de Puterile
Centrale, cici ar insemna s3 mergem impotriva intregii evolutiuni istorice a necamului nostru”. De
aceea, ,,avind in vedere numai interesele tirii, a cirei Corpani o poartd, s-a invins pe sine insugi”
uitand de originea sa germani si de sentimentele proprii. Precum cauza cea dreaptd a invins in el,
suveranul avea ,nestrimutata convingere ci va invinge in acest rizboi §i ci astfel, din jertfele ce ne
asteaptd, va ie§i indeplinirea idealului nostru national™. in grelele incercdri prin care a trecut regele
Ferdinand, asupra ciruia a atdrnat povara deciziei finale a intririi Roméniei in rizboi, a stat neclintita
langd el regina Maria, 1in apropierea careia a simtit linistea §i siguranta de care avea nevoie. Regina
scria in jurnalul ei ci ,.ziua de 14/27 august a fost, de buna seam3, urmata de obisnuita infrigurare a
rizbojului. Nemiarginit entuziasm, plecarea trupelor, pregatiri... infrigurate din partea Crucii Rosii,
organizarea spitalelor — intre care §i spitalul meu in palatul din Bucuresti — infritirea cu aliatii...
Regele era eroul zilei: rostise cuvantul ce fusese agteptat, trasese sabia din teacd. Cei ce se indoiserd
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de el se ruginau de indoielile lor... Nemaipomeniti izbucnire a entuziasmului ii ajutd... si treaci
ceasul greu al jertfei”. Regele si prinful mogtenitor s-au deplasat la cartierul general de la Scrovigte,
lénga Perig (Prahova), in timp ce regina cu restul familiei s-au instalat la Buftea, in castelul Stirbey.
De aici suverana si-a inceput munca indarjita in spitalele de campanie si in special in acela instalat
chiar in palatul regal.

Dar dupi o inaintare plina de entuziasm in Transilvania, trupele roméne, atacate puternic de
germani, care au venit sa sprijine pe austro-ungari, au trebuit si se opreasci, apoi si se retragd, in
timp ce frontul de sud se afla in grava primejdie dupa dezastrul de la Turtucaia §i ofensiva sustinuti a
trupelor bulgaro-germane in Dobrogea. Deoarece promisul ajutor in oameni §i armament s-a dovedit
slab, iar conducerea armatei ruse neinspiratsi, punénd in primejdie frontul roménesc, in special cel din
Dobrogea, regina Maria s-a adresat din nou, la rugdmintea augustului sof, citre virul ei nrimar tarul
Nicolae al II-lea la 24 septembrie/7 octombrie, pledand cu patimi cauza roménilor si cerdnd ajutorul
trupelor sale spre a stavili inaintarea inamicului. Dar tarul era slab si influentabil, fara nici o putere de
decizie, iar armatele ruse de abia ficeau fata germanilor pe frontul de rasarit §i austro-ungarilor in
Galitia. Cat despre un ajutor dezinteresat pentru roméni, nici vorbi. Deoarece germanii si austro-
ungarii pusi sub comanda energicului Falkenhayn, dupi respingerea trupelor roméne din Transilvania,
au invadat §i teritoriul T4rii Roménegti, iar bulgaro-germanii, condusi de nu mai putin durul
Mackensen, pétrunsesera adinc in Dobrogea si amenintau chiar Muntenia, moralul destul de scizut al
roménilor §i ingrijorarea vaditi a familiei regale au mai primit o alinare prin venirea in Roménia a
misiunii militare franceze. condusa de destoinicul general Henri Berthelot, sositi spre a ne ajuta in
echipament si tehnica de lupta, i a altor ofiteri. Regina a simpatizat de indat3 pe Berthelot ,,om vesel,
rotund la trup §i plin de optimism inviorétor... Asi fi dorit si-i limuresc unele chestiuni, dar imi dadui
seama c4 nu sosise ceasul. Trebuia sd-1 las s& descopere el singur toate”.

intre timp s-au angajat lupte inversunate pentru a stdvili ofensiva dusmanului in Oltenia i
Muntenia, inregistrindu-se un succes incurajator in prima batilie de la Tg. Jiu (16/29 octombrie
1916), unde trupele generalului Ion Dragalina au respins un puternic atac inamic, actiune in care s-a
evidentiat pentru prima dati eroismul tinerei luptitoare Ecaterina Teodoroiu, intratii in legenda sub
numele de ..Eroina de la Jiu™. Dar generalul Dragalina, grav rénit §i evacuat in spitalul organizat de
regina Maria la palatul regal, cu toate ingrijirile acordate, a murit in primele zile ale lunii noiembrie.

Tot atunci familia regald avea si primeasci o noud §i grea loviturd. Ultimul niscut al
suveranilor, principele Mircea. un copil de aproape patru ani, s-a imbolnévit grav de febra tifoida si
dupd citeva saptiméni de suferinfd s-a stins din viafa la 20 octombrie/2 noiembrie la Buftea, in
palatul Stirbei, 1asand o durere netirmuritd mai ales in inima sfésiatd de chin a mamei sale. Trupul
micului print a fost ingropat in biserica de la Cotroceni, in timp ce in Bucuresti se rispandea panica
provocaté de apropiata invazie a dugmanului. Vegtile rele veneau din toate partile; evacuarea familiei
regale devenise necesari jar la 12/25 noiembrie regina Maria s-a dus la Cartierul general si-si ia
ramas bun de la rege, consemnand: ,,Avurdm céteva convorbiri in care spusei tot ce aveam de spus;
erau lucruri grozave insi ne-am despariit linistiti, parca n-am fi fost in pragul unor intimplari atit de
ingrozitoare™. Plecarea reginei si a copiilor ei, in afara prinfului mogtenitor rAmas langi rege,
impreuna cu suita doamnelor de onoare si familia Stirbey, a avut loc in seara aceleiasi zile, urméand o
lunga si chinuitoare c3latorie cu trenul pan la lasi. Sosité acolo, regina constata cu mahnire ci . toats
lumea se revarsa peste lagi. Bietii, tihnitii lui locuitori erau ingrozifi. $i toat3 lumea alerga la mine,
atét iegenii, cét §i strainii; fiecare avea si se planga de cate ceva, si se impotriveasci la chte ceva, iar
eu ma sileam s& nu mé zipicesc intr-un asemenea haos... Era o stare de lucruri nemaipomenite, pe
care n-o puteam infrunta decét riménind cit se poate de stipind pe mine si impiedicind din toate
puterile s se lieasca tanguirile §i zApaceala™. Mai tirziu regina a primit ..vestea caderii Bucuregtilor.
Aflardm totodata ca Nando < = regele Ferdinand>, Carol §i Cartierul general se mutau incet, din loc
in loc. impreund cu armata ce se retrigea in Moldova parasind oragele rind pe rind in fata dusmanului
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ce inainta mereu. Se daduse foc la puturile de pacurd si la depozitele de grine”. Frontul s-a stabilizat,
apoi, intre Carpati si Siret si pe linia Dunarii pana la varsarea in Marea Neagra.

Odata cu instalarea guvernului si a Curtii reginei in casa comandamentului militar din lagi,
precum si cu sosirea regelui si a principelui mogtenitor l1a noul sediu al Marelui Cartier General la
Bérlad, s-a pus imediat problema reorganizirii conducerii partii rimasa neocupatd din {ara si a
convocirii Parlamentului. La 9/22 decembrie 1916 regele Ferdinand a finut si deschidd gedinfa
Camerei, cu toata solemnitatea cuvenitd, in sala Teatrului National din Iasi, pronunténd un discurs de
un vibrant patriotism. Incurajand cu dragoste si cu admiratie pe soldatii nostri, suveranul a subliniat
cu toati tdria: ,,S& spunem t{Aranului ci luptind pentru unitatea nationald, el lupta tot deodatd pentru
dezrobirea lui politica si economica. Vitejia sa i di drepturi §i mai mari asupra pAméntului pe care il
apéra §i ne impune mai mult decét oricind datoria ca la sférsitul rizboiului sa infiptuim reformele
agrare §i electorale...”. Cuvintele insuflefite ale regelui dovedesc fira tigada-cd marile reforme
preconizate — agrara si electorald, adici improprietirirea tiranilor i vot universal — au fost inca de pe
atunci gindite §i dorite a se inf3ptui, iar initiativa lor nu s-a datorat unei iluzorii influente a revolutiei
ruse din 1917, aga cum s-a afirmat atit de gresit in trecut in istoriografia noastrd impregnatd de
marxism-leninism. S-a trecut tot atunci la remanierea guvernamentald agteptatd, la 11/24 decembrie
fiind introdusi in cabinet, alaturi de liberali, si ministri conservatori §i conservatori-democrati. ,,Noua
alcituire era destul de bun&” — isi dadea avizul regina Maria fata de noul guvern de coalitie — ..intrucét
potolea opinia publica”™.

in iarna foarte grea din primele luni ale anului 1917, la suferintele populatiei refugiate, ale
localnicilor, dar mai ales ale soldatilor cantonati in satele dimprejurul lIagilor. s-a adaugat si virulenta
unei teribile epidemii de tifos exantematic. Pierderile de vieti omenesti au fost insemnate in spitalele
supraaglomerate sau In cele improvizate, dar, sub energica conducere a dr. loan Cantacuzino si a unor
medici francezi, s-a procedat la deparazitarea sistematici a soldatilor ca singur remediu eficient de
combatere a bolii. Dupd cum recunogtea 1.G. Duca ,regina, cu o energie mai presus de orice laudj,
ajutatd de fiicele ei, mergea din spital in spital. Cu un dispret desavérsit de pericol nu pregeta si se
arate unde epidemia era mai violentd. Nu mii, zeci de mii de soldati r#niti si bolnavi au vizut-o in
acele luni la capatsiul lor. Ea a triit atunci cea mai frumoas# pagina a vietii ei, o pagini pentru care
Roménia 1i datoreste o admirativd recunogtin{. Pe de alti parte, prin biarbatia ei aproape virila a
impus respectul tuturor striinilor ce se aflau, sau ce se perindau prin lasi. aducandu-ne mari si
netdgaduite servicii”. Apogeul epidemiei a fost atins in cursul primaverii anului 1917. dupi care a
inceput treptat s scadd, nu inainte de a fi secerat aproape 300 000 de vieti omenesti. militari. civili si
chiar persoane devotate din corpul medical roménesc si striiin.

1zbucnirea revolutiei social-democrate din Rusia in februarie 1917, abdicarea tarului Nicolae al
Il-lea cu inlaturarea dinastiei Romanov de la tron si proclamarea republicii au sporit nelinistile
familiei regale i ale cercurilor politice din Roménia cu privire la capacitatea colosului de la Rasirit
de a mai lupta impotriva Germaniei §i mai ales de a combate propaganda defetists, alimentatd de
radicali si bolgevici, in randurile soldatilor demoralizati si infometati. Premierul Bratianu s-a arétat
sceptic §i ingdndurat in fata ministrilor sii declarind: ,,O revolutie in mijlocul unui rizboi. asta nu
prea imi place. Caut in istorie §i nu gisesc nici un caz in care sa se fi sfirsit cu bine”; de asemenea.
generalul Berthelot consemna in jumalul sau la 6/19 aprilie ca .,bande de soldafi rusi au manifestat pe
strézile lasilor purtind drapele rosii cu inscriptia «mir», ceea ce vrea si zica «pace»™. iar peste o zi c3
aceiagi .,se {in de mitinguri, fac manifestatii cu drapele rosii i, problema mult mai gravi. declara cu
voce tare ci s-au siturat de rizboi”. n aceasta atmosfers pesimista o raza de lumina este aruncata de
intrarea Statelor Unite ale Americii in rizboi de partea Antantei, la 6 aprilie 1917. act ce a provocat
un entuziasm general, atdt in rndul aliatilor, cit si la noi, unde a contribuit la ridicarea moralului
populatiei si al guvernanyilor.

Pe de alta parte, in primavara anului 1917 armata roménd a trecut printr-un proces de refacere
completd, cu ajutorul Misiunii militare franceze i al celorlalti aliati, reugindu-se echiparea cu piese de
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artilerie grea §i usoard si munifiile aferente, vehicule de transport, materiale pentru spitale de campanie
etc. a doua corpuri de armata, cuprinzind 15 divizii de infanterie, doua de cavalerie, patru de artilerie
grea §i 12 escadrile de aviatie. Moralul trupelor, acum bine echipate i pregatite de lupta, a fost ridicat i
prin inspiratul cuvant al regelui Ferdinand, pe care l-a {inut la Riciciuni (jud. Baciu) in fafa soldatilor
din Armata a II-a a generalului Averescu la 22 martie/4 aprilie, cuvant dezbitut i cu regina Maria, in
care a‘repetat promisiunile ficute in decembrie trecut in Parlament: ,,Vi se va da pdmént. Eu, Regqle
vostru, voi fi intdiul in a da pilda; vi se va da si o larga participare la treburile Statului”.

Ostirea roménd nu s-a lasat contaminati de propaganda bolsevici si demonstratia de fidelitate
citre tar#i, coroani §i guvern ficuti cu prilejul zilei de 10 mai, cind trupele au defilat, cu drapelele
regimentelor trecute prin focul batiliilor, in fata suveranilor, a minigtrilor si a unei imense populatii
pe cimpul de la Sorogari, in apropiere de lagi, a fost mai mult decét edificatoare. ~inainte de & parasi
campul”, scria regina Maria, ,trupele ne-au ficut o nespus de insufletitd ovatic. Regele §i cu mine
stam in picioare, in automobil, ca s& fim vazuti de tofi; se repezeau spre noi cu miile, i§i aruncau in
sus chipiurile sau le infigeau in varful baionetei si le fluturau deasupra capetelor; navalise asupra lor
un val puternic de entuziasm”.

De aceea in Rominia se depuneau in vara lui 1917 toate eforturile in vederea inceperii
ofensivei menite si izgoneasca pe inamic peste Siret. Intre 11/24 iulie-19 iulie/1 august a avut loc
atacul, la inceput incununat de succes, al Armatei a II-a roméne, comandate de generalul Alexandru
Averescu, in regiunea Mardsti, spre a strapunge frontul inamic, dar actiunea a trebuit sa fie oprit3,
nefiind sprijiniti de armata rusd, in care intrase morbul descompunerii. Dupé céteva zile a urmat intre
24 julie/6 august—6/19 august navalnica contraofensivid a austro-germanilor condusi de generalul
Mackensen, care. in urma rezistenfei inversunate a roménilor condusi de generalul Eremia
Grigorescu, a fost dejucaté i s-a incheiat printr-un esec. In sférgit, infringerea unui alt atac inamic in
zona Oituzului in aceeasi perioadd (26 iulie/8 august—9/22 august) a dejucat incercarea inamicului de
a ocupa Moldova.

Dupa alte cdteva crincene batilii in zona Varnita, Muncelu §i Ciresoaia, infruntirile
sangeroase din sudul provinciei se incheie la 30 august/12 septembrie iar frontul se stabilizeaza.

Regina Maria a infeles si se contopeasca cu totul in sufletul ostasilor ce-si apdrau cu atéta
vitejie tara. N-a pregetat si viziteze frontul in linia intdi §i s& se afle in mijlocul lor §i s&-i
imbarbateze: ..Am fost cu ei peste tot in spitale, pe front, pina in mijlocul trangeelor, i-am vazut
schimbéndu-se incet din schelete in fiinte omenesti, tinere si sinatoase. Contribuisem cu toati puterea
§i cu toate mijloacele mele la minunea reinvierii lor. ajutindu-i, imbarbatindu-i, incurajandu-i peste
tot i de céte ori mi-a fost cu putin}3, asa incit se niscusera intre noi relatii de intelegere §i dragoste
desavirgitd. care erau §i pentru ei si pentru mine o binefacere. Privind in ochii reginei lor, ei juraser
s stea dfirji ca un zid, si apere ultimul petic de pAméant roméanesc care mai era al nostru. Multi soldati
in clipa mortii. mi-au soptit cu ultima suflare ci luptaserd pentru mine. Nu eram eu pentru ciminul
lor. mama lor. credinta i nadejdea lor? Rimasesem smeriti in fata acelei minunate §i simple credinte;
iar in ziva cand impreuni cu generalii care intocmeau rezistenja noastri. stitusem si cercetez
amanuntit hartile. revedeam in minte acea multime de chipuri anonime, acea mulfime de ochi care
priviser intr-ai mei ciutand o ultima imbirbatare. Simjeam iar acele sute de miini tremurfinde ce se
agiitau de mine inainte de a aluneca in intunericul de veci §i in fundul inimii mele stiam c& ma pot
bizui pe soldatii nogtri si c&, desi aveam o armat atit de mic4, in cele din urmi tot a noastrd va fi
izbanda! Pentru mine. «mama poporului meun. aceasta a insemnat batilia de la Marasesti!™

Dupi bitilia de la Oituz regele Ferdinand 1 s-a intors de pe front. unde fusese insotit de
generalul Averescu §i. intr-o intrevedere avutd cu augusta sa sofie. §i-a manifestat credinta ..ca in
ciuda puternicii inaintari dusmane §i a pierderilor noastre ingrozitoare. .. trupele noastre tot le vor fine
piept. S-a intors plin de laude pentru purtarea ofiterilor si a soldatilor” constaténd ,.0 mare deosebire
intre armata de ieri §i cea de azi; e 0 armatd mic4, intr-adevir. dar e plind de viati. de incredere. de
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curaj. O minunat3 inviere!”. Sunt aduse laude si generalului Averescu, ,,care ingrijeste singur de toate,
e linistit, e viteaz §i nu se d& inapoi de la nici o primejdie”, fiind §i ,.foarte iubit de oamenii lui”.

Totusi situatia in care se afla tara noastr3 in toamna anului 1917 era extrem de dificila si de
precard, cu o linie de front aparati doar de mica noastri armata in timp ce trupele ruse se aflau in
plind debandadi, dezagregéndu-se prin dezertari i depunerea de arme. fn acest context deprimant,
izbucnirea revolutiei bolgevice 1a Petrograd, acea lovitura de stat armatd, initiata de Yevolutionarii .,de
profesie” Lenin §i Trotki, care au rasturnat guvernul Kerenski §i au preluat puterea, a agravat la
maximum situatia noastrd, fiind abandonati de aliatul perfid, care se pregitea si incheie o pace
rusinoasi cu inamicul. Soarta frontului oriental era pecetluitd. Guvernul bolsevic a cerut armistitiu
Puterilor Centrale la 22 noiembrie/5 decembrie la Brest-Litovsk. Regina Maria consemna cu tristefe
in jurnalul ei: ,,Ultimele vesti din Rusia au fost atit de disperate si atit de ingrozitoare pentru noi,
incit Nando <= regele Ferdinand> spune ci vede apropiindu-se sfrgitul cu pasi uriasi. Eu incerc sa-1
Tmbarbitez, si-i dovedesc ci nidejdea nu e inc3 pierdutd, dar nu pot lupta impotriva vestilor precise si
rele decét cu instinctul §i increderea din mine, astfel incit argumentele mele nu prea au putere de
convingere. Cred, intr-adevar, ci situatia noastrd e complet inspdiméntitoare. Rusii au luat hotéréirea
si ceard pace si incearcd si ne sileascd si facem si noi la fel...”. Dupd o incercare zadarnici de
rezistentd, Consiliul de Coroand din 21 noiembrie/4 decembrie hotari ca Roménia s& accepte, la
rindul ei, incheierea unui armistitin cu Puterile Centrale. In acest scop a fost trimis la Focgani
generalul Alexandru Lupescu, subseful statului major, care a semnat incetarea focului la
26 noiembrie/9 decembrie, far3 termen. ,,Simt ci acest armistitiu e una din cele mai mari incercéri ce-
am avut de indurat pAna acum...” scria cu obida regina Maria in jurnalul ei. ,,Nu putem s& ne luptim
din trei par{i cu dusmanii”, in care includea si pe bolsevici, consemna ea mai departe. ,,E ceva cu
des3virsire peste putinti. Se pare ca dusmanii ne-au trimis vestea ci au de gind si calce armistifiul.
Se~vede ca aga ne-a fost scris, s3 fim cu totul nimiciti, sau c3 aceasta va fi numai un act al tragediei; ce
trebuie s& mai vind, vom vedea mai tarziu. Sunt cu totul linistita... Pot cel putin s privesc <sfargitul>
in fatd fard a ma tangui. Nu e vina mea dac se pribugegte cerul!”

Anul 1918 incepe sub cele mai rele auspicii pentru tard. Totusi, in acele momente grele pentru
Roménia, ,,marea noastrd inviorare — mirturisea I.G. Duca — venea de la cele ce se petreceau in
Basarabia. Aproape concomitent cu iscilirea armistiiului de la Focgani, se deschidea la Chisiniu Sfatul
Tarii, prologul reintoarcerii Basarabiei la patria mama. Cei mai optimigti... ii ziceau, azi Basarabia,
méine Ardealul”. Proclaméndu-5i o autonomie, apoi o efemera independenti ca Republica Democratica
Moldoveneasci, provincia roméneasca dintre Prut si Nistru, bantuita §i jefuitd de dezertori rusi si bande
de bolsevici, n-a putut avea o existen{3 viabil si a chemat in ajutor armata noastri. La 14/27 ianuarie
regina Maria menfiona in jurnalul siu ci ,,vestile din Basarabia sunt mulfumitoare. Trupele noastre au
intrat in Chisindu, cu muzica in frunte, fiind foarte bine primite de popor™.

Dar dupi aceea Roménia a trebuit sd faci fafi incheierii tratatului de pace separat intre
Ucraina. care i§i proclamase independenta, si Puterile centrale la 27 ianuarie/9 februarie, fapt ce a
precipitat evenimentele. Complet izolatd si parisita, in faa presiunilor germane, care doreau cu orice
pret sé scoatd tara noastra din razboi, Roménia a trebuit s& se resemneze s negocieze cu inamicul.
Guvernul Britianu gi-a prezentat demisia, iar la 29 ianuarie/11 februarie regele a numit un nou
premier in persoana generalului Averescu, care a cipitat méni libera pentru a trata pacea. ,.Cercul de
fier care trebuia si ne sugrume, se strimteazi din ce in ce. Toata lumea vorbeste cu noi i de noi <=
familia regald> parca am fi pe moarte §i n-am mai avea decét citeva ceasuri de triit. M4 cuprinde o
stare de inversunata razvritire. Nu ma pot resemna la o asemenea soart, nu pot. mi se rupe inima, imi
ucide sufletul, e prea, prea, prea de tot nedrept” scria cu deznadejde regina Maria in jurnalul ei. Dupa
intrevederea Averescu-Mackensen la Buftea la 11/24 februarie s-au facut cunoscute conditiile grozav
de aspre ale pacii: pierderea Dobrogei §i a crestelor Carpatilor la frontiera cu Austro-Ungaria.
inrobirea economica. Spre a umili i mai mult dinastia. fostu! ministru al Dublei monarhii la
Bucuresti, contele Ottokar von Czemin. a cerut §i i s-a acordat o audient’ de citre regele Ferdinand in
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vagonul trenului regal stationand la Raciciuni la 14/27 februarie, in care insolentul demnitar a cerut
monarhului s34 accepte oneroasele conditii de pace, lucru la care suveranul, invocand prerogativele
Sale ca monarh constitutional, a refuzat si consimta. Intrucat situatia a devenit §i mai critici prin
semnarea de cétre Rusia a picii separate de la Brest-Litovsk la 18 februarie/3 martie, in urma
ultimului Consiliu de Coroana finut la lagi la 19 februarie/4 martie Roménia a acceptat, cu mari ezitari
§i rezerve, conditiile de pace impuse de Puterile Centrale. Ministrul de justitie Constantin Argetoianu
a fost trimis la Bufiea s3 incheie un tratat preliminar de pace. Inima reginei Maria era frinti. Cu toatd
opozifia ei invergunatd. suveranul si guvernul au trebuit s se plece cererilor inamice §i sd depuna
provizoriu spada. consimtind §i la trimiterea peste hotare a misiunilor aliate, in frunte cu cea franceza
condusi de generalul Berthelot. Generalul Averescu a preferat insa ca un premier germanofil si preia
sarcina semndrii definitive la Bucuresti a tratatului de pace incheiat la Buftea §i in acest sens s-a facut
apel la Alexandru Marghiloman, care a depus juriméntul in fata regelui la Iagi la 5/18 r.artie.

in situatia dramatici in care se afla tara, singura razi de bucurie a venit din Basarabia. in urma
votului favorabil al Sfatului Tarii de la Chiginiu 28 martie/9 aprilie s-a proclamat unirea provinciei
rapite de rusi la 1812 cu tara mama. ,,Alipirea Basarabiei e netigiduit un mare eveniment pentru tara
noastrd” — consemna regina Maria in jumnalul siu. E primul pas inspre «Unirea» visatid de Roménia”,
sarbatoritd la lasi cu bucurie la 30 martie/I2 aprilie, unde suveranii au primit o delegatie de
basarabeni .,plini de entuziasm”, care au incins o hor in plin strad in fata palatului, unde s-au prins
si printesele Elisabeta si Marioara, fiicele perechii regale.

Dar in acea vreme guvernul Marghiloman a incheiat tratatul de pace inrobitor de la Bucuresti
din 24 aprilie/7 mai cu anexele sale economice atft de drastice. Aceastd pace silnici — nerecunoscuti
niciodata de aliafi — a trecut la 21 iunie/4 iulie prin Parlamentul docil de la lagi, dominat de
conservatori, dar regele Ferdinand, cu toate presiunile exercitate asupra sa, a refuzat s-o ratifice, ea
raméinénd, in consecint3, nevalidatid. Regina Maria, in durerea ei neconsolatd, a aparut din ce in ce
mai rar la lagi, deplasdndu-se mai mult in Moldova, la Cotofenesti §i Bicaz, cu fetele si vizitdnd
fostele linii ale frontului, aducénd alinare soldatilor demobilizati §i impartind hrana celor nevoiasi.

in toamna anului 1918 cursul razboiului mondial s-a modificat in chip dramatic pentru Puterile
Centrale. ofensiva german pe frontul de Vest a fost infranta si urmata de o contraofensivi a aliatilor
de proportii care a impins pe inamic in pragul infringerii. Alia{ii acestuia s-au prabusit unul dupa
altul. Bulgaria capituleaza la 17/30 septembrie, Turcia este scoasa din lupti la finele lui octombrie, iar
Austro-Ungaria se destrama cerind pace la 3 noiembrie. Evenimentele se precipitd si in {ara noastra.
La 24 octombrie/6 noiembrie guvernul germanofil al lui Marghiloman este demis §i inlocuit cu un
altul condus de generalul Constantin Coand3, iar Roméania se pregiteste s3 reintre in lupts; la
28 octombrie/10 noiembrie trupele franceze de la sudul Dunirii sub comanda generalului Berthelot se
apropie vertiginos de hotarele tarii. Dupa decretarea mobilizirii generale, Roménia reintra in razboi
impotriva Germaniei. soménd armata de ocupatie si evacueze Muntenia. In acele ceasuri de
insufletire regina Maria marturisea in jurnalul ei: ..Eu am crezut totdeauna in izbanda finala a aliatilor;
am fost dintre cei care nu s-au indoit niciodata in ceasurile cele mai negre, dar niciodatd nu mi-am
faurit iluzia ci voi fi infaptuitoarea visului «Roméania Mare». Totdeauna am fost partasa la durerile §i
necazurile poporului meu. insi niciodatd nu-mi zugrivisem in minte cum voi fi in ceasul izbandei
finale. desi intr-un rind rostisem acest cuvént primejdios: «Eu sunt dintre cei ce céstig partida»™.

intr-adevir. Germania s-a recunoscut invinsa §i cerea armistitiu aliatilor la 11 noiembrie, dupa
ce kaiserul a abdicat si a fugit in Olanda. Tot atunci armata vrijmasa incepu evacuarea teritoriilor
ocupate in fara noastrd. urmérita indeaproape de ostirea roména reintrata in lupta. in aceste zile de
exaltare de la finele lui noiembrie ,,cel mai de seama eveniment petrecut a fost” — scria regina Maria —
-sosirea unei delegatii din Bucovina, care venise si declare ca {ara lor e una cu vechiul regat, fara-
mama. sub ale carei aripi nddajduisera totdeauna s se uneasca cu totii. i primirim in mod solemn si
salutara pe regele Ferdinand §i pe regina Maria ca pe dezrobitorii lor. Au venit la noi ca niste copii,
care-§i cauta parintii $i ne-am privit unii pe altii cu adénca zguduire. aducindu-ne aminte cat era de
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strivit sub cilcdiele dugmanilor, pAn3 acum cétediva vreme, visul nostru de unire”. in sfarsit la
18 noiembrie/1 decembrie a avut loc la Alba-Iulia Marea Adunare Nationala cu participarea a peste
100 000 de roméni veniti din toate colturile Banatului §i ale Transilvaniei. unde a fost hotarata
.Unirea acestor roméni i a teritoriilor locuite de dnsii cu Roménia”. In aceeasi zi regele si regina, in
fruntea trupelor, si-au facut intrarea triumfala in Capital3, in oragul Bucuregti dezrobit de sub ocupatia
dugman3, in mijlocul uralelor nesfirsite ale populatiei. Calvarul se sfarsise... ,,Ronidnia Mare”, visul
de aur al roménilor de pretutindeni, se infaptuise dupa ani grei de sacrificii, mari dureri si suferinte.
Regina Maria alaturi de augustul si gloriosul ei sof au trdit impreuna clipa triumfului ce i-a infratit cu
poporul pe care l-au iubit asa de mult.

Asa cum a scris Constantin Argetoianu in memoriile sale, un cinic care in alte imprejuriri n-a
crutat-o pe regini: ,,Razboiul riméne pagina ei, pagina cu care s¢ poate fili, pagini care se va ageza in
istorie la loc de cinste... O gisim in trangee printre combatanti, in rindurile inaintate; o gasim in
spitale §i in toate posturile sanitare; printre raniti, printre bolnavi; o gisim de fatd la toate adundrile
care incercau si faci putin bine. N-a cunoscut frica de gloante si de bombe, cum n-a cunoscut teama
5i scarba de molima sau neribdarea fata de eforturile aga de des inutile provocate de dorinta ei de mai
bine. Regina Maria si-a indeplinit datoria pe toate fronturile multiplei sale activitati, dar inainte de
toate pe acela al imbarbatirii si al ridicarii morale a celor ce triiau in jurul ei §i aveau si hotarascd, in
cele mai tragice clipe, de soarta tarii si a neamului.

Se poate afirma c#, in ristimpul pribegiei noastre in Moldova, regina Maria a intrupat frumos
aspirafiile cele mai inalte ale congtiintei roménesti”. Asa cum a influentat in 1916 intrarea Roméniei
in razboi §i din nou. in 1918, cind ,aproape numai mulfumiti ei” Ferdinand nu a ratificat
dezastruoasa pace de la Bucuresti, regina, conchide Argetoianu, ,,s-a agezat ca ctitoriti a Roméniei
intregite i ca una din cele mai mari figuri ale istoriei noastre nationale”. Nu gasim o mai frumoasa
incheiere la aceastd modesté evocare a rolului uriag jucat de regina Maria in marele rizboi de intregire
a neamului decAt propria ei marturisire de credinta: ,,Te binecuvéntez, iubitdi Rom4nie, tara bucuriilor
si durerilor mele, frumoasi {ard, care ai trait in inima mea §i ale cirei cirari le-am cunoscut toate...
frumoas3 fard, pe care am vazut-o intregith, a cirei soartd am impartisit-o atifia ani, al carei vis
strimogesc l-am visat §i eu §i mi-a ingaduit sa-1 vad implinit”.
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CUPLUL REGAL FERDINAND-MARIA SI FAGARASENII (1913-1922).
RELATARI DIN PRESA VREMII

CONSTANTIN BAJENARU

MOTTO:

,»Cu dragoste netirmuritd Mi-am inchinat
viata scumpului meu popor, plin de credinta
in menirea lui istorica...”

FERDINAND 1

Astazi, o incursiune in privin{a a ceea ce a reprezentat Casa Regald Roména in istoria noastri
moderna §i contemporand pare a fi un lucru destul de usor de realizat. fnsi, cum aparentele sunt
ingeldtoare. considerim imperios necesar ca acest demers si se realizeze infitisnd inaintea cititorului
interesat de subiect, pe cét posibil, adeviratul chip al Dinastiei Roméne, fird exagerari si subiectivism
partinic, mai ales ci in istoriografia de gen din neagra perioadd comunisti aceasta a avut parte de o
defdimare constantl, negindu-i-se de la inceput orice contributie la realizarea marilor momente ale
istoriei noastre din perioada 1866—1947. Cu atit mai importantd devine aceastd cerint, cu cAt
constatdm c# §i azi mai existd unii istorici care sub nici un chip nu renunti la sabloanele impuse de
clitre sovietici in deceniul 6, atunci cind istoria Roméniei se fabrica la comanda Moscovei. Si cind
afirmidm acest lucru ne géndim si la marele rege Ferdinand I, intregitorul neamului roménesc si
primul rege al tuturor roménilor, pe care istoriografia comunista a avut grija sa-1 desfiinteze si si-I
treacd pe o linie moarta.

Dacéi ne intoarcem in timp, constatim firi tigadd urmitorul adevar: identificarea Regelui
Ferdinand si a Reginei Maria cu fiinta si vointa roménilor, pentru ap#rarea §i promovarea intereselor
nationale. a ficut ca acestia s& se bucure in rindurile poporului de o0 mare simpatie §i de adeziunea
neconditionatd a acestuia la Casa Regald Romé4na. Acest truism este valabil i in ceea ce priveste
perceptia familiei regale in zona Tarii Faigaragului, strivechi piméint roménesc, care, cu toate
vitregiile vremii, §i-a pastrat preponderenta etnici roméneasci absoluts. Desi contactele dintre
fagaraseni si familia regala n-au fost foarte numeroase, riméne ca certitudine profunda dinasticitate a
celor dintsi. In cele ce urmeaza, bazandu-ne exclusiv pe articole de presd, incercam, pe cit ne sti in
putintd, si demonstram §i s& sustinem aceasti afirmatie.

Debutul intélnirilor directe ale fagarasenilor cu Ferdinand il consemnam pentru luna mai a
anului 1913. pe cénd acesta nu era decét principe mogtenitor al tronului Roméniei. Dupa ce vizitase
méndstirea Hurezi si baile din Calimanesti-Valcea, Ferdinand a hotirét si ajungi la resedinta regald
de la Sinaia urméand traseul ardelean Turnu-Rosu — Fagéras —Brasov, nescapand astfel prilejul de a se
intélni cu o parte dintre viitorii sai supusi. Insotit de fratele siu, principele de Hohenzollern, de prof.
univ. Tzigara-Samurcas si de maiorul Manu. majordomul Curtii princiare, Ferdinand ajunge la
Fagarag in ziua de 2 mai. unde face o scurti escald. Dati fiind importanta vizitei, desi neoficiala, a
fost intdmpinat de insusi seful judefului. comitele suprem Jozsef Szell, cu care a schimbat citeva
cuvinte protocolare. Dupd acest moment. principele mogtenitor a luat prinzul la un restaurant
roménesc. in fafa ciruia s-a strins un mare numir de roméni pentru a-l aclama, fapt care a stamnit
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iritarea maghiarilor. Legat de acest episod, autorul unui articol din ziarul ,,Olteanul” isi amintea
urmatorul dialog dintre un romin §i un pngur: LE interesant rispunsul ce l-a dat un ungur cénd
roménul il intrebase ci cine e aici, el ii rispunse cu ménie c&: «e Dumnezeul Roméni lor™".

in scurta sa escald, Ferdinand a inclus §i vizitarea Cetafii Figarasului, de a carei istorie
si monumentalitate a rimas incintat. Bineinfeles, peste tot a fost insofit de numerosii roméni
figaraseni, care nu voiau decit si demonstreze atasamentul lor faii de familia regala roména,
presimtind parci ceea ce avea sa se intimple peste numai céfiva ani. fn sfarsit, a sosit §i momentul
plecdrii, relatat in presa vremii scurt, dar concludent pentru insemnétatea vizitei: ,.La ora 3, principele
aurcat in automobil §i intre strigitele nesfirsite de «si triiasci principele §i fara romaneascd» a plecat
spre Sinaia™.

Pani la urmitoarea vizitd a unui membru al familiei regale roméne la Fagarag, a trebuit s&
treac3 aproximativ 6 ani, timp in care pe plan national §i international avuseserd’loc o serie intreag
de evenimente care au schimbat cursul istoriei roméanilor §i nu numai a lor. in tot acest rastimp, cu
toate greutitile intdmpinate, interesul figiragenilor fata de Casa Regald Roména a rimas constant,
interes care s-a manifestat incepand de la cele mai mici amanunte pani la momentele majore care au
afectat atit familia regal, cit si Roméania: moartea regelui Carol I §i urcarea pe tron a lui Ferdinand,
intrarea Romaniei in rézboi, retragerea in Moldova §.a.

in timpul refugiului in Moldova, multi figiriseni, voluntari in armata romana, au avut totusi
prilejul, si in acelasi timp privilegiul, de a se afla din nou fata in fata cu Ferdinand §i Maria. momente
de care primii i§i vor aduce mereu aminte cu emotie si pe care le vor povesti pentru cei ce riméseser
acasi In coloanele unor publicatii locale.

Dupi implinirea visului secular al roménilor, prin unirea de la |1 decembrie 1918. primul orag
transilvinean vizitat de ciitre un membru al familiei regale a fost Fagarasul, iar cel care a facut acest
lucru a fost principele mostenitor Carol. In drumul sau citre Sibiu, principele a gasit de cuviin{a sa se
opreasci. pentru scurt timp, in gara Figiras, unde a fost primit cu entuziasm. Prezenta lui Carol fiind
socotitd ca o mare sarbatoare pentru roménii de aici, presa n-a scapat prilejul de a acorda spatii largi,
traténd evenimentul cu lux de aminunte. Astfel, aflim despre marele numar al fagiragenilor veniti la
gard si-1 intdmpine pe cel considerat atunci, de ei, ca simbol national al tinerei Roménii intregite.
Carol a fost tratat de citre autorititile civile, bisericesti i militare cu toate onorurile ce se cuveneau
unui membru al Casei Regale; autoritatilor locale li s-a ad3ugat §i dr. Aurel Vlad. care l-a salutat pe
principe in numele Consiliului Dirigent al Transilvaniei. Plicut impresionat si emotionat de
entuziasmul cu care a fost intdmpinat, Carol a multumit tuturor §i a promis ci va reveni aici ori de
cite ori va avea posibilitatea si o faca.

Insd, cea mai importanta §i de neuitat vizitd pentru figiriseni raméne cea efectuata de citre
Regele Ferdinand §i Regina Maria la 1 iunie 1919. La anuntarea vizitei, bucuria a fost imens3,
evenimentul fiind perceput ca ceva feeric: ,Fericita esti Tara Oltului! in curdnd iti va calca pamantul
roditor cel mai mare Rege al neamului roménesc §i cea mai frumoasa Regin din lume. Vei tresilta
cénd iti va veni in prag Fit-Frumos cu plete brune si lleana Cosénzeana cu parul de aur... Inima ta va
bate de fericire. .., sufletul tiu va pluti in elanul unei insufletiri netarmurite.

(...} Ce sarbitoare mare §i sfdntd! Dupi noaptea ingrozitoare de chinuri nesfarsite, au rasarit
zorile mintuitoare §i pe firmamentul limpede al Cerului national. Soarele dreptafii se inalta
strilucitor, mangind cu razele sale invietoare firile frinte de bejenia vremilor de fier™.

', ,Olteanul”, an V, nr. 17/1913, p. 6.
? Ibidem, nr. 16, p. 3.
},Olwl”, an 1, nr. 39/1919, p. 1.
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in acelagi mod se ficeau si apelurile catre fagirageni, indemnéndu-i s4 vina in numér mare la
intalnirea mult asteptata: ,,S4 ne pregatim deci inimile si sufletele, cici iatd Mirele §i Mireasa sunt
aproape. Sa ne aritam vrednici si sa fim la indl{imea chemarii.

(...) S& nu lipseascid nime de pe valea Oltului, care si nu participe la aceastd stralucita
sirbatoare. In viaja unui om rar se intdmpla evenimente asa de mari, ca s& vezi pe simbolul fiintei i
puterei nationale cu ochiul. Rar are un muritor din provi_ncie fericirea si vazl pe aceia cari ay puterea
data de Sus, ca s3-i conduci in buna stare §i fericire.

Si jatd si noi, cei din Tara Oltului, am ajuns aceste zile. S& ne imbricim deci hainele de
serbare, s& ne premenim inimile si sufletul i si alergim cu mic cu mare ca s3 aducem tributul nostru
de vecinici recunostind acelora cari au infiptuit unirea tuturor Roménilor intr-o tard mare §i
puternica™.

.Comitetul Aranjator” din Fagirag a ficut intense pregatiri pentru a-i face cuplului gegal o
primire grandioasa: impodobirea cu drapele tricolore, flori §i {esituri nationale a tuturor girilor din
Tara Fagirasului, ca si a caselor §i portilor de pe traseul urmat de cuplul regal; formarea unei aga-
numite .escorte Regale” din célareti trimisi de fiecare sat; ridicarea a trei arcuri de triumf §.a.

fn preziua regalei vizite, pe 30 mai 1919, ziarul ,,Oltul” scotea o editie speciald, in care, sub
titlul .Vine Regele! Vine Regina!”, redactia publica un amplu articol ce cuprindea indemnuri §i
sfaturi adresate roménilor figargeni in privin{a evenimentului, luind fiecare segment social in parte.
Astfel, fruntasilor din fiecare sat li se cerea ,,58 explice insemniatatea unei vizite regale, si-1 indemne
(poporul - n.n.) ca, cu mic cu mare si se imbrace in haine de serbare §i in ordine exemplard, sub
conducerea lor inteleapts, si vina sa se inchine Marilor Suverani”. in acelagi mod se adresa redactia si
tinerilor, maturilor §i batréinilor, ultimii fiind indemnati sa vina cu totii, ..cici pletele voastre argintate
si bratele tremuratoare v indreptaesc si gustati din izvorul cristalin al acestor zile nemuritoare™.

in finalul articolului se punea intrebarea ,,Ce sé facem?”. la care tot redactia rispundea: ..Sa
venim multi. in haine de serbatoare, cu steaguri, cu cilireti, cu céntece, cu flori §i si fim la culmea
chemdrii in ce privegte finuta barbateascd, ordinea i disciplina roméaneasca.

Fiecare si aclameze cu voce puternici pe ilustrii nostri Suverani, fiecare si strige cu avént si
cildura: Traiasca REGELE! Trdiasci REGINA! Triiascdi PRINCIPELE MOSTENITOR CAROL!
Traiasci Dinastia Roméniei! Traiasci Roménia Mare!™.

in sfarsit 1 iunie, ziua mult visata si asteptats a sosit. Cu mic cu mare, roménii figirigeni au
renuntat la activititile curente spre a fi martorii unui eveniment deosebit pentru micutul lor orag de
provincie. Palcuri, plcuri, se indreptau spre locurile de adunare - gara, traseul oficial, prefectura -
dis-de-dimineatd. Cu o oarecare intérziere, trenul regal a sosit in gard, unde Ferdinand si Maria au
coborét In uralele entuziaste ale fagardsenilor. Alituri de cuplul regal, din tren au coborét si
insotitorii: Principesa Ileana, Iuliu Maniu, I.G. Duca. generalul A. Viitoianu, $t. Cicio-Pop, Aurel
Vlad s.a. Dupd ce a pagit pe peron, familiei regale i-a fost adresats, de citre prefectul judetului, o
frumoasd cuvéntare de bun venit, cireia Regele i-a rispuns in termeni emotionanti, aducindu-gi
aminte §i de primirea ficuta de citre roménii figiraseni in anul 1913.

A urmat prezentarea oficialitatilor judetene si orsenesti. dupa care, intre puternicele aclamatii
ale fagarisenilor §i pe o ploaie torentiali, Regele. Regina si alaiul regal s-au indreptat citre
Prefecturd. unde urma sa aiba loc receptia oficiala. Insa. inalfii oaspeti au declinat invitatia, preferand
sd viziteze bisericile din orag. La biserica brincoveneascd Sf. Nicolae. pe atunci greco-catolic.
parintele vicar lacob Popa mai intdi ii binecuvinteazi pentru onoranta vizitd, pentru ca apoi si

* Ibidem. p. 2.
* Ibidem. nr. 40, p. 1.
¢ Ibidem. p. 2.
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citeascd textul unui act comemorativ, rugindu-i pe Suverani si-1 semneze in semn de bunivoinia;
continutul actului era urmitorul:

»ACt comemorativ.
Noi Ferdinand I Rege al Roméniei Intregite
impreuni cu
Maiestatea Sa Regina Maria
si cu
Alteta Sa regala Principesa Ileana

in calatoria Noastra, ficuts acum pe piméntul dezrobit al Ardealului si Pirtilor Ungurene, cu
placere Ne-am oprit in istorica Noastrd cetate a Figaragului, unde am cergetat biserica roméneasci
unitd cu Roma (...), ziditi din temelie la anul 1697 cu toata cheltuiala inaintasului Nostru de fericita
pomenire Constantin Bréncoveanu Basarab Voivod, Domnul si obliduitorul a toatei {erei roméanesti.

Drept aducere aminte lasam aceasta scrisoare cu isciliturile Noastre.

Fégiras, la 1 Iunie, anul (1919) una mie noui sute nouisprezece, cind cu ajutorul lui
Dumnezeu, cu puterea vitezei Noastre Armate, cu sfatul luminatilor Nostri sfetnici si cu insufletitul
concurs a tot poporul, am savérsit Intregirea Neamului Roméanesc™’.

Dupd acest episod, cuplul regal a plecat direct spre gar#, unde a acordat mai multe decoratii
unor fagiraseni distingi pe cAmpurile de luptd in perioada 1916-1919. Pe fondul entuziasmului general
§i al demonstririi loialitatii depline a roméanilor figariseni fajd de Dinastia Roméni. Ferdinand si
Maria gi-au luat rimas bun de la supusii lor si au plecat citre Bragov.

Au trecut numai doud luni §i in august 1919 ii gisim din nou pe Regele Ferdinand §i pe Regina
Maria la Fagérag. De aceast datd, insofiti de principesele Maria si Elisabeta, au sosit cu automobilele.
Dupd o foarte scurti sedere in oras, Suveranii au plecat insotiti de prefectul judefului intr-o excursie
in localitatea fagarageand Arpas.

A urmat, la 2 decembrie 1921, venirea Reginei Maria, care adusese cu ea citeva ajutoare
materiale pentru rusii refugiati temporar aici din cauza silbaticei terori dezlinfuite de citre bolsevici:
»Inima nespus de buna a Suveranei a luat sub ocrotirea Sa sutele de Rusi refugiati, cari de prezent
sunt adapostiti in cetatea din loc. Care intregi incircate cu haine cilduroase de iarmi. alimente.
ciocolata, tigari, sipun. au fost distribuite acestor napastuiti de soarta™®,

Acest spirit caritabil al familiei regale s-a risfrant, ins3, §i asupra romanilor figaraseni cirora
soarta le era potrivnici. Astfel, imediat dupi vizita din iunie 1919, Regele Ferdinand a donat pentru
copiii séraci din Fagarag suma de 6 000 coroane, pentru ca in aceeasi luni Regina Maria sa faca si ea
o donatie pentru fagirasenii siraci, constdnd din: ,,200 cimesi, 200 ismene. stofi de imbriciminte
pentru 200 persoane si mai mult ceai™.

In ceea ce priveste perceptia i atitudinea fagarasenilor fafd de familia regala, putem afirma cu
certitudine ca au fost de profund respect, loialitate §i afectiune. Acestea le-am putea pune pe seama
realizdrii unirii tuturor roméanilor sub domnia lor, ins& nu in totalitate, deoarece ,,de vini” a fost si
atasamentul profund al familiei regale la spiritul §i nazuintele poporului roman. Si nu credem ci este
de mirare cind pe seama Regelui §i a Reginei gisim folosite expresii ce denota inalta pretuire §i
profundul respect al romanilor figaraseni. Astfel, in privinta lui Ferdinand. varietatea expresiilor este
extraordinard: simbolul unirii tuturor roménilor, viteaz in lupta, chibzuit in vorba si infelept la sfat.
preaindl{at si glorios. C3pitanul neamului §.a.

7 bidem, nr. 41-42, p. 3.
¥ Glasul Ohtului”, an I1, nr. 32/1921, p. 3.
? ,Oltl”, an I, nr. 47/1919, p. 4.
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Situafia este identicd §i in cazul Reginei Maria, strilucitoare si veritabild personalitate a
Romiéniei intregite: ingerul bun al neamului romanesc, Criiasa sau Craiasa zénelor, ingerul caritatii,
mama tuturora §i ingerul pizitor al neamului, Ileana Cosanzeana cu parul de aur.

In aceasta perioads, de o mare simpatie s-a bucurat si principele mostenitor Carol, el fiind
considerat ,,suflet din sufletul nostru §i inim& din inima noastrad”, Fit-Frumos din povesti, simbolul
miririi nationale, dar §i ,,0 fi avut ce-o fi avut in ochii 51 obrajii seducitori, cici fetele din Fagarag
unanim sunt de parere ci le place™'’,

Pe langi cele prezentate, consideram ci este necesar si complctam demersul nostru cu inci
doua adeviruri. Mai intdi, trebuie amintit c3 ingisi figirasenii au afirmat rispicat ceea ce am incercat
sd demonstrdim — profunda dinasticitate pe care acestia au afirmat-o §i confirmat-o intotdeauna.
Elocvente in acest sens sunt cuvintele invatitorului Vasile Stoicanea: ,,Altare sfinte §i vecinice a
cladit in inima neamului roménesc dinastia roméni §i noi ne vom ingriji ca altarele acestea si fie
vecinic curate”',

In al doilea rnd, evident riméne si faptul ci dinasticitatea §i loialitatea roménilor figiraseni
fatd de Ferdinand §i Maria nu i-a impiedicat si se considere democrati adevirati, cum de altfel le
apéreau §i suveranii lor: ,,$i cu toate acestea, suntem democrati si vom fi democrati pini in miduva
oaselor, continuind insi a fi dinastici, adornd pe Suveranii nostri tot atit de democrafi sau mai
democrati decit mulfi dintre noi.

(...) Iati firul nostru conducitor pe care am finut si-1 accentuim odat cu inchinarea noastra in

fata Tronului democrat-national al T4rii noastre, mai prejos de care nu se cade si riminem!”'2,

"% Ibidem, nr. 27, p. 2.
" Ibidem, p. 1.
"2 Ibidem, nr. 7/1919, p. 2.
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VIATA STIINTIFICA

SESIUNE MEMORIALA CORNELIA PAPACOSTEA-DANIELOPOL,

Bucuresti, decembrie 1998

Institutul de Studii Sud-Est Europene si Asociatia de Studii Neoelenice au {inut si cinsteasci
memoria Corneliei Papacostea-Danielopol organizind la sfargitul anului 1998 o sesiune de
comunicdri consacratd relatiilor roméno-elene. Sesiunea, desfisuratd in sala de conferinje a
Institutului de Istorie ,Nicolae Iorga”, a fost deschisa de dl Nicolae Serban Tanasoca, care a evocat
personalitatea Corneliei Papacostea Danielopol, activitatea acesteia desfasuratd in cadrul Institutului
de Studii Sud-Est Europene §i a Societdfii Romdne de Studii Neoelenice, precum si principalele
contributii aduse la studiul relatiilor greco-roméane i a perioadei neoelenice.

Dl Paul Cernovodeanu, coleg de Facultate al d-nei Danielopol, a tinut si rememoreze, in prima
parte a discursului, atmosfera din facultatea de Istorie din Bucuresti in anul 1945, mentionand apoi
principalele etape ale carierei gtiinifice ale fostei colege, carierd inceputd abia in 1963 din cauza
interdictiei de a lucra, pina atunci, in domeniul istoriei. Comunicarea ce a urmat s-a referit la
corespondenia domnilor fanariofi Constantin Mavrocordat si Grigore al II-lea Ghica cu ambasadorul
Olandei la Poarti. Chiar daci scrisorile aduse in discufie nu sunt foarte numeroase, iar unele dintre
acestea au un caracter protocolar, ele releva rolul jucat de Olanda in medierea pacii dintre otomani si
austro-rusi. precum $i importanta domnilor fanariofi in politica externa a Portii, fapt congtientizat si de
ambasadorii puterilor europene la Constantinopol.

Comunicarile dlui Andrei Pippidi si a d-nei Lia Brad Chisacof au avut in atentie literatura greac
din Tarile Roméane. domeniu predilect de cercetare al Corneliei Papacostea-Danielopol. Comunicarea
dlui Andrei Pippidi a analizat o comedie in 3 acte. Moravuri bucuregtene sau Fiicele generalului, ultima
piesi de teatru din epoca fanariota. Datarea acestei piese se poate face dupa 1821, mai precis pare sa
corespunda perioadei Regulamentului organic. Autorul comediei a fost un cirturar format in primii ani ai
sec. XIX, dl Andrei Pippidi propunand identificarea lui cu Costache Faca. Acjiunea piesei se petrece ori
inainte de 1821, ori intre 1822-1828. fiind exclusd perioada posterioard anului 1834. Piesa. creia fi
lipseste deznodamantul. pare a fi transpunerea in scend a unor intAmplari din realitate, pe care autorul
anonim le prezintd intr-un limbaj pitoresc specific sfarsitului epocii fanariote.

Comunicarea d-nei Lia Brad Chisacof a adus o serie de preciziri la personalitatea unor
autori ai literaturii grecesti din Principatele Roméne. in acest sens s-a incercat identificarea autorului
anonim din 1789.

DIl Constantin Iordan a analizat raporturile dintre Roménia §i Grecia in secolul XX. mai exact
problema vlahilor in relatiile dintre cele doua state. Existenta acestui mar al discordiei a ficut ca intre
cele doud tari si existe numeroase momente de tensiune, care au mers pani la ruperea relatiilor
diplomatice intre anii 1892/1896 si 1906/1911. Abia in urma Picii de la Bucuresti (1913) s-a gasit o
solutie reciproc acceptati a problemei viahilor. reglementarea raporturilor greco-romane fiind posibila
datorita eforturilor lui Take Ionescu §i Venizelos.

DI Radu Piaun a incheiat seria comunicarilor dedicate d-nei Danielopol prin prezentarea a doua
panegirice din 1814 si 1816 pronuntate in timpul domniei lui Scarlat Callimachi la Paste si la Craciun.
Particularitatea acestor doui documente constd in influenfele transilvane ce se regasesc in text.
influente ce ar sugera originea ardeleani a autorului. Textele afirma originea pur latini a roménilor. care

.Revista istorici™, tom X. nr. 5-6, p. 557-559, 1999
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sunt numifi romani. Altd trisituri interesantd a celor doui texte consti in faptul c&, desi
conservatoare in privinta cadrului, ele sunt progresiste in planul solutiilor propuse. Originea
transilvinean a autorului a ficut ca in cele doui panegirice si intersecteze doud universuri de
formatie §i de credinta.

fn incheiere dl Nicolae Serban Tanagsoca, director al Institutului de Studii Sud-Est Europene, a
mulfumit participantilor la sesiune si a adresat invitatia de a reuni iextele prezentate, precum §i alte
contributii, intr-un volum care s3 fie dedicat memoriei Comeliei Papacostea Danielopol.

Ovidiu Cristea

SIMPOZIONUL ,FENOMENUL TOTALITAR IN EUROPA DE EST”,
Bucuresti, 11-12 decembrie 1998

Sub organizarea Institutului National pentru Studiul Totalitarismului, a avut loc in zilele de
11-12 decembrie 1998 un simpozion axat pe analiza fenomenului totalitar roménesc. Utilizarea
determinirii geografice ,,Europa de Est”, ca si specificafia ,,international”, ,,simpozion international™,
le consideram prea ambitioase §i neconforme cu realitatea ,.din teren”. Nu poate fi considerat
international un simpozion la care nu participi din striinitate decét o cercetitoare de la Odessa §i un
cercetdtor de la Kiev. Lucrarile au fost axate pe fenomenul romdnesc, nu est-european.

Dincolo de aceste aspecte destul de periferice, comunicérile au fost interesante, cel putin sub
aspectul titlului. Academicianul Razvan Teodorescu a prezentat liber comunicarea Patru decenii de la
un moment neostalinist in invdtdmantul superior din Bucuregti, anul universitar 1958 1959, unde,
foarte plastic §i erudit, asa cum gi-a obignuit ascultitorii, a integrat un fragment tumultuos al
existentei personale in contextul politic §i cultural al ultimei glaciafiuni represive din Era Dej.
Studentul de atunci a simtit nemijlocit, ca §i actualul conducitor al Sectiei de Istorie a Academiei.
Dan Berindei, presiunea regimului comunist in Universitate. Distinsul academician Rizvan
Teodorescu a mai mentionat ci dupi 1968 si-a pierdut, foarte repede, orice iluzie cu privire la
confinutul umanist i progresist al regimului ceausist.

Desi nu am putut asista la toate comunicarile (care, dup3 intentia organizatorilor, vor aparea
intr-un volum) am dori si facem céteva sugestii atit referentilor, cét §i organizatorilor. Comunicarea
dlui Steliu Lambru, Arheologia unei mistificari: Griviga 1933, nu m-a lamurit cu privire la natura
.mistificirii”. Domnia sa a prezentat metodic, dup3 ziarele din epoc3, greva ceferistilor din 1933. Dar
multe din evenimentele amintite erau deja .,descoperite” si prezentate in volumul lui Ion Popescu
Puturi: 1933. Luptele revolutionare ale petrolistilor si ceferistilor, Bucuresti. 1983. Mai interesanta ar
fi fost o analizi asupra imaginii ,luptei revolutionare” in ideologia §i istoriografia comunistd. Nu
cumva ,.Jupta revolufionari din 1933” a fost, treptat, ocultatd in anii regimului Ceaugescu? Alina
Tudor, Corpul cu doud capete: divorful maresalului Antonescu de Legiune, incearcd o analiza a
relatiilor dintre cei .,doi parteneri” de guvernare. Fird a .transa” intre termenii .Joviturd de stat
antonesciand” §i ..rebeliune legionard™, Alina Tudor considerd ci legionarii au fost convingi de
sprijinu} pe care urmau a-] primi din partea armatei germane stationatd in Roménia, in cazul unui
conflict cu generalul Antonescu. Chiar pe linie de partid s-a transmis insa lui Horia Sima si nu
incerce o confruntare cu armata §i generalul Antonescu (prin Himmler).
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Interesante si precizarile lui loan Chiper asupra compozitiei etnice a P.C.R. Informatiile
acestea au fost deja publicate de Constantin Moraru in studiul Documente noi din arhivele rusesti
(foste sovietice) referitoare la Partidul Comunist Romén, din ,,JErasmus”, nr. 8/1997, p. 60—62.

Vom trece peste maniera destul de studenteasci in care au fost concepute unele comunicari §i
vom face, 1n incheiere. cateva ,.recomandari” organizatorilor (valabile si pentru alfi organizatori!): ar
fi fost mai bine daci s-ar fi acordat mai mult timp pentru discutii, daca comunicirile ar fi fost grupate
spatial pe sectii (adici daca ar fi avut loc in sali diferite), daci referentii ar fi avut mai mult timp la
dispozitie pentru a-§i prezenta lucrdrile (s-a ajuns la un moment dat sa se ,negocieze” intre referenti i
moderator dacd comunicarea sa dureze 8, 10 sau 15 minute). Sau, ceea ce ar fi, cred eu, cel mai bine,
s3 existe forma bund de publicat a comunicarilor inainte de inceperea simpozionului, la dispozitia
participantilor, acordindu-se un timp mai mare pentru discutii.

in concluzie, apreciem ci simpozionul s-a dovedit util, el marcind incZ un punct cigtigat
in istoriografia roména in general, §i in activitatea Institutului National pentru Studiul Totalitarismului
in special.

Florin Miiller
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NOTE SI RECENZII

"+ Corneliu Coposu in fata istoriei, ed. a Il-a completatd, Bucuresti, Edit.
Metropol, 1997, 546 p. + 9 foto.

in colectia ,,Problemele timpului” (coordonatorul colectiei: Gabriel Tepelea) a aparut editia a
II-a completati a cartii Corneliu Coposu in fafa istoriei. Cartea a apirut sub egida Institutului pentru
Analizi §i Strategie Politicd Iuliu Maniu $i a Fundatiei Hans Seidel (editie ingrijitd de Nicolae
Ionescu-Galbeni, Alexandru Badea, Virgil Petrescu, Mihaela Proca, Dinu Ghia). In volum se
aduc mulfumiri doamnelor Rodica Coposu §i Flavia Balescu pentru sprijinul acordat la publicarea
acestei lucréri.

Elev la Blaj, student la Cluj, discipol i colaborator al lui Iuliv Maniu, Comeliu Coposu a adus
in viata politicd postrevolutionard o nota de fermitate §i consecventi. Corneliu Coposu este autor al
volumelor: Ungaria ne cere pdmdntul, 1940; Jara Sdlajului, 1944; Armistitiul din 1944 i
consecintele lui, S.U.A., 1978, Bucuresti, 1990; Retrospective asupra istoriei contemporane, 1990;
Dialoguri cu Vartan Arachelian, 1991 si colaborator la volumele: fuliu Maniu in fata istoriei, 1993;
lon Mihalache in fata istoriei, 1994, Din géndirea crestin democratd romaneascd, 1995.

Din volumul prezentat vom insera in cele ce urmeazi aprecieri apartinind lui Comeliu Coposu
referitoare la istorjia romanilor.

L. Publicisticd si declaratii ale lui Corneliu Coposu din perioada 1936-1947. in articolul:
1848 se releva: ., Ziua de 15 Mai ne trimite amintirea la anul de lumina §i de marire roméneasci. la
anul libertatii, care a increstat pe ribojul istoriei noastre cea mai puternici §i mai cutezitoare migcare
a neamului romanesc” (p. 20). Deosebit de valoros este articolul Programul cultural al Transilvaniei
dupd Unire, in care se subliniazi: ,Programul imprimat Ardealului, in toate ramurile de culturd. de
catre mult agteptatul regim roménesc, de la marele act de dreptate istorici al Unirii, vreme de dou3
decenii, pina la vremelnica intunecare de ieri (dictatul de la Viena din 1940 — I.B.), este stiut si simtit
de catre toti Roménii cunoscitori ai trecutului apropiat si apreciat de citre to}i striinii care au pus
piciorul, fie §i numai in treacit, pe pamantul binecuvantat al Transilvaniei” (p. 23). In articolul
intitulat Temeiul juridic al Consiliului Dirigent al Ardealului se mentioneazi: ,Consiliul Dirigent s-a
constituit sub presedintia lui Iuliv Maniu. din urmatorii membri: Dr. Stefan C. Pop, Vasile Goldis,
Dr. Alexandru Vaida-Voevod. Dr. loan Suciu, Dr. Aurel Vlad, Dr. Aurel Lazar, Dr. Victor Bontescu,
Dr. Vasile Lucaciu. Dr. Valeriu Braniste. Octavian Goga, Dr. Emil Hatieganu, Dr. Romul Boila. din
Partidului National Romén. loan Flueras si losif Jumanca din Partidul Social Democrat Romén.
Consiliul Dirigent a corespuns in momentul instituirii sale unei necesititi inexorabile §i s-a afirmat pe
urma in rolul sau istoric, prin serviciile {mense si reale aduse sub durata existentei sale, Patriei
intregite” (p. 25-26).

Dupa inscenarea de la Taméadau, Corneliu Coposu este arestat la 14 iulie 1947 si condamnat la
munci silnica pe viat3. Se reintoarce in familie dupa 17 ani si jumatate de inchisoare §i lagar, pentru
a-§i revedea pentru putin timp sofia. Arlette. condamnati la 14 ani inchisoare §i decedatd in urma
suferintelor din inchisoare.

Din volum reproducem versuri compuse de Corneliu Coposu in inchisorile comuniste
din Romania:

..Revista istorica”, tom X, nr. 5-6, p. 561-585, 1999
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Rugd

Ceme, Doamne, linistea uitarii
Peste nesfirsita suferinta,
Seamina intinderi de credinta
Si sporeste roua indurarii,

Rasideste dragostea si crinul

in ogorul napadit de ura,

Si agterne peste munti de zgura
Linigtea, iertarea §i seninul!  (p. 11).

1. Interviuri §i cuvantdri ale lui Corneliu Coposu din perioada 1989-1995. In interviul
Transilvania este pilonul unitdtii neamului nostru se spune: ,,Cred c& nimeni n-a avut nastrusnica idee
s3-si inchipuie c2 ar putea incepe o campanie pentru dezlipirea Transilvaniei. Transilvania a fost. este
si va fi Yoméneasca, este pilonul unit3fii roménesti, si trebuie s fie nebun de legat omul care se
gindeste ci ar putea fi desprinsi din trupul tarii noastre™ (p. 110). in cuvantarea Alba-lulia, o
glorioasa §i indureratd neuitare se aratd: ,,Roménii din Transilvania au trdit veacuri lungi §i grele,
despirtiti prin hotarele nedrepte ale altor imparatii cu credinta nezdruncinata in dreptul lor nepieritor
de stapanire. Frontierele vechi n-au despirtit niciodata sufletul, traditiile si limba roméneascd. Puterea
deprinderii §i speranta au {inut aprinsa scnteia dragostei de neam §i increderea in destinul roméanesc.
Patrimoniul nostru spiritual de supremi valoare a fost dorul de unire. pe care luptele inaintasilor l-au
implinit intr-o dreaptd biruin{3. Peste toate neajunsurile §i suferinele noastre seculare. virtutea
roméneasci a realizat la 1 Decembrie 1918 mult rivnita unitate nationald” (p. 111). in incheiere se
relevi: ,Ziua de 1 Decembrie ne trimite la legdmantul lui Iuliv Maniu, artizanul Unirii rapus in
temnifele comuniste: «Noi vrem s3 intronim in Roménia Mare libertatea tuturor neamurilor §i a
tuturor cetitenilor. S3 jurdm credinta Natiunii noastre §i civilizatiei umane»™ (p. 113).

. Scrieri de Corneliv Coposu publicate in volume. Reproducem din fragmentele Jara
Salajului aprecierile cu valoare de document istoric ale lui Comneliu Coposu; ,.Slajul este piméntul
pe care s-a nascut cel mai strilucit barbat al Roménilor de pretutindeni, Iuliuv Maniu. omul
providential al timpului nostru, care de 50 de ani incoace isi impleteste numele cu povestea {Arii
noastre... Voin{i tare, creatoare §i intregitoare de tard, el a despicat, la toate rispintiile mari. drumul
méntuirii nationale. Framéntérile lui sunt ndzuintele neamului. Cuvéntul lui este istoria insisi” (p. 306).

IV. Corneliu Coposu in viziunea contemporanilor. Deosebit de interesante sunt aprecierile
contemporanilor privind personalitatea politici a lui Comeliu Coposu, apartinind lui Ion Diaconescu,
Bemnard Boyer, Ioan Lup, Nicolae Ionescu-Galbeni, David Funderburk, Emil Constantinescu, Radu
Vasile. Paul Lazirescu, Grigore Lapusanu-Transilvan, Diny Ghia etc. Ion Diaconescu, referindu-se la
presedintele P.N.T.C.D. si al Conventiei Democratice. Comeliu Coposu, aratd: ..El a reprezentat. in
ultimele decenii, simbolul luptei de rezisten{3d nationald fa{i de opresiunea comunistd, el a fost
nadejdea noastra, a tuturor, pentru vremuri mai bune in aceasta {ard” (p. 347).

V. Addenda. In volum se arata ci textele lui Comeliu Coposu dupi aparitia primei editii
(1996), au fost incluse in Addenda.

Din bogétia §i varietatea materialelor cu referiri la istoria romanilor refinem pentru cititori cele
mai semnificative aprecieri.

Tn anticolul Marele ctitor al Ardealului Roménesc. Elocventa cifrelor statistice publicat in ziarul
.Rominia Noud” din 8 septembrie 1936 se subliniazi: ..Sprijinit de devotamentul intregului popor
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roménesc din Ardeal, care avea deplini constiinti a zilelor istorice, de mari prefaceri nationale pe cari le
traia. sub cel dintfiu guvern romanesc din Ardeal, Consiliul Dirigent, alcatuit din cei mai distingi fruntagi
ai tinuturilor desrobite, sub conducerea dlui luliu Maniu, a realizat o admirabild metamorfozi a
provinciilor transilvinene, care tindea la desivarsirea unificirii Roméniei Intregite” (p. 447).

in continuare se arata ca ,,Consiliul Dirigent si-a propus §i a obtinut ca pe pAmantul {arii, pin
atunci neindreptafitd si oprimatd, si stipineasci dreptatea §i libertatea, pentru Roméni §i striini
deopotriva, pentru toate categoriile etnice si sociale; si-a propus §i a obtinut neintérziata implinire a
hotarérilor de la Alba-Iulia” (p. 447).

Cu ocazia comemordrii a 14 ani de la incetarea din viati a preotului greco-catolic, memorandist
de seam3, luptitor neinfricat pentru unitate nationali, membru al Consiliului Dirigent, dr. Vasile
Lucaciu, Comneliu Coposu a publicat articolul Dr. Vasile Lucaciu. Inainte-mergdtorul mdnturii
romdnegti..., in ziarul ,Roméinia Noua” din 29 noiembrie 1936, in care se relevi: ., Dr. Vasile Lucaciu
este reprezentantul ilustru al perioadei eroice, din istoria Roménilor subjugati. El a imbritisat, cu
demnitate, cauza sfant3 si a pribegit, cu Ardealul avid de dreptate, pe drumul idealului” (p. 455).

In articolul Alegerile din Maramureg, aparut in ziarul ,Roméania Noud™” din 31 iulie 1937 se
subliniazi ca: ,,Maramuregenii au rimas credinciosi stegari ai lui Iuliu Maniu” (p. 468).

Cu ocazia aniversarii centenarului ,Gazetei Transilvaniei”, Comeliu Coposu publici in
..Romaénia Noui” din 29 martie 1938 un articol in care se evidentiazi urmitoarele: ,Am sirbétorit un
centenar. Am sarbatorit inceputurile presei roménesti din Ardeal. $i ne-am inchinat, cu smerenie, in
fata memoriei marilor inaintasgi. A fost un moment duios de aducere aminte, de preamdrire a celor
care s-au nascut §i au murit in zodie de lumini, luminand cararea celor multi, covarsiti de
atotputernicia intunericului ce parea fara sfarsit” (p. 492).

In studiul fuliv Maniu: Istoria unui tribun, confiscat de organele securitatii comuniste de la
Corneliu Coposu, se arata, printre altele: ,,In viata noastra politica, Iuliu Maniu reprezint mai presus
de orice. energia disciplinati §i concentrarea morali. Daca pe oamenii politici, in actiunea cirora
predomin3 temperamentul, i-am putea numi romantici. in sensul clasificérii literare, Maniu poate fi
socotit de formatiune clasici. predominind in viata lui judecata rece, limpede, logicd, asupra
inerentelor oscilatii ale sentimentelor” (p. 507—-508).

Volumul prezentat se incheie cu un capitol intitulat: Un an de la plecarea dintre noi a lui
Corneliu Coposu. in care sunt incluse aprecieri despre marele om politic patriot. apartindnd lui lon
Diaconescu. Gabriel Tepelea. Emil Constantinescu, Victor Ciorbea. Cu prilejul dezvelirii placii
comemorative a lui Comneliu Coposu de la sediul P.N.T.C.D. din Bucuresti, Ion Diaconescu,
presedintele actual al P.N.T.C.D. a spus: ..In viatd — am mai spus-o si in alte imprejuriri — Corneliu
Coposu a avut parte de suferinte. de calomnii. a avut parte de nesocotire din partea semenilor sii. Alti
oameni au parte in viati de mariri. iar dupd moarte nimeni nu-§i mai aduce aminte de ei. Corneliu
Coposu in viatd a avut parte de suferin{3, iar acum, dup moartea sa, are parte de cinstirea noastrd, a
tuturor” (p. 527).

Se cuvine s mentionam la sfarsitul prezentarii cartii de fata aprecierile lui Wim von Velzen,
Presedintele Uniunii Europene Crestin Democrate: ..Corneliu Coposu a fost un erou al vremurilor
noastre. un om care a luptat toata viata pentru libertate si democratie” (p. 536).

Reproducem si aprecierile lui Wilfried Martens. Presedintele Partidului Popular European: JAn
timpul indelungatului calvar al Roméniei, Corneliu Coposu a fost marele simbol de speranti, onoare.
inteligenta §i fortd umana™ (p. 537).

Dupi cum se stie. in semn de apreciere, Corneliu Coposu a fost distins cu Legiunea de Onoare,
cu gradul de Ofiter. conferitd de conducerea Republicii Franceze.

in volum sunt incluse citate din reperele gandirii politice a lui Corneliu Coposu. ,.in fond -
spunea Corneliu Coposu ~ nu e importantd persoana mea. ¢ importantd ideea legatd de activitatea
mea. Dac3 aceastd idee triumf3. si daca ea este imbratisatd de prietenii mei §i de opinia publica.
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aparitia sau disparitia mea sunt secundare. Totul este si supraviefuiasci o atitudine Daca aceasta
triumfa, disparifia mea nu mai e semnificativa™ (p. 10). )

Cartea Corneliu Coposu in fafa istoriei, editia a Il-a completati, reprezintd un instrument de
lucru pentru cei care se ocupd cu studiul istoriei romanilor si in acelagi timp un mijloc eficace de
educare patriotici a cetatenilor Roméaniei contemporane.

loan Babici

VIOREL ACHIM, Tiganii in istoria Romdniei, Bucuresti, Edit. Enciclopedica,
1998, 202 p.

A aborda din perspectiva devenirii istorice o etnie reprezintd una dintre modalitatile de a
surprinde in existenta sa istorica motivatii pentru situatia ei actuala si de a remarca persistenta unor
constante in evolutia acesteia. Este scopul demersului stiintific pe care-] realizeazai Viorel Achim in
lucrarea Jiganii in istoria Romdniei, sintetizind studiile de autoritate in domeniu, dar utilizind si un
bogat material de arhiva.

Determinat de gravitatea problemelor pe care aceastd minoritate le ridici in fata societitii
roménesti, §i nu numai. autorul incearci si le gaseasca originea in trecut, tiganii fiind o realitate
deosebita 1n istoria tarii, ce si-au mentinut anumite caracteristici mai mult decit alte etnii, dintre care
se remarca statutul de marginalitate in raport cu populatia majoritardi. O asemenea finalitate a
cercetdrii a determinat §i modul de structurare a cartii. numai doud capitole. dintre cele sapte. fiind
rezervate istoriei mai vechi a figanilor (migratia §i robia medievala)

Dispunénd de cele mai competente studii din istoriografia striini, autorul considerd ca. daci
pentru originea etnici a tiganilor cercetirile au demonstrat c este indiand, ramén de clarificat o serie
de aspecte privind inceputurile lor, cauzele care le-au determinat migratia. Cercetarea
interdisciplinard (filologie-lingvistic3, etnografie, istorie politic3, sociald etc.) a permis stabilirea
traseului probabil urmat spre Europa: Persia, Armenia, Asia Mic, Imperiul Bizantin. Peninsula
Balcanic3, de unde o parte destul de numeroasa trece in Tarile Roméne, iar alta apuc drumul Europei
Centrale si de Vest — intr-o perioadd indelungati, de citeva secole; era ultimul val al migratorilor.
unul ,.pagnic”, dar cu o persistenta in istorie mai mare decét a tuturor celorlal{i predecesori.

Aceste cercetdri veneau sa contrazic3 o mai veche teorie din istoriografia roména privind rolul
tatarilor in aducerea tiganilor in acest spatiu, relevind traseul sud-dunirean (Imperiul bizantin — unde
au primit §i numele de athinganos, Peninsula Balcanica) al iganilor ce au ajuns in Tarile Roméne —
prima atestare documentard, 1385 — pentru Tara Roméaneasci, 1402 — pentru Moldova. Spre deosebire
de celelalte tari europene, trebuie remarcat de la inceput statutul de robi (in primul rind, domnesti) cu
care ei au intrat in societatea roméneasci, probabil un statut mostenit din Imperiul bizantin sau
taratele sérb si bulgar. Insuficienta surselor documentare a lisat neldmurite o serie de aspecte privind
problema robiei tiganilor, desi au fost elaborate diverse teorii. Nedumerirea care apare in acest
context provine din aceea ci, desi au avut o conditie inferioara. fiind priviti ca ..orice bun mobil sau
imobil™ al proprietarilor, totusi figanii au migrat intr-un numar destu) de mare in Tarile Romane. in
raport cu alte spatii europene. §i au rimas aici timp indelungat, {in4nd cont de mobilitatea lor
deosebita (nu trebuie exagerati capacitatea proprietarilor de a-i aduce inapoi pe cei fugiti). Sa fi fost
relatia cu stipanul mai permisiva decét situatia lor in alte {ari europene. iar societatea roméneasca mai
tolerantd in raport cu modul lor de viata? Trebuie remarcat faptul ca numai o parte dintre ei ..activau”
ca mestesugari sau slujitori casnici pe lang3 curtile domnegti, manistiresti, boieresti i, mai putini, ca
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agricultori, marea majoritate reprezentdnd-o figanii nomazi, care-§i cistigau existenta in moduri
diverse, umbland prin tard, singura lor obligatie fiind plata unei dari citre stipan la o anumit data.
O asemenea relatie le-a permis pastrarea acestui mod de viati pana in timpurile moderne, nomadismul
fiind o constant a istoriei {iganilor; de altfel, in epoca trecutd n-a existat o politicd riguroasi din
partea autoritdfilor roméine pentru sedentarizarea acestei etnii, aga cum s-a aplicat in Imperiul
habsburgic si Ungaria. Cei care s-au sedentarizat, din diverse motive §i nu in numir prea mare, au fost
asimilati cu timpul de populatia majoritars, pierzandu-si specificul etnic §i cultural.

Analizind componentele statutului de robie, organizarea Social-juridicd a tiganilor, in
diversitatea ,,neamurilor” lor, relajia cu autoritdfile, cu societatea, autorul remarcd mentinerea
anumitor constante din evul mediu p4n3 in epoca dezrobirii, §i chiar mai tirziu, cu prea pufine
modificiri in sens pozitiv in conditia lor. Devin ,Jocuri comune” in descrierile de cilitorie starea de
saricie, de mizerie a tiganilor, traiul lor la limita subzistentei.

in prima jumatate a secolului al XIX-lea, odati cu inceputurile de modernizare a economiei
roménesti, cu deschiderea spre lumea europeani si ideile novatoare, liberale, cu care intrd in contact
tinerii ce studiau in Europa de Vest, apare in societatea romaneasca o stare de spirit favorabild abolirii
robiei tiganilor, consideratd drept o institutie anacronici Spatiul extins pe care-l acord3 autorul
analizei curentului abolitionist si realizirii eliberarii robilor figani este justificat de ideea — pe care o
subliniazi inci o datd — ci de modul cum s-a realizat dezrobirea tiganilor a decurs evolutia lor
ulterioara gi de aici au rezultat o parte din problemele care au persistat §i s-au agravat pina in epoca
noastr in existenta acestei etnii (1843, 1847, in Tara Roméaneasc3 sunt eliberati figanii statului §i
maniastiresti, in 1844 in Moldova; 1855 — Moldova, 1856 — Muntenia — toti tiganii).

Prin eliberare, tiganii (in numiar de cca 250 000) au fost incadrafi in categoria bimicilor §i
obligati sa-si plateasca impozitele citre stat. Pentru mulfi dintre ei libertatea devenea mai apésitoare
decét vechiul statut. refuzénd si-gi pariseascd modul de viah specific §i s se sedentarizeze, in
contextul in care n-a existat nici o politici coerentd din partea autoritétilor de a le asigura conditiile
socio-economice pentru ridicarea nivelului de trai sau pentru instruire. Multi dintre ei refuza si
lucreze paméntul §i se ageazd la periferia oraselor, unde devin o problemd pentru societate prin
infractiunile comise, traind in mizerie §i saricie.

Dintre cei care s-au asezat in sate. primind piméant prin legea agrara din 1864, o parte au fost
asimilati de populatia majoritard, pierzindu-§i caracterul etnic, alfii au continuat si locuiasca pe strizi
sau in cartiere separate, marginalizati; se accentueazd .periferializarea populatiei de tigani”, cu
consecinte negative asupra situatiei lor socio-economice.

Aceste conditii determina la mijlocul secolului al XIX-lea un important val de migratii al etniei
tiganilor dinspre Romaénia spre Rusia, Europa Centrald §i de Vest, America, o deplasare lentd, in
decurs de cateva generatii, dar implicand un numir destul de mare de persoane.

Referitor la structura interni a etniei tiganilor, autorul aratd ci a fost tot timpul una
diversificata. cuprinzind grupuri diferite ca limba. ocupatie, situatie social, cu rivalitati intre ele, care
nu le-au permis o actiune unitard in vederea ridicarii statutului. in perioada interbelica se produc o
serie de imbunatatiri in viata lor. Prin reforma agrar din 1918-20, o parte dintre figanii agezati in sate
primesc pAmént, dar indeletnicirea agricola nu a devenit una principala. In conditiile cresterii gradului
de utilizare a produselor industriale, vechii mesteri (fierari, lemnari, cirimidari) au din ce in ce mai
putini clienti: in ocupatia lor creste rolul micului comert ambulant. ce va deveni o specificitate pana in
zilele noastre. Sedentarizarea figanilor s-a produs intr-o masurd mai mare decét in trecut. desi grupuri
importante continud si colinde tara. cu vechile indeletniciri.

Perioada interbelici este si cea in care apare 0 migcare de emancipare in randul liderilor tigani,
ce elaboreaza programe pentru ridicarea nivelului lor de trai §i instruire. insa rivalitatile, lupta pentru
putere dintre cele dou# organizatii — Asociatia Generala a Tiganilor din Romania $i Uniunea Generald
a Romilor din Romania ambele create in 1933 — nu le-au permis desfasurarea unei activitati eficiente
§i consecvente pentru comunitate. ceea ce a ficut ca numdrul celor inscrisi in ele s fie redus.
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Evolutia contextului intern §i extern, instaurarea regimurilor autoritare in anii 40 au
determinat incetarea activititii acestor organizatii si o agravare a situatiei jiganilor. Problema pe care
autorul o ia in discutie este aceea a sensului actiunii generalului Ion Antonescu de deportare a unei
pérti a tiganilor, in anul 1942, in Transnistria. Se specifica faptul ci ea n-a avut la baz3 ratiuni rasiste,
cd a vizal numai o parte a acestei populatii (figanii nomazi si cei cu probleme sociale, infractionale,
cca 25 000 indivizi), iar considerentele au fost, in primul rind, de asigurare a erdinii interne, in
conditiile dificile ale rizboiului. Nu unor executii in masi li s-a datorat decesul multor deportati, ci
insuficientei §i ineficientei actiunii autoritatilor de a le asigura conditiile de trai i munca. O cercetare
aprofundatd a arhivelor poate va aduce o mai buni clarificare a diverselor aspecte ale acestei politici a
guvernului Antonescu.

Inaccesibilitatea utilizirii arhivelor o reclami autorul §i pentru reconstituirea situatiei etniei
tiganilor in Roménia comunista. In actele politice ale noilor guvernanti din 1948 privind minoritatile.
tiganii nici nu sunt trecuti printre ele, fiind privifi mai mult ca o categorie social4, decit ca una etnica.
in cadrul fenomenului general de risturnare a valorilor §i promovare a celor cu ,origine sociald
séndtoasd”, un numdr relativ insemnat de tigani este angajat cu functii in aparatul politic si de stat.
Asemandtor altor categorii ale populatiei §i aceasti etnie a beneficiat in epoca socialistd de
programele privind imbunititirea nivelului de trai §i de instruire; intr-un stat care dorea sa controleze
toate segmentele societaii, practicarea nomadismului a devenit de neconceput §i s-au luat masuri de
sedenterizare a lor, repartizindu-li-se locuinte in sate si orase. Adaptarea lor insa a fost una dificila si
nu totald; desi unii devin muncitori, in general majoritatea presteaza munci necalificate, iar altii refuza
si se angajeze. cu toate presiunile autoritatilor.

La sfarsitul anilor *70 se adopti programe de solutionare a ,.problemelor” deasebite ale acestei
etnii, pe fondul unei importante cresteri demografice in randul lor. Statisticile ar4tau ci exista inci un
numir insemnat de figani nomazi sau seminomazi, neangajati intr-o slujb4, cu un grad mare de
analfabetism §i cu o rati inalt4 a delincventei. insa problemele grave, in special de ordin economic. cu
care s-a confruntat Romania anilor '80, n-au mai permis autoritifilor desfasurarea unei politici
sustinute de rezolvare a situaliei grele a figanilor. Inflorind specula, tiganii devin principalii promotori
ai pietei negre. experientd pe care o vor folosi cu succes §i in perioada ulterioara.

Ultimul capito! al lucrérii este rezervat prezentarii situafiei actuale a acestei etnii; perioada
scurs de la evenimentele din *89 n-a adus modificari esentiale in statutul lor. in rindul tiganilor se
inregistreazad cel mai mare numir de someri (in 1992, doar 20.1% dintre ei erau salariati). de
analfabeti, de delincventi. Un segment deosebit dintre ei, prin practicarea unor activitdfi ilegale.
uneori pe scard largd, au acumulat averi insemnate. Prin situatia socialid dificild si prin
infractionalitate. {iganii creeazi autoritifilor probleme deasecbite. Datoritd comportamentului unei
pérti a tiganilor in relatiile cu populatia majoritara s-a ajuns la tensiuni, intr-o societate. in general.
tolerant# .at3 de modul lor de viata.

Concluzia studiului este ¢i marginalitatea. situatia sociald §i economici inferioari a acestei
populatii s-au mentinut ca nigte constante de-a lungul intregii ei existente. Cauzele sunt diverse si
complexe. dar nu trebuie invinuitd, in primul rind, societatea, incapacitatea {iganilor de a se adapta
reprezentand unul dintre aspectele problemei.

Rezultat al unei documentari deosebite si al unei pertinente selectiri §i analize a istoriografiei
problemei, lucrarea lui Viorel Achim aduce clarificiri importante in prezentarea evolutiei istorice a
etniei figanilor din Roménia, in toata diversitatea ei. Marcand persistenta unor constante in existenta
acesteia din evul mediu pani in epoca noastra, autorul ,selecteazi” din trecut o parte din cauzele
situajiei deosebite a populafiei figinesti in societatea contemporand, ale nereugitei adaptirii §i
integrérii ei totale, subiecte de reflectie pentru autorit4ti, opinia public si. nu in ultimul rind, pentru
liderii acestei etnii. daci sunt interesati in rezolvarea problemelor comunitatii lor.

Mariana Lazar
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TED ANTON, Eros, magie i asasinarea profesorului Culianu, Bucuresti, Edit.
Nemira, 1997, 388 p.

Personalitatea lui Ion Culianu a intrat tirziu (dupa 1989) in congtiin{a intelectuald din Romaénia.
Asasinarea la 21 mai 1991 la Chicago, intr-o toaleta din campusul universitar, crima ramas3 pani astizi
in mister, a provocat un interes intelectual si politic si mai accentuat. Dac cel politic s-a dovedit, cum
era de agteptat, conjunctural, cel intelectual a rimas statornic prin eforturile Editurii Nemira, precum
si prin studiile aparute in strdinitate despre (in primul rind) opera lui Ion Petru Culianu.

Cartea ziaristului §i profesorului Ted Anton (editia originald poartd numele Eros, magie and
the murder of professor Culianu, $i este aparuti in 1996) este rezultatul unui remarcabil efort de
documentare (5 ani, aproape 200 de persoane intervievate). Ted Anton, concitadin cu profesorul
Culianu, incearcd si demonteze mecanismele crimei, deplasind ancheta jurnalistici pe resorturile
culturale, dar mai ales politice ale acesteia. Concluzia ar fi c& acest asasinat aparfine ori Miscarii
Legionare din emigratie, ori Securititii roméne, ori este rezultatul unei colaborari intre cele doui
forte™. Ce motive ar fi avut cele dou malefice forfe si-| execute pe eminentul profesor, specialist in
istoria religiilor, §i cu deosebire in gnozele medievale si magia renascentista (Renagterea se dovedeste
a fi mult mai putin rationalistd decat ne-am obisnuit a crede)?

inainte de a intra in prezentarea argumentelor lui Ted Anton §i a contraargumentelor noastre
trebuie s schifim profilul spiritual al ,eroului™ acestei carti, dar, mai ales, al valorificirii sociale pe
care dorea sa o obtini Ioan Petru Culianu. Exceptional inzestrat intelectual, Culianu a fost student un
an la Facultatea de limba i literatura roméan3, pentru a trece apoi, in urma unui examen de ,,0 zi” la
Facultatea de limbi romanice. clasice §i orientale, ambele facultiti din cadrul Universititii Bucuresti.
Interesul sau pentru Renastere, sanscrits, filozofie, puterea de munci exceplional, inteligenta nativa
l-au plasat in fruntea grupului sau de prieteni. fira ca aceasta pozitie de sef charismatic si nu-i fie
totusi contestatd. Interferenta Securitatii si a Partidului in viata tandrului erudit semnaleazi primele
directiondri ale unui alt fel de destin. Totusi. maniera cam ,.dramatica™ (in sensul genului teatral) in
care tratcazid Ted Anton aceasti .relatie primejdioas3”, ne obligd sa ne intrebim daci nu cumva
Culianu si. apoi, Ted Anton. construiesc, re-construiesc destinul intelectualului romén de exceptie. Cu
sigurant ci Securitatea si Partidul s-au amestecat in destinul lui Culianu. ca §i in al atitor intelectuali
de exceptie. dar maniera ..roméneasci™, proza nonfictionala pe care o scrie Ted Anton nu este cumva
ciutarea constientd a unui destin interzis? ..Eroizarea” destinului lui Culianu nu contine nimic
contraficut. dar parci tugele de roman polifist acord prea multi greutate Securitétii si Partidului.

Culianu a parasit Roméania imediat dup2 studentie §i a piecat cu o bursa in Italia. Ramas ilegal
in Occident, Culianu traverseazi o perioadi de mari lipsuri materiale §i de disperare sufleteasca.
Singuritatea, statutul ingrat de emigrant nu-| dezarmeaza pe tinarul specialist in filozofia §i religia
Renagterii. Primul semn pozitiv al destinului occidental va veni pentru Culianu din partea profesorului
Ugo Bianchi. specialist in gnosticism la Universitatea Catolici ..del Sacro Cuore™ din Milano.
Scufundat in lectura (sau recitirea) unor tratate aproape neglijate ale lui Giordano Bruno, Culianu nu
ezitd s marturiseasca prietenilor angoasele sale. disperarea §i chiar meschinariile. Un om slab fizic.
timid. sensibil, suspicios, dar cu potentialit3ii intelectuale uriage, cu o fanatica sete de a prospecta
relatiile tenebroase dintre religie si putere. Culianu, considerd Ted Anton. nu face operd de purd
eruditie: .contributia lui Culianu va consta. printre altele. in aplicarea artelor magiei §i ale
«determindrilorn psihologice la statui secolului XX™. Sa fie acest interes una din cheile de explicare a
asasinatului de mai tirziu?

Doi ani mai tarziu. in 1974. Culianu il va intélni. la Paris, pe Mircea Eliade. Culianu a iesit
transfigurat de la aceasta intdlnire. dar Eliade nu parea a fi foarte ..cucerit™ sau .,célduros™ cu ,.elevul™
sdu. Treptat. in cursul anilor ce vor veni. in special la Chicago, relatia intre cei doi intelectuali va
deveni mai profundi. Lectura cartii lui Ted Anton, dar $i a jurnalului lui Eliade, ne indreptétesc sa
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consideram ci Eliade, aflat la apogeu, acorda mai multa importanta socialitatii, prestigiului propriu,
decét prieteniei dezinteresate. Nevoia unei ,.curli®, a unei retele de admiratori era mai imperativa.
Urmeaz3 o ,,escald” destul de indelungata la Universitatea din Groningen. Olanda, intre 1976-1983.
in ciuda realizarilor stiintifice (studii, articole, recenzii, conferinte, cursuri), starea psihicd a lui
Culianu ramisese (sau chiar se accentuase) criticd. Singuratatea, clima nepotrivita il apisau. Trece la
elaborarea monografiei despre Mircea Eliade, pe care Culianu nu o dorea un panegiric, dar nici o
lucrare ofensatoare. Redresat sufleteste, dupa casitoria sa cu o roménca emigratd, Culianu f§i continui
ascensiunea stiintifica (obtine si al treilea doctorat, cel mai important din lume, doctorat d’état la
Sorbona), dar destinul s3u devine tot mai strins de Mircea Eliade, Chicago §i Divinity School.

Moartea lui Mircea Eliade, a doua casitorie, interesul negativ al emigrantilor legionari pentru
persoana sa, articolele politice din ,Lumea liberd” impotriva regimului post-ceausist, toate aceste
evenimente se intersecteazd, lumineazi o cale posibild pentru intelegerea destinului lui Culianu.
Avind o opera importanta, ce cAuta o spargere chiar a fundamentelor si concluziilor mentorului s3u,
Mircea Eliade, obtinind o pozitie de invidiat in sistemul universitar american, Culianu nu a gisit o
implinire totald profesional, §i cu atit mai putin una sufleteasci. Atét in Olanda, unde pozitia sa s-a
subrezit in urma reducerilor de buget, dar §i a dezinteresului fati de Romania §i cultura romén, la
Paris, unde Michel Meslin, uitimul siu conducitor de doctorat la teza Les Gnoses dualistes
d’Occident ii sugerase si nu candideze pentru un post la Sorbona, cét si la Divinity School din
Chicago, unde a avut de infruntat adversitéti la numirea ca profesor titular, Culianu nu s-a implinit la
amplitudinea lui Mircea Eliade. Chiar dupd asasinarea sa nu s-au onorat promisiunile ficute:
transferarea bibliotecii lui Culianu intr-o colectie speciald, o bursi speciala care s3-i poarte numele. o
placi comemorativa.

Ted Anton a intreprins cercetri serioase (poate cele mai ample) pentru a stabili cine au fost
faptasii crimei §i organizatorii acesteia. Personal repetim ci nu suntem convingi de implicarea Securitatii
sau a Jegionarilor in aceasti crimd. Mulfi intelectuali au avut dup 1989 pozitii antiregim, anticomuniste.
anti-Securitate §i totusi... sunt inc in viatd. Era Culianu o personalitate atit de proeminenti in cercurile
politice americane ce puteau influenta atitudinea S.U.A. fatd de Roménia? Nu erau articolele ce vizau
traficul de droguri sud-american totusi ,mai periculoase” pentru autorul (ziaristi sud-americani
stabiliti in S.U.A.) lor decét articolele politice scrise in cheie renascentisti sau medievala?

Meritul cel mai important al carii lui Ted Anton este realizarea biografiei unui intelectual
roméin de exceptie, cu implinirile si deceptiile sale. Petru Culianu incearcd si aplice organic gindirea
sa lumii inconjuritoare, penetrind zonele de umbra §i mister. Poate ci astfel ne reinvatd tehnica
misticilor medievali de a provoca cunoagterea si revelatia sacrului din bezna aparenta a noptii si a
vietii in care traim.

Florin Miiller

CORNELIA CALIN BODEA, Folclorul rezistentei anticomuniste, vol. I, Cluj-
Napoca, Edit. Studium, 1999, 200 p.

Lucrarea Corneliei Calin Bodea (filolog, folclorist §i doctor in istorie) este situati la granita
dintre istorie §i folcloristicd. Ea reprezinti o noui contributie la bibliografia rezistentei anticomuniste
din Romaénia. Principala component? a acestei ucrdri o constituie culegerea. transcrierea si publicarea
(pentru prima oari) a numeroase izvoare orale (din mediul firanesc §i al intelectualilor de 1a sate) care
completeazd in mod fericit izvoarele scrise §i lucririle stiintifice privitoare la rezistenta anticomunista
de pe teritoriul Romaniei din anii 1944-1989. In acest prim volum al lucrarii sunt publicate doar
creatii folclorice in versuri, culese din judetele Maramures, Dimbovita, Neamt si Galati. Autoarea isi
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propune s editeze in curdnd al doilea volum al acestei lucrari (continénd creatii folclorice in proza).
Apoi. pe masura dezvoltarii activitatii de culegere de folclor al rezistenfei anticomuniste i in alte
zone ale trii, vor fi probabil publicate noi volume de creatii folclorice (in versuri §i in prozi) pe tema
sus-mentionata.

Aceastd lucrare are urmitoarea structurd. Dupa Cuprins (p. 5-6) urmeazi o Notd asupra editiei
(p. 7-8). in care autoarea prezinti pe scurt motivele pentru care a elaborat lucrarea, confinutul acestui
prim volum si planurile referitoare la volumele urmatoare. In continuare este publicat un Srudiu
introductiv (p. 9—43). Dupi ce se subliniazi importanta creatiilor folclorice pentru cercetarea istorici
(in calitatea lor de izvoare orale), sunt infijisate informatii privind rezistenta anticomunista armati
(1946-1958) si spirituala in diferite zone ale Roméniei. Aceste informatii sunt adesea insotite de
versuri culese din zonele respective. Autoarea ajunge la concluzia (sprijinitd nu numai de izvoarele
orale, ci si de izvoarele scrise §i de lucrarile stiintifice) ci rezistenta anticomunisti din Roménia a fost
puternica si c3 este necesar si fie adincita cercetarea acestei teme.

Partea cea mai importanti a cértii o reprezintd Antologia de texte (p. 45-193). Dupa cum am
mentionat mai sus, aceasta antologie contine creatii folclorice in versuri, culese de autoare. in munca
de culegere desfasuratd in judetul Dimbovita autoarea a fost ajutatd de Ion Nichita. Poeziile din
aceastd antologie se impart in urmitoarele categorii: cintece pentru fugar; cintece de temnifi;
strigituri: jumale orale (cintece de deportare, de la Canal, despre colectivizare, despre Iuliv Maniu si
Ion Mihalache): romante; poezii manifest. Aceste poezii sunt importante atat prin informatiile faptice
pe care le fumizeaz3, ct §i prin starea de spirit anticomunista si antisovietic pe care o ilustreazi. Ele
reprezinti o dovadi suplimentara c3 in Roménia a existat (mai ales in zonele de munte) o luptd armati
anticomunista care a durat p4na prin anii 1958—1960. De asemenea, regimul comunist a fost perceput
de citre foarte mulfi roméni ca fiind o marionetd a Uniunii Sovietice, ca reprezentind un regim
antinational, anticrestin, de jaf §i teroare. Astfel rezistenta spiritualé a fost 0 componenta importanti a
rezistenfei anticomuniste.

Un Indice bibliografic (p. 194-195) si o Postfata (p. 196-200) — semnati de Dan Bodea (poet.
filozof si doctor in istorie) — completeaza in mod fericit aceasts lucrare.

Desigur, faptul ci aceste creatii folclorice in versuri provin doar din patru judete ale Roméniei
poate produce unele nemultumiri in rindurile istoricilor i altor oameni de §tiin{# care o vor citi. S4 nu
uitAm insi ci avem de-a face cu o munci de pionierat. foarte dificila §i migaloasi, aflati inca in plind
desfagurare. Suntem convinsi i viitoarele volume publicate de autoare (5i poate si de alti folclorigti)
vor inf3fisa numeroase alte creaii folclorice (din diverse zone ale tarii) pe aceastd temd atét de
importantd. completand astfel in mod binevenit informatiile oferite de izvoarele scrise.

In concluzie, considerdm ci aceasti carte a Corneliei Cilin Bodea reprezintd o lucrare
stiintificA valoroasi si utild. Ea imbogiteste bibliografia rezistentei anticomuniste din Roménia $i
dovedeste lumii vigoarea acestei rezistente. Majoritatea roménilor nu au crezut in comunism. ci l-au
acceptat doar de nevoie, ca urmare a terorii §i a represiunii patronate de trupele sovietice de ocupatie.
Ei au sperat mereu c3, in final, regimul comunist se va prabusi.

Adrian Tertecel

ALFONSAS EIDINTAS, VYTAUTAS ZALYS, Lithuania in European Politics:
The Years of the First Republic, 1918-1940, New York, St. Martin’s Press,

1998, 250 p.

La citeva decenii dupi consacratele studii ale lui Alfred Erich Senn (care semneazi prefata
acestui volum). istoriografia lituaniani beneficiaza de un volum care. aga cum aminteste si istoricul
mentionat mai sus, ..nu se comparé cu nici una din cele aparute inainte™.
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Volumul este impar{it, tematic, in sase capitole. Cele referitoare la politica intema (1, 2, 4 $i 6)
au fost scrise de Alfonsas Eidintas, istoric $i ambasador al Lituaniei in S.U.A si, ulterior, in Canada.
La fel, Vytautas Zalys, specialist in istorie diplomatici, fost director al Institutului de Istorie din
Vilnius, 15i continui activitatea la ambasada din Washington.

in primele doui capitole, Alfonsas Eidintas abordeaza problemele recastigarii independentei
de citre Liwania (16 februarie 1918) si in special rolul Taryba-ei (Adunarea Nationald
reprezentativd). Aceastid institutie politici, infiintatd inci din 1917, cu autorizarea autorititilor
germane de ocupatie, a reprezentat, in opinia autorului, unul din cele mai importante instrumente ale
implementérii structurilor independente lituaniene. De asemenea, in conditiile specifice ale ultimelor
luni de rizboi §i primelor luni de pace (primavara 1918 — iama 1918/1919), problema formei de
guvernamant pentru citeva state din regiune (si avem, in special, in vedere Lituania, Polonia §i
Finlanda) nu era inci destul conturatd in opinia publici §i in cercurile de decizie. Pentru cazul
lituanian, in 1918, sunt analizate (intr-un mod cu totul nou pentru o abordare intr-o limba de
circulatie) cele citeva posibilitati: 1. o republicd democratici si federativa alituri de alte popoare
(poloni, ucraineni, bielorugi, poate letoni §i estonieni) in formula Republicii nobiliare polono-
lituaniene de pénd la impartirile din secolul al XVIll-lea, 2. proclamarea Lituaniei drept regat sub
conducerea ducelui german Wilhelm von Urach; 3. un stat sovietic lituano-bielorus; 4. un stat najional
si independent lituanian. A. Eidintas abordeazi fir3 retinere §i impasurile rezuitate din evolutia
Republicii lituaniene in primii ani de existen{a: erodarea rapida a experientei politice democratice (in
cadrul unor instituii incomplet maturizate i cu o opinie nationala in plin proces formativ), rolul
deosebit al partidelor apropiate Bisericii Catolice, efectele reformei agrare intr-un stat format. in
proportie de peste 70%, din locuitori rurali (§i, de asemenea. eliminarea influentei marilor proprietari
poloni in viata sociald §i economici a Lituaniei) i, in final, cauzele loviturii de stat nationaliste din
decembrie 1926.

Regimul instaurat la 17 decembrie 1926 (cu Antanas Smetona presedinte al Republicii) are
multe caracteristici comune cu evolutiile Sanacjiei polone §i cu situatia din Letonia §i Estonia in
perioada 1934-1940. A. Eidintas refuza aplicarea termenilor ,dictaturd” sau .,autoritarism™: pentru
caracterizarea Lituaniei smetoniste el face uz de formula ,republica prezidentiala™. Este. de altfel,
debutul unei noi priviri, mai obiective, asupra perioadei 1926-1940; autorul acestei recenzii a avut
ocazia sd rasfoiascd volume apirute in ultimii ani care se straduiesc si reabiliteze imaginea
presedintelui nationalist (un exemplu ar putea fi monografia Lindei Touska. Antanas Smetona ir 1o
laikiai (A. Smetona §i vremea sa), Vilnius, 1996). A. Eidintas, la fel, vede in Smetona un ..Tautos
Vadas™ (Conducitorul Natiunii) eliberat de acuzele aduse in perioada comunisti: coruptie in folosul
apropiatilor s3i. rasism, antisemitism, simpatie pentru regimul nazist din Germania.

Autorul face o succinti §i foarte expresiva prezentare a importantelor comunitdti polone §i
evreiesti din Lituania interbelici; este accentuat si rolul social si cultural al ,generaiei
independentei”, prima generatie de lituanieni care a avut §ansa si creascd intr-un cadru national, sa
invete si s& foloseasca limba nationala (anii *30). Crizele statului lituanian din 1938-1940 (in strinsa
legaturd cu evolutiile internationale) sunt percepute de A. Eidintas ca avand profunde radicini interne:
cregterea tensiunilor sociale §i politice, dezvoltarea farA precedent a agitatiilor antisemite. orientarea
spre extrema dreaptd a opozitiei politice fajd de Smetona precum si proliferarea fira precedent a
activititilor comuniste (inspirate, evident, de Moscova).

Vytautas Zalys, in cele doud capitole ale sale (3 si 5), aduce in discutie. intr-o maniera cu totul
neobignuitd pentru istoriografia baltica, politica externd a Republicii interbelice lituaniene. Autorul
face apel la o diversitate impresionanti de surse: arhive (nationale §i straine), memorii (publicate sau
nu). colectii de documente, literatur3 de specialitate. Fird a avea refinerile obisnuite pentru spatiile
istoriografice recent eliberate de comunism. V. Zalys puncteazi problemele fundamentale la care au
fost ancorate deciziile diplomatice ale guvernelor de la Kaunas: blocarea oricarei apropieri si raporturi
permanent tensionate cu Polonia vecind; intersectarea pe teritoriul Lituaniei a sferelor de influenta
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germand §i sovietica; problemele teritoriale insolvabile pe termen scurt (Vilnius §i Memel/Klaipeda).
Dorind recastigarea capitalei sale istorice (Vilnius, Wilno), ocupata §i integrati la Polonia, Lituania,
nesemnatara a tratatului de la Versailles, a devenit, conform opiniei autorului ,,0 revizionisti fari
voie™ (p. 60). Politica de apropiere fata de U.R.S.S. a avut la bazi interesul national indreptat
impotriva Poloniei; fati de Germania, insa, dupi obtinerea Klaipedei (Memel), Lituania a promovat o
politici de statu-quo. ,.Problema polon&” a inveninat §i relaiile Kaunas-ului cu vecinii baltici, Letonia
si Estonia, acegtia din urma fiind aliati fideli ai Vargoviei.

Potrivit opiniei lui V. Zalys, unul din cele mai putin apreciate momente de succes din
diplomatia lituaniand a anilor 20 1l reprezinti tratatul de neagresiune lituano-sovietic din 28
septembrie 1926, deoarece acolo se specifica faptul ci ,,problema Vilnius-ului riméne deschisi pani
cind un moment favorabil va putea si o rezolve” (p. 110). Zalys aduce in discutie contextul
international care a impins Lituania spre un asemenea gest disperat: tratatul de la Locarno din 1925,
care garanta frontierele occidentale ale Germaniei, 1asind impresia credrii unui dublu standard de
securitate, de vreme ce statele Europei Centrale i Rasaritene nu beneficiau de asemenea oportunitati.

Regimul Antanas Smetona nu a reusit si promoveze, dupd 1927, un curs nou in politica
externd. Premierul nationalist Augustinas Voldemaras, declardnd cu convingere ci ,,cheia rezolvarii
problemei Vilnius-ului se giseste la Moscova si Berlin” (p. 140), a provocat o ricire accentuati a
raporturilor cu Franta §i Marea Britanie. Abia la jumatatea anilor 30, intr-un nou context diplomatic
european §i sub influenta ministrului de externe Stasys Lozoraitis §i a sefului armatei, gen. Stasys
Rastikis, Lituania a acceptat un modus vivendi cu Polonia (in strinsd legiturd, insd, cu cresterea
agresivitétii regimului nazist din Germania).

Cedarile lituaniene repetate (ultimatumul polon din 1938. ocuparea Klaipedei de catre germani
in martie 1939, instalarea bazelor militare sovietice in toamna lui 1939) au relevat imposibilitatea
presedintelui A. Smetona §i a regimului s3u de a gasi solutiile benefice pentru ca un stat mic — precum
Lituania — si reziste presiunilor exercitate de marile puteri vecine. Pactul Ribbentrop-Molotov.
distrugerea Poloniei §i pactul de asistent3 mutuala din 10 octombrie 1939 cu U.R.S.S.. au evidentiat
pribusirea sistemului securititii colective in spatiul baltic §i inceputul sférgitului independentei
Lituaniei.

Volumul semnat de Alfonsas Eidintas §i Vytautas Zalys (si prefatat de cel mai bun specialist al
problemelor lituaniene contemporane, prof. Alfred Erich Senn, de la Universitatea din Wisconsin,
S.U.A.) s-a bucurat de o largi receptivitate in spatiile lingvistice anglo-saxone §i in Lituania. El
reprezintd o abordare noud. fird complexe §i prejudeciti. a unor evolutii putin cunoscute pana acum
(sau insuficient cercetate). Pentru cei mai putin cunoscitori, incitid la o discutie aprinsi asupra
variantelor propuse §i a argumentatiei urmarite. Totodat3, §i nu reprezintd putin, este un exemplu
deosebit al unei istoriografii nu prea bogate — dar foarte valoroase — de a-§i promova rezultatele cu o
excelentd artd a managementului gtiintific.

Florin Anghel

CAROL JANCU, Evreii din Roménia (1866—1919). De la excludere la emancipare,
traducere de C. Litman, Bucuresti, Edit. Hasefer, 1996, 444 p. + h. + pl.

Cunoscutul universitar francez de origine roména. profesorul Carol lancu, presedinte-fondator
al Centrului de cercetéri §i studii evreiesti §i ebraice si co-presedinte al intelegerii Iudeo-Crestine din
Franta. este primul cercetitor care s-a incumetat, cu deplin profesionalism, si redacteze o adevarati
istorie a evreilor din Romania moderna. careia i se resimtea lipsa. intrucét aceastd etnie -a constituit
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minoritatea cu cel mai mare impact asupra romanilor in mijlocul cérora a viefuit de secole'. Degi
lucrarea originald a aparut in Franfa inca din 1978, ea a fost ocultatd de istoriografia roméani din
trecutul regim comunist, care a iénorat-o; de abia dupa 1989 alte lucrért; tot atit de valoroase. ale
eruditului universitar de la Montpellier, au fost recenzate in literatura noastra de specialitatez. Edijia
roméni — bine venitd — din 1996 nu a suferit modificari fatd de originalul francez, deoarece, in prefata
explicativa la volumul aparut in Bucuresti, autorul apreciazi ci nu a crezut de cuviin{i sa opereze
»-Schimbari in textul din 1978 care a fost conceput cu o unic3 preocupare de obiectivitate, departe de
orice orientare apologetici”(p. VIII). Desi face o interesanta trecere in revisti, bine documentata.
asupra trecutului indepértat al evreilor din Romania, stabiliti inci din evul mediu pe aceste meleaguri.
Carol Iancu si-a stabilit ca punct de plecare al tratarii propriu-zise a subiectului anul 1866 cénd, la
21 iunie/3 iulie — dupa dezbateri furtunoase in Parlament privind problema evreiasca §i unele
manifestdri antisemite in Capitald — Camerele reunite adopta faimosul articol 7 discriminatoriu al
Constituiei irii, care excludea de la naturalizare pe orice striin de alt rit decét cel crestin. in doua
capitole dense, intitulate Oficializarea problemei evreiesti si Persecufii §i interventii, 1868—1877,
autorul enumera avatarurile prin care au trecut evreii din Roménia péni la rizboiul de independenii.
fie c& erau pamanteni, fie ,,striini”, ,,apatrizi”, nebucurindu-se de nici o proteciie §i sub pretextul
»vagabondajului” erau expusi in permanenta expulzirilor peste granitd, constituind un fel de cetateni
de categoria a II-a”, lipsifi de drepturi politice i liberti}i cetifenesti. Autorul se ocupi de atitudinea
guvernantilor epocii fata de evrei, exprimata mai ales prin excluderea lor din mediul rural (circularele
ministrilor de interme Ion C. Britianu din 1867 si Mihail Kogilniceanu din 1869 s.a.). de reactia
..Aliantei israelite universale”, cu sediul la Paris, §i a pregedintelui ei, Adolphe Crémieux. sau ale lui
Sir Moses Montefiore de la Londra, de interventiile pe langa principele Carol I §i de sporadice
incidente §i acfiuni cu caracter antisemit ale unor elemente xenofobe din citeva tirguri moldovenesti
ce provoacd riposta primului consul american de la Bucuresti, Benjamin Peixotto. doritor de a
organiza apérarea evreilor sau de a incuraja emigrarea lor in S.U.A. etc. Carol lancu cautid si
determine factorii cresterii valului de antisemitism din perioada anilor ‘60-"70 ai secolului al XIX-lea.
clasandu-i in factori de ordin religios (acuze nedrepte de ,,omoruri rituale”, obligatia umilitoare pentru
evrei a depunerii jurimantului more iudaico in justitie), economic (concurenta evreilor pe plan
comercial, industrial §i financiar-bancar fata de o burghezie autohtoni slab dezvoltatd), politic
(obtinerea de capital politic in campaniile electorale de citre partide prin specularea sentimentelor
antisemite ale unei pérti a alegatorilor) si xenofob (prejudeciti rasiale, antipatie fata de modul de viata
§i portul traditional al evreilor, nationalism exclusivist cu tendinfe sovine). Autorul zugrdveste. in
acelasi timp, imaginea societétii evreiesti din Roménia in deceniile premergitoare razboiului de
independents, cu cele douz ramuri componente: a askenazilor (preponderenti in Moldova) si a
sefarzilor (intdlniti in Tara Roméaneascd), vorbind idisul (germand coruptd) si respectiv ladino.
dialectul iudeo-spaniol, triind mai mult in mediul urban. Cei dintii aveau o pondere accentuatid mai
ales in tirgurile §i orasele din nordul Moldovei, unde emigrarile de ordin economic din Galijia
austriac3 sau din Rusia farista (din pricina pogromurilor) au alimentat sporul de populatie: la sfargitl

! Vezi de pilda consideratiile lui Catalin Turliuc, Ponderea §i rolul nationalitatilor in Romdnia
modernd. Cazul evreilor (1866-1918), in ,,Anuarul Institutului de Istorie A.D. Xenopol”, XXXIII
(1996), p. 263-286.

? Bleichrider et Crémieux. Le combat pour I'émancipation des Juifs de Roumanie devant le
Congrés de Berlin. Correspondance inédite (1878-1880), Montpellier, 1987 (recenzii de Gh. Platon
in ..Anuarul Inst. de Istorie §i Arheologie «A.D. Xenopol»”, XXV1 (1989). nr. 1. p. 618-620:
Georgeta Penelea in ..Revista istoricd”, Seria noud, tom III (1992), nr. 7-8, p. 860—861: Stela Maries
in ,,An. Inst. de Ist. «A.D. Xenopol»”, XXXIII (1996), p. 374-378); L'émancipation des Juifs de
Roumanie (1913-1919), Montpellier, 1992 (recenzie de Gh. Platon in ,An. Inst. de Ist. «A.D.
Xenopol»”, XXIX (1992), p. 466—473).
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secolului XIX, din punct de vedere demografic evreii reprezentau cca 10,5% din populaia Moldovei
5i 1.8% din aceea a T#rii Roménesti, in total cca 4,5-5% din populatia arii, constituind una din cele
mai insemnate minorititi. Cresterea numarilui de evrei din Roméania — constatd Carol Iancu — n-a
mers in paralel cu intirirea comunititilor acestora, ba dimpotriva, asistim ,,la o adevarati dezintegrare
a structurilor comunitare” (p. 164). Comunititile israelite au fost lipsite de sprijinul guvernamental;
de aceea locul lor a fost suplinit, in parte, de societatea fnﬁ-ﬁ;irea Zion (1872) si comitetele locale ale
~Alianfei israelite universale”, ele jucand un anumit rol in domeniul educatiei §i al asistentei sociale.
Din punct de vedere ideologic, curentul rus al hascalei, promovénd renagterea limbii ebraice si a unei
culturi evreiesti nationale §i curentul austriac asimilationist, de integrare a evreilor in societatea
romaneasca prin asimilare §i absorbtie, ,,se incrucisau §i se combiteau in Roménia” (p. 167), dupa
parerea autorului. In aceasti perioads si-a ficut aparitia teatrul idis la Iasi (1876), ca i presa in
limbile idis §i roméand, cele mai reprezentative periodice fiind ,Israelitul roman™ la Bucuresti, initiat
de Iuliu Barasch si continuat de Armand Levy, si ,,Prezentul” la Baciu, editat de A.1. Lobl.

Carol lancu trateazi apoi Congresul de la Berlin 5i neemanciparea care a urmat rizboiului de
independenta si participarii Romaniei la noul conflict ruso-turc, ce a complicat din nou problema
orientald, determinénd marile puteri s& adopte o pozifie conforma3 intereselor lor. La jertfele romanilor
pentru dobéandirea neatdmarii se poate adduga participarea celei mai mari parti a evreilor din {ari la
sustinerea rizboiului, nu numai prin cei 883 soldati combatanti recrutati din rdndul celor pamanteni,
multi dintre ei decorali §i trecuti in ,,Monitorul Oficial”, dar i prin organizarea societitilor de caritate
§i a contributiilor financiare insemnate depuse de unii bancheri ca Manoah Hillel sau Michel Daniel,
decorati cu .Steaua Roméniei”. De aceea, evreii roméni au nutrit speranta naturalizirii si
transformirii lor in cetiteni cu drepturi depline. Soarta tarilor din sud-estul Europei se afla acum in
mdinile marilor puteri reunite in Congresul de la Berlin, menit si stabileasci noile reglementiri
politice in acest colf al Europei dup3 infrangerea Imperiului Otoman in conflictul oriental. Roménia,
ca §i Serbia sau Muntenegrul, dorea recunoagterea independentei statale, iar evreii din aceasts {ara au
actionat in culisele Congresului cu sprijinul ,,Aliantei israelite universale™ pentru a obfine cu acest
prilej §i emanciparea lor. Datorit3 influentei definute de presedintele Aliantei, Adolphe Crémieux,
sprijinit de coreligionarul siu, bancherul german baronul Gerson Bleichroder, consilier personal al
cancelarului Bismarck, guvernele Frantei si Germaniei, cirora li s-au alaturat §i cele ale Marei
Britanii si Italiei. au conditionat recunoasterea independenei tarilor desprinse din Imperiul otoman de
acordarea egalitatii in drepturi pentru toti locuitorii lor, independent de apartenenta religioasa. Astfel,
prin art. 44 al tratatului de pace de la Berlin, se solicita Roméniei aceastd prevedere, menitd a pune
capdt discrimindrilor politice fad de evrei. Autorul arati dificultifile cu care a fost acceptati in
Romania dispozitia amintit3, priviti cu ostilitate — cu rare exceptii — atit de presa cit §i de o mare
parte a opiniei publice §i a cercurilor politice. Dupa dezbateri patimage in care s-au infruntat pareri
pro- si contra emancipdrii evreilor. s-a ajuns, pana la sfirsit, la acceptarea situafiei de compromis a
naturalizrilor individuale (in afara celor 883 participanti la rizboi primiti in bloc) prin modificarea in
consecinid a art. 7 din Constitutie publicatd in MO din 13/25 octombrie 1879. indepartandu-se
obiecfia apartenentei la religia cregtind. Carol lancu opineazi astfel ¢ emanciparea evreilor dupd
1878 In Romania a ramas literd moart3, ei fiind asimilati oricérui strdin ce avea drept la naturalizare.
trecindu-se peste calitatea pe care o aveau unii dintre ei ca pAmanteni. putind fi. in acest mod, supusi
unei politici de discrimindri legislative®. Si cauta si exemplifice neemanciparea prin numarul foarte

} Problema daci evreii au fost sau nu nedreptaiti prin modificarea art. 7 din Constitutie este in
sine destul de complexa §i meritd, desigur. o analizd mai circumstantiati dect aceea ficuti de autor.
De pilda juristul Barbu B. Berceanu afirma ci la Congresul de la Berlin, In formularea art. 44 al
tratatului de pace. ..s-a urmdrit impunerea unor principii de incontestabila valoare umani”, dar
.puterile semnatare par a fi ignorat ... preexistenfa unei vieti de stat in Roménia, legislatia ei si
tehnica ei de legiferare. ceea ce desigur a intérziat procesul incetdienirii in discutie, in loc de a-l
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restrdns de evrei care au obfinut naturalizarea p4ni la primul rizboi mondial: 85 de persoane intre
1879-1900. 104 intre 1901-1911 si 529 in 1913, prin includerea evreilor din Dobrogea, fogti supusi
turci; in general au beneficiat de acest drept reprezentan{i ai elitei ca bancherul Michel Daniel,
publicistul Adolf Stern §.a.

Dupa ce face o trecere in revistd a prevederilor legislatiei antisemite care i-au gésit expresia in
domeniile militar, gcolar, al profesiunilor liberale gi economice, cu obignuitul lor carolar, expulzirile,
autorul analizeaza ideologia si manifestarile migcirii antisemite din Roménia sfargitului de secol XIX
si inceputul celui de-al XX-lea. Concluzia sa este ci in fara noastrd ,legislaia opresivd si
discriminarea sociali tinznd la izolarea totald — chiar si legile masonice ii refuzau pe evrei® - au fost
cele care au creat §i au consolidat imaginea evreului, paria al societatii” (p. 266). Carol lancu discerne
in antisemitismul epocii doui laturi componente: ,una individuald, personald, si alta colectiva
sociald” definindu-le astfel: , Antisemitismul ca boald personala este proiecfia unei gandiri violent
maniheene asupra simbolului riului stereotipat pe «strigoiul evreu»” (p. 266), iar ,,ca boald sociala
este consecinta unor tensiuni obiective, expansiune demografica, rol economic, identitate culturald si
nationald, si a unor tensiuni afective, produs al subconstientului colectiv. Peste anti-iudaismul clasic
de inspiratie religioas3 s-a grefat noua conjuncturd psihologica a societatii roméanesti, in care ura fati de
evreu «serveste drept derivativ pentru anxietatea provocatd de perturbirile sociales... manifestate mai
ales in orase”, explicind ,,incrincenarea clasei burgheze in plina fierbere contra evreilor”, dar si la sate,
unde, in pofida caracterului siu ,patriarhal”, antisemitismul devine primejdios in timp de criz4, aga cum
s-a intdmplat in timpul rascoalelor tiranesti din 1907 (p. 267). Autorul insa nu trece cu vederea cd, pe
lénga antisemifi de marcd, cu deosebiri de metoda (expulzare sau absorbiie), ca Vasile Alecsandri, Ion
Slavici, Vasile Conta, Petre Aurelian, A.D. Xenopol, B.P. Hasdeu, A.C. Cuza, partial Mihai Eminescu.
temporar doar Nicolae lorga, au existat §i politicieni §i intelectuali roméni care s-au pronuntat in
favoarea emancipirii evreilor (Petre P. Carp, Titu Maiorescu, Gheorghe Panu, Constantin Ridulescu-
Motru, Constantin Mille, Ovid Densusianu, N.D. Cocea, Ion Luca Caragiale §i loan Nidejde).

in pofida discriminirilor politice §i economice la care erau supusi evreii din Roménia pani la
sfargitul primului razboi mondial, autorul recunoagte faptul ci ponderea elementului evreiesc nu era
de neglijat, detindnd un rol important in industrie, comert si sectorul financiar-bancar. Statisticile
vremii indicau, de altfel, ci 80% din populatia evreiasci din Romania traia din comert §i artizanat.
Reactia evreiascd la starea de fapt existentd la noi la sfrsitul secolului XIX si inceputul celui de al
XX-lea a constat, dupa cum afirmi Carol Iancu, in doui atitudini antagonice: asimilare §i absorbtie in
masa autohtonilor sau, dimpotrivi, emigrare. Promotorii primului curent au fost membrii elitei
intelectuale in fimte cu Haimam Tiktin si Lazir S$dineanu, care doreau continuarea carierii §tiintifice

grabi”. (Modificarea din 1879 a articolului 7 din Constitutie in ,Studii si materiale de istorie
modernd”, VI, 1979, p. 80). Vezi si consideratiile istoricului Gh. Platon ficute in recenziile cartilor lui
Carol Iancu, amintite supra (in special in ,Anuar..., 1989, p. 619-620 si 1992, p. 469—471).

4 Afirmatie complet eronata! De pild in loja Jnfeleptii din Heliopolis din Bucuresti, figurau in
1874 — chiar in Comitetul de instructie — Moscu Ascher. ca supraveghetor. H.A. Levy, arhitect. Iacob
Cobilovitz, secretar adjunct in 1875; in lojile Discipolii lui Pitagora (Galali) si Farul ospitalier
(Briila). 1.P. Brociner, tezaurier, dr. Nathan Lowenthal, Iuliu Silberstein. supraveghetor, in 1879; in
loja Pace §i unire din lasi MS. Goldbaum, supraveghetor, M. Goldman, maestru de ceremonii.
H. Theiler arhitect. S. Loger, arhivar, etc.: cf. Horia Nestorescu-Balcesti, Ordinul masonic romén,
Bucuresti. 1993. p. 77, 82, 90, 97. Pe de alti parte evrei influenti ca bancherul Manoah Hillel sau
Adolf si Edmond de Herz au fost membri fondatori al celui mai elitist club al protipendadei din
Bucuregti, Jockey Club, infiintat la 1875 si unde n-au patruns decét reprezentantii cei mai de seama ai
boierimii §i marii burghezii, cf. Mihai S. Radulescu, Istoricul Jockey Clubului in publicatia Jockey
Club roman 1875—1995, Bucuresti, 1995. anexa I1, p. 25.
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universitare, sau. adaug eu, emeritul inginer chimist Lazir Edelstein (Edeleanu)s, pionier al industriei
petroliere. Intr-o anumitd masura si socialigtii evrei, ca, de pilda, Constantin Dobrogeanu-Gherea
(Nahum Katz) sau Stefan Stinca-Stein. au pledat pentru emanciparea evreilor pe calea asimilarii §i a
desfiintarii diferenjelor de ordin politic §i social. La celalalt pol s-au situat adeptii curentului de emigrare, al
carui exponent timpuriu a fost consulul american la Bucuresti in anii *70 ai secolului al XIX-lea,
Benjamin Peixouo, care pleda pentru emigrare in S.U.A. Un anumit exod al evreilor spre America s-a
produs intre 1849-1904 si ca urmare a gravei crize economice ce a lovit Roménia in 1899-1900, tara
fiind parasitd. dupa statistici inci incomplete, de un numar de 41 750 de indivizi (barbati, femei si
copii). In a doua jumdtate a secolului al XIX-lea, s-a conturat pentru prima oara idealul sionist de
reintoarcere a evreilor in patria lor de obérgie, Palestina sau Eret-Israel. Ideea colonizarii agricole in
Tara Sfanta s-a propagat destul de repede printre evreii din Roméania — aratd Carol Iancu — datoriti
activitatii societatii Ishub Eretz Israel (Colonizarea Eret-Israel) din Moinesti (1875), si s-a conturat
prin Conferinta de la Focsani (30 dec. 1881 — 1 ian. 1882) in urma cireia a avut loc prima emigrare a
lor. in numér de 228, spre Palestina, din portul Galaji (august 1882). O alti societate importanti
sionista a fost infiinfat in 1892 sub numele de Hoveve Zion (Iubitorii Sionului); adeptii adeviratului
fondator al migcérii sioniste internationale, Theodor Herzl (m. 1904), grupati in jurul doctorului
Karpel Lippe §i a lui Samuel Pineles din Roménia, au depus o activitate intensa de prozelitism prin
infiintarea a numeroase societai §i ziare sioniste in cele mai importante asezari ale {arii, ca Bucuresti.
Constania, Iasi. Brdila. Galati, Baciu, Botosani, Piatra Neamt, Pitesti, Ploiesti etc., reunind sute de
membri. Ultimul capitol al cartii lui Carol Iancu este dedicat primului rizboi mondial §i procesului de
emancipare a evreilor din Roménia intre 1913-1919, pe larg tratat intr-o alti carte a domniei sale®.
Lupta se incheie §i prin ajutorul dat de ..Alianta isracliti universal3” care, pledind pentru cauza
coreligionarilor din t{ara noastr, ajunge si capteze din nou bunavointa aliatilor invingitori, in special
a guvernului francez, prin art. 1. 7 si 8 ale tratatului de pace incheiat cu Austria la St. Germain en
Laye si semnat la 9 decembrie 1919 de ex-premierul romén, generalul Constantin Coand3, delegatul
guvernului de la Bucuregti. acorddndu-se dreptul de naturalizare al evreilor locuind in Roménia si
care nu se prevalau de o altd nationalitate. Dispozitiile tratatului au fost recunoscute prin Constitutia
din 1923. care a inlocuit vechiul art. 7 cu art. 133, consacrand drepturile civile si politice ale tuturor
evreilor din Romania Mare. In concluziile cirtii sale, Carol lancu consemneazi: ,.Cand se ia in
considerare situatia de fapt a evreilor din Roménia. se cuvine si fim nuanga{i §i s& subliniem ci. in
ciuda discriminarii §i a ostracismului. evreii au constituit un element cardinal in economia farii. De
asemenea ci. in pofida nedreptelor legi scolare. evreii n-au fost eliminati cu totul din scolile
secundare §i din universititi.... Cu exceptia exploziilor de fanatism religios, relatiile dintre evrei §i
crestini au fost bune™ (p. 317). Autorul considerd ci ..paradoxul tragic al evreilor roméni provine din
faptul c&, in vreme ce ocupau un rol economic deosebit, ei nu apartineau nici unei clase a societatii”
(p. 317), iar ponderea crescindi a evreilor in comert §i meserii este insofitd de trezirea
nationalismului roman i ..simultaneitatea acestor doua fenomene a creat climatul propice pentru
ivirea unei probleme evreiesti™ (p. 316). Cartea universitarului francez este insotitd de o bogat anexa
documentari continand 26 de piese (corespondenti politici si diplomatic3, acte reprezentative ale
.Aliantei israelite universale” privind problema evreiasci din Roménia, extrase din broguri cu
caracter antisemit §.2.). de o foarte ilustrativa prezentare a surselor inedite §i publicate, precum si de o
extrem de ampla bibliografie tematici. sistematic alcituitd. de un indice onomastic §i de 26 ilustratii
sugestive §i trei hirti explicative. ilustrdnd rigoarea ei stiintifica.

¥ Vezi S. Benari. A.S. Banciu, Lazdr Edeleanu. Bucuresti. 1982. 131 p.

® Emanciparea evreilor din Romdnia (1913-1919). De la inegalitatea civica la drepturile de
minoritate. Originalitatea unei lupte incepdnd cu rézboaiele balcanice §i pand la Conferinia de Pace
de la Paris. Traducerile de Ticu Goldstein. Bucuresti. Ed. Hassefer. 1998. 411 p.
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Ampla monografie a lui Carol lancu, de o desdvirgitd erudifie §i scrisd cu multi rigoare
stiin{ifica, constituind prima parte — tradusa in roméneste — a unui diptic inchinat istoriei evreilor din
Roménia pana la 1938" —, pune, desigur, intr-o alta lumina dezbaterea problemei evreiesti din fara
noastrd de la inceputurile sale. Intre negativism absolut §i o imagine edulcoratd — ambele atitudini
constituind fajete deformate ale realitatii — se impune o cercetare calmi §i obiectiva care sa {ind seama
de toate datele problemei si de contextul intern §i intenational in care a fost plasati. Autorul a ciutat
in acest sens s menfin un anumit echilibru in aprecierile ficute, desi a adoptat o atitudine extrem de
critica fa(d de actiunile guvernantilor roméni ai epocii, poate nu totdeauna deplin justificata. Aflati in
plin proces de prefaceri §i transformari in drumul spre modernizare, societatea roméneasca din secolul
al XIX-lea a evoluat pe un drum sinuos, plin de contradictii, neizbutind s realizeze un regim socio-
politic §i economic ideal nici pentru cetafenii bagstinasi. lar in aceasti societate imperfectd nu se
puteau recunoaste instantaneu drepturile civile §i politice ale evreilor de care nu se bucurau deplin
nici tofi roménii prin nagtere. Comparatia cu situatia coreligionarilor din Europa occidentald nu este
totdeauna fericit3, deoarece acolo evreii au fost mai intéi asimilati i aculturafi §i dupi aceea au primit
drepturi politice (1867 in Austro-Ungaria, 1869 in Germania i 1871 in Marea Britanie). Dupa cum a
aratat Citélin Turliuc, ,,masurile legislative §i administrative adoptate de statul romén au ciutat si
favorizeze dezvoltarea elementului nafional, aga cum era si firesc in aceastd epoci, nationalismul
roménesc intilnindu-se pe poziii antagoniste cu efortul de creare a unei identitifi nafionale evreiesti
de unde §i diversele manifestari cu caracter antisemit din epoc™. Mai presus de prejudecitile
religioase §i xenofobe, curentul antisemit din tara noastra a luat nagtere si a fost alimentat mai ales din
cauze economice. Dinamismului §i spiritului intreprinzitor in afaceri al evreilor stabili{i in Rom4nia li
s-a contrapus o anumitd lentoare §i lipsd de initiativd din partea autohtonilor, provocénd astfel
frustrare §i resentimente din partea acestora. insusi Petre P. Carp, care a fost un sprijinitor al evreilor,
a aratat cd ,.antisemitismul nostru nu este decit o forma de team3 care ne este inspirati de capitalurile
si industria strainilor®. Agadar, frustrarea roménilor s-a transformat in ostilitate. iar .,sentimentele
antisemite au fost exacerbate de interventiile din striinatate in favoarea evreilor, cici — in chip firesc —
in fafa ostilitifii manifestate fa{a de inpimantenire ei au ciutat sprijin la influente 6rganizatii evreiesti
internationale sau la guvernele dispuse si-i sprijine”; de aici aparifia unui caracter antisemit in
géndirea politicd roméneasca ,.ce va fi exacerbat in anii ‘30-'40 ai secolului urmitor de Migscarea
Legionara™'®. Cele spuse mai sus nu reprezinti o scuzi pentru antisemitismul roméinesc — pe drept
condamnat de Carol lancu — cici, desi la noi nu a existat in secolul al XIX-lea un antisemitism de
felul celui care a determinat savrsirea de pogromuri sngeroase in unele zone ale Rusiei — totusi ,,a
nega antisemitismul roménilor sub motiv ci ei sunt un popor tolerant este fals”, iar ..pretutindeni §i
oricind antisemitismul — la fel ca §i sovinismul sau rasismul, cu care se confund3 — este manifestarea
unui filon primitival al spiritului”'’. In pofida tuturor dificultatilor, drumul spre emancipare al evreilor
din Roménia a mers totusi in linie dreapta din 1866 si pana in 1919 si acest proces a fost resimtit ca
necesar dc_insﬁsi societatea roméneascé care l-a promovat, independent de imboldurile care i-au venit
din afar&. In acest sens, constructiv, trebuie perceputa coexistenta intre roméni §i evrei, comunitate cu
rol major in sanul societdfii noastre, care s-a desfagurat — indiferent de obstacole, contradictii si
asperitd{i — in scopul propasirii comune. De aceea apreciez ca deosebit de valoroasi §i necesard

7 Asteptim cu mult interes §i aparifia in limba roména a partii a doua a acestei monografii
intitulatd Les Juifs en Roumanie (1919-1938). De I'émancipation & la marginalisation. Louvain-
Paris, Editions Peeters, 1996, 432 p.

# Catalin Turliuc, op.cit., p. 279.

Y Ibidem, p- 278.

"% Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului romédn, Bucuresti, 1997. p. 247-248.

" Ibidem, p. 247.
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aparifia traducerii in limba roman2 a lucrarii profesorului Carol lancu dedicatd evreilor din Roménia
intre 1866-1919, care. intr-un spirit stiintific §i de sobra probitate intelectual, trateazi fira ostentatie,
dar i fira resentimente, evolutia spre emancipare a unei etnii atit de importante din istoria noastra.

Paul Cernovodeanu

VLADIMIR KRIUCIKOV, Liénoe delo, Moskva, 1996, 2 vol., 446 + 430 p.

fn anii care au urmat destramarii U.R.S.S., piata cartii din Rusia a fost inundati de o serie de
volume de memorii §i amintiri ai ciror autori au ocupat posturi importante in ierarhia sovietici de
partid §i de stat. Printre ele se numara §i cele doua volume de amintiri publicate de fostul sef al
temutului K.G.B., Vladimir Krjucikov.

Biografia lui este tipicd pentru activistii de partid §i functionarii superiori din regimul
comunist. In jargonul birocratiei de partid el este ,,un biiat bun cu dosar curat”. Anii de razboi ii
petrece intr-o uzind din Stalingrad. Remarcat de partid, Kriucikov este desemnat si lucreze ca activist
al Komsomolului. Urmeazi Facultatea de Drept la fara frecvents, intrd in procuraturd, una dintre cele
mai odioase institufii din regimul comunist, ajungénd in scurt timp si ocupe functia de procuror al
raionului Kirov din orasul Stalingrad. in 1951, biroul orisenesc de partid il trimite la Moscova, la
Scoala Diplomaticd Superioard. de pe ldngd M.A.E. al U.R.S.S,, unde invata limbile maghiara si
germand. De la | august 1954 este angajat in Ministerul de Externe al U.R.S.S. in functia de referent
pe Ungaria. Dup2 doar un an petrecut in centrala ministerului este trimis la post la Budapesta. unde
era ambasador Iuri Vladimirovici Andropov. In sistemul birocratic clientelar comunist intélnirea cu
Andropov s-a dovedit a fi decisivd pentru viitorul carierei lui Kriucikov. dupd cum el insusi
recunoaste: ,.etapa maghiard in muite privinje a decis viitoarea mea soarta. m-a legat 29 de ani de Iuri
Vladimirovici Andropov”. Iar pentru viitorul carierei celor doi esentiald pare a fi fost revolutia
maghiard din toamna anului 1956. Potrivit lui Kriucikov, aceasta ar fi fost cauzatd de faptul ci
raportul lui Hriusciov prezentat la Congresul XX al P.C.U.S. nu a fost insotit de o pregatire
prealabild. in Ungaria. la nivelul conducerii de partid cét si al populatiei. circulau tot felul de zvonuri
despre raportul lui Hrugciov si cultul personalitatii lui Stalin. Oficialititile maghiare s-au adresat in
repetate rénduri ambasadorului sovietic cernd explicatii privind pozitia Moscovei. Andropov nu
primise nici un fel de instructiuni §i nici el la rindul sau nu intelegea ce se petrece la Kremlin. O parte
din vina pentru deznodaméantul sangeros din Ungaria o poarti, conform opiniilor lui Kriucikov, Imre
Nagy, ca si A.l. Mikoian. Pentru ultrastalinistul Rakosi, Kriucikov nutreste o mare admiratie, pe
motiv ci vorbea sapte limbi strdine §i incepuse sa o invefe §i pe a opta, roméana, afirmand ci ,trebuie
s ne cunoastem mai bine unul pe altul. oricum suntem vecini”. in lunile octombrie-noiembrie 1956,
Kriucikov. pe atunci atagat de presi. pare unul dintre functionarii cei mai activi ai ambasadei
sovietice. genernd multd suspiciune in legiwri cu realele sale atributii. In aparatul diplomaticc
sovietic atagatul de presa era. de multe ori. un ofiter KGB ce actiona sub acoperire.

Dupai revenirea de la post — august 1959 — Kriucikov este chemat de Andropov s lucreze la
Sectia de relatii internationale a C.C. al P.C.U.S.. la sectorul Ungaria — Roménia. Peste 6 ani era deja
sef al acestui sector. Din mai 1967 Andropov preia conducerea K.G.B.. Kriucikov pariseste aparatul
Comitetului Central insotindu-1 pe Andropov in K.G.B., institutie in care va lucra 24 de ani §i 3 luni.
Din acestia, mai bine de 17 ani. Kriucikov i-a petrecut in spionaj, 14 ani (intre 1974—-1988) aflandu-se
chiar la conducerea Directiei I. Dar Kriucikov atinge punctul culminant al carierei in anii
1989-1991, cind s-a aflat la conducerea K.G.B.. Din punct de vedere politic apogeul carierei lui
Vladimir Kriucikov se incadreaza intre octombrie 1989. cind a fost ales membru al Biroului politic al
C.C. al P.C.U.S..5i 21 august 1991. data esuarii puciului de la Kremlin.
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in Jinii mari acesta este traseul carierei de »aparatcik” al Jui Kriucikov. Cea mai importanta
nedumerire pe care mi-au trezit-o aceste doud volume de amintiri este legata de criteriile profesionale
§i umane care permit unei persoane si ajungd in fruntea unei institutii de proportii uriage §i de
insemnitate covarsitoare pentru functionarea insusi a sistemului totalitar comunist, cum a fost cea a
K.G.B. Cele aproape 900 de pagini de amintiri, interviurile din presa si de la televiziune din ultimii
ani ne releva un personaj modest, care gindeste si actioneazi in granitele ,,adevarurior fundamentale”
continute in cursul scurt de istorie al Partidului bolsevic. Singurul fapt care i-a asigurat lui Vladimir
Kriucikov aceasta exceptionala carierd este legat de amanuntul biografic de a fi fost un apropiat al lui
luri Andropov, de a fi apartinut acestei grup#ri din conducerea Partidului Comunist, grupare din care,
de altfel, a facut parte §i Mihail Gorbaciov. Cei care sustin ca studierea istoriei regimurilor comuniste
trebuie sa inceapd cu cercetarea acestor tipuri de grupuri informale din esaloanele superioare ale
partidului i5i vad §i de aceasta data confirmaté optiunea.

Intre sefii serviciilor de spionaj americane §i sovietice era o adevirata prapastie. Daci serviciul
american era adesea condus de specialisti in problemele Rusiei §i Uniunii Sovietice, istorici.
politologi, sociologi etc., Vladimir Kriucikov era un functionar in aparatul Comitetului Central care
raspundea de dosarul Ungariei. Capacitatea lui Kriucikov de a intelege esenta proceselor care aveau
loc in societatea sovietica §i in lume nu era foarte mare. O demonstreazi din plin aceste memorii.

Cateva zeci de pagini sunt dedicate prezentirii propriei activitati din perioada in care s-a aflat
la conducerea spionajului sovietic. Inci de la inceput Kriucikov ii pune in garda pe curiosi afirménd
ca amintirile sale nu trebuie sa aduca cuiva vreun prejudiciu §i ca urmare nu va vorbi despre multe
persoane §i operafiuni concrete. Paleta activititilor spionajului sovietic era destul de redusa dac ar fi
sd dam crezare lui Vladimir Kriucikov. Aceasta consta in asigurarea securitafii cladirilor §i a
personajului corpului diplomatic, asigurarea securitdfii cifrului, predarea mijloacelor financiare
partidelor comuniste din strainitate §i ceva spionaj industrial. Un capitol special (vol. L. p. 185 — 243)
este dedicat interventiei sovietice din Afganistan. Nici micar de aceastd dati Kriucikov nu dezvaluie
vreuna dintre tainele pe care cu siguran{d ci le define. Ceva mai generos in a oferi informatii pare
Vladimir Kriucikov atunci cind se opreste asupra activiti{ii sale in functia de presedinte al K.G.B..
functie pe care a ocupat-o intre 1 octombrie 1988 si 21 august 1991. Combaterea terorismului a fost
una dintre prioritdtile sefului K.G.B. Chiar la sfargitul anului 1988, Kriucikov s-a confruntat cu criza
generatd de luarea a 30 de copii ostateci in orasul Ordjonikidze (astizi Vladikavkaz). Au urmat mai
apoi actiunile teroriste din mai 1989 de la Saratov §i august 1990, Suhumi. O alti problema de care s-
a Jovit in acei ani K.G.B. a fost §i cea a drogurilor produse in Afganistan §i care tranzitau teritoriul
sovietic fn drum spre pietele vest europene. Serviciile secrete sovietice au fost implicate in afacerile
cu narcotice. Zeci de ziarigti rusi care anchetau mafia drogurilor au pierit de-a lungul anilor in
imprejurdri misterioase. Dar Vladimir Kriucikov trece sub ticere toate aceste suspiciuni legate de
implicarea unor ofiteri ai serviciilor secrete sovietice in afacerile cu droguri.

Intre anii 1988-1991, in cadrul structurilor K.G.B. lucrau 490 de mii de oameni, din care
220 de mii in trupele de graniceri. Autorul, polemizind cu analistii striini care afirmi ¢ K.G.B. a
dispus de enorme mijloace financiare, incearcd si-1 convingd pe cititor ¢4, de fapt. salariul unui
kaghebist era destul de mic. iar cei care Jucrau in aceasta institutie traiau destul de modest. Astfel.
bugetul K.G.B. in 1990 era de 4.9 miliarde ruble, iar salariul mediu depasea cu putin 300 de ruble pe
lund. Autorul ne dezvaluie structura K.G.B., directiile care intrau in compunerea acestuia ca §i
obiectul lor de activitate. Si de aceasta dats unele ipformatii starnesc serioase indoieli. Astfel. este
greu de crezut ca directia a 12-a. care se ocupa printre altele §i cu ascultarea convorbirilor telefonice.
putea urmari doar 2000 de abonati pe intreg teritoriul sovietic.

Politica de glasnost inauguratd de Mihail Gorbaciov s-a reflectat i la nivelul K.G.B.
Deschiderea manifestati era fird precedent in toata istoria acestei institutii. Arhivele secrete care
priveau represiuni staliniste au fost puse la dispozitia unei comisii speciale de reabilitare. Dupa multe
luni de investigatii. aceasta a publicat un raport potrivit caruia de la inceputul anilor "30 si péand la
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moartea lui Stalin in Uniunea Sovietica au fost supusi represiunii politce 3 778 234 de oameni, dintre
care 786 098 au fost condamnati la moarte prin impuscare. De asemenea, s-a stabilit §i faptul ca doar
in cinci ani, intre 1934-1939, au fost condamnati la moarte prin impuscare 21 880 de lucratori ai
organelor de securitate. Toate aceste informatii ficute publice au produs o impresie covirsitoare
asupra unor segmente importante din opinia publica sovieticd si au dezviluit una dintre tainele cele
mai bine péstrate din istoria bolgevismului.

Valul schimbdrilor a cuprins §i conducerea K-G.B. In fruntea celor mai importante directii sunt
numiti oameni noi inci de la inceputul anului 1989. Astfel, L. Serbacisin, ce detinea o mare
experien{a operativa si lucrase perioade indelungate in Pakistan, India §i Iran, a preluat conducerea
spionajului sovietic. Sef al directiei a doua, de contraspionaj, a fost numit G. Titov. Kriucikov are
frumoase cuvinte atat pentru cei destituiti, cit §i pentru noii numiti. in fapt, el nu pridideste sa laude
..calitdjile umane si profesionale” ale intregului personal care a lucrat in K.G.B. §coala Djerjinski, de
pe 14ngad K.G.B.-U.R.S.S., a fost, potrivit lui Kriucikov. una dintre institutiile cele mai performante de
invapimant superior din Uniunea Sovietici. Toate aceste aprecieri globale la adresa personalului din
K.G.B. sunt in parte, cel putin, contrazise de prezenta in structurile criminale din Rusia a unor fosti
lucratori ai serviciilor speciale. Ar fi fost de ajuns ca Vladimir Kriucikov s3 urméreasci
teledocumentarul .,Cronica criminald” pentru a-si fi nuantat substantial aceste mult prea categorice
aprecieri.

Un om care a zabovit atét de mult pe culoarele puterii sovietice, functionar in aparatul C.C. al
P.C.U.S., apoi aproape 25 de ani in cele mai importante posturi din conducerea K.G.B., a avut
posibilitatea si cunoascd si chiar si Jucreze impreuni cu secretarii generali ai partidului §i cu
majoritatea membrilor Biroului Politic. Kriucikov relateaza intdlnirea cu Leonid Brejnev din 1974.
inca de atunci liderul sovietic nu mai auzea, balbsia cuvinte de neinfeles, iar cind isi lua 1a revedere
de la cineva, adesea ii diddeau lacrimile. Timp de opt ani, recunoaste aces¥ lucru i Kriucikov, Brejnev
a fost doar o papusi dirijatd de anturajul siu.

in Rusia. §i nu numai aici, multi scriu astizi memorii mai mult pentru a ascunde adevirul
despre unele evenimente si a se rafui cu fostii sau actualii adversari politici. Kriucikov iroseste multa
cerneald cu acuzatii de cea mai diversd naturd adresate unor persoanc extrem de influente din
anturajul lui Gorbaciov. De fapt el invinovateste de destrimarea Uniunii Sovietice troika —
Gorbaciov. lakovlev §i Sevardnadze. Acuzatiile la adresa lui Gorbaciov sunt ceva mai generale §i
prezentate mai putin patimas. Aleksandr lakovlev, desemnat cu ironie ca ,mare democrat™ s§i
.parintele democratiei rusesti®, este acuzat de a fi lucrat pentru serviciile secrete americane. Potrivit
lui Kriucikov, inca din 1960, pe céind se afla cu o bursi la Columbia University. lakovlev a fost luat
sub observatie de F.B.I. in anii *80. informatiile despre colaborarea lui Iakovlev cu serviciile secrete
americane s-ar fl intensificat. fapt care l-ar fi convins pe Kriucikov si prezinte lui Gorbaciov personal
temerile stirnite de Aleksandr Iakovlev. Gorbaciov ar fi refuzat insi, afirma Kriucikov, si-si dea
acceptul pentru efectuarea unei anchete. Autorul isi manifesta public temerea c# dosarul Iakovlev.
intocmit de K.G.B,, ar fi putut fi distrus dup3 evenimentele din august 1991. Oricum, dupa iesirea din
inchisoare, Kriucikov a publicat un amplu articol in ,Sovetskaia Rossiia” (febr. 1993) despre
presupusa colaborare a inaltului demnitar sovietic cu servicile secrete americane. Pentru a nu riméne
mai prejos. lakovlev il acuza pe Kriucikov de a fi pus la cale asasinarea sa §i a lui Boris Eltan.

Ultimul ..demolator” al Uniunii Sovietice este, potrivit autorului celor doui volume de
amintiri, Eduard Sevardnadze. Prima intdlnire dintre cei doi dateazi din 1982, cénd Eduard
Ambrossievici era liderul comunistilor gruzini. Pe atunci. $evardnadze se remarca prin strictefea cu
care se incadra in linia politic oficiala a Kremlinului, prin respectul pe care-l nutrea pentru poporul
rus §i mai cu seama pentru internafionalismul sau proletar (vol. I, p. 309 — 310). La numirea lui
Sevardnadze in functia de ministru de externe Kriucikov s-a opus motivind cu faptul cd Andrei
Groméko nu putea fi inlocuit de o persoani lipsita cu totul de experienta in problematica relatiilor
internationale. De fapt. o asemenea decizie se incadra in standardele sistemului birocratic comunist,
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unde politica externa nu a fost niciodatd consideratd o profesic. Pe de altd parte. potrivit lui
Kriucikov, functia de sef al diplomatiei sovietice ar fi fost mai indreptitit s-0 ocupe un etnic rus §i nu
un gruzin. De altfel, dupa cétiva ani, la putin timp dupi ce si-a prezentat demisia, Sevardnadze motiva
fapa de Kriucikov aceasts decizie cu faptul ci de vreme ce vor trebui limurite in scurt timp unele
probleme teritoriale cu statele vecine, este mai bine ca in fruntea diplomatiei sovietice s fie un rus §i
nu un gruzin. Fostul sef al K.G.B. reproseazi lui Sevardnadze §i Gorbaciov faptul ci au iniiat
procesul unui nesfirsit sir de concesii, care au slabit pozitia U.R.S.S. pe arena internationald. Extrem
de pigubitoare ar fi fost pentru sistemul sovietic de aparare acordurile de dezarmare incheiate cu
S.U.A. Potrivit lui Kriucikov, Eduard Stevardnadze se face vinovat §i de deciziile eronate adoptate in
problema afgani. El nu contesti justejea retragerii armatelor sovietice din Afganistan, dar regreta
faptul ci afganii au fost lisati in voia soartei §i nu li s-a oferit sprijinul politic, militar §i material
necesar (vol. I, p. 314).

Singura persoani din anturajul lui Gorbaciov pentru care Kriucikov manifesta prefuire §i chiar
simpatie este Egor Ligaciov. Cati vreme acesta ar fi fost alaturi de Gorbaciov, atenuénd influenta lui
Iakovlev, secretarul general al partidului a pasit pe o cale de centru. Dupd inlaturarea lui Ligaciov,
..democratii~, care au reprezentat dupa Kriucikov ,forta activa distrugatoare” (vol. I, p. 7), l-au luat
total sub control pe Mihail Gorbaciov, care a actionat pentru demantelarea partidului comunist.

Printre personalititile politice de astizi din Rusia asupra carora s-a oprit Kriucikov se numard
si mediatizatul lider ultranationalist Vladimir Jirinovski. Cu acesta presedintele K.G.B. a avut o
intrevedere la inceputul anului 1991. Kriucikov a rimas impresionat, potrivit propriei marturii. de
eruditia, cultura §i limpezimea judecatilor lui Jirinovski, de faptul c# acesta se declara pentru pastrarea
unitatii U.R.S.S. si intarirea pozitiilor ei pe arena internationald, pentru o mai accentuati centralizare
a structurilor politice interne, in care si nu fie luat in considerare aspectul national. Dup# aceasta
intalnire cu Jirinovski, Kriucikov i-a recomandat lui Mihail Gorbaciov s intrefind contacte active cu
Partidul Liberal Democrat, ale cérui lozinci patriotice ii vor permite largirea bazei sociale. fnsa liderul
statului sovietic s-ar fi declarat sceptic in privin{a viitorului politic al lui Jirinovski. Kriucikov neagi
toate acuzatiile publicate in presd privind instrumentalizarea lui Vladimir Jirinovski de citre K.G.B.,
afirménd ci liderul ultranationalist rus nu a fost informator sau agent al serviciilor secrete, iar partidul
sau nu ar fi reprezentat niciodata obiectul vreunei activitati operative a K.G.B. (vol. II, p. 13).

Autorul acestor volume de amintiri a dedicat §i citeva pagini Roméniei, tard care, conform
opiniei lui Kriucikov, era cu mult rimas3 in urm3, atit in domeniul industrial, cét §i in agriculturd
fatd de alte {ari europene §i in care existau mari inegalitati sociale, iar institutiile democratice erau
insuficient dezvoltate. Aceasts imagine intunecati a Romaniei interbelice igi are probabil ridacinile in
cele citeva referiri ale lui Lenin la roméni §i mai cu seama in istoriografia sovietica.

Pe Gheorghiu-Dej, Kriucikov l-a int4lnit prima data la inceputul anului 1956, la Budapesta. Cu
acea ocazie. atagatul de presd al ambasadei sovietice a prezentat liderului roman un raport privind
felul in care evenimentele politice din Ungaria erau reflectate in presa maghiara §i in cea sovieticd
(vol. I, p. 109-110). Potrivit lui Kriucikov, Gheorghiu-Dej era un revolutionar de profesie, un mare
§i infelept om politic. De vreme ce se numdra printre favoritii lui Stalin, lui i s-a permis mult mai mult
decét altor lideri est-europeni, el reusind in acest fel s3 pastreze un ..colorit nafional”™ in constructia
noului stat al ..democratiei-populare”. In calitate de sef al sectorului care se ocupa de Ungaria i
Roménia al sectiei externe a C.C. al P.C.U.S., Kriucikov s-a intdlnit in mai multe randuri cu
Gheorghiu-Dej. Cu aceste ocazii, viitorul sef al K.G.B. a remarcat c3 fat3 de Hrusciov liderul politic
romén nu avea decit un respect aparent §i ci nu era de acord cu multe dintre misurile impulsive
adoptate in U.R.S.S., aminunt constatat de Kriucikov de altfel cu plicere. Fat3 de Ceausescu. autorul
nu manifestd nici un fel de simpa.... Liderul roman i-a lasat impresia unui om nervos, bolnav i
dezechilibrat. Pentru conducerea romana de partid, Ceausescu urma si fie doar un lider de tranzitie.
Numai ca acest lucru a fost in curénd inteles de Ceaugescu, care i-a indepartat treptat de culoarele
puterii pe cei mai cunoscufi activisti din esaloanele superioare ale partidului: Maurer, Moghioros.
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Apostol, Barladeanu, Niculescu-Mizil. Fixdnd la baza statului §i a societfii cultul propriei
personalitafi, Ceausescu nu putea sfirgi altfel decét intr-un mod tragic (vol. II, p. 111). Cat despre
evenimentele din decembrie 1989, Kriucikov Jasi impresia c¢i nu stie foarte multe, ca resorturile
interne §i externe ale acestora nu-i sunt foarte clare. In privinia implicarii serviciilor speciale strdine in
desfagurarea cvenimentelor din Rominia, presedintele K.G.B. se limiteaza la afirmatia ci probabil
acest fapt a avut loc (vol. 11, p. 112). Autorul afirmi cu plicere c3, dupa decembrie 1989, majoritatea
roménilor au optat pentru varianta socialistd. In acelasi timp, regimul Iliescu nu parc a avea
capacitatea dc a rezolva dificilele probleme cu care se confruntd {ara. in ceea ce priveste viitorul
Roméniei. multe vor depinde de factorii externi, mai concret de felul in care liderii de la Bucuresti vor
trata problema moldoveneasca, alegnd fie calea expansionismului, fie vor refuza sprijinirea fortelor
politice ce se manifesta pentru unirea Romdniei cu Moldova. Atitudinea elitei politice roménesti in
aceast3 problema3 este catalogata drept ,,zigzag nationalist extremist”. Aceste pagini din amintirile lui
Kriucikov par mai degrabd a indica un santaj la care Moscova ar supune Bucurestiul, pentru a
impiedica unirea Republicii Moldova cu Roménia.

in anii 1990-1991, sustinatorii ideii unirii ar fi incercat sa convingd populajia Moldovei de
faptul c3 restaurarea Romaniei Mari ar aduce cu sine ridicarea nivelului de trai. Dar acestia au fost,
potrivit lui Kriucikov, contrazisi de realitate. Una dintre prognozele K.G.B. a fost si aceea ca odatid ce
locuitorii Moldovei o s constate nivelul de trai scizut al celor din Roménia, ei nu o si fie interesati in
a sprijini unirea. Autorul acestor amintiri considerd ci punctul de vedere al K.G.B. s-ar fi dovedit
corect (vol. II, p. 37-38). Diversiunile regizate de la Moscova in Republica Moldova sunt total
denaturat prezentate. Snegur s-ar face singur vinovat de izbucnirea rézboiului in Transnistria, in
\reme ce armata a l4-a ar fi jucat un rol pozitiv, asigurind securitatea rugilor din Tiraspol si
demonstrand Chisindului c3 asa-zisa atitudine de fortid adoptatd in relatia cu populatia rusd nu va
ramane fird de raspuns (vol. II, p. 79-82). Pentru Kriucikov, orice fel de extremism este mai putin
periculos decat proroménismul unor formatiuni politice din Republica Moldova. Céta vreme aceasta
s-ar fi aflat in component{a Roméniei, mai afirm3 autorul. populatia de aici ar fi fost doar exploatata.
izr dezvoltarea industriei §i agriculturii ar fi stagnat. inflorirea acestei regiuni s-ar fi produs doar odata
cu intrarea ei in componenta Rusiei. Deci ..poporului moldovenesc”, incheie Kriucikov, ii estc mai
bine alaturi de rusi decét de roméni.

insa Republica Moldova nu este singura fara din C.S.I. ale carei realitdfi sunt profund
distezsionate de fostul gef al K.G.B. De acelasi tratament au parte §i Azerbaidjan, Armenia. Gruzia
etc. Rolul jucat de Rusia in tulburirile din republicile caucaziene. in risturnarea de la putere a lui
Elcibzi si Gamsahurdia, in conflictele gruzino-abhaz si armeano-azer este cu totul trecut sub tacere. In
schimb Kriucikov Tsi face publica simpatia pcntru Gaidar Aliev, fost sef al KGB din Azerbaidjan si
prim szcretar al CC din Baku, care ar fi un intemationalist, un adept al socialismului §i ar injelege
corect rolul pe care-| are de jucat Rusia in CSI.

Puciului din august 1991 i este.dedicat un capitol aparte, Tri samdh trudndh dnea (vol. II,
p. 130-214). fn primul rénd trebuie subliniat faptul ci, potrivit autorului, lovitura de stat din august
1991 a fost un act de aparare a regimului constitujional existent in U.R.S.S. Pornind de la aceastd
premizi Kriucikov si restul grupului de pucisti pozeaza in postura de victime ale istoriei. Destrimarea
Uniunii Sovietice ar fi fost planuitd de S.U.A. inc3 din 1989. P4na in februarie 1991. mai afirmi
Kriucikov. fira insa s3 dezvaluie sursele de informatii, amcricanii au optat pentru constituirea unui alt
centru de putere in jurul lui Boris Eltan. Explicatia modificarii liniei politice a Washingtonului fata de
Moscova ar consta in faptul c3 reformele economice ale lui Gorbaciov urmireau doar ,.capitalizarca
partidului™. adici formarea intr-un timp scurt a unei clase de mari oameni de afaceri, care si provind
exclusiv din functionarii superiori ai P.C.U.S. si din reprezentantii de frunte ai complexului militaro-
industrial sovietic, prezervand astfel controlul §i puterea centrului. De destrdmarea U.R.S.S. s-ar mai
face vinovali §i unii oameni de stiintd rusi. care, afirma Kriucikov. ar fi fost controlati de cétre
seniciile secrete americane. Faptul c3 acegtia erau cazati in hoteluri luxoase yi primeau onoraiii mari
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pentru conferin{e si interviuri i trezeste lui Kriucikov o sumedenie de suspiciuni. Atitudinea sefului
K.G.B. este identica cu a oricirui alt slujbag mirunt al serviciilor speciale din tarile lagdrului socialist,
care afiseazi un dispret niscut din cele mai variate complexe in fata reprezentantilor elitei
intelectuale, pe care nu reugesc intotdeauna si-i instrumentalizeze in folosul propriului serviciu secret.
Si factorul etnic, recunoaste Kriucikov, a jucat un rol important in destramarea Uniunii Sovietice.
Migcarile nationale reniscute, in programul cirora figura §i dobindirea independentei prin
desprinderea din U.R.S.S., au culminat cu marile manifestatii din Triie Baltice, de la sfargitul anului
1990. Criza risca s scape cu totul de sub control in momentul in care Gorbaciov i-a insarcinat pe
lazov, Pugo si Kriucikov (ministrii apararii, de interne §i presedintele K.G.B.) s& adopte masuri de
fortd impotriva demonstrantilor din Vilnius. Este cunoscut faptul c3 trimiterea detagamentului special
»Alfa” in acest orag a generat lupte de strad3, cele mai intense avand loc in data de 13 ianuarie, la
centrul de televiziune. Pornind de la aceste conflicte, in decembrie 1990, Congresul deputatilor
poporului a decis realizarea unui referendum in problema viitorului Uniunii. Fostul gef al K.G.B.
afirmi ca pentru majoritatea populatiei aceasts problema nu exista §i ca punerea acestei probleme ar fi
avut un ,,caracter provocator” (vol. I, p. 34). Cu toate ci rezultatul referendumuliui din 17 martie
1991 a fost favorabil mentinerii Uniunii, ,,din picate nici acest capital nu a fost utilizat” de cétre
echipa lui Gorbaciov, aflati la putere.

Discursul Iui Kriucikov din 17 iunie 1991 de la sedinfa inchisd a Sovietului Suprem al
U.R.S.S. pare a marca in biografia sa punctul de rupturd cu echipa reformatoare de la Kremlin. Prin
aceasta €l devine unul dintre liderii gruparii conservatoare stalinisto-brejnevistd din conducerea
superioara de partid. Interventia lui Kriucikov de la sedinfa amintit3 reprezinti un atac dur la adresa
cursului reformator. El reia mai vechile sloganuri din arsenalul géndirii comuniste despre amenin{area
pe care o reprezinti serviciile secrete americane care si-ar fi infiltrat agenti de influenta §i care in
curdnd vor lua sub control viata politici, economici si stiinifica din U.R.S.S. Cat despre creditele
occidentale pe care le-ar putea primi tara sa, acestea ar fi 0 ,,iluzie”, un ,,basm”.

Daci ar fi s3-i dim crezare autorului acestor volume de amintiri, ar trebui si afirmam ca la
baza tuturor actiunilor §i demersurilor sale a stat exclusiv dorin{a de a pastra Uniunea in forma in care
se afla aceasta atunci. Numai ca evenimentele nu s-au desfisurat intotdeauna aga cum sunt descrise
de Kriucikov. :

Sa ne intoarcem dar {a inceputul verii anului 1991. Dupi succesele politice ale lui Eltan si ale
grupirii radicale” sau ,.democrate” la alegerile din iunie 1991, Gorbaciov, pentru a se mentine in
postura de om politic influent, mai avea doar sansa reformrii cu succes a U.R.S.S.-ului. Astfel ci
proiectul noii uniuni a fost perfectat in a doua jumitate a lunii iulie. Abrevietura S.S.5.R. se pastra,
numai ci in locul cuvéntului Sofialisticeskie apirea cel de Suverennde. Dar noul proiect nu-l
multumea pe Boris Elfén, care cerea concesii mai mari pentru Rusia. La acea dati Gorbaciov nu mai
dispunea de mijloace pentru a se opune cu succes cererilor avansate de citre Eltan. La sfargitul lunii
iulie, inainte de a pleca la odihna in Crimeea, Gorbaciov a avut o intdinire secreta cu Eltan si cu
presedintele Kazahstanului, N. Nazarbaev. Cei trei lideri s-au infeles s actioneze impreun impotriva
nucleului politic conservator din conducerea P.C.U.S. Data semnirii noului tratat al Uniunii a fost
fixaté pentru 20 august. Tot atunci s-a hot4rat §i demiterea din functii a primului ministru V. Paviov.
ministrului apararii D. lazov §i a presedintelui K.G.B. V. Kriucikov. Ce nu stiau insi atunci
Gorbaciov, Elfan §i Nazarbaev era faptul ci in cabinetul in care a avut loc aceasti intdlnire erau
montate microfoane, iar continutul discutiilor a fost imediat aflat de citre geful K.G.B. La 5 august,
dupd plecarea lui Gorbaciov in Crimeea, conservatorii din conducerea Uniunii Sovietice au inceput
pregatirea conspirafiei ce urmirea reinstaurarea deplinei puteri a centrului §i a P.C.U.S. in mare.
acesta ar fi filmul evenimentelor petrecute in lunile iunie-iulie in esaloanele superioare ale puterii de
la Kremlin. Despre toate acestea insa nici un cuviént in volumele de amintiri publicate de Kriucikov.

Varianta povestita de fostul sef al K.G.B. este urmitoarea: forfele distrugitoare ale Uniunii au
pregatit in secret un nou tratat al Uniunii, numai ci proiectul acestuia a fost publicat la 15 august 1991
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in ..Moskovskie novosti”. Tratatul urma sa fie semnat in 20 august doar de 6 din cele 15 republici
sovietice. Documentul prevedea ci statul federal U.R.S.S. isi va intrerupe existenta, iar in locul lui se
va forma o confederatie in care ,.fiecare republici... este stat suveran”. Logica lui Kriucikov este
urmétoarea: semnarea la 20 august a tratatului de constituire a noii uniuni era o grava amenintare la
adresa ordinii constitufionale in U.R.S.S. si a integriti{ii ei teritoriale. Deci orice acfiune indreptata
impotriva semnarii documentului era una de aparare a Constitutiei §i corespundea vointei poporului
exprimati cu ocazia referendumului din 17 martie 1991 (vol. I, p. 392).

Din capitolul dedicat de Kriucikov amintirilor despre evenimentele din august 1991 rezults
atitudinea dubla. incapacitatea i lipsa de vointa a lui Gorbaciov. Trebuie spus c3 alte multe marturii
confirmd aceasta Potrivit gefului K.G.B., in ultima conversatie avuti cu Gorbaciov inainte de
tentativa de loviturd de stat, acesta ar fi spus: ,,Orice se poate intimpla. Daci va fi o amenintare
directa va trebui acfionat” (vol. IL, p. 147). lar Kriucikov, ca un functionar loial ce era, a infeles in
felul sau cuvintele lui Gorbaciov §i s-a pregatit si actioneze. La 17 august, ora 14, intr-o clidire a
K.G.B. s-au adunat primul ministru Pavlov, Baklanov prim adjunct al pregedintelui Consiliului
Apararii, Senin secretar al C.C. P.C.U.S.,, lazov ministru al apardrii, Boldin seful aparatului
presedintiei. Kriucikov presedintele K.G.B., Acealov si Verennikov adjuncti ai ministrului apararii i
adjunctul presedintelui K.G.B. Grusko. impreuna au discutat despre situatia critici in care se afla
U.R.S.S.. despre ruperea echilibrului mondial in favoarea Occidentului §i despre tendintele separatiste
din diferite republici sovietice. Atunci s-ar fi decis ca acest grup si-i ceard din nou lui Gorbaciov si
nu semneze noul tratat al Uniunii. La Foros, unde se afla Gorbaciov, a fost trimis la 18 august un grup
constituit din Baklanov, Senin, Boldin, Varennikov si Plehanov. Includerea lui Plehanov in acest grup
se datora faptului ca el conducea direcfia a 9-a din K.G.B., cea care rispundea de securitatea
presedintelui U.R.S.S. Grupul s-a reintors in seara aceleasi zile la Moscova. Ei au comunicat ci
presedintele Gorbaciov este ca de obicei nehotarat, dar ei sperd ci el se va ccnvinge singur de
valabilitatea masurilor extraordinare adoptate §i le va sprijini in mod deschis §i activ. Gorbaciov le-a
lasat impresia ci va astepta si vadi cum va evolua situatia §i se va decide in consecinta. El nu a avut
nici o reactie cand i s-a vorbit de introducerea starii exceptionale §i chiar ar fi scapat cuvintele: .hei,
ce. actionati”.

In seara zilei de 18 august s-au adunat la Kremlin Pavlov, lazov, Pugo, Ianaev, Prokofiev
(prim secretar al Comitetului de partid Moscova), Kriucikov si Lukianov. S-a hotérat sa se actioneze
neintirziat. Ghennadii Ianaev, vicepresedintele U.R.S.S., urma si-si asume indeplinirea obligatiilor
prezidentiale in conformitate cu articolul 127, aliniatul 7 al Constitutiei U.R.S.S. Printr-un alt
document adoptat se prevedea introducerea in tard, pentru 6 luni, a stérii exceptionale incepand cu ora
4 din dimineata zilei de 19 august. S-a stabilit §i infiintarea Comitetului de Stat pentru situaii
extraordinare (G.K.C.P.) care era compus din: G. lanaev — presedinte U.R.S.S.; D. lazov — ministrul
aparérii: V. Pavlov — prim-ministru; B. Pugo — ministru de interne; V. Kriucikov - presedinte K.G.B.
etc. in privinta lui Lukianov presedintele Sovietului Suprem si a lui Bessmertnih ministrul afacerilor
externe. in noaptea de 18 spre 19 august s-a decis ca acestia si nu fie inclusi in Comitet pentru a-gi
pastra 0 marjd mai mare de actiune. O delegatie de trei persoane a fost desemnata si se intélneascd cu
Boris Eltan. care in seara zilei de 18 august s-a intors de la Alma Ata. intrevederea insi nu a avut loc.
Este cunoscut felul in care Boris Eltdn a actionat impotriva loviturii de stat. Celebra este mai ales
cuvéntarea finuti pe tanc in fata .,Casei Albe”. Desi mai tirziu s-a vorbit de opt incerciri de luare cu
asalt a sediului Sovietului Suprem al R.S.F.S.R.. Kriucikov afirma categoric ci nici Ministerul
Apardrii. nici cel de Inteme si nici K.G.B. nu ar fi primit ordin sa asedieze ,,Casa Alba™. Autorul se
arati uimit de faptul ¢ mul{i ar fi primit decoratii §i medalii pentru ci ar fi aparat o clidire care nu a
fost niciodata asediatd. CAt despre tancurile din zona Sovietului Suprem ele nu ar fi fost dislocate
acolo din ordinul pucistilor ci au fost chemate de citre seful serviciului de apérare al ,.Casei Albe™.

In noaptea de 20 - 21 august. Kriucikov afirma c ar fi vorbit de doui sau de trei ori la telefon
cu Elian. pe care I-a asigurat ¢4 nu se pregiteste nici un asediu al Sovietului Suprem al R.S.F.S.R. si
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si-au dat acordul s& mearg impreun la Foros pentru a discuta cu Gorbaciov. De asemenea Kriucikov
a promis ci va participa la sedinta Sovietului Suprem pentru a oferi informatii deputatilor asupra
situatiei din tara.

Dar in ziua de 21 august, pucistii au decis sa intrerupa activitatea Comitetului §i au trimis
o noui delegatie la Foros, unde si incerce din nou s3-1 convingd pe Gorbaciov si adopte masuri
urgente pentru salvarea Uniunii. Atunci la Foros s-au deplasat doud grupuri, unul al pucistilor, al
doilea constituit din persoarie din conducerea Rusiei. Este bine cunoscut faptul ci reprezentantii
pucistilor, printre care gi Kriucikov, au fost arestati, fie in Crimeea, fie la cobordrea din avionul care i-
a readus in capitala.

Acesta este in linii generale filmul evenimentelor dintre 19 §i 21 august povestite de Vladimir
Kriucikov. Aceste citeva zeci de pagini nu fac dect si confirme, odata in plus, punctul de vedere al
istoricilor care afirma ci puciul din august 1991 a fost unul de operetd, si c avem de a face cu o
loviturd de stat cu voie de la presedinte. Mihail Gorbaciov a jucat atunci dublu, ceea ce nu l-a
impiedicat totugi s piarda i si dispard de pe prima sceni politica a Kremlinului. De altfel, versiunea
lui Kriucikov, cu unele amendamente, este confirmati de multe alte surse documentare. Marturia sa, a
unuia dintre principalii organizatori ai puciului, este oricum important3, §i nu va putea fi trecuti cu
vederea de citre istoricii care se vor opri asupra acestor evenimente.

fn ultimele capitole autorul rememoreazi arestarea, ancheta, detentia de 17 luni §i procesul. in
incheierea celui de-al doilea volum sunt publicate textele cuvéntarii lui Kriucikov de la sedinfa
Sovietului Suprem din 17 iunie 1991, apelul adresat poporului sovietic la 20 august 1991, scrisoarea
deschis3 adresata lui Boris Eltdn in vara 1992 si declaratia ficut3 in sedinta de judecatd al Colegiului
militar al Tribunalului Suprem al Federatiei Ruse din 30 noiembrie 1993.

Aceste volume de amintiri ale fostului presedinte al K.G.B. dezvaluie in primul rénd
mecanismele puterii de la Kremlin, felul in care se luau decizii §i lupta din esalonul superior al
functionarilor de partid. Ele reprezintd o fresci a ultimilor ani dinaintea prabugirii Uniunii i oferd
imaginea tipului de functionar de stat, care. pentru a face carierd, aderd la orice fel de reforme, pentru
ca pana la urma sa nu-si poata dep3si conditia de produs al epocii §i ideologiei in care a fost educat.

Armand Gogu

ANGHEL POPA, Intre Jfronturi, Bucovineni in Romdnia primului rdzboi mondial,
Campulung Moldovenesc, Fundatia Culturala ,,Alexandru Bogza”, 1998, 96 p.

O intdmplare cu totul neprevizutd — si fericitdi — m-a adus in posesia ultimului volum al
cunoscutului istoric bucovinean, Anghel Popa, Intre fronturi. Bucovineni in Romdnia primului rdzboi
mondial. Ca de fiecare data pand acum, A. Popa a cdutat, cu precadere, o imbinare fericita. §i ineditd
de cele mai multe ori. a istoriei locale sau regionale (in arhivele ciria putini mai au ragazul si se
opreascd) cu evenimente sau procese istorice putin sau, practic, deloc cunoscute. Demersul de fatd
este una din atit de necesarele — i, din nefericire, att de rarele — analize documentare a situatiei din
provincia austriac3 in timpul primului rizboi mondial.

Autorul prezintd — comparativ — actiunile politice ale guvernului §i autorititilor de la
Bucuresti. in preajma i dupd izbucnirea conflictului mondial, §i evolutia situatiei roménilor
bucovineni inrolati in armata austro-ungar si trimigi pe diverse fronturi europene. Nu au lipsit eroii
roméani ai armatei Monarhiei — in luptele cu italienii §i rusii — §i. totodatd, nu putini au fost aceia care
au luat cunostin{a cu lagarele tariste (p. 23). Populatia civild roméaneasca din Bucovina a fost obligat,
mai mult decit celelalte comunititi etnice. la diverse restrictii, unele de-a dreptul absurde. cum ar fi
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interzicerea tragerii clopotelor la biserici sau a pasunatului vitelor pe dealuri. Chiar §i in perioada
de neutralitate a Roméniei (1914-1916), arestérile in randul intelectualitifii roméne din Bucovina
s-au tinut lant, dou2 fiind cele mai intilnite capete de acuzare: 1) crima de lesmajestate §i 2) spionaj
in favoarea Rusiei (p. 26). La toate acestea s-au adaugat, evident, obligatiile in muncj, epuizante, la
care trebuiau si participe femeile si copiii §i rechizitiile — alimentare, dar si de bunuri de folosinta —
pentru armata.

Un caz putin cunoscut istoriografiei romane — acela al ocupatiei rusesti in Bucovina — este
amintit de autor; Anghel Popa argumenteaza prin acfiunile samavolnice ale trupelor tariste la adresa
populatiei civile campania propagandistica lansata de presa austriaci (la care au aderat §i publicatii
roménesti din Cernduti) potrivit cireia existenta viitoare a neamului roménesc din Bucovina era legata
doar de trdinicia Monarhiei dualiste. Dintr-un fond inedit, pA4strat la Arhivele Statului din Iasi, autorul
publica un foarte interesant document (care ar merita, poate, alituri de altele, chiar o tratare separati),
din 22 noiembrie 1914, destinat populatiei romanesti rurale (bucovinene) si semnat de autorititi locale
de origine romén4, loiale Monarhiei. Am ales, spre o mai buni edificare, doar pasajul urmator: ,,noi,
taranii din Bucovina, trebuie sa ne ridicim glasul §i sa le spunem, ristit, domnilor de la Bucuresti, ca
noi nu ne clintim in credinta noastra pentru imparﬁtic, ci ne impotrivim oricarui amestec in treburile
noastre §i ci dorim, din suflet, ca oastea roméaneasc3 si lupte alituri de feciorii nostri, din oastea
impérateascd™ (p. 29-30, vezi si p. 30-31). Acest tip de documente, putin integrate in circuitul
stiintific, istoriografic, aduce o lumina noui in tratarea specificitifii evenimentelor §i evolutiilor
economice, politice, culturale §i nationale intre 1914-1918 din provinciile care, la sfarsitul rizboiului
(sau. in cazul Basarabiei, in martie 1918) s-au unit cu Vechiul Regat. Totodatd, obligd la o mai
temeinica analiza asupra elitelor roménesti din Monarhia austro-ungara si la capacititile de integrare
§i colaborare a populatiei roménesti atit cu celelalte comunitati nationale, cét §i cu autoritifile
centrale de la Viena (si, de aici, deosebirile — adeseori, nu doar de nuante — dintre Viena §i Budapesta.
dintre Transilvania si Bucovina).

Partea a doua a volumului relateazi cursul rizboiului mondial, intre 1916—1918, printr-un
studiu de caz. §i anume acela al lui Ilie Dugan—Opait. patriot romén, membru al Societitii academice
.Junimea™ din Cernuti §i al societatii ..Arboroasa” din Bucuresti. Stabilit in Roménia, dupi 1912, llie
Dugan si-a pastrat §i cetijenia austro-ungard. Dupa izbucnirea rizboiului mondial, in vara anului
1914, revine in Bucovina austriaci dupi care, la scurt timp, dezerteaza §i se refugiaza in Regat. Un
destin ca multe altele printre roménii din Transilvania, Bucovina sau Basarabia. Asa cum a procedat
si in primul capitol, Anghel Popa aduce in discutie, si aici, documente inedite §i cu totul ignorate de
istoriografie pana in acest moment: este vorba despre tratamentul aplicat de armata §i autoritatile din
Roménia voluntarilor ardeleni §i bucovineni, dupa infringerea rapida §i ruginoasa din toamna anului
1916 (voluntarii erau desemnati, printre altele, drept ,,adunatura toleratid”, p. 47). llie Dugan-Opait,
alaturi de alfi 21 de voluntari. intelectuali bucovineni si ardeleni, refugiati in Regat, au fost arestaii §i
inchisi la Dorohoi ca ,.detinuti politici de nationalitate striind™ (1), fara a fi condamnati sau audiati de
vreun tribunal. Numai prin generosul — si influentul — sprijin din partea lui N. lorga si lon Nistor cei
22 au fost eliberali in vara anului 1917 i repusi in drepturile militare §i civile.

Trebuie s recunoastem cA acest volum al lui Anghel Popa era o carte agteptatd i mai mult decét
necesard. Sigur. ar fi fost de dorit ca ea s aib4d dimensiuni mai mari §i s& con{in §i alte elemente din
documentatia ineditd investigatd de autor. Dar ea are sansa de a fi un reper — pand acum solitar -
asupra unei problematici deloc avantajate de istoriografia roména: istoria Bucovinei secolului XX.

Florin Anghel
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REVISTA REVISTELOR DE ISTORIE

»Anuar al Arhivelor Municipiului Bucuresti”, 1997, nr. 1; 1998, nr. 2

Directia Municipiului Bucuresti a Arhivelor National.e publica din 1997 un anuar al cirui
subtitlu 1i reflectd intru totul continutul: Din trecutul istoric §i urbanistic al orasului Bucuresti.
Coordonatorul, Ion Vitan, impreuni cu conducerea arhivelor gi-au dorit aparitia unei reviste in care si
fie valorificate, prin articole cu subiecte foarte variate, informatiile fondurilor arhivistice referitoare in
exclusivitate la Bucuresti §i la personalititile din istoria sa. Revista apare in conditii grafice bune la
Editura Ministerului de Interne §i beneficiazi de sprijinul Directiei pentru Culturd §i Culte a
Municipiului Bucuresti. Cele doud numere aparute cuprind 15, respectiv 18 articole (fard recenzii §i
note de lecturd), cel de-al doilea fiind prevazut i cu rezumate in englezi §i francezi. Intrd pe aceasts
cale In circuitul stiinfific multd informatie inedits, intrucit o parte consistentd a articolelor
specialistilor arhivigti utilizeazd materiale altfel greu accesibile. Alaturi de ei semneazi nume
prestigioase ale istoriografiei roméanesti.

Bucurestiul medieval este descris in articolele lui Paul Cernovodeanu, Orasu! Bucuregti in
viziunea caldtorilor straini — secolele XVI-XIX (nr. 1), Originea miticd a Bucuregtilor: legenda lui
Bucur (nr. 2), ale episcopului Theodosie Snagoveanul, Licasuri de cult din Bucuregti, mdrturii ale
spiritualudtii ortodoxe §i ale culturii roménegti (secolele XVII-XIX) (nr. 1), Catedrala Patriarhiei
Romdne — monument istoric §i agezdmadnt de culturd §i spiritualitate ortodoxd (secolele XVIII-XLX)
(nr. 2) si partial in cele tratind teme de heraldica ale Mariei Dogaru. Imaginea dominanti insa.
reconstituitd din fragmente disparate, este cea a capitalei in secolele XIX—XX, in plind dezvoltare
economici. Grupénd articolele celor doua sumare, regisim informatii despre aparitia §i evolutia unor
meserii (Costin Fenesan. Noi mdrturii privind farmaciile din Bucuregti la inceputul secolului al
XIX-lea, Cristian Romano, Josif Romanov — librar, editor §i tipograf din Bucuregsti in prima jumdtate
a secolului al XIX-lea, Adrian Adamache, Un editor bucurestean de gravurd istoricd — Constantin
Dumitrie Papazoglu (nr. 1), loan Panturu, Posturile de pompieri in Bucuregti construite in perioada
1890-1900, Vasile Bilan. Ateliere bucuregtene de reparat utilaje de stingere a incendiilor,
1869-1920). istoricul unor edificii sau amenajari urbanistice (Constantin Cazinisteanu, Palatul
Cotroceni la jumdtatea secolului al XIX-lea, Valeriu Stan, Senatul Romaniei §i sediile sale (nr. 1),
Constantin Rezachevici, Pavel Kiselev - istoria soselei §i gradinii cu acelasi nume §i a amplasdrii
Institutului de Istorie ,Nicolae lorga”, Aurel Dufu, Manufactura de tutun Belvedere in unele
documente de arhivd. Maria Ionit3, Activitatea Societdtii Anonime ,,Capsa” vdzutd prin prisma unor
documente de arhivd). momente necunoscute din viata unor personalititi culturale §i politice (Viorel
Cosma, George Enescu in lumina unor noi documente arhivistice, Marian Stefan, Cu Alecsandri §i
Enunescu acasa la Titu Maiorescu, Nicolae Lascu, Giulio Magni — un arhitect italian la primdria
capitalei, Ludovic Demeny, Emigrantul pagoptist Veress Sdndor despre viata social-politica gi
culturala bucuregteand in a doua jumdtate a sec. al XIX-lea), activitatea meritorie a unor primari in a
da un aspect civilizat orasului (Ion Vitan, Emanoil Pache-Protopopescu, primar al Capitalei,
1881-1891 (nr. 1), Nicolae Filipescu, primar al Capitalei, 1893-1895 (nr. 2), Nicolae Lascu, Aspecte
privind sistematizarea orasului Bucuregti la sfdrgitul sec. al XIX-lea, Oliver Velescu, Contribuii la
istoria nomenclaturii strdzilor in Bucuregti (nr. 1). Acestora li se alatura completéri valoroase la dosarul
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unor probleme de actualitate — Gheorghe Vasilescu, Construirea Catedralei Neamului in Bucuregti,
un proiect vechi de peste un secol, Valerian Stan, Proiectul nefinalizar al unut palat al Senatului -, ce
cu succes pot fi valorificate si intr-o poveste despre mentalitatile romanesti, ilustrand naravuri vechi
ce fac proiecte grandioase si piara In dezorganizare sau dezinteres.

Avem de-a face deci cu o revisti a arhivelor care-gi propune lucruri ambitioase §i i dorim
succes la inceput de drum. Suntem convingi ca greselile de tehnoredactare, poatg inevitabile unui
inceput, vor disparea. In final, dorim si semnalim o parte din contributiile la clarificarea unor
probleme controversate.

In articolul siu Originea miticd a Bucuregtilor, Paul Cernovodeanu analizeaza legenda de
origine populard a lui Bucur, in corelatie cu explicatiile cu caracter ,,istoric-cronicdresc” create de
pitura culti, care atribuia intemeierea agezarii lui Negru Voda, stabilind reperele cronologice ale
fiecarei variante §i contamindrile reciproce pe care le-au suferit. Legenda unui Bucur cioban,
intemeietor al oragului Bucuresti, pare c3 s-a n3scut in mediul pistoresc, fiind legati de aparitia unor
agezari sétesti §i doar ulterior adaptatd Capitalei. Era constituits in secolul XVIII, fiind atestati in
scris de istoricul sas Johann Filstich dupd 1728 si de clericul franciscan Blasius Kleiner la 1761.
Aceast3 variantd este considerati ca fiind prima, cu toate c& versiunea Negru Voda (miticul fondator
al Tarii Roménegti si al capitalei sale), circula in mediul cirturdresc inca din secolul XVI. Varianta
populard a pitruns in istoriografie prin intermediul cilitorilor strdini, fiind receptatd de autohtoni
incepand cu prof. Iosif Genilie la 1835. Reintoarsa in mediul rural, se va realiza un compromis intre
legenda si traditia cults, aparénd forme ,baroce” ale ei. Ignorarea legendei de citre scriitorii autohtoni
(M. Cantacuzino, Daniil Filipide, D. Fotino) p4nZ la 1820 este pusa de autor pe seama repudierii de
citre mediile carturiresti locale a ideii unei origini att de umile pentru oras.

Pasionantd este istoria parcului Kiselev, creat de peisagistul german C.F.W. Meyer intre
1843—1845, cu fonduri provenind din cele votate initial de Obsteasca Adunare pentru ridicarea unei
statui pentru Pavel Kiselev. La refuzul constant al generalului, cei 15 000 de galbeni au fost
repartizati amenajirii Pietii Kiselev de la Podul Mogogsoaia. Meyer a fost chemat pentru a realiza
prima gradina publica de stat din Bucuresti §i nu, afirma categoric Constantin Rezachevici, pentru
crearea gradinii Cismigiu. Autorul articolului surprinde toate momentele de dezvoltare, ca si pe cele
de decadere ale parcului devenit, pan3 la cel de-al doilea rizboi mondial, principalul loc de
promenadi al bucurestenilor.

Descoperim viaa oragului §i in lucrarea ineditd a lui Sandor Veress, Istoria Romanilor,
redactatd intre 1868-1871, pe care o prezintd Ludovic Demeny. Amintirile revolutionarului maghiar
se pastreaza-intr-un manuscris (400 de pagini) la Biblioteca Academiei Maghiare de Stiinfe. Dous
treimi constituie relatarea unor fapte la care a fost martor intre 1860, anul in care s-a stabilit definitiv
la Bucuresti, §i 27 octombrie 1884, data mortii sale. Fiind inginer de poduri i sosele, aprecierile cele
mai pertinente sunt ficute la adresa muncii confratilor sfi, dar se regisesc s§i analize asupra
mineritului, medicinii, invatdméntului, arhitecturii etc. Un capitol separat este consacrat vietii social-
politice §i culturale din Bucuresti. L. Demeny ne atrage atenfia ci in aceeasi lucrare. Veress a
consacrat doul capitole ample imaginii evreilor si ungurilor in cotidianele bucurestene ,.Roméanul*.
..Trompeta Carpatilor”, ., Terra”, ,,Pressa”, ce vor face subiectul unor articole viitoare.

Semnaldm prezentarea pe care Viorel Cosma o face unui carnetel cu insemniri zilnice care a
apartinut lui George Enescu. In acest ,Conzert und Theaterbuch”, pastrat in fondurile Directiei
Municipiului Bucuresti a Arhivelor Nationale (nu ne este oferiti o coté), sunt notate titlul operei sau
concertului la care a participat, numele compozitorului ascultat, teatrul, sala, ziua, luna, anul, ora
spectacolului si aprecierile personale despre manifestarea la care lua parte. in perioada 28 dec. 1891 -
8 febr. 1895. cand isi ficea studiile la Viena, intre 10 si 14 ani.

Oana Rizescu
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Buletinul Centrului, Muzeului si Arhivei istorice a evreilor din Romdnia, Federatia
Comunititilor Evreiesti din Roménia, Centrul pentru studiul istoriei evreilor din
Roménia, 1997, nr. 1

Semnalim aparitia in bune conditii grafice a primului numér al Buletinului cu titlul de mai sus,
care constituie, asa cum se aratd in cuvéntul introductiv al acad. prof. dr. Nicolae Cajal (in acest
cuvént introductiv se insisti asupra continuitétii dintre aceasti revisti §i alte publicatii privind viata
evreilor din Roménia), ,,... revista unei minorititi etnice locale cu o istorie bogati, interesanti §i care
trebuie cunoscuti de evrei §i neevrei deopotriva”.

Sumarul acestui numdér: cuvéntul introductiv la care ne-am referit, o nota din partea redactiei
(La inceput de drum), rubrica Studii (cuprinde articolele: I Rosenthal — jurnalist i diplomat in
vremuri tulburi, de Dumitru Hincu, In memoriam: Comeliu Bogdan de Eugen Preda, Parlamentari
evrei in primele legislaturi interbelice de Ada Felan, PC-ul — un awxiliar prefios in munca de
cercetare de Harry Kuller, Analiza criticd a izvoarelor arhivistice §i a surselor bibliografice
privitoare la evreii din Roménia intre anii 1940-1944 de Lya Benjamin; in privinta acestui ultim
articol, remarcam ca este insotit de un numar de 30 note, fie explicative ale textului, fie in marea lor
majoritate bibliografice si in afard de aceasta de o bibliografie selectivd — culegeri de documente.
texte social-politice elaborate sau apirute in anii 1941-1944, jurnale, memorii §i evocéari, lucriri
speciale, studii §i articole, lucrdri generale, iar in privin{a lucririlor selective ele apartindnd unor
autori §i istorici de orientari diferite; mai remarcam ci autoarea nu face simple trimiteri la aceste
lucrari. ci le insofeste de note rezuméind ideile de bazi continute in cértile respective; in chestiunea
concluziei autoarei asupra politicii antonesciene in privinta evreilor remarcim ci se refine ci aceasti
politici «s-a dovedit consubstantiala regimului antonescian dar s-a delimitat, in metode §i dimensiuni
de politica generala a ,,solutiei finale” promovati de Germania nazistd»). rubrica Eseu (contine
articolul Fascinatia §i capcanele documentului de Ion Serbinescu; autorul, ca teza generald, se opune
tendintei spre unicitatea sau unilateralitatea informatiei pe baza luérii in considerare a unui document
izolat), rubrica Eveniment (contine dou articole: Evreii in rdzboiul de independentd al Romdniei de
L.B. 5i I.A. §i Prima §coald israelito-roménd, 145 de ani de la infiintare de L.B.), rubrica Publicatii
evreiegti de altddatd (contine articolul Présa ca document al vremii), rubrica Fondurile C.S.1.E.R.
(contine trei articole, al treilea fiind intitulat Conferinge §i manifestdri culturale ale C.E.B., de HK.,
in care aceste manifestéri sunt mentionate incepand cu toamna anului 1991 si pani la 23 iunie 1996).
rubrica Muzee (contine articolele Cum a luat nagtere Muzeul evreiesc din Bucuresti de Marius Mircu
si Despre trecutul evreilor bacduani de M, Carol), rubrica Istitute frdatesti (contine articolul Institutul
Carmilly din Cluj de Ladislau Gyémaént), rubrica Recenzii (contine o singurd recenzie, semnati de
Cella Vasiliu, de prezentare a revistei ,,Shvut” care contine studii despre istoria §i cultura evreilor din
Rusia §i Europa rasariteana), rubrica Semnaldri (sunt pe scurt prezentate un dictionar al religiei
iudaice §i o reuniune stiintifica), rubrica intitulatd Templul Coral (o noti semnati H.K. despre
documente privind fundarea §i inaugurarea Templului Coral din Bucuresti).

Aceastd revistd, a cirei aparitie intr-un prim numar o salutim, are un caracter istoric §i
documentar,; articolele se caracterizeazi prin obiectivitate i nu printr-un caracter polemic (si am da ca
exemplu in acest sens articolul semnat de Lya Benjamin la care ne-am referit mai sus in care sunt
citate in notele ce-l insotesc izvoarele si lucrérile de orice orientare, inclusiv cele apartindnd extremei
drepte roménesti. aceasta neinsemnénd renuntarea la susfinerea anumitor teze — bazate evident pe
documente — in aceste articole).

Am face totusi citeva sugestii in privinta acestei noi aparitii: sumarul ar trebui si fie tradus
(chiar daci intr-o forma rezumativa) intr-o limba de circulatie internationald, iar articolele principale
ar trebui si fie insotite de o scurta prezentare tot intr-o limba de circulatie internationala: revista nu
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contine indicarea adresei redactiei si o indicatie oarecare cu privire la materialele care se pot trimite
spre publicare de eventualii colaboratori; de asemenea nu se arat in cite exemplare va apirea revista
anual (sau poate numai o data pe an).

Betinio Diamant

»Rassegna storica del Risorgimento”, ottobre-dicembre 1995, fascicolo IV

Dedicat in intregime de Institutil de istoria Risorgimento-ului italian memoriei Emiliei
Morelli, ilustrd cercetitoare care l-a prezidat pan3 in ziua de 13 ianuarie 1995 cénd s-a stins pe
neagteptate, numérul omagial publicat de Rassegna storica del Risorgimento articuleazi sumarul intr-
o suitd de dense contributii §i evocdri pe mai multe voci ce restrabat itinerarul sdu academic, stiintific
i uman.

Seria lor este deschis3 de noul presedinte, Giuseppe Talamo, continuator al gencroasei sale
opere — saizeci de ani de neintrerupti activitate ca vicedirectoare a Muzeului central al Risorgimento-
ului, secretar general §i apoi presedinte al Institutului fird de care acesta n-ar reprezenta acea
autenticd, prestigioasd autoritate culturald si stiinfifica recunoscutd. Un prim titlu de excelenta a
meritului il constituie reorganizarea cu o rard competent3 a materialului expozitional §i a fondurilor
arhivistice ale Muzeului, insofitd pind in ultimele luni de viati de Emilia Morelli de articole
ilustrative complete care, publicate in rubrica specificA din Rassegna, au facilitat considerabil
cercetatorilor consultarea acestora.

Compenetranti cu activitatea ei stiintificd pe care o completa §i o continua in mod natural, a
fost pentru ea aceea extrem de eficace de organizater si promotor de cultur3, constind in pregitirea
congreselor bianuale de istorie risorgimental3, elaborarea programelor editoriale, selectia si controlul
stiinfific a tot ceea ce Institutul intelegea s& publice, responsabilitatea redactiirii periodicului.
contactele continui cu comitetele risorgimentale italiene si grupurile de studii din striinitate.

Nu mai putin prezentd a fost Emilia Morelli in suscitarea §i promovarea initiativelor
comitetelor risorgimentale locale si provinciale, unele editoare ele insele de publicatii i organizatoare
de reuniuni de studii. Tocmai aceast integrare intre Institut §i comitete, intre initiative centrale si
proprii, a reprezentat un aspect esential al presedintiei sale in cursul cireia acesta a editat 9 volume de
Izvoare, 7 de Memorii, 6 de Acte ale Congreselor, toate de indiscutabili valoare, toate trimise in
tipografie nu nainte ca ea insigi si le fi parcurs, s3 le fi discutat cu autorii. s3 le fi ingrijit tiparirea.

Ca presedinte de Institut sau ca mare personalitate in domeniul cercetdrii, a condus comisia
pentru publicarea scrierilor lui Garibaldi (din care s-au tiparit pin3 acum 9 volume ale Epistolarului)
facand parte totodati din comisiile mazzinian §i cavouriani.

Distingéindu-se prin valoarea colabordrii cercetatorilor italieni §i striini ca gi prin rigoarea
stiintifics, Rassegna a devenit §i prin examinarea exigenti a studiilor specifice aparute in peste 160 de
periodice de specialitate, un instrument indispensabil risorgimentistilor; asupra remarcabilei
informatii §i acuratete dau o idee de ansamblu Indicii sai, ultimul, pentru perioada 1964—1993, in curs
de aparitie.

Raporturile cu cercetatorii din Franfa, Marea Britanie, Germania, Belgia, Spania §i Statele
Unite, dar §i din Austria, Ungaria, Portugalia, {arile slave, Rom4nia sau Japonia, au stat in centrul
atentici Emiliei Morelli, constant interesatd si asigure prezenta istoricilor prestigiosi, a tinerilor in
curs de afirmare, la congresele Institutului, sa intretind o legitur4 continui constind din schimb de
informatii bibliografice si arhivistice, stimuldri si favoriziri de initiative de studiu, invitatii reciproce.
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Colegi, elevi. amici din toate unghiurile lumii, pana la antipozi, ii scriau pentru a primi
informatii. sugestii. recomandari, asistentd, o forma de contact cultivati statornic prin care Institutul
servea promovarea cunoagterii italienittii §i istoriei Italiei in afara Italiei, desfasurand astfel imediat
si incistv, fara tentatii birocratice, una din cele mai notabile §i nobile functii institutionale.

Alberto Arpino a reevocat opera sa in cadrul Muzeului central al Risorgimentului, Tito Orm,
Caterina Mandala §i Romano Ugolini, activitatea de docent la Cagliari, Palermo $i Roma, in timp ce
Massimo Ganci a iluminat raportul instaurat de Emilia Morelli cu istoriografia siciliani a
Risorgimentului §i cu cea italiana §i europeani in perioada 1948-1982, cu o speciald reconstructie a
congreselor $i reuniunilor de studii organizate in anii 1948, 1960 si 1962 la Palermo §i Marsala si
dedicate .48 -ului sicilian, Siciliei si unitatii Italiei (1860), Aspromontelui §i primei crize a statului
italian unitar (1862).

Structuratd in opt eseuri, a fost analizatd apoi vasta operd de cercetare a Emiliei Morell,
extinsd asupra atitor filoane, de citre Vittorio Emanuele Giuntella pentru studiile asupra papei
Benedetto XIV, Umberto Marcelli pentru revolutia din 1831 in Italia central3, Franco della Peruta
pentru Mazzini, Giuseppe Monsagrati pentru anii nodali 1848-1849, Alfonso Scirocco pentru
democratii italieni. Bianca Montale pentru deceniul preunitar (1849-1859), Carlo Pischedda si Fausto
Fonzi pentru cele doul pretioase izvoare editate de aceeasi, Diario delle cento voci (1858-1860) al lui
Giuseppe Massari §i Diario di fine secolo (1891-1899) al lui Domenico Farini.

Sintezele critice referitoare la studierea lui Mazzini §i a democratilor italieni, incredintate unor
istorici de remarcabila valoare §i competenta stiintificA precum Franco della Peruta §i Alfonso
Scirocco, au ilustrat meritele majore ale Emiliei Morelli in materie, prima recunoscindu-i judeciti
punctuale, penetrante §i detagare in apreciere pe un teren indelung frecventat, acribie §i autocontrol
critic. pasiune de cercetare. gust al reconstructiei vii, de detaliu. stipanirea metodei §i cildurd umana
in cercetarea gandirii. vietii §i actiunii mazziniene, focalizate mai ales asupra perioadei post-1848, cea
de a doua. capacitatea de a portretiza viu si eficace profiluri atit de neomogene in diversitatea lor, de
a identifica, sigurd. etape §i momente ale unor itinerare politice. de la inifiativa revolutionara la
experienta de guvernare a Stingii constitutionale de dupa 1876.

Evocarile lui Carlo Ghisalberti, Cristopher Seton-Watson, Gita Srivastava §i Fusatoshi
Fujisawa au incercat s confere plasticitate si relief amintirilor legate de fiinta umana §i omul de
stiintd Emilia Morelli. Anna Maria lIsastia si Gabriella Ciampi incheind numarul cu o nota biografici
si cu impresionanta bibliografie, vorbind de la sine, a operei celei omagiate postum.

Ne asociem cu o reverentd participare la acest omagiu. o prima valorizare a locului §i
semnificatiei operei de risorgimentist a Emiliei Morelli. fird a omite s& mentionam relatiile i
simpatiile sale romane. interesele sale stiintifice de comunicare cu istoriografia roméneascé, de la
primul contact. din 1936. de la Venejia cu Nicolae lorga. pani la crearea, in 1991 la Institutul de
Istorie ce-i poart numele. a unui Grup roméan de studiu al Risorgimentului, chemat sa contribuie la
reinvigorarea §i continuarea respectabilei traditii a cercetatorilor in aceasti arie, la regenerarea acelui
climat si a acelui spirit care a ficut posibil ca ea sa {i fost ilustrata in Romania de atétea mari nume.

Nicoleta Panait
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»REVISTA ISTORICA” publici in prima parte studii, note §i comunicéri originale, de
nivel gtiinfific superior, in domeniul istoriei vechi, medii, moderne §i contemporane a
Romaniei §i universale. In partea a doua a revistei, de informare stiintifici, sumarul
este completat cu rubricile: Surse inedite, Probleme ale istoriografiei contemporane,
Opinii, Viata gtiintifica, Recenzii, Note, Buletin bibliografic, Revista revistelor, in
care se publici materiale privitoare la manifestiri stiintifice din tard §i striinitate §i
sunt prezentate cele mai recente lucréri i reviste de specialitate aparute in taré i peste
hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sunt rugati s trimita studiile, notele $i comunicérile, precum §i materialele ce
'se incadreaza in celelalte rubrici, culese pe computer in programul WORD for
WINDOWS sau intr-unul compatibil. Notele din text vor fi numerotate in continuare.
Textul imprimat va fi insotit de discheta aferenta. Ilustratiile vor fi plasate la sfarsitul
textului. Rezumatele vor fi traduse in limbi de circulatie internationala.
Responsabilitatea pentru continutul materialelor revine in exclusivitate autorilor.
Corespondenta privind manuscrisele si schimbul de publicatii se va trimite pe adresa
redactiei. B-dul Aviatorilor nr. 1, Sector 1, 71247 — Bucuresti, tel. 650 7241.
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