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IDENTITATE, PRACTICI SOCIALE SI DEZBATER! INSTITUTIONALE

MOBILIZARE SI LEGITIMITATE iN SPATIUL PUBLIC
EUROPEAN (SECOLELE AL XIX-LEA — AL XX-LEA)

ALEXANDRU MAMINA
(Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga™)

Resortul eficient al oricdrui stat sau regim politic este mobilizarea
capacititilor umane §i naturale. Pentru a se mentine, statul sau regimul trebuie si
fie in masurd sia mobilizeze administrativ §i legislativ populatia intr-o serie de
activitati economice si sociale care sa-i asigure resursele necesare cel putin pentru
mentinerea retelei sale functiondresti §i pentru apararea teritoriului — conditiile
elementare ale existentei si functiondrii unui stat, conform lui Max Weber.
Exemplul poate cel mai sugestiv de mobilizare a capacititilor il reprezintd
prelevarea impozitelor. La fel ca si alte activititi, nici aceasta nu este o operatiune
univocd, de la stat catre populatie. Ea presupune capacitatea administrativa a
statului de a percepe impozitele, dar disponibilitatea populatiei de a le plati. Nu
intdmplator perioadele de crizd politicda au debutat cu contencioase financiare
legate de legalitatea si acceptabilitatea sociald a unor taxe. Revolutiile burgheze
»clasice” — engleza, americand si franceza — sunt cit se poate de relevante in acest
sens. Chiar si atunci cdnd nu intervine nici o revolutie, dezacordul populatiei se
poate manifesta in forme care pericliteazd functionarea sau chiar structura
institutionald a statului: revolte, depopuldri, practici evazioniste — cum s-a
intdmplat de pilda n principatele roméne, in secolul al XVIII-lea.

Dacéd functionarea sistemului politic depinde de mobilizarea sociala, iar
mobilizarea sociala implicd acceptul populatiei, rezulta ca sistemul respectiv nu
poate exista fara sd intruneascd un consens social minimal. Faptul este evident in
cazul asa-numitelor ,,state-administratore” (liberal-democratice), dar este valabil
pentru toate statele si regimurile’. Chiar si sistemele autoritare, bazate pe coercitie
si control, nu exista decat atita timp cdt raspund anumitor necesitati §i asteptari

! Conceptul de ,stat” se referd la organizafia sociald ca atare, la un sistem institutional formal,
general recognoscibil; cel de ,regim politic” priveste modalitatea concret-istoricd de exercitare a
puterii. in expresia lor practica insa, cele doud concepte se suprapun, fiecirui stat corespunzindu-i un
anumit regim.

? Vezi Frangois Chatelet, Evelyne Pisier, Conceptiile politice ale secolului XX, Bucuresti,
Humanitas, 1994, p. 73.

»Studii i materiale de istorie moderna”, vol. XX1V, 2011, p. 3-30
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4 Alexandru Mamina 2

sociale, care pot merge de la absorbtia gomajului pani la politica revangei nationale
sau pand la racordarea la interesele geo-strategice ale unei mari puteri, care
actioneaza astfel ca factor de presiune structurald externd dar cu impact intern.
Altfel spus, puterea politica trebuie sa dispuna de legitimitate, indiferent de tipul i
de cuprinderea sociald a acesteia, care poate fi mai mare sau mai micd, dar nu
inexistenta.

Asigurarea consensului social prin legitimitate, adicd, in fond, prin
diseminarea unei conceptii asupra naturii §i exercitirii puterii, presupune
socializarea politicd a populatiei, care igi asuma o serie de reprezentari §i atitudini
privind politica, agadar o ideologie specifica, exprimata fie in manierd simbolica,
fie formalizatd (gradul de formalizare fiind corelativ modernizarii)’. In precizarea
si diseminarea unei atare ideologii initiativa poate sd apartind statului, dar se
implici activ si societatea ca atare (publicul), care formuleazd si acrediteaza
optiuni, respectiv comportamente, in favoarea sau, dupa caz, impotriva statu quo-
ului. Statul si societatea comunica printr-o serie de institutii §i organizatii, §i in
particular prin oamenii care le deservesc. Conceptul gramscian de ,intelectual
organic” este concludent pentru relatia de contiguitate dintre factorul politic i cel
civil. In aceste circumstante, socializarea politici se realizeazi prin intersectarea
practicilor guvernamentale cu sistemele educationale si discursurile teoretice, care
acrediteaza impreuna o viziune ,,hegemonici” asupra puterii.

Elaborarea ideologiilor cu functie de mobilizare sociald in secolele
al XIX-lea si al XX-lea a fost influentatd in mod determinant de dou# transformari
de paradigma, cu privire la natura suveranitatii, respectiv la raportul dintre politic si
social, sau mai concret — dintre stat si locuitorii si (supusi, cetdteni). A fost vorba
agadar, pe de o parte, de secularizarea suveranititii, iar pe de alta — de constituirea
sferei publice a persoanelor private, care s-a interpus structural intre stat si
locuitori, revendicind inclusiv competente politice’. Aceste transformari au impus
regandirea problemei puterii in termenii unei noi rationalitati, laice, caracterizati
deci prin persuasiunea pozitiva, nu prin impunerea autorititii.

In antichitate si in evul mediu suveranitatea era asociatd cu sacralitatea. In
mod indirect in Grecia (ceremoniile publice, ritualurile expiatorii), in mod mai
direct la Roma si in Europa crestind (apoteoza imparatilor, onctiunea regilor),
conducerea politicd a avut intotdeauna ca referential ideal (semnificant absolut)
divinul. Cu alte cuvinte, puterea se legitima social prin legitura cu o instanta
superioard, care se impunea fara echivoc constiintelor prin forta $i misterul siu.
Prin urmare, §i suveranitatea respectivd era oarecum indiscutabild si de la sine
inteleasd. Se schimbau suveranii, dar suveranitatea (principiul conducerii) nu.

3 Sub acest aspect, istoria culturald se intersecteaza cu istoria sociald, intrucit valorile si
reprezentrile acfioneaza ca structuri eficiente (legaturi semnificative) ale relatiilor sociale.

* Vezi Jiirgen Habermas, Sfera publica si transformarea ei structurald. Studiul unei categorii a
societdfii burgheze, Bucuresti, Editura Univers, CEU, 1998, p. 73, 76.
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3 Mobilizare si legitimitate in spatiul public european 5

Amintim aici separatia dintre humanitas $i dignitas in cazul monarhilor medievali,
pe baza careia Ernst Kantorovitz a formulat teoria celor doua corpuri ale regelui.

Situatia a inceput sa se modifice din secolul al XVII-lea, pe coordonatele a
douad serii culturale: una cu un continut propriu-zis politic, cealaltd cu un continut
religios. Prima serie s-a desfasurat pe filiera reflectiei politice engleze, rezultatd in
urma revolutiei si a razboiului civil. Desi a debutat sub influenta migcarii religioase
a puritanismului, prin faptul ca a inlocuit monarhia de drept divin cu un regim creat
esentialmente de reprezentantii comunelor, revolutia engleza a plasat suveranitatea
in zona umanului pozitiv. in acesti termeni a fost conceputa de Thomas Hobbes,
John Locke, iar mai tirziu, in secolul al XVIlI-lea, de Jean-Jacques Rousseau, care
au indicat drept sursd a suveranititii vointa umana, exprimatd sub forma
contractului social. Tot intr-o logicd secularizatd a evoluat si gandirea politica a lui
Montesquieu. Chiar daci acesta a substituit determinismului subiectiv unul obiectiv
(natura, ocupatiile, moravurile), legitimitatea regimului era judecatd din aceeasi
perspectiva a criteriilor pozitive. A doua serie culturald s-a constituit, Tn mod
paradoxal, chiar in interiorul Bisericii. In Franta, disputele dintre iezuiti si
jansenisti au politizat i manipulat credinta, transforméand tot mai mult absolutul
acesteia intr-o chestiune de opinie, discutabila®. Subiectivizarea din teologie s-a
transmis apoi si in teoria politica (de la semnificant la semnificat), care a inceput si
conceapa suveranitatea pornind de la ratiunea individuala, desprinsd de referintele
religioase. S-a adaugat, in directia secularizarii progresive a mentalului colectiv, un
efect pervers al ,,perfectionismului” religios posttridentin, care, in dorinta de a
reafirma prestigiul spiritual al catolicismului, a ajuns si producd o separatie intre
clerul instruit §i credinciosii din parohii — tot mai neputinciosi in a urma exigentele
sporite ale religiei®.

Pe langd secularizarea suveranititii, ideologiile mobilizarii sociale din
secolele al XIX-lea si al XX-lea au fost influentate determinant de constituirea
sferei politice a persoanelor private. Esenta acestui proces a constat in
autonomizarea structurald si simbolica a opiniei publice in raport cu statul, conditia
umana ca atare fiind detasatd de circumscrierea ei politica.

Fird a intra in nuantirile specifice, se poate desprinde aprecierea ca, in
antichitatea greco-romana, omul nu exista decdt prin apartenenta la o ,cetate”,
adicd la o organizatie politicd (omul ca zoon politikon — o conceptie recognoscibila
la Aristotel §i la Platon in egald masurd). Cu alte cuvinte, statul era singura formd
institutionald §i valoricd a sociabilitétii. Extinderea teritoriald a Imperiului roman a
modificat cuprinderea spatiald a apartenentei la ,,cetate”, dar nu relatia sistemica de
determinare univocd de la stat (politicul) la locuitori (socialul). Universalismul
religios al crestinismului a eliberat natura umand de conditionarile contingentului
istoric, dar a lasat individul empiric in acelasi context de legdturi pozitive. Este

% Vezi Roger Chartier, Les origines culturelles de la Révolution francaise, (Paris», Editions du
Seuil, <2000», p. 151.
8 Ibidem, p. 152-153, 159.
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6 Alexandru Mamina 4

semnificativ faptul ci, in secolul al V-lea, Augustin utiliza Tnca drept referential
ideal ,,cetatea”.

Daca in antichitate statul constituia intr-un fel societatea, in evul mediu s-ar
putea spune ci societatea constituia statul, in sensul ca puterea politica se exercita
prin sistemul relatiilor sociale de tip suzerano-vasalic. Nici in acest context nu
exista deci o separatie calitativa intre politic si social. Modernizarea a echivalat
intr-o anumitd misurd cu precizarea functionald a statului, care a redobandit
oarecum controlul asupra societdtii, de data aceasta prin institutia monarhica.
Absolutismul monarhic, in calitatea sa de creator de drept cvasiunic, intervenea ca
sursa fundamentald a reglementirii socialului.

Din secolul al XVIIl-lea insd, la nivelul societdtii au inceput si se
configureze forme noi de civilitate — saloane, cluburi, cafenele, loji masonice —,
initial cu un continut social preponderent aristocratic, ulterior cu unul burghez, in
cadrul cdrora, prin analizd §i comunicare, societatea s-a definit pe sine ca opinie
publicd. S-a format astfel sfera publicd a persoanelor private — ca opinie publicd
autonoma —, care corespundea sferei private a familiei, muncii §i schimbului de
mirfuri (in acceptiunea lui Jirgen Habermas). Prin opinia publica s-ar putea spune
ca socialul a devenit constient de el insusi, de identitatea sa organizationald gi
morala in raport cu politicul, iar individul in sine s-a autodeterminat prin natura $i
relatiile sale umane (ca civil), nu prin integrarea lui in stat. Sociabilitatea
intelectuala din secolul al XVIII-lea a fondat un spatiu public nou, care prin ratiune
si examenul critic a iesit de sub autoritatea traditionald a puterii sacralizate; un
spatiu in care publicul era suveran in privinta ideilor, pundnd in discutie inclusiv
domenii interzise pand atunci, precum misterele religiei $i misterele statului
(arcana imperii)'. Astfel, puterea statului nu se mai impunea in mod categoric, de
la sine inteles, asupra societatii, ci trebuia sd fie acceptatd de aceasta, prin
convingerea opiniei publice. Decidentul nu mai era, in ultima instanti, suveranul
de drept divin, ci publicul definit pe criterii pozitive (proprietatea si cultura)®.
Aceastd evolutie s-a inregistrat §i sub aspectul temei centrale a spatiului public,
care s-a deplasat de la chestiunile propriu-zis politice (administratia, apararea),
catre cele mai degraba civile (asigurarea circulatiei mirfurilor)’.

In conditiile secularizérii suveranitdtii si ale constituirii sferei publice a
persoanelor private, ideologiile mobilizarii, pentru a fi eficiente, trebuiau si fie
formulate in termeni laici, intr-o logicd pozitiva, care si convingd publicul de
indreptatirea lor. Ele au corespuns din acest punct de vedere tendintei generale spre
rationalizarea activitatilor si standardizarea comportamentelor, tendinti desemnati
de Max Weber drept ,,dezvrijirea lumii”'. In secolele al XIX-lea si al XX-lea

7 Ibidem, p. 32.

# Vezi si Jiirgen Habermas, op. cit., p. 135-136.

® Ibidem, p. 99-100.

' Vezi Jean Baudouin, Introducere in sociologia politicd, Timisoara, Editura Amarcord, 1999,
p. 56.
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5 Mobilizare si legitimitate in spatiul public european 7

mobilizarea capacititilor umane §i materiale nu s-a mai realizat prin invocarea
preceptelor religiei, ci prin argumentatia pozitivdi. Normele eticii omenesti au
inlocuit normele credintei. Mai ales pe fondul depersonalizarii relatiilor sociale si
politice operatd de modemnitate, socializarea politicd nu mai era posibild decét in
temeiul unor norme universale si abstracte, adica in temeiul unei etici a drepturilor
si responsabilittilor pozitive. Prin acreditarea eticii respective in opinia publica
erau influentate congstiintele dar §i ,,corpurile” (vointa i actiunea oamenilor) — in
sensul demersului de supraveghere si pedepsire analizat de Michel Foucault'’.
Trebuie remarcat ca@ secularizarea suveranitatii si transformarea structurald a
spatiului public au fost procese indelungate §i neomogene, care nu pot fi
circumscrise la modul absolut unor limite temporale riguroase. Raportarea politicii
la religie a continuat sa fie prezenta in gindirea contrarevolutionari din secolul al
XIX-lea, in teoria nationalismului integral din jurul anului 1900, in ideologia
extremei-drepte interbelice si in asa-numitul integrism catolic din zilele noastre.
Totodatd, conceptia pe care o putem numi ,,substantiald” asupra statului, care ii
atribuia acestuia esenta (,,substanta”) insasi a existentei umane, s-a regasit in mai
multe contexte, inclusiv in Revolutia francezi, care, sub aspectul reprezentirilor, a
fost o manifestare tardivd a viziunii aristotelico-luministe asupra politicii. O
viziune care explicd paradoxul restrdngerii conjuncturale a libertatii individuale in
beneficiul libertatii tuturor, conform ideii lui Jean-Jacques Rousseau privind
posibilitatea fortarii individului sa fie liber'2. Cu toate acestea, putem considera ca
procesele care au definit noul spatiu public erau in liniile lor esentiale precizate in
secolul al XIX-lea — care poate fi asadar acceptat ca perioadd de inceput pentru
ideologiile moderne ale mobilizirii sociale, cu legitimititile lor specifice.

*

Ideologiile noului spatiu public au afirmat doud mari tipuri de legitimitate,
potrivit reperului lor ideal: legitimitatea individualistd si legitimitatea
supraindividuala (in sensul distinctiei intre individualism si holism formulatd de
Louis Dumont)". Altfel spus, sursa si finalitatea regimului era fie individul, in
determindrile sale concrete, fie o entitate superioarid acestuia, reprezentabild
empiric sau abstract. Acestea au fost marile orientdri, paradigmele interpretative
care, traversind mai multe ,.familii” politice, au intemeiat un regim sau altul.

"' Vezi Michel Foucault, A supraveghea si a pedepsi. Nasterea inchisorii, Bucuresti, Humanitas,
1997>.

12 Vezi Jean-Jacques Rousseau, Contractul social, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1957, p. 106-
107.

'* Vezi Louis Dumont, Eseuri despre individualism. O perspectivd antropologicad asupra
ideologiei moderne, Bucuresti, Editura Anastasia, 1997, p. 308-309. Nu folosim termenul ,;holism”
deoarece nu a fost vorba intotdeauna despre invocarea , totalitétii sociale”. Unele ideologii s-au referit
la institutia impersonala a statului, altele la grupurile minoritare din cadrul ansamblului comunitar.
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8 Alexandru Mamina 6

Urmiarim asadar problema legitimitatii din perspectiva operationalitdtii sale in
spatiul public, adicd din perspectiva regimurilor, nu a elaborarilor doctrinare
propriu-zise.

Ideologiile individualiste sunt promovate de regimurile liberale clasice si
liberal-democratice, care afirmi libertatea individuald drept valoarea suprema,
precum si calitatea de creator de drept a individului, indiferent dacd o fac in
termenii unui individualism inegalitar (elitist) sau egalitar (democratic). Toate sunt
regimuri care au in centru persoana umand, cu drepturile si interesele sale
particulare, mai mult decat comunitatea in care se afld inscrisd aceasta. Libertatea
este aferentd persoanei, nu comunititii — conform distinctiei intre libertatea
modemilor si libertatea anticilor, formulatid de Benjamin Constant. Este vorba, prin
urmare, de regimuri care consacrd institutional conceptia instrumentald asupra
statului — ca reprezentant al intereselor private —, opusd celei ,,substantiale” — a
statului cadru determinant al existentei umane. Deosebirile intervin in privinta
gradului de reprezentativitate a puterii, care poate fi exercitatid numai de elite, prin
votul censitar, sau de intregul popor, prin votul universal.

Sistemele de guvernare liberal-elitiste — caracteristice secolului al XIX-lea —
se intemeiau in general pe trei elemente de putere: votul censitar, o clasd politicd
ereditard (lorzii, pairii) §i institutia monarhica. Toate acestea aveau un rol
»ponderator” in raport cu aplicarea principiului suveranititii nationale, care ar fi
condus, in ultima consecintd, la angajarea Intregii societiti in actul de conducere.
Erau deci sisteme pronuntat ierarhice, care institutionalizau separatia sociala dintre
categorii, asigurdnd preeminenta elitelor in stat.

Pentru a obtine suportul publicului, regimurile liberal-elitiste au incercat si
disemineze social o viziune tehnocraticd asupra puterii, corelativd pozitiei
dominante a categoriilor bogate si instruite. Potrivit acestei viziuni, conducerea
trebuia s apartind ,,capacitatilor”, deci categoriilor bogate si instruite, poporul
delegidndu-si practic suveranitatea celor capabili sa se ocupe de treburile statului in
mod competent'®. O atare guvernare prin ,procurd” era acreditati ca fiind
conformd cu natura insasi a lucrurilor, in conditiile in care poporul dorea si-i fie
aparate interesele, dar nu avea intotdeauna timp si si le apere el insusi'.
Suprematia elitelor incélca egalitatea politicd dar prezerva egalitatea civila si, cel
mai important, asigura libertatea individuald atdt impotriva absolutismului
monarhic, cét §i impotriva exceselor populare. Libertatea omului simplu era mai
bine asiguratd intr-un regim reprezentativ bazat pe cens si pe ereditate, decit intr-o
dictaturda populard (iacobind) sau plebiscitard (bonapartistd). Din aceastd
perspectiva, se considera ca era in interesul intregii societdtii ca puterea si fie
exercitatd de elite in beneficiul tuturor.

14 . . . vy . . n .
Vezi Frangois Guizot, Cours d’histoire moderne, in ,Joumnal des cours publics de

Jurisprudence, histoire et belles-lettres”, Paris, 1820-1821, p. 97-98.
B Vezi Benjamin Constant, Discurs din 1819, in Despre libertate la antici i la moderni, dasi»,
Institutul European, 1996, p. 20.
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Concret, viziunea tehnocratica asupra puterii a fost diseminata in congtiinta
publicd pe doud cii: pozitivd si negativd. Calea pozitivd a constat, in primul rand,
in practica paternalismului si filantropiei, prin care categoriile populare sa fie
convinse ci elitele le poartd realmente de griji. Demersurile lordului Shafftesbury
pentru limitarea orelor de lucru in fabrici, cele ale lui Petre P. Carp pentru invoieli
agricole juste intre proprietari §i tarani, s-au subsumat acestui demers persuasiv de
castigare a consensului social (ceea ce nu le pune in cauza onestitatea). In al doilea
rind, a fost vorba de inculcarea unei morale deferente fatd de autoritatile
traditionale, prin intermediul unei instante traditionale — Biserica. Modelul 1-a
indicat, inca din 1790, Edmund Burke — , pirintele” individualismului inegalitar. in
Reflections on the Revolution in France, el ardta ca religia era baza societitii civile,
sursa oricarui bine si a oricdrei consolari'®. Faptul ca religia era baza societatii
insemna, in fapt, cd Biserica avea functiuni sociale, iar Biserica in secolul al XIX-
lea a actionat mai degrabid conservator, indiferent de confesiune si indiferent de
atitudinile revolutionare pe care le-a putut alimenta, in aceeasi perioada, credinta
crestind. Conceptul politic de ,,ordine morala”, legitimat religios, a fost concludent
pentru caracterul ierarhic si conformist al moralei profesate de instanta ecleziastica.

Calea negativd a constat in limitarea accesului categoriilor populare la
informatie, precum si in proscrierea dezbaterilor care ar fi amenintat statu quo-ul
elitist. In acest fel, masele erau indepartate din zona opiniei publice cu veleitati
politice, impiedicandu-se totodata organizarea lor. Instrumentele predilecte in acest
sens au fost invatimantul §i presa. In Marea Britanie, de pilda, invatdméantul
superior a fost monopolul celor din inalta societate pdnd in anii 1870, cidnd a
inceput sd se practice sistemul de burse iar posturile universitare au fost deschise
tuturor persoanelor, indiferent de confesiune'’. In privinta presei, pana in 1836 a
existat un impozit de patru penny pe exemplar pentru fiecare periodic, ce facea ca
un ziar de un penny s coste cinci. In consecinta, populatia sdracid nu mai avea
acces la propaganda radicala din pres3, ca de altfel nici la alte cunostinte'®. In
Franta, regimul Monarhiei din Iulie a procedat mai direct, legea presei din 1835
considerdnd atentat la siguranta statului ofensa la adresa regelui, atacarea formei de
guverndmant, calificarea de republican, atacarea proprietatii i incitarea la ura intre
clase. De asemenea, se interziceau relatirile despre procesele politice si se
restabilea cenzura asupra desenelor'®’. Oarecum in aceiasi termeni au gandit si
conservatorii romdni, care acceptau libertatea presei numai In mdsura in care

'8 Vezi Edmund Burke, Burke's Politics. Selected Writtings and Speeches on Revolution and War,
New York, Alfred A. Knopf, 1949, p. 313.

"7 Vezi G. M. Trevelyan, Istoria ilustratd a Angliei, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1975, p. 769.

18 Ibidem, p. 704.

1% Vezi Jean Tulard, Les révolutions, de 1789 a 1851, Fayard, <1985, p. 341.
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aceasta nu promova un discurs revolutionar, de naturd sid bulverseze ierarhia
sociala®.

Ideolognle elitiste nu excludeau posibilitatea ascensiunii sociale prm munca
si merit, numai ca ascensiunea respectiva privea indivizii, nu categoriile’’. Cu alte
cuvinte, un individ din popor putea patrunde in rdndul elitelor, dar categoriile
populare se mentineau in acelagi raport ierarhic de inferioritate fati de cele
dominante. In acest context, meritocratia era invocati ca functie de conservare a
structurii sociale. O functie cu atdt mai eficienta, cu cit erau vehiculate principii
precum munca §i egalitatea sanselor, actuale in epocd, susceptibile agadar si-i
capaciteze inclusiv pe oamenii din categoriile populare, care-si puteau regési in ele
propriile optiuni. Perspectiva ascensiunii individuale putea interveni §i ca o
compensatie psihologicd pentru sentimentul inferioritdtii de clasd, de care ar fi
suferit cei din popor.

Individualismul inegalitar a fost specific in principiu secolului al XIX-lea,
sustinut de remanenta in spatiul public burghez a vechii nobilimi, care a continuat
s exercite o influentd materiald i simbolicd semnificativd. Aceastd influentd s-a
prelungit inclusiv in contexte politice democratice precum Republica a Ill-a
francezd, prin intermediul asa-numitei ,aristocratii republicane”, ce reunea
vérfurile burgheziei si ale vechii nobilimi,

Prin democratizarea sociald pe care a cunoscut-o (invatimantul gratuit,
consumul de masa s.a.m.d.), secolul al XX-lea a inregistrat timp de mai multe
decenii un regres al legitimitatii individualist-inegalitare. Din deceniul al nouilea
insa, aceasta a inceput sa fie revitalizatid, pe fondul revalorizirii beneficiilor
inegalitatii’®>. Succesele capitalismului speculativ anglo-american in anii 1980,
disparitia regimurilor comuniste au reafirmat prestigiul social al individualismului
si concurentei, n detrimentu] solidaritatii si asistentei. Inegalitatea a inceput si fie
consideratd o conditie a cresterii economice §i a libertitii politice totodatd, in
opozitie cu protectionismul egalitarist al al statului, care limita (ineficient si
ilegitim) libertatea initiativei individuale. In acest context, interventionismul si
revolutia — asociatd cu ,,mgmerla sociald” — au devenit spectrele noului
individualism inegalitar, care gi-a aflat in Milton Friedman si in Friedrich A. Hayek
reprezentantii par excellence.

Noul elitism sustine aceeasi conceptie tehnocratica asupra puterii, numai ca,
spre deosebire de cel din secolul al XIX-lea, nu 0 mai face in termenii morali ai
capacitatii umane in general, ci in termenii profesionali ai competentei specializate.
In epoca actuald, in care mentalul colectiv este marcat de mercantilism si de

20 Vezi Barbu Catargiu, Discursuri parlamentare (1859-1862, 8 iunie), Bucuresti, Minerva, 1914,
p- 318-319.

2 Vezi Mihai Eminescu, lerarchia sociald, articol publicat in ,,Timpul”, la 17 august 1882, in
Opere, vol. 1V, Bucuresti, Editura Cultura Romaneasca, 1939, p. 470.

22 Pentru analiza detaliata a acestui proces, vezi Emmanuel Todd, L 'illusion économique. Essai
sur la stagnation des sociétés développées, Gallimard, 1998.
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argumentul eficientei, politica nu mai invoca valori ideale ci expertize ,,tehnice”. In
aceste circumstante, in care politica pare si necesite tot mai mult cunostinte
specializate, rezultd cd ea nu poate fi practicatd in mod competent — deci util
societatii — decdt de ,profesionistii” conducerii. In fond, este vorba de o
transpunere a criteriilor managementului economic in actul de guvernare, dupa
cum cresterea economica in sine tinde si fie consideratd scopul intregii existente
sociale. Politicianul pare si aiba astazi ca referential mai degraba managerul decét
legislatorul.

Agentul social al noului elitism nu mai este vreo categorie anume, ci clasa
politica (sau mai exact o parte importantd a ei), care manifestd o inclinatie
particulard citre indepartarea deciziei de cetiteni. in Europa cel putin, aceasta
indepartare se realizeaza in primul rand prin crearea instantelor comunitare, care
implicd o mediere suplimentari intre publicul alegitor si decidenti. In al doilea
rand, se incearcd limitarea sau eludarea formulelor de decizie participative,
plebiscitare, clasa politicd impunandu-gi in acest fel propria ,,agendad” restului
societatii. Legitimitatea democraticd a parlamentelor este invocatd ca argument
suficient pentru a se renunta la consultarea populard directd, mai ales in ideea ca
cetdtenii nu se pot pronunta in mod avizat decat in chestiuni punctuale, nu in
legatura cu texte Intregi, precum Tratatul de la Lisabona. Ultimul exemplu in acest
sens il reprezintd modificarea constitutionala votata in Franta, in iulie 2008, care
permite Adunirii Nationale si hotarasca in anumite situatii fard a se mai organiza
un referendum, aga cum se proceda pand acum. Faptul este cu atdt mai concludent,
cu cdt o problemd care ficea obiectul consultdrii referendare era organizarea
viitoare a Uniunii Europene, problema in care segmente importante din clasa
politica se aflad in dezacord cu majoritatea populatiei.

Paradoxul noului elitism este ci se manifestd intr-un cadru institutional
democratic, in care existd votul universal si controlul publicului asupra puterii, In
care revolutiile democratice sunt asumate ca evenimente fondatoare si in care
politicienii se legitimeazi in relatie cu vointa intregii natiuni. Prin urmare, noul
elitism nu mai procedeaza in mod declarativ, ci disimulat. Nu mai existd doctrinari
ai oligarhiei sau migcéri politice explicit antidemocratice. Critica reprezentativitatii
democratice a rimas apanajul unor intelectuali mai mult sau mai putin influenti in
spatiul public, dar fara si fie asumati propriu-zis de vreun partid®. In schimb, se
incearca acreditarea in congtiinta colectiva a unor evaluiri care favorizeaza implicit
optiunile inegalitare. Odata acceptatd in mentalul public ca valoare, sau cel putin ca
necesitate, inegalitatea alimenteaza si legitimeaza informal practicile elitiste.

O primi evaluare pe care o putem identifica priveste ideea de revolutie, ca
modalitate exemplard de implicare activd a poporului in viata publicd, prin
participarea la adoptarea deciziilor si controlul direct asupra autoritatilor. in mod

¥ 1n legitura cu inapetenta unor intelectuali romédni contemporani pentru democratie, vezi
Adrian-Paul lliescu, Anatomia raului politic, 1deea European, <2005, p. 299-307.
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paradoxal, o atare modalitate de actiune politicd este disjunsd de proiectul
democratic, sustindndu-se in schimb potentialul sdu totalitar. In spiritul unei gandiri
care merge de la Raymond Aron la Friedrich A. Hayek si Alain Besangon, ideea
revolutionara este compromisa ca antidemocratica prin omologarea ei, explicitd sau
implicita, cu modelul particular al revolutiei comuniste®. In acest sens, modalitatea
predilecta este acreditarea unei continuitati esentiale Intre Revolutia franceza i cea
bolsevica. Se insistd pe elementele formal comune, mai ales pe exercitarea
violentei, si se escamoteaza diferentele de substantd, referitoare la reprezentarea
politica, regimul proprietatii s.a.m.d. In misura in care publicul este convins de
,raul” structural pe care il presupune ideea revolutionard, acesta renuntd la
activismul civic i lasd clasa politici sd conduca relativ netulburata. Controlul
popular nu mai este constant, exercitindu-se doar prin alegerile de la cétiva ani
odati. Cei care manifesteaza in strada (chiar in limitele legii) pentru a face presiuni
asupra conducerii, sunt etichetati ca stdngisti, comunizanti i adversari ai libertétii.

A doua evaluare se refera la statul national. in masura in care statul national
este considerat o structurd institutionala revoluta, in dezacord cu imperativele de
eficienta ale mondializérii, este devalorizatd insasi ideea egalitard pe care se
intemeiaza natiunea §i statul national, in care un cetatean valoreaza tot atat cit un
alt cetatean. Altfel spus, egalitatea politicd nu ar mai corespunde noilor tendinte de
organizare institutionala.

Totodatd, se modifica insusi criteriul reprezentativitatii guvernarii, care nu
mai priveste atdt promovarea intereselor imediate ale cetitenilor din statul propriu,
cét racordarea eficace la ,fluxurile transnationale”” — o idee in sensul conceptiei
tehnocratice asupra puterii. Este simptomatic faptul ca, in ziua de azi, sustinatorii
proiectelor supranationale provin in special din elita socialad i politica, in timp ce
categoriile populare sunt favorabile mai degraba statului national, ca o garantie
institutionala impotriva inegalitatii.

A treia evaluare se referd la modelul economic american, contrapus celui
germano-scandinavo-nipon. in masura in care Statele Unite sunt acreditate drept
model de succes, este valorizat implicit §i inegalitarismul esential al capitalismului
de bursd, individualist §i speculativ, in opozitie cu formulele integrate de
dezvoltare, bazate pe parteneriatul social patronat-salariati-stat®. Se invoca in acest
sens avantajele pietei libere (dinamismul afacerilor, costurile de productie mai
mici), impotriva interventionismului de stat i a legislatiei muncii, care limiteazi
actiunea stimulatoare a legii cererii si ofertei’’. In absenta implicarii structurale a

2 vezi Alain Besancon, Originile intelectuale ale leninismului, Bucuresti, Humanitas, 1993.

3 Vezi Jean Baudouin, op. cit., p. 82.

6 Pentru distictia intre capitalismul de bursid (anglo-american) si cel de bancd (germano-
scandinavo-nipon), vezi Michel Albert, Capitalism contra capitalism, Bucuresti, Humanitas, 1994.

7 Vezi Sven Otto Littorin, Suedia. Cregterea g§i declinul statului bundnu stdrii sociale,
<«Bucuresti, Editura STAFF>, <1994, p. 64-68.
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statului, piata liberd — asadar zona de manifestare prin definitie a inegalitatii —
devine factorul de regularizare a raporturilor sociale®.

in legatura cu evaluarea fortei economice a Statelor Unite se inregistreaza si
un fenomen aparte de disimulare mediaticid, prin substituirea termenilor
argumentatiei. Mai precis, se eludeazi criteriile performantei economice propriu-
zise, pundndu-se accentul pe omnipotenta militard americana, prezentata ca proba a
succesului economic. Se trece astfel peste faptul ca in deceniul 1979-1989, adici in
perioada de maximd afirmare a capitalismului de bursa, productivitatea in Statele
Unite a crescut cu numai 0,8%, fatd de 1,4% in Germania st in Suedia si 2,8% in
Japonia®. Se eludeaza de asemenea deficitul comercial american, care a sporit de
la 100 miliarde de dolari in 1990, la 450 miliarde in 2000%. Se intretine in schimb
imaginea puterii militare fird egal a Statelor Unite, ca si cum capacitatea de a
infringe orice adversar ar fi argumentul ,contondent” ultim al eficientei si
prosperitdtii. Un argument cu atit mai ingelator, cu cit succesele, de altminteri
echivoce, din Afganistan si din Irak, au fost repurtate mpotriva unor adversari de
ména a doua.

Legitimitatea individualist-egalitard este afirmatd de regimurile democratice,
care duc péna la ultima consecinta logica ideea egalititii in drepturi a oamenilor, in
sensul unei viziuni populare asupra puterii. Egalitatea in drepturi sti la baza
suveranitdtii nationale, suveranitatea nationald — la baza guverndrii reprezentative,
iar guvernarea reprezentativi — la baza responsabilitatii ministeriale. in toata
aceastd succesiune poporul intervine ca sursa si factor de autentificare a deciziei
politice, fie In variantd participativd (plebiscitara), fie in variantd reprezentativa
(parlamentard). Spre deosebire insd de reprezentativitatea elitistd prin ,,procurd”,
cea democraticd nu face apel exclusiv la ,capacititi” in interesul maselor, ci la
mase in propriul lor interes.

Elementele de putere ale sistemelor democratice sunt, asadar, votul universal,
formele de sociabilitate burgheze si republica. Votul universal implicd activ
intreaga natiune in conducerea treburilor publice, nu numai elitele. Sociabilitatea
burghezd — cluburi, asociatii — conduce la o anumitd omogenizare identitard a
corpului social, atenudnd separatia dintre categoriile populare si cele dominante,
caracteristica saloanelor aristocratice. Forma de guverndmant republicana consacrd
constitutional principiul conducerii alese impotriva conducerii ereditare (cu
amendamentul cd, din secolul al XX-lea, monarhia s-a acomodat la randul ei cu
democratia).

Daci viziunea tehnocraticd asupra puterii se articuleazd in jurul ideii de
aptitudine, viziunea populard are in centru ideea de dreptate. Poporul trebuie s

2% Vezi Milton Friedman, Capitalism si libertate, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1995, p. 39.

¥ Vezi Emmanuel Todd, op. cit., p. 82.

® Vezi idem, Sfarsitul imperiului. Eseu despre descompunerea sistemului american, Bucuresti,
Editura Albatros, 2003, p. 24.
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conducd nu pentru ci are de partea lui numarul pur si simplu, ci pentru c@ puterea
lui — democratia — corespunde normelor moralei®'.

In secolul al XIX-lea, justificarea eticd a egalititii in drepturi a cunoscut mai
multe argumentari. Jules Michelet considera cd numai binomul libertate-egalitate
asigura existenta sociald, libertatea fard egalitate echivaldnd cu nesociabilitatea in
interiorul societatii’>. Mai mult, aprecia cd superioritatea elitelor era numai
aparentd, acestea fiind rafinate dar lipsite de vitalitate, in timp ce poporul, desi
rudimentar si instinctual, era capabil de actiune si progres”. In acelasi sens, Edgar
Quinet arita cd poporul avea o congtiintd politica la fel de dezvoltatd ca burghezia,
fapt demonstrat de activismul popular din timpul Revolutiei franceze®. Nicolae
Balcescu aprecia cd egalitatea in drepturi §i reprezentarea intereselor tuturor
locuitorilor unei tiri constituiau semnele civilizatiei 1nsdgi. Democratia
corespundea asadar progresului, precum si vointei lui Dumnezeu, care prescria ca
toate clasele si fie solidare in bogitie si fericire’®. Conformitatea egalititii in
drepturi cu vointa lui Dumnezeu s-a regésit, poate cel mai clar, in conceptia
politica a lui Giuseppe Mazzini, pentru care egalitatea era inscrisa in planul divin
de iniltare spirituald a umanitatii’®. Inegalitatea era absurda, intrucat era ilogic ca
oamenii sd fie egali in fata lui Dumnezeu, dar inegali unii fata de altii.

Toate aceste argumentdri au fost formulate in general in prima jumatate a
secolului al XIX-lea, intr-o perioada in care constiinta publicd nu era céstigata inca
in mod decisiv de partea nici unei ideologii (orientari politice). in acea epoca
optiunile publicului oscilau incd semnificativ intre traditie i innoire, intre
autoritate i spiritul critic, intre idealuri si interese s.a.m.d. Intr-un atare context de
competitie ideologicd, in care adversarii contrarevolutionari §i liberali clasici
desfasurau ei insisi un demers teoretic major, simpla contestare a vechii ordini sau
a oponentilor contemporani devenise insuficientd. Pentru a cdstiga adeziunea
publicului la programul lor, democratii au trebuit s3 elaboreze doctrina pozitivi a
egalitatii n drepturi, fondatd pe o etica specificd. Acest lucru a fost cu atit mai
necesar, cu cdt democratii se aflau ,in opozitie”, nebeneficiind asadar de

3! Edgar Quinet, spre exemplu, asocia democratia cu dreptatea eterna §i o evalua ca fiind idealul
uman implinit. Vezi Edgar Quinet, La Révolution, Tome 1, Bruxelles, Leipzig, Livourne, A. Lacroix,
Verboeckhoven et C*, Editeurs, 1865, p. 36.

32 Vezi Jules Michelet, Introduction & ['histoire universelle, Bruxelles, Adolphe Wahlen, Impr.-
Libr. de la Cour, 1836, p. 55-56.

¥ Vezi idem, Le peuple, Paris, Comptoir de Imprimeries-Unies, Hachette, Paulin, 1846,
p. XXXV-XXXVI, 151-152.

 Vezi Edgar Quinet, op. cit., p. 207.

3 Vezi Nicolae Bilcescu, Despre improprietdrirea fdranilor, in Opere, vol. 11, Bucuresti, Editura
Academiei Republicii Socialiste Romania, 1982, p. 27-28, 31-32.

% Vezi Giuseppe Mazzini, Pensées sur la démocratie en Europe, in E. Ashurst Venturi,
Biographie de Mazzini, suivie dg deux essais, Pensées sur la démocratie en Europe. Les devoirs de
[’homme, Paris, G. Charpentier, Editeur, 1881, p. 185-186.
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instrumentele statului pentru a-gi difuza social ideile. Efortul teoretic st initiativele
revolutionare practice reprezentau singurele modalitdti de convingere a societétii.

Situatia s-a modificat spre sfarsitul secolului al XI1X-lea gi in secolul al XX-
lea, cind in mai multe tari (Franta, Marea Britanie etc.) democratia a ajuns ,,la
putere”, putind astfel sd-si promoveze principiile prin institutiile statului. in noile
circumstante, mobilizarea in jurul legitimitatii individualist-egalitare nu mai privea
exclusiv publicul adult, ci se putea realiza incepind de la véirste mai mici, prin
intermediul educatiei. $coala a devenit instrumentul predilect de diseminare sociala
a principiilor democratice (de reproducere intelectual-simbolica a regimului).

Importanta educatiei pentru mobilizarea sociala se intrevede sub doud
aspecte: al cadrului legislativ, respectiv al continutului informational. Cadrul
legislativ priveste gradul de cuprindere sociala al instructiei — care inceteazi s mai
fie cvasimonopolul elitelor. In regimurile democratice la instructie au acces
categorii de populatie tot mai largi, $i nu numai la cea primari, pe care 0
promoveazd si oligarhiile. Scopul democratiilor nu este simpla alfabetizare a
populatiei, deci crearea unei mase de executie minim eficientd, ci elevarea culturala
a intregii societdti, pdnd la nivelul necesar unei constiinte politice responsabile
(nivelul publicului critic din societatea civila burgheza). Pentru aceasta, mijlocul il
reprezintd extinderea invatamantului obligatoriu §i gratuit: obligatoriu — de la
studiile primare la cele secundare; gratuit — printr-un sistem de burse si prin
alocarea regulatd de fonduri bugetare. Accesul la instructie dupa meritul elevilor,
nu dupi averea familiilor, a devenit astfel nu numai un obiectiv, dar chiar o proba
de credibilitate a democratilor®”.

Istoria europeana oferd mai multe exemple de intrepdtrundere intre
democratizarea politica si cea a invatimantului. Un caz simptomatic a fost cel al
Roméniei, unde introducerea votului universal, in 1918, si adoptarea noii
Constitutii, In 1923, au fost urmate, in 1924, de legea care prelungea durata
invatamantului primar obligatoriu de la 4 la 7 ani, si de cea din 1927, care stabilea
durata studiilor secundare la 8 clase.

Continutul informational este incd si mai relevant pentru functia de
mobilizare sociald a educatiei — conceputd ca transmitere de la o generatie la alta a
unor valori i abilitati specifice (definitia durkheimiand). Prin atitudinile pe care le
induce, gcoala constituie un instrument hotdritor de socializare politica, ceea ce
explica interesul tuturor regimurilor in a o controla. in acest sens, statul liberal-
democratic s-a confruntat cu Biserica — o putere conservatoare, care promova in
spatiul public suveranitatea sacrd proprie ,,Vechiului Regim”. Exemplul poate cel
mai cunoscut il reprezintd politica anticlericala a Republicii a Ill-a, care a vizat
scoaterea Invdtamantului de sub controlul congregatiilor, adica laicizarea lui atat
sub aspectul cadrelor didactice, cit si al informatiilor transmise. Scoala publicd
promova un amestec de scientism i idealism umanitar, in sensul unei morale

*7 Vezi Edouard Herriot, Pagini de jurnal, Bucuresti, Editura Politica, 1968, p. 56-57.
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eliberate de referintele religioase, morald care devenea instanta de judecatd
suprema’®. Era vorba de o eticd a responsabilititilor familiale si civice, conforma
secularizirii spatiului public si neutralitdtii ideologice a statului, promovate de
regimul republican. Mobilizarea sociala in jurul respectivelor principii etice asigura
consensul necesar Republicii impotriva contestarii monarhisto-clericale.

Un demers analog, chiar dacd mai putin spectacular, s-a inregistrat si in
mediul protestant — in Marea Britanie. Legea asupra educatiei adoptati aici, in
1870, decidea infiintarea de scoli primare sub autoritatea unor comitete alese, scoli
in care nu se admitea invatiméntul confesional®. In paralel, au fost eliminate
restrictiile discriminatorii la adresa catolicilor si a liberilor cugetatori in privinta
accesului la posturile universitare.

Pe langa educatie, a doua modalitate de sustinere institutionala a legitimitatii
individualist-egalitare o reprezintd redistribuirea veniturilor. Prin intermediul
acesteia, statul democratic nu numai ci atrage de partea sa categoriile populare, dar
limiteaza §i influenta elitelor financiare asupra existentei publice in general. in
absenta redistribuirii, polarizarea sociald, care atrage abrutizarea maselor si
acapararea parghiilor decizionale de aga-numita plutocratie, riscd si goleasca de
continutul popular institutiile democratice, care devin formale®.

Redistribuirea veniturilor se realizeaza fie direct — prin transferul de
proprietate, fie indirect — prin impozitul progresiv (evident, fard ca democratia sa
exercite un monopol asupra acestor masuri). Prima modalitate implicd o
transformare structurald, in timp ce a doua se desfisoard in cadrul unei structuri
sociale date.

Primul transfer masiv de proprietate a avut loc in vremea Revolutiei franceze,
prin vénzarea ca bunuri nationale a pamanturilor nobililor emigrati. A aparut atunci
o clasd de proprietari rurali mici i mijlocii, pe care s-au sustinut atit regimurile
plebiscitare bonapartiste, cit si Republica a Ill-a. Pe filiera Revolutiei franceze,
improprietirirea (cu sau fara despagubire) a devenit o componentd importanti a
programului democratic, atit ,.in opozitie”, cit si ,la putere”. In Romania, spre
exemplu, revendicarea votului universal (sau cel putin a colegiului electoral unic) a
fost insotitd de aceea a reformei agrare, ce avea sa confere democratizarii greutatea
sociald. Institutiile democratice nu erau cu adevarat reprezentative decit daca
marea masa a tdranimii se regasea in ele, altminteri regimul era o ,forma fara
fond”, era lipsit de consensul social care sa-1 fereasci de ceea ce Vintila 1.C.
Britianu numea ,crize de stat”. Din acest motiv, introducerea votului universal a
fost dublaté de legea de improprietarire a taranilor, in 1921.

3% Vezi Jean Touchard, Histoire des idées politiques, du XVIII® siécle a nos jours, 2, Paris, P.U.F.,
1989, p. 673.

* Vezi G.M. Trevelyan, op. cit., p. 769.

0 astfel de degenerare a sistemului a avut loc, de pilda, in Statele Unite, la inceputul secolului
al XX-lea, cand trusturile pireau sa acapareze puterea efectiva. Acolo reactia democratici de apirare
s-a amorsat de jos in sus, migcarea fiind cunoscuti sub numele de populism.
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Problema transferului de proprietate a reaparut cu acuitate in Europa in anii
1990, in tarile foste comuniste, in acelasi context al democratizarii. Transferul s-a
realizat pe mai multe cai — restituiri, vanzari, atribuire de actiuni —, cu finalitati
sociale diferite. Indiferent insa de rezultate, actiunea a fost motivatd de convingerea
— operanta in constiinta publicului —, c¢d numai o societate de proprietari putea fi o
societate democraticd. O convingere alimentatd ca un efect pervers de regimurile
comuniste, care, prin limitarea consumului, au asociat structural lipsurile cu
proprietatea colectivd, iar proprietatea colectivd, sau mai bine zis absenta
proprietatii — cu dictatura®'. In aceste circumstante, transferul proprietatii a devenit
un indicator, o probéd a democratismului noilor puteri.

Democratia se acorda cu proprietatea, dupa cum bunastarea materiald confera
autenticitate egalitatii politice — o idee sustinutd in practica, pentru prima datd, de
iacobini, care preconizau o republicd a micilor proprietari. Maximilien Robespierre
nu condamna proprietatea ci opulenta, discrepantele sociale care faiceau democratia
inoperantd. Astdzi, teoria controlului si echilibrérii grupurilor conducétoare in
,societatea deschisa”*?
care s3 pund publicul in situatia materialad de a putea controla puterea. Evident ca
intr-o societate capitalistd nu pot fi toti oamenii proprietari. Esential este si li se
asigure, prin redistribuirea veniturilor, un standard de viatd suficient de ridicat
pentru a actiona ca actori politici congtienti, liberi si egali, la adapostul presiunilor
de tip oligarhic.

Transferul de proprietate caracterizeazi contextele revolutionare. In conditii
obignuite, redistribuirea se efectueazad prin impozitul progresiv pe venit. Acesta a
fost preconizat, in secolul al XIX-lea, inclusiv de catre democratii ,,burghezi”
(radicalii francezi, de pilda), care intrevedeau in impozitul progresiv un instrument
impotriva statu quo-ului oligarhic®. In secolul al XX-lea, mai ales dupa al doilea
rizboi mondial, a devenit elementul programatic definitoriu al social-democratilor,
in conceptia cérora libertatea nu se putea realiza in mod autentic decédt prin
siguranta sociald §i prin solidaritate®. Altfel spus, egalitatea relativi — prin
redistribuire — era conditia libertatii tuturor, nu numai a celor privilegiati material.
Democratia sociala era agadar conditia democratiei politice, iar democratia sociald

presupune, de asemenea, 0 anumitd omogenizare sociali,

! Vezi si Katherine Verdery, Socialismul. Ce a fost 5i ce urmeazd, lasb, Institutul European,
2003, p. 49, 53.

42 Vezi Ralf Dahrendorf, Reflectii asupra revolutiei din Europa, Bucuresti, Humanitas, 1993,
p. 13.

3 Vezi Jacques Ellul, Histoire des institutions, 5, Paris, P.U.F., 1970, p. 326-327.

“ Vezi Willy Brandt, Uber den Tag hinaus. Eine Zwischenbilanz, Hamburg, Hoffman und
Campe, <1974, p. 25.
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presupunea, in viziunea lui Willy Brandt spre exemplu, ca spiritul comunitar sa
prevaleze asupra egoismului®’.

Dupia 1945, impozitul progresiv a constituit o péarghie esentiald a asa-
numitelor ,,state ale bunistirii” din Occident, cu sisteme economice redistributive,
promovate in principiu de partidele de stdnga, dar preluate apoi si de cele de
dreapta, cum s-a intdmplat in Marea Britanie sau Germania, cel putin panid in
deceniul al noudlea. Scopul ,statelor bunastirii” nu era nationalizarea
intreprinderilor, nici egalitatea economicd in sine, ci demantelarea sistemelor
sociale ierarhice mai mult sau mai putin autoritare, prelungite incd din secolul al
XIX-lea, care impiedicau afirmarea individualititii umane*®. Sub acest aspect,
,,Statele bunistirii” au reprezentat materializarea ideologiei individualist-egalitare,
a legitimititii democratice, conform céreia puterea trebuia exercitatd in mod real de
majoritatea societatii.

Institutionalizarea democratiei, catre finele secolului al XIX-lea si in secolul
al XX-lea, explicd disparitia marilor teoreticieni ai individualismului egalitar. Cét
timp acesta putea fi promovat prin institutiile statului, nu mai era nevoie de
elabordri doctrinare care sd convingd publicul. Singura exceptie — social-
democratii, care, pe ldnga practica guverndrii, au continuat sd gandeasca teoretic
raportul dintre libertate si egalitate, numai ca reflectia lor nu viza atat convingerea
publicului, cét propria clarificare doctrinara, in contextul trecerii de la marxism la
reformism. La ora actuala ins3, in conditiile reafirmarii elitismului, s-ar putea si
reapard 1n contrapartitd §i teoreticienii democratismului, care s@ actualizeze
doctrina egalitatii politice §i a caracterului popular al puterii in relatie cu
problemele societatii contemporane: mondializarea, decalajul economic Nord-Sud,
mediul inconjurator, emigratia s.a.m.d. in societatea informationala de astizi, in
care comunicarea prin mass media a devenit un factor de putere, democratismul nu
poate recéstiga publicul numai prin practici institutionale, ci i prin formularea unui
mesaj politic §i moral, care s satisfacd nevoia oamenilor de a li se argumenta
legitimitatea.

Legitimitatea supraindividuala, pentru care sursa si finalitatea regimului este
0 anumitd entitate superioard individului empiric, se exprimid in cadrul a trei
formule politice: etatismul birocratic — care subsumeazi reprezentativitatea

S vezi Parteitag der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands, vom 15. bis 19. November
1977, «Bonm, p. 33-34, 55,

% Vezi Gabriel Ardant, La révolution suédoise, Paris, Editions Robert Laffont, 1976, p. 148, 264-
265.
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individuald celei administrative, totalitarismul — care subordoneazd persoana
colectivitatii prin intermediul partidului-stat, §i comunitarismul — care limiteazi
egalitatea cetdteneascd a indivizilor in beneficiul grupurilor minoritare legal
recunoscute.

Etatismul birocratic a caracterizat spatiul central-european, in particular
Prusia, iar apoi Germania, respectiv Austria (fird Ungaria). Esenta acestuia a
reprezentat-o preponderenta politicd a administratiei, care nu se rezuma la a fi un
instrument al statului, ci tindea si se identifice cu statul insusi, sd devind, asadar,
factor de decizie. Chiar §i dupd instituirea parlamentelor, puterea efectivd a
apartinut tot birocratiei, aparatul functiondresc fiind singurul capabil sid impund
legea pe intregul teritoriu al statului. Conform conceptiei hegeliene asupra statului
si a dreptului, guvernarea nu se intemeia pe deliberarea parlamentari ci pe actiunea
birocratiei, decizia supremi apartinandu-i monarhului®’. In anumite circumstante,
inclusiv guvemele se supuneau logicii si intereselor birocratiei. Asa s-a intdmplat
in 1897, In Austria, cdnd guvernul condus de Kasimir Badeni a fost demis dupa ce
a adoptat deciziile prin care se introducea bilingvismul in oficiile civile din Boemia
si Moravia — decizii care lezau pozitia functionarimii de limba germana®®.

Etatismul birocratic s-a situat in prelungirea absolutismului monarhic, pe care
l-a reformulat in termenii specifici noului spatiu public european, rezultind un
autoritarism justificat rational. Principalul sdu teoretician a fost Georg Wilhelm
Friedrich Hegel, care sustinea prevalenta ontologica si etica a statului in raport cu
individul si cu societatea civild — invers decit considerau liberalii. In viziunea lui,
statul materializa generalul, existenta si Ideea eticd totodatd, iar individul, ca
expresie a particularului, se implinea numai prin asimilarea in general. Pentru
individ, sentimentul de bazd al subiectivititii proprii era tocmai constiinta
generalului, adica ceea ce se numea puterea de stat. in virtutea acestui raport, in
care particularitatea apartinea generalului (individul apartinea statului), libertatea
vointei consta in supunerea constienti a omului fata de legile statului*’. Individul
nu avea obiectivitate, adevar si caracter ettc decit in masura in care era un membru
al statului, care i se impunea astfel in mod ,,substantial”. Prin urmare, puterea de
stat nu depindea de vointele particulare, nu avea, astfel spus, un caracter
contractual si instrumental. Statul nu se confunda cu societatea civild si nu se
reducea la siguranta i apdrarea proprietitii personale®. Prin apartenenta sa la
universal, statul avea un sens absolut, de integrare sociald si morald a membrilor

" Vezi Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Prelegeri de filosofie a istoriei, Bucurestir, Editura
Academiei Republicii Socialiste Roménia, 1968, p. 420.

“® Vezi Erich Zollner, Istoria Austriei, de la inceputuri pand in prezent, vol. 11, Bucuresti, Editura
Enciclopedica, 1997, p. 531-532.

* Vezi Georg Wilhelm Friedrich Hegel, op. ci., p. 391, 394.

%0 Vezi idem, Principiile filosofiei dreptului, sau elemente de drept natural i de stiintd a statului,
«Bucuresti, Editura Academiei Republicii Socialiste Roméania, 1969, p. 277-278.
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sii in ordinea spirituald pe care o obiectiva, superioard sferei empirice a vointelor
particulare®'.
Spre deosebire de vechea teorie a dreptului divin, hegelianismul nu se mai

referea la persoana monarhului ci la institutia statului. Totodatd, inlocuia invocarea
actului de credintd cu argumentatia filosoficid, avdnd in centru semnificatia
rationald a libertitii, in contextul devenirii istorice a umanitétii. Prin toate aceste
aspecte — statul abstract, rationalismul, libertatea §i evolutionismul —, conceptia
politica hegeliana s-a inserat in contextul mental-intelectual al epocii, devenind
credibila si dobandind astfel eficienta in noul spatiu public.

Un alt promotor teoretic al etatismului birocratic a fost Friedrich Karl von
Savigny — creatorul gcolii istorice a dreptului. Acesta considera ca dreptul nu era
rezultatul vointei pozitive a indivizilor, ci al spiritului natiunii, care se materializa
in stat, deoarece statul reprezenta continuitatea existentei rasei. Ca atare, statul
trebuia sa dispund de o putere absolutd, pentru a elimina fortele centrifuge ale
intereselor si orgoliilor personale, care contraveneau nevoilor organismului social.
Traditia — ca sursé a dreptului — era singura fortd realmente creatoare, iar statul era
singura institutie capabila sa prezerve traditia®.

In Austria, Friedrich von Gentz sustinea absolutismul imperial cu argumentul
pragmatic al echilibrului intre indivizi §i Intre clase, ardtdnd ca la echilibru nu se
ajungea prin afirmarea dreptului, ci numai prin fintelepciunea politicd a
conducitorilor, ,initiati” in practica administratiei si a negocierilor’. Puterea
constituia asadar o ,tehnica” speciala rezervatd demnitarilor consacrati, iar
legitimitatea decurgea din accesul la ,,secretele guvemarii” (arcana imperii), nu din
acordul liber si egal exprimat al maselor.

Etatismul birocratic a fundamentat agadar autoritarismul monarhic impotriva
revendicdrilor democratice, intrucdt monarhia era identificatd cu ideea si
continuitatea statald, iar administratia era legatd de monarhie. De asemenea, citre
sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea, etatismul birocratic a
constituit structura de coeziune a Germaniei §i in special a Austriei, care erau
alcatuiri statale compozite, reunind formatiuni politice i chiar nationalitati diferite.

Mobilizarea sociald in monarhiile birocratice s-a realizat pe doui cii:
simbolico-psihologica si socio-economica, ambele asigurdnd impreund sustinerea
publica necesara functionarii regimurilor. in primul caz publicul era capacitat prin
reprezentdri, iar in al doilea — prin cointeresare.

3! Ibidem, p. 237-238.

32 Vezi Emest Denis, L Allemagne, 1810-1852 (la Conféderation gérmanique), Paris, Société
Frangaise d’Editions d’Art, L.- Henry May, p. 108-109.
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Sub aspect simbolico-psihologic a fost vorba de acreditarea regimurilor
respective ca prestigioase in ordinea culturala si eficiente in ordinea politica. Pentru
statul german cultura a reprezentat un argument esential al afirmarii sale in context
international, dar §i in raport cu proprii cetiteni, care se impregnau de mandire
nationala si de respect fatd de institutiile care le asigurau, cel putin din punctul lor
de vedere, hegemonia spirituald printre europeni’®. Succesul regimului in
imaginarul colectiv era cu atit mai mare, cu cdt intervenea in comparatie cu
rezultatele aparent mai putin spectaculoase ale Republicii a Ill-a franceze —
adversarul politic si competitorul ideologic prin excelentd al Germaniei. Astfel,
pentru perioada 1901-1914, Imperiul german a dat paisprezece laureati ai
Premiului Nobel, in timp ce Republica francezd numai opt. Se alimenta astfel aga-
numita eticd autoritard germand, caracterizatd prin conformismul individului fata
de autoritatea transcendentd — statul in cazul de fatd —, consideratd singura abilitata
s4 emita norme de comportament™ . Prestigiul cultural al regimului asigura, asadar,
o mobilizare sociald de facturd obedientd, conform careia respectarea statu quo-
ului era echivalenti cu respectarea adevaratelor valori ale spiritului.

In privinta eficientei politice, regimul se recomanda in principal prin succesul
variantei autoritare de unificare a Germaniei (,,prin fier §i sdnge”), in opozitie cu
tentativa liberala esuatd a Parlamentului de la Frankfurt, din 1848-1849. Un succes
continuat §i amplificat de suprematia continentaldi a Germaniei, iar apoi de
implicarea sa in competitia coloniald, care ofereau cetitenilor germani o
perspectiva pozitiva asupra accesului la resurse si, implicit, asupra nivelului lor de
trai. Cét timp regimul le asigura bunastarea, acestia ii ofereau concursul lor in
calitate de contribuabili §i de militari. Exemplul cel mai elocvent in acest sens 1-au
oferit social-democratii, care, in 1914, au votat creditele de razboi in pofida
pacifismului proclamat anterior.

Prestigiului cultural precumpénitor universitar al Germaniei i-a corespuns
prestigiul preponderent artistic al Austriei. Aceasta se reprezenta i era reprezentata
ca o tard a creatiei muzicale si a estetismului, adicd a rafinamentului, opus atit
»barbariei” balcanice §i rusesti care ameninta la granite, cit si celei interne — a
maselor ignorante si convulsive. In aceste circumstante, regimul imperial birocratic
le aparea elitelor si categoriilor mijlocii de limba germani ca o garantie a calitatii
culturale si a stilului de viatd rafinat, impotriva degenerarii panslavismului,

> Vezi Jacques Godechot, La Contre-révolution, doctrine et action, 1789-1804, Paris, Quadrige,
P.UF., <1984, p. 124.

% Vezi Barbara W. Tuckman, Trufaga citadeld. O frescd a lumii dinaintea primului razboi
mondial (1890-1914), Bucuresti, Editura Politica, 1977, p. 380-381.
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respectiv a populismului. A fost simptomatica in aceasta privinta satisfactia cu care
a inregistrat Sigmund Freud decizia imparatului Franz Joseph de a invalida, in
1895, alegerea social-crestinului Karl Lueger ca primar al Vienei®.

Eficienta sistemului institutional austriac nu privea atdt preponderenta
europeana sau mondiala, cét asigurarea coeziunii statului multietnic §i1 a dezvoltarii
sociale. In masura in care statul multietnic era considerat o formuld favorabild
dezvoltirii sociale, preferabild separdrii §i confruntdrii dintre natiuni, cu toate
tulburdrile politice i economice aferente, sistemul imperial birocratic dobandea
consensul necesar mentinerii sale. Era o optiune Impartasita nu numai de autoritati,
ci si de lideri ai opozitiei precum socialistul Karl Renner’’. Evident, nu mai era
vorba de sistemul birocratic absolutist, ci de unul completat cu forme de
reprezentare civici sau nationald, subsumate insa cadrului imperial.

Sub aspect socio-economic, mobilizarea s-a realizat prin practicarea unui
sistem de sprijin si de recompense care cointeresa publicul in mentinerea regimului
birocratic, perceput ca sursd de venituri si de recunoastere (de capital si de capital
simbolic). Concret, acest sistem a variat in functie de categoriile sociale avute in
vedere. In Germania, de pilda, burghezia de afaceri a beneficiat de sprijinul statului
prin politica de expansiune industriald §i coloniald, care implica inclusiv comenzi
masive de armament. Burghezia intelectualda era recompensatd prin asimilarea
fiecarei profesiuni liberale cu un titlu care-i deschidea posesorului accesul la Curte,
integrand astfel categoriile mijlocii in structura de putere a regimului’®. in Austria,
burghezia intelectualda era atasatd regimului prin includerea ei in administratie.
Totodatd, monarhia a practicat o politicdi masivd de innobilari, prin care s-a
constituit 0 noud societate nobild (die zweite Gesellschaft), a carei existentd
depindea esentialmente de sursa ei originari, i anume de puterea imperiala™.

In privinta categoriilor populare, in particular a proletariatului, regimurile
birocratice au practicat un sistem paternalist de asistentd socialdi — asa-numita
politicd a ,,biciului §i turtei dulci”, promovati in Germania de Otto von Bismarck,
iar in Austria — de Eduard Taafe. Acest sistem urmarea satisfacerea preventiva a
revendicdrilor categoriilor populare, pentru a evita atragerea lor de partea

35 Vezi Erich Fromm, Omul pentru el insugi, in Texte alese, Bucuresti, Editura Politici, 1983,
p- 207-209, 211.

%% Vezi Carl E. Schorske, Viena fin-de-siécle. Politicd i culturd, lasi, Polirom, 1998, p. 5.

*7 Vezi Erich ZélIner, op. cit., p. 538.

%% Vezi Alexandru-Florin Platon, Geneza burgheziei in principatele romdne (a doua jumdtate a
secolului al XVIil-lea — prima jumdtate a secolului al XIX-lea). Preliminariile unei istorii, lasi,
Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, 1997, p. 154-155.

% Ibidem, p. 162-163.
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migcarilor revolutionare. Spre deosebire insa de paternalismul individualist-elitist,
cel birocratic nu se adresa persoanelor ci categoriilor. De asemenea, nu presupunea
cu necesitate un for legislativ care s adopte masurile sociale, acestea putindu-se
decide la nivelul guvernamental.

In toate variantele sale, sistemul de cAstigare a consensului social prin sprijin
si recompense implica statul birocratic in calitate de putere superpusa societitii, de
regulator oarecum exterior al raporturilor din interiorul acesteia. Logica sa
functionala era logica specifica legitimitatii supraindividuale — a statului ca instantd
metafizicd, premergatoare vointelor pozitive.

A doua formuld politica prin care s-a exprimat legitimitatea supraindividuala
a fost totalitarismul, in secolul al XX-lea, care subordona individul colectivitatii
prin intermediul partidului-stat. In cazul totalitarismului nu a mai fost vorba de
subordonarea fatd de o structurd functionald a statului — birocratia — transformata in
factor decizional, ci fatd de o entitate holista — statul, rasa, clasa — considerata
determinantd pentru existenta individului.

Tipul acesta de gindire politica holistd nu era in sine ceva nou, regdsindu-
se si in anumite orientdri nationaliste din secolul al XIX-lea. Numai ci in
viziunea totalitard subordonarea respectivdi nu mai era una morala,
materializabild 1n planul educatiei, al reprezentarii sociale si al formei de
guverndmant (aga cum o concepeau Johann Gottlieb Fichte sau Maurice Barrés,
de pildd), ci una ontologicd, ce anula separatia identitard dintre civil si politic,
inglobdnd intreaga societate in partidul-stat. Aceasta creatie noud, partidul-stat,
reprezenta intr-un fel locul de intersectie a spatiului civil si a celui politic, in
care se realiza sinteza totalitara dintre individ, societate si stat. Partidul totalitar
anula nu numai autonomia individului in societate si pe a societatii in raport cu
statul, dar si pe a statului ca atare, care era asimilat unei structuri organizatorice
originatd in societate — partidul. In regimurile totalitare instanta conducatoare
era partidul, nu parlamentul, nici macar guvernul. Partidul-stat obiectiva la
nivel institutional entitatea comunitard si preponderenta calitativa a acesteia in
relatie cu indivizii empirici®.

Pentru Benito Mussolini, de pilda, absolutul rezida in unitatea statali, in
timp ce indivizii si grupurile corespundeau relativului. intreaga existentd se
concentra in stat, nimic nu exista §i nu avea valoare in afara statului. Inclusiv

% Nu insistam in studiul de fati asupra diferentelor fundamentale dintre totalitarismul de dreapta
si cel de stinga (natura reprezentativitatii, sistemul proprietatii etc.). Ne referim numai la chestiunea
mobilizarii sociale specificd ideologiei supraindividuale ~ chestiune in care fascismul si comunismul
au functionat intr-o logica analoaga.
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natiunea era o creatie a statului, nu invers — cum sustineau liberalii $i democratii. in
fond, statul (puterea) nu depindea de acordul vointelor particulare, ci, in calitatea sa
de realitate spirituald si etica absoluta, se impunea de la sine ca sursi a dreptului®'.

In conceptia lui Adolf Hitler entitatea colectivd determinantd nu era statul, ci
rasa. Statul constituia numai un mijloc pentru a asigura mentinerea §i dezvoltarea
raselor umane, iar pe aceasta cale — pentru formarea unei civilizatii superioare. Din
aceastd perspectivd, mai important decat statul era partidul, ca detagament de lupta
al rasei, prin care aceasta — rasa ariand — igi asigura dominatia asupra celorlalte.
Mai departe, in cadrul partidului, esential era conducatorul, care se impunea nu
prin alegerea de cdtre membri (reprezentativitatea pozitivd), ci in calitatea lui de
incarnare a spiritului rasei (reprezentativitatea metafizicd, oraculard — am putea
spune)®.

Intr-o manierd care imbina scientismul marxist cu mesianismul narodnic,
Vladimir Ilici Lenin aprecia ca individul nu exista in sine, ci numai in contextul
relatiilor de clas3, si identifica proletariatul drept clasa sociala a viitorului — singura
in masura sa reprezinte §i sa conduci masele in actiunea lor de emancipare general-
umana®. Conditia materiald §i morala a fiecarui individ depindea asadar de
apartenenta la o anumitd clasa, iar devenirea istorici a societatii in ansamblu
depindea de actiunea clasei muncitoare, care incumba oarecum destinul umanitatii,
fapt care o recomanda ca superioara calitativ celorlalte clase. In conditiile in care
actiunea proletariatului nu se realiza de la sine, ci doar in urma unei constientizari
teoretice asupra ei, decurgea ci rolul conducétor in societate revenea partidului
revolutionar (minoritatii congtiente) care clarifica gi dispunea proletariatului sensul
misiunii sale, substituindu-se practic acestuia®.

Regimurile totalitare s-au definit ca regimuri represive, bazate pe controlul
public si pe eliminarea adversarilor politici. Represiunea se afla inscrisa in insasi
natura lor ,,totald”, care excludea existenta ,,factiunilor”, deci a opozitiei, in corpul
colectiv. Se afla inscrisd, de asemenea, in caracterul lor combativ (vointa de putere,
dominatia rasiald, lupta claselor), care presupunea evaluarea politicii in termenii
unui rizboi intern, avand ca scop eliminarea adversarilor din existenta publica.
Ideea partidului beligerant a fost formulata si pusa in practicd de Benito Mussolini,
de Adolf Hitler si de Vladimir Ilici Lenin in egald masura.

Cu toate acestea, nu trebuie minimalizata sustinerea sociald de care au dispus
regimurile totalitare incd de la inceputurile lor. O sustinere evidentd in cazul
Germaniei, dar prezenta si in Italia — unde, in noiembrie 1922, Benito Mussolini a
primit puteri depline pentru un an din partea parlamentului ales in mod liber —,

%1 Vezi Benito Mussolini, Doctrina fascismului, Roma, Novissima, p. 14-15, 17, 41.

%2 Vezi Adolf Hitler, Mein Kampf. Lupta mea, vol. 11, Editura Beladi, p. 11, 18, 75, 77.

8 Vezi Vladimir llici Lenin, Statul si revolufia. Invatdtura marxismului despre stat §i sarcinile
proletariatului in revolutie, in Opere complete, vol. 33, Bucuresti, Editura Politica, 1964, p. 25.

% Vezi idem, Ce-i de Jacut? Probleme acute ale miscarii noastre, in op. cit., vol. 6, 1961,
p- 29, 121.
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precum §i in Rusia Sovietici — unde regimul bolsevic a avut suficient sprijin din
partea maselor pentru a organiza Armata Rogsie si a castiga razboiul civil. Dupa
1945, partidele comuniste din Iugoslavia si din Cehoslovacia, mai ales, beneficiau
de asemenea de o sustinere semnificativd in randul populatiei, verificatd inclusiv
prin alegeri®. Regimurile totalitare au cautat sa largeasca suportul lor social prin
anumite forme de mobilizare, corelative legitimitatii supraindividuale.

Prima form# de mobilizare a reprezentat-o promovarea unor proiecte cu
relevantd nationald, prin intermediul cdrora regimurile obtineau sprijinul populatiei
in interesul cauzei comune. Astfel au fost ,batéliile graului” in Italia, lucrérile
publice si in particular autostrédzile in Germania, industrializarea si electrificarea in
Uniunea Sovieticd etc. Erau proiecte care ocupau forta de muncd si care
contribuiau la cresterea nivelului de trai general, valorificate ca atare de
propaganda. Resorbirea somajului, spre exemplu, a fost acreditatd drept un merit
specific al regimurilor respective, in opozitie cu democratiile destabilizate de criza
economica. ,,Cel care poate sd rezolve dramaticele probleme ale capitalismului este
statul — afirma Benito Mussolini. Ceea ce se numeste criza nu se poate rezolva
decit de stat, induntrul statului”®. Cu atit mai insistenta era propaganda comunista
in aceasta directie.

Se poate analiza, desigur, eficienta economica pe termen mediu §i lung a
proiectelor totalitare. In cazul Italiei, de pilda, ,bataliile graului” au satisficut
necesarul intern de cereale, dar au implicat neglijarea productiei de fructe si
legume — cu o pondere insemnati in exportul italian®’. Aici ne referim insa la
eficienta sociala a proiectelor, care, cel putin pentru cétiva ani, au asigurat statelor
totalitare consensul minim necesar pentru a se organiza si a functiona.

Pe langd proiectele nationale interne au existat si cele internationale, care
presupuneau in general o adversitate externd, fiind agadar susceptibile sd reuneasca
populatia 1n jurul regimului, impotriva inamicului national. Revizionismul italian si
german constituie probabil cel mai clar exemplu in acest sens. Un proiect analog a
fost cel sovietic, de construire a socialismului intr-o singura tara, sub amenintarea
incercuirii capitaliste — un proiect defensiv, devenit ofensiv cu ocazia celui de-al
doilea razboi mondial. Dupa razboi, pot fi consemnate antisovietismul care a
caracterizat la un moment dat regimurile din Iugoslavia, Albania si Romania,
precum si nationalismul polemic din relatia Ungaria-Romania.

Mobilizarea prin proiecte nationale de dezvoltare internd sau de afirmare
internationald poate si se regdseasci si in alte regimuri decit in cele totalitare. In
cazul acestora insd, mobilizarea respectivd dobandeste o importantd speciala din

% La alegerile din 20 mai 1946, comunistii cehoslovaci au obtinut 38% din voturi. Vezi Jean-
Frangois Soulet, Istoria comparatd a statelor comuniste, din 1945 pdnd in zilele noastre, dasb,
Polirom, 1998, p. 29.

% Benito Mussolini, op. cit., p. 43.

%7 Vezi Max Gallo, Italia lui Mussolini, Bucuresti, Editura Politica, 1969, p. 302.
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cel putin douad motive. In primul rind, deoarece reprezintd aproape singura
modalitate de care dispun pentru a obtine un consens social autentic. In al doilea
rind, deoarece se desfisoari sub controlul partidului-stat, care nu lasd sd se
manifeste libere optiunile nationale, ci le subordoneazi si le orienteaza, conferindu-le
semnificatia si finalitatea politicd specifica.

A doua formd de mobilizare privea organizarea relatiilor de productie in
anumite cadre institutionale, destinate sa satisfaca interesele clasei muncitoare §i sa
o solidarizeze cu regimul. In acest scop, in statele totalitare de dreapta au fost
create instante de negociere a conventiilor colective si de arbitraj intre patroni si
salariati: corporatiile in Italia, respectiv fiduciarii muncii in Germania®®. In statele
totalitare de stdnga nu mai era vorba de colaborarea dintre clase, ci de exercitarea
conducerii clasei muncitoare sub controlul partidului, in mod corespunzitor
inversiunii sociale operata de comunism. Administratia consideratd burgheza a fost
astfel inlocuita cu sindicatele sau cu asa-numitele comitete ale oamenilor muncii —
cum s-a intdmplat in Romania, de pilda.

Eficienta acestei forme de mobilizare depindea insd de autenticitatea ei, de
masura 1In care clasa muncitoare se simtea realmente reprezentatid sau chiar
conducitoare in organismele respective. Nu mai era vorba, asadar, de situatia ei
materiald, ci de influenta pe care o avea in existenta publicd — o problema care
implica libertatea de expresie §i de actiune, aproape inexistenta in statele totalitare,
in care deciziile nu se adoptau la bazi ci la vérf, de catre lideri. In aceste
circumnstante, eficienta organismelor de arbitraj si de conducere muncitoreasca a
fost destul de limitatd, fapt exprimat de persistenta grevelor in Italia si de miscarile
muncitoresti anticomuniste din Europa de Est, cea mai ampld $i mai bine
organizati fiind aceea a sindicatului ,,Solidaritatea”, in Polonia®

A treia forma de mobilizare sociali practicatd de regimurile totalitare a fost
indoctrinarea, prin propagandi, manifestiri publice si educatie. Cultul
conducatorilor, spectacolele de masa si manualele scolare, care re-prezentau
discursiv §i simbolic esenta si istoria sistemului, trebuiau si convinga populatia de
necesitatea si de realizarile acestuia. Pe aceastd cale, populatia era determinata nu
numai sa accepte regimul in cauzi (adeziunea pasiva), dar si sa i se asimileze prin
integrarea in structurile partidului-stat (adeziunea activa). O asimilare cu atit mai
dezirabild, cu cat structurile partidului-stat actionau ca agenti ai ascensiunii socio-
profesionale a individului.

In expresiile sale desdvarsite, indoctrinarea conducea la o adeziune irational,
la fanatizarea adeptilor regimului, care se identificau fiintial cu acesta — situatie

8 Ibidem, p. 289-290; vezi Enzo Colloti, Germania nazistd, Bucuresti, Editura Stiintificd, 1969,
p. 107
% Solidaritatea™ a constituit un fel de ,,contrasocietate” in interiorul societétii oficiale. Vezi Jean-
Francois Soulet, op. cit., p. 305-306; vezi si Zbigniew Brzezinski, Europa Centrald si de Est in
ciclonul tranzitiei, Bucuresti, Editura Diogene, 1995, p. 249.
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recognoscibild poate cel mai bine in Germania’®. In statele comuniste indoctrinarea
a fost eficientd in anii 1940-1950 — in perioada voluntarismului §i a sperantelor de
inceput —, pentru ca in anii 1970-1980 si devina tot mai putin credibila’'. Mesajul
ei triumfalist era tot mai mult infirmat de realitatea sistemului intrat in declin, ceea
ce i-a scazut audienta inclusiv la nivelul adeptilor initiali — de unde §i fenomenul
reconvertirilor ideologice sau al dizidentelor politice. In final, discursul comunist a
esuat in tentativa sa de a deveni hegemonic, de a realiza o mobilizare pe bazi de
constiintd, care si imblanzeasca intr-un fel coercitia’.

Ultima formula politica prin care se exprima legitimitatea supraindividualad o
constituie comunitarismul, care limiteaza egalitatea cetateneascd a indivizilor in
beneficiul grupurilor minoritare legal recunoscute. Este o formuli paradoxala, care
se revendicd de la democratie — un regim prin excelentd egalitar —, pentru a
introduce o noud inegalitate pe criterii colective, deci supraindividuale. Dreptul
civil sau politic nu mai este o categorie aferenta exclusiv persoanei, ci si grupului
minoritar — rasial sau etnic 1n principal —, grup care ajunge si prevaleze in raport cu
individul din majoritate. In fond, este vorba de revenirea la corpurile privilegiate,
plus votul universal. Termenul care desemneaza o atare relatie de inegalitate este
cel de ,discriminare pozitivd” in favoarea minoritatilor; la modul negativ — ca
cenzura la adresa majoritarilor —, ,,discriminarea pozitivd” ia forma asa-numitei
,corectitudini politice” care trebuie respectata.

Formula comunitarismului nu s-a institutionalizat inca intr-un regim politic
de sine statator. Ea se afirma in interiorul democratiilor de facturi liberald — in care
unicul criteriu al drepturilor este cetitenia —, prin sustinerea legitimitatii
supraindividuale impotriva celei individualiste. Forta modelului comunitarist
survine din faptul ca revendicarile sale sunt acceptate ca legitime §i consacrate
legal chiar in cadrul sistemului liberal-democratic, prin grupuri de presiune, partide
si institutiile statului. Asa se explicd aparitia dublului discurs ideologic, prin care
politicienii se revendica de la democratia liberald, dar adopta masuri in sensul celei
comunitariste.

Legat prin naturd de grupurile minoritare, modelul comunitarist nu poate
aspira la adeziunea activa a societdtii, in sensul angajarii majoritatii in sustinerea
sa. In aceste circumstante, obiectivul este adeziunea pasivi, adici asigurarea
acceptdrii sociale a statutului minoritatilor. Mobilizarea comunitaristé are agadar un
caracter indirect, in sensul cd nu se realizeazd prin minoritdti ca atare, ci prin
majoritate in favoarea minorititilor. Mijloacele sale sunt promovarea legald
(,,discriminarea pozitiva™) si cenzura (,,corectitidinea politica”).

Promovarea legald priveste recunoasterea si protejarea identitatilor
comunitare in ansamblul societdtii. Reperul normativ international il reprezintd
»Conventia cadru pentru protectia minorititilor nationale”, adoptatd de catre

" Vezi Jeliu Jelev, Fascismul, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1992, p. 193-199.
" Vezi Jean-Frangois Soulet, op. cit., p. 54-56.
" Vezi Katherine Verdery, op. cit., p. 19, 44.
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Consiliul Europei la 1 februarie 1995, care prevede completarea 51stemulu1
drepturilor omului cu protectia minoritatilor nationale (articolul 1 al Conventiei)”.
Desi se referd mai ales la persoanele apartindnd minorititilor, documentul are in
vedere minoritatile in mod colectiv. Sunt astfel recunoscute institutiile,
organizatiile si asociatiile minoritétilor (articolul 8), const1tu1te nu prin acordul
vointelor individuale, ci pe criteriul apartenentei comunitare’. Se invoc factori de
identificare colectivda precum cultura, istoria, limba si religia minoritatilor, statele
trebuind si le ocroteascd prin masuri in domeniile educatiei §i cercetarii
(articolul 12)"

Adoptarea acestor principii in legislatia interna difera de la tard la tard, in
functie de traditia si de stabilitatea democratiei de facturd liberald. Statele
occidentale, in care democratia liberala functioneaza si este acceptatd in mentalul
colectiv de generatii, sunt mai reticente fatd de institutionalizarea principiilor
comunitariste. Mai receptive sunt noile democratii est-europene, care au asimilat
modelele liberal si comunitarist oarecum Impreund, indistinct, in ideea recuperérii
evolutiei democratice fatd de tarile occidentale, sau mai concret — in ideea
integrérii structurale in Occident, in care se afirmd actualmente ambele modele. Se
adaugd, de asemenea, influenta predominanta pe care o exercitd asupra lor Statele
Unite ale Americii — principalul promotor mondial al comunitarismului. Un
exemplu relevant il oferd Romaénia, unde minoritatile etnice dispun de reprezentare
parlamentard de drept si unde organizatiile lor sunt recunoscute ca parteneri
legitimi 1n dezbaterea problemelor minoritarilor. Astfel, in , Hotarirea privind
aprobarea Strategiei guvernului Romaniei de imbunatatire a situatiei romilor” se
consacrd ,,dreptul oricirei minoritati, implicit al minoritatii romilor, de a participa
activ la elaborarea, implementarea §i evaluarea politicilor publice referitoare la
acestd minoritate...”’®,

Un asemenea drept, corespunzitor asa-numitului principiu al consensualititii,
introduce organizatia minoritatii colective in relatia individ - stat, pe care
democratia liberald o realizeaza direct, farda medierea corpului constituit. Criteriul
reprezentdrii de grup poate si prevaleze agadar asupra reprezentirii individuale in
functionarea regimului.

In sustinerea ,,discrimindrii pozitive” se constatd insa o inconsecventi logica
(o dubla misurd): atunci cdnd este vorba de drepturi (statut legal, finantare),
grupurile minoritare se prezintd si le solicitd in mod colectiv; atunci cand se pune
problema responsabilititii (in cazul infractionalititii mai ales), se resping
aprecierile colective §i se proclama caracterul individual al acesteia. Practic, morala

" Vezi Framework Convention Jor the Protection of National Minorities, in Treaty Office,
http://conventions.coe.int, p. 3.

™ Ibidem, p. 4.

7 Ibidem, p. 5.

6 Monitorul Oficial al Romaniei”, nr. 252, 16 mai 2001, p. 2.
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comunitarismului opereaza o disjunctie intre drepturi si obligatii, dupa referentialul
supraindividual al grupului.

Cenzura — ca forma de mobilizare indirectd — vizeaza inhibarea discursurilor
susceptibile sd lezeze sensibilitatea minoritatilor colective. Nu este vorba doar de
protectia impotriva actiunilor concrete ce afecteazd persoanele apartinind
minoritatilor, ci de cenzurarea ideilor §i reprezentirilor prezumate ca ofensatoare,
despre care se consider3 implicit ca pot conduce la actiuni. In acest fel, majoritatea
este pusd in situatia si se deprinda si accepte legitimitatea existentei corpurilor
minoritare in ansamblul societatii.

In Germania i in Franta, de pilds, este interzisi nu numai propaganda
antisemitd, dar si punerea in discutie a holocaustului si minimalizarea crimelor de
rizboi ale nazismului — aga cum au fost precizate in jurisprudenta Tribunalului de
la Niirnberg. In Franta nu mai poate fi contestat nici genocidul armenilor din 1915,
din moment ce a fost recunoscut oficial ca atare, la 29 ianuarie 2001. in Romania, o
cenzura analoaga a fost instituitd prin ,,Ordonanta de urgentd privind interzicerea
organizatiilor §i simbolurilor cu caracter fascist, rasist sau xenofob §i a promovirii
cultului persoanelor vinovate de sdvarsirea unor infractiuni contra pacii §i a
omenirii”, adoptatd la 31 martie 2002.

Riscul unor atare masuri este insd intruziunea factorului politic in cercetarea
stiintificd, in particular in istoriografie, in sensul acreditarii unei viziuni ,,canonice”
asupra trecutului’’. Obiectul cercetirii nu mai este tratat in contextul sau istoric, ci
in functie de imperativele prezentului, denaturdndu-i-se astfel identitatea pina la
absurd. In 2005, in Franta, autoritatile nu au mai organizat ceremonii aniversare la
bicentenarul victoriei lui Napoleon de la Austerlitz, pundnd si problema
condamnarii lui Napoleon, pe motivul cd a reintrodus sclavia. Initiativa a provocat
reactia istoricilor de toate orientirile (Max Gallo, Pierre Vidal-Naquet, Mona
Ozouf etc.), care, Intr-o declaratie comuna, au respins ingerinta statului in analiza
istoricd, aratdnd totodata ca trecutul nu poate fi considerat dupi criteriile
prezentului.

Prin faptul ca se aplicd in societdti democratice, obisnuite cu libertatea de
expresie, cenzura este un mijloc de mobilizare indirecta problematic. Perceputa de
majoritate ca o restrictie abuziva, ea riscd si creeze mai degrabd un climat de
ostilitate fatda de minoritati, decidt un cadru social al acceptirii reciproce.
Respectarea ,,corectitudinii politice” nu inseamna n mod necesar §i agrearea ei.

*

Ideologiile secolelor al XIX-lea si al XX-lea au promovat asadar o
legitimitate laicd, sustinutd cu argumente pozitive, indiferent ca a fost vorba de o

77 Vezi Jean Sevillia, Corectitudinea istoricd, «Bucuresti>, Humanitas, 2005. Desi suferd de o
serie de prejudecdti ideologice, lucrarea este elocventd pentru modul in care ,corectitudinea politicd”
se transpune in istoriografie.
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legitimitate individualistd ori supraindividuala. Ele au corespuns in acest fel
schimbdrilor din spatiul public european, mai precis secularizirii suveranititii,
repectiv constituirii sferei publice a persoanelor private, schimbdri care s-au regasit
in laicitatea i pozitivitatea ideologiilor. Altfel spus, conceptiile asupra originii §i
exercitrii puterii politice au fost transpuse in existenta concreta si au fost expuse
in aga fel incdt sa convingd societatea (publicul critic) de indreptatirea lor. In
secolele al XIX-lea si al XX-lea mobilizarea §i consensul social nu mai puteau fi
obtinute dect in acesti termeni, apelul la conformitatea cu sacrul §i argumentul
autoritatii fiind cazute in desuetudine.

S-a definit agsadar o noud paradigma culturala, care a marcat gindirea politicd
in particular, dar §i gindirea in general. O paradigmi cu relevantd intelectuald gi
sociald totodatd, intrucdt cultura, ca fenomen comunicational, este nu numai o
manifestare a gindirii, ci §i un liant eficient al relatiilor civile §i politice. Se poate
identifica, prin urmare, o relatie de interconditionare intre noua paradigma
culturald, emergenta in spatiul public a categoriilor burgheze iar apoi populare si
functionarea statelor contemporane.

Concluzia teoreticd ce se desprinde de aici este aceea ca factorii politici,
sociali si culturali sunt impreuna factori structuranti (determinanti) pentru societate,
neputandu-se acredita, decat eventual conjunctural, preeminenta unora dintre ei. In
mod corelativ, concluzia metodologicd este cd analiza istoricd trebuie si imbine
abordérile sociologica gi culturald, cu alte cuvinte sa integreze aspectele materiale
si intelectuale, determinatiile ,,exterioare” §i ,,interioare”, in asa fel incét s3 acceadi
la identitatea §i resorturile autentice ale unei societdti. Faptul ci mobilizarea in
jurul unui regim — un fenomen social — se afld in relatie directd cu problema
legitimitatii — o reprezentare mentala — indica interconexiunea respectivi, oferind o
perspectiva semnificativd asupra societétii contemporane, in cazul de fata.

MOBILISATION ET LEGITIMITE DANS L’ESPACE PUBLIC EUROPEEN
(LES XIX"*-XXE SIECLES)

Résume

L’étude analyse comment les différents gouvernements cherchent de mobiliser la population
selon leur idéologie, afin d’assurer leur 1égitimité et par conséquent le consensus social nécessaire
pour qu’ils fonctionnent. On voit ainsi les méthodes a travers lesquelles les gouvernements procédent,
conformément a deux types majeurs de Iégitimité: la légitimité individualiste (le libéralisme clasique
et le libéralisme démocratique) et la légitimité surindividuelle (1’étatisme birocratique, le totalitarisme
et le communitarisme). Dans tous les cas il sagissait d’une forme de persuasion avec des arguments
positifs, qui correspondait aux changements de la société, et notamment 4 la sécularisation du pouvoir
et 4 la formation de I’espace public des personnes privées.

Mots-clés: idéologie, mobilisation sociale, légitimité politique.
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IPOSTAZE ALE ALTERITATII iN PRINCIPATELE ROMANE
LA INCEPUTUL VEACULUI AL XIX-LEA*

CRISTIAN PLOSCARU
(Facultatea de Istorie, Universitatea ,, Alexandru loan Cuza”)

Alteritatea este un concept eminamente dinamic, ale cdrui contururi teoretice
se gasesc intr-o permanentd schimbare. Reper esential al diferentei, dar si al
definirii de sine, ca ,,parte a intimitatii subiectului”, dupa expresia lui Paul Ricoeur,
alteritatea nu trebuie redusa la cdmpul raporturilor interetnice si interreligioase sau
la identificarea unui ,celdlalt” antipodic, ,,silbatic”, dusmanos si de neinteles. In
studiile sociale, alteritatea este tot mai mult definita ca un limbaj egocentric ce
opereazd cu reprezentdri §i simboluri spre a propune societitii un anume model de
ordine §i de putere. Ea se exprima prin imagini $i simboluri, constituindu-se intr-un
camp al confruntérii discursurilor identitare ale diferitelor grupuri sociale, etnice,
religioase etc. Intelegand lucrurile in aceasti maniera, ipostazele alteritatii din
principatele roméne la inceput de veac XIX trebuie analizate in concordantda cu
formele de identitate proprii societitii investigate.

La un prim nivel al reprezentirilor, diferentierea intre pdmdnteni si strdini
impartea societatea din principate in doua categorii, contrapuse pe teritoriul
contrastant si fluid al alteritatii'. Originea etnica avea o valoare deosebit in planul
identitatii §i al integrdrii comunitare, dar nu in sensul ideologic al discursului
national pasoptist, ci, cu precadere, sub forma atasamentului fatd de ceea ce boierii
intelegeau prin notiunea de pdmdntean, legatid de traditia tarii si sub conditia
prezentei ,,in pAmantul tarii” a doud sau trei generatii la rind. Pana la Regulamentul
Organic, strainului céruia i se recunostea pamantenia in timpul vietii, de obicei

" Acest studiu a fost finantat prin proiectul Socio-humanities sciences in the context of
globalization — development and implementation of the program of studies and postdoctoral research,
contract code: POSDRU/89/1.5/S/61104, proiect cofinan{at de European Social Fund prin Operational
Program Human Resources Development, 2007-2013.

! Caracterul »~antigrecesc” sau ,,antifanariot” al unei ,,partide nationale” boieresti de la sfarsitul
secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea, enuntat de Nicolae Balcescu in textul Romdni
§i fanariotfi (Opere, 1, Bucuresti, 1974, p. 107-108) a fost consacrat istoriografic de A. D. Xenopol,
pentru care ,primele origini ale partidului national sunt de cautat in tagma boierimii romanesti,
desteptati in interesul ei de clasi [...] prin apasarea elementului grecesc” (Istoria partidelor politice in
Romdnia, 1, <1910, p. 7-11).

»Studii §i materiale de istorie moderna”, vol. XX1V, 2011, p. 31-40
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dupi casatoria cu 0 pamanteanca, rimanea (exceptiile sunt putine) intreaga viatd un
venetic in ochii comunititii, ai tagmei boierilor, bucurdndu-se de privilegiile unui
boier pdmantean, dar nu si de prestigiul social aferent pdmanteniei $i evgheniei
neamului siu. Abia urmasii strdinului impdméantenit puteau beneficia pe
de-a-ntregul de avantajele pamanteniei si ale integrarii social-politice in ,,0bstea
boierilor tarii”, situatie care avea si fie reglementatd juridic prin legiuirea organica
si care subzistase in societate cu mult Tnainte, in ceea ce am putea numi practicile
sociale ale impdmdntenirii strdinilor’. Ele stimeau nedumeriri §i confuzii in
perceptia observatorului stréin, care, legdnd etnicul de limba nationala, il socotea
pe moldovean fie ,,grec moldav”, care ,,vede in rus un prieten natural, un frate”,
pentru cd vorbea §i scria in greceste (in mediul public)’, fie pe toti boierii
moldoveni ,,0 trupa de cosmopoliti™.

De altfel, stapanirea asupra pamantului nu era suficientd, daci nu era urmata
indeproape de integrarea in complexul relatiilor sociale proprii pamanteniei.
Divanul Moldovei ii refuza impamantenirea lui Grigore Ventura, mare postelnic,
cu toate ci ,au cumpdrat, fiind parcilab de Galati, acolo niste mosii™ si era
,insurat cu o Pﬁscéneascé”6. Socotit ca unul ,,din strdinii boieri greci”, Grigori
Ventura nu avea ,,nici dritul cisdtorii cu paméanteanca” §i ,,ca unui vederat strdin,
n-au putut sd-i dea dritul patriotismului o cumpdrdaturd de pamdnt” (s.n.)’. In cazul
grecilor, frontierele trasate de reprezentarile proprii diverselor grupuri sociale de
pamanteni (boieri, tdrgoveti, tirani) nu urmau delimitéri riguros etnice, raportandu-
se la sistemul social traditional. Familiile Catargiu $i Manu din Moldova aveau un
statut social cu totul diferit, prima fiind o mare familie pimanteand, cealaltd

=9

,ndpaste greceascd”, cu toate ci strimosii lor erau ambii greci, loan Catargi, vel

? Absenta unor norme juridice precise in principatele romane pe baza cirora si se recunoasca
strainului paméntenia a orientat cercetarea istorica in directia studierii strategiilor sociale ce asigurau
impamantenirea veneticului, absorbtia sa in structurile specifice boierimii de tari, prin intermediul
casatoriilor cu pamantence §i al achizitionarii de stapaniri funciare (sate sau parti de sate). Vezi Florea
loncioaia, Veneticul, pagdnul si apostatul. Reprezentarea strdinului in principatele romdne (secolele
XVII-XIX), in Alexandru Zub (editata de), Identitate / alteritate in spatiul cultural romdnesc, lasi,
1996, p. 162-165. Regulamentul Organic, prima legiuire care a reglementat juridic ,.dreptul
paménteniei” sau ,printipiile indighenatului” in principate, consacra juridic o stare de fapt, o
conceptie addnc implantatd in mentalitatea boierimii de neam din Moldova si Tara Roméaneasca.

? Eudoxiu Hurmuzaki (colectia), Documente privitoare la istoria romdnilor, supl. I, p. 183 (lasi,
11 iunie 1798, Parant, Memoriu despre Moldova).

* 1. C. Filitti, Corespondenta consulilor englezi din principate, 1828-1836, Bucuresti, 1916, p. 17
(14 noiembrie 1828, Hugot citre La Ferronays).

% Radu Rosetti, Arhiva Senatorilor, 111, Amdnunte asupra Moldovei de la 1808 la 1812, Bucuresti,
1909, p. 68.

¢ Costandin Sion, Arhondologia Moldovei. Amintiri §i note contimporane. Boierii moldoveni,
Bucuresti, Editura Minerva, 1973, p. 43.

7 Radu Rosetti, op. cit.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



3 Ipostaze ale alteritatii in principatele roméane 33

postelnic in vremea lui Matei Basarab (1646), tatil lui Apostol Catargi, incepatorul
ramurii moldovene®, si Manolache Manu, din care ,,se trage familia boiereasca
Mano”, fost retor al Patriarhiei, stabilit in principate pe la 1691°.

Atata vreme cat intre paménteni §i ,,greci” a persistat un echilibru de putere si
influentd favorabil primei categorii, predominanti in dregitoriile divanite gi
nedivanite, ,,obstea boierilor tarii” a tolerat prezenta ,grecilor”, ,strdini” si
,venetici”, ciutind si-i integreze structurilor sale sociale specifice'®. Spre sfarsitul
secolului al XVIII-lea, nevoita si absoarbd un surplus de elemente strdine si
,parvenite”, in conditiile accentudrii emigratiei grecesti din Imperiul otoman si a
incurajirii migcarii grecesti de emancipare de citre Rusia'', boierimea pamanteana
si-a conturat tot mai apasat un imaginar politic agresat, de ,,cetate asediata”.

Delimitatd din totalitatea posesorilor de ranguri dupa criteriile sistemului
social traditional, ,,obstea boierilor tarii” era perceputd de pamanteni ca o structurd
eminamente de neam, ca un ,corp” colectiv, cuprinzind doar pe acei care
beneficiau de ,,dreptul piménteniei” si erau ,,din mosi si strdmosi boieri”, avind o
traditie boiereasca in familie recunoscuta de obste ca fiind autentica'?. Plecand de
la acest fundament social, adanc implantat in mentalitate, boierimea padméntean,
rezuménd in formule simple, stereotipe un proces istoric complex, a identificat in
prezenta ,,strainului” gi in nmultirea familiilor boieresti ,,venetice” doud dintre
cauzele accentudrii dependentei tarii fatda de Poartd si ale degradarii situatiei
politice interne'”.

Viciile regimului fanariot apireau permanent printre argumentele forte in
textele boierimii padmaéntene, care incerca si-i discrediteze pe ,,greci”, afirmand, in

8 Vezi loan C. Filitti, Arhiva Cantacuzino, p-214,n. 1.

S Ibidem, p. 275-276. fn schimb, neamul Manu era numdrat intre ,,marile familii” pamantene in
Tara Roméneascd, impamantenire ,,asiguratd” de cdsdtoria in 1796 cu Smaranda, fiica logofatului
Constantin Vicarescu (Zilot Romanul [Stefan Fanuta), Opere complete, Bucuresti, Editura Minerva,
1996, p. 319, n. 127).

10Vezi Andrei Pippidi, Phanar, Phanariotes, Phanariotisme, in RESEE, XIII, nr. 2, 1975, p. 232-
234.

! Numdrul ,,grecilor” din Fanar sau legati prin interese si relatii de rudenie de familiile fanariote,
care se perindau in dregétorii in principate, mai ales in Tara Roméaneasca, a crescut destul de mult
dupi pacea de la lagi (1792), dar majoritatea nu s-au stabilit In tara, ci s-au intors cu domnul care i
adusese, la Stanbul, gisindu-gi un rost pe la consulatele rusesti, Patriarhie sau chiar la Odesa, orag in
plind expansiune §i cu mare capacitate de absorbtie a unor persoane cu abilitati negustoresti si
functiondresti. Vezi 1. C. Filitti, op. cit., p. 245-300; Mihai Dim. Sturdza, Jean de Blaremberg
arheologul (1772-1831), in idem, op. cit., p. 550-552; Gh. Bezviconi, Viata bisericeascd a Odesei
1794-1943, Tipografia Sfintei Monastiri Neampu, 1943, p. 3-32; Constantin N. Velichi, Emigrarea
buigarilor in Tara Romdneascd in timpul rézboiului ruso-turc din 1806-1812, in ,,Romanoslavica”, VIII,
Bucuresti, 1963, p. 32-33.

12 i in acest caz, recunoagterea functiona oarecum ,,ierarhic”, deoarece unui mare boier dintr-o familie
a protipendadei 1i era mult mai ugor si integreze in randul ,,pimantenilor” un ginere fanariot, ,,venetic”,
decét unui boier din familiile finutage.

1 Vezi Alecu Beldiman, op. cit., passim; Costandin Sion, op. cit., passim; Zilot Romanul, op. cit.,
p. 106-108.
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numele moralei crestine, ¢ ,,este intolerabil de a fi inghitit (jefuit — n.n.) de oameni
care apartin aceleiasi biserici ca si noi”'*. Spre sfarsitul secolului al XVIIl-lea,
acuzele la adresa ,,grecilor” vizau culpabilizarea lor pentru practicile administrative
arbitrare i abuzive, in temeiul acuzatiei cd au monopolizat puterea politicd i
dregitoriile cele mai importante, acuzatie ce era in micd parte conformd cu
adevarul. Exonerdndu-se de responsabilitate pentru vexatiunile administatiei la care
erau pdrtagi, bolerii pamdanteni reactionau in virtutea unui reflex natural de
disculpare, dar si pentru cid percepeau ,,obstea”, din care si ei ficeau parte, ca o
victimi a regimului de guvernare, lipsitd de mijloacele traditionale de apérare, din
cauza degraddrii ,,vechilor obiceiuri §i ageziminte” i nerespectirii clauzelor
tratatelor ruso-turce. Fenomen mental specific ,,societdtilor inchise” aflate sub
dominatie strdind, acest tip de reactie defensivad si resentimentard a fost lipsit de
calitati discursive moderne atita vreme cit nu s-a putut sprijini pe un esafodaj
cultural, care sd promoveze intr-o manierd inteligibild pentru intreaga boierime
paménteani identitatea etnici si istorica a poporului, diferentiindu-1 de celelalte'”.

Din aceastd perspectiva, lipsa de intelegere, adversitatea boierimii pdméantene
fatd de ,,greci” si de migcarea eteristd nu-§i poate gasi explicatiile pe teritoriul
politic al confruntérii dintre doud presupuse miscari nationale modeme, dar nici nu
s-a rezumat la lupta surdd pentru dregitorii §i resurse'®. Plasand reactiile
antieteriste si cele impotriva ,.grecilor” la originile discursului national modern
romanesc intr-o manierd fundamentata ideologic de Nicolae Bélcescu §i dezvoltata
de citre Mihail Eminescu'’, numeroase contributii istoriografice pendinte
subiectului au luat destul de putin in considerare traséturile imaginarului politic, ale
reprezentdrilor si mentalitétii boierimii pdmantene de la inceputul secolului al XIX-
lea, ca si specificul formelor de solidaritate comunitard din societatea roméneasci
traditionala'®.

Ridicdndu-se impotriva miscarii eteriste, boierii paménteni din Moldova, mai
ales cei din tinuturi, nu contestau obiectivele nationale ale aceasteia i nu se plasau

' Eudoxiu Hurmuzaki (colectia), op. cit, s. n., 1V, p. 245 (lasi, 2 aprilie 1799, Nota primului
informator).

'* Miroslav Hrosh, The Social Interpretation of Linguistic Demands in European National
Mouvement, San Domenico, Badia Fiesolana, 1994, p. 3-12.

' fntr-un studiu recent, Leonidas Rados contesta existenta unor valente etnice ale disputei intre
pamanteni §i ,,greci”, reducind totul la un conflict ,,economico-administrativ”, trecind cu vederea
numeroasele texte romanesti cu un pronuntat caracter etnicist, ce nu au fost intocmite de mari boieri
paménteni, ci de oameni mai de ,jos” In planul social si al ,,puterii”, texte ce exprimi o ,,stare de
spirit” resentimentara fatd de ,,grecii” din principate. Vezi Leonidas Rados, Greci §i romdni in secolul
XIX. Aspecte identitare, in , Xenopoliana”, VIIL, nr. 1-4, 2000, p. 75.

"7 Nicolae Bilcescu, Mersul revolufiei in istoria romdénilor, in op. cit., 11, Bucuresti, 1981,
p. 109-110; Mihai Eminescu, Pdrura superpusd, in Opere, IV, Bucuresti, 1938, p. 184-185.

'8 Intre studiile care au privilegiat orizontul reprezentirilor sociale se inscriu Florea Ioncioaia, op.
cit., p. 163-167, Constanta Ghitulescu, /n salvari si cu iglic. Biserica, sexudlitate, cdsdtorie §i divort
in Tara Romdneascd a secolului al XVIiI-lea, Bucuresti, 2004,
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pe pozitii de apdrare fatd de un prezumtiv pericol al deznationalizérii. Dimpotriva,
ei acceptau ca intemeiat obiectivul politic national declarat al eterigtilor, ,,supt
cuvant de a-si aduce in slobozenie patria”, dar acuzau violent conduita lor sociald
(,facatori de ridle”) si atributele lor morale, fitdrnicia prin care mascau
nenumdratele si ne suferitele rile si patimiri ce au pricinuit {...] mai vartos bietilor
licuitori cu feliuri de silnicie §i pradiciuni [...], de jacuri si cruzimi”'’. Astfel,
discursul national grecesc nu apérea ca un pericol potential in sine, perceput in mod
congtient, ci ca o ,,fatarie”, proprie nu doar eteristilor sau fanariotilor, ci atribuitd in
general ,.grecilor”, alaturi de alte trasdturi negative puse in trecut pe seama
fanariotilor, extinse asupra eteristilor, ca, de altfel, asupra tuturor ,,grecilor”.
Eteristii erau judecati de boierimea pamanteana in virtutea acelorasi culpe cu care
fusesera stigmatizati §i fanariotii (,,silnicie”, ,,pradaciuni”, ,jacuri” si ,,obraznicie”),
dar si a altor stereotipuri imagologice despre fanarioti preexistente in societatea
traditionald, extrase din repertoriul de reprezentari al mentalitatii specifice®. Altfel
spus, migcarea eterista oferise boierimii oportunitatea reformulérii in sens politic a
diatribelor cunoscute, pline de resentimente la adresa ,,grecilor”, fird a muta Tnsa
sensul acestora pe teritoriul unei confruntari intre nationalisme, fie §i pentru
simplul fapt ca respectivii boieri nu aveau capacitatea de a-§i exprima dorintele si
frustrarile intr-un limbaj al nationalismului®'.

19 Uricariul, XV, p. 254. Zilot Roménul ii numeste fara ocolis pe ,,volintiri” ,.greci fanariofi [...]
si cu o multime de ostasi (cu numele, iar cu faptele tofi talhari alegi) [...] i-am vazut cu ochii §i sa nu
mai vaza ochi de om acest fel de nasteri de ndpdrci”, ,.greci fanarioti” care sustineau ,,ca sunt trecétori
la Elada sd-si ddzrobeascd patria” (s.n.), dar s-au ,imprastiet [...]Jcete, cete dupa jafuri [...] pd
mancare si betie”, uitdnd repede de ,,obiectivul national”, liberarea grecilor, fatarnicia §i abuzurile
fiind criticate, nu ,,fervoarea nationald”, eventual periculoaséd pentru pamanteni (Jalnica cdntare a lui
Zilot, in Zilot Romanul, op. cit., p. 150-153). Vezi si stihul Asupra grecilor curtezani ce zavistuia
Shoala Elineasca din Bucuregti, In care autorul nu criticd invatamantul in limba greacd sau pe
profesori ,,pusi pe deznationalizarea” romanilor, idee cu totul strdind mentalitétii traditionale, ci pe
»greci zicand, nu grecii toti”, care ,,s-au pus shoala s& ni-o strice (s.n.)/ fntre dascali 1 ucenici umbla
sd bage price” (Ibidem, p. 206). Aceleasi stereotipuri se regasesc si la Naum Rémniceanu, inculpand
..fataria” grecilor, pe care tara ,,i-am primit parinteste/Pa flaméand, gol, insetat/ $i el acum tdlhdreste/
De tot m-au dardpédnat”, patria roméneascd, imbratisdndu-i ,,pe tofi/Le-am facut scapiri la toate,/
Nestiindu-i cd sunt hofi”, care ,,Prin taind au uneltit/[...]/Au necinstit orice stare/ Lasdndu-1 goi,
despoiati (pe sdraci — n.n.)/ Au pridat Biserici sfinte/ [...]/ Au necinstit in cuvinte/ Pe cerescul
Imparat” (Naum Rémniceanu, Tdnguirea Valahiei asupra jafului si ddardpdndrei ce i-au fdcut streinii
tdlhari greci”, in C. Erbiceanu, Cronicari greci carii au scris despre romdni in epoca fanariotd,
Bucuresti, 1890, p. LIX-LX), ,.tdnguire” din care nu se desprind nici ,,spaime” legate de vreun pericol
al ,instriindrii de neam” a ,roménilor”, nici accente xenofobe, ci o imagine a strdinului proprie
societatii traditionale.

20 ,,in vreme ce arndutii la eterii se scrie”, indemnati in ,taind” de ,,Postelnicul Iacovachi
(Rizo - n.n.) [...] Intrigant, viclean si jacas, lumea de putea ménca” si de ,,Un Lividi Nicolaki, suflet
scdrnav §i urdt”, ,grecii curtei” domnesti ,Jicuesc, pradd, omoard, marfurile impartesc” etc.
(Alexandru Beldiman, op. cit., p. 339-340).

! Vezi, spre comparatie, imaginea reciproci, cu accente nafionale a francezilor si englezilor in
secolul al XVIlI-lea, unii in raport cu ceilalti, anticipdnd ,,ura nationala” din vremea Revolutiei si a
razboiaielor napoleoniene, la David Bell, The Cult of Nation in France, Cambridge, Massachusetts,
London, 2001, p. 80-98.
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Suma de atitudini, reactii, reprezentdri §i imagini mentale ale starilor
pimantene in privinta identitatii locuitorilor, separind pe ,,pdmanteni” de ,,strdini”,
ilustreazd inexistenta unei disjunctii intre social i etnic in primele decenii ale
veacului al XIX-lea. Am putea spune c@ ,vecinatitile” §i departajirile sociale
traditionale intre paménteni si ,,strdini”, intre ,boierimea de neam” i ,,venetici”
tindeau si se etnicizeze, sa-i delimiteze pe ,,roméni” de ,,greci” dupd criteriile etno-
nationale ale modemitatii, intr-un climat atitudinal §i mental in care majoritatea
formelor de identitate premodernd (sociald, confesionala, regionald etc.) intrunea si
valente etnice. Cu toate acestea, etnicitatea de tip modemn s-a configurat in societate
cu dificultate intr-o forma de identitate nationald, dominantd si cuprinzatoare,
validatd generic de intreaga comunitate, si destul de tirziu, dupd evenimentele
anului 1821. Pana atunci ,,veneticul” era ,,cilcitorul de obicei” si omul ,,strdin de
loc”, fara ,legatura cu pamantul”, lipsit de reputatie sociald, apartenenta etnica si
limba materna fiind un factor subsidiar al identitatii in planul reprezentarilor®. Din
perspectiva unui discurs national modern, originea etnicd §i limba materni a
»strainului” sunt esentiale in configurarea unei atitudini fatd de el i in
reprezentdrile sociale, identitatea nationaldi modema fiind prin excelentd
promotoarea etnicitdtii si a afirmdrii trasdturilor etnicului romdnesc®.

Un al doilea nivel al reprezentarilor, in care alteritatea il separa realmente pe
»~roman” de ,grec” dupd criteriile etnicitatii, se manifestd in cdteva productii
culturale, fard prea mare audientd in epoca, apartindnd unei noi generatii de
carturari. In primele trei decenii ale secolului al XIX-lea, sub influenta
iluminismului european si a impulsurilor venite din Transilvania, unele productii
culturale roménesti din principate identificd §i dezvoltd intr-un limbaj cultural
unitar temele identitatii etnice romdnesti, dupa putintele intelectuale ale epocii.
Preocuparea pentru problema originii etnice a roménilor inregistreazd o noud
vitalitate, o veritabila ,renastere”, cu toate cd ea nu iesise nici Tnainte din atentia
cérturarilor, dar acum, urmédnd exemplele din spatiile inconjuritoare gi mai ales pe
cel al grecilor din principate®, autorii de texte reusesc sa-i confere semnificatii noi,
legate in primul rind de nobletea poporului si de apartenenta sa la ,neamurile

+9925 : = Al A = .. At
Evropei””. Mai aproape de Europa culturala decdt in trecut, carturarii roméani au

22 Vezi Constanta Vintila-Ghitulescu, Vecini, reputatii 5i control social in societatea romdneasci
(secolul al XVIil-lea), in ,Revista de istorie sociala”, VIII-IX, lagi, 2003-2004 (2006), p. 155-165.

2 Vezi Paul Cornea, Originile romantismului romdnesc. Spiritul public, miscarea ideilor i
literatura intre 1780-1840, Bucuresti, Editura Academiei R.S.R., 1972, p. 498-509.

* Vezi Comelia Papacostea-Danielopolu, Literatura in limba greacd din principatele romdne
(1774-1830), Bucuresti, 1982.

% Amintind de descendenta romanilor din ,,vestita impératie a Romanilor”, Grigore Ramniceanu
credea ci Tara Roméneasca are datoria ,,a se impodobi cu stiintele cu care sunt impodobite celelalte
locuri ale Europei” pentru a fi demna de indlfimea originii sale (Grigore Ramniceanu, Prefatd, la
Logica Sf. loan Damaschinul, in loan C. Bianu, Nerva Hodos, Bibliografia romdneascd veche, 11,
Bucuresci, 1910, p. 505). Redescoperirea culturald a Europei ,.civilizate” prin intermediul cirtilor
patrunse in principate a stimulat in cercul restrdns al carturarilor, totusi mai numerosi decat in prima
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7 Ipostaze ale alteritatii in principatele roméane 37

revedicat, asemeni grecilor, dar pe o altd filiatie etnicd, apartenenta istoricd la
Europa, invocénd ,.linia neamului roménesc, din vechi tragandu-se din slavit neam
al romanilor?,

Redescoperirea originii etnice §i clamarea nobletii originilor i-au indemnat pe
cirturarii romdéni si apeleze la diferentiere fatd de greci, a céror tard ,,se cheamd
Turchia si nu Grecia”, fiind supusi otomani si nu ,,inchinati”, precum pamantenii’’.
Populat de ,,neamuri corcite” cu turcii, ,,fii ai minciunii §i nedreptatii”, Orientul
otoman incepea sd se metamorfozeze in sens cultural, imaginea sa, cu lumini §i
umbre pe la jumaitatea secolului al XVIII-lea®®, adunind acum toate atributele
negative ale degradérii pe care cérturarii romani o sesizau cotidian in propria
,obste”. Intr-un limbaj cultural al alteritatii Europa/Orient, acum accesibil datorita
infuziei de invatitura a iluminismului, textele carturarilor de la inceputul secolului
al XIX-lea produc marea mutatie de la tema viciilor administratiei fanariote,
coplesitd de numarul si omnipotenta ,.grecilor”, la tema cu adevirat identitara a
caracterului degenerat al ,,grecilor”, care ar fi adus in principate ,relele apucéturi,
zavistiile, neunirea, hripirea, intrecerea la cinste, stricarea singelui si mandria
pacatului cel neiertat””’. Decrepitudinea si luxul vietii orientale proprii grecilor, ,,ce
stinse §i dirdpand atitea noroade si republici, se intinse atit §i in neamul nostru”,
,oferindu-ne in schimb exemplul coruptiei si desfranarii”, conducand ,,la o tiranie
(fanariotd — n.n.) mai mult decét pa noroadele cele din Africa si America™'. In
aceeasi notd agresiva se lamenta §i Gheorghe Lazar, prezentdndu-i pe ,,greci” ca pe
niste ,,Jacuste”, care ,,niciodatd nu vin ca si dea rod, ci s& manince sudoarea si
osteneala pémﬁntului”32. In antiteza alteritdtii, ,haracterul acestor romdni ei sunt
asemine albinei, a lor silinti este ca sa adune™’.

O veritabild cascadd de texte, resentimentare ca fond ideatic si violente ca
limbaj, furnizeaza explicatii credibile pentru intreaga societate sau, oricum, pentru
,obstea boierilor”, privind motivele crizei interne profunde §i a degradarii morale a
societdtii. Acestea condamnau la unison ,,méndria grecilor” care ,,pre[a] mult s-a

parte a secolului, adeziunea la modelele de gandire ale iluminismului, amplificind in timp dorinta de
a ,,pretenderisi intrarea in numarul si ocolul cel proslavit al celorlalte popoare ale Europei” (Gheorghe
Lazar, Povdtuitorul tinerimei; apud. G. Bogdan Duicd, G. Popa-Lisseanu, Viata §i opera lui
Gheorghe Lazdr, Bucuresti, 1924, p. 81).

2% Grigore Ramniceanu, op. cit., p. 503-504.

" Vezi Gr. H. Grandea, Poetul Christopol. Societatea romdno-greacad la inceputul acestui secol,
in ,,Revista literara”, VII, 1886, p. 780.

B Vezi Virgil Candea, Rafiunea dominantd. Contributii la istoria umanismului romdnesc,
Cluj-Napoca, 1979.

% Barbu Paris Mumuleanu, Scrieri, Bucuresti, 1972, p. 12-13.

3 Ibidem, p. 19.

3! Jordache Golescu, Obsteasca tanguire, in Documente 1821, V, p. 531-532.

*2 Gheorghe Lazir, op. cit., p. 80.

3 Constantin Erbiceanu, Istoricul Seminarului Veniamin din Monastirea Socola, lasi, 18835, p. 47.
Textul, datat 1814, apartine unui gcolar al Seminarului Socola, devenit mai apoi dascilul Enachi.
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[in]stdpanit” in principate, fiind marea pricind pentru care paméantenii ,.Se
dezbricari cu totul de vitejia parinteasca ce le curgea lor din dragoste si unire, §i se
imbrécari cu trandavie, care niscu lor urdciunea si darghinarea™’. Autorii de texte
nu identificd nici in ,,puterea”, nici in superioritatea culturala a ,,grecilor” cauzele
succesului infiltrarii lor, ci in presupusul lor caracter prefacut, stiind ,,a se lingéri
cétre romani”, care, primindu-i in tara din ,,milostenie”, ,.ei legile tarei au stricat si
legi noi au ficut; ba si ndravurile fanariotilor s-au facut de obste” pentru
pémz‘mteni3 s, Grigore Baleanu 1i numea intr-un text politic ,,robii Portii Otomane”,
deplangand soarta , ticilosilor locuitori pamanteni ai pamantului dacic”, care au
ajuns din ,,popor liber” ,,robii” lor, ,niste jertfiti [...] pentru egoismul, ambitia si
nesitioasa licomie” a ,,grecilor™.

Nici imaginea grecilor din principate despre roméani nu s-a construit altfel in
aceasta perioada, tema predilectd de manifestare a alteritatii fiind aceea a gradului
scazut de civilizatie al unei populatii de ,,opincari”, bund numai pentru ,,coarnele
plugului”. Atunci cdnd Nicolae Mavrogheni, din porunca Portii, a incropit in
toamna anului 1787 céteva ,,cete ostdsesti” la Bucuresti, recrutand in ,steagurile”
lor tarani pamanteni, ,,grecii” din oras ,,Se mirau de opincari/ Cari, de cind s-au
nascut,/ Puscd-n ochi nu au vizut,/ Pe care-i credeau misei [...] Si buni pentru
ostagie/ Nu credeau roménii si fie™’.

Metamorfoza stereotipurilor despre ,,greci”, acum aviand un evident caracter
etnic, a fost In bund miasurd un fenomen cultural, fird reverberatii probate
documentar 1n textele politice ale epocii, rezultdnd din aparitia unui suport cultural
de facturd modemna, incé nerafinat §i incoerent, pentru exprimarea identitatii etnice
romanesti’®. Compunand acest suport cultural, textele carturarilor piménteni
abordeazd problema inléturarii ,,grecilor” ca prima conditie a redresarii morale a
societatii, a ,,0bstii”, si a redobandirii slujbelor tirii de cétre boierii pamanteni
»patrioti”, neavind deocamdatd calitdtile culturale necesare pentru a dezvolta
discursiv tema unei confruntiri intre doud identitdti nationale adverse.

Exprimarea alteritatii romani/greci in maniera coliziunii dintre doua identitati
nationale constituite, care sd expuna pericolul deznationalizarii roménilor i nevoia
»renasterii nationale”, trebuia si astepte etapa in care o intelectualitate romaneasca
sa fie capabild a defini in sens cultural modern valorile identitatii etnice romanesti:
originea etnici drept o conditie a apartenentei la natiune’®, limba nationala ca

3 Zilot Romanul, op. cit., p. 71.

¥ Vezi Gheorghe Lazar, op. cit.

3% Documente 1821, 11, p. 54 (Campulung, 10 aprilie 1821, Ciorna unui memoriu cdtre farul
Rusiei).

%7 Vezi cronica pitarului Christaki in ,,Buciumul”, ianuarie-februarie 1863, p. 36.

% Stefan Lemeny, Sensibilitate si istorie in secolul XVIII romdnesc, Bucuresti, Editura Meridiane,
1990, p. 163.

% Traditia descendentei familiilor pamantene din principate din ,neam pamantean” vechi gi
posibilitatea impdmantenirii prin casitorie §i integrare sociald in rdndul boierimii subminau coerenta
§i caracterul unitar ale unui elaborat cultural care si-i separe pe romani de ,.ceilalti”, plecind de la
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element principal al identitatii natiunii romane* si traditia istorica drept depozitar
al unei mosteniri si al unei memorii nationale comune impartagite*'.

Istoria este chemata uneori sd mérturiseasca despre neindreptitirea ,,grecilor”
la slujbe, un obicei introdus de catre otomani, dupd spusele a doi boieri moldoveni,
comunicate consulului Malinovski, mult timp dupa inchinarea tarii, §i in
detrimentul boierilor pdmaénteni, ai cdror stramosi au luptat impotriva turcilor,
inchindnd tara ,,dupa sfatul viteazului voievod Stefan” cel Mare, care ar fi fost silit
la aceasta de ,.pericolul venit din partea altor vecini”*’. In afara des invocatelor
,jartfiri” ale neamului boieresc, un alt tip de cauzalitate istoricd, centrat pe
caracterul ,,national” in sens etnic al statelor medievale roménesti, nu era accesibil
inca gandirii politice boieresti. In schimb, resentimentele politice erau accentuate
de favorizarea ,grecilor” de catre oficialitdtile rusesti, mai ales in Tara
Romaneascd, ilustrate de reactia severa a ministrului rus de Externe,
A.R. Vorontov, la demersurile boierilor munteni*’, care cereau intr-un memoriu
winlocuirea grecilor din toate functiile, atat religioase cét si civile, cu péménteni”‘”.

La inceputul secolului al XIX-lea, textele carturarilor pamantent, unii dintre
ei de origine greaca, se limiteaza sa sublinieze la unison vinovitia ,,grecilor” pentru
decadderea morala si materiald a societdtii, datoratd caracterului lor degenerat, lipsit
de moralitate, de ,cinste”, si 1i contrapun drept antidot tipologia boierului
pamantean ,,patriot”. Gheorghe Lazar, spirit inaintat, unul dintre primii promotori
ai unui discurs cultural modern vizdnd identitatea nationald roméaneascd, se lasa
influentat de stereotipurile care circulau in societatea munteana, plasandu-i antitetic
pe greci (,,necinstiti”, ,lingusitori” si ,,trufasi”) in raport cu marii boieri paméanteni
(,,patrioti” si ,,stalpi ai térii”). El isi lega sperantele recuperarii ,,legilor tarii” si a
Hhdravurilor roméanesti” de eforturile boierilor ,patrioti”, cdci ,,de nu era Prea
Sfintitul Mitropolit Dionisie §i cu alti alesi patrioti”, ,,parinti ai patriei” i limba gi

originea etnica a poporului §i pe baza de argumente istorice, aga cum avea s3 faci in cel mai limpede
mod cu putintd Nicolae Bilcescu.

% Atdta vreme cét, din punct de vedere cultural, educatia in limba romania era prezentata ca un
»drept”, nu ca o obligatie esentiald, care sd conduca, prin efortul tuturor si al fiecdrui ,,romén”, la
constituirea unei limbi literare moderne si a unei culturi nationale unitare, problema limbii roméane ca
element vital al identitatii comunitare in sens national rimanea nebuloasa, neputindu-i exclude, din
punct de vedere cultural, pe teritoriul alteritatii, pe pamantenii de origine greaca si vorbitori de limba
greaca.

' In pofida profundului atasament fata de traditie, fata de ,,vechile obiceiuri si aseziminte”,
numai un discurs istoric modern putea conferi valoare nationald traditiei istorice, fiind capabil sa
separe ceea ce era ,romanesc” de ceea ce era ,,strdin” in perceptia asupra trecutului, dupa criteriile
nationale ale originii $i limbii romanesti.

% Eudoxiu Hurmuzaki (colectia), op. cit, s.n., IV, p. 362 (lasi, 27 martie 1802, V. F. Malinovski
citre V. P. Kociubei).

“ Ibidem, p. 487-488 (Petersburg, 16 februarie 1803, A. R. Vorontov citre L. Kirico).

“Vlad Georgescu, Mémoires et projets de réforme dans les Principautés Roumaines, 1769—1830.
Répertoires et textes inédits, Bucarest, 1970, p. 13, nr. 54.
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obiceiurile roménilor ar fi fost cu totul pierdute“. Ilarion, episcopul de Arges
construia un ,,portret ideal” al domnului pdmantean, antitetic celui al principelui
fanariot, spundnd ci ,,nu este atdt de mare lucru [...] a ocdrmui un norod, cét este a
te face parintele norodului [...]. Nu este de laudd a domni peste averile supusilor, ci
e de laudi a domni in inimile lor; iar aceastd stiintd a cdstigarii de inimd (s.n.) [...]
te vor pune pe calea dreapta si te vor mana la salagul slavei si al nemurirei™.

Retorica alteritatii cdpata in acest context incdrcitura politicd §i emotionald
proprie discursului modern, atribuind ,,romdnului” toate calitdtile ,patriotice” si
plasind ,,strdinul” in rdndul dusmanilor, factor dizolvant al ,,unirei simpatriotilor”,
fiind evacuat din ,,corpul politic” al obstei. Totusi, aceastd ipostaza discursivd a
alteritdtii politice nu se intemeiaza pe caracterul national al ordinii politice (precum
in cazul discursului national pagsoptist), ci pe apartenenta ,.cérmuitorului”, a
,»obladuitorului” la corpul politic al ,,simpatriotilor” pamaénteni, definit acum in
sens etnic, dar tot ca o ,,stapanire” si ,,obste”, nu ca o entitate nagionalé‘”.

HYPOSTASES DE L’ALTERITE DANS LES PRINCIPAUTES ROUMAINES
AU DEBUT DU XIXE SIECLE

Résume

L’article est une approche diacronique du discours identitaire roumain a travers de 1’image de
’autrui, notamment des « grecs » venus de Phanar, qu’on percoit comme superposés et malins. On
voit ainsi le passage d’un discours autour de la conscience sociale et les intéréts des boyards
autochtones, vers une vision moderne fondée sur 1’idée ethnique et sur la communauté culturelle, qui
a été entamé par les gens cultivés issus y compris des milieuxpopulaires.

Mots-clés : identité, I’image de ’autrui.

3 Vezi Gheorghe Lazar, op. cit., p. 39-40.

* Vasile Gh. Durak, flarion, episcop al Argesului, Bucuresti, 1900, p. 16-17.

7 De altfel, pasoptistii s-au dovedit cdteodatd ceva mai ingdduitori cu fanariotii, incercind si
desluseascd motivatiile comportamentelor care le erau atribuite, si explice trasiturile lor de caracter,
tentativd care nu impieta asupra conformatiei discursului istoric gi politic prin care se condamnase
deja, de pe pozitii ideologice, plaga inrduririi fanariote §i ceea ce ei pretindeau a fi fost o tentativa
greceascd de ,,deznationalizare” a romanilor. Astfel, versalitilitatea proverbiala a fanariotilor i aparea
lui Dimitrie Ralet un rezultat al pozitiei lor precare fata de turci, fiind permanent nevoiti s fi
inclesteze ,,pe turci prin feluri de chipuri cu atit mai puternice cu cit erau mai tainice”. Nevoiti si
recupereze la nesfarsit un statut pierdut in tumultul §i nesiguranta vietii orientale, ei erau ,,neobositi in
staruinte, fird a se descuraja nici de tardganiri, nici de refuz, isi stiau tiinui scopurile si vicleniile prin
politete si vragmasiile prin limbajul dulce al diplomatiei” (Dimitrie Ralet, Suvenire §i impresii de
cdldtorie in Romdnia, Bulgaria, Constantinopole, Bucuresti, Editura Minerva, 1979, p. 74).
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NAVIGATIA PE DUNARE SI TRATATUL AUSTRO-BRITANIC
DIN IULIE 1838"

CONSTANTIN ARDELEANU
(Universitatea ,, Dundrea de Jos "', Galati)

1. INTRODUCERE

,Toate vasele austriece care sosesc din porturile Dunirii, pdnd la Galati
inclusiv, vor fi admise, impreuna cu incércaturile lor, in porturile Regatului Unit al
Marii Britanii §i Irlandei §i in toate posesiunile Maiestétii Sale britanice exact in
acelagi fel ca si cind aceste vase ar veni direct din porturi austriece, cu toate
privilegiile si imunitatile stipulate de prezentul Tratat de Navigatie si Comert. La
fel, toate navele britanice, cu incarcaturile lor, vor continua sa fie plasate pe picior
de egalitate cu vasele austriece, oricind asemenea vase britanice vor intra sau iesi
din aceleasi porturi™.

Aceste prevederi, alcatuind articolul al patrulea din tratatul de comert si
navigatie dintre Marea Britanie si Austria, semnat la Viena pe 3 iulie 1838, au fost
analizate sumar in istoriografia roméneasca dedicati evolutiei problemei dunarene
in perioada premergitoare rizboiului Crimeii. Astfel, in lucrarea clasici de
abordare a chestiunii Dundrii dintr-o perspectivd marxista, tratatul este incadrat in
politica Foreign Office-ului de a se Intelege cu guvernul de la Viena, 1n conditiile in
care ,comunitatea de interese anglo-austriece in ce priveste Rusia deschide
perspectiva unor serioase avantaje pentru Austria: concesiile austriece in problema
navigatiei pe Dundre facute Angliei, mai precis renuntarea guvernului austriac la
politica sa exclusivistd pe Dunare fatd de Anglia, ar urma sa fie rasplatitd pe seama
Rusiei. Pe de alti parte, Anglia strecura amenintarea cd daca Austria nu va ajunge

la o intelegere cu ea, interesele austriece pe Dunire nu vor putea fi realizate™.

* Cercetare finantati prin proiectul $tiinfele socio-umaniste in contextul evolufiei globalizate —
dezvoltarea i implementarea programului de studii si cercetare postdoctorald, cod contract:
POSDRU/89/S/1.5/61104, proiect cofinantat de Fondul Social European prin Programul Operational
Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013.

! Textul, in engleza si franceza, in Treaty of Commerce and Navigation between Her Majesty, and
the Emperor of Austria, signed at Vienna, July 3, 1838, presented to both Houses of the Parliament,
by command of Her Majesty, Londra, Harrison and Son, 1839, p. 3; in roméneste, articolul IV este
redat in Lucia Badulescu, Gheorghe Canja, Edwin Glaser, Contribufii la studiul istoriei regimului
internafional al navigatiei pe Dundre. Regimul de drept international al navigatiei pe Dundre pdand la
Convenfia Dundrii din 18 august 1948, Bucuresti, Editura Stiintificd, 1957, p. 335.

2 Ibidem, p. 102.

»Studii i materiale de istorie modem3”, vol. XXIV, 2011, p. 41-56
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Documentul se incadra in politica imperialistd a celor doud state, care, prin
articolul vizat, isi ardtau clar intentia ,,de a considera porturile dunirene ca porturi
austriece, facand abstractie, prin urmare, de drepturile teritoriale ale suzeranului
turc si ale vasalilor sdi, printre care, in primul rdnd, principatele roméne™. Si Paul
Cernovodeanu incadra tratatul in coordonatele politicii lui Henry John Temple,
viconte Palmerston, artizanul politicii externe engleze, de a se apropia de vederile
cancelarului imperial, printul Klemens von Metternich, in incercarea de a
contracara preponderenta Rusiei in bazinul pontico-danubian; totodata, acest tratat,
prin care puterile isi satisfaceau reciproc interesele in privinta traficului danubian,
era vizut gi drept un avertisment la adresa cabinetului de la Sankt Petersburg, ostil
comertului exercitat de concurentii occidentali si dorind sd limiteze traficul
international prin gurile Dundrii®.

In afara unor asemenea constatiri generale, tratatul nu s-a bucurat, in
istoriografia noastrd, de atentia cuvenitd in raport cu semnificatia avuti pentru
intelegerea rolului principatelor roméne in relatiile diplomatice §i comerciale dintre
Marea Britanie si Austria, dar si cu ecoul sdu public, de naturd sa contribuie la
popularizarea resurselor economice ale regiunii Dunirii de Jos 1n mediile
occidentale. Plecand de la aceste consideratii, studiul de fata isi propune si plaseze
tratatul in contextul politic-diplomatic-economic al epocii, in randul masurilor prin
care cabinetele de la Londra gi Viena incercau sa conteste pozitia predominanta pe
care Rusia o detinea in Tara Roméneascé si in Moldova.

2. INCHEIEREA TRATATULUI

in al doilea patrar al secolului al XIX-lea, pe fondul accelerarii dezvoltarii
industriale, guvernul britanic a fost nevoit sd accepte o relaxare a politicii
comerciale, In sensul renuntarii treptate la protectionism si al instituirii liberului
schimb. Abolirea Legilor cerealelor (1846) si a Actelor de navigatie (1849),
ultimele bastioane ale mercantilismului insular, a fost precedatd de o perioada de
dezbateri intense in mediile politice §i economice interne, dar si de incheierea unor
acorduri comerciale internationale, tot atitea elemente ce au maicinat trainicia
vechilor legiuiri. Tratatul cu Austria se inscria in aceasta logica, dar a fost motivat
si de o serie de modificari semnificative in situatia economici a centrului si sud-
estului Europei. Astfel, crearea §i dezvoltarea Uniunii vamale germane
(Zollverein), care a ajuns sa includa, in 1835, cea mai mare parte a statelor
germane, introducerea navigatiei cu aburi pe Dunare (1830) si expansiunea
economicd austriacd spre Dunirea inferioard §i Marea Neagra, statutul privilegiat

} Ibidem, p. 103-104.
* Vezi Paul Cernovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze in contextul politicii orientale a
Marii Britanii (1803-1878), Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1986, p. 78-79.
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pe care Rusia il capatase, prin tratatul de la Adrianopol (1829) si cel de la Unkiar
Iskelessi (1833), in bazinul Marii Negre, la gurile Dunarii i in principatele roméane
erau realitdti care cresteau exponential valoarea politicd §i economicd a vaii
Dunarii.

Negocierile pentru un nou tratat comercial gi de navigatie austro-britanic, in
continuarea celui incheiat in 1829, au inceput in anul 1836, cu Metternich tot mai
constient cd, pentru a tine pasul cu Prusia, monarhia habsburgica trebuia s renunte
la sistemul de tarife vamale prohibitive. Departe de a fi simple, discutiile au
subliniat importanta pe care semnatarii o acordau dezvoltéarii navigatiei pe Dunire,
dar si semnificatiei politice a documentului: apropierea si colaborarea celor doua
state, inclusiv pentru asigurarea ,independentei tuturor statelor vecine”,
independenta, desigur, de influenta Rusiei §i a Prusiei. Acceptarea de cétre
Mettemnich a principiului revizuirii sistemului de prohibitii, adica schimbarea unei
legi fundamentale a Austriei, a fost urmatd de semnarea tratatului de catre printul
Metternich si ambasadorul britanic Frederick Lamb, lord Beauvale, pe data de 3
iulie 1838°.

in forma sa finali, tratatul de comert si navigatie dintre Marea Britanie si
Austria avea 14 articole, care prevedeau completa reciprocitate a taxelor de
navigatie pe teritoriul ambelor imperii (1), garantarea tratamentului reciproc al
produselor celor doua state, inclusiv pentru mérfurile austriece exportate pe calea
fluviilor Elba si Dunare (2), egalitatea de tratament pentru produsele neaustriece
care puteau fi trimise in mod legal in porturile britanice §i extinderea pentru Austria
a beneficiilor Actelor de navigatie din 1833 si a tratamentului natiunii celei mai
favorizate (3). Articolul al cincilea permitea vaselor britanice sa intre in porturile
austriece pe picior de egalitate cu navele austriece, chiar si atunci cdnd nu veneau
din teritorii britanice, un privilegiu, considera John Macgregor — unul dintre
negociatorii acordului, ,,pe care niciun alt tratat precedent nu-l cuprindea”. In
schimbul acestei concesii, produsele din regiunile asiatice $i africane ale Marii
Mediterane puteau fi aduse in Marea Britanie direct din porturile austriece, la fel de
bine la bordul vaselor britanice sau austriece. Erau reglementate apoi detaliile de
reciprocitate — compensatii, depozitare (6-8), Austria primea clauza natiunii celei
mai favorizate n comertul cu Indiile Orientale (9), erau previzute garantii pentru
comertul si transportul de pasageri intre porturile interioare (10), se acorda
tratamentul natiunii celei mai favorizate in toate privintele legate de comert si
navigatie (11) si se stabileau detaliile comertului cu Insulele Ioniene (12). Ultimele
doud articole se refereau la durata tratatului (pand pe 31 decembrie 1848 si apoi
pind la denuntarea sa de citre una dintre partile semnatare) si la ratificarea
documentului®.

*Vezi I. H. Clapham, The Last Years of the Navigation Acts, in ,,The English Historical Review”,
t. XXV, nr. 99 (iulie 1910), p. 491-492.
8 Vezi Treaty of Commerce and Navigation, $i urm., p. 2-6; J. H. Clapham, op. cit., p. 493-494.
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Tratatul a fost insotit de un nou tarif vamal, publicat deja pe 18 iunie 1838, ce
inlocuia prohibitia importului unor produse manufacturate britanice cu taxe relativ
acceptabile; pentru numeroase alte bunuri, taxele erau mult diminuate, reducenle
fiind de naturd si stimuleze importul marfurilor britanice in teritoriile austriece’.
Totodati, Austria si-a modificat reglementarile de carantina in favoarea navigatiei
britanice, ambele pirti aritdndu-se extrem de multumite de avantajele comerciale
obtinute. Artizanii tratatului erau la fel de interesati de valoarea lui politicd,
ambasadorul Lamb sperdnd ca era ,,primul pas spre ridicarea unui bastion solid
impotriva unor noi abuzuri ale Rusiei la sudul Dunarii”. Macgregor, la rindul sau,
scria contelui Franz Anton von Kolowrat, ministrul austriac de interne, despre
intirirea , tarilor aflate dincolo de posesiunile austriece, la sud pani la Balcani i la
nord spre extremititile Tarii Romanesti, in cadrul unei aliante prietenesti §i a unei
posibile contopiri cu Austria”®

3. DEZBATERILE PARLAMENTARE

Satisfactia aparentd a ambelor parti si schimbarea rapida a instrumentelor de
ratificare (14 septembrie 1838)° pireau si asigure o aplicare imediati a tratatului.
Insa, in februarie 1839, la reluarea lucrarilor Parlamentului britanic, o interesanti
disputd politica si mediatica a aratat problemele de forma si de fond ale acordului.
Problema a fost ridicatid in legislativ in februarie 1839, cind, in sedinta Camerei
Comunelor, deputatul liberal George William Wood, intr-o mai largd analizi a
relatiilor comerciale ale Marii Britanii, isi exprima speranta c@ prosperitatea
regiunilor sud-est europene avea si creasca dupa deschiderea navigatiei pe Dunire,
menitd sa devind una dintre marile artere comerciale ale lumii'®. Sir Robert Peel,
seful Partidului Conservator si liderul opozitiei, era de acord cu conditiile generale
ale tratatului, considerand deschiderea navigatiei pe Dunare drept o extindere a
vechiului tratat comercial austro-britanic din anul 1829''. In sedinta Camerei
Lorzilor, Arthur Wellesley, duce Wellington, lider marcant al gruparii
conservatoare, adduga, la rindul siu, ci tratatul cu Austria reprezenta o continuare
a vechiului acord, in afara unei prevederi extrem de importante — ,,deschiderea
navigatiei pe Dunére”, iar prim-ministrul William Lamb, viconte Melbourne, seful

7 Pentru reducerile incluse in noul tarif, a se vedea John Macgregor, Commercial statistics. A
digest of the productive resources, commercial legislation, customs tarrifs, navigation, port,
quarantine law, and charges, shipping, imports, exports, and the monies, weights, and measures of all
nations, vol. I, Londra, Charles Knight and Co., 1843, p. 18-19.

¥ Apud J. H. Clapham, op. cit., p. 494.

® Vezi Treaty of Commerce and Navigation, i urm., p. 7-8.

10 Vezi Hansard's Parliamentary Debates, vol. XLV, House of Commons Debates, 5 februarie
1839, Londra, 1839, p. 56.

" Ibidem, p. 94-95.
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Partidului Liberal, afirma ca libera navigatie pe Dunire reprezenta ,,0 exceptie
esentiala” fatd de ceea ce fusese prevazut in vechile intelegeri'.

Pe 8 februarie 1839, in sedinta Camerei Lorzilor, George Hamilton-Gordon,
conte Aberdeen, il interpela pe premier in legaturd cu textul tratatului cu Austria,
dorind explicatii in privinta unui articol pe care ,,nu prea il intelegea”: vasele
britanice erau puse pe picior de egalitate cu cele austriece in porturi care nu
apartineau monarhiei habsburgice, cele doud puteri intelegdndu-se asupra accesului
in teritorii unde nu aveau vreun fel de jurisdictie, ele apartindnd unei puteri,
Imperiul otoman, care nu era parte a tratatului. Realitatea geografica era simpla: nu
exista vreun port austriac la Dundre accesibil navigatiei maritime, astfel cd
Aberdeen dorea si stie ,,ce sigurantd exista cd vasele britanice puteau fi admise in
acelasi fel ca vasele austriece in porturile turcesti”". Raspunsul lui Melbourne, ci
acest avantaj trebuia asigurat printr-un alt tratat, a fost considerat multumitor de
interpelatorul conservator, care a insistat apoi asupra importantei liberei navigatii a
Dunirii in contextul deschiderii traficului vaselor cu aburi pe fluviu'®,

Aparent clarificatd, chestiunea a fost redeschisa in sedinta Camerei
Comunelor din 11 februarie, cdnd ministrul de externe, vicontele Palmerston, a
oferit detalii suplimentare despre elementele de noutate ale tratatului in raport cu
cel din 1829: extinderea unor beneficii pentru comertul Austriei, vasele austriece
putdnd transporta in porturile britanice produsele regiunii mediteraneene, dupd ce
acestea ajunsesera initial intr-un port austriac; al doilea avantaj tinea de faptul ca
wbeneficiile tratatului erau, prin acord reciproc, aplicate vaselor ambelor parti
contractante, care nu veneau direct din porturile celuilalt stat, ci din orice alt port
situat in amonte de Galati — adici din porturile turcesti de la Dunare”. Palmerston
considera ca prevederile reprezentau o modificare majora in sistemul comercial al
Austriei, pand atunci unul eminamente prohibitiv, pe care guvernul de la Viena era
dispus sa-1 modifice cu unul mai liberal. In aceeasi directie, tratatul cu Austria si
tratatul comercial otomano-britanic de la Balta Liman (16 august 1838) deschideau
largi perspective pentru comertul britanic in Orient, dar erau extrem de avantajoase
si pentru statele partenere'”. In interventia sa, Peel era interesat si afle daci, pentru
a profita la maximum de avantajele tratatului cu Austria, guvernul britanic nu avea
in vedere incheierea unui acord suplimentar cu Imperiul otoman'®,

Rispunsul lui Palmerston a fost cu adevdrat interesant, secretarul de stat
considerdnd ca nu era nevoie de vreo intelegere aditionala, obiectul tratatului fiind
sd acorde aceleasi privilegii vaselor din statele semnatare, aflate in relatii
comerciale directe, adicd vasele austriece plecate din porturi austriece trebuiau si
fie primite in porturile britanice asemenea vaselelor britanice, iar vasele britanice

"2 Ibidem, House of Lords Debates, 5 februarie 1839, p- 19, p. 28.

13 Ibidem, House of Lords Debates, 8 februarie 1839, p- 190-191.

" Ibidem.

'* Ibidem, House of Commons Debates, 11 februarie 1839, p. 248-249.
'$ Ibidem, p. 249-250.
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venite din porturi britanice si fie primite in porturile austriece asemenea vaselor
austriece. Insa tratatul cuprindea ,,0 restrictie”, in sensul ca vasele austriece sau
britanice venind din porturile otomane de la Dundre trebuiau si fie primite in
porturile ambelor state semnatare ,,ca si cdnd ar veni din propriile lor tari”. Astfel,
concluziona Palmerston, nu era necesar vreun acord suplimentar intre Austria §i
Marea Britanie in legiturd cu situatia navelor care veneau din porturile dunirene.
Intrebarea suplimentari a lui Peel, daca Imperiul otoman nu putea, nefiind parte a
acestei intelegeri, sd impund restrictii asupra navigatiei pe Dundre i si
obstructioneze aplicarea tratatului, a primit raspunsul extrem de sec al sefului
diplomatiei britanice: ,,Consider ci nu”'’ In aceeasi sedinta, deputatul John
Charles Herries a ridicat §i problema, extrem de importantd, a respectarii Actelor de
navigatie, iar Charles Poullet Thomson, seful Board of Trade, s-a referit la
avantajele care, pe bazd de reciprocitate, erau oferite vaselor austriece ce aduceau
in Anglia produsele regiunii mediteraneene'®.

A treia reprizd a acestor dispute a avut loc pe 12 februarie 1839, cand, in
Camera Lorzilor, Aberdeen a subliniat diferenta de opinie dintre cele exprimate de
primul-ministru §i de ministrul de externe. Liderul conservator repeta intrebarea
adresatd anterior, privind garantarea faptului cd vasele britanice aveau si fie
acceptate, pe picior de egalitate cu cele austriece, in porturile otomane. Din punctul
lui de vedere, era clar cd asemenea avantaje nu se puteau obtine fara acordul Portii,
comparatia fiind ca nu poti intra sau iesi in/din casa unui om fard permisiunea
acestuia. Omul politic considera ca Poarta trebuia s devind parte semnatard a
tratatului, caci sd se stipuleze ,cad vasele britanice trebuie primite In conditii
favorabile in porturile turcesti printr-un tratat cu Austria” era un mod de negociere
extrem de ciudat'. In replica sa, prim-ministrul a subliniat ca, desi constienti de
asemenea obiectii, diplomatii englezi acceptaserd forma articolului la insistentele
plenipotentiarului austriac. Dincolo de aceste precizari, Melbourne nu a oferit un
raspuns clar, Aberdeen considerand tratatul drept inoperant in privinta articolului al
patrulea. Totodata, fruntasul conservator considera ci era o modalitate neobignuita,
fara precedent si lipsitd de respect fatid de un stat independent, ca doua tari sa se
inteleagd ,,asupra modului in care vasele lor erau primite in porturile unui stat
tert”.

Cat de operant era tratatul s-a dovedit extrem de repede, cidnd, pe 2
septembrie 1839, un anume John Routh aducea in atentia Lords of the Treasury
(Lorzii Trezoreriei — comisie din care faceau parte prim-ministrul §i Chancellor of
the Exchequer, ministrul de finante) un caz ce rezulta din aplicarea tratatului din
1838, articolul patru fiind ,,universal inteles ca permitdnd vaselor austriece si
incarce la gurile Dunarii pentru Marea Britanie”. Pe baza acestor prevederi, casa

7 Ibidem, p. 250.

'8 Ibidem, p. 250-251.

'° Ibidem, House of Lords Debates, 12 februarie 1839, p. 252-254.
* Ibidem, p. 254-256.
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comerciald R. Routh & Co din Trieste cumparase din principate 1600 quarteri de
cereale, transportati de la Braila la Gloucester pe vasul austriac ,,Vallaco”, sub
comanda cdpitanului Bucassawich. Debarcarea produselor si taxarea lor in
categoria ,,consum intern” nu a fost acceptatd, autorititile considerdnd céd era un
transport ilegal”. Cum era vorba de produse perisabile, ce aveau de suferit in cazul
unor intarzieri suplimentare, reclamantul solicita ca incarcitura de cereale sa fie
acceptatd in Marea Britanie in conformitate cu litera tratatului. Solicitarea era
transmisd cétre Lords of the Committee of Privy Council for Trade (Comitetul
Consiliului de Coroana pentru Comert), institutie care rispundea, pe 12 septembrie,
ci ,asemenea incarcdturi trebuiau, pentru moment, si fie acceptate pentru
consumul intern cu plata unei amenzi moderate, pe care ei considera ca trebuie s-o
solicitdim pentru a evita presupunerea ca importul este autorizat de legea actuala™?'.

Chestiunea tratatului a fost redeschisd in sedinta Camerei Lorzilor din 24
martie 1840, cind Aberdeen mentiona strania situatie ca doua puteri s se inteleagi
asupra felului in care propriile vase sunt tratate in porturile unui stat tert, ,,fara
acordul sau mdicar cunostinta acelei puteri”. Totodatd, era clar cad avantajele
articolului nu puteau fi garantate fara o relaxare a Actelor de navigatie, omul politic
aducind in discutie cazul vasului ,,Vallaco” si solutia de compromis la care
ajunsesera autorititile. In cazul in care mai multe vase austriece incircate cu
cereale dundrene se gédseau 1n aceeasi situatie, ,,nestiind cum vor fi tratate sau la ce
pedepse se expun”, Aberdeen il interpela pe prim-ministru in privinta veridicitatii
acestor informatii §i a mdsurilor prin care guvernul britanic intentiona si-si
respecte angajamentele internationale. Vicontele Melbourne a reiterat interesul
austriecilor de a introduce aceasta prevedere in textul tratatului si a informat
Camera ca intentiona sd negocieze cu Poarta pentru a obtine garantii suplimentare
pentru vasele britanice. Cat despre articolul al patrulea, era ,,cu certitudine in
contradictie cu prevederile Actelor de navigatie ca vasele austriece care nu
transportau produse austriece si vind din porturile turcesti si s fie primite in
porturile englezesti asemenea celorlalte vase austriece. Pentru a ne pastra buna
credintd fatd de Austria, o amenda nominala fusese impusi vasului la care facuse
referire nobilul conte [Aberdeen]; insa el [Melbourne] spera ca nu va mai fi nevoie
sd se recurgd la un asemenea expedient, cdci se intentiona si se propund
Parlamentului o masura care si legalizeze (s.n.) tratatul”?!

Mult mai incinse au fost dezbaterile in Camera Comunelor, pe 6 iulie 1840.
Deputatul conservator J. C. Herries a revenit asupra articolului al patrulea si a

2l Documentele din »~cazul vasului austriac” publicate in Accounts and Papers: twenty-one
volumes, (16), Trade; Navigation &, Session: 16 January—11 August 1840, vol. XLIV, Londra, 1840,
p. 9-10 si British and Foreign State Papers, 1839—1840, vol. XXVIII, Harisson and Sons, Londra,
1857, p. 219-220. Amenda a fost de 10 lire — William Cargill, The Austrian Treaty Analyzed; and Its
Baneful Tendency Exposed, Londra, John Reid and Co., 1841, p. 13.

2Hansard’s Parliamentary Debates, vol. L1l1 (Londra, 1840), House of Lords Debates, 24 martie
1840, p. 1-5.
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atitudinii ambigue si ezitante a reprezentantilor puterii. Alte interventii au mai avut
Henry Labouchere §i Colquhoun, ultimul insistind asupra faptului cd guvernul
incilcase prin tratat Actele de navigatie, fara a lua apoi masurile cuvenite pentru a
obtine acordul Parlamentului. Astfel, caracterul imperfect al tratatului impiedica
dezvoltarea comertului britanic in sud-estul Europei, la fel cum, prin neincluderea
Imperiului otoman in aranjament, ,,comertul nostru este lasat la mila oricérei puteri
striine care ar putea unelti cu succes la curtea turceascd pentru inchiderea
porturilor Dunarii” (Rusia, desigur). La rdndul siu, deputatul Benjamin Hawes
considera ca intentia celor care incheiasera acordul era sd cointereseze Marea
Britanie in mentinerea liberei navigatii in regiunea gurilor Dundrii §i in Marea
Neagra. Se facea referire si la faptul ca, dupa semnarea tratatului, schimburile
comerciale dintre Marea Britanie gi Austria sporisera, ceea ce demonstra utilitatea
incheierii unor acorduri similare §i a relaxarii Actelor de navigatie. $i Palmerston a
intervenit, afirmind c&, prin tratat, Austria nu putea obtine in porturile otomane
avantaje mai mari decit cele pe care le aveau englezii. Totodatd, in virtutea
tratatelor in vigoare, ,,vasele engleze aveau dreptul de a face comert in orice port
turcese, prin urmare in toate partile Dunarii aflate n teritoriile turcesti, In vreme ce
libertatea restului [Dundrii] era garantatd de tratatul cu Austria”. Palmerston
reafirma si necesitatea dezvoltarii energiilor comerciale ale Imperiului otoman si
ale Austriei, ,,iar deschiderea navigatiei pe Dunare, asigurdnd o legatura fluviald cu
acele mari tari producdtoare, nu poate decét sd ofere facilitdti foarte mari pentru
relatiile comerciale cu Marea Britanie, ceea ce era, din toate punctele de vedere,

atat de oportun™®.

4. ECOUL PUBLIC

in mod firesc, tratatul a suscitat un mare interes in randul publicului britanic,
mai ales intre reprezentantii claselor comerciale interesate sd profite de
oportunititile pietelor sud-est europene. La fel de curiogi au fost adversarii politici
ai liberalilor, erorile din tratat fiind o veritabila mana cereasci pentru criticii
politicii guvernamentale. Acestia vedeau In problemele de fond sau de forma ale
tratatului lucruri mult mai subtile, terenul fiind extrem de prielnic pentru cei care se
hraneau cu teoriile conspiratiei, atit de bine alimentate de presa insulara. In corul
celor care i-au criticat pe artizanii tratatului din 1838 doud nume trebuie
mentionate, doud personalitati vocale in publicistica britanicd a celui de-al doilea
patrar al secolului al XIX-lea: William Cargill §i David Urquhart.

In mai multe articole publicate in presa insulara, reunite in brosura intitulati
The Austrian Treaty Analyzed; and Its Baneful Tendency Exposed (Tratatul austriac
analizat §i intenfia sa primejdioasd expusd), Cargill ataca in termeni duri

B Ibidem, vol. LV, House of Commons Debates, 6 iulie 1840, p. 469—487.
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documentul, ale carui erori il ficeau inutil din punct de vedere comercial si
dezastruos din punct de vedere politic. Articolul al patrulea, din care ,,derivau toate
avantajele i meritele tratatului”, era §i cel care facea intreg tratatul ,.ilegal,
inoperant si, prin urmare, inutil i vatdmator”. Astfel, ,,tratatul comercial austriac a
fost litera moartd de la bun Tnceput sau, mai degrabd, ca tratat, el n-a existat
niciodata™*,

Dupd ce facea o prezentare a dezbaterilor din legislativ, autorul aducea o
criticd durd intregii clase politice britanice, in frunte cu membrii guvernului, toti
incapabili sa inteleagd faptul ca aplicarea principalului articol al documentului
transforma intreaga negociere intr-o ,,nulitate”. Insistdnd asupra modului triumfalist
in care autorititile prezentasera tratatul, unul dintre marile succese ale cabinetului
liberal in domeniul politicii economice, Cargill considera cd avea suficiente
argumente pentru a sublinia punctele pe care ministrii britanici nu reuseau sa le
garanteze cercurilor de afaceri. In realitate, teritoriile austriece nu erau complet
deschise pentru marfurile britanice, prin neadmiterea vaselor engleze in porturile
Dunirii inferioare, coridor de tranzit spre monarhia habsburgicd, in vreme ce
achizitia marfurilor austriece era boicotatd de prevederile Actelor de navigatie, care
impiedicau accesul vaselor austriece sosite din porturile dunirene. Prin urmare,
intreg tratatul era invalidat de fundatia de doud ori subredd pe care era cladit:
refuzul Angliei de a acorda Austriei privilegiile stipulate de document §i acordarea
unui privilegiu ce depindea de un stat tert, care nu era parte la negociere, privilegiu
pe care Austria nu-1 putea garanta®.

Toate aceste hibe de constructie si aplicare a tratatului nu erau inocente, ele
avand si un beneficiar evident: Rusia. In viziunea rusofobi ce domina media
britanicd, guvernantii continuau sa actioneze, sub comanda ,,stdpénilor” de la Sankt
Petersburg, intr-o superb orchestrati conspiratie menita si distruga orice incercare
de a incheia un acord favorabil cu Austria i Imperiul otoman, ,,un mijloc de a
pastra comertul §i pozitia Marii Britanii — o garantie a libertatilor Europei”®.
Urmirind sd@ deturneze marile rute comerciale ale epocii, controlate de flota
britanicd, Rusia dorea si3 mute centrul de greutate al comertului mondial spre
regiunea Dunarii §i Mirii Negre”, fapt ce o obliga sa controleze gurile Dunarii.
Astfel, Rusiei 1 se permisese, prin incilcarea Tratatului de la Viena (1815) si a
dreptului public european, sa violeze libertatea navigatiei pe Dundre, si
construiasca fortificatii care controlau gurile Dunérii, sa impiedice vase britanice §i
strdine in navigatia spre porturile Dundrii maritime, s permita formarea de bancuri
de nisip la gurile fluviului §i sa pericliteze navigatia bastimentelor comerciale cu un
pescaj mai mare; apoi, prin Tratatul de la Adrianopol, Rusia putea s se amestece in
afacerile interne ale principatelor, si inlocuiascd ,.convulsiile cu anarhia”, si

* William Cargill, op. cit., p. 8-9.
 Ibidem, p. 11-12.

% Ibidem, p. 15.

2 Ibidem, p. 17-18.
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impuna ,,demoralizarea §i coruptia in cele mai urate forme”, sd impartd provinciile
in factiuni, sa faca imposibil mersul obignuit al comertului, sd pregateasca spiritele
pentru anexarea acestor teritorii’®.

La fel de importante erau consideratiile politice: cimentarea unei aliante
compacte, bazate pe relatii i drepturi comerciale reciproce, consolida forta celor
trei state, Marea Britanie, Austria si Imperiul otoman, si le facea invulnerabile in
fata atacurilor rusesti, fie acestea comerciale sau politice. In schimbul acestui mare
avantaj, rigidul Metternich era de acord sd@ modifice tariful restrictiv al Austriei,
admitdnd in monarhie, pe calea Dunirii, produsele manufacturate engleze.
Revenind la aspectele comerciale, negustorii insulari obtineau nu numai
deschiderea unuia dintre cele mai mari imperii ale lumii, ci §i posibilitatea de a
achizitiona materii prime dintr-o regiune putin exploratd si exploatatd comercial,
Dunirea trebuind si devind principala scena a comertului britanic in Europa®.
Poate tocmai din acest motiv, interesanta brosura a lui Cargill se incheia cu o scurta
prezentare a ,,posibilitdtilor comerciale ale Tarii Romaénesti si Moldovei”, teritorii
abundente in materii prime, dar boicotate de autorititile rusesti ce se temeau de
periclitarea prosperititii Odesei; totul reprezenta un exemplu al modului cum Rusia
se straduia sa-si foloseasca influenta politica pentru a obfine avantaje economice §i
pentru ,,a anihila comertul vecinilor sai™’,

Al doilea autor amintit, David Urquhart, a avut legdturi mult mai strinse cu
spatiul roméanesc. ,,Cavaler al justitiei si libertdtii” pentru amici, publicist fanatic,
extravagant si megaloman pentru adversari, Urquhart s-a bucurat de un interes
deosebit din partea istoricilor anglo-saxoni, care inca ii analizeazd contributia
majord in geneza §i dezvoltarea atitudinii rusofobe ce a predominat in opinia
publici britanici in anii premergitori razboiului Crimeii’'. Cum scria J. H.
Gleason, ,.sentimentul antirus din acea perioadd a purtat amprenta lui Urquhart.
Mai mult decét oricine altul, el a fost responsabil nu pentru caracterul politicii
britanice, ci pentru opinia publicd britanicd fatd de Rusia in timpul dezvoltirii
rusofobiei™®?. La randul lor, istoricii romani au insistat asupra relatiilor dintre
Urquhart si liderii partidei nationale din principate®, insa ideile sale economice nu
au beneficiat de o analizi speciala.

28 Ibidem, p. 24-25.

® Ibidem, p. 30-31.

0 bidem, p. 48.

3 Vezi G. H. Bolsover, David Urquhart and the Eastern Question, 1833-1837. A Study in
Publicity and Diplomacy, in ,,JJournal of Modemn History”, t. VIII, 1936, p. 444-467; Charles K.
Webster, Urquhart, Ponsonby and Palmerston, in ,,English Historical Review”, t. LXII, 1947, p. 327~
351; Margaret Lamb, The Making of a Russophobe: David Urquhart: The Formative Years, 1825-
1835, 1n ,,The International History Review”, t. 111, iulie 1981, p. 330-357.

*2 John Howse Gleason, The Genesis of Russophobia in Great Britain: A Study of the Interaction
of Policy and Opinion, Cambridge, Harvard University Press, 1950, p. 286.

33 A se vedea in primul rind Comelia Bodea, David Urquhart, Principatele §i miscarea nationald
romand, in Unirea Principatelor i puterile europene, Bucuresti, Editura Academiei, 1984, p. 30-55.
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Fara a insista asupra unor aspecte pe care le-am detaliat intr-o altd lucrare™,
mentiondm ca, in timpul sederii sale in capitala otomana, Urquhart a dezvoltat
puternice sentimente filootomane i, desigur, rusofobe. Remarcandu-se printr-o
buna cunoagtere a realititilor politice §i economice din Orientul apropiat, scotianul
a publicat o prima lucrare, Turkey and Its Resources, in 1833, volum care l-a
transformat, in contextul interesului enorm pentru aceasta regiune, dupa incheierea
Tratatului ruso-turc de la Unkiar Iskelessi, intr-un reputat specialist in chestiunea
orientald. Beneficiind de protectia regelui William al IV-lea gi de aprecierea lui
Palmerston, Urquhart a primit mai multe misiuni speciale de incurajare a
consumului manufacturilor britanice in Europa si Orientul apropiat, ajungénd, in
ianuarie 1835, in principate®. In septembrie acelasi an, a fost numit secretar al
ambasadei britanice la Constantinopol, insi, cu o rusofobie ajunsi la maturitate,
Urquhart a inceput sa publice, din noiembrie 1835, in engleza si franceza, revista
,,The Portfolio or a Collection of State Papers”. Veritabil Wikileaks al secolului al
XIX-lea, dezviluind documente diplomatice secrete ce denuntau expansionismul
politicii tariste, ,,Portfolio” l-a transformat pe Urquhart intr-un corifeu al cauzei
nationale britanice, scotianul contribuind decisiv la geneza opiniei publice ostile
tarului si favorabile mentinerii integritatii Imperiului otoman. In criticile sale
antirusesti, publicistul a facut referiri ample la spatiul romanesc, ale carui
perspective economice erau obstructionate de controlul rus la gurile Dundrii, poarta
de acces pentru marea arter3 a transportului european.

in 1836, cind Rusia a impus la Dunire un sever regim de carantini,
publicistul nu numai ca a criticat cu duritate méasura §i a solicitat interpelarea lui
Palmerston in Parlamentul britanic, ci a decis si actioneze pentru generarea unei
crize diplomatice in relatiile anglo-ruse. In iulie 1836 a vizitat din nou principatele
si a stabilit detaliile unei actiuni menite si provoace Rusia, totul culminidnd cu
arestarea de cdtre autoritdtile tariste a vasului ,,Vixen”, care incerca s transporte
sare din Tara Roméneasca spre regiunea Caucazului, zoni controlati de Rusia®.
Abordéand incidentul cu tact diplomatic, Palmerston a gisit solutia de compromis,
dar a inteles ca trebuia sa-1 indeparteze pe Urquhart din importantul post diplomatic

% Vezi Constantin Ardeleanu, The Danube Navigation in the Making of David Urquhart’s
Russophobia (1833-1837), in ,, Transylvanian Review”, 2011 (sub tipar).

3% Vezi Comelia Bodea, op. cit., p. 36-38; Paul Cemovodeanu, Implicatiile de ordin politic ale
activitdtii i falimentului casei de comery ,, Bell & Anderson” din Bucuregti, in ,,Studii i materiale de
istorie modernd”, t. XI1, 1998, p. 8.

* Vezi David Urquhart, The Mystery of the Danube. Showing how through Secret Diplomacy that
River has been closed, Exportation from Turkey arrested, and the Re-opening of the Isthmus of Suez
prevented, Londra, Brandbury & Evans, 1851, p. 65. Comelia Bodea, op. cit., p. 39; Paul
Cemnovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze in contextul politicii orientale a Marii Britanii
(1803-1878), si urm., p. 72.
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detinut la Constantinopol. Revenit la Londra in iulie 1837, Urquhart a avut doui
intrevederi furtunoase cu seful Foreign Office-ului, la capatul carora s-a convins ci
ministrul era un traditor, probabil stipendiat de guvernul tarist’’. Astfel ci, in
urmitoarele scrieri, furia lui Urquhart a fost impartitd in mod echitabil intre
denuntarea intentiilor malefice ale Rusiei §i expunerea politicii lage si duplicitare a
lui Palmerston.

Impartagind asemenea conceptii, Urquhart era convins, inclusiv in cazul
scandalului provocat de semnarea tratatului comercial §i de navigatie austro-
britanic, ci totul facea parte dintr-o conspiratie mult mai elaborata, astfel ca erorile
de fond si de forma ale documentului au reprezentat o noud oportunitate de a-§i
pune in valoare pana ascutitid. In afara mai multor articole publicate de presa
antiguvernamentald, Urquhart si-a dezvoltat opiniile referitoare la tratatul austro-
britanic in sinteza dedicata chestiunii Dunarii, The Mystery of the Danube. Showing
how through Secret Diplomacy that River has been closed, Exportation from
Turkey arrested, and the Re-opening of the Isthmus of Suez prevented (Misterul
Dunarii. Ardtdnd cum prin diplomatie secretd acel fluviu a fost inchis, exportul din
Turcia oprit §i redeschiderea istmului Suez impiedicatd). Partea a patra, ,,Austrian
Treaty — Frustrated”, prezintd, cu talent gazetaresc si ironie nedisimulatd, gafele
artizanilor tratatului, de la care astepta mai mult, dacd nu din punct de vedere
diplomatic, atunci méacar geografic. Expundnd principalele ludri de pozitie din
camerele Parlamentului britanic, gazetarul acuza ambele pérti, puterea i opozitia,
in termeni plini de sarcasm: ,,Raspunsul lordul Melbourne este un lucru unic §i
demn de un loc intr-un muzeu. Pentru mintea lui de atunci, tratatul era un tratat rau,
prevederea una lipsitd de valoare §i considera cd nu se spusese nimic contrar
acestui punct de vedere in cealalti Camera; era, de fapt, un capriciu al Austriei,
care dorea sa faca ceva ce nu putea face si ceva ce guvernul englez, pentru pace §i
liniste, a acceptat s-o lase si facd. Astfel cd, dupd zbenguiala scoldreasci cu
plenipotentiarii austrieci, regina, opozitia si negustorii de la Dunire fusesera practic
paciliti; prima proclamandu-1 [tratatul] de pe tron, a doua aplaudindu-l ca pe o
masuri politicd bund, cei din urmi procedand in conformitate cu el, considerandu-1
un acord international”®. Continuandu-si diatriba impotriva tarului, Urquhart nota
cd Rusia ,,a dejucat toate incercirile Camerei Comunelor, ale suveranului Angliei,
ale guvernului Austriei de a deschide fluviul pe care il inchisese. A facut asta fard a
folosi forta sau fard a profera amenintari. Preponderenta §i cuceririle sunt asigurate,
nu prin propria-i forta, ci prin lipsa de caracter si de onoare din Parlamentul
Angliei, si prin urmare din cadrul natiunii pe care acesta o reprezinta™’.

3 Vezi J. H. Gleason, op. cit., p. 197.
* David Urquhart, op. cit., p. 97.
% Ibidem, p. 104.
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5. SEMNIFICATIA TRATATULUI

Tratatul din 3 iulie 1838 trebuie plasat in contextul sporirii considerabile a
interesului politic §i economic al puterilor europene pentru regiunea gurilor
Dundrii, dupa incheierea pacii de la Adrianopol (2/14 septembrie 1829)*°. Acordul
prevedea abolirea oricdror constrangeri in comertul exterior al principatelor, dar si
anexarea de cdtre Rusia a Intregii Delte a Dunarii. Astfel, consecintele benefice ale
tratatului, asigurand accesul cercurilor economice occidentale la piete mai putin
exploatate comercial, erau umbrite de trecerea sub stdpanirea Rusiei a singurului
brat navigabil al Dundrii, Sulina, fapt ce oferea cabinetului de la Sankt Petersburg
posibilitatea obstructiondrii liberei navigatii pe sectorul maritim al fluviului
european. Dupd marele succes diplomatic obtinut de Rusia prin incheierea
tratatului cu Poarta, semnat la Unkiar Iskelessi (iulie 1833), principatele roméne si
gurile Dundrii au capdtat o relevanta sporita in planurile autoritatilor britanice, pe
fondul unei ingrijordri tot mai vizibile pentru evolutia situatiei din sud-estul
Europei®'.

Imixtiunile directe si piedicile impuse liberului schimb §i navigatiei pe
sectorul maritim al Dundrii de cétre Rusia au permis diplomatilor Foreign Office-
ului s3 protesteze impotriva gravelor incélcéri ale tratatelor internationale.
Nemultumirile britanice s-au accentuat pe masurd ce, dupid incetarea ocupatiei
rusesti si instalarca domnitorilor regulamentari, dezvoltarea spectaculoasid a
oraselor Briila si Galati — ambele beneficiind din anii 1836-1837 de privilegiile
oferite de statutul de porfo franco si de avantajele unor amenajiri portuare modermne
— a sporit si mai mult interesul cercurilor de afaceri din Marea Britanie pentru
principatele danubiene. Infiintarea viceconsulatelor britanice de la Galati si Braila,
in 1835, se realiza si In contextul primelor incerciri coerente de a se pune bazele
unei case de comert englezesti in principate, dar si pe fondul unei tot mai vizibile
ofensive austriece de ,,acaparare economici” a tinuturilor de pe linia Dunarii, prin
intermediul primei companii de navigatie cu piroscafe pe Dunire (D.D.S.G.).

Una dintre primele implicéri britanice directe in schimburile de marfuri de la
Dunidrea de Jos a fost incercarea scotienilor George Bell si Andrew Lockhart
Anderson de a deschide un stabiliment economic la Galati, pentru achizitionarea
produselor locale §i desfacerea marfurilor importate din Marea Britanie. Initiativa
venea intr-un context putin favorabil, autorititile rusesti Tndsprind masurile de
control al navigatiei pe fluviu. Instituirea regimului de carantina la gura Sulina §i
de-a lungul bratului central al Deltei Dundrii era, fird indoiala, deosebit de benefica

0 A se vedea, pe larg, lucririle noastre: Constantin Ardeleanu, Geneza contradictiilor anglo-ruse
in privinta navigatiei prin gurile Dundrii (prima jumdtate a secolului al XIX-lea), in ,Studii si
materiale de istorie moderna”, t. XX, 2007, p. 87-116; Evolutia intereselor economice §i politice
britanice la gurile Dundrii (1829-1914), Braila, Editura Istros, 2008, p. 38-64.

“! Vezi Paul Cernovodeanu, Relatiile comerciale romdno-engleze in contextul politicii orientale a
Marii Britanii (1803-1878), si urm., p. 49-50.
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pentru imbunatitirea conditiilor de sanitate publica, dar abuzurile si arbitrarul
oficialilor rusi aveau o semnificativd componentd de ordin politic §i economic, pe
care reprezentantii cercurilor de interese din City nu s-au sfiit si o critice™.

Misurile rigide adoptate de autoritdtile tariste au stdrnit profunda
nemultumire a cercurilor de afaceri engleze, in special a casei Bell & Anderson,
asociatii protestdnd imediat impotriva ,agresiunii rusesti asupra comertului
britanic”. Scandalul creat in Marea Britanie, alimentat de nelinistile negustorilor
din Londra si Glasgow si de interpelédrile din Parlament ale rusofobilor Patrick
Stewart si Dudley Stuart, in primévara anului 1836, l-au determinat pe lordul
Palmerston si analizeze problema cu mare atentie gi s3 supuni legalitatea masurilor
adoptate de Rusia analizei juristilor Coroanei. La 30 mai 1836, ministrul {i scria lui
Colquhoun ci ,,opinia guvernului Majestitii Sale [este] precum ca autorititile ruse
n-au dreptul sd perceapa in mod legal nici o taxa la gurile Dunarii §i cé ati procedat
corect instruind agentii d-voastrd de a refuza aceastd platd”. La 31 iulie 1836,
conducatorul diplomatiei britanice trimitea si lordului Durham, ambasadorul
britanic la Sankt Petersburg, un protest adresat guvernului rus, in care considera
instalarea carantinei de la Sulina drept ,,primul pas al unui plan pentru stanjenirea
masivi, daca nu impiedicarea cu totul a schimburilor comerciale”. In acelasi timp,
erau criticate ,restrictiile nenecesare impuse libertatii comertului” prin gurile
Dunarii*. Céand, la sfarsitul lui noiembrie 1836, din cauza unor complicate
speculatii financiare™, firma partenerilor Bell & Anderson a intrat in
insolvabilitate, autoritatile britanice au vazut in falimentul casei supusilor lor tot o
consecintd a politicii de continue ingerinte rusesti in calea liberei navigatii si a
comertului pe sectorul Dunirii maritime™®.

La fel de nemultumite de politica ruseasca erau autorititile de la Viena. Dupa
incheierea unui tratat de navigatie cu Grecia, in 1835, prin care ,,drepturile Austriei
de navigatie pe Dunire au fost aduse in sfera stipulatiilor internationale’™*, oficialii
austrieci erau foarte domici s@ incheie un acord avantajos §i cu Marea Britanie,
care sa sublinieze din nou angajamentul partilor de a respecta principiile actului din
1815 referitor la libera navigatie pe fluviile internationale. Astfel gindit, tratatul
incheiat pe 3 iulie 1838 reprezenta, cum nota Spiridon G. Focas, un simbol al

%2 Vezi Spiridon G. Focas, The Lower Danube River: In the Southeastern European Political and
Economic Complex from Antiquity to the Conference of Belgrade of 1948, New York, Boulder, East
European Monographs, distributed by Columbia University Press, 1987, p. 131-132.

3 Vezi Radu R. Florescu, The Struggle against Russia in the Romanian Principalities: A Problem
in Anglo-Turkish Diplomacy 1821-1854, lasi, Center for Romanian Studies, 1997, p. 292.

* Vezi Paul Cemnovodeanu, Implicafiile de ordin politic ale activitdtii §i falimentului casei de
comert ,,Bell & Anderson” din Bucuregti, $i urm., p. 14.

** Vezi idem, Relayiile comerciale romdno-engleze in contextul politicii orientale a Marii Britanii
(1803-1878), si urm., p. 73 sqq.

% Remarca inclusa in gazeta britanica ,,The Globe” din 21 octombrie 1835 — apud Henry Hajnal,
The Danube. Its Historical, Political and Economic Importance, Haga, M. Nijhoff, 1920, p. 56.
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opozitiei fatd de administrarea arbitrara de catre Rusia a navigatiei prin gura
s 47
Sulina™".

6. CONCLUZII

Incheierea Tratatului de comert si navigatie austro-britanic si discutiile care i-
au urmat demonstreazd in mod clar interesul cercurilor politice si economice
britanice pentru regiunea gurilor Dundrii. Din punct de vedere politic, Dundrea
inferioara era zona de maximi manifestare a presiunii tariste in Europa, politica
Rusiei in principate, dupé pacea de la Adrianopol si tratatul de la Unkiar Iskelessi,
si abuzurile consulilor rusi intr-un teritoriu ce apartinea de drept Portii, oferind
diplomatilor britanici suficiente motive pentru a protesta impotriva unei atitudini pe
care o considerau ilegala si discretionara. Din punct de vedere economic, abolirea
restrictiilor in comertul exterior al principatelor si introducerea navigatiei cu aburi
pe Dunidre transformaserd porturile Braila si Galati in centrele unor schimburi
profitabile, unde negustorii insulari puteau achizitiona cereale si materii prime
avantajoase sub raportul calitate-pret, dar si sd desfacd produsele manufacturate
occidentale. In aceste conditii, controlul exercitat de Rusia la gura Sulina si
obstacolele artificiale (carantind, abuzuri ale canonierelor rusesti, serviciul
pilotilor) si naturale (bancuri de nisip) pe care administratia rusa le tolera in acel
punct cheie erau factori ce afectau in mod direct interesele economice britanice in
principate. Recursul la principiile dreptului fluvial international, incluse in textul
tratatului de la Viena din anul 1815, era menit si rezolve ambele probleme, astfel
cd a devenit o prioritate a mandatului lui Palmerston. Cand s-a pus problema
prelungirii vechiului tratat comercial din 1829, negociatorii britanici §i austrieci au
considerat oportun si faca referire §i la navigatia pe Dundre, chiar daci acest fapt
presupunea prevederi inaplicabile sau inoperabile. Dincolo de aceste neajunsuri,
importanta economicd si politici a tratatului a fost foarte mare, dezvoltarea
comertului §i navigatiei striine in porturile principatelor sporind continuu, pe
masura asteptirilor cabinetelor occidentale. Astfel, regiunea a rdmas in atentia
cabinetelor occidentale, pdna cdnd razboiul Crimeii a permis instaurarea deplinei
libertati de navigatie pe fluviu.

7 Vezi Spiridon G. Focas, op. cit., p. 201. Vernon John Puryear opina la rdndul sdu cé, desi
»motivele pentru incheierea noului tratat comercial cu Austria erau numeroase, principalele noi
prevederi aveau de a face cu comertul cerealier al provinciilor danubiene”. Vemon John Puryear,
International Economics and Diplomacy in the Near East. A Study of British Commercial Policy in
the Levant 1834—1853, Stanford, Stanford University Press, 1935, p. 141; o prezentare exhaustiva a
politicii austriece fatd de gurile Dundrii in aceastd perioad3, la Manfred Sauer, Osterreich und die
Sulina Frage, (1), in ,Miteillungen des Ostereichichen Staatarchivs”, XL, 1987, p. 185-236, (II), XLI,
1990, p. 72-137.
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THE DANUBE NAVIGATION
AND THE AUSTRIAN-BRITISH TREATY OF JULY 1838

Abstract

The paper analyses the context in which the British and Austrian governments signed at Vienna,
on July 3, 1838, a new treaty of commerce and navigation, which stipulated, in its fourth article, that
“all Austrian vessels arriving from the ports of the Danube, as far as Galacz inclusively, shall,
together with their cargoes, be admitted into the ports of the United Kingdom and Ireland, and of all
the Possessions of Her Britannic Majesty, exactly in the same manner as if such vessels came direct
from Austrian ports, with all the privileges and immunities stipulated by the present Treaty of
Navigation and Commerce. In like manner, all British vessels, with their cargoes, shall continue to be
placed upon the same footing as Austrian vessels, whenever such British vessels shall enter into or
depart from the same Ports”. Though initially considering it as advantageous for British merchants
and ship-owners, the conservative opposition strongly criticised the treaty, as it was based on a double
fallacious foundation: firstly, there were no Austrian ports on the Danube where British sea-going
vessels could call, and thus the two signatories agreed upon the terms of entering Turkish ports;
secondly, it was contrary to navigation laws to allow Austrian ships loaded at the Danube to sail to
British ports. Thus, in 1839, when an Austrian vessel, the “Vallaco”, attempted to enter the port of
Gloucester, with a cargo of Danubian grain, it was seized on the ground of violating the navigation
laws and then relieved, after the payment of a fine. Proving inoperative and illegal without further
legislative measures, the treaty was criticised both by the conservative politicians and the anti-
governmental publicists. The paper covers the parliamentary debates and the works of two vocal and
influential publicists, William Cargill and David Urquhart, so as to give an idea of the public echo of
these agitations, fully revealing the prospects which the British political and economic circles related
to the development of the Danube navigation and the exploration of the Romanian Principalities’
resources. In the same time, the treaty is analysed in the context of the strained British-Russian
relations in the Near East, after the conclusion of the treaties of Adrianople and Unkiar Skellesi, when
the Russian impositions in the way of the Danube navigation became the object of Britain’s
diplomatic representations.

Key words: Danube navigation, Romanian Principalities, British-Austrian commercial relations,
British Parliament, Russophobia, Viscount Palmerston.
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ABOLITIONISMUL iN DEZBATEREA ELITEI POLITICE
IN PERIOADA RAZBOIULUI CRIMEIT"

RALUCA TOMI
(Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga”)

,,Batai crude, osdndiri la foame si la fum, inchidere in inchisori particulare,
aruncati goi in zdpada sau in rauri inghetate, iatd soarta nenorocitilor tigani... Nici
umanitatea, nici religiunea, nici legea civild nu aveau ocrotire pentru aceste
nenorocite fiinte, era un spectacol grozav, strigator la cer. De aceea povituiti de
spiritul secolului, de legile omenirei, un numar de boieri batrdni §i tineri au
intreprins de a spila patria lor de rusinea sclaviei”, spunea Mihail Kogalniceanu in
discursul sdu de la Academia Roméana din 1891.

Miscarea abolitionistd din principatele roméne, ivitd in anii treizeci ai
secolului al XIX-lea, influentatd de ideile Revolutiei franceze si mai ales de
miscérile de emancipare din Franta, Anglia §i SUA, se manifesta gi dupa sfarsitul
revolutiei de la 1848-1849, intr-un context deosebit'. Impulsionati de abolirea
sclaviei din coloniile franceze §i britanice, in conditiile declangarii rdzboiului
Crimeii, conflict ale cirui consecinte in modemnizarea structurilor economico-
sociale din Europa central-orientald incad nu au fost in totalitate analizate, liderii
migcirii nationale roméne vor gandi constituirea statului pe principii moderne. De

* Studiu realizat in cadrul grantului CNCSIS nr. ID_717, director Viorel Achim. O parte din
studiul de fata a fost prezentat sub forma unei comunicari prezentate in cadrul Conferintei ,,Studii de
istorie sociala in Roménia”, Bucuregti, 12—13 iunie 2010.

" Despre miscarea abolitionistd din spatiul roméanesc au scris: Viorel Achim, Jiganii in istoria
Romdniei, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1998; Venera Achim, Desfiintarea sclaviei in cele doud
Americi si in principatele romdne in secolul al XIX-lea. O paraleld, in Maria Muresan (coord.),
Europa i Noi. Studii de istoria economiei, Editura Academiei de Studii Economice, Bucuresti, 2005,
p. 369-392; Sorina Radu, Problematica eliberdrii tiganilor in contextul revolufiei de la 1848, in
»Symposia. Caiete de etnologie si antropologie”, Craiova, nr. 1, 2002, p. 269-282; Venera Achim,
Bond Issues in 1856-1858 in Moldavia and Wallachia in Compensation to Former Slave Owners, in
»Transilvanian Review”, vol. 19, spring 2010, p. 121-131; Viorel Achim, Romanian Abolitionists on
the Future or the Emancipated Gypsies, in ,,Transilvanian Review”, vol. XIX, supplement no. 4,
2010, p. 9-23; Raluca Tomi, Abolitionismul romdnesc la 1848. Influente, trdsdturi, in ,Revista
istorica”, nr. 1-2, 2009, p. 47-61; eadem, Perioada de apogeu a abolifionismului romdnesc (1848-
1856), in ,Revista istoricad”, nr. 1-2, 2010, p. 57-72; eadem, The French Influence over Abolitionism
in the Romanian Principalities, in ,Transilvanian Reviw”, vol. XIX, supplement no. 4, 2010,
p- 9-23 etc.

»Studii §i materiale de istorie modema”, vol. XXIV, 2011, p. 57-70
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remarcat ¢ in epoca exista o preocupare a diplomatiei europene pentru gasirea
unor solutii privitoare la organizarea viitoare a principatelor. Dupa Congresul de la
Paris s-a intrunit in toamna lui 1856 o conferintd la Constantinopol, in care
reprezentantii marilor puteri europene discutau soarta principatelor si reformele
imediate necesare pentru modernizarea statului roman. Liderii roméni erau astfel
interesati s demonstreze cd sunt implicati in procesul reformelor. Din ansamblul
acestora, desdvargirea procesului de emancipare a robilor se putea realiza cu
usurintd. In anii in care se desfisura o puternicd propagandd proroméneasca,
emanciparea tiganilor demonstra Europei c dorintele de modemizare manifestate
prin memorii, declaratii publice ale liderilor romani din emigratie, erau reale. in
acest context intelegem fervoarea celor implicati in sustinerea ideilor de
emancipare a robilor, in anii imediat premergatori legilor de dezrobire a tiganilor
boieresti. Daca in perioada prerevolutionard influenta abolitionismului francez era
covérsitoare, mai ales datoritd contactelor directe dintre lideri, dupd 1848
abolitionismul american va marca migcarea similard din principate.

In perioada 1849-1856 dezbaterea referitoare la emanciparea robilor se
desfagoard intr-un context deosebit. In primul rind, cea mai insemnati parte a
radicalilor munteni sunt nevoiti sa se exileze. Se intorc in tard in anul 1857, cénd
deja fusese adoptata legea de dezrobire a robilor particulari. Locul Bucurestiului,
ca centru de dezbatere a problemei nationale si a reformelor sociale va fi luat de
lasi, unde domnitorul Alexandru Grigore Ghica va implica o parte a fostilor
revolutionari in administratia centrald a principatului.

Emanciparea robilor particulari devenea posibila in anii 1855-1856, in
contextul discutdrii problemei roménesti in cadrul tratativelor diplomatice
desfdsurate in ultima faza a razboiului Crimeii. Dezbaterea in jurul reformei s-a
desfagurat in special in presa din Moldova, unde apireau publicatii precum
»Zimbrul”, redactat de Teodor Codrescu, ori ,,Steoa Dunirii”, a lui Mihail
Kogélniceanu. Cu mici exceptii, corespondenta dintre liderii aflati in tara si cei din
exil nu poate fi o sursd de analiza a subiectului nostru pentru ca in epocd subiectul
principal era unirea principatelor si modalitatea de rezolvare a programului
national. Pe langa cei aflati in capitalele occidentale, care elaborau memorii pentru
a sensibiliza Europa in vederea rezolvarii ,,chestiunii roméanesti”, altii erau atrasi in
razboi, un exemplu fiind Vasile Alecsandri, care va vizita frontul din Crimeea, iar
altii deveneau functionari ai Imperiului — Ion Ghica era print de Samos — sau aveau
misiuni la Constantinopol referitoare la problemele manastirilor inchinate -
Costache Negri si Dimitrie Rallet. in Tara Romaneasca domnitorul Barbu Stirbei
reusea la inceputul deceniului al saselea sd amelioreze soarta robilor prin masuri ce
ingrddeau védnzarea de tigani intre particulari. Acestea prevedeau si nu se mai
despartd familiile de tigani, iar robii maltratati de stapanii lor urmau sa fie imediat
riscumpirati de catre stat’.

2 Buletinul Oficial al principatului Tarii Romanesti”, 11 august 1852, p. 274-275.
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Rolul presei in pregatirea opiniei publice era subliniat de Mihail
Kogalniceanu inc@ din programul publicatiei ,,Steoa Dunirii”: ,,dacd nu ne este
incd iertat a ne schimba situatia politicd, nimeni nu ne opreste de a ne intelege de
pe acum asupra chestiilor sociale precum... desfiintarea sclaviei, aceastd pata
neagrd o omenirii, care, de pe tot pdmantul european s-a pistrat singurd in
singurele Principate”. Intr-un alt numar al aceleasi publicatii mentiona: ,,guvernul
singur nu putea tdgadui ca presa n chestia emanciparii sclaviei i-au fost de cel mai
mare folos 1n pregdtirea opiniei publice”. Este limpede ci dezbaterea s-a purtat in
special in presd, care dupd cum sublinia Alecu Russo ,,are datorie nu numai de a
lumina, a discuta, dar a consilia, a intiri si a disvili aceea scinteie a sufletului
oamenilor ce-i indeamn la fapte mari si la jertfe si se zice Marinimie™”.

In analiza asupra modului cum a fost privitid ultima etapi a emanciparii
robilor ne vom referi la scrierile si corespondenta lui Mihail Kogélniceanu, George
Sion, Alecu Russo, Gheorghe Asachi, Vasile Alecsandri, Alexandru Papadopol
Calimah, Grigore Al. Ghica, Petru Mavrogheni, Nicolae Sutu, Manolache
Drighici, Nicolae Istrati. Vom incerca si vedem cum au raspuns la mai multe
intrebdri. Care erau argumentele in favoarea emanciparii imediate sau treptate a
robilor? Cum trebuia sa se faca reforma, prin despégubire sau nu? Prin ce mijloace
statul putea plati despagubirea? Cine urma sa se implice in aplicarea ei?

Cel care intdmpina cu bucurie emanciparea robilor, mérturisind ci ,,jmi vad
realizatd dorinta cea mai vie a existentei mele”, reforma fiind o ,,convinctie a
inimii, a logicii, a intregii mele vieti”, cel care scria Ochire istoricd asupra
sclaviei, aparuta ca prefata la traducerea roméneasca a Colibei unchiului Tom si
fragmentar in 1855 1n ,,Romaénia literard”, Mihail Kogéilniceanu, lega reforma de
nevoia fireascd de a da principatului institutii asemanatoare Europei ,,in familia
cireia voim a fi numdrati”, iar tiganii din principate erau singurii sclavi din Europa
crestina. In ,,Steoa Dunirii” ficea un istoric al principalelor momente abolitioniste
din Moldova, amintind aparitia lucrarii sale in 1837, emanciparea robilor statului §i
ai celor bisericesti in 1844, stradaniile necontenite din timpul revolutiei si
abolitionismul sau constant materializat in articolele aparute in presa timpului.

Argumentele aduse de Vasile Alecsandri in favoarea emancipdrii apar in
scrisoarea trimisd ,,Zimbrului” in iulie 1855, prin care anunta eliberarea tiganilor
sdi. Momentul reformei era potrivit, pentru cad Europa discuta cauza principatelor,
iar ,,noi trebuie a ne arata vrednici de simpatiile Europei si de rolul méret ce ea ne
pregateste, trebuie sa ne ardtdm 1n ochii ei curati de orice patd”. Poetul, care se afla
atunci in Franta, aducea §i argumentul singularitatii institutiei robiei in spatiul
european: ,,cici pe intinsul de astdzi al Europei numai tara noastrd mai pastreazi
incd aceea rimasita de barbarie™. Aceleasi idei sunt enuntate si in decretul princiar

* Alecu Russo, Scrieri, Editura Academiei, Bucuregsti, 1908, p. 157.
* Steoa Duninii”, nr. 26, 29 noiembrie 1855, p. 102.

> Ibidem, p. 102-103.

¢ Zimbrul”, ulie 1855, nr. 139.
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din 28 noiembrie 1855, in care domnitorul Moldovei sublinia importanta
momentului pentru infaptuirea reformei: ,in momentul in care Europa aratd un
interes atat de viu pentru Principate $i mediteaza regularea sortei lor este de datoria
patriei noastre ca §i ea sa faca de la sine un pas inainte”. Principatele trebuiau si
demonstreze ¢i sunt capavile si facd reforme radicale, sd-si modernizeze
institutiile fara sprijinul i interventia altor puteri’. Ideea era evidentiatd §i de
Gheorghe Asachi, care sublinia in paginile ,,Gazetei de Moldova” ca ,.granitele
politice ale Europei se intind spre Orient §i au ajuns pana la Carpati, deschizind
principatelor comorile civilizatiilor®.

Timpul era propice si pentru ca in Imperiul otoman se luaserd masuri
antisclavagiste. Egiptul scotea in afara legii comertul cu sclavi si 1i elibera.
Exemplul Egiptului apare si in argumentatia lui Papadopol Calimach’, iar George
Sion atrigea atentia ,,s8 nu ramdnem in urma Egiptului, care au desfiintat
scalvia”'®. In scrisoarea trimisi lui Fuad pasa, prin care il anunta despre legea
emancipdrii, Alexandru Grigore Ghica scria: ,,sunt onorat sd vd prezint aceasti
masuri date fiind masurile luate de Imperiul otoman 1n urma cérora sclavia a fost
abolitd. Moldova care face parte din Imperiul otoman nu putea si rdmand in
urma”'’.

Sclavia era o institutie anacronici din mai multe puncte de vedere. In primul
rand avea un caracter inuman, ,,cici ce dreptu are un omu a vinde §i a cumpéra o
fiintd cu totul asemanatoare lui precum a specula un lucru?” mentiona Papadopol
Calimah in articolul Desrobirea sclavilor, aparut in ,,Foiletonul Zimbrului”, in
februarie 1856'2. Trebuie mentionat ci autorul socotea negotul cu suflete cel mai
infricositor aspect al robiei in general. In Memoriile sale da nenumarate exemple
de astfel de vanzari. Mentiona cd in anul 1855 s-a facut un schimb intre doi
proprietari: ,,au schimbat un tigan pe un porc”". Institutia i se pirea anacronica si
datoritd spiritului veacului reprezentat de scrierile lui Voltaire, Rousseau,
Lamartine, aducdnd drept argument un pasaj din Le Maistre: ,,un popul care
péstreaza robia, merita sa fie pus in rindul popoarelor osandite”'*. La randul sau,
George Sion, care i5i amintea de invatamintele paterne de a respecta toate fiintele gi
care descria cu multd sensibilitate idila sa cu frumoasa tigancd Anca, aducea in
discutie un argument nou. In articolul Cauza sclavilor (,,Zimbrul”), munca devenea
o calitate a omului modern. in timpurile progresului ,,trebuie sa ne invatam a plati

7 Steoa Dunirii”, 29 noiembrie 1855, nr. 26, p- 101.

8 ,»Gazeta de Moldova”, nr. 97, 8 decembrie 1855, p. 386.

® Alexandru Papadopol Calimah, Desrobirea sclavilor, in ,Foiletonul Zimbrului”, nr. 5, 4
februarie 1856, p. 34.

' George Sion, Cauza sclavilor, in ,,Zimbrul”, 2 decembrie 1855, nr. 257, p. 1026.

'! Biblioteca Academiei Romane (BAR), Arhiva Ghica, 11 Acte 183-395, p. 356.

2 Alexandru Papadopol Calimah, Desrobirea sclavilor, $i urm., p. 33.

" Idem, Amintiri i istorie, 1853—1888, BAR, mss. rom. 864, f. 66.

14 1dem, Desrobirea sclavilor, gi urm., p. 34.
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lefe si a ne face trebusoarele prin casa si singuri, cici ne este scris a trdi din
sudoarea fruntilor noastre”"”.

Intalnim in epocd si argumente ce amintesc de spiritul integrator al revolutiei
de la 1848. In ,,Zimbrul” din decembrie 1855 se sublinia ca tiganii vor intra ,,in
randul mestesugarilor liberi, in randul proprietarilor ce-gi cdstiga painea vietii intru
sudoarea fetei lor... de aici inainte tara i adopteaza ca pe fii sdi, tara insesi se
innobileaza sfaramand jugul ce-i lega”'®.

Dupa promulgarea legii, marturiile epocii pastreaza declaratiile facute de cei
care isi eliberau robii tigani fard despagubire. Apelul la sentimentele crestine, la
cele umanitare este un laitmotiv, o motivatie general valabila. Astfel, logofatul
Grigore Sturdza isi elibera robii fard despagubire deoarece robia ,.era o institutie
barbara, impotriva legilor dumnezeesti si omenesti”'’; Maria Verdianu aducea un
omagiu guvernului care a decretat cd ,,omul fiinta lui Dumnezeu s nu mai fie
obiectul vanzarii consemenului sau”'8, iar loasaf, arhimandritul bisercii roméane din
Paris, scria cd ,,sfardmarea sclaviei este una din legile fundamentale ale religiei
crestine”"”.

Erau si voci care doreau si temporizeze aparitia reformei. Astfel, marele
logofat Petru Roseti Baldnescu, un ,,corifeu al nobletei noastre”, cum il numea
Mihail Kogélniceanu, trimetea publicatiei ,,Steoa Dunarii” o scrisoare deschisd 1n
care se pronunta pentru ,progres treptat, dupa pravilele, imprejurérile si pozitia
tarii”. Isi motiva pozitia prin nevoia de pregitire a fostilor robi. Era nevoie de o
pericadd de acomodare, in care acestia ar fi trebuit sa invete mestesugul
agriculturii®’. Acelasi apel la o masurati intelepciune il adresa si printul Nicolae
Sutu, implicat direct in vremurile trecute in legislatia privitoare la robi. in
manuscrisele sale de la Academie se pastreazd amendamentele ficute Ia
regulamentul Niziriei. In opinia sa reforma trebuia gindita mai bine §i trebuia
dublata de masuri referitoare la viitorul fostilor robi®'.

Despagubire sau nu? Legea prevedea despagubirea proprietarilor, insd si In
jurul acestei probleme au fost opinii diferite. Chiar daci cei ce sustineau
despigubirea au fost majoritari, George Sion isi atentiona contemporanii ci
sirebuie sd ardtdm lumii cd meritdm o viatd nationald” si ca ar trebui sd mediteze
daca isi vor cere despagubirea: ,,Chiar dacd se face cu despégubire, oare aceasta
este bine? Ne vom duce la guvern si-i cerem banii?”. Intrebarea era cu atit mai
binevenita cu cét resursele finaciare ale tarii erau secatuite. Cel care va da o solutie

13 _Zimbrul”, 2 decembrie 1855, nr. 257, p. 1025-1028.

'® Ibidem, p. 1025-1026.

I7Ibia’em, nr. 10, 14 ianuarie 1856.

'® Ibidem, nr. 28, 8 februarie 1856.

** Ibidem, nr. 22, 31 ianuarie 1856, p. 1.

0 Steoa Dunarii”, 13 decembrie 1855, p. 126.

' Mémoires du Prince Nicolas Soutzou, grand-logothéte de Moldavie 1798—1871, publié par
Panaioti Rizas, Vienne, 1899, p. 219-220.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



62 Raluca Tomi 6

modalitdtii de despagubire a fost Alecu Russo. Cu un deosebit simt civic, convins
cd orice cetdtean era dator a se implica in rezolvarea problemelor obstesti, in
articolul Desrobirea figanilor, aparut in ,Steoa Dunarii”, din decembrie 1855,
sublinia ideea cad orice reforma nu se poate face ,fard oarecare tulburare a
interesurilor materiale”, iar domnitorul era liaudat pentru ideea despagubirii, ,,cici
inima natiilor are aspiratii fird margine, dar carmuitorilor le este dat a cumpani
acele aspiratii cu cdintele pungii a fiecdruia particular”. Solutia propusa de Russo,
care va fi §i aplicata, era acordarea unor obligatii de stat tuturor proprietarilor. Prin
acest mod de despagubire: ,,se crea creditul public, se puneau in circulatie valori
necontestate si usor de negociat... §i s-ar crea intre ocirmuire §i tard relatii mai
stranse”*?. Trebuie spus ci un numir insemnat de proprietari de robi au renuntat la
despdgubirea indrituitd, iar presa din Moldova §i Tara Romaéneasca era plind de
astfel de pilde.

Ce institutie era in masuré sa se implice in emanciparea robilor particulari?
Raspunsul este diferit. Majoritatea se pronunta in favoarea unei initiative domnesti.
Domnitorul era cel care ,,a pipdit inima norodului romén din Moldova” (Alecu
Russo)®, sau conform unei formulari inspirate, ,.de cite ori domnii romanilor si-au
pus reazamul in inima patriei, totdeauna patria i-a ridicat pe umerii séi”. Sion era §i
mai riguros in exprimare. in fata inertiei boierilor, cel care trebuia si-si asume
infaptuirea reformei era guvernul, care trebuia sd vegheze la Tnldturarea exceselor
ce ar fi dus la revolte. ,,Au dacd un guvern nu este responsabil cédtre opiniunea
publicd, citre istorie, cdtre constiinta sa, pentru viata, fericirea, legile §i datinile
lacuitorilor, ce guverneaza?”**. Lipsa de initiativi a boierilor din Divanul tarii,
procesul lent prin care se facuse riscumpérarea robilor particulari de catre stat sunt
argumente aduse de domnitorul Alexandru Grigore Ghica pentru a-gi apira
decretul: ,,cu mahnire insd ne vedem siliti a marturisi cd foarte putini au raspuns
pini acum la aceastdi chemare umanitara”?’. Ministrul de finante, Petru
Mavrogheni, cel care a contrasemnat decretul domnesc de dezrobire, zugrivea in
scrisorile adresate lui Costache Negri §i Dimitrie Rallet, aflati in Constantinopol
pentru a rezolva problema maénastirilor inchinate, atmosfera din saloanele iesene
referitoare la reforma initiata de domnitor. Dupa ce ii poftea si se bucure de
mésura inteleaptd luatd de guvern, le scria cu tristete despre cei ce cércoteau
impotriva legii, care in loc sd fie ,,orgoliosi cd guvernul national a luat initiativa
unui act solemn ca acela §i care nu poate fi intdlnit in eopcad”, il acuzau pe domn
de dorinti de glorie personala. Cei ce criticau legea erau de acord cu principiul, dar
se indoiau de competenta guvernului de a aplica singur legea si luau in discutie §i
dreptul sacru al proprietatii, care le fusese incilcat prin reformi. Mavrogheni era

22 Alecu Russo, Desrobirea robilor, in ,,Steaoa Dunirii”, nr. 28, 3 decembrie 1855, p. 109-110.

3 Idem, Scrieri, si urm., p. 154.

** George Sion, Cauza sclavilor, in ,,Zimbrul”, nr. 257, 2 decembrie 1855, p. 1028.

* Ofis princiar adresat Consiliului Administrativ Extraordinar din 28 noiembrie 1 855, in
»oupliment la Gazeta de Moldavia”, nr. 94, 28 noiembrie 1855.
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convins ¢i nemultumitii erau cei care nu-l puteau ierta pe domnitor cd avusese
aceasta idee, ,,se pare cd doreau ca rezolvarea acestei chestiuni ruginoase si fie dati
de mdinile strdinilor, decdt si recunoasca cd abolirea robiei a fost luatd de un
indigen, chiar dacd acesta este print! O, dezgustul meu este profund”, incheia
méhnit Mavrogheni*®,

In epocd exista un puternic curent defavorabil administratiei lui Alexandru
Grigore Ghica, acuzat de coruptie s§i promovarea rudelor sale in functii de
raspundere. Incercarile domnitorului de rezolvare a problemei manistirilor
inchinate si a emancipérii robilor particulari erau vazute drept acte de glorificare
personald. Domnitorul era vinovat in opinia contestatarilor de masuri autocratice,
emanciparea fiind adoptatd prin decret domnesc §i nu in urma unor discutii in
Divanul térii. Ideea era limpede exprimati de Manolache Dréaghici: ,,Dupd aceasta
spre a-si face numele nemuritoriu... au emancipat robii boieresti, nu prin adunare §i
consfituire obsteasca a proprietarilor mici si mart... ce prin decret hotaratoriu ca
autocrator™’.

Despre atmosfera din capitala Moldovei scria si o corepondenta a publicatiei
,Presse de 1’Orient”, care deosebea trei curente in randul elitei moldovenesti fata
de emanciparea robilor: erau cei tineri, ,,care primiserd in Franta aceste generoase
idei filosofice care au insuflat legile abolitiei”, alaturi se aflau cei care erau
influentati de teama robilor de a se incadra in randul platitorilor de impozite si
aveau o atitudine ezitantd fatd de emancipare, iar ultima categorie era a ,,spiritelor
inapoiate sau orbite”, care nu intelegeau ca un tigan putea fi om si nu putea fi
sclavul unui alt om?®.

Nemultumirea boierilor fatd de domnitor s-a materializat intr-o plangere
adresata sultanului, in care erau descrise abuzurile administratiei. Costache Negri ii
semnala domnitorului impactul negativ al plangerii: ,scrisoarea de protest a
boierilor e vazuta rau. Turcii 1l percep ca un act impotriva lor, europenii ca o
dezaprobare a eliberarii sclavilor.”® Alexandru Grigore Ghica ii trimitea in
decembrie 1855 nu mai putin de trei scrisori lui Fuad pasa, in care ii explica
oportunitatea reformei: cei care au scris plangerea erau inamicii reformelor si
prietenii rusilor; abolirea sclaviei era o continuitate a legilor din 1844 si fusese
adoptata chiar i in cadrul imperiului; reforma era necesara pentru ca in Moldova
proprietarii au exercitat cruzimi de nedescris asupra nenorocitilor robi, atitudine ce
era in afara spiritului epocii; era sigur ca Poarta si aliatii sai ar fi luat decizia de
emancipare a robilor §i probabil s-ar fi facut fard despagubire. Pentru a-si apdra
pozitia, domnitorul 1i scria si ambasadorului britanic la Poartd, un om cu o mare
influenta in diplomatia de la Constantinopol, sir Stratford Canning. Acesta ii

* BAR, corespondenta Petru Mavrogheni, 10/22 noiembrie 1855, S 42(2)/LXV.

# Manolache Draghici, Istoria Moldovei pe timp de 500 de ani pani in zilele noastre, tom 1, Iasi,
1857, p. 251.

% »oteoa Dunarii”, 20 decembrie 1855, nr. 35, p. 142.

¥ Costache Negri, Scrieri, 11, Bucuresti, Editura pentru Literaturg, 1966, p. 147.
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rispundea ca prin legea emanciparii s-a implinit ,,un act de mare justitie si de
bunédvointa”.

Dintre multele scrisori de felicitare primite, probabil domnitorul a apreciat-o
si pe cea trimisd de Jean Alexandre Vaillant, bun prieten al sdu §i cunoscator
nemijlocit al problemei tiganilor din principate®. Acesta ii cerea domnitorului si-i
trimitd documentele oficiale ale emancipdrii pentru a fi introduse in lucrarea sa Les
Roémes. Histoire vraie des Bohemiens, care se afla deja la editurd si care a aparut in
1857.

Se impun céteva concluzii. in perioada premergitoare revolutiei si in timpul
acesteia a fost precumpénitoare influenta abolitionismului francez si britanic. In
perioada 1853—1856 traducerile din literatura americand vor schimba balanta in
favoarea abolitionismului de dincolo de ocean. Principiul emancipédrii prin
despagubire adoptat in timpul revolutiei de la 1848 a supravietuit §i s-a impus, ca si
cel al abolirii imediate in locul emancipirii treptate. Dezbaterea asupra abolirii
definitive a robiei s-a desfasurat in special in presa din Moldova, iar prezenta
elitelor carora domnitorul le-a permis sd revind in patrie, implicindu-le chiar in
administratia centrald, a fost decisivd. Ultima lege a dezrobirii a fost initiatd de
catre domnie si sprijinitd de cei care ficeau parte din ,,partida nationald”. Este de
netigdduit cd migcarea abolitionistd a fost impulsionatd de discutia europeani
privitoare la modemizarea principatelor, de disparitia sclaviei din coloniile
europene §i din Imperiul otoman, de consecintele rizboiului Crimeii.

ANEXA 1

<QGrigore Ghica, domnitorul Moldovei, catre Fuad-pasa, ministrul afacerilor

externe al Portii>
<lassy, le> 15 Decémbre 1855

Excellence,

Je m’empresse de faire connaitre et de soumettre a la haute appréciation du
Gouvermmement Impérial une mesure importante que mon gouvernement vient de
prendre en suivant ’exemple donné par Sublime Porte lorsqu’Elle a décrété
I’émancipation des esclaves dans toute 1’étendue de I’Empire. La Moldavie qui fait
partie de ’Empire ne pouvait rester en arriére. Votre Excellence trouvera dans la
lecture de mes deux offices princieres (dont j’ai honneur de lui donner copie ci-
joint) tous les motifs qui m’ont inspiré dans cette circonstance ; outre les raisons
qui m’ont convaincu de la nécessité de cette émancipation et dont la source est

% BAR, Arhiva Grigore Ghica, 111 Acte 421-440, f. 424.
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dans mon cceur et le sentiments de mes devoirs, j’ai trouvé le plus puissant
encouragement dans le noble exemple donné par la Sublime Porte.

Aussi, dans le cas ou le Divan Général appelé a discuter et a sanctionner les
bases du projet de loi posées par le Conseil, serait sourd a la voix de la raison et de
la humanité et ne répondait pas & ma confiance en sanctionnant ce principe, c’est a
la puissante intervention du Gouvernement impériale que j’aurais recours. Je ferais
appel aux sentiments magnanimes de la Sublime Porte en réclamant de sa
puissance suzeraine un Firman qui réglerait cette question comme dans les autres
parties de I’Empire. Mais j’at bien d’espérer que le Divan Général comprendra ses
devoirs et sera heureux de s’associer 2 mon gouvernement dans une conjoncture ou
’humanité et la religion marchent d’accord avec la politique. J’aime & croire que
Votre Excellence voudra bien approuver les dispositions du projet de loi destiné a
faire passer dans la pratique avec le moins de froissements possible pour les
intéréts particuliers, la mise & exécution du principe de I’émancipation. Du reste,
ces dispositions seront soumises a la discussion du Divan Général et pourront y
subir des modifications de détail sans qu’il soit porté atteinte au principe méme de
la loi.

BAR, Arhiva Grigore Ghica, 111 Acte 183-395, f. 356.

ANEXA 2

<Grigore Ghica, domnitorul Moldovei, citre Fuad-pasa, ministrul afacerilor
externe al Portii>

Iassy, <le> 21 Décembre 1855
Excellence,

Je m’empresse d’informer Votre Excellence, que le projet de loi concernant
I’émancipation des Bohémiens que j’ai I’honneur de lui envoyer par le demier
courrier, vient d’étre adopté a I’unanimité par le Divan ad-hoc et confirmé par moi,
Votre Excellence le trouvera ci-joint dans sa forme définitive. Ce projet de loi a
recu dans les délibérations du Divan certaines modifications dont la principale
consiste dans le choix laissé au propriétaire de réclamer au fisc I’indemnité qui lui
est due, ou bien de libérer ses esclaves gratuitement, a condition de les classer
parmi les Hrisovolites (classe des paysans privilégiés). Cette combinaison nouvelle
a le double avantage d’étre aussi favorable aux intéréts du Trésor qu’a ceux des
Bohémiens. Le propriétaire surtout y trouvera son compte, car ce sera le meilleur
moyen de fixer les nouveaux affranchis sur sa terre, et de créer entre ceux-ci et les
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anciens maitres les liens plus doux destinés a remplacer ceux que la loi actuelle
vient de dénouer. Cette loi a regu la sanction de l’approbation générale en
Moldavie. Le principe en est trop humain et le but trop élevé pour qu’il en soit
autrement. J’espére que la Sublime Porte verra avec plaisir dans cette circonstance
la maniére dont ses intentions générales ont été comprises en Moldavie et les fruits
heureux qu’a portés sa noble initiative.

BAR, Arhiva Grigore Ghica, III Acte 183-395, f. 358.

ANEXA 3
<Grigore Ghica, domnitorul Moldovei, catre Fuad pasa, ministrul afacerilor externe
al Portii>
lassy, <le> 31 Décembre 1855
Excellence,

Ainsi que j’ai eu I’honneur de I’annoncer a Votre Excellence par mes
précédents dépéches, la mesure relative a I’éméncipation des Bohémiens a été
accueillie par I’approbation générale et I’opinion 1’a ratifiée sans réserve. Chaque
jour des adhésions nouvelles arrivent au Gouvernement de la part de propriétaires
qui s’empressent de libérer leurs esclaves, et renongant a I’indémnité que la loi leur
accorde.

Cependant, il est un parti qui cherche a profiter de 1’émotion qu’a
naturellement causée cette loi, et du trouble passager qu’elle jette dans les intéréts
particuliers. Ce parti est celui de quelques vieux Boyards, ennemis de toute
réforme, et, pourtant, amis de la Russie. Sans oser s’attaquer au principe méme de
la loi, ils cherchent & donner le change a 1’opinion sur leur opposition systématique,
et ils ont pris le biais de contester non pgs la 1égimité de la mesure mais la 1égalité
de I’acte, en attaquant la 1égalité méme de I’ Assemble dont il émane.

Ce parti, grossi de quelques mécontents de diverses nuances, a cru devoir
rédiger sous forme de pétition une protestation a la Sublime Porte contre tous les
actes du Divan Général depuis son installation. Cette petition sera sans doute déja
parvenue a Votre Excellence, quand elle lira ces lignes; elles n’ont d’autre but que
de dissiper, par des explications loyales, les doutes que la lecture de cette pétition
pourrait éveiller dans I’esprit de Votre Excellence... Quant a I’abolition de
I’esclavage, qui vient d’étre votée, cette disposition n’est qu’une consequence de la
loi qui fut décrétée en 1844, et qui posa en principe I’émancipation des Bohémiens
appartenant au Fisc et au Clerge, ainsi que I’affrancissement graduel des Tziganes
appartenant aux particuliers, au moyens des deniers, était bien insuffisante pour

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



11 Abolitionismul in dezbaterea elitei politice 67

atteindre le but du Gouvernement. A ce compte, 1l aurait fallu un siécle pour que
I’esclavage disparit enticrement de la Moldavie. Inspiré par la généreuse mesure
que le Gouvernement Impérial adopta dans toute 1’étendue de I’Empire, j’ai cru
qu’il était de mon devoir de héter I’émancipation aussi en Moldavie en décrétant
I’affrancissement immédiat avec indemnité aux propriétaires. A cette fin, le projet
que je vous ai envoyé par le précédent courrier fut élaboré et I’annuité affectée au
rachat fut élevée a la somme de 500 000 piastre. Il est de lors évident que le Divan
Général n’a pas outrepassé ses pouvoirs, en donnant plus d’extension a un principe
déja établi dans le pays et adopté généralement dans toutes les parties de I’Empire
Ottoman. ..

BAR, Arhiva Grigore Ghica, III Acte 183-395, f. 365-367.

ANEXA 4

<Grigore Ghica, domnitorul Moldoveli, citre contele Paar, feldmaresal locotenent
al Majestatii Imperiale si Regale>

lassy, le 8 janvier
Monsieur le Comte,

A P’occasion de la loi qui décréte I’émancipation des Bohémiens et de
I’émotion bien naturelle qu’elle a causée dans le pays, Votre Excellence n’ignore
pas sans doute qu’un certain parti entretenant facticement cette agitation a su
habilement la diriger au profit de ses rancunes et de ses expériences en la
transformant en une manifestation hostile 8 mon gouvernement...

BAR, Arhiva Grigore Ghica, III Acte 396420, f. 403.

ANEXA 5
<Grigore Ghica, domnitorul Moldovei, citre J.A. Vaillant>
lassy, le 17 janvier 1856
<Monsieur>
Je m’adresse de vous adressez ci-joint, selon votre désir, 3 piéces relatives a

I’affranchissement des Bohémiens que mon gouvernement vient de décréter. Je
suis heureux que la communication de ces documents officiels vous parvienne
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encore a temps pour figurer dans I’histoire que vous allez faire paraitre sur cette
race infortunée...

BAR, Arhiva Grigore Ghica, 11 Acte 396420, f. 413.

ANEXA 6

<Stratford de Redcliffe, ambasadorul Marii Britanii, citre Grigore Ghica,
domnitorul Moldovei>

Altesse

Je ne sourais me refuse la satisfaction de Vous exprimer I’extréme plaisir que
m’a causé la lecture des pieces officielles d’apres lesquelles je dois supposer que
I’esclavages des Bohémiens a cesse en Moldavie. Ce grand acte de justice et de
bienveillance fait beaucoup d’honneur au caractére de Votre Altesse et de son
administration et j’y vois une nouvelle preuve des nobles sentiments qu’Elle a bien
voulu me donner I’occasion de connaitre lors de sa visite a Constantinople.

Les circonstances du temps ne m’ont pas permis de profiter autant que
j’aurais voulu des relations amicales que Votre Altesse a daigné manifester la
disposition de maintenir avec moi et pour cette raison, je mets plus
d’empressement a ne laisser pas passer la présente occasion de lui offrir
I’hommage de mes sentiments les plus sinceres et les plus respectueux.

Je n’ai pas besoin d’ajouter que je sais gré a monsieur Gardner d’avoir tiré
mon attention sur I’excellente mesure qui fait le sujet de cette lettre.

Enfin, je prie Votre Altesse d’agréer 1’assurance dévouée avec laquelle j’ai
I’honneur d’étre, monseigneur. ..

BAR, Arhiva Grigore Ghica, III Acte 396420, f. 416.

ANEXA 7

<Grigore Ghica, domnitorul Moldovei, citre Stratford de Redcliffe,
ambasadorul Marii Britanii la Constantinopol>

J’ai regu la lettre que Votre Excellence m’a faite 1’honneur de m’écrire le 21
janvier derniére a I’occasion de I’émancipation des Bohémiens que mon
gouvernement de décréter; et je m’empresse de vous témoigner combien j’ai été
sensible 4 cette marque flatteuse de votre souvenir. Je I’avouerai sans détour a
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Votre Seigneurie de toutes les lettres de félicitations que cette mesure m’a attirées,
la Votre est celle qui m’a causé le plus vif et le plus sincére plaisir...

BAR, Arhiva Grigore Ghica, I1I Acte 421-440, f. 423.

ANEXA 8
<Vaillant cétre Grigore Ghica, domnitorul Moldovei>

...Les journaux m’ayant appris que Votre Altesse venait d’en finir & jamais
avec ’esclavage des bohémiens, je vous serais infiniment obligé, mon Prince de
vouloir bien me faire parvenir avec votre Office de Libération, les divers actes
officiels qui se raftachent a cette grande ceuvre ; car je m’estimerais heureux de
pouvoir consacrer a Votre Altesse une de mes plus belles pages dans I’histoire de
cette race infortunée dont voue verrez de briser les fers. Cet ouvrage que j’élabore
depuis dix ans est entre les mains de 1’éditeur et n’attend plus pour étre livré a
I’impression que le zéle de souscripteurs bienveillante et généreux.

BAR, Arhiva Grigore Ghica, III Acte 421440, f. 424.

ANEXA 9

<Felix Bally, redactor al jurnalului ,,Le Pays”, citre Grigore Ghica,
domnitorul Moldovei>

Le Pays, journal de I’Empire

M . R du Foubourg Montmartre,
Paris, <le> 6 mars 1856

Prince,

Permettez 4 un simple journaliste, qui n’a pas honneur d’étre connu de Vous,
mais qui aime votre pays et qui désire sa prospérité et sa gloire, d’applaudir de loin
a la généreuse initiative de Votre Altesse dans les voies libérales de la civilisation.
Vos récentes mesures pour 1’affranchissement des esclaves et la liberté de la presse
ont frappés toute 1’Europe. C’est par de actes de ce genre qu’un prince conquiert
les sympathies générales et voue son nom 4 la reconnaissance des peuples. Il y a en
France des milliers de cceurs comme le mienne qui Vous savent un gré infini de
vos efforts. Veuillez me considérer comme leur interpréte et accepter leurs veeux et
les miens pour votre succés.
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Je serais heureux de pouvoir m’associer aux grandes vues de Votre Altesse
dans la mesure de la publicité dont je dispose. Il est bien juste que le créateur de la
presse moldave puisse compter sur le concours de la presse frangaise.

J’ai ’honneur d’étre avec respect, Prince de Votre Altesse le trés humble et
trés obéissant serviteur,

BAR, Arhiva Grigore Ghica, III Acte 441460, f. 451.

THE ABOLITIONISM IN THE DEBATE OF THE ROMANIAN POLITICAL ELITE
DURING THE CRIMEAN WAR

Abstract

The Abolition of slavery (robia) was the first significant social reform in the Romanian
Principalities before the emergence of the modern state. In this article we aim to analyse the way
Romanian leaders conceived this reform, taking into consideration the opinions regarding the
immediate or gradual liberation of the gypsy slaves and the problem of financial compensation of the
owners. We used in our analysis documents from the Romanian archives, the press and the literary
works of the time. We also annex some unpublished documents, which complete our investigation.

Key words: abolitionism, slavery, social reform, Romanian leaders, Crimean War.
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OPINII

STRUCTURA SI TIPOLOGIA CRIZELOR’

ALEXANDRU MAMINA
(Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga’)

In contextul crizei economice mondiale, care afecteazi atit existenta
materiald a societdtilor, in particular a celor euro-atlantice, cit si reprezentirile
ideale ale acestora despre ele insele, problematica naturii §i a sensului crizelor,
economice $i nu numai, a revenit 1n actualitate. Dupi circa doud decenii de crestere
economica §i de optimism social indefinit, in care Occidentul, cel putin, parea sa-si
fi regasit increderea si vocatia ,civilizatoare” din La belle époque, emandnd
concepte definitive si universaliste precum ,.sfarsitul istoriei” sau ,,postistoria”,
astazi se discutd despre periodicitatea recesiunii, despre structura viciati a
schimbului international §i scdderea cererii globale, despre distrugerea mediului i
epuizarea resurselor, §i despre alte chestiuni ingrijoritoare care nu au aparut acum,
dar pe care abia acum oamenii sunt nevoiti sé le accepte ca existente.

In acest context al interogatiilor si al cautirilor ingrijorate legate de criza, in
care se strecoard de altminteri si mult diletantism, pentru a nu vorbi de rea-intentie,
interesul istoricilor este firesc §i necesar totodatad. Este firesc Tn masura in care
istoricii sunt parte a ,,congtiintei colective”, reflectdnd si orientdnd problematica
epocii. Este necesar intrucét participarea lor la dezbaterea publicd poate sd puni
lucrurile in context, s ofere perspectiva ,duratei lungi” si a abordarilor
complementare specifice competentei istoriografice, adancind cunoasterea
problemelor i ferind-o de erori sau tezisme. lar pentru un institut de istorie,
organizarea unei dezbateri asupra fenomenului crizei in general este o proba de
conectare binevenitid a interesului stiintific la interesul social.

O astfel de dezbatere trebuie si debuteze, in mod necesar, cu precizarea
conceptuala a obiectului de studiu, pentru a-1 putea analiza apoi in continutul si
evolutiile sale. Simpla inregistrare a unor fapte nu numai ci nu adénceste
cunoasterea, dar poate induce confuzii intre planurile discutiei, mai ales data fiind
polisemia termenului ,,criza”, care se poate folosi de la crizele de nervi pani la
crizele internationale. Exista categorii §i subcategorii. Exista astfel crize economice

" Comunicare sustinutd in cadrul sesiunii anuale a Institutului de Istorie ,,Nicolae lorga”, in data
de 7 decembrie 2009.

~Studii 5i materiale de istorie modema”, vol. XXIV, 2011, p. 71-75
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si crize politice, de pilda. in cadrul crizelor economice le distingem pe cele de
supraproductie si pe cele de subconsum, pe cele provocate de factori tehnici i
tehnologici sau pe cele din cauze financiare. in cadrul crizelor politice exista crize
guvernamentale, constitutionale sau revolutionare, care si ele se subimpart in crize
ale declinului (ale mizeriei, cum li s-a mai zis), respectiv ale cresterii (ale bogatiei).
In alt plan, existd crize ale cunoasterii si ale constiintei, ale stiintelor si ale
ideologiilor, iar exemplele ar putea continua.

In toate variantele insd, crizele sunt momente de tensiune si tulburare sau,
altfel spus, disfunctii in structura unui sistem de relatii §i reprezentiri. Genul
proxim de la care poate sa inceapd analiza lor este prin urmare disfunctionalitatea,
dezechilibrul dintre factorii constitutivi ai sistemului, care nu mai asigura conditiile
de eficienta justificative pentru existenta sa. Intervine deci o neconcordanta intre
ceea ce se agteaptd si ceea ce existd, fapt care perturba relatiile §i reprezentarile
consacrate, indiferent daci acestea se referd la coordonatele materiale sau la cele
spirituale ale existentei. in acest context apare si problema acceptabilitatii
sistemului ca atare, cu cele trei solutii posibile: mentinere, modificare sau inlocuire,
precum si cu metodele aferente: impunere sau persuasiune, ce se pot exercita atit in
favoarea, cét si impotriva sa.

Fenomenul crizei corespunde asadar unui sistem determinat, unei anumite
organizari a componentelor acestuia, componente care intrd in raporturi de
conditionare reciproca, fie cd ne referim la categorii sociale, institutii, state sau idei
si congtiinte. Este vorba despre anumiti factori care se asambleazi intr-o manieri
specificd, potrivit unor reguli general acceptate, §i a caror repetabilitate intrinseci
sistemului  asigurd functionarea acestuia. Economia capitalistd, de pilds,
performeaza atita timp céat cresterea profitului permite reluarea productiei de
mdrfuri la un nivel mai mare decét cel anterior. Democratia existd numai in
conditiile in care partidul care guverneazi acceptd posibilitatea succesiunii la
putere. Pacea se mentine doar daci térile accepta statu quo-ul si un anumit mod de
gestionare a relatiilor internationale. O teorie stiintificd se impune citd vreme
informatiile i interpretarile specialistilor o certifica.

Criza se declanseazd atunci cdnd in cadrul existent apare o presiune
structurald, adicd unul sau mai multe elemente care dezechilibreazi sistemul, in
sensul cd afecteazid repetabilitatea functionarii sale §i 1i repozitioneaza factorii
constitutivi. O asemenea presiune poate si fie, dupa caz, limitarea consumului §i
implicit reducerea pietei marfurilor, afirmarea unei legitimititi politice de tip
metafizic, proliferarea revizionismului §i a arbitrarului international sau formularea
unui model de cunoastere concurent.

Caracterul disfunctional al unor astfel de elemente nu decurge din existenta
lor pur si simplu, ci din ponderea cantitativd pe care o dobindesc in interiorul
sistemului, din greutatea lor sociald. Cererea poate si fluctueze fird sa pericliteze
major desfacerea si profitul; liderii politici se pot proclama incarnarea comunititii
ramanand insd marginali; statele pot sd conteste statu quo-ul fara s aiba si forta
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si-1 modifice; o teorie poate si existe fard si fie luatd in considerare. Criza
intervine numai atunci cind presiunea structuralad dobandeste dimensiuni de masa
jar factorii constitutivi ai sistemului tind si se reasambleze conform altor reguli,
intr-o noud organizare structurala.

O criza se poate solutiona, cum spuneam, prin mentinerea, modificarea sau'
inlocuirea organizérii existente, prin intermediul impunerii sau al persuasiunii, ori
al améindurora in proportii variabile. Totul depinde de raporturile de putere dintre
factorii implicati, de capacitatea acestora de a evolua intr-o directie sau alta. Un
exemplu ilustrativ, intruct face trimitere la coordonate materiale si spirituale in
egald masurd, il ofera Reforma si Contrareforma, care au prevalat in functie de cum
au corespuns intereselor principilor §i sensibilitatii populare, folosind deopotriva
predica §i cenzura. Aceeasi crizd poate avea, dupd cum se observi, rezolvari
diferite dupd spatiu si timp. Este si cazul crizei economice actuale, care poate fi
gestionatd prin solutii productive sau monetariste, prin campanii mediatice sau cu
fortele de ordine, potrivit capacitatilor §i optiunilor sociale §i guvernamentale din
fiecare tara.

Crizele constituie asadar fenomene relationale, pentru cd presupun
interactiunea dintre factorii sistemului dat si presiunea structurala. Din aceastd
perspectiva, tipologia crizelor trebuie sd porneasca de la relatiile caracteristice ale
existentei umane sau, altfel spus, de la planurile structurale susceptibile sa
inregistreze manifestari de crizd. Acestea ar fi, de la interior spre exterior, planul
relatiei personale a omului cu lumea, planul relatiei cu mediul, planul organizarii
umane intracomunitare si cel al raporturilor intre comunitati. in mod corespunzitor,
pot fi identificate crizele moral-intelectuale, crizele naturale, crizele social-
institutionale i cele geopolitice.

Crizele moral-intelectuale sunt crize ale constiintei §i cunoasterii, care
angajeaza perceptia omului asupra relatiei sale spirituale cu lumea, incluzénd aici
zonele credintei §i creatiei, care contin obiectul, respectiv formele de comunicare
ale congtiintei $i cunoasterii. Aceste crize apar atunci cidnd un mod de a simti, a
gindi si a reprezenta lumea este contestat de o altd atitudine religioasa, paradigma
teoreticd sau viziune esteticd. Sensul este reconfigurarea interioard a omului, care
ajunge sd se raporteze afectiv, cerebral si creativ la lume in alti termeni decét
inainte.

in psihologia individuala si colectiva lucrurile interfereaza. Religia, de pilda,
implicd o forma de cunoagtere si favorizeazi anumite reprezentari artistice, dupa
cum se observa in cazul catedralelor gotice, care corespund arhitectural unei mistici
a ascensiunii spirituale. Cunoagterea, de asemenea, poate sa influenteze credinta
sau arta, ca in cazul relatiei dintre fizica newtoniana §i deism, sau al celei dintre
progresele opticii si plastica impresionista. Literatura si arta, la rdndul lor, pot s
alimenteze formele credintei ori ale cunoasterii, de exemplu estetica romanticilor,
de care se leagd atdt pietismul, cit si metafizica subiectivd a filosofiei naturii.
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Schimbirile de model dintr-o zona pot sa devina astfel presiune structurala in zona
respectiva, dar si in cele corelative.

Crizele naturale intervin la intersectia dintre om §i naturd, in contextul in care
viata omului depinde de schimbul de resurse cu natura si de echilibrul biologic pe
care il stabileste cu aceasta. Ele apar atunci cand resursele se epuizeaza, ori cind se
produc cataclisme §i epidemii care pericliteazd structura demograficd sau
economicd a unor comunitti. Crizele naturale sunt prin excelenta crize vitale, care
pot sd conducd la extinctia comunitdtilor afectate, cum s-a intdmplat in cazul
amerindienilor al caror organism nu continea anticorpi impotriva gripei adusa de
europeni. Acesta este un exemplu de inlocuire a sistemului demografic ca urmare a
presiunii structurale. Alte sisteme s-au modificat prin regrupdri de populatie, cum
s-a intdmplat in marea colonizare greacd — expresie a unei crize a resurselor, ori s-
au mentinut in coordonatele anterioare, chiar dacd diminuate cantitativ, ca de pildi
in Europa occidentald dupa marea ciuma.

In crizele naturale dezechilibrul este cauzat fie de mediu — cutremure,
inundatii s.a.m.d. —, fie de oameni, care modifici ecosistemele in care traiesc. Prin
exploatarea resurselor sau prin schimbarile climatice pe care le provoacad, oamenii
determind migciri de populatie de felul migratiei contemporane dinspre tarile
sirace citre cele bogate. Inteleasd nu ca activitate de productie si de schimb, ci in
calitate de formd culturald de relationare a omului cu mediul, economia
influenteaza natura si implicit demografia.

Crizele social-institutionale privesc organizarea normativd a societétii sub
aspectul desfasurarii productiei si repartitiei (sistemul economic), al exercitarii
puterii (regimul politic) si al relatiilor interumane (reglementarile civile). Acestea
intervin atunci cdnd sistemele nu mai functioneazi la nivelul de eficientd cu care au
fost creditate, si cdnd inceteaza sd mai fie acceptabile social, cand li se contesti
legitimitatea. Capitalismul este contestat atunci cidnd nu asigurd bunéstarea celei
mai mari parti a populatiei, democratia — atunci cand reprezentativitatea ei populard
devine fictiva, iar interzicerea divortului — atunci cind contravine noilor convingeri
si comportamente liberale ale societatii. Desigur, criteriile eficientei si legitimittii
nu se suprapun la modul absolut, dar sunt conexe: eficienta garanteazi
legitimitatea, iar legitimitatea crediteaza eficienta. Astfel, in Europa occidentala
eficienta capitalismului I-a recomandat in trecut drept legitim in disputa impotriva
comunismului, iar dacd astdzi nu este contestat ca atare, in pofida ineficientelor
evidente, se intdmpla tocmai deoarece este considerat legitim si capabil sa asigure
depdsirea crizei (un sistem economic imperfect, dar totusi cel mai bun posibil).

Se observid asadar importanta factorilor materiali (resurse, interese), dar si a
celor mentali (valori, asteptiri). Un sistem nu este contestat efectiv decat dupa ce
oamenii il constientizeaza ca inacceptabil si concep o altd optiune ca posibila si
dezirabila. In aceasta caracteristica rezida necesitatea oricrui sistem nu doar de a
se impune, ci §i de a convinge. Tot aici se origineazi confruntarea dintre diferitele
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sisteme pentru hegemonia culturald, adica pentru cistigarea congstiintelor de partea
unui ansamblu de reprezentdri §i norme totodata.

Crizele geopolitice nu se mai referd la categorii sociale in interiorul unei
comunitdti, ci la comunitati ca atare, ce se situeaza in anumite raporturi de putere §i
interese, reflectate intr-un fel de statu quo-ul international. In relatiile:
internationale puterea sustine interesele, iar situatia frontierelor confirma
raporturile de putere gi promovarea unor interese. Crizele se declanseazi cand
anumite comunitdti, cu interese specifice, actioneazi pentru schimbarea
raporturilor de putere $i, in consecintd, a situatiei frontierelor. Initiativa apartine de
obicei statelor putemice, dar pot si intervind §i state mai putin puternice sau chiar
comunitati nationale sub ocupatie, care valorificd o imprejurare favorabila, sau mai
exact spus — valorifica dispunerea conjuncturald a intereselor marilor puteri. Natura
intereselor diferda dupd spatiu si timp. Poate fi vorba de interese economice,
dinastice, religioase §.a.m.d., importante prin aceea cd satisfacerea lor presupune
repozitionarea geopoliticd si tulburarea echilibrului existent.

Mentinerea, modificarea sau Inlocuirea sistemului, adici mésura in care se
reconfigureaza statu quo-ul, depinde de capacitatea de mobilizare a resurselor
umane, militare, financiare si de conducere ale factorilor implicati. Din aceastd
perspectivd, complementard celei clausewitziene, potrivit cireia razboiul este
continuarea politicii cu alte mijloace, aparitia, desfasurarea si solutionarea crizelor
geopolitice este inteligibild in relatie cu situatia internd a comunitatilor respective.

Identificarea unor tipuri analitice privind crizele permite conceptualizarea
obiectului de studiu, deci resemnificarea teoreticd a materialului informational, in
sensul distingerii unor tendinte §i resorturi ale evolutiei istorice. Tipurile analitice
nu functioneazi insa in abstract, ci prin raportare la concretul lucrurilor. in
practicd, este posibil ca tipurile si interfereze, asa cum o crizd moral-intelectuala
poate s conducd la una social-institutionald, o criza naturald — la una geopolitica,
iar o crizd geopoliticdi — la una social-institutionald. Esentiald este tratarea in
termenii generalitatii, singura care poate sa certifice caracterul stiintific al analizei.

LA STRUCTURE ET LA TYPOLOGIE DES CRISES
Résumé
L’article propose une définition de la crise en tant que moment de déséquilibre structurel dans un
systtme quelconque, a cause d’une pression qui tende a recomposer les relations ou les
représentations en place. Par rapport aux plans susceptible de connaitre un tel déséquilibre, on
identifie les crises morales-intellectuelles, naturelles, sociales-institutionnelles et géopolitiques,

chacune avec trois possibilités de se résoudre : maintenir le systéme, le modifier ou le remplacer.

Mots-clés: systéme, pression structurelle, types de crise.
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CONTRIBUTII LA DEFINIREA CONCEPTULUI
»CALATOR STRAIN”. OBSERVATII PRELIMINARE®

BOGDAN POPA
(Institutul de Istorie ,, Nicolae lorga”)

1. INTRODUCERE

Scopul articolului de fatd este de a pune in discutie definitia de lucru a
conceptului ,,cilator strdin”, pornind de la textul fundamental al Mariei Holban,
reluat de Paul Cemovodeanu ca baza teoretica a includerii (sau excluderii) unui
text din cuprinsul corpusului documentar. Intentia noastrda nu este una
deconstructivistd. Fard a contesta corectitudinea conceptului in sine, vom arita ca
relatarile pot fi clasificate in functie de autor, mai exact in functie de tipul
,.calatoriei” in sine, raportat la sfera de interes a cercetérii actuale.

Punctul de plecare al acestei contributii a fost realizarea unei baze de date
privind informatiile, analizele si erorile calatorilor straini cu privire la institutiile si
viata politica din Tara Romaneasca si Moldova, pornind de la indicatiile directe sau
indirecte lasate de acestia asupra scopului cildtoriei in spatiul roménesc. Un alt
criteriu a fost cel al surselor folosite de célatorii strdini, altele decét observatia
directd. Un céilator modem este insd mai mult decit un simplu martor care descrie
ceea ce vede si aude: in prima parte a secolului al XIX-lea, informatia circuld prin
carti si publicatii periodice, nu intotdeauna riguros citate de autori. In functie de
motivatia prezentei lor si de sursele utilizate, este posibild o mai judicioasd
intelegere a descrierilor, judecitilor si erorilor cilatorilor, fira a presupune o
ierarhizare a utilitatii relatarilor.

Naratiunea la persoana I, singular, a fost, evident, cea mai la Indeménd forma
de a prezenta publicului educat sau cabinetelor din Europa experientele triite
nemijlocit in spatiul romanesc. Stilul epistolar — cu destinatari reali sau fictivi — a
fost o altd modalitate de a reda imaginile si impresiile de cildtorie. Nici din
rapoartele oficiale, militare sau diplomatice, nu lipseste nota personald a autorului.
Deferenta sau dispretul fiecarui individ in parte isi puneau amprenta asupra
atitudinii fata de situatiile §i oamenii locului.

* Comunicare tinuta in cadrul mesei rotunde Frontierele necunoscutului. De la vest spre est, prin
fdrile romdne (secolul al XiX-lea), organizata la 26 mai 2011, in cadrul proiectului de cercetare Baze
de date istorice. Proiectarea, gestionarea si analiza statisticd a unei baze de date privind cilatorii
straini care au strabdtut spatiul roménesc in secolul al XIX-lea, proiect finantat de CNCSIS-
UEFISCDI, PNII-IDEI, cod 1D_21/2008, contract nr. 847/2009.

»otudii si materiale de istorie modernad”, vol. XXIV, 2011, p. 77-83
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Calatorii striini insisi ne dezvaluie sursele scrierilor lor. Acestea sunt
importante pentru a intelegere raportarea lor la un sistem §i o viata politica diferita
de cea occidentala.

2. DE LA NICOLAE JORGA LA INSTITUTIONALIZAREA CERCETARII
,CALATORILOR STRAINI”

Observatiile, analizele, prognozele si erorile cuprinse in relatarile ,,calatorilor
strdini” cunoscute pani in prezent au facut ca acest gen de scrieri sé intre in atentia
istoriografiei roménesti de la sfarsitul secolului al XIX-lea. Datordm insa lui
Nicolae lorga primul plan coerent de aducere a relatarilor de célatorie printre
sursele uzuale ale istoriei medievale si moderne roménesti. Pe ldngi cunoscuta sa
lucrare despre Istoria romdnilor prin cdldtori, aparutd in 1928-1929 si reeditata in
1981, unde analiza scrierile acestora, Nicolae lorga avea si includa inventarierea §i
publicarea relatérilor privitoare la spatiul romanesc in programul Institutului pentru
Studiul Istoriei Universale'. Aurelian Sacerdoteanu, unul dintre elevii si
colaboratorii sii, a intdrit aceasta viziune prin includerea editiilor critice definitive
din scrierile céldtorilor strdini (viatores) in ceea ce considera ci ar trebui si fie
corpusul de izvoare privitoare la istoria nationala”.

Dar ceea ce Nicolae lorga considera a fi fost un punct esential al ,,programul
imediat al acestui institut” a fost pus in practicd abia dupa cel de-al doilea razboi
mondial. Adunarea, identificarea, completarea, traducerea gi adnotarea relatérilor
de cédldtorie a Inceput in anul 1954, la initiativa lui Barbu Campina, potrivit lui
Mihai Berza, iar primul volum din cele zece proiectate pentru perioada medievala
(pana in anul 1800) a aparut in 1968°. Seria noua a colectiei documentare Caldtori
strdini despre tdrile romdne in secolul al XIX-lea a aparut incepénd din anul 2004,

n »Prefata” volumului I, serie veche, al colectiei Cdldtori strdini despre
tdrile romdne, Maria Holban definea ,calitorul” ca o ,notiune [ce] se largeste
pentru a cuprinde pe tofi cei ce au stat citva timp sau au trecut cu vreun prilej
oarecare prin tdrile roméne §i au ldsat o marturie despre cele vazute”. Criteriul
pentru ca o scriere ce cuprindea informatii despre céteva zile sau cdteva decenii
petrecute in Tara Roméneascd, Moldova sau Transilvania era ca autorul sd nu fi
fost roméan iar cildtoria sd fi fost reald si nu un exercitiu de eruditie ori de

' Vezi Institutul pentru Studiul Istoriei Universale. Sedinta de deschidere (1-iu April 1937),
Bucuresti, 1937, p. 11.

2 Vezi Aurelian Sacerdoteanu, Indrumdri in cercetdrile istorice, Bucuregti, Casa Scoalelor, 1943,
p. 66, 98.

3 Vezi, pe larg, Mihai Berza, ,,Cuvant inainte”, in Maria Holban (ed.), Cdldtori strdini despre
tarile romdne, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1968, p. VII-VIII.
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imaginatie. Relatdrile erau de doua tipuri: izolate, singulare sau seriale (rezultate
ale unor cilitorii succesive sau ale unei categorii aparte de calatori)*.

Maria Holban atrigea de asemenea atentia asupra necesitétii de a stabili §i
izola ,influentele” intre relatdri, respectiv folosirea unei anumite bibliografii,
plagiatul sau fictiunea’ ce se suprapuneau peste observatia directd, peste descrierile
celor triite, vdzute sau incercate de calatori. Aducind in discutie problema
»obiectivitdtii” relatdrilor incluse in colectia documentara, Maria Holban arata ca
acestea trebuie citite ca rezultat al personalitatii §i evenimentelor tréite de calatorii
striini in decursul sederii in tarile romane®.

In ,Introducerea generalsd” a seriei noi a colectiei Cdaldtori strdini despre
tarile romdne in secolul al XIX-lea, Paul Cernovodeanu a preluat definitia Mariei
Holban ca fundament teoretic al noului demers stiintific i a demonstrat ca aproape
fiecare relatare in parte poate fi introdusi intr-un anumit tip de serie’. Paul
Cemovodeanu a introdus in discutie si conceptul de ,,imagine a celuilalt” ca
determinant pentru studiul relatarilor de calitorie din epoca moderna®.

3. CROM: O BAZA DE DATE (REZULTATE PARTIALE)

Contributia rdndurilor ce urmeazi la definirea conceptului de ,,célator strain”
este datd de baza de date pe care am denumit-o CROM, unde: C = célatori propriu-
zigl, uneori turisti, pentru care spatiul roménesc a reprezentat fie o etapd dintr-un
itinerar, fie o destinatie de drum in sine; R = rezidenti, persoane care au locuit
pentru mai multd sau mai putind vreme in principate sau care au venit cu intentia
de a se stabili aici; O = reprezentanti ai trupelor de ocupatie rusesti, austriece sau
otomane; M = cilatori aflati In misiuni de informare consulara, militara, religioasa
sau stiintifica.

Includerea unui cilitor intr-o anumita categorie nu are scopul de a crea o
ierarhie a surselor, ci de a usura intelegerea modalitatii de lucru proprie fiecarui
autor sau autoare in parte. De asemenea, nu am folosit durata ,,célatoriei” drept
criteriu principal de departajare, deoarece calitatea informatiilor, analizelor gi
prognozelor nu se aflad intr-un raport direct cu numarul de zile sau de ani petrecuti
in spatiul roménesc, ci cu scopul autorilor si modalititile individuale de stringere a
informatiilor relevante.

4 Vezi Maria Holban, wPrefatd”, in Cdldtori strdini despre (arile romdne, s. v., 1, Bucuresti,
Editura Stiintifica, 1968, p. XIII, XVI.

5 Ibidem, p. X VIII-XXL.

® Ibidem, p. XXXII.

" Vezi Paul Cernovodeanu (coord.), Caldtori strdini despre fdrile romdne, s. n., 1 (1801-1821),
Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2004, p. 14-17.

8 Ibidem, p. 9.
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Baza de date pe care o vom prezenta este partiald: ea se referd doar la
perioada 1800-1840 si include doar saizeci si sase dintre relatarile de célatorie
incluse in cele trei volume dedicate perioadei’. Criteriul alegerii acestor relatiri a
fost urmatorul: cilatorul sau célatoarea trebuie sd fi facut cel putin o referire la
viata politica a tarilor roméne, incluzind aici domnia i institutiile centrale sau
locale (Divanul, ispravniciile, arhivele), ceremoniile oficiale, fortele armate,
sistemul de invatamant si cultura ca factori ce puteau contribui la transformarea
societdtii dupd model apusean.

Baza de date CROM permite céteva observatii interesante asupra célatorilor
care au descris §i analizat institutiile, viata politicd si statutul international al Térii
Romanesti si Moldovei.

Astfel, pentru perioada 1800-1840, se observd cd majoritatea ,,caldtorilor”
rusi erau de fapt ofiteri sau inalti functionari atasati trupelor de ocupatie, prezenti in
perioadele 1806-1812 si 1827-1831.

in cazul calatorilor englezi, se observd ci interesul pentru starea politica a
principatelor a fost mai scazut intre 1820-1835 decdt in perioadele 1800-1807,
1821 i 1835-1839, asadar dupd intrarea in vigoare a Regulamentelor Organice.

Surprinde interesul scizut al célatorilor austrieci pentru Tara Romaneasca si
Moldova, o anumiti cregtere observandu-se abia 1n timpul ocupatiei din 1854-1856,

cand se va si pune problema anexirii celor doua principate la coroana austriaca'®.

Tabelul 1

Baza de date CROM (1800-1840)

Nr. crt. Ciliator Nationalitate An | CROM
1. Clarke, Edward Daniel Marea Britanie | 1800 C
2. Batthyany Vince Austria 1801 C
3. Rohrer, Joseph Austria 1801 C
4. Bentinck, William Cavendish | Marea Britanie | 1801 C
5. Anonim Austria 1802 C
6. Neale, Adam Marea Britanie | 1805 C

® Vezi Paul Cernovodeanu, Caldtori strdini despre [drile romdne in secolul al XIX-lea, serie noua,
vol. I (1801-1821), Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2004; Paul Cemovodeanu, Daniela Busi
(coord.), Caldtori strdini despre tdrile romdne in secolul al XIX-lea, serie noua, vol. 11 (1822-1830),
Bucuregti, Editura Academiei Romane, 2005; Daniela Busa (coord.), Cdldtori strdini despre fdrile
romdne in secolul al XIX-lea, serie noua, vol. 111 (1831-1840), Bucuresti, Editura Academiei Roméne,
2006.

' Vezi, pe larg, Bogdan Popa, Deficient Propaganda as a Wartime Error. Austrian Perceptions
of the Occupation of the Romanian Principalities (1854-1856), in ,,Valahian Journal of Historical
Studies”, Vol. 14, Winter 2010, p. 190-211.
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7. Reinhard, Christine Franta 1806 C
8. Thomassin Franta 1814 C
9. Kinneir, John Mac Donald Marea Britanie | 1814 C
10. Stuermer, Ludwig von Austria 1816 C
11. MacMichael, William Marea Britanie | 1817 C
12. Karacsay, Feodor Austria 1818 C
13. Johnson, Sophie Marea Britanie | 1820 C
14. Waddington, G. Marea Britanie | 1823 C
15. Clausewitz Danemarca 1824 C
16. Alexander, J. E. Marea Britanie | 1826 C
17. Frankland, C. C. Marea Britanie | 1827 C
18. Chrismar, F. S. Germania 1833 C
19. Moltke, Helmuth von Germania 1835 C
20. Pardoe, Julia Marea Britanie | 1835 C
21. Elliot, Charles B. Marea Britanie | 1835 C
22, Bellanger, Eugene Stanislas Franta 1836 C
23. Armim, Karl Otto Ludwig von Germania 1836 C
24. Burton, Nathaniel Marea Britanie | 1837 C
25. Demidov, Anatoli Rusia 1837 C
26. Labatut, Auguste Franta 1837 C
1. Schmidt, Friedrich Germania 1804 R
2. Recordon, Frangois Elvetia 1815 R
3. Laurengon, F. G. Franta 1822 R
4. Bechamp, A. Franta 1825 R
5. Barabas, Miklos Austria 1831 R
6. Girardin, Saint Marc Franta 1836 R
7. Perrin, Raoul Franta 1839 R

1. Langeron Rusia 1806 | O

2. Kutuzov, M. L. Rusia 1808 | O

3. Divov, P. G. Rusia 1808 | O

4. Moriolles, Alexandre de Franta/Rusia | 1809 | O
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5. Ciceagov, P. V. Rusia 1812 | O
6. Lagarde, Auguste de Franta/Rusia | 1813 | O
7. Liprandi, 1. P. Rusia 1827 | O
8. Grabbe, P. H. Rusia 1829 | O
9. Mihailovski-Danilevski, A. L. Rusia 1829 | O
10. Dobronravov, Stepan Fiodorovict Rusia 1831 | O
1. Talamas, Francisc Imperiul 1800 | M
otoman
2. Corral y Aguirre, Ignacio del Spania 1800 | M
3. Summerers, Francis BMaret} 1804 | M
ritanie
4. Reinhard, Charles Frédéric Franta 1806 | M
5. Guilleminot, Armand Charles de Frana 1807 | M
6. Thomton, Thomas M'arez'l 1807 | M
Britanie
7. Bantig-Kamenski, Dimitri Rusia 1808 | M
8. | Wilkinson, William Marea = | 1214 | M
Britanie
9. Marco, loan Germania 1819 | M
10. Schwerdtberg, L. Kreuchely von Germania | 1820 | M
11. | Ker Porter, Robert Marea | 256 | M
Britanie
Marea
12. Wybum Britanic 1820 | M
13. | lakovenko, Ignati Rusia 1820 | M
14. | Anonim italian Italia 1827 | M
15. Ribeaupierre, A. 1. Rusia 1827 | M
16. | Lagau, Ch. Franfa 1828 | M
17. Bois-le-Comte, Charles de Franta 1834 | M
18. | Cochelet, Adrien Louis Franta 1834 | M
19. | Barker, Benjamin Marea = 1235 | M
Britanie
20. Bailie Fraser, James M_aree_x 1836 [ M
Britanie
21. Geymet, Bartolomeo Italia 1838 | M
22. | Bonar, A.; McCheyne, R. Marea = | 259 | M
Britanie
23. Thouvenel, Edouard Antoine Franta 1840 | M
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4. CONCLUZII

Periodizarea primelor patru decenii ale secolului al XIX-lea romanesc tine
cont, in mod traditional, de sférgitul domniilor fanariote, de domniile paméntene i
regulamentare, precum s§i de cele de la Balta Liman. Ocupatia ruseasca din
1806-1812, revolutia lui Tudor Vladimirescu din 1821, pacea de la Adrianopol din
1829, elaborarea si intrarea 1n vigoare a Regulamentelor Organice au fost
evenimentele politice, militare si diplomatice definitorii pentru aceste etape,
subsumate ideii de modernizare a spatiului romanesc.

Toate aceste evenimente majore au influentat atitudinile striinilor prezenti in
tarile roméne. Chiar daci termenul ,,céldtor” riméane cea mai buni alegere pentru a
denumi o categorie de autori de surse ce servesc pentru mai mult decit simple
analize de imagologie si alteritate, nuantarea acestui concept prin introducerea unor
subcategorii (rezidenti, reprezentanti ai trupelor de ocupatie, insarcinati cu misiuni
diplomatice, religioase sau stiintifice) are rolul de a contribui la cercetarea actuald
prin punerea in discutie a relatiei nemijlocite dintre autor si text.

CONTRIBUTIONS TO THE DEFINITION OF THE CONCEPT
“FOREIGN TRAVELLER”. PRELIMINARY OBSERVATIONS

Abstract

Due to the scientific work and institutional contributions of Nicolae Iorga, the writings of “foreign
travellers” became a trustful source for the study of the medieval and modem eras of the Romanian
history. The present definition of the concept of “foreign traveller” belongs to Maria Holban (1968),
being confirmed by Paul Cernovodeanu (2004). The aim of this preliminary contribution is to shed a
new light on the concept, by dividing the “foreign travellers” into sub-categories, according to the
purpose, sources and content of their writings. This work has by no means a deconstructive purpose,
but an attempt to stimulate the research based on this type of historical sources.

Key words: foreign traveller, historical concepts, database.
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IN DEZBATERE

INVATAMANTUL ISTORIOGRAFIC ACTUAL

Raspund: NOROCICA MARIA COJESCU, director Scoala Centrald, Bucuresti,
ECATERINA LUNG, prodecan Facultatea de Istorie, Universitatea Bucuregti

1. Cum evaluafi situatia invdatamadntului preuniversitar §i universitar organizat
conform ,, sistemului Bologna”?

Norocica Maria Cojescu: Sistemul Bologna are un impact mai mult indirect
asupra invdtdimantului preuniversitar, in sensul cd organizarea studiilor si
esalonarea lor pe parcursul scolarititii in cicluri, primar, gimnazial, liceal, nu este
formulata explicit in documentele adoptate. Efectele sistemului se resimt insi, in
calitatea pregétirii de specialitate a tinerilor profesori care ajung in invatamantul
preuniversitar, i care, din pécate, in cei trei ani de studii universitare — unii isi
continud studiile de masterat — nu au avut timpul necesar asimiladrii cunostintelor
absolut esentiale domeniului pentru care se pregatesc, §i cu atdt mai putin ragazul
de a se preocupa de metodica §i didactica specialititii. Agsadar, o calitate
indoielnicd a actului didactic propriu-zis nu poate genera decit pasivitatea si
dezinteresul ,,beneficiarului” actului de educatie, anume elevul, corelate — nu fard
temei — cu nemultumirea familiei. Prin cursurile de formare in specialitate ale
profesorilor, nu se pot compensa lacunele de informatie si competent didactica din
perioada studiilor.

Ecaterina Lung: Din ceea ce observ la studentii de anul I, intrati in facultate
imediat dupa terminarea liceului, $i din constatarile pe care le pot face cu ocazia
inspectiilor de grad desfasurate mai ales in institutii gcolare din provincie, nivelul
pregatirii celor mai multi dintre elevi este relativ scdzut. Desigur cd ma raportez la
ceea ce se intdmpla in scoald pe vremea cidnd eram eu elevd, dar si la calitatea
absolventilor de liceu de pe la sfarsitul anilor 1990 — inceputul anilor 2000.
Candva, pe la inceputul anilor 2000, ,,s-a rupt filmul”, pentru a ma exprima intr-o
manierd nu foarte academica, dar sugestivi, in sensul ci am constatat cd nu mai
impartdgesc aceleasi achizitii culturale cu studentii mei — nu au mai citit cértile pe
care le-am citit eu, nu mai merg la cinema la filmele la care merg eu, nu au auzit de
muzica mai veche de o lund sau doud. O vreme mi-am spus cd nu e nimic grav,
acesti tineri au alte lecturi si alte preocupdri, ceea ce e normal, tindnd seama de

»otudii si materiale de istorie modema”, vol. XXIV, 2011, p. 85-90
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diferenta de generatie, si ca daca nu mai cunosc lucrurile pe care le cunosc eu, stiu
cu siguranta altele, care tin de propria lor culturd. Mi-am dat seama insd repede c3,
in marea lor majoritate, liceenii §i chiar si studentii nu mai citesc aproape deloc, iar
cand o fac, aleg cele mai facile lecturi, sau se multumesc cu internetul ca unica
sursd de contact cu un text scris, in afara sms-urilor.

Motivele unei asemenea situatii sunt complexe, tin si de modificarile aparute
pretutindeni in lume, dar §i de structura §i functionarea societatii romanesti. Ne
place sau nu si o recunoastem, societatea romaneasca a avut intotdeauna o rezervé
fata de cei invatati si chiar fatd de textul scris, inzestrat cu puteri, uneori benefice,
alteori periculoase. Celebra zicala care ne era datd ca indemn la invétatura, ,ai
carte ai parte”, nu se referea la beneficiile invatéturii, ci la importanta de a avea un
act de proprietate asupra padmantului. De unde concluzia cd roménii l-au preferat
intotdeauna pe ,,a avea” lui ,,a fi”. Aceastid rezerva s-a transformat azi in ostilitate
deschisd, oglinditd in campaniile de presi indreptate Tmpotriva medicilor si
profesorilor, si in atitudinea omului obisnuit care se grabeste si spund imediat
»profesorii sunt slab pregititi”, urméand, unii incongtient, altii foarte constienti, linia
politica promovata de la cel mai inalt nivel. Cum putem pretinde invatdmantului s&
fie de calitate, cdnd presedintele tarii le spune copiilor s nu mai invete atit, ca el
insusi nu a invitat §i iatd ce bine a ajuns? S$i cum putem pretinde un nvatdmant
istoric de calitate, cdnd acelasi presedinte spune ca profesorii de istorie sunt inutili,
intrucét dacé vrei s afli cine era Herodot nu ai decit si intri pe Google?

Ca si revin Insd la premisa de la care am pomit, adicd nivelul de pregatire
relativ scazut al absolventilor de liceu, care nu se imbunitateste semnificativ nici in
facultate, as face unele precizari. Calitatea profesorilor din invatimantul
preuniversitar (si din nefericire, uneori, §i din cel universitar) lasd de dorit in
destule cazuri, si asta pentru cd multi dintre oamenii extraordinari, bine pregititi si
dedicati muncii de apostolat din educatie, au iegit din sistem. Unii au fost
pensionati fortat n ultimii ani, sub pretextul de a face loc unor tineri, posturile fiind
apoi blocate, altii au plecat de buni voie, pentru a-si gasi in alta parte o pozitie care
sa le aduca, nu doar mai multi bani, ci si mai mult prestigiu §i un respect pe care
acum nu li-1 mai aratd nimeni. Pentru ca, dupa parerea mea, cel mai grav lucru care
afecteazd invatamantul roméanesc este pierderea statutului cadrului didactic, tratat
de presedinte si de guvern ca un parazit, ,,asistat” — pentru a cita o expresie celebri,
dispretuit de elevi si de parinti, ignorat de cei ce nu mai au legitura cu scoala. In
consecintd, cei mai buni absolventi ai universitatilor preferd sa isi giseasca slujbe
oriunde altundeva decét in invatamant, iar cei care ajung in scoli o fac, adesea, nu
din vocatie, ci doar pentru ci nu au reusit altceva.

in universitati, ,sistemul Bologna” aplicat la minima rezistentd, prin
reducerea numdrului de ani de facultate, a eliminat aproape orice posibilitate de a
studia de o manierd aprofundatd, de a oferi studentilor specializari autentice.
Masificarea invatdmantului universitar, care nu e o inventie roméaneasci, ci doar o
preluare necriticd a unui model deja esuat in momentul aplicarii lui la noi, a lipsit
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diplomele de o valoare reald, conducénd la o inflatie de absolventi de universitate
care 151 gésesc cu incetineala si greutate locuri de munca in conformitate cu statutul
pe care l-au dobandit prin absolvirea unei facultiti. Finantarea per capita obligd
universitatile sd scolarizeze un numar mult prea mare de studenti in raport cu
necesititile societatii dar si cu propria capacitate, admisi, de reguld, pe baza de
dosar, fara un proces de selectie real, rezultatul fiind abandonarea studiilor de cétre
cei care nu fac fati ori sunt dezinteresati. In trei ani de facultate, studentii nu
reusesc sd se formeze cu adevirat, uneori nici si se maturizeze. E adevirat ci se
poate rdspunde cd apoi urmeazi ciclul doi, masteratul, dar diploma de licentd le
conferd deja statutul de absolvent cu studii superioare, astfel cd multi se angajeaza,
obligati si de posibilititile materiale reduse, in consecintd atentia acordata studiului
este, iIn mod obligatoriu, redus3, iar masterul este si mai vaduvit decdt licenta.
Doctoratul a fost decdzut la rangul de ,studii universitare de doctorat”, trebuie
realizat in trei ani, timp 1n care doctoranzii sunt obligati s& urmeze §i cursuri, deci
teza s-a transformat, de fapt, intr-o lucrare de licenti ceva mai dolofana.

Poate cé@ elevii si studentii formati in sistemele actuale sunt foarte bine
adaptati societdtii de azi, care e centratd pe altceva decdt pe valori de naturd
intelectuala, care e interesatd doar de concret i de material. Poate ci ei reugesc cu
bine in aceastd lume, dar sdricirea intelectuald nu a fost niciodatd, in niciuna din
societitile cunoscute pana acum, pe termen lung, o garantie a mersului inainte.

2. Cum apreciati relatia dintre invdtdmdnt §i cercetare, reflectatd de pildd in
manualele scolare?

N.M.C.: Un manual scolar este un instrument de lucru destinat elevului.
Acestuia trebuie si i se furnizeze rezultatele stabilizate ale cercetérii stiintifice,
intr-o prezentare adecvata vérstei sale §i intr-o forma care sé-i starneascd interesul,
sd-1 mobilizeze curiozitatea, si-i sprijine demersurile intelectuale, indemnandu-1 si
inteleagd, sd aprofundeze, si@ descopere, adicd sprijinindu-l s& se formeze.
Renuntarea la manualul unic, o idee valoroasa in sine, a generat la noi o adeviaratd
cursd contra cronometru a elaborarii manualelor, astfel incdt au ajuns pe piatd o
serie de ,,produse” 1n care apar erori de diferite tipuri, de la cele tipografice la cele
de continut. Explicatiile sunt multiple si unele de substantd. Autorii sunt obligati
sd tind seama de o programa elaboratdi de Ministerul Educatiei, Cercetirii,
Tineretului §i Sportului, or, cel putin pentru cursul superior al liceului, sub deviza
»~decongestionarii” programelor, s-a ajuns la ocultarea unor probleme, la
distorsionarea intelegerii unor procese si fenomene, ceea ce afecteazd in cazul
particular al istoriei insdsi logica internd a disciplinei. Sub pretextul innoirii
informatiei s-au strecurat in manuale interpretari discutabile, asupra cédrora exista
rezerve formulate de personalitdti a cdror probitate profesionald este unanim
recunoscuta. E foarte bine ci apar in manuale perspectivele multiple de interpretare
asupra unui anumit proces sau fenomen istoric, dar aceastid diversitate trebuie
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semnalat ca atare. Graba si criteriile de selectie a manualelor aprobate (pretul
avand rolul determinant) au afectat in opinia noastrd calitatea manualelor. Pentru
un manual bun, care si reziste, ar fi de dorit o programa echilibratd, echipe de
autori alcatuite din cercetatori, universitari i profesori din preuniversitar, pentru a
avea reunite perspectiva stiintifici, aspectele metodice si didactice ale
continuturilor, echipe care si dispund, element esential, de timpul necesar
elaborarii manualului respectiv.

E.L.. Manualele scolare ar trebui sa reflecte stadiul cercetdrii dintr-un
domeniu, la un moment dat, cu citeva amendamente. De exemplu, nu se poate
recomanda introducerea celor mai noi descoperiri sau teorii, inainte ca acestea sa
fie verificate, pentru ci existd riscul infirmarii lor. Pe de altd parte, nu existd
consens in ceea ce priveste profilul autorilor de manuale gcolare: e mai bine sé fie
profesori universitari i cercetatori, care sa vina cu informatia de tinuta gtiintifica si
cu viziunea larga asupra domeniului, sau e de preferat sa fie cadre didactice din
preuniversitar, care cunosc specificul elevilor §i au competente mai mari in
domeniul psihopedagogic? Profesorilor universitari §i cercetatorilor li se reproseaza
adesea ca nu reugesc si se adapteze la nivelul elevilor, ca transmit informatii prea
multe si prea sofisticate, ca folosesc un stil greoi gi plictisitor. Acegtia, la rdndul
lor, reproseazd unor autori recrutati din preuniversitar greseli de continut,
necunoagterea aprofundatid a domeniului, diluarea informatiilor intr-o mare de poze
si exercitii. $i unii i altii sunt conditionati de programi, nu rareori ineptd si
incoerentd. La fel, sunt conditionati de incapacitatea elevilor de a mai lectura mai
mult de doud pagini de text, incapacitate dezvoltatd si de politica ministerului de a
pretinde ca lectiile din manual si fie ,,rupte” in permanenti de ilustratii, anecdote §i
orice altceva decét informatie, pentru a nu-i plictisi prea mult pe tineri.

Sigur, calitatea unui manual, dincolo de toate impedimentele, depinde de
profesionalismul autorilor. Poate cd echipele mixte, alcituite, pe de o parte, din
cercetdtori si cadre didactice universitare, iar pe de alta, din profesori din
preuniversitar, ar fi o solutie. Cu conditia ca timpul avut la indeména pentru
realizarea unui manual si nu fie cel dictat de minister pAna acum, gi care a fost, din
1999 incoace, de trei sdptimani — maximum o luna.

3. Care credefi ca sunt mdsurile necesare pentru un invatdmdnt istoriografic de
calitate?

N.M.C.: Ar fi de dorit, inainte de orice, o serioasd analizd asupra rolului
istoriei ca disciplind de sinteza, care contribuie la formarea identitatii. Or, din
aceastd perspectiva reducerea numarului de ore s-a dovedit paguboasa. Istoria oferd
modele i orice persoana in formare are nevoie de modele. Reducerea demersului
intelectual de tip istoriografic la educarea civica, personal, o considera limitativa si
contraproductiva. Prin urmare, o regandire a statutului istoriei intre disciplinele de

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.iini.ro



5 invatamaéntul istoriografic actual 89

studiu ni se pare imperios necesara. Totodatd, o reflectic serioasd asupra
recomanddrilor formulate in diferite documente internationale, de tipul sa
prezentdm ceea ce ne uneste §i nu ceea ce ne separa, care la noi a fost preluata ad
literam si rezolvata simplist §1 comod, prin ocultarea a ceea ce ar fi putut fi obiect
de controversd, e simplistd si ddundtoare. Istoria explicd pentru intelegere, nu
pedepseste, nu pune la colt.

E.L.: Invatamantul de calitate, indiferent de specialitate, presupune, printre
altele, cadre didactice bine pregitite, bazd materiald corespunzatoare (de la spatii
adecvate numdrului de studenti, la dotarea din biblioteci si pdnd la aparatura
electronicd), timp suficient pentru aprofundare, studenti cu achizitii culturale deja
solide la intrarea in facultate, interesati §i motivati.

In cazul invatimantului istoriografic, fiecare dintre aceste conditii poate
suferi numeroase imbunatitiri. Cadrele didactice sunt, in marea lor majoritate, bine
pregitite, dar tot in marea lor majoritate coplesite de numarul de studenti, de
numarul de ore, si de birocratia care s-a dezvoltat la cote aberante In ultimii ani.
Problema este ci in cele mai multe facultati de istorie din tard, in contextul tulbure
al ultimilor ani, nu s-au mai putut face recrutari la nivelul nevoilor (iar in ultimii
doi ani deloc, din cauza blocirii posturilor de catre guvern), ceea ce creeazi
probleme din ce in ce mai grave. Baza materiald nu este niciodatd corespunzitoare
si, dupi unele imbunatatiri din perioada 2007-2008, situatia actuald este nefericita.
Existd mari dificultdti in a achizitiona, de exemplu, periodice aparute in strainitate,
ceea ce ne aduce aminte, dureros, de ultimii ani ai regimului Ceausescu, in care
revistele strdine nu mai intrau n biliotecile universitatilor romanesti. Si acum, ca si
atunci, justificarea oficiald e de natura economica.

Despre timpul pe care il au la dispozitie studentii pentru aprofundarea
domeniului ales am vorbit deja, atunci cdnd am spus cd in trei ani de zile nu se
poate face mare lucru, iar anii de master aproape cd nu mai conteaza. De asemenea,
am vorbit de lacunele de cultura generala pe care le au cei ce intré in facultate, si pe
care continua si le aiba si in timpul si dupa terminarea studiilor. Intr-un numar de
ore redus la o jumadtate sau chiar la o treime fatd de cét era la inceputul anilor 1990,
profesorul trebuie s transmitd cunostinte, sd ,,formeze competente” (o expresie
dragd limbajului de lemn actual), sé-i consilieze pe studenti si s& Incerce sa le
inculce §i anumite valori.

Care ar fi solutiile? Imposibil de spus, 1n conditiile in care lumea in care
traim evolueaza cu o rapiditate care face orice prognoza inutila. Se aud pretutindeni
in Europa voci spunénd cé ar trebui si se renunte la ,,sistemul Bologna” pentru a
recupera calitatea pierduti a invatdmantului. Problema nu e pusid de ,.sistemul
Bologna”, care are avantajul de a face diplomele compatibile pe plan european si
de a facilita mobilitatea, ci de felul in care a fost acesta aplicat, intr-o maniera care
nu a vizat decit economia cu orice pret. La originea sa, ,,sistemul Bologna™ nu
presupunea neaparat trei ani pentru licentd, aceasta a fost optiunea decidentilor
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birocrati i suficient de analfabeti pentru a considera ci a invata mai putin e mai
bine.

Pana la urm4, cum rezulta, sper, din tot ceea ce am spus pana acum, problema
invatdmantului roménesc (dar nu numai, pretutindeni in Europa situatia s-a
degradat mult in ultimii ani) este una de sistem, §i una care tine de specificul
societdtii globalizate actuale. Trebuie s@ recunoastem ca invatamantul, prin chiar
procesul de democratizare — absolut necesara, si nu omitem aceasta —, si-a pierdut
din atractia pe care o putea reprezenta altadata, cdnd era o strategie de distinctie.
Daca societatea in ansamblul sdu nu revine la unele din valorile pe care le-a
pierdut, nu reincepe sé aprecieze educatia §i cultura, nici invatimantul, istoriografic
sau de orice fel, nu isi va reveni.
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ACTIVITATEA STHNTIFICA

in ziva de 26 ianuarie 2011, la Institutul de Istorie ,Nicolae Iorga” s-a
desfasurat o sedintd a programului ,,Romanii i Europa in secolul al XX-lea”, al
cirei obiect a fost discutarea lucrarii de plan a lui Cristian Vasile, Politica
Partidului Muncitoresc Romdn in domeniul culturii. De la faza stalinistd la
liberalizarea limitatd, 1953-1965. Consemnarea noastra nu priveste insa lucrarea,
ci discutiile pe marginea ei, simptomatice pentru o anumitd atitudine caracteristica
in istoriografia noastra actuala.

In contextul discutiilor, Cosmin Popa — membru al programului — a sustinut
nici mai mult nici mai putin decét ca trebuie sa renuntim la ,,obiectivism” §i sd ne
asumdm o atitudine angajati, de condamnare explicitd a unor realitdti precum
represiunea comunistd, de pilda, pe care sd nu o ocultim doar din dorinta de a fi
Linteresanti”, In acelasi sens se exprima la un moment dat, tot intr-o reuniune la
Institutul ,,Nicolae lorga”, st Dorin Dobrincu — actualul director-general al Arhivelor
Nationale —, care in fata unui grup de istorici roméni §i rusi afirma ca
anticomunismul reprezinta in istoriografie ,,0 pozitie legitimd”. Este un punct de
vedere destul de raspandit astdzi, cu o oarecare tendintd de a deveni ,hegemonic”,
prin anumite canale de informatie, i in aceastd calitate ne precizam in raport cu el.

Dacd este sd ne limitdm observatiile numai la interventia lui Cosmin Popa,
constatdm in primul rdnd confuzia in care se afla acesta. A nu condamna ceva nu
inseamna a oculta acel ceva. Represiunea, in cazul de fatd, nu numai ca nu trebuie
ocultati, dar se cere analizata in toate datele, mecanismele si manifestarile sale, pe
baza actelor oficiale, a statisticilor etc. Dar analizatd, adicd explicatd in cauzele,
resorturile §i scopurile sale, nu condamnata, adicd expediatd intr-un orizont etic
maniheist destul de facil de altfel, care amestecd institutele academice si
universitdtile cu tribunalele, in cel mai bun spirit orwellian. Iar celor carora
sublinierea acestui amestec li se pare exagerati, le amintim tendinta tot mai
accentuatd a politicienilor, de la noi si nu numai, de a lua ca alibi istoria sau de a
impune ingradiri legislative cercetarii.

A doua constatare tfine de adecvarea (sau de lipsa de adecvare)
epistemologici la propriul domeniu de cercetare. In masura in care istoricul se
ipostaziaza ca judecétor moral, el se plaseaza implicit intr-o pozitie de omniscienta
dogmatici sau metafizici a Binelui §i Adevarului, sarind astfel din cadrele
rationalitdtii de tip stiintific, ce presupune relativismul metodic si pluralismul
interpretdrilor. Evident, ne referim aici la un punct de vedere de principiu,
desfagurat in toate implicatiile sale teoretice §i practice. Dacd acest punct de vedere
se restrange la banalitatea punctuald a condamnarii represiunii ca ,,rea” — afirmatie

,»Studii i materiale de istorie modema”, vol. XX1V, 2011, p. 91-99
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la care oricum subscrie in viata de zi cu zi orice om intreg la cap —, recursul la
judecdtile morale 1in istoriografie nu depaseste conditia de inadecvare
epistemologica benigna.

In al treilea rand, remarcim finalitatea propagandistici a renuntirii la
,,obiectivism”. Daci istoricul incepe sd condamne, inseamn& c3 imprima optiunile
sale personale in abordarea trecutului, inseamna ca il prezintd in conformitate cu
valorile sau/si interesele sale actuale, presupuse ca singurele dezirabile social.
Expresia elaboratd a acestei viziuni a fost prezenteismul american din anii
interbelici, care considera cd publicului nu trebuia si i se spund tot adevarul, ci
numai partea convenabila politic. Ultima consecintd logica ar fi asadar
instrumentalizarea politico-ideologica a istoriografiei, posibild, iatd, nu numai in
termeni totalitari dar si declarativ democratici. In discutia pe care o consemnim,
Cosmin Popa nu a negat ca ar impartési tratarea prezenteistd, chiar din contra. S-a
situat in acest fel in grila de interpretare a unui ,,fundamentalism anticomunist”
care nu este decit propaganda de facturd comunisti cu semn contrar. Faptul ci a
invocat tocmai ,,obiectivismul” — termen intrebuintat si de politrucii din perioada
comunistd —, constituie un simptom involuntar al acestei identitdti de substanta
intre cele doud forme de partizanat istoriografic.

Cosmin Popa a publicat un singur volum de vreo noui ani, aga incét nu atét
din partea sa ne putem astepta la productii pernicioase sub aspectul angajamentului
etico-politic in istoriografie. Cum spuneam insd, profesiunea lui de credintd
(ne)stiintifica nu este singulara. Ea se integreazi unui curent nu foarte consistent
analitic dar destul de agresiv, reprezentat inclusiv de persoane in pozitii de
influentd, curent care nu-i exclus sd capete un anume ,,drept de cetate” in campul
profesional. Nu le contestdm noilor ,,prezenteigti” dreptul s existe §i sa se exprime
dupd cum si cét stiu. Ceea ce urmirim prin astfel de note critice este plasarea
conceptiei lor in cadrul teoretic corect, pentru ca propaganda sd nu transgreseze
insidios in istoriografie, revendicédnd ilegitim statutul de stiinta.

Alexandru Mamina

In data de 17 februarie 201 1, ,Atelierul pentru studiul ideilor politice
contemporane” din cadrul Institutului de Istorie ,Nicolae lorga” a gizduit
conferinta lui Vasile Emu (scriitor), Orientdri politice in Rusia actuald: partide si
grupuri de reflectie. A fost o bund ocazie de a cunoagte anumite aspecte ale
fenomenului politic rus (si sovietic) in specificitatea sa fata de cel occidental, de la
cineva care, prin istoria personald, este familiarizat cu problematica ,,de la sursa”.

Prezentarea a avut ceea ce am putea desemna drept caracteristicile oralitatii
scriitoricegti, care se desfagoara nu atdt dupa o structura discursiva riguroasa, cét in
functie de sugestiile tematice care intervin pe parcursul expunerii, cu paranteze si
schimbéri de plan. Ca atare, expunerea nu a fost foarte omogeni — in sensul
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sistematizirii stiintifice —, dar asta nu inseamnd cd nu a fost totusi coerenti.
Parantezele respective nu au pierdut ideea originari, ba chiar mai mult, au avut o
functie euristicd implicitd in mésura in care au oferit sugestii de reflectie pentru
aprofundarea chestiunilor.

Retinem acum doud abordari ce ni s-au parut interesante si fecunde analitic.
Prima privegte organizarea si functionarea elitelor in cadrul politic rus i sovietic,
iar a doua — semnificatia ,,literaturii”, a discursului in acest cadru.

In legitura cu elitele, conferentiarul a aritat ca in Rusia acestea nu s-au
precizat in primul rdnd prin statutul material si cultural privat, ca in Occident, ci n
contextul relatiei functionale cu puterea statala, care a fost agadar in general
preponderentd fatd de ,societatea civild”. A mai aratat, de asemenea, cd in
componenta elitelor se poate discerne statistic un raport fluctuant intre ,civili”
(activisti de partid, oameni de afaceri) §i ,,militari” (militari propriu-zisi, dar poate
mai ales fosti membri ai serviciilor de informatii). Sunt situatii de natura sa explice
sistemic fenomene particulare precum preponderenta unui partid prezidential
corporatist — Rusia Unitd —, sau contrareactia a ceea ce s-a numit ,.,complexul
militaro-industrial”, reprezentat par excellence de Vladimir Putin, impotriva
oligarhilor din vremea lui Boris Eltsin.

Incitante ni s-au parut indeosebi consideratiile lui Vasile Emu despre
importanta ,,cuvintelor” in Rusia i Uniunea Sovieticd. Din punctul sdu de vedere,
dacd in Occident factorul cel mai eficient sunt banii, in Rusia sunt ,cuvintele”,
adicd asertiunile intelectuale (ideologice), care au influentd si fortd sociala efectiva.
Comunismul ar fi disparut, astfel, pe fondul inflatiei de ,.cuvinte”, atunci cénd
acestea gi-au pierdut valoarea i oamenii nu au mai crezut in ele. De aici §i vocatia
politica a intelectualilor, de la nihilisti si slavofili pana la dizidentii anticomunisti,
respectiv inversunarea funciard a puterii de a-i indepérta pe cei care o contesta.
Evident, teza suportdi amendiri. Ea surprinde insd nu mai putin importanta
institutionala a ,,hegemoniei culturale” (concept gramscian foarte aplicabil aici), ca
si o trasdturd mentald fundamentald a rusilor, inclinati cétre viziunile de tip ideal,
conforme absolutului. Amintim ce remarca la un moment dat Nikolai Berdiaev,
anume ci atunci cdnd se strdng la masé rusii Incep inevitabil si vorbeasca despre
Dumnezeu.

Prin informatie si deschiderile interpretative, conferinta lui Vasile Emu a
confirmat beneficiile multiperspectivitatii in cercetarea istorica i nu numai. Este
concluzia de metoda ce se poate desprinde.

Alexandru Mamina

Locul si rolul lui Mihail S. Gorbaciov in evolutia relatiilor internationale la
sfarsitul secolului al XX-lea a constituit subiectul unei dezbateri organizate de catre
,»Centrul de Studii Ruse si Sovietice”, din componenta Institutului National pentru
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Studiul Totalitarismului (INST) al Academiei Roméane. O dezbatere prilejuitd de
cea de-a 80-a aniversare a zilei de nastere a primului presedinte al URSS, la 2
martie 2011, si intitulatd sugestiv Rolul lui Mihail Gorbaciov in sfdrsitul unui
,,secol scurt”. Problema destramarii Uniunii Sovietice si disparitiei sale ca subiect
de drept international, la 25 decembrie 1991, precum si rolul lui Mihail Gorbaciov,
constituie un capitol de istorie contemporana extrem de incitant §i plin de mistere,
inca neelucidate pe deplin. In clipa in care Mihail S. Gorbaciov si-a prezentat
demisia din calitatea de presedinte al URSS, declara in fata presei §i implicit a
compatriotilor urmitoarele: ,,Imi parasesc postul cu neliniste. Dar si cu sperantd, cu
incredere in voi, in intelepciunea si forta voastra de spirit. Suntem mostenitorii unei
mari civilizatii §i, in prezent, depinde de toti si de fiecare in parte ca ea sd renascid
la 0 noud viatd, moderna si demna”. A doua zi, ziarul ,,Komsomolskaia Pravda”
scria: ,,A facut tot ce a putut. Si ceea ce s-a facut nu putea s fie facut decét de el”.
Ziarul ,,Moskovskaia Pravda” scria, la 26 decembrie 1991, ca ,perestroika ne-a
adus libertatea cuvantului si a gandirii” gi, totodata, ,,perestroika ne-a daruit §i ne-a
spulberat multe sperante”.

Intrebarea si titlul cartii din 1969 a dizidentul sovietic Andrei Amalrik, Va
supravietui Uniunea Sovieticd in 19847, avea si primeascd un raspuns in epoca
Gorbaciov. Alegerea lui Mihail Gorbaciov, la 11 martie 1985, in functia de secretar
general al CC al PCUS, a insemnat o noud etapa in istoria URSS, a Europei
Centrale si de Est, precum si in sfera relatiilor internationale, respectiv inceperea
unei migcéri in sensul schimbdrii, dar aceastd schimbare a prins atata avant, incat i-
a scipat de sub control. ,,El a inceput cu ideea de «uskorenie», adicd de accelerare,
de gribire a progresului industrial §i tehnologic, pentru ci 1si ddduse seama de
faptul ci prapastia dintre Uniunea Sovietica si Occident se adincise atit de mult,
incét, dacd nu se intreprindea ceva, Rusia ar fi sfargit prin a se depérta intr-atat,
incét sa trebuiascd sd se supund”, concluziona Oleg Gordievski, unul din cei mai
importanti transfugi ai KGB.

in cadrul mesei rotunde dedicate activitatii politice a ultimului lider al
Uniunii Sovietice au sustinut comunicari stiintifice: prof. univ. dr. Gheorghe
Stoica, de la Institutul de Stiinte Politice §i Relatii Internationale al Academiei
Roméne si Facultatea de Stiinte Politice a Universitatii Bucuresti (Fundamentul
etic §i cultural al reformelor lui Mihail Gorbaciov de la sfdargitul sec. al XX-lea);
dr. Aleksandr Vasiliev, secretar II al Ambasadei Federatiei Ruse la Bucuresti
(Atitudinea fatd de Mihail Gorbaciov in Rusia contemporand); publicistul Corneliu
Vlad (Mihail Gorbaciov. Cdstigdtorul nu ia nimic); drd. Ana-Maria Catanus, INST
(Andrei Saharov intre disidentd si perestroika) si dr. Florin Abraham, INST
(Mihail Gorbaciov si sfargitul razboiului rece: , actor” sau , regizor”? Repere
metodologice).

Discutiile nascute ca urmare a comunicarii prof. univ. dr. Gheorghe Stoica,
referitoare la pasiunea lui Mihail Gorbaciov pentru activitatea politicd si scrierile
lui Enrico Berlinguer, liderul comunistilor italieni, precum si la fundamentul etic i
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cultural al reformelor gorbacioviste, au relevat faptul cd numirea lui Mihail S.
Gorbaciov in functia de secretar-general al CC al PCUS a fost rodul unei intelegeri,
extrem de discretd in epocd, intre Andrei A. Groméako, ministrul afacerilor externe
(MAE) al URSS si unul din veteranii PCUS, si ,,grupul” care il sustinea pe ,,Misa”
Gorbaciov. ,,Intelegerea” fusese pregitita temeinic la sfarsitul anului 1984, de citre
reprezentanti ai MAE sovietic §i persoane apropiate lui Mihail Gorbaciov, precum
Evghenii Primakov (directorul Institutului pentru Orientalistici al Academiei de
Stiinte a URSS), Aleksandr lakovlev (fost ambasador al URSS in Canada si
director al Institutului de Economie Mondiala i Relatii Internationale al Academiei
de Stiinte a URSS) si Vladimir A. Kriucikov (loctiitor al presedintelui KGB). Un
rol extrem de important in perfectarea acestei intdlniri avea si il joace Anatolii
Gromaéko, directorul Institutului pentru Africa al Academiei de Stiinte a URSS, fiul
sefului diplomatiei sovietice. Putem intelege, astfel, faptul ca venirea lui Mihail S.
Gorbaciov nu a fost rodul unei intdmplari, mai mult sau mai putin miraculoase, ci
rezultatul unui program, al unei ,forte” care viza reformarea sistemului. S-a
evidentiat de asemenea faptul cad au existat citeva perioade distincte in istoria
procesului de ,,perestroika™ 1) perioada martie 1985 — ianuarie 1987, desfaguratd
sub lozinca ,,;mai mult socialism™; 2) perioada 1987-1989, desfasuratd sub lozinca
,,mai multd democratie”; si 3) perioada 1990 — 25 decembrie 1991, caracterizati
prin criza i esecul procesului de ,,perestroika”. Faptul ca PCUS a renuntat, de
bunavoie, la monopolul puterii in URSS avea si devind unul dintre elementele
cheie ale destrimarii URSS. Cauza prabusirii PCUS s-a aflat si 1n sine insusi, in
cramponarea de trecut. ,,Conducerea PCUS s-a supdrat pe istorie, pe perestroika,
adica a pdsit impotriva vietii, fapt pentru care a si fost aspru pedepsitd”, scria
Alexandr lakovlev, unul dintre artizanii ,,perestroikai”.

Atitudinea fatd de Mihail Gorbaciov in Rusia contemporanid reprezintid un
subiect extrem de interesant, abordat de cétre dr. Aleksandr Vasiliev, secretar II al
Ambasadei Federatiei Ruse la Bucuresti, in conditiile in care omul care le-a daruit
libertatea de gandire §i exprimare, dreptul la visare, scade in sondajele de opinie la
capitolul popularitate. ,,Unii il invinuiesc de colapsul Uniunii Sovietice, dar aici
sunt partasi s1 Stalin, cu teroarea si asasinatele regimului siu, §i Brejnev, cu
stagnarea economica accentuatd din timpul regimului sdu, nu doar Gorbaciov e de
vind. lar dacd Gorbaciov poarti si el o vina, el o imparte cu principalul siu rival,
Eltsin. Conducerea lui Gorbaciov se deosebeste, in favoarea lui, de liderii care au
fost inaintea lui si dupé el, despre Gorbaciov nu ne putem aminti ci a facut lucruri
gresite. Gorbaciov nu a distrus Uniunea Sovietica, doar a tradat tara pe care o
conducea, pentru cd, in calitate de capitan al tarii sale, trebuia si se scufunde odata
cu nava. [...] El nu putea sa evite colapsul URSS, dar nu trebuia sd abandoneze,
intr-un moment greu, cdmpul de bataie. Poporul poate uneori si ierte sau chiar si-si
explice lucruri ficute gresit, dar niciodatd nu-l iartd pe trdditor”, considerd
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politologul Boris Kagarlitski, director al Institutului de Studii asupra Globalizarii
din Moscova.

Mihail Gorbaciov cu cit descoperea mai multe despre vechiul sistem, cu atét
mai mult isi didea seama cad acesta merita cele mai aspre critici. In plenul
Comitetului Central, in 1987, a lansat conceptul de glasnost si a criticat aspru
epoca Brejnev, caracterizdnd-o ca fiind fiind una de stagnare. La Plenara
Comitetului Central, din 18 februarie 1988, Mihail Gorbaciov declara cid ,,este
absolut necesar si se faca deosebire intre momentul instaurdrii efective a
socialismului i deformarile sale ulterioare... [trebuie ca poporul] sd-si poatd forma
prin instructie o constiinta istorica corectd”.

Referindu-se la raporturile dintre Kremlin §i opozitia antisovietica,
cercetdtoarea Ana-Maria Citanus, a relevat rolul esential al lui Mihail Gorbaciov in
repunerea in drepturi a lui Andrei Saharov, importanta gestului sdu in plan politic si
a imaginii regimului de la Kremlin in ochii opiniei publice interne §i internationale.

Perioada regimului sovietic (1917-1991) a insemnat un recul §i 1n existenta
uneia dintre natiunile de primd ménd ale fostei URSS, respectiv natiunea rusa.
Presedintele Mihail Gorbaciov nu a rdmas insensibil la aceastd trezire la viata a
natiunii ruse §i a incurajat, in mod deschis, public, renagterea intelectuala gi morala
a Rusiei. In paginile revistei ,,Novii Mir” au fost redescoperite scrierile lui Boris
Pasternak, Mihail Bulgakov si Aleksandr Soljenitin, iar Serghei Averintev, o figurd
emblematica a gandirit liberale ruse, a avut responsabilitatea de a regisi i publica
textele ganditorilor rusi din secolul al XIX-lea. In timpul regimului Gorbaciov s-a
celebrat cu o pompa extraordinard un mileniu de crestinare a rusilor, a avut loc
intélnirea presedintelui Mihail Gorbaciov cu patriarhul Rusiei §i cu Sfintul Sinod
al Bisericii Ortodoxe Ruse, la 29 aprilie 1988, urmata de o critica sistemica adusi
de Gorbaciov restrangerii libertatilor religioase, precum si o restituire a lacasurilor
de cult, multad vreme inchise. Acestea reprezinta gesturile unui cdstigdtor... care va
lua nimic. Mihail Gorbaciov declara, intr-un discurs, ci ,,Rusia este ultimul refugiu
al spiritualitatii”.

Participantii la dezbaterea dedicata lui Mihail Gorbaciov si rolului sau in acel
»secol scurt” au adus in discutie faptul cd problema nationald a fost una dintre
bombele cu explozie intirziata care a influentat, in mod substantial, sfargitul lumii
sovietice. in clipa in care Centrul de la Moscova a intrat in incapacitate de plata si
nu a mai putut plati loialitatea elitelor locale, tendintele separatiste ale subiectilor
Uniunii Sovietice s-au accentuat. Conform actului de constituire a URSS din
decembrie 1922, cele 15 republici unionale aveau dreptul de a iesi oricAnd din
componenta URSS, insd fird a se fi stabilit vreo procedura de iesire. In
multitudinea de opinii privind cauzele destrimarii Uniunii Sovietice, retine atentia
parerea istoricului Dmitri Volkogonov, care considera ci ,,principalul demolator
(ca si creator) al URSS este Lenin, care in 1920, impreuna cu adeptii sii, a inceput
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s lichideze cea mai progresivd forma de impartire administrativd a statului —
guberniile, constituind in locul lor formatiuni nationale”. Mihail Gorbaciov a
considerat, mereu, ci cei trei conducitori ai celor trei state slave au sidvarsit o
»greseald istoricd”, pundnd cele cinci state asiatice (Kazahstan, Kargarzstan,
Uzbekistan, Turkmenistan §i Tadjikistan) in fata faptului implinit, prin acordul de
Belovejskaia Pusgcia.

Totodata, caracterul fragil al componentei economice a sistemului sovietic a
reprezentat, in opinia participantilor la dezbatere, un element important al
destramarii Uniunii Sovietice. La inceputul anilor 1980, cifra cheltuielilor de
inarmare ajunsese la circa 20-25% din PIB-ul URSS, ceea ce a impiedicat
inscrierea Uniunii Sovietice pe spirala dezvoltarii postindustriale. Ponderea
productiei bunurilor de consum s-a redus considerabil in volumul total al productiei
industriale sovietice. Spre exemplu, in 1928 aceasta reprezenta 60,5%, in 1940
doar 39%, in anul 1960 era de 27,5%, iar In 1980 ajunsese la 26,2%. In anul 1987
scizuse la 24,9%. Caracterul utopic al ideologiei s-a dovedit extrem de important
in efortul populatiei de a sustine regimul sovietic. Lupta pentru putere §i
confruntarea intre Gorbaciov si Eltsin a contribuit la erodarea URSS, fira a mai
vorbi de acele cedari din arena relatiilor internationale care au afectat prestigiul si
imaginea superputerii sovietice.

Abolirea, la 14 martie 1990, a articolului 6 din Constitutia URSS, care ficea
din PCUS unicul partid politic autorizat in URSS, avea sa genereze aparitia unui
imens numir de partide politice §i miscéri pe tot cuprinsul Uniunii Sovietice.
Alegerea lui Boris Eltsin ca presedinte al Sovietului Suprem al RSFSR, la 29 mai
1990, cu sprijinul discret al lui Aleksandr Iakovlev, a impulsionat lupta pentru
afirmarea statului §i a natiunii ruse. Ambasadorul american la Moscova era
informat de catre Ruslan Hasbulatov, numit adjunct al presedintelui Boris Eltin in
iunie 1990, de faptul c& Federatia Rusa urma sa fie succesoarea Uniunii Sovietice
si cd viitoarea organizare a spatiului sovietic Insemna o confederatie liberd, dominata
de Rusia, iar Mihail Gorbaciov trebuia distrus deoarece le stitea in cale. La 25
decembrie 1991, Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste a incetat s mai existe iar
locul ei avea si fie luat de o senie de state, dintre care cel mai important avea si se
dovedeascd, in perspectiva secolului al XXI-lea, Federatia Rusa. incepea »epoca
Boris Eltsin”, generatoare de mari turbulente economice, sociale si politice, care il
vor determina pe Aleksandr Soljenitin sé scrie: ,,«Chestiunea rusa» la sfarsit de secol
XX se pune pentru poporul nostru in termeni far echivoc: a fi sau a nu fi”.

Dezbaterea organizati de catre Centrul de Studii Ruse si Sovietice, referitoare
la Rolul lui Mihail Gorbaciov in sfdrsitul unui ,,secol scurt”, a relevat faptul ca
istoria destramadrii Imperiului sovietic este strans legatd de personalitatea extrem de
complexd a ultimului lider sovietic, un cigtigator... care nu a luat nimic, insi a
oferit enorm omenirii.

Constantin Corneanu
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In zilele de 9 si 10 iunie 2011, in organizarea Academiei Roméne, s-au
desfagurat in localitatea General Berthelot, lucrarile Grupului de istorici francezi si
romani consacrate Relatiilor romdno-franceze intre 1870-1914. A fost o reuniune
intr-o traditie care dateaza deja din 1990, avdnd ca scop, in fond, un demers de
cercetare comparativ din perspectiva diacronica.

De partea franceza amintim, in primul rdnd, comunicarea lui Jean-Paul Bled,
Frangois Ferdinand et la Roumanie, in care autorul nu numai ci a prezentat pozitia
principelui mostenitor al Austro-Ungariei in problema nationalitétilor, subliniind
atitudinea lui mai favorabila fatd de roméni decat fatd de maghiari (a sustinut de
pildd federalismul etnic propus de Aurel C. Popovici), dar a avansat §i unele
ipoteze interesante care sa explice pozitia respectiva. Astfel, Jean-Paul Bled aprecia
cd in optiunile lui Franz Ferdinand se poate sesiza inclusiv o formd de revoltd
imaginard fata de politica unchiului sdu, impératul Franz Joseph, datoratd faptului
cd acesta nu i-a acceptat niciodatid sotia decdt la un nivel de reprezentare
protocolar inferior §i ultimei arhiducese, in timp ce Carol I al Romaéniei a primit-o
in vizitd cu tot respectul de care nu se bucura la Viena. Este, evident, numai unul
dintre elementele pe care le-a avut In vedere autorul, dar pe care il mentionam
pentru caracterul sau insolit.

Amintim, de asemenea, comunicarea lui Anne-Marie Cassoly Vogt, Berthelot
et les lieux de la mémoire des victimes roumaines de la Grande Guerre, despre o
chestiune mai putin tratatd, §i anume situatia prizonierilor romani dusi de germani
in Alsacia, mai precis despre conditiile de viatd §i muncd la care au fost supusi,
sensibil mai grele decédt cele impuse altor prizonieri de rdzboi. Din comunicare si
discutii a reiesit ca acest comportament al gardienilor germani ar putea fi explicat
printr-un sentiment de incredere tradata, dar i printr-o atitudine de rasa superioari,
specific celor care se credeau destinati si raspandeasca die Kultur in toatd lumea,
fata de reprezentantii rasei latine inferioare.

Aud Ait Kaci Ali, Carol I et les guerres balkaniques, si Jean-Noél
Grandhomme, La France et la Roumanie dans la crise de juillet 1914, au abordat —
cum reiese chiar din titlul materialelor — chestiuni de istorie diplomatica,
remarcand rolul de putere zonald si de mediator pe care a incercat si-1 joace
Romania, indeosebi prin prisma relatiei cu Germania. Au fost comuniciri la un
nivel de cunoastere a problematicii aga cum in Romania, in special printre studentii
si istoricii mai tineri, se intdlneste din pacate tot mai rar.

De partea romand semnalam prezentarile lui Dan Berindei, Le Petit Paris, si
Georgiana Vitajelu, Les échanges culturelles, une constante des relations franco-
roumaines, 1870-1914, care au ordonat un material foarte divers, expunind de o
manierd sinteticd specificul existentei urbane, respectiv continutul activititii
culturale din perioada numitid La Belle Epoque. A fost vorba de o perioada de
dezvoltare, intemeiatd insd intr-o miasurd importantd pe exploatarea muncii
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taranimii, care a ajuns in acest fel sd perceapa orasul ca pe un mediu strdin §i sa-i
considere pe orageni ,,domni”.

Dincolo de ce s-a spus, o mentiune trebuie ficutd despre cum s-a spus: a fost
un colocviu al dialogului amabil, chiar amical, in care nici un vorbitor nu a
practicat tonul rezolut, in care observatiile au fost facute §i primite cu toatd
disponibilitatea pentru intelegerea reciprocd. Aceasta atmosferd, pe care am putea-
o numi a la frangaise, este suficient de rar intilnita la noi, pentru a o semnala ori de
céte ori o Intélnim.

Alexandru Mamina
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Revista ,,Annales. Histoire, Sciences sociales”, n® 1, 2011, trateazi o temi
oarecum insolitad in istoriografie: mediul inconjurator, sau mai exact relationarea
omului cu mediul. Un articol reprezentativ este cel publicat de Alice Ingold,
Gouverner les eaux courrentes en France au XIX® siécle. Administration, droits et
savoirs, in care autoarea prezinta diferitele conceptii si interese care s-au confruntat
cu privire la proprietatea §i administrarea apelor curente, adic apele pe care nu se
putea naviga. Ea consemneazi astfel patru mari conceptii: prima includea cursurile
de apa minore in domeniul public; a doua le acorda in proprietate riveranilor; a
treia atribuia proprietatea asupra albiei riveranilor, in timp ce apa intra 1n categoria
res communis — lucrurile care nu apartineau nimanui si erau folosite in comun; a
patra inscria cursurile de apa in intregime in res communis. Aceste conceptii sunt
urmdrite apoi in contextul disputelor din epoci, in care s-au antrenat prefectii,
tribunalele si comunititile, localnicii, societatile stiintifice si hidrologii, fiecare
invocand drepturi sau competente.

Intrucét se ocupi de o problemi specializata si cu relevanta aproape exclusiv
franceza, articolul nu trezeste prin el Tnsusi un interes deosebit pentru istoricii din
afara Hexagonului. Poate sé-i intereseze mai degraba pe specialigtii in dreptul sau
jurisprudenta mediului. Am ales totusi sd-1 semnaldm din doud considerente cu
valoare generald. In primul rand pentru ci este un exemplu de metoda, in sensul
inserarii dezbaterilor principiale in cadrul relatiilor sociale in care ele s-au obiectivat.
In acest fel, analiza dobandeste cumva greutatea realittii concrete. In al doilea rand
deoarece articolul ni se pare simptomatic pentru ceea ce inseamni o istoriografie
,vie”, conectatd la prezent, cum de altfel este intregul numaér al revistei. Chestiunile
care pot sa apara altora ca lipsite de semnificatie sunt actuale in Franta, cum reiese
chiar din prezentarea lui Alice Ingold, care semnaleazd preocuparea Consiliului de
Stat din zilele noastre pentru ,,gestiunea integratd” a apei.

Nu dorim s3 promovim un pragmatism riu inteles, care si aserveasca studiul
istoric vreunei comenzi, fie publicd sau privatd. Nu contestdm importanta pentru
cunoastere a unor teme striine de interesul momentului. Dar considerim ca o
istoriografie care ,triieste”, care este conectatd la ceea ce preocupd comunitatea §i
care incearcd si reflecteze analitic asupra preocupdrii respective, isi asuma si
proiecte de cercetare de actualitate. Este de altminteri singura modalitate prin care
istoricii ajung si aibd un oarecare impact social, neldsdnd locul impostorilor
intelectuali care viciaza spatiul public.

Alexandru Mamina

»Studii §i materiale de istorie moderna”, vol. XXIV, 2011, p. 101-103
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Din ,,Medieval and Early Modem Studies for Central and Eastern Europe”, 11
(2010), amintim articolul lui Bogdan-Petru Maleon, 4 Crowning in Constantinople
on August 1", 1203 and Its Significations, consacrat ceremoniei prin care Isaac al
II-lea a revenit pe tron, alaturi de fiul sau Alexios al IV-lea, cu sprijinul cruciatilor
ajunsi la Constantinopol. Este un studiu subsumabil ca intentie istoriei imaginarului
politic. Autorul prezintd astfel conceptia bizantind privitoare la legitimarea puterii
imperiale, consemnind completarea modului de alegere specific roman — prin
acceptul senatului, armatei §i poporului — cu ritualul confirmérii crestine de cétre
patriarh, care a dobindit o pondere tot mai insemnatd, in contextul restringerii
dreptului la succesiune potrivit principiului porfirogenezei. Observad totodatid
diferentele de viziune intre bizantini — pentru care politica era o afacere de stat, cu
intrigi si regrupdri pragmatice — si occidentali — la care apdrea §i norma sociali a
fidelitatii feudale. Din aceastd perspectiva, incoronarea din 1203, prin faptul ci s-a
realizat cu interventia factorului extern, a constituit un moment de criza, care a
largit falia dintre conducatori si popor amenintdnd existenta statului ca atare.

Articolul este fira indoiald interesant pentru orice analist al fenomenului
politic, atata timp cat se refera la chestiuni cu semnificatie generald precum puterea
si legitimitatea, care in diverse acceptiuni se regisesc in toate epocile si societatile.
Totusi, continutul nu corespunde decat partial temei din titlu, mai mult de jumitate
fiind o istorisire pozitivistdi a evenimentelor din Bizant. Aici contextualizarea se
largeste pana la a deveni obiect al cercetirii.

Alexandru Mamina

»Acta Moldaviae Septentrionalis”, VII-VII, 2009, si IX, 2010. Din bogatul si
inegalul sumar al periodicului stiintific editat de Muzeul Judetean Botosani,
structurat in grupaje tematice dedicate istoriei §i arheologiei locale §i regionale, dar
si contributiilor cu tematicd generala referitoare la epocile medie, modemna si
contemporand, remarcam contributia semnata de Dan Prodan, Etapele bibliografiei
binominale Alexandru loan Cuza — Unirea din 1859, partile I (p. 157-167) si 11 (p.
146-187). Sunt interesante criteriile cronologice propuse de autor pentru stabilirea
etapelor de studiu al biografiei lui Alexandru Ioan Cuza si a evenimentelor din
deceniul 1856-1866. Etapele stabilite de Dan Prodan sunt delimitate fie de
evenimente stiintifice — perioada 1856-1903 (anul aparitiei monografiei lui A. D.
Xenopol) si 1903-1928 (intrarea arhivei Alexandru Ioan Cuza in circuitul
stiintific) —, fie de evenimente politice majore ce au influentat modalititile de
tratare a temet stiintifice (perioadele 1928-1948, 1948-1990, 1990-2009).
Majoritatea lucrérilor selectate de Dan Prodan pentru a fi incluse in ,bibliografia
binominalad” au aparut in timpul perioadei 1948-1989, acestea fiind introduse si ca
o rubricd separatid in Bibliografia istoricd a Romdniei. Contributia istoricului
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botosdnean este utild pentru studiul istoriei moderme a Roméniei i prin impartirea
lucrarilor dupa criteriul tematic in categorii si subcategorii.

Bogdan Popa

, Transylvanian Review”, Vol. XIX, Supplement No. 4, 2010. Identity
Projects and Processes in the Romanian Space, 19"-20" Centuries, edited by
Viorel Achim. Publicatia cuprinde doudsprezece articole in patru grupaje tematice
(The Romanian Abolitionism; Identity Movements in the 20" Century Romania,
Press and Politics; Challenges of Modernity). Remarcam articolul scris de Raluca
Tomi, intitulat The French Influence over Abolitionism in the Romanian
Principalities (p. 9-22), ca pe o salutara incercare de a ageza miscarea abolitionistd
din spatiul roménesc In contextul epocii, dar mai ales ca o contributic la
cunoasterea detaliatd a istoriei elitelor modemizatoare din secolul al XIX-lea.
Articolul Venerei Achim (The Policy of Settling Gypsy Blacksmiths in Wallachian
Villages, 1831-1848, p. 37-49) aduce in discutie contributia unei categorii de
mestesugari cu un rol important in economia bazata pe agricultura, desi, dupd cum
aratd autoarea, nu neaparat calitatea ci preful era mai important pentru populatia
rurald roméneascad. Concluzia autoarei este ca procesul de sedentarizare a fierarilor
tigani in satele din Tara Roméaneasca a reprezentat un semn de coerentd politico-
economicd din partea statului, preocupat ca fiecare agezare si@ beneficieze de
prezenta unui astfel de mestesugar.

Bogdan Popa
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LIVIU BRATESCU (coord.), Liberalismul romdnesc §i valentele sale europene,
lasi, Editura Pim, 2010, 272 p.

In ultima vreme preocupirile pentru cercetarea curentelor politice din
Roménia beneficiazd de o atentie deosebitd din partea specialistilor. Dupa
Liberalismul romdnesc. Tendinte, structuri, personalitdti, ce face obiectul
numirului 1-4/2005 al periodicului ,,Buletinul Fundatiei Academice A. D.
Xenopol” din Iagi (XIII), colectia Xenopoliana, editori Liviu Britescu si Ovidiu
Buruiana, in 2008 vedea lumina tiparului volumul dedicat cercetirii curentului
conservator; Conservatorismul romdnesc. Origini, evolutii, perspective, coord.
Liviu Britescu §i Mihai Chiper, pentru ca in 2010 liberalismul roménesc si
beneficieze de o noud abordare, de data aceasta privit dintr-o perspectivd
europeana.

Volumul este structurat in patru teme: Modern, adicd liberal; Liberalismul
fiecdaruia; Liberalismul vdzut de afard si Liberalisme recente. Fiecare dintre ele
beneficiaza de tratarea unor specialisti recunoscuti, cercetatori si cadre didactice
universitare, istorici, sociologi, politologi, filosofi, juristi, de la prestigioase centre
universitare si institute de cercetare din tara si din striinatate. in cadrul primei teme
remarcdm studiul intitulat Nationalism §i liberalism la mijlocul secolului XIX,
semnat de Cristina Matiutd. Autoarea urmareste liberalismul §i nationalismul, doud
concepte ale caror manifestdri si-au pus amprenta asupra modernizérii social-
politice in Europa. In vreme ce in vestul continentului liberalismul s-a afirmat ca o
ideologie a burgheziei in lupta cu Vechiul Regim, in centrul si sud-estul Europei se
manifesta ca parte a luptei pentru autodeterminare nationald. Autoarea subliniazd
faptul cd in spatiul roménesc, ,,revolutia de la 1848 a fost una radical-nationalistd”
(p. 36), care, indiferent de deosebirile existente, ,,a stat sub semnul liberalismului”
(p. 44).

Studiul semnat de Mihail Radu Solcan, aflat in deschiderea celei de-a doua
teme, analizeazd felul in care prima etapa a liberalismului roménesc se reflectd in
opera istoricului francez Elias Regnault. In continuare istoricul Sorin Radu se
opreste cu cercetarea asupra reformei electorale, mai precis asupra chestiunii
votului universal in viziunea lui Ion Heliade Rédulescu, pornind de la brosura
acestuia, Votul universal gi resvotul universal. Autorul ajunge la concluzia ca in
vreme ce limbajul politic al lui lon Heliade Radulescu era liberal, adaptat epocii in
care tridia, el manifesta o viziune conservatoare atunci cind se referea la
reintoarcerea la vremurile trecute. Deosebit de interesant ni se pare studiul lui Liviu

»Studii §i materiale de istorie moderna”, vol. XXIV, 2011, p. 105-107
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Britescu consacrat lui I. C. Bratianu i primelor forme de manifestare ale
liberalismului roménesc. Autorul urméreste activitatea politicd a lui Bratianu §i a
colaboratorilor lui in vederea realizarii Unirii si In primii ani dupd infaptuirea e,
motivele care l-au determinat sa aleagé alt drum, despartindu-se de Alexandru Ioan
Cuza, lupta pentru punerea in practica a programului politic in perioada 1866-1875,
cét i starea de veghe permanentd a politicianului, atent la toate semnalele venite
din interior si din exterior. Studiul constituie o jalonare atentd §i criticd a
parcursului politicianului 1. C. Bratianu, de la revolutionar la doctrinar al
liberalismului romdnesc. Ultimele studii sunt dedicate lui Manolache Costache
Epureanu si Victor Slavescu, doi liberali care au trdit si s-au manifestat la distantd
de peste jumatate de secol unul de altul.

Cea de-a treia temd pune in discutie diferite variante ale liberalismului
european, de la cel german la cel finlandez, §i incearcd sa stabileasca raportul
dintre liberalism §i autonomie, din perspectiva provocdarilor globale. Ultimul grupaj
de studii este dedicat liberalismelor recente, in care este tratat liberalismul
interbelic, dar si cel de dupd 1989. Remarcam studiul dedicat dimensiunii liberale a
rezistentei anticomuniste, subiect deopotriva de interesant §i incintant.

Prin continut, tematicd si abordare, volumul de fati, fard indoiald un
eveniment editorial, se adreseazi deopotriva istoricilor, politologilor §i tuturor
celor interesati de evolutia ideilor liberale in spatiul roménesc.

Darniela Busda

Cum 1n societatea roméneascd de azi privirile opiniei publice nu par sa mai
fie intoarse citre lectiile trecutului, ci cdtre un viitor inca neconturat, considerdm ci
nevoia de a dezbate conturarea doctrinelor politice in decursul ultimelor doua
secole este imperioasd, cu atdt mai mult cu cidt se observd transformari
fundamentale in evolutia conceptelor politice.

Volumul de fatd este una dintre contributiile menite sd clarifice aceste
transformdri fundamentale. Liberalismul roménesc se afld astizi in fata
provocirilor viitorului, in care trebuie si integreze insa un trecut fard doar si poate
glorios. Nu este si punctul de vedere al lui Valeriu Stoica si Dragos Paul Aligica
(Liberalismul romdnesc, o dezbatere mereu amdnatd, p. 237-247), care sustin ci
este momentul depdsirii veritabilului complex reprezentat de ideea de ,,partid al
Britienilor” si alinierea la cerintele politicii actuale (p. 246-247).

Totusi, o asemenea desprindere ar anula tocmai capitalul simbolic pe care
liberalii actuali il pot obtine din experientele trecutului (vezi studiul lui Ioan
Stanomir despre Dimensiunea liberald a rezistenfei anticomuniste, p. 224-236,
unde autorul citeazd masiv din Mihai Farcasanu).

Interesant este i studiul lui Ovidiu Buruiana (Ideea de ,,partid” in gandirea
intelectualilor romdni din perioada interbelica, p. 212-223), care propune un
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interesant proiect de istorie sociald: cercetarea ,,partidului” ca atare si nu a liderilor
sau politicilor din deceniile dintre cele doua riazboaie mondiale.

De actualitate, scrisd dintr-o perspectivd destul de angajatd politic, este
contributia Iui Nicolae Lupascu, Partidul National Liberal in campania pentru
alegerile parlamentare din 2008 (p. 248-263). De la modelele actuale de evaluare
lucida a performantelor electorale se poate face pasul catre anuntata istorie sociald
a partidului liberal.

Volumul coordonat de Liviu Bratescu, autor al unui studiu despre
transformarea lui 1. C. Bratianu din ,revolutionar” in ,lider §i constructor” al
PN.L. si Roméniei (I. C. Brdtianu §i primele forme de manifestare ale
liberalismului romdnesc, p. 71-93), reprezintd un demers stiintific binevenit in
contextul istoriografic actual. Cercetarea, printr-o veritabild munca de echipi, a cat
mai multor aspecte ale trecutului §i prezentului (modernizarea, nationalismul,
liderii, partidul insugi, comparatiile externe, pozitionarea actuald a liberalismului
romanesc pe scena politicd) are rolul de a sublinia multitudinea aspectelor ce
trebuie avute in vedere in studierea unui partid politic.

Bogdan Popa
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VENERA ACHIM si RALUCA TOMI in colaborare cu FLORINA MANUELA
CONSTANTIN (culegere editati de), Documente de arhivd privind robia
tiganilor. Epoca dezrobirii, Bucuresti, Editura Academiei Roméane, 2010,
282 p.

Documente de arhiva privind robia tiganilor. Epoca dezrobirii constituie materializarea
activitatii de cercetare desfasuratd in cadrul grantului intitulat Problema tiganilor in Romdnia in
secolul al XIX-lea. Institutia robiei, migcarea abolifionistd si emanciparea figanilor, proiect finantat
de CNCSIS si realizat de un inimos colectiv de cercetatori de la Institutul de Istorie ,,Nicolae lorga”,
condus de Viorel Achim.

Volumul de fatd aduce in atentia specialistilor o problemi, dacd nu ignoratd, cel putin
marginalizata sau abordata tangential §i minimal. Institutie prezentd in peisajul social al celor doua
principate incd din secolul al XIV-lea, robia si-a perpetuat existenta pand in 1855 in Moldova,
respectiv 1856 in Tara Romanescd. Cu cédtiva ani inainte de infaptuirea unirii din 1859, cind s-a
produs emanciparea ultimei categorii a robilor, cei ai particularilor, problema privea aproximativ
250 000 de oameni, adicd 7% din populatia principatelor. Ca atare, documentele cuprinse in volum
privesc perioada 1831-1859, respectiv primele misuri de natura legislativa si administrativa adoptate
in directia ,,imbunitatirii soartei tiganilor statului”, legislatia privind dezrobirea robilor statului, ai
manastirilor si in final a celor detinuti de particulari. in ceea ce priveste limita superioarad a
documentatiei, extinsa cu cétiva ani peste data abolirii, cele doua editoare precizeaza ci a fost impusa
de existenta unor categorii de fosti robi care ,,inca beneficiau de un regim juridic si fiscal special, de
natura si le faciliteze integrarea in comunitatile rurale unde fusesera asezati™ (p. VII).

Volumul insumeazd 235 de documente, provenite cu precddere din fondurile Arhivelor
Nationale Istorice Centrale, carora li se adauga alte documente din Directiile Judetene ale Arhivelor
Nationale din Vilcea, Arges, Dolj, lasi, dar si din fondul de Manuscrise al Bibliotecii Academiei
Romine. Documentele sunt precedate de un Cuvdnt inainte si lista cu rezumatele lor, in limbile
roména si engleza. Culegerea este completatd de un glosar de termeni arhaici si de regionalisme,
extrem de util, care faciliteazi parcurgerea si intelegerea documentelor, de un indice de nume de
persoane, localitati §i materii (cu trimitere la numarul documentului) §i o Arexd cu 12 facsimile
menite a ilustra varietatea tipurilor de documente in ceea ce priveste forma si grafia. Documentele,
ordonate cronologic, sunt in limba roméand, scrise in alfabetul de tranzitie, interventia in text a
editorilor limitdndu-se la citeva semne ortografice.

Tinem sa remarcdm problematica diversa a documentelor prezentate in volum, de la aspecte
socio-economice §i juridice, la viata de familie, cu evenimente si obiceiuri, pani la tabele statistice ca
instrumente de lucru. Volumul constituie, aga cum precizeazi pe buna dreptate cele doud editoare in
Cuvdntul inainte, ,,0 oglindd a modului in care societatea romaneascd, in ansamblu, §i elita
roméneasci, in particular, s-au raportat la robia tiganilor” (p. VII).

Corpusul de documente are un merit triplu, cel de a fi inedit, de a fi singurul cu aceastd
tematicd din istoriografia romand §i de a oferi o informatie originald, bogatd si diversd asupra
chestiunii robiei tiganilor §i a dezrobirii lor, dar si asupra aspectelor si realitdtilor pe care le implica
existenta si functionarea institutiei in cadrul societitii. Culegerea vine in completarea altor aparitii
editoriale, este adevirat, inc@ putine, care abordeaza aspecte economico-sociale din epoca de inceput
a modernitatii romanilor. Ea pune in circulatie un valoros material documentar, care se adreseaza nu
numai comunitatii istoricilor, ci §i sociologilor, juristilor, antropologilor, lingvistilor, dar si publicului
interesat de elucidarea unor aspecte §i probleme privind istoria moderna a roménilor.

»Studii §i materiale de istorie modemna”, vol. XX1V, 2011, p. 109-114
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O mentiune speciald meritd cele doud editoare pentru abnegatia §i daruirea de care au dat
dovada pe parcursul documentdrii §i pregatirii pentru tipar a volumului. In acest sens, desi au avut de
infruntat numeroase dificultiti §i obstacole, impuse de alfabetul de tranzitie, domniile lor au reusit sa
ofere o pretioasi bazi documentard pentru cei interesati de institutia robiei si de viata sociald din
tarile romane in prima jumatate a secolului al XIX-lea.

Daniela Bugd

BOGDAN MURGESCU, Romdnia §i Europa. Acumularea decalajelor economice
(1500-2010), lasi, Polirom, 2010, 528 p.

Lucrarea lui Bogdan Murgescu este, fara indoiald, o realizare importantd a istoriografiei
romanesti din ultimii ani. Cantitatea mare de informatie, seriozitatea documentérii §i claritatea
expunerii ce caracterizeaza volumul de fata reprezintd de altminteri marca autorului, a cirui géndire
cumulativa si aplicata 1l recomanda drept istoric al economiei par excellence.

Sub aspectul meritelor lucrarii, retinem doua chestiuni de metodd. Prima priveste extinderea
temporald a cercetarii pe cinci secole, prin corelarea conceptului de ,,duratd lungd” al lui Fernand
Braudel cu acela de ,,sistem mondial” al lui Immanuel Wallerstein. Se deschide astfel o perspectiva de
intelegere structurald a evolutiei economice romanesti, integratd intr-o procesualitate diacronici. A
doua chestiune, legatad eficient de prima, se referd la utilizarea sistematicd a criteriului analitic
comparativ, prin prezentarea situatiei din societatea romaneasca fatd de a altor societati-etalon: sarba,
danezd i irlandeza. Valoarea analitici a acestora rezida in Imbinarea indicatorilor materiali
(economia) cu cei culturali (confesiunea). Aici autorul se detaseaza intrucatva de teza weberiana
consacratd, sustinind ca importanta confesiunii nu a constat atdt in inducerea unei etici a muncii
deosebite, cét in accelerarea alfabetizarii (p. 98). Prin aceasta abordare, perspectiva diacronica este
completatd cu cea sincronica. Dac3 prima permite formularea unor consideratii teoretice, a doua ofera
materialul faptic pentru consideratiile respective.

Pe atare baza de studiu foarte ampld, Bogdan Murgescu avanseaza interpretari generale
evident corecte, cum ar fi aceea ci in istoria economicd romaneasca structura sociald din mediul rural,
cu impact in structura cererii, precum s§i productivitatea redusa din agricultura, au periclitat
»~congenital” cresterea demografica, urbanizarea §i dezvoltarea in ansamblu (p. 98, 129, 272). El
observa totodata ca in precizarea situatiei economice au contat nu numai conditiile obiective, ci §i
factorii subiectivi, cu trimitere la responsabilitatea conducatorilor din diferite epoci (p. 268-269, 402).
Sunt lucruri pe care ca idee le gtiu mulfi, dar carora autorul le releva cu date continutul substantial.

Remarcim de asemenea tratarea polemica a unor probleme, beneficd in masura in care inlaturd
anumite clisee sau macar relativizeaza unele concluzii acceptate pina acum fard nuantarile necesare.
Amintim aici evaluarea consecintelor economice ale Tratatului de la Adrianopol si aprecierea politicii
protectioniste a Partidului National Liberal. In legatura cu Tratatul de la Adrianopol, autorul arati ca
nu a avut importanta care i se atribuie cel putin de la Stefan Zeletin incoace, exporturile crescand
semnificativ abia dupd 1860 (p. 117). Despre protectionismul liberal, concretizat in tarife vamale
ridicate §i intr-o tendinta catre ,autarhie”, el afirm3 ca a fost un esec. Prin deconectarea de la
circuitele economice internationale §i prin repartitia defectuoasa a cheltuielilor, statul mai degraba ar
fi inhibat dezvoltarea si in particular industrializarea (p. 197, 254, 307).

Utild fie si doar euristic, intentia polemica riscd uneori si piarda la rindul ei nuantele,
ajungand la concluzii discutabile sau chiar gresite. Astfel, faptul ca exporturile au crescut semnificativ
abia dupd 1860 nu exclude o anumitd crestere dupa 1829. intre 1837-1849, exportul cu cereale al
Moldovei a sporit de la 148 563, 1a 356 574 chile (cf. Gheorghe Platon, Geneza revolugiei romdne de
la 1848, p. 206). Mai mult decét atdt, importanta economicd dar §i politica a Tratatului de la
Adrianopol a decurs nu numai din activitatea comerciald efectivd pe care a generat-o, ci §i din
posibilitatea schimburilor pe care a deschis-o, care a determinat apoi o serie de reorientiri interne i
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internationale. Protectionismul liberal (,,vintilismul” — cum il desemneazi Bogdan Murgescu pentru
anii 1920), nu a constat numai in tarife vamale ridicate, dar si in legi de incurajare a industriei
nationale — de la aceea din 1888 péna la Legea minelor din 1924, statul stimuland asadar prin
legislatie productia. ,,Deconectarea de la circuitele economice internationale” — vazuta drept o cauza a
acumulirii decalajelor — a intervenit in conjunctura lipsei de capital la nivel european dupd primul
rizboi mondial, care a impus valorificarea prioritard a capacitafilor autohtone. (Amintim aici analiza
clasica a lui John Maynard Keynes asupra ,,consecintelor economice ale pacii”.) De asemenea, este
discutabil dacd o conectare masiva la circuitul economic international, in conditiile in care Romania
avea o balantd comerciald deficitard §i probleme financiare, ar fi constituit realmente un factor de
progres. Faptul ca statul a functionat deficitar §i a irosit resursele nu angajeazd — credem noi —
semnificatia principial pozitivd a politicii ,,prin noi ingine”.

Principala scadere a lucrdrii decurge tocmai din ,,economismul” ei, adicd din tendinta de a
evalua lucrurile exclusiv prin prisma argumentelor de eficientd material, care poate sa denatureze
esenta fenomenelor. Un exemplu il ofera afirmatia potrivit careia, dup criteriile lumii actuale, decizia
Romidniei de a intra In razboi in 1916 apare ca o ,teribild eroare istoricd” (p. 225). Dincolo de
continutul ei contrafactual, o astfel de afirmatie pierde din vedere ca motivatiile sociale nu se reduc la
rafionalitatea economica — nici pentru lumea de atunci, nici pentru lumea de acum. Ceea ce poata sa
para ,,nerentabil” in logica economicd, devine rezonabil §i chiar necesar din perspectiva politicd sau
culturald. Nici unul dintre factori nu poate fi abstras din context si ipostaziat in mod legitim drept
criteriu interpretativ unic. La fel de nesustenabila ni se pare §i afirmatia cd nu independenta in sine
este importantd, ci functionarea performantd a aparatului de stat (p. 97). E indiscutabil ci
independenta fard functionarea performantd a statului nu asigurd prin ea insdsi dezvoltarea
economicd, dar la fel de indiscutabil este cd dezvoltare economici in absenta independentei nu se
poate, cel putin pe termen mediu si lung. Toate térile industrializate au fost §i sunt tari independente.
E ciudat cum autorul, ca istoric al economiei, nu a remarcat imprejurarea ca Banca Nationald a
Romaniei s-a infiintat in 1880, deci abia dupa obtinerea independentei.

Criticile noastre vizeazd continutul §i sensul unor interpretiri. Rdmédn insd apreciabile
materialul informational bogat §i mai ales demersul metodic, innoitor in istoriografia roméana.

Alexandru Mamina

MIHAI COJOCARIU, Zimbrul si vulturul. Cercetdri privitoare la Unirea
Principatelor, lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, 2010,
242 p.

Studiile reunite in volumul de fatd sunt consacrate unor chestiuni mai putin cunoscute din
epoca Unirii, cum ar fi lucririle de propaganda antiunionista (/storiea Moldovei pe timp de 500 ani, a
lui Manolachi Dréghici), candidatura la tronul Moldovei a unor perdanti (Petre P. Mavrogheni),
problema evreiascd, implicarea masoneriei, unele procese de presd etc. Sunt chestiuni mai pufin
tratate pana acum — chiar §i cele referitoare la evrei si la masoni —, pentru c istoriografia romani s-a
interesat cu precidere de marele curent al evenimentelor pe ,,albia ideii nationale”, care a dus la
Unirea din 1859 si apoi la transformarile din timpul domniei lui Alexandru loan Cuza. Este marea
traditie istoriograficd inceputad cu Alexandru D. Xenopol, continuatd de Eugen Lovinescu, pana la
Constantin C. Giurescu, Gheorghe Platon si Dan Berindei. Justificarea §i meritele acestei traditii nu
diminueaza insi interesul unor studii colaterale precum cele ale lui Mihai Cojocariu, care completeaza
imaginea unui tablou mozaicat.

De altminteri, chiar si temele mai punctuale analizate in lucrare, dintr-o perspectiva pozitivist,
contin un anume potential de generalizare, relevant pentru situatia de ansamblu a societatii romanesti.
Este, de pilda, cazul studiului despre candidatura lui Petre P. Mavrogheni, in care se prezinta de fapt
functionarea unui sistem de relatii sociale la nivelul elitei, cu interesele si interventiile dinduntrul gi
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dinafara tarii (p. 109-129). Oarecum in acelagi sens poate fi amintitd analiza procesului de presd
dintre Mihail Kogalniceanu si Dimitrie Danu — primul de acest fel din istoria Moldovei —, In care se
pot discerne nu numai rivalitdtile politice subtextuale, dar si refelele de influentd, practicile si
moravurile vremii (p. 155-181).

De asemenea, problema evreiasca este tratatd nu in sine — manierd pagubitoare prin aceea ci
denatureazi inevitabil concluziile —, ci prin raportare la cadrul social §i mental al epocii, evidentiind
atitudinile si motivatiile romanilor si ale evreilor in egala masura. Astfel, autorul arati ca ostilitatea
fatad de evrei corespundea unei neincrederi fatd de strdini in general, incluzindu-i aici spre exemplu gi
pe greci, pe fondul contradictiei dintre programul national romanesc i actiunea striinilor — cei mai
multi supusi ai altor state —, care favoriza ingerinta marilor puteri (p. 93-107). Am mai putea adiuga
aici interpretarea lui Stefan Zeletin, care lega antisemitismul economic, inexistent la 1848, de
necesitatea dezvoltarii capitalismului roméanesc.

Mentiondm si capitolul despre rolul masoneriei in realizarea Unirii (p. 131-144), deoarece,
chiar dacid autorul nu precizeazi acest lucru, surprinde un simptom al climatului intelectual, sau mai
degrabi mediatic, actual. Avem in vedere aparitia unor pseudoistorici (Alex Mihai Stoenescu, Neagu
Djuvara etc.) care colporteaza teze fanteziste cu ignorarea flagranti a masei documentare, in contextul
lipsei de spirit critic si al senzationalismului.

O remarca speciala pentru Anexele unor capitole (genealogii, pamflete, acte de judecatd), care
sustin o data in plus analiza $i confera totodati evocirii savoarea epocii.

Consideram agsadar ca volumul Zimbrul gi vulturul (mai mult ,,Zimbrul” — ca sa fim exacti!),
dincolo de o anumita oralitate mai putin academici, este o lucrare serioasi si utila. Este o lucrare ce
reconfirma valoarea cercetarii iesene — dupa parerea noastra cea mai buna in problemele secolului al
XIX-lea roménesc.

Alexandru Mamina

DIMITRIS RIZOULIS, Comoard de cuvantdri ale arhiepiscopului Hristodoulos.
De la cuvantarea de intronizare pdnd la ultimele sale cuvinte, Bucuresti,
Editura Omonia, 2011, 278 p.

Atunci cind se pune problema reflectiei ecleziastice asupra societatii contemporane, gandul
poartd in primul rdnd, in mod apropare reflex, la Biserica catolici. Prin implicarea ei sociala i
politicd notorie, prin vizibilitatea mediatica, prin prestigiul moral al papei loan Paul al II-lea §i prin
cel intelectual al papei Benedict al XVI-lea, Biserica catolica s-a impus in constiinta colectiva drept o
instanta activi in existenta societatii, indiferent daca pozitiile sale sunt agreate sau nu. In acest context
de reprezentari reflectia ortodoxa trece mai putin observati — situatie ,,calduta” care o fereste oarecum
de adversititi, dar care o exclude totodata din dezbaterea de idei actual, rezervandu-i in cel mai bun
caz statutul echivoc de relicva istorica. Este o situatic pernicioasd atit pentru ortodoxie, trecutd in
planul secund al constiintei colective inclusiv in tarile in care e majoritard, cit si pentru cercetitorii
gandirii §i ai mentalitatilor contemporane, ce riscd si opereze cu locuri comune ori cu prejudecati de
tipul ,,arhaismului” sau al ,,bizantinismului”.

Cuvantirile arhiepiscopului Hristodoulos al Greciei vin si suplineasca lacuna de reprezentare
intelectuald a ortodoxiei. Importanta acestora decurge, pe de o parte, din calitatea lor ,,oficiala”, care
le asigurd o semnificatie ,,canonica” generald, iar pe de altd parte, din calitatea documentara aparte,
fiind vorba nu numai de cuvantiri publice, ci $i de pozitii exprimate in cercul mai restrans al
Sinodului lerarhiei.

Dacid ar fi sd incercdim o identificare a arhiepiscopului Hristodoulos in termenii consacrati
public, I-am putea considera un liberal. Dar ,liberalismul” si ,,conservatorismul” in Biserica trebuie
intelesi in parametrii lor specifici, care nu corespund decét parfial celor din cimpul politic.
»Liberalismul” si ,,conservatorismul” ecleziastic nu privesc chestiunile de dogma — indiscutabile —, si
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doar In micd maisurd chestiunile morale. Ele trimit la atitudinile adoptate in doud probleme
relationale: comunicarea cu societatea si pozitia fata de alte culte. Sub aceste aspecte, , liberalismul”
se caracterizeazd prin comunicarea persuasivd, opusa celei imperative, respectiv prin ecumenism,
opus sectarismului. Pentru catolicism, este deosebirea dintre spiritului Conciliului Vatican II si cel al
Conciliului Vatican 1.

Astfel, in privinta comunicérii cu societatea arhiepiscopul Hristodoulos s-a pronuntat pentru
dialogul intre clerici §i laici, cu asumarea de citre cei dintdi a responsabilitafii lor morale in
indepirtarea laicilor, in particular a tinerilor §i a intelectualilor, de Biseric3, precum s§i cu axarea
interesului pe problemele actuale: siricie, droguri, violenta etc. (p. 34, 43, 92). in acest scop, el a
propus intdi de toate revederea Bisericii insasi, prin aplicarea unor criterii meritocratice de selectie
pana la nivelul episcopilor, pentru a avea slujitorii care s@ iasd din birouri $i sa convinga poporul
(p. 49). Ortodoxia nu putea s@ castige constiintele prin recurgerea la forta si la oprimarea demnitatii
umane, care constituiau in sine niste ispite (p. 83-84). Un punct de vedere similar a exprimat
altcdndva si Serghei Bulgakov, care sustinea libertatea omului de a realiza experienta spirituald a
Bisericii prin géndirea §i simtirea proprie.

Ecumenismul s-a regésit in ameliorarea raporturilor cu Biserica catolica, materializata in vizita
papei loan Paul al ll-lea la Atena, in 2001, respectiv a arhiepiscopului Hristodoulos la Vatican, in
2006, in pofida opozitiei clerului conservator. Faptul cé vizita pontificald din Romania, in 1999, s-a
realizat mai usor, nu trebuie sa insele in legaturd cu incdrcitura acesteia in Grecia, unde rezistentele
au fost mai mari, punind astfel in evidentd o datd in plus rolul arhiepiscopului. Ecumenismul s-a
regasit de asemenea in declaratiile explicite de apreciere la adresa papei Benedict al XVlI-lea, in
sensul cunoasterii §i al dialogului interconfesional bazat pe tradifia comuna (p. 75-76). Mai mult decat
atdt, in antitezd cu fundamentalistii crestini ce reduc toatd intelepciunea la Biblie, Hristodoulos a
valorizat si traditia filosofiei precrestine elene, in maniera in care au facut-o Iustin Martirul, Clement
Alexandrinul sau Origene (p. 82-83).

Ecumenismul corespundea intr-un fel unei convingeri mai generale privind pluralismul valoric
al civilizatiilor. Spre deosebire de sincretismul multicultural care golea de substantd elementele
reunite, pluralismul insemna acceptarea diferentei si a meritelor altor civilizatii, preludnd insa de la
acestea numai ceea ce se acorda cu identitatea proprie. Asa o civilizatie putea sa coexiste armonic cu
celelalte, fara sd se autodistruga intr-o amalgamare artificiala de tipul ,terciului globalizarii” (p. 98-
99, 173, 264).

In acest context trebuie inteleasd si opozitia Bisericii grecesti fati de eliminarea indicarii
confesiunii pe cartile de identitate. In opinia argiepiscopului Hristodoulos indicatia respectiva tinea de
afirmarea simbolicd a apartenentei la o anume civilizatie, definita inclusiv prin confesiune. De altfel,
Biserica nu a cerut mentionarea obligatorie a confesiunii, ci numai indicarea opfionald, respectand
libertatea alegerii individuale dar oferind totodatd posibilitatea prezervirii specificului national.
Pentru a se tranga cit mai democratic problema, a facut apel la consultarea prin referendum a
poporului (p. 174-182).

Cuvantirile din volumul de fata releva incd un aspect semnificativ pentru profilul Bisericii
ortodoxe, §i anume capacitatea ei de a fi ,,modernd” in actiune, adicd de a se conecta programatic §i
discursiv la actualitate, incepand chiar cu limba folositd (p. 221-222). Arhiepiscopul Hristodoulos nu
practica nici nostalgia paseista, nici stilul vetust. In scrisoarea citre Eduardo Barosso, din 14 iunie
2005, el comenta Strategia de la Lisabona, sustindnd necesitatea unei economii concurentiale
dinamice 1n Europa, intrucit prosperitatea economica intarea libertatea individuala §i statul de drept.
Accentua in acelagi timp importanta modelului de stat asistential european, care asigura progresul prin
imbinarea tehnologiei cu sociabilitatea si spiritualitatea (p. 189-192). Era vorba, in fond, de o
atitudine analoagi celei a papei loan Paul al ll-lea, care §i el vorbea fmpotriva deificarii profitului
individual §i a societdfii de consum. Rezultd, prin urmare, cad Biserica ortodoxad nu este funciar
contemplativa §i inactuald. Caracterul actual depinde asadar de conducitorii sdi, care pot incerca s
insoteascd trairea contemplativa cu misiunea activa, in sensul observatiei lui Nikolai Berdiaev —
preluati si de arhiepiscopul Hristodoulos —, potrivit céreia pdinea proprie este o problema materiala,
dar pdinea aproapelui este o problema spirituala.
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Aici se cere subliniat ci pentru ortodoxie aspectul spiritual al induhovnicirii raiméne esential.
Tocmai de aceea, mai mult decit forma §i cdile de comunicare conteaza mesajul si finalitatea
acestuia. Nu este suficient s3 ai posturi de radio si televiziune. Prin racordarea cu lumea prezenta
Biserica trebuie si incerce si spiritualizeze lumea, nu si se lase ea coboratd in materialitatea lumii,
transformandu-se in ,,societate comerciala”, ordonator de fonduri bugetare sau, in cel mai bun caz, in
organizatie filantropicd pur si simplu. Este mesajul ce se degaja din gandirea lui Hristodoulos,
arhiepiscopul Greciei: ,,Perceptia comuna despre Biserica in Grecia astazi este cel putin gresita. Este
infatisatd ca o creafie de interpretare judiciard, cu multdi sau mai putind spiritualitate. Este mai
degrabi ideologie decat mod de viata si de méntuire. [...] iar noi, de cealaltd parte, ne-am impécat cu
situatia aceasta, am urmarit si ne-am Inscris in randul persoanelor intretinute de bugetul de stat, ne
incasim in fiecare lund leafa §i rimanem satisfacuti. Insa pandeste pericolul profesionalizirii §i nu ne
didm seama ci, cu cdt mai mult depindem economic de stat, cu atidt avem mai putind libertate de
abordari in chestiuni foarte mari. Consecinta este ca ticem cind e nevoie sa inaltim strigit gi ne
punem fin circd pacate ale altora. Si acelasi stat, cunoscandu-ne bine, ne tine subjugati numai cu
amenintarea privarii noastre de privilegiile pe care ni le-a asigurat «reciprocitatea». Si céfi, oare, se
opun privirii de drepturile dobandite pentru o renastere pe care o cer timpurile si o rAvneste poporul?”
(p- 90-91).

Alexandru Mamina
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