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Colocvii

STADIUL ACTUAL §I PERSPECTIVELE DE DEZVOLTARE
ALE ISTORIEI SI TEORIEI LITERARE ROMANEST! IN LUMINA
LUCRARILOR CONGRESULUI AL IX-LEA AL P.C.R.

Congresul al [X-lea al Partidului Comunist Rowmdn, tinut in vara
anului 1965, a elaborat o serie de teze teoretice fundamentale, de impor-
tan}d istoricd pentru dezroltarea Romdniei pe drumul desdvirsirii construirii
socialismului. In aceste teze teoretice afldm sugestii si indicafii principiale
de mare insemndtate si pentru progresul continuu al gtiinfer $i cullurii din
lara noastrd, deci §i pentru stiinja literaturii.

Din dorinfa de a aprofunda aceste sugestii si indicalii teorelice refe-
ritoare la stiinta literaturii, de a afla mijloacele cele mai eficiente pentru a fi
aplicate practic cu cele mai bune rezultate in munca cerceldtorilor, critictlor
§t istoricilor literari, ,,Revista de istorie §i teorie literard” inifiazd o discufie
deschisd tuturor specialigtilor, invitindu-i sd-gi spund cuvintul asupra sta-
diului actual §i perspectivelor de dezvoltare ale istoriei gi tleoriei literare
romdnesti in lumina lucrdrilor Congresului al IX-lea al P.C.R.

In acest numdr publicdm interventiile tovardsilor: I. D. Balan,
Mihai Beniue, C. Ciopraga, Al. Dima, N. I. Popa.

Discutia va continua in numerele urmdtoare.

NECESITATI IMPERIOASE IN DOMENIUL ISTORIEI
LITERARE

1. D. BALAN

Agezatd temeinic pe principiile de bazd ale marxism-leninismului
i beneficiind necontenit de indrumarea atenti si inteleaptd a partidului,
istoria literard din patria noastrd a ob{inut, in numai dous decenii, rezul-
tate dintre cele mai frumoase, concretizate in numeroase editii stiintifice,

REV, IST. TEORIE LIT., T. 15, NR. 1, P. 7-20
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8 COLOCVII 9

in studii de sintez#, in monografii, in istorii literare consacrate unor anu-
mite perioade, in cursuri universitare §i in manuale. Individual sau in co-
lective, istoricii literari din toate generatiile an adus o luminé noud asupra
trecutului nostru literar, an cercetat dintr-o altd perspectivii, mai cuprin-
zitoare, raportul dintre structura societdtii si fenomenul artistic, au
inteles mai nuantat si mai la obiect momentele de riascruce ale culturii
noastre, interdependenta dintre arte gi succesiunea dintre diversele curente
literare.

S-a incercat a se defini mai pregnant originalitatea literaturii noastre,
specificul ei national, dar in acest domeniu mai sint incé multe de facut.
Congresul al 1X-lea al P.C.R. a consfintit ca pe o cucerire de prim ordin
a acestor ani inflorirea natiunii socialiste, in conditiile unei noi structuri
sociale, in conditiile dezvoltirii impetuoase a economiei i culturii {arii
noastre. Realitatea aceasta are implicatii profunde in fizionomia morald
a poporului romin §i pune intr-o perspectivii luminoasé unele probleme
vitale ale afirmdrii literaturii, legate indestructibil de sfera specificului
national. Se stie c¢d specificul national al unei culturi nu este un dat
aprioric. El se formeazd intr-un proces istoric, in anumite conditii date,
intr-un context ideologic specific, avind determiniri economice.

Socotese deci ¢t una dintre sarcinile cele mai de seamy ‘ale istori-
cilor literari de astiizi este aceea de a studia trecutul nostru literar in
mod stiintific, aritindu-se §i mai mult preocupati de a-i defini origina-
litatea si specificul national. Pentru aceasta este, cred, nevoie ca istoricul
literar sii-si lirgeascd simftitor orizontul preocupirilor, si se ajute in cer-
cetiirile sale de stiintele auxiliare : istorie, istoria artelor, folelor, psiho-
logie, sociologie, etnografie, lingvistici. Am face in felul acesta o lucrare
mai complexi, mai temeinicé, menitd a stirni i mai mult interesul specia-
listilor din toatd lumea pentru istoria literelor roméanesti. E, de asemenea,
nevoie de o sporire a aparaturii teoretice, de o abordare a problemelor
fundamentale ale esteticii din unghiul culturii §i literaturii noastre na-
fionale. Din nefericire, insd, o atare perspectivi, asupra cercetirii trecu-
tului literar este impiedicaté de lipsa unor instrumente esentiale de lucru.
N-avem inc#, elaborati in anii nostri, o istorie a literaturii romine de
la origini pind astizi, n-avem o istorie completi a limbii roméne literare,
n-avem un istoric al presei literare, in jurul c#reia s-au format §i s-au
dezvoltat curentele estetice ale literaturii noastre, n-avem ined o istorie
a gindirii estetice de la noi §i a criticii literare, n-avem o blbhografle com-
plet# a literaturii roméne §i nici chiar a unor scriitori de prima mirime.

Realizarea unor astfel de lucriri mi se pare c# se impune ca o
sarcindi imperioasd in fata istoricilor literari in actuala etapd. Este nevoie
ca in intreaga activitate a istoricilor literari si se simtd ca o prezentd
organici claritatea ideologicii, criteriul valorilor, grija pentru specificul
literaturii. Experienta bogati de pind acum ne ajutd si evitdim si for-
mele de sociologism vulgar, dar si alunecirile estetizante care se mai simt
in anumite studii de istorie literard. Ca istorici literari marxisti nu putem
uita nici o clipd cd forta disciplinei noastre sti in primul rind in carae-
terul ei stiintific, in criteriile obiective de apreciere, striiine de subiectivism
§i impresionism.
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3 COLOCVIL 9

Socotese necesarii, la stadiul actual de dezvoltare a istoriei literare
de la noi, infiinfarea unei societiti de istorie literari pe toatd tara,
cu centrul la Bucuresti, poate in jurul Institutului de istorie si teorie
literard al Academiei Republicii Socialiste Romdénia, in care si poatd
activa la un nivel stiintific mai inalt, mai corespunzitor sarcinilor de
azi, §i specialisti din orasele mai miei sau mai mari din provincie.

Cercetarea de istorie literarid ar putea fi astfel mai bine indrumats ;
am putea beneficia de documente, de manuscrise, acte, scrisori, foto-
grafii ete. care stau uitate acum prin cine gtie ce coltiyor de tari. De
aceea mi se pare salutardi, ca un prim pas spre o asemenea infiiptuire,
ideea ca ,,Revista de istorie si teorie literard’ si nu mai fie un buletin
intern, ¢i o publicatie cu paginile deschise tuturor cercetitorilor care
au de spus ceva nou si interesant.

Am impresia cd noile sarcini care se pun istoricilor literari de azi
si de miine ar trebui si determine Ministerul Tnviitdmintului sii ceari
revizuirea unor programe de invitimint de la facultitile de limbid si
literaturd romind, s# introduci niste cursuri noi care sit contribuie la
formarea unei gcoli roméanesti de istorie literari, cu un profil bine conturat
g1 de prestigiu international, asa cum avem in alte domenii : matematici,
fizicd, medicind, istorie, lingvistici.

Ar fi nevoie de o legiiturd mai strinsd intre Institutul de istorie
§1 teorie literari al Academiei gi intre universititi, institute pedagogice
i revistele literare pentru o mai buni planificare a muncii de cercetare,
pentru evitarea repetiirilor, & suprapunerilor de teme etec.

Se impune, cred, o activitate mai vie, mai bine coordonati, mai
colectivd, de dezbateri mai sistematice in gedintele de comunicéri siin
presa de specialitate, pentru ca fortele si munca istoricilor nostri literari
s& cunoascé rezultate mai bune, mai utile gi mai eficace pentru toti iubi-
torii de frumos §i de culturi. Congresul al IX-lea al P.C.R., prininaltele
sale teze teoretice, prin drumul larg deschis spre comunism, a creat toate
conditiile pentru ca dorinfele noastre s& devind fapte. Nu ni se cere decit
munci temeinicé, pricepere i pasiune.

A RAMAS INCA MULT DE FACUT

MIHAI BENIUC

La Congresul al IX-lea al P.C.R., tovariigul Nicolae Ceaugescu a
subliniat c# dezvoltarea literaturii in fara noastri sub regimul socialist
duce mai departe traditiile operelor din trecut ale scriitorilor nogtri mari
si ed acesta e drumul ei spre viitor, pe lingi contactul tot mai extins
cu literatura universali si cu scriitorii in viati atit din tirile socialiste,
cit 5i din cele capitaliste.
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10 coLocvIl 4

Cu privire la valorificarea mostenirii literare romanegti s-a ficut mult
in ultimii 15 ani, incepind din 1950, centenarul nasterii lui Eminescu. Opera
scriitorilor clasici a fost studiatd, retipéritd in tiraje necunoscute ca
amploare in trecut §i larg rispinditd in toate straturile populare.

In ultimii ani s-a desfisurat o vie munci de prezentare a operei
scriitorilor mai apropiati in timp de epoca noastri, ca Liviu Rebreanu,
Octavian Goga si altii. Iar mai nou s-a pus mult accent pe repunerea in
valoare a operei lui Lucian Blaga, Ion Barbu, V. V. Voiculescu si alti
seriitori binecunoscuti intre cele doud rizboaie mondiale.

Totusi, rimine incd mult de ficut. Pentru ca cercetarea istorici-
literard §i critica sd nu alunece in unilateralitate, va trebui tot mai mult
si dezviluie opera acelor scriitori care inainte de primul rizboi si intre
cele douid rizboaie mondiale au scris opere care reflectd atitudinea lor
pozitivi fa{di de ideile devenite azi fapte in Romadania prin lupti revo-
lutionard si construetie socialistd. Aici nu este vorba de repunerea in
valoare pur si simplu a unuia san altuia dintre scriitorii morti sau in
viata, ci de a dezgropa ceea ce prin ticere sau ristdlmicire a ingropat
critica si istoriografia literari burghezi. Céci nu pufini au fost scriitorii
care s-au simfit atrasi de lupta oamenilor muncii, desi pe acest drum
nu se putea ajunge la Palat spre a te bucura de favorurile regilor §i reginelor
sau ale minigtrilor. Ce-i drept, acesti autori de stinga nu doreau asta.

Desigur cd s-a scris despre Cocea, despre Alexandru Sahia, despre
,,Bluze albastre’”. Dar o munci sistematici de destelenire completi nu
s-a ficut. Si existd multe nume de scriitori si opere care meritd si fie
bine cunoscute, ca apartinind unei migedri literare stimulate de lupta
clasel muncitoare si a comunigtilor. Aceastd migcare, la timpul siu, n-a
putut striluci ea migcarea ,,gindiristd’’ bundoari, deoarece ea se desfigura
in opozitie cu clasele dominante, iar in cadrele ei se intilneau insufletiti
de aceleasi idei si idealuri socialiste nu numai scriitori roméni, ci i ma-
ghiari §i alfii deopotrivi. Tocmai infrifirea. care se videa atunci intre
seriitorii roméani revolutionari si progresigti §i intre scriitorii celorlalte
nationalititi din {ard sub acelagi steag de luptd aratd ci era vorba de o
migcare literard de tip nou, in flagranti contradictie cu ideile reactio-
nare §i sovine care caracterizau clasele dominante.

Valorificat, acest capitol glorios al literaturii noastre, nu va fi
numai un act de dreptate, ¢i gi o coloand de suport a literaturii de azi.

PUNCTE DE VEDERE

CONST. CIOPRAGA

Valorificind exemplele pozitive ale trecutului, incorporindu-si con-
ceptia stiintifici a clasei muncitoare, lirgindu-si necontenit orizontul,
teoria gi istoria literard cunosc in etapa actuald o dezvoltare remarcabili,
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tinind pasul cu migcarea creatoare specifici intregii noastre tiri. A inceput
tipdrirea primului tratat academic de Istorie a literaturii romdne. Se
publicd luerdri de tinutdi superioarsi, au loc dezbateri de idei destinate
s stimuleze progresul cercetiirii, se di atentie sporitd plasirii fenomenului
literar roménesc in circuitul literaturii universale. Problemele celor doui
discipline inrudite formeazi obiectul unor preocupdri sustinute nu numai
la Institutul de istorie si teorie literard si in cadrul catedrelor universi-
tare, ci i in paginile diverselor publicatii periodice. Reviste literare de
prestigiu (,,Viata romaneascd’ si unele publicafii siptiminale) consacri
numere intregi problemelor de istorie literari. Dezbaterile teoretice despre
eroul liric contemporan, despre structura si dimensiunile romanului modern
sau despre imbogitirea realismului epocii noastre au inseris interventii
substantiale, ca si acelea consacrate problemei specificului national in
literaturd sau raportului dintre national si universal. G. Cilinescu,
Tudor Vianu, Perpessicius gi altii si-au continuat in acesti ani cercetirile
fecunde, constituind exemple de urmat. Alti istorici si teoreticieni lite-
rari, unii cu experient#4 indelungati, altii formati dupad Eliberare, isi
imbind eforturile, ducind mai departe lucrul inceput.

Impresioneazd de la prima vedere editiile critice, alcituite cu toatd
seriozitatea. Astfel de editii consacrate marilor cronicari, lni Dimitrie
Cantemir, lui Alecsandri (in curs de aparitie), lui Alexandrescu, lui Emi-
nescu, Caragiale, Vlahu{i, Goga, formind inceputul unei serii ample,
reprezintd nu numai un act de culturi, ¢i si instrumente riguroase in acti-
vitatea de cercetare literard multipld. Atrag atentia eforturile privind
studierea clasicilor in perspectivdi stiintified ; tendinfelor de minimali-
zare, de a considera anumite opere ca vetuste, li se opune criteriul istoric-
literar, raportarea obligatorie la momentul in care ele au apdrut. Comparat
cu Eminescu, Alecsandri apare adesea ,,minor’” gi unii sint tentati si-1
deprecieze, refinind seama de conditiile care au determinat clasicizarea
celor doi scriitori. Contemporani, apar{inind unor generatii diferite, deo-
sebiti ca talent, Alecsandri a pregiitit drumul altora, evoluind el insusi
in ritm vin. Daca Alecsandri ar fi lisat numai Pastelurile, Legendele gi
drama Despot-Vodd, care par scrise de altcineva decit de autorul Suwve-
nirilor 8i al ,,cintecelor comice”, calitatea clasicului ar fi fost acceptata,
desigur, firi rezerve.

Pe la inceputul acestui secol, un critic nu dintre cei mari, Ilarie
Chendi, lansa un apel ce 8e cuvine reamintit: ,,Dati-ne monografiile
seriitorilor nogtri”. Era vorba de o actiune complicats, implicind un
ansamblu de conditii; monografii n-au apirut decit vreo citeva. Daci
numim monografii ca Gheorghe Asachi, Costachi Negruzzi, Gr. Alexan-
drescu, toate purtind semnétura E. Lovinescu, Gheorghe Lazdr de G.
Bogdan-Duici, Opera literard a d-lui Viahutd de G. Ibriileanu, cidrora
le urmeazi, intre cele doud rizboaie, citeva monografii luerate in cadrul
Institutului de literaturd condus de M. Dragomirescu, apoi, intr-o alti
viziune, monografiile consacrate de G. Cilinescu lui Eminescu si Creang3,
avem aproape totul. Istoria literar#d era priviti cu superioritate,
cedind interesul criticii sau eseisticii; desi avea si scrie volume de istorie
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literarii, E. Lovinescu abandona, cu o precizare ficutd in M emorii (vol. 1),
,.migala, cercetarea aproximativ inutili, compilatia documentari’, rene-
gind volumele despre Asachi si ceilalti.

Sintem departe astizi de consideratia precard aritati istoriei li-
terare acum citeva decenii. Specialigti de prestigiu, un lot respectabil de
istorici literari tineri, altii in curs de formare, privesc lucrurile in altd lumi-
ni ; eruditia literari nu mai st} sub semnul relativititii. Sistematizarea is-
toriei noastre literare pe mari ansambluri nu poate deveni fapt implinit
firda aprofundarea valorilor de prim plan. Seriitorii de insemnitate mai
micd au i ¢i, dacil nu fiecare in parte, cel putfin in grup, un rol in definirea
unui curent sau a unei publicatii. Fiind vorba de individualititi puternice
sau de seriitori conformisti, metodologia cercetéirii variazi pornind dela
obiectul concret, opunindu-se oriciirui dogmatism. Experienta din anii
socialismului in cercetarea monograficd se inscrie printre cuceririle hoté-
ritoare pentru realizarea seriei de studii fundamentale.

Circuld astéizi monografii numeroase, de la Gr. Alexandrescu,
Alecu Russo si Ion Ghica, de la Yon Creangi, Ion Slaviei si Barbu
Delavrancea pind la Tudor Arghezi, Lucian Blaga si Cezar Petrescu.
Opera lui Tudor Arghezi a fost studiati monografic de trei cercetitori
literari, fapt notabil, ilustrind interesul aritat marelui poet; e de pre-
supus cit si alfi seriitori reprezentativi vor fi comentati in cite doui-trei
monografii, fiecare din ele aducind puncte de vedere diferentiate, stu-
diile intregindu-se reciproc. Capitolul studiilor monografice rimine deschis
pentru abordarea unor subiecte variate: de la D. Cantemir, Ion Budai-
Deleanu si Costache Negruzzi pind la G. Cilinescu, Tudor Vianu si Mihai
Ralea. Clasici ca Eminescu gi Caragiale pot forma obiectul unor noi cer-
cetiiri de anvergura, operele lor invitind mereu la intregiri si interpretiri
multilaterale. Despre Balzac s-au scris sute de studii de ansamblu sau
speciale, iar bibliografia balzaciani inregistreazi in fiecare an titluri noi.
Privirile se indreaptd apoi spre N. Bilcescu, M. Kogilniceanu, D. Bolin-
tineanu, A. I. Odobescu, B. P. Hasdeu, Titu Maiorescu, C. Dobro-
geanu-Gherea, A. Macedonski, Duiliu Zamfirescu, ca si spre Octavian
Goga, D. Anghel, 1. Al. Britescu-Voinesti, Gala Galaction, Liviu Re-
breanu, spre N. Iorga (critic §i istoric literar), precum si spre al{i scriitori.
Dintre marile figuri contemporane, Mihail Sadoveanu se cuvine studiat
cu prioritate.

Pentru punerea in valoare a contributitlor romdnesti la literatura
universald s-ar ciidea ca acestea si apari intr-o sintezdi cu acest titlu,
Pe lingd Eminescu, Caragiale, Creangi, Sadoveanu, Rebreanu, Blaga,
Calinescu gi altii ar trebui si stea in atentie si scriitorii de limb# striini
de provenientd roméineascd : Panait Istrati, Tristan Tzara, B. Fundoianu,
Ilarie Voronca, Eugen Ionescu, Peter Neagoe. Monografiile succinte
(altele decit studiile ample) referitoare la scriitorii romani de circulatie
largd trebuie traduse in limbi striine, inlesnind cunoasterea unor nume
importante. In acest sens ar putea actiona si o istorie a literaturii romdne
pentru  strdini, oferind, in traduceri, informatii exacte §i competente.
In lipsa surselor de primi mind, editorii striini recurg la izvoare vechi
sau eronate. Nu vom mentiona aici decit un destul de recent Lexikon
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der Weltliteratur im 20. Jahrhundert (Freiburg, Basel, Viena, 1961), care,
in ceea ce priveste literatura roméni, vehiculeazii date si aprecieri inexacte.

Pe lingi monografiile de scriitori, trebuie avute in vedere monogra-
fiile de curente si de reviste. Existi o monografie despre ,,Contemporanul”
si o sintezd despre Literatura romdnd la inceputul secolului al X X-lea (si-
ménitorism, poporanism, simbolism). Proiectele de viitor ar urma si
cuprinda monografii despre curentul de la ,,Dacia literard’, despre curentul
junimist, dexpre revistele lui B. P. Hasdeu, despre , Literatorul’ sau
»Seminitorul”, despre ,,Viata romaneascd’, despre principalele reviste
dintre cele doui rizboaie mondiale, despre publicatiile conduse sau inriu-
rite de partid, in zceeasi perioadd si altele.

Pentru urmirirea diverselor contradictii din literatura inai veche,
marile sinteze isi au importanta lor. La littérature roumaine & Uépoque des
lumiéres de D. Popovicl rdmine, sub acest aspect, o lucrare fundamen-
tald, de care pici un cercetitor nu se poate dispensa. Alte sinteze ample
merild ¢4 imbritiseze : literatura dintre 1840 si epoca Unirii, literatura de
la sfirgitul veacului trecut, literatura dintre cele doud rizboaie mondiale
influen{ati de ideologia clasei muncitoare, literatura feminini, din Ro-
mania, diamaturgia roméneascii intre cele doud rizboaie mondiale,
problcmcle criticii roméanesti in a doua jumitate a secolului al XIX-lea,
critica literard roméneascd intre 1900 si primul rizboi mondial, critica
literari intre cele douid riazbeaie mondiale ete.

Ca elemente necesare progresului in istoria litcrard trebuie luate in
seam¥ instrumentele auxiliare cercetiarii. Nu avem incd un dictionar al
scrittorilor romdni, care, pe lingd principalele date biografice, séi cuprindd
succint informatii despre relatiile lor literare si scciale, despre difuziunea
operei lor, despre ecourile in criticii, despre universalitatea sau declinul
unor creatii. Intr-un asemenea dictionar trebuie si gisim trimiteri si la
cercetitorii striini ai fenomenului literar rominese ; de exemplu, la un
Angelo de Gubernatis (in legituri cu HMasdeu), la un Jules Brun (cel
dintii traducitor al lui Creangi in francezi) si la multi altii. Importanti
in mod deosebit e problema bibliografiei, e¢lement ce¢ determind ritmul
documentiirii, al adunirii de fapte necesare unei viitoare constructii.
Au rimas in urmé vechile bibliografii generale, dintre care notorice e cea
a lui G. Adamescu; celelalte, exceptind Bibliografia romdneasci veche
(N. Hodos, I. Bianu), nu mai rispund exigentelor. Necesitatea aled-
tuirii cit mai grabnice a unei bibliografii generale a literaturii roméine nu
mai trebuie si fie demonstratd. Volumul recent Bibliografia literaturii
romdne (1948 —1960), editat de Academia Republicii Socialiste Roméinia,
constituie doar o parte a unui edificiu in constructie si nu von stirui
aici asupra lacunelor de informatie. De mare utilitatear fi o bibliografie
a periodicelor literare. Masiva descriere bibliografici intreprinsit de Nerva
Hodog si Al. Sadi-Ionescu, avind in vedere publieatiile dintre 1820 si
1906, s-a oprit la tomul 1 (apdrut in 1913). Domeninl care urmeazi si
fie cercetat e imens; suficient =i menfionim ¢i numai intre cele doud
rdzboale au.apirut aproximativ opt sute de periodice literare. Sint de
dorit, de asemenea, bibliografii speciale-privind marile publicatii periodice.
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Bibliografia ,,Convorbirilor literare”, incompletd, ar trebui reluati;
colectivul Bibliotecii centrale universitare ,,M. Eminescu” din Iagia
realizat un Indice pe materii st alfabetic al revistei ,,Contemporanul’ si
un indice similar al revistei ,,Viata roméaneascd’, exemplu care ar trebui
s giseascd ecou, cu aplicatie la alte periodice, in alte pari.

Sint numeroase documentele de familie gi piesele de arhivd necer-
cetate ined. Se intelege ci multe dintre acestea reprezinti puncte de
sprijin de mare interes pentru istoria literard. Din cele aproape trei
mii de scrisori provenind din corespondenta primité de G. Ibriileanu
(in curs de editare) de la diferifi scriitori, unele contin referinte revela-
toare. A publica paginile semnificative din corespondenfa scriitorilor,
evitind, desigur, referintele intime, inseamn4 a da impuls cunoasterii mai
atente a unor creatori. Si se publice, de asemenea, memoriile, iar scriitorii
in virstd si fie invitati de periodicele literare sd-§i expuni amintirile in
legdturd cu viata literard. Tot ce priveste viata cercurilor literare, por-
tretele de scriitori gi artisti, stilul de munci §i celelalte, furnizeazi elemente
pentru viitoare reconstituiri.

b3

Intensificarea cercetirilor de istorie literara in publicatiile Academiei
Republicii Socialiste Romania, in analele universitare, ca §i in periodicele
literare, face tot mai acutd utilizarea unui limbaj stiintific unitar. Pentru
unii cercetdtori, termeni ca epocd, perioadd, moment sint aproape sino-
nimi ; tot asa, termenul de gen literar e intrebuintat cit se poate de larg;
se abuzeazi de calificarca de monografie (cutare volum de nuvele repre-
zinta ,,0 monografie a satului”); in ciuda semnifieatiei improprii, verbul
a reda persistd in critica literard si in limbajul studentilor in locul notiu-
nilor corecte : a oglindi, a reflecta. Determinativul romanesc insemna la
sfirgitul secolului al XVIlI-lea, ¢ind a trecut din literatura englezi in cea
francezd, altceva decit astiizi ; una e versul liber si alta versul liberat; prin
impresionism in literaturi, americanii inteleg aspectele variate ale sim-
bolismmlui §i imagismului (American literature, A complete Survey,
Smith). Un dictionar de terminologie literard, cu exemplificiri din lite-
ratura romand si universald, ar fi chemat cd contribuie pe deoparte la
precizia tehnici, pe de alta la imbogitirea si la nuantarea expresiei.
In acelasi sens pledeazd argumentele relative la elaborarea unui tratat
de stilisticd §i a unuia de versificafie (privind, desigur, si istoricul versifi-
catiel roméanesti), directii care in cercetarea literari mai noui se bucurid
de atentie creseindi. Tudor Vianu a pus la noi bazele analizei stilistice ;
lucrul trebuie continnat in legiturd cu marile probleme ce preocupi astizi
pe specialisti : simbolurile, stirile, actiunile si constructiile verbale, struc-
tura frazei (ritm, volum, legituri), statistica lingvisticd factor auxiliar in
determinarea tipologiilor artistice si altele ca acestea. Avem in vedere
analiza cu finalitate esteticd, tinzind si demonstreze un adevir sau, in
cazul versificatiei, urmairirea concordantei dintre idee, sentiment gi
expresie. Conceputi astfel, analiza exclude tehnicismul, eruditia seaci.

Sarecinile care revin teoriei i istoriei literare in lumina Directivelor
Congresului al IX-lea al I.C.R., sint importante. Dar gi disponibilitdtile
crcatoare ale cercetdtorilor sint mari.
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ASUPRA STADIULUI ACTUAL AL ISTORIOGRAFIEI
NOASTRE LITERARE

— Observatii cu privire la dificultifile disciplinei —
AL. DIMA

Desi necesitatea unei discutii pe aceastd temi pare tuturor evidenti,
nu e lipsit de interes s# explicitim, inainte de a ne referi la fondul chestiunii
insusi, motivele pentru care o dezbatere de acest fel e azi mai utild
ca oricind.

Vom observa mai intii ¢d abundenta productiei in domeniul stiintei
literare, semnalatd in ultimul timp, obligd la un popas teoretic care s
inventarieze cu griji si si judece cu atentie numeroasele cercetiri ce
s-au ivit in cimpul istoriografiei literare. Un astfel de bilan{ nu inchide
numai capitolul trecutului apropiat, dar inseamni §i un punct de plecare
pentru viitorul tot atit de apropiat. Perspectiva celui din urmé nu se
poate desfigura, de altfel, decit dupd indrumdrile celui dintii.

Ritmul cercetirii a devenit apoi in ultima vreme atit de viu, incit
sugereazi o mai adecvati cumpiinire a lui in sensul unei organiziri
mai realiste 1 muncii gtiintifice din partea institutelor de literaturi, ale
universitiitilor, ale editurilor sau ale revistelor, coordonate de Consiliul
national al eercet#irii stiingifice. _

Bilantul e, mai departe, cu atit mai necesar cu cit ne aflim in fata
sarcinii supreme a istoricilor literari, care rdmine Tratatul, incd intir-
ziat, desi problema lui s-a ridicat din nou in 1962 la conferinta pe fari a
Uniunii secriitorilor, dar, in afara volumului I, perioadele ulterioare ale
luerdrii n-au putut fi piné acum redactate.

8% mai adfiugdm, in sfirgit, cresterea interesului marelui publice
pentru stiinta literaturii, rapiditatea cucare se epuizeazii monografiile i
studiile literare, aparitia in cel mai scurt timp a doud tiraje din primul
volum al Tratatului i, de asemenea, a altor lucrdri din acest domeniu,
pasiunea cu care sint urmirite in genere cercetirile literare. Toate acestea
creeazdi obligatii not disciplinei noastre, printre care se numird si un
examen atent al posibilititilor si al dificultitilor ivite pind acuma cu pri-
lejul studiilor de istorie literari. Ne vom opri asupra acestora din urmi,
riminind ca bilanful realizirilor si fic schitat cu un alt prilej.

Trecind acum la rispunsul nostru cu privire la fondul problemei,
vom incepe observatiile noastre referindu-ne, mai intfi, la cimpul tematic
al cercetiirii. Tntinderea acestuia i sectoarele ce-1 alciituiese nu ne pot
fi ind'ferente o datd ce trebuie sii constatim cii ne aflim in fata unei
inegalitéiti a dezvoltdrii studiilor de specialitate. In timp ce numirul
monografiilor privind pe scriitori cregte imbucuritor, atingind — in con-
sonan{d de altfel cu alte cimpuri de activitate — cifre cum n-au fost
in trecut, studiile referitoare la epocile literaturii noastre, la curente,
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seoli sau reviste sint incd intr-un stadiu incipient. In realitate, in afari
de unele monografii cu privire la ,,Contemporanul”, de pildé, si de unele
meritoase studii partiale tratind despre saiménitorism, poporanism, sim-
bolism sau gindirism, cercetarea noastri istorici-literard n-a prezentat
pind acum nici revistele lui Kogilniceanu, nici pe cele ale lui Hasdeu,
nici ,,Convorbirile literare’, cu realizirile si deficienfele lor, nici curentele
de dupi 1900 sau pe cele dintre cele doud rizboaie, privite in ansamblul
lor si in relatiile dintre ele etc. S-a neglijat, de asemenea, migcarea literard
din provincie, care nu trebuie socotiti totdeauna ca o simpli remorcid
a capitalei, fiinded si ea igi are, desigur,de multe orio fizionomie proprie
si nu o datd izbinzile ei ideologice §i artistice.

Au fost neglijate apoi intr-o misurii sectoarele aparfinind litera-
turii comparate §i universale, pentru care se manifestd un interes crescut
abia in ultimii ani. Lirgirea cimpului nostru informativ va stimula,
sperim, si acest capitol, fird care nici o istorie a literaturii romane nu e
de conceput. Comparatismul, inteles marxist-leninist, va trebui si func-
tioneze cu mai mult avint ca pind acum. Studiile de literaturd univer-
sald, avind acum la indemind noi materiale informative, vor explicita
punctele de vedere nationale fati de valorileanondiale, sidvirgind nu numai
o munch a difuzirii, ci §i una a interpretirii critice.

In ce priveste modalitatea cercetirii insigi, si recunoastem c3
referinta se indreapti mal mult spre analizii decit spre sintezd, ceea ce
se remarci si din constatirile de mai sus o datd ce studiile se referi
mai mult la scriitori, considerati individual, decit la curente, scoli sau
reviste. Mai exact vorbind, se cultivid mai mult caracterizdrile portretistice
decit marile procese literare, care curg ca fluviile, ducind cu ele scriitori,
ciirti, idei si forme literare. Nu trebuie si nedreptitim totusi tratérile
sintetice din cursurile si manualele universitare, cercetiiri foarte valoroase
5i de mare utilitate, si nu numai din punct de vedere didactic, dar toate
acestea nu aleidtuiese decit prima etapd necesard, dar nu suficientd,
pentru viitoarele studii sintetice de inalt nivel stiintific care si descrie si
sd, explice obiectivul ultim al istoriografiei literare, care e, firi indoiald
procesul literar.

In stadiul actual al disciplinei noastre, mai trebuie ridicati din nou
problema si metoda documentirii. Si elogiem, cum se cuvine, eminenta
contributie pe care a adus-o in aceastéi directie Imstitutul de istorie si
teorie literard, condus de G. Cilinescu, prin despuierea arhivelor oficiale
si particulare, bibliotecilor publice gi private, corespondentei scriitorilor
si familiilor lor cte. Tot acest neprefuit tezaur se cade inventariat, pu-
blicat, pus la dispozitia cerceliitorilor, ceea ce nu s-a ficut pind acum
decit in mod partial.

Un alt sector al documentirii care n-a fost utilizat in mod satis-
ficdtor pind astdzi e cel privind munca -stiintifici din domeniul literar
in alte {dri. Numeroase sugestii se pot adopta de aici privind tematica si
chiar uncle metode de lucru, bineinteles adaptindu-le conceptiei noastre
stiingifice.

Importanti e apoi modalitatea valorificiivii informatiei, fiinded
aiel existd o tendinld care se cere neapirat combiituti. Ne referim anume
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la aglomerarea studiilor de istoriografie literari cu numeroase aminunte
biografice sau de epoci ce atirni inutil dincolo de cerinfele cercetirii,
cultivind anecdoticul cu exces, reliefind faptele nesemnificative sau accen-
tuind chiar aspecte care coboari viata si opera scriitorilor. Astfel de date
nu-si au justificarea decit eventual in cuprinsul unui roman sau a
unei biografii romantate, dar nu intr-un studiu cu adevirat gtiintific.
Mai este interesant de observat cid pasiunea datelor devine uneori atit
de coplesitoare, incit sint cercetitori care nu se sfiesec si-si incheie
studiile cu ele, inliturind chiar concluziile care ar fi fost totusi atit
de necesare.

In stadiul actual al istoriografiei noastre literare, dificultiiti se ridici
si din partea sectorului teoretic. Se uit# adesea ci istoria literard nu
opereazd independent de teoria §i eritica literard, cid orice cercetare pre-
supune rezolvarea prealabili a unor probleme teoretice si de termino-
logie stiintifici. Iatd, de pildd, una dintre notiunile ecare circuld astiizi
atit de des incit cu greu mai poti deschide vreo revisti sau gazetd in
care si nu fie prezentd, ne referim anume la conceptul de universalitate.
A fost fixatd insd notiunea cel putin cu o minimé precizie? Ce infelegem
oare prin universalitate : difuziune de valori nationale prin traduceri sau
comentarii in striinitate, influente literare, paralelisme etc. ? Este, desigur,
cu totul semnificativ ci se vorbeste astézi atit de mult despre universalitatea
literaturii noastre, dar nu sint necesare preciziri, prudente metodo-
logice, puncte de vedere cu adevirat temeinice ? Si nu se poate spune ace-
lagi lucru despre alte concepte cu care cercetitorii lucreazi frecvent, ca,
de pildi, despre stilurile literare, despre genuri si specii ete.? Nu ne
gindim, fireste, la fixarea unor nofiuni §i termeni cu rigiditatea stiinfelor
naturii, ci numai la o precizare relativi ce se cere explicitatd in mod nece-
sar de cercetiitori, pentru ca si ne dim seama de valentele cuvintelor pe
care le utilizeazi.

In ce priveste metodele cercetirii, discufii mai insistente s-au purtat
referitor la descriere. S-a luptat cu drept cuvint impotriva descriptivis-
mului, dar tendinta de a inlitura cu totul descrierea trebuie considerati ca
eronati. Prezentarea temei, ideologiei si subiectului unei opere in linit
mari nu cuprinde numai intentii didactice sau de popularizare, cialcituiese
componente ale analizei insfigi firdi care aceasta pluteste in gol. Se stie, de
altfel, cd o bun# descriere contine, in fond, si elemente explicative, ciici
metodologia logicii nu considerii cele dou# notiuni ca exclusive.

Des utilizatd in ultima vreme e apoi metoda comparativii in sens
restrins, schifindu-se frecvent paralele cu scriitori strdini, pe bazd de
influente sau de simple analogii. Fireste, nimeni nu contestd necesitatea
§i uneori eficacitatea procedeului, dar — aga cum am aritat sialtd dati —
sint tendinte spre exces, in sensul ci ni se di impresia ci un anume
scriitor romdn e important numai fiinded seam#ni ecu un mare scriitor
striin, nu fiinded valoarea lui universald st tocmai in specificitatea lui
nationald. Apoi comparatiile se referi deseori la aspectele secundare
ale operei gi, ignorindu-se notele dominante, se creeazi falsa idee a unor
apropieri esentiale care nu se pot, in fond, sustine. Am dat si alti dati
exemplul paralelei dintre Creangi si Rabelais, caz tipie care ilustreazi
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limpede eroarea metodei. Ne intimpind aici o serie de aseminiri indis-
cutabile (modaliti}{i de naratiune, unele laturi ale umorului, hiperboliziri
de tipul basmului), dar ce deosebiri aprige nu sint intre umanistul Renagterii
§i omul culturii folclorice, ceea ce nu-1 coboara, firegte, de loc pe Creangi ?

Un cuvint am mai avea de spus §i cu privire la tratarea curentelor
literare. Am dori indeosebi depisit stadiul actual al istoriografiei noastre
literare, care prezinti, in genere, curentele, gcolile sau revistele in mod
prea sumar, prea general §i mai ales putin nuantat. Tendinfa de a ciuta
numaidecit unititi stringente gi severe acolo unde nu existi de fapt,
ca, de pildi, in cazul ,,Convorbirilor literare’’, al simbolismului roméan sau
al gindirismului chiar, trebuie — dupéd pirerea noastri — abandonati.
O reexaminare atentd a intregului material cuprins in revistele gi cirjile
epocii, fird prejudecidti §i pozifii apriorice, adicd o adeviratd cercetare
obiectivi de tip marxist, va duce la o mai adecvatd §i mai realistd
prezentare a curentelor noastre, componente esentiale ale procesului
literar.

Ne vom referi in cele din urmi la o altd trisiturd a stadiului actual
al istoriografiei noastre literare, reluind mai vechi observaftii ale noastre
cu privire la stilul cercetirii in sensul restrins al notiunii. Am cere anume
evitarea pretiozititii, a imagismului afectat, a hiperbolizirii, a nivalei
neologistice, a barbarismelor ostentative, pentru motivul simplu céi isto-
riografia literard igi propune si devind o gtiintd §i nu o manifestare, de
caracter subiectiv, a indemin#rii stilistice. Menirea ei e doar si co-
munice adevarurile pe care le-a descoperit, cu sinceritatea §i proprietatea
ce caracterizeazd pe autenticii oameni de stiint4 in orice domeniu ar
lucra ei.

SPRE INCADRAREA LITERATURII NATIONALE
IN LITERATURA UNIVERSALA

N. 1. POPA

Studiile de istorie a literaturii roméinesti §i, desigur mai putin,
acelea de literaturi striine au inregistrat in ultimii ani o dezvoltare sem-
nificativié. Ele reprezint4 o maturizare a constiintei critice romanesti,
insusirea unei metode gtiintifice de cercetare §i 0 munc} mai bine orga-
nizatd in redactii, institute §i facultédfi. Istoria literar3, neglijatd citva
timp in folosul unei critici comode de eseigti, gi-a recigtigat acum locul
meritat. Numirul crescind de editii ale clasicilor nogtri, monografiile si
studiile consacrate acestora, discutarea vie in presa literar# a unor pro-
bleme capitale de teorie literard, a metodelor §i a curentelor au introdus
in publicistica noastr§ un ritm deosebit de viu. Cadrele mai vechi de
cercetare colaboreazd cu echipa tinird §i inzestratd de istorici literari.
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Prin grija Academiei, a Ministerului Invitdmintului §i a Comitetului
de Stat pentru Culturi si Artd se urmiregte §i o coordonare a acestor
lucrsri de preluare critich a mostenirii literare §i de analizd §i indrumare
a scriitorilor actuali. Editurile gi revistele acord4d un loec mai larg publicérii
de documente, culegerilor de studii asupra marilor scriitori, Eminescu
sau Sadoveanu, numerelor speciale finchinate autorilor sirb#toriti :
Eminescu, Creangd, Alecsandri, Sadoveanu, Arghezi. Publicatiile literare
deschid adesea discutii in jurul unor probleme nevralgice de metodolo-
gie sau de interpretare a scriitorilor ocoliti sau neglijati : Titu Maiorescu,
,,Junimea’”, Al. Macedonski, curentele literare din veacul nostru, Lucian
Blaga, E. Lovinescu. Si acest proces de revalorificare se lirgeste treptat,
pentru a cuprinde intr-o examinare critics toat#d literatura care a adus
contributii la cunoagterea gi la adincirea problemelor roménesti infitisate
in imagini artistice.

Vom aprecia in mod deosebit increderea cu care s-a trecut la lucrari
de sintezd, ca volumul I din Tratatul de istorie a literaturii romdne al
Academiei, unele tentative de istorie a literaturii din secolele XIX —XX,
aldturi de istorii ale literaturii franceze sau italiene. Marele exemplu dat
de G. Cilinescu, Perpessicius §i Tudor Vianu a giisit ecou printre tineri.

S-au realizat progrese §i in dezvoltarea studiilor de literaturd com-
paratd privitoare la ecourile striine printre scriitorii nostri gi, deopo-
trivd, la difuzarea acestora peste hotare, in perspectiva literaturii uni-
versale. Stiruie in ele preocuparea de a identifica specificul original gi
national realizat la noi pe baza inriuririlor striine si, totodatd conditiile
in care operele literare roménesti, impregnate de note specific nationale,
constituie contributii efective la literatura universali.

In lumina Directivelor Congresului al IX-lea al P.C.R., sarcinile
istoriei literare roménegti sporesc §i impun conditii noi de munci gtiin-
tifici. Se cere o coordonare mai riguroasi a cercetérilor, printr-o cola-
borare strins% intre institutele Academiei, facultidti, societdti stiintifice
§i edituri. Documentarea va trebui lirgitd, pentru a permite cercetitorilor
o informare de nivel mondial. Aceasta presupune, desigur, o bun# cunoas-
tere a limbilor striine. Bibliografia literaturii romdne, conceputd pe plan
larg de Tudor Vianu in cadrul Bibliotecii Academiei va trebui gribit,
¢a instrument indispensabil de orientare.

Pentru confruntarea punctelor de vedere §i a metodelor de lucru
vor fi utile sesiuni stiintifice pe profil de specialitate in tard si o mai
larg# participare a specialigtilor nostri la conferinte §i congrese interna-
tionale. Unele disertatii de aspiranturd elaborate in ultimii ani aduc con-
tributii pretioase in studiul scriitorilor nogtri. Dar acegti cercetdtori tineri
gi-ar lirgi orizontul intelectual prin stagii de documentare in striinitate.

Spatiul grafic incd redus din publicatiile noastre literare gi stiintifice
condamn$ destule lucriri s# rdmind in manuscris. Este necesard o ampli-
ficare a fasciculelor acordate revistelor de filologie ale Academiei §i ale
universitétilor, chiar crearea de colectii noi pentru publicarea lucririlor
realizate. Aceasta va putea gribi pregitirea materialelor pentru Tratatul
de 1storie a literaturii romdne, pentru Manualul universitar de literaturd
universald, pentru tratate de literaturi striine.
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a3

Noua structurid dati recent ,,Revistei de istorie si teorie literarid’,
deschisd acum tuturor cercetdtorilor din f{ari, rispunde nevoii actuale
de a angaja lucriri complexe, unde documentul literar, biografia docu-
mentari a scriitorului, analiza atentd a operelor, studiul limbii, al sti-
Iului i al versificatiei cu metode moderne, problemele de teorie si ter-
minologie literard, definirea curentelor, cercetérile de literatur#® univer-
sald i comparatdi sd se ajute reciproc in infelegerea stiint{ifici a feno-
menului literar. Cu profilul ei actual, ,,Revista de istorie gi teorie literard’,
eventual sporitd ca numir de pagini si fascicule, va avea i un rol hoti-
ritor in determinarea unei atitudini in acelagi timp combative, com-
prehensive §i obiective in prezentarea, descrierea §i interpretarea feno-
menelor literare. '

Din experienta colaborérii inc# sporadice dintre specialistii din dome-
niul literaturii universale si comparate, mai apare nevoia imperioasd a
organizirii unei Societdi romanesti de literaturé universald, cu colaborarea
tuturor cercetitorilor din tard, previzutd cu activitate stiinfificd, cu
sedinte de comuniciri, cu o ,,Revistd de literaturi universals si comparatd”’,
analogid cu fosta ,,Revistd de filologie romanicd i germanicd’’, publicatd
chiar intr-o limbd de largid circulatie, ca limba francezi. Acest periodic
ar asigura valorificarea pe plan international a realizdrilor roménegti,
schimbul direct de publicatii gi un loc acordat grupirii in cadrul asocia-
tiillor stiintifice internafionale, participarea la congrese.

Societatea de literaturd universald §i comparatd, in colaborare cu
editurile, ar putea ajuta promovarea studiilor de literatur# roméins privitd
in cadrul literaturii universale si wvalorificarea scriitorilor nogtri peste
hotare prin studii §i traduceri. Lucririle efectuate acum disparat in in-
stitute i facultiti s-ar putea incadra in ritmul sustinut al unei activitéti
planificate si coordonate, impunind istoriografia literari roméineascid in
striindtate. S-ar evita astfel unele erori si lipsuri regretabile referitoare
la literatura roméneascd strecurate in tratate gi dictionare literare reputate
din Apus.

In aplicarea Directivelor Congresului al IX-lea al P.C.R., istoricii
literari isi vor indoi eforturile pentru a ridica nivelul lucririlor lor, inar-
mind pe cititorii romani cu publicatiile de interes national impuse destadiul
actual inaintat al regimului nostru socialist, unde sectorul stiintific si
social-cultural se bucurd de cel mai larg sprijin.
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75 de ani de la moartea lui Vasile Alecsandri

LOCUL LUI VASILE ALECSANDRI iN LITERATURA
ROMANA

G. C. NICOLESCU

Cadrul solemn in care a fost intimpinatd pe tot intinsul $&rii, intr-o
simtire de reculegere gi recunostin{d unanimé, implinirea a 75 de ani de la
moartea marelui scriitor Vasile Alecsandri — ,,acel rege-al poeziei”
proclamat i slivit de insugi geniul lui Eminescu —, cadru pe care nici
una din comemoririle lui nu l-a mai eunoscut pind astéizi, constituie
o mirturie vie a pretuirii cu care epoca socialistd imbratiseazd tot ce este
valoros artistie, tot ce este patriotic $i pozitiv in trecutul nostru, tot ce a
reprezentat o reali contribufie la imbogitirea si valorificarea tezaurului
traditiilor noastre nationale.

Evocim amintirea unuia dintre cei mai buni fii ai acestui popor,
amintirea unui om devotat intreaga lui viatd intereselor obstegti si in-
flicirat de patriotism, harnic atunci cind tara avea nevoie de el, dar
totdeauna diseret, actionind nu cu sentimentul ci-gi indeplinegte o datorie,
¢i convins ¢ nu s-ar putea si se comporte altfel. ,,Fac binele pe lume
precun risuflu aer”, spunea semnificativ nun vers al siu.

Evocdm nu numai opera unui seriitor, ci figura unui mare luptitor
patriot, & unuia dintre ctitorii Romaéaniei moderne, a unuia dintre
acele caractere si inimi de aur care, alituri de Bileescu, Kogdlniceanu,
Cuza, Negri, Russo, Bolintineanu, Golestil $i tot ¢e a avut mai bun
poporul nostru in secolul trecut, a contribuit in chip hotiritor, pe toate
planurile, la cele mai insemnate actiuni ale epocii : revolutia de 1an 1848,
Unirea, pregitirea spiritualii a Independentei, constituirea si dezvoltarea
unei literaturi ¢n adevirat nationale gi moderne, desiivirgirea unei limbi
literare.

Este adevirat ¢d Alecsandri este cunoscut generatiei actuale mai
cu seami ¢a seriitor. Dar la temelia creatiei sale literare stau — ceeca ¢e
i-au dat acesteia flacira liuntried, vibratie, cficientd si robustete — ecre-
dinfa incandescentd a omului de actiune, a patriotului §i a cetiteanulai,
caracterul impunitor al unui adevirat om dintr-o bucaté.

Cu prilejul unei omagieri academice, Octavian Goga spunea intr-un
cald elogiu ce-l ficea scriitorului nostru : ,,El face parte din pleiada inte-
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meietorilor de tars, se giseste de la inceput si réimine zeci de ani in
centrul evenimentelor. Intreaga operi de renastere nationali nu se poate
inchipui fird contributia lui ... Cu fruntea in cer §i cu picioarele bine
infipte in pimintul {arii, Alecsandri inregistreazd si jocul realititilor,
devenind din tinerete §i raminind pin#d la sfirgitul vietii sale un factor
important in transformarile noastre politice”. Intr-adevir, intre meritele
lui Alecsandri se afld si participarea sa directd, in primele rinduri, la
lupta patriotics i cetiteneascé a generatiei sale. Fruntag activ al revolugiei
din 1848, unul dintre realizatorii §i consolidatorii cei mai efectivi — ali-
tari de Cuza si Negri — ai marelui act popular al Unirii, in permanenti
factor activ in dezvoltarea culturald a patriei, adept si propagandist al
ideilor avansate din epoc#, salutind intr-o poezie eliberarea {iganilor,
dezrobind tiganii de pe proprietatea sa din proprie inifiativé, luptind
contra feudalismului, tiraniei, cenzurii, abuzurilor, pledind pentru impro-
prietdrirea t{dranilor, Alecsandri este o luminoas# figurd de luptitor pe
tirim national, social si politic. Retragerea si stabilirea la Mircesti atunci
cind nu avea decit 39 de ani §i era in culmea gloriei pe toate planurile,
gest cu care a rédmas consecvent intreaga viatd cu o térie de caracter
fird pereche in viata publici a Romaniei, n-a insemnat decit un protest
si o intoarcere, ca a lui Anteu, spre {iran §i adevirata tar#, de unde si
capete noi puteri pentru prodigioasa activitate literard pe care avea si o
desfigoare §i de atunci inainte.

Alecsandri era nu superficialul pe care in trecut multora le-a plicut
pe nedrept si-1 popularizeze pentru a diminua mesajul celei mai bune pérti
din opera si activitatea sa, ci un om profund §i complex. Era un visitor
si un realist, un fantezist §i un lucid, un om care n-a vinat plicerea, dar
care n-a dispretuit niel in artd, nici in viatd frumusetea $i poezia, un om
agezat, echilibrat, cu sufletul §i mintea bogat alimentate din poezia si din
bunul-simt tirinesc. Era un om sincer si loial, un om generos, iertitor,
intelegitor. Era demn §i ceea ce se cheam# un om de caracter, cu judeciti
serioase, uneori gi aspre, cici omul acesta avea in genere o eticid surprin-
zgtor de solidad atit fatd de altii, cit si fatd de sine. Era un om cu con-
vingeri temeinice, indelung meditate, dincolo de zimbetul siu ingdduitor
si amabil, un om care nu intelegea niciodatd si-gi trideze convingerile,
credintele. Era un om de o mare for{d moraldi, care nu se lisa biruit,
care poate niciodatd nu-gi ficea iluzii prea mari, dar care cu siguranti
niciodatd nu despera. ,,Nimic nu pierde omul cind n-a pierdut spe-
ranfa”, spune el intr-un vers ; iar in altd parte : ,,in ghind# vid pidurea,
in azi vdd viitorul”. Optimismul siu nu era, agadar, superficialitate,
ci expresia unei profunde conceptii de viati. Neindoielnic, Alecsandri, cu
toate limitele inerente firii umane §i epocii pline de contradictii pe care
a stribdtut-o, este un luptdtor politic, un cetidfean si un om care poate
sluji de model.

Dar el este in acelagi timp, efectiv, un mare scriitor : poet, dra-
maturg, prozator, critic literar, culegiitor §i valorificator al folclorului,
memorialist etc. Nu vom face o prezentare cit de succintd a uriagei gi
multilateralei sale creafii literare. Ea este, in genere, prea binecunoscuti.
Dincolo de opera lui de scriitor gi de valoarea artisticid incontestabild
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a operei sale in ce are ea mai bun, ag vrea s& pun in lumin# ins# contributia
pe care o reprezintd aceasta la dezvoltarea literaturii roméne, locul de o
important} covirgitoare, de adevirat fiuritor §i cdlduzitor al literaturii
romane moderne care-i revine scriitcrului.

Vasile Alecsandri este — cred c¢i putem spune in primul rind,
pentru ci de aici decurg toate meritele lui — descoperitorul si culegitorul
poeziei noastre populare ca operd de artd. Incepindu-giin 1840 activitatea,
intr-o perioadd in care comandamentul suprem era revelarea individua-
lititii noastre nationale ca popor, folosind intreaga experien{d europeand
a timpului in aceastd direcfie, cum i pe cea modestd a inaintasilor sicon-
temporanilor sdi din far#, Alecsandri aflé in folelor nu numai un tezaur
de marturii sociale si istorice, etnice §i etice, dar o ilustrare a caracterului
romanesc cel mai autentic, mai mult decit atit: o mirturie a geniului
artistic ce rezidd in intreaga noastrd fiintd nafionald, sintetizatd de
omul simplu, din popor. Aceasta a vrut el s& pund in lumind prin
faimoasa formuls: ,,Romanul e niscut poet !”. Intelegind importanta
nationald si — cel dintii in tara noastri — valoarea artisticd a litera-
turii populare, Alecsandri a cules si a publicat cel dintii doinele gi ba-
ladele poporului, a scris emofionante pagini de valorificare « lor, cum
sint indeosebi Romdnii si poezia lor, de un arzitor patriotism, de o mure
tensiune poeticd, mareind un adevirat moment istoric in literatura §i arta
romaneascd, deschiderea unor noi drumuri, pagini din care, intr-un chip
sau altul, descind i pinzele lui Grigorescu, §i Luceafdrul lui Eminescu sau
taranii lui Sadoveanu, §i rapsodiile lui Enescu sau Pasdrea mdiastrd
a lui Brincugi. Elogiind activitatea sa de culegitor de folclor, Sado-
veanu, cunoscitorul exigent al frumusefilor literaturii populare, elogia
cu c#ldurd ,,aceastd mare operd, in care el a adunat aurul sufletului
nostru national’’, addugind pe de alti parte, referindu-se in special la
minunata alegere, culegere $i transcriere a variantei Mioritei : ,,13alada
aceasta, fird seamin in literatura noastrd, cste cel mai mare titlu de
glorie al poetului de la Mircesti. Dacd numai atita ar fi ficut, era de
ajuns ca s {rdiased pind la amurgul neamului”.

Dar Alecsandri n-a ficut numai atit. ,,Descoperind” folelorul gi
considerindu-l drept creatia artisticd cea mai autentic nationald, in 1842,
tindrul acesta de 20 de ani, care pind cu doi ani inainte studiase sase ani
la Paris, are instinctul sigur, am indrizni si zicem are intelegerea geniala
a adevirului cd, mai cu seaind in acele imprejuriri istorice de luptid pentru
libertatea nationald si sociald, de afirmare a individualititii nationale,
singura literaturd sinitoasd, viabild, in stare s& rdspundd imperativelor
acelui moment, era cea care isi implinta ridicinile in popor, directsau
prin intermediul folelorului. ,,Poporul — avea 8i scrie el mai tirziu — este
izvorul celor mai poetice creafii, celor mai nepieritoare opere; si poetii
mari, care apar ca nigte rari meteori, nu sint decit revelatorii miiegtri
al poeziei popoarelor concentratd in sinul lor”. Din aceasti convingero
s-au néscut Doinele, primele poezii romanegti ale lui Alecsandri, atit de
corespunzitoare in continutul §i expresia lor nevoilor §i aspiratiilor
timpului, cf aproape instantaneu au determinat un larg curent de in-
toarcere a intregii literaturi romine spre acele fintini neincepute, dar
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adinci, ale folclorului. Intelegind, ca toti fiii cei mai buni ai acelei gene-
ratii, valoarea gestului literar revolutionar al scriitorului, Kogilniceanu
scria in 1843, publicind primele Doine, condamnind pe poefii de pin&
atunci care se lisau predominati de influente striine: ,,Un tinir poet
moldovean, d. V. Alecsandri, voind a iegi din calea obsteascd si ascul-
tind numai gustul si traditiile nationale, au alcituit o colecfie de poezii
ce in adevir si cu drept cuvint se pot numi poezit romdnesti ...”. Un
sfert de secol mai tirziu, referindu-se la cotitura pe care a determinat-o
gestul lui Alecsandri de a indrepta literatura cultd spre folclor si popor,
innoind-o, substantializind-o si dindu-i un caracter autentic national
51 popular, Bolintineanu a definit cu o formul&t de mare pregnantd insem-
nitatea acestui moment prin cuvintele : ,,De atunci poezia se roméni !”.
E ceea ce in 1881 spunea cu autoritatea sa, verificatd ca incontestabili,
si Eminescu : ,,Fird indoiald existd talente individuale, dar ele trebuie
s% intre cu ridicinile in pamintul, in modul de a fi al poporului lor, pentru
a produce ceva permanent. Autorii generatiei trecute... sint, cu tot
talentul lor natural, scriitori cosmopoliti. Numai Alecsandri e in gene-
ratia veche acela care §i-a incuscrit din capul locului talentul siu indivi-
dual cu geniul poporului roménesc §i de aceea el ... e intemeietorul unei
literaturi nu copiate sau imitate dupé lord Byron i Lamartine, ci cu ade-
varat nationalsd”.

Merite indiscutabile are Alecsandri ca scriitor §i dintr-un alt punct
de vedere, care de asemenea nu poate fi subapreciat. Discutind in ce
stau valoarea gi insemnitatea acestui scriitor, Maiorescu scria in 1886 :
,»1n Alecsandri vibreazi toat# inima, toat# miscarea compatriofilor sii,
citd s-a putut intrupa intr-o form# poetici in starea relativé a poporului
nostru de astdzi. Farmecul limbii romine in poezia populari — el ni 1-a
deschis ; iubirea omeneascd si dorul de patrie in limitele celor mai mulfi

dintre noi — el le-a intrupat; frumusefea proprie a pimintului nostru
natal si a aerului nostra — el a descris-o; ... cind societatea mai culti

a putut avea un teatru in Iagi §i Bucuresti — el a riaspuns la aceastd
dorintd, scriindu-i comedii si drame; cind a fost chemat poporul si-gi
jertfeascd viata in rdzboiul din urmé — el singur a inecilzit ostasii nogtri
cu raza poeziei. A lui lird multicolard a risunat la orice adiere ce s-a
putut destepta din migcarea poporului nostru in mijlocirea lui. In ce
stid valoarea unicih a lui Alecsandri? In aceastd totalitate a actiunii sale
literare’’. Iar patru decenii mai tirziu, Goga observa : ,,Ca si apard in
plenitudinea rolului s#u de inovator indrdznet, Alecsandri trebuie in-
adrat in vremea lui, in pragul umil al anilor patruzeci, in perioada de
fragedd copiliirie a culturii noastre... In misura in care reconstituim
cadrul, creste silueta poetului”.

intr-adevir, valoarea si semnificatia scriitorului sint intr-o buni
misurd pilerdute celui ce s-ar mulfumi s& detecteze valorile estetice
neterne’’ ale creatiei sale, celui ce nu-l privegte in imprejuririle literare
§i istorice pe care le-a stribdtut, pentru a sesiza golul pe care 1-a umplut,
nevoile la care a raspuns, progresul pe care l-a reprezentat, impulsul pe
care, sub toate formele, l-a dat literaturii noastre, spiritului public,
dezvoltdrii tdrii noasire insdsi. Scriitorul nostru este prin opera lui un
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ecou din viata patriei : de la lupta antifeudald, cu migcfirile {érinesti de
dups 1840, culminind in revolutia din 1848, pind la r#zboiul de Indepen-
dent#d si riscoalele din 1888. A fost un secriitor militant, un scriitor-ce-
titean. Neconsiderind nici o clipd ci talentul ii creeaz#i o situatie privi-
legiati in mijlocul semenilor sii, socotea, dimpotrivii, ¢ el nu este decit
un depozitar al aleselor insusiri populare. Mulfumind in 1882 unui grup
de b#niteni ce-si manifestau reeunostinfa pentru insufletirea pe care le-o
pricinuise de-a lungul anilor c¢u scrisul siu, el spunea ci pentru darul de
poet nu are a multumi decit ,,numai poporului romin din care m-am
niscut si care cuprinde in sinul siu comoara nesecatd de cea maisublimil
poezie’’. Din aceastd convingere izvora sentimentul sfiu ci el, ca poet,
are obligatii, iar nu drepturi mai mari. ,,Talentul creeazdi indatoriri”
— scria el, aflind o splendidd formulare, prin 1855, amicului sdu Ion Ghica.
Tar in 1814—1848 dupé ce poeziile din Ostasii nostri m.flé,c;zuserﬁ toate
inimile, cind doi academlmem care-1 vizitard la MJrce$t1 il¢epuri prin
a-i face mari elogii pentru aceste creatfii, el rispunse cu sincerd mo-
destie, ca un om convins c# el nu este decit un simplu instrument ce
di expresie simtirilor poporului : ,,Sint un simplu cintaret al neamului”.

Contributia lui Alecsandri la dezvoltarea literaturii noastre este
impresionantd pentru cé el este un seriitor multilateral, complet, un scriitor
care a imbogifit 5i a innoit mai toate genurile si speciile literare cultivate,
care, aparind intr-un moment in care vechea literaturi nu apusese cu
totul, iar cea modern# nu risdrise deplin, firi traditii si fird cdliuze,
cu un sigur instinet artistic, a gtiut si se orienteze in toate domeniile,
8% dea cititorului sau spectatorului ceea ce-i era necesar in acel moment,
83-1 educe ca cetifean, si-1 mobilizeze ca patriot, si-1 formeze ca gust
literar, si-1 innobileze ca simtire. A stiut s% se inalte treptat el insusi,
antrenind un proces de iniltare a intregii noastre literaturi. Dezvoltind
8i innoind, a izbutit 8% ducd poezia noastri de la Vieidresti, Conachi, He-
liade i Amchl prin seva puternicii nafionald §i populard a Doinelor, prin
vigoarea Des’teptarn Romdniei, a Legendelor si a Ostasilor nostrz, prin rafina-
mentul expresiv al Pastelurilor, la plsourlle liricii eminesciene $i chiar
dupi, aceea, putind fi regisit adeseori in Cogbuc, in losif, chiar in Pillat.
Dezvoltind si innoind, a izbutit si ducid dramaturgia noastrd originald
de la naive §i neinsemnate incerciri ea tematicd, tehnied scenicd, imbd,
caractere, observare sociali, prin Iorgu de la Sadagura, Chirija, Despot-
Vodd, Fintina Blanduziei la culmea atinsd de Caragiale, care a preluat
0 mostenire imensi de la el, si incd, dincolo de acesta, la Davila si
Delavrancea. Dezvoltind §i innoind, a izbutit s dued proza noastrs,
pe o altd linie decit a lui C. Negruzzi, spre treptatele succese ale lui
Gane, Iacob Negruzzi, Odobescu, Ton Ghica si Duilinu Zamfirescu. A
1zbutit apoi, de fupt, si intemeieze folcloristica noastrd si s-o duci spre
culegelllc 51 studiile lui G. Dem. Teodorescu, Jarnik- Bnrsomu, G. Toci-
lescu gi altele, pe unele din acestea incurajindu-le si ajutindu-le in mod
direct s& apari. P’e buni dreptate, Ibrdileanu spunea cindva: ,,La
orice rispintie a istoriei i culturii romine din o buni parte a veacului
trecut, i gisesti pe Alecsandri. Din cei o sutd de ani de culturd si
literaturdi modernd, Alecsandri domind aproape cincizeei: de la 1840,
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cind apare pe scend, pind la 1890, cind moare. Istoricul politic nu poate
studia acel ristimp de vreme, istoricul cultural i literar nu poate studia
un curent de idei, o problemi literard, un gen poetic, fird si intilneasc#
aproape intotdeauna pe primul plan pe Vasile Alecasndri’.

Fiard indoiald, strabéitind o epocd atit de lungé, atit de plind de
rapide prefaceri si de numeroase contradictii, opera lui, care a oglindit-o,
n-a putut fi lipsitd nici de unele contradic{ii, nici de unele confuzii sau
limite. Dar, in ansamblul i in liniile ei esentiale, aceasti operd, ca in-
treaga activitate a acestui mare scriitor, rimine pozitivé §i valoroass.

Pe lingd aceste merite complexe i multilaterale, Alecsandri mai are
unul si nu lipsit de importan{#: este cel dintli scriitor care efectiv pune mai
larg in circulatie europeans literatura roman#. Lasind la o parte intil-
nirile sale cu oameni politici de prim plan ai Europei acelui timp, ca
Napoleon al III-lea, printul Napoleon, Walewski, regele Italiei Victor-
Emanuel, Cavour, lordul Malmersbhury, contele Clarendon, lordul Russel,
conduciitorii Ministerului de Externe britanic, contele Kiseleff etc., cu
care are repetate convorbiri privind Roménia, si amintim legiturile sale
personale cu numerosi scriitori, oameni de artd sau de stiin{d europeni :
Quinet, Lamartine, Michelet, Merimée, Coppée, Ibsen, familia pictorului
Toulouse-Lautree, Mistral, Ascoli, Sully Prudhomme, Leconte de Lisle,
compozitorii Ch. Gounod si Ambroise Thomas, pictorul Puvis de Cha-
vannes ¢i mulfi altii. S4& amintim de asemenep c# el este unul dintre
primii nogtri seriitori tradusi in Apus, in francezd, in englezd, in ger-
mand, in italian®, la Paris, Londra, Berlin, Torino, cu propriile sale
opere literare sau cu poeziile populare, si ¢4 aceste traduceri au prilejuit
in presa francezi pagini elogioase despre Alecsandri i despre — pe atuneci
necunoscutd in Europa — literatura romand, semnate intre altii de Jules
Michelet, Prosper Merimée, Marmier, Dora d’Istria, ca si nu amintim
decit numele mai risunitoare. Numele scriitorului Alecsandri a fost
adesea sub condeiul publicistilor striini, uneori un adev#rat centru de
atractie a interesului pentru literatura romin# tocmai pentru ci era
socotit reprezentantul cel mai caracteristic al ei, de la 1848, cind, in-
tr-un articol din ,,Revue de deux mondes”, H. Deprés spunea despre
el ed ,,reinvie poeziile populare cu un rar succes §i 0 mare originalitate”,
pind in 1878 gi 1882, cind este premiat si sdrbitorit strilucit la Mont-
pellier §i in tot sudul Frantei pentru Cintecul gintei latine, pind in 1879,
cind este — desigur primul scriitor romén care se bucuri de o asemenea
atentie — invitat la Congresul literar international ce se tine la Londra
sub presedentia de onoare a lui Vietor Hugo.

In sfirgit, nu cel mai mic merit al lui Alecsandri, dar firesc pentru
cel ce intelesese de la primii sit pasgi in literaturd cid poporul este ridi-
cina unei arte viabile, corespunzitoare aspirafiilor vremii, este de a fi
exprimat in ce are mai bun opera sa sufletul, simfirea i gindirea romi-
neasci in esentfu §i expresia lor caracteristici. De la Doina pind la Plugul
blestemat sau Tara, de la Hora Unirii pind la Penes Curcanul, de la
Mdrioara Florioara pind la Concertul in luncd, de la Sentinela romand
pin# la Dan Cdpitan de plai, de la Chiriia pind la Boierii i ciocoii sau
Sinziana gi Pepelea, de 1a Istoria unui galbin pind la evocirile lui Bilcescu
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sau Negruzzi, de la Romdnii $i poezia lor pin&d la Porojan, in creatfia
lui Alecsandri pulseazd puternic, in oameni si intimpliri, in atitudinea
lui, in stilul i limba ce le foloseste, singele, simtirile, durerile si aspira-
tiile poporului intreg. Aici st# explicatia faptului c& opera lui s-a bucurat
de o atit de largi, reald §i spontand popularitate inc# de la aparitia ei,
iar scriitorul de un prestigiu aproape fir egal. E ceea ce, incl in 1897,
ficea pe Hasdeu, intrebat care i se pare personalitatea literard roma-
neascd cea mai insemnatd din secolul al XIX-lea, s& ridspund# cu aceste
cuvinte : ,,Alecsandri. F4r4 nici o indoiali, Alecsandri ... El este re-
prezentantul cel mai puternic, cel mai complet al gindirii roménegti. El
a cintat toate dorintele, el a plins toate nevoile $i necazurile rominimii.
El a incurajat, a indemnat §i a imbarbétat neamul lui in felul in care
acest neam putea mai bine si infeleagd, a fost vesel, trist, viteaz, cu-
minte, rihditor, plin de sperantd si de credintd, glumet si intelept ca
poporul roman insugi, in mintea lui n-a fost loc pentru nimic ce n-ar
fi fost specific romanese si in talentul lui nici o pornire care si nu fi fost
specific romaneascd. Alecsandri este gloria indiscutabild « literaturii
rominesti in secolul nostru. La o aya indltime nu mai viz alta”.

Aceasta — bogatd, indelungatd, multilaterald — este contribufia
lui Alecsandri la dezvoltarea literaturii roméne, de fapt la innoirea,
substantializarea, autohtonizarea si modernizarea ei, ceea ce-i asiguri
un loc nu numai de scriitor care a diruit o operd ampli si pretioash,
dar de adevirat deschizitor de drumuri, d¢ intemeietor, stimulator gi
chliuzitor pentru generatii numeroase de scriitori gi chiar pentru intreaga
opinie publicii romineascd. Pe opera 3i activitatea lui se reazemd in-
treaga literaturd romand modcrnd, asa cum — dupd expresia lui Stefan
cel Mare al lui Delavrancex -- pe oasele stribunilor pdmintul patriei se
8prijind ca pe umerii uncr uriagi.

Aceastd activitate este valoroasd si rodnicd, pentru cd, pe orice
plan s-ar fi desfisurat, a avut la temelie o permanentd, puternics, treazi
congtiin{d a iubirii pentru popor, a iubirii de patrie. Ideea iubirii patriei,
a slujirii ei, o identificdrii totale cu simftirile gi aspiratiile ei este de altfel
frecvent prezentati ca esentfiald in creatia sa. Intr-o stroffi, el spunea :

De iubirea {irii, inima mea plind

In pamintu-i sacru prins-au riddcini

$i nimic i nimeni, nici chiar Dumnezcu,
N-ar putea s-o smulgd de la cuibul siu.

Iar intr-o alta, pe temeiul acestei desivirgite identificiri cu poporul,
el putea exprima, ined din 1883, cu indrizneald profeticd, aspiratiile
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cele mai arzitoare citre deplina unitate nationald, pe atunci abia un vis
intrezéarit :

Eu, care din junie sliatut-am neclintit
Cu inima lipitd de tara slrimogcasca
Si loatc-a ei avinturi profund le-am resimfit,

Stiu tara cc voieste ...

Vrem intr-o zi Carpatii sd-ncingi-n astd lume

O Romadnie-ntreagi §i demnad de-al ei nume

Vrem falsele hotare dintre romidni si piara.

fn 1861, cu doud decenii de intens3 activitate patriotici in urma
sa, facindu-si un examen de constiintd, intr-o scrisoare citre C. Negri,
care-1 certa pentru refuzul siu de a reintra in viata politich activi, Alec-
sandri, considerind c# pind atunci i§i slujise patria cum se cuvine, adduga
aceste splendide cuvinte : ,,Aceasta nu inseamn#d c# socotesc a nu mai
avea nici o datorie fati de Roménia; nu, voi muri, sint sigur, cum am
triit, lucrind pentru gloria si propigirea ei”.

Saptezeci gi cinci de ani de la ceasul cind el a inchis ochii, in
perspectiva istoriei putem spune c# intr-adevir el gi-a trait intreaga
viaté luerind pentru gloria si propisirea patriei sale. Odihna sa in
veci este binemeritati. Moartea insé nu ni l-a ripit. Opera sa literars,
intreaga sa activitate il pistreazi viu in inimile noastre, in inimile tuturor
generatiilor ce ne vor urma ca pe o flaciri ce incilzeste gi lumineazi. Celui
ce a luptat, celui ce a iubif, celui ce a cintat frumusefea patriei si no-
bletea poporului, celui ce a slivit vitejin strimogeascid §i a invitat pe
contemporanii gii ci ,,din vultur vultur nagte, din stejar stejar risare’,
1 se potriveste strofa pe care el insusi o adresa omagial luptitorilor
patriofi de la 1848 care se stinseseri unul dup# altul in lungul vremii
cu constiinta datoriei implinite :

Trium/[ cerese ¢ moartea cind moare muncitorul,
Urmagsilor din lume lisind brizdat ogorul

Si cu-o verdea{d vie de-a lung acoperit.

Rodeste munca-n urmi-i §i ride holda-n soarc,
Iar cei rdmagt In viatd admir-pe cel ce moare,

Zicind : Pentru a lui tard trdit-au si-au murit.
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LA PLACE DE V. ALECSANDRI DANS LA LITTERATURE
ROUMAINE

L’¢lude sc propose de mettre en relief la place d’honncur qui revient a juste tlitre &
Vasile Alecsandri dans I'histoire et la littérature de la Roumanie. Pour chaque aspect essentiel
de Pactivilé d’Alecsandri on cite des passages éloquents, appartenant aux grands représcntants
de notre culture : Kogilniceanu, Bolintineanu, Hasdeu, Maiorescu, Eminescu, Goga, Ibridileanu,
Sadoveanu. L’étude parvient de la sorte 4 mettre cn reliefl la personnalité d’Alecsandri en tant
qu’homme politique et patriote, sa personnalité humaine, ainsi que ses remarquables mérites
littéraires en ce qui concerne la découverte, la mise cn valeur du folklore, et la création d’unc
littérature roumaine moderne, vraiment nationale, relevant directement du folklore. Ce [ut un
écrivain dont I'ceuvre a reflété tous les événements importants de I'époque ; il a mobilisé ses
contemporains en vue de renouveler et d’enrichir la littérature, de lui donner plus de substance,
de la faire réellement et profondément évoluer dans tous les domaines : poésie, thédtre, prose,
étude du folklore. L’étude signale enlin le rdle de V. Alecsandri, en tant que premier écrivain
roumain que I'Europe ait connu par son ceuvre, ainsi que personnellement.

L'auteur affirme, pour conclure, que la popularité de I’ceuvre et le preslige de I'écrivain
sont dus au fait que, incontestablement, Alecsandri a été la figure la plus représentative de la
littérature roumaine du XIX® siécle.

MECTO BACWIE AJEKCAHIPU B PYMBIHCKON JIMTEPATYPE

Hcenemonauue craBuT cooeit UeiIblo yka3daTh Ha BHAHOE MecTo, KOTOpoc Mo chpa-
BeJuMBoCTH, OmaroXapA ero AeATedpHOCTH It JMYHOCTH, NpHHaJLIewur B. Anekcanapu
B HCTOPHI DYMBHCKO# JuTepaTyphl. [IpHBoIA B CBAIN ¢ KaMIBIM BawKIIWIM acneKkToM Kpac-
HopeullBHe BHCKadWBalMA O MHcaTele KpynnefiMx npejgcrasuTtedell nammell KyJabTyphi:
HKoraneuuuany, Boannrunany, Xawaey, Mahopecky, dMunecky, Tora, Héponnany, Ca-
ROBAHY — aBTOP KpaTKo XapakTepuayet jinunoctb B. Aslekcanapu Kax vesnobeka, marpiiora
H MOIMTIYECKOro ;IeATe]IA; ero davHTebilble 3aCAYrH B JMTepaTyploM IIJaHe Kali nosTa,
OTKPHIBUICTO M MCI0.1b30BaBUIEro QPOabKIOPHEIe MCTOYHIIKH, KaK OCIHOROMOMOHIIHKA 10n0it,
MOJJIHHIIO HAPOIHON pYMEIHCKOR JIMTepaTypH, HenocpecTBekI0 MHTaWIelicA PoabkIopoM;
KaK mucarcif, oTPaluBLIEro Bce BadHeltwne coOWTHA cpoelt dMoxXil, oka3asiuero Golblloe
BIUANIE Ha CBOMX coBpeMelnniion, o6HoBHBWeEro i 00oraTiBIIEro JUTEpaTypy, HANOMIIHB-
wero ee rayGowum cojlepaliveM, jabilero eft Toauok ik GypHoMmy pa3snTuio B oGuacti
M0J3K11, ApaMaTypritn, npo3an U goavkiropuctukn. B paGore ykasupacrcd na to, uro Anck-
caHjapH OblT NMEpBWHM PYMBIICKMM TNHcaTeldeM, H3BeCTHHIM — WO M MO CBOMM MpOM3-
BefeutAM — Epporne. B 3akniouenue yraepi#KiaeTca, 4To NONyIApPHOCTE TBOPYCCTBA 1 Npe-
CTHIK TUcaTenA oJLACUAIOTCA TeM, uTo ol G, Geaycnontio, caMoll Xapatrepuoit durypoti
pymumnckoit aurcpatypu XIX Beka.
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VASILE ALECSANDRI SI PROBLEMELE FOLCLORULUI
ROMANESC LA JUMATATEA VEACULUI AL XIX-LEA

I. C. CHITIMIA

Pentru literatura romani, V. Alecsandri are longevitatea de viatd
§i variatia de creatie pe care le-a avut un Goethe in literatura germanﬁ,
Comun cu Goethe are Alecsandri, de asemenea, senindtatea si linigtea
olimpian#, pe care n-a reugit si i le intunece nimeni niciodat#, nici micar
atacurile lgnoblle ale unor condeie ingrate contemporane, care gi-au in-
giduit si-l ia in zeflemea. A avut constiinta cd, neperfect fiind, totusl
drumul ales nu era de rugine nici pentru el, nici pentru neamul romanesc,
ciruia i-a inchinat toat# activitatea si dragostea, sa. A avut congtiinta
cii valorile adevirate nu pier i permanenta lor reiese cu vremea la lumindi.
Aurul valorilor spirituale, ca i aurul-metal, in bulgiri sau in prelucriri
ornamentale, nu poate fi atacat de rugini. Se poate arunca peste el cu
cenugd, dar, sters de ea, isi recapitd strilucirea. De aceea a rimascalm si,
cu un zimbet lngadmtor in coltul gurii, a trecut ecu vederea atacurile
adversarilor. Este vorba in special de critica modului de publicare a poezii-
lor populare.

Mai tirziu au inceput si se iveased intrebiri gi in legiturd cu opera
originald a lui Alecsandri, consideratd in multe pirti ale ei ca perisabild
in desfigurarea timpului. De o vreme ins# cercetirile asidue gi studiile
de istorie literari au reusit s refacd nimbul creatiei lui Alecsandri in
dimensiuni mai mari, de la realizirile in prozi si poezie la cele in dramaturgie.

Dar dacd figura de scriitor a lui V. Alecsandri n-a putut fi umbritd
niciodatd in chip radical, in schimb, in ce priveste adunarea si publi-
carea poeziilor populare a persistat si mai persisti incd piirerea c¢i V.
Alecsandria intervenit mult cu condeiul siu propriu i a adus prejudicii
serioase creatiei publicate de el. Problema aceasta meritd si fie reluatd gi
cercetatd din nou, mai de aproape, pentru a vedea in ce spirit a adunat
Alecsandri poezia populari, pind unde merg interventiile lui, daci i se
pot pune in seam# toate schimbirile cite se observdi intre o versiune gi
alta, din cele date la lumind de el, gi care este in fond meritul poetului
in domeniul folcloristicii romAnesti.

REV. IST, TEORIE LIT., T. 15, NR. 1, P. 81-62

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro
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Descoperirea poeziei populare in literatura Europei, in a doua jumi-
tate a secoluluial XVIII-lea, si lansarea ideii ci fiecare popor isi manifesté
geniul poetic in primul rind in creatia folcloricd! au creat o atmosferi
propice culegerii si valorificiirii cintecului popular in secolul urmitor.
Creatia cultd insiisi a cipiitat o infuzie de elemente folclorice §i de pros-
petime, mai ales la popoarele din risaritul Europei, cu un bogat folclor
literar, operele lui Adam Mickiewicz, Al. Pugkin, Taras Sevcenko, Alecsan-
dri, Eminescu ete., fiind exemple griaitoare din acest punct de vedere.
Poezia noui pleacd acum in special de la matca foleloricd a creafiei.

Generatia scriitorilor roméni de la 1848 a fost la curent cu aceasti
miscare europeanii, pe diferite cii de informatie. Nu existd nici nunul
dintre scriitorii de atunci care si nu fi fost animat de prefuirea folelorului
si mai cu seami a cintecului popular. Programul ,,Daciei Literare’”’ nu
este striin de acest curent general. M. Kogilniceanu, V. Alecsandri, N.
Bilcescu, Al. Russo, C. Negruzzi au atentia indreptati spre valorile fol-
clorice ca izvoare pentru literatura si istoria nationali.

V. Aleesandri, dupi o serie de prime dibuiri de creafie salonardi, in
limba francez# chiar (moda aceasta 1-a prins si pe Alecu Russo), se apropie
de vatra folcloricdi, incepe si culeagi cintece populare gi, personal, si
creeze intr-o altd tonalitate, descoperind in acelasi timp, ca de altfel si
ceilalti scriitori contemporani, valorile de expresie poetici ale graiului
romanesc. Teoria latinistd insisi, in problemele de limb#, incepe de-abia
de acum inainte si pileasci. Ideea dezgropirii comorilor de literaturid popu-
lari si folosirii lor multiple este atit de vie in miscarea romantici, cé de ea
sint anima{i nu numai barbatii luminati ai momentului, ci §i femeile
cultivate. Alecsandri mirturisea mai tirziu citre Ubicini cd dupid 1843,
cind noua sacreatie s-a intilnit cu ,,0 multime de critici”’, fiind considerati
ca 0 ,,poezie pentru cocioabe’, o singurd persoani, pe care de-abia o
cunoscuse (este vorba de Elena Negri), 1-a indemnat de departe, printr-o
scrisoare, si continue pe calea apucati ,,cel mai frumos titlu de glorie,
care meriti si ambitioneze pe un poet, fiind acela de poet national si
popular’’2. ,

Alecsandri a continuat intr-adevir drumul apucat’si a rimas toati
viata un admirator al fortelor populare de creatie. Cine stie daci dra-
gostea pentru folclor nu s-a identificat de aici inainte, in mintea si sufletul

1 Johann G. Herder, Briefwechsel iiber Ossian und die Lieder aller Vélker (1773); idem.
Volkslieder, 2 vol., Leipzig, 1778, culegere de cintece ale diferitelor popoare, cunoscuta
din 1807 tnainte (edilia Johann von Miiller) sub numele Stimmen der Vélker in Liedern.

2 Biblioteca Academiei, ms. rom. 3 370, f. 259 r., si V. Alecsandri, Scrisori, {nsemndri,
cdilia Marta Anincanu, Bucuresti, 1964, p. 146 : J’¢crivis alors ou, pour micux dire, j’improvisai
mes meilleures poésies : la Baba Kloanfa, la Strounga, la Dolna, la Hora, le Krai nou ctc. et je
me promis bien de laisser de cdté mes essais de versification frangaise et de suivre la route que
je m’étais tracée moi-méme dans le domaine de la véritable poésie roumaine. La publication
de quelques-unes de ces pi¢ces dans un ,,Calendrier’’ de 1843 donna lieu A une foule de critiques.
Dans les grands salons on les appelait des poésies de chaumiére. Une seule personne, qui me con-
naissait a peine, cl qui, par la suite, a exercé une influence divine sur ma jeunesse, m’écrivait
de loin une charmanle letlre, dans la quelle clle me disait : ,,Conlinuez comme vous avez com-
mencé, le plus beau litre de gloire qu’un pocte doive ambitionner c’est celui de poele national
et populaire”. C’est A clle que je dois tout ce que je fait de bon ...”".
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3 V. ALECSANDRI SI PROBLEMELE FOLCLORULUI ROMANESC 33

lui, cu imaginea femeii adorate, pierdutéd in 1847, si dacd nu acestui fapt
cel putin in parte, i se datoreste stiruinta in valorificarea folcloruluiroma-
nese, stiruintd mai mare decit la oricare dintre prietenii §i contemporanii
sai, totul ca un omagiu tainic adus aceleia de Ia care primise un indemn
nobil in consonanté, in clipele respective, cu pornirea inimii lui.

Interesul pentru folclor, deci si culegerea de poezii populare efec-
tuatd de Alecsandri, se integreazdi unei largi atmosfere folelorizante si
unui context european de cercetiiri si culegeri. Achim von Arnim gi Cle-
mens Brentano in Germania 3, Kirsa Danilov in Rusia$, Vuk Karadzi¢
in Serbo-Croatia®, Ch. Fauriel in Grecia® Waclaw Zaleski in Polonia 7, alte
culegeri in Danemarca ® §i Scandinavia ® atrag atentia asupra poeziei popu-
lare necunoscute pind aici la diverse popoare, in unele cazuri piesele acestor
culegeri nefiind in intregime de provenientd distinet folelorici.

Folclorul a devenit astfel cartea de vizitd a popoarelor. Pe lingi cinte-
cele incluse de Herder in Stimmen der Vilker in Liedern (engleze 19, germane,
sirbocroate 11, lituaniene !2 etec.), de un rasunet deosebit s-a bucurat poezia
populari sirbocroati, difuzatd in striinitate prin noi traduceri® §i comen-
tariile. Vasile Alecsandri insusi si-a dat seama de rolul international al fol-
clorului la momentul respectiv si a ficut personal o traducere, in limba
francezii, de balade i cintece romanegti!® dupé coleetia sa din 1852 —1853,
Henry Stanley, prezentindu-le englezilor in original §i traducere, in con-

3 Achim von Arnim, Clemens Brentano, Des Knabenwunderhorn, 3 vol., Heidelberg,
1806 — 1808 ; vezi si J. Gorres, Aldetlsche Volks- und Meisterlieder aus den Handschriften der
Heidelberger Bibliothek, Frankfurt a. M., 1817.

¢ Kirsa Danilov, Jpeenue poccuiickue cmuzomeopenwn, 1804 (editia a Il-a, 1818).

5 Vuk Slefanovi¢ Karadz2i¢, Srpske narodne pjesme, editia 1, 1814 —1815, apoi Leipzig,
1823 —1824, Viena, 1833 si, ulterior, 5 vol., Viena, 1841—-1856.

¢ Ch. Fauriel, Chants populaires de la Gréce moderne, 2 vol., Paris, 1824 — 1825 ; originale
si lraducere francezi.

7 Waclaw Zaleski, Piesni polskie i ruskie ludu galicyjskiego, Liov, 1833.

8 Abrahamson, Nyerup og Rahbeg, Udvalgle danske Viser fra Middelalderen, 5 vol. Co-
penhaga, 1812—1814 ; R. Nyerup, P. E. Rasmussen, Udavalg af danska Viser fra Midlen af det
16 Aarhundrede til henimod af det 18 Aarhumrede ned Melodier, 2 vol., Copenhaga, 1821.

® E. G. Gjeijer, A. A. Afzelius, Svenska Folkvisar, Stockholn, 1814—-181G: Adolf
Iwar Arwidsson, Svenska Fornssanger, 3 vol., Stockholm, 1834 —1842.

10 Thomas Percy descoperise cinlece populare engleze intr-un vechi manuscris §i le
publicase In 1765, (cf. Thomas Percy, Reliques of ancient English poelry, consisting of old heroic
ballads, songs and other pieces, of our earlier poels, logether with some few of laler date and a
copious glossary, Londra, 1852, 307 p.).

11 Goelhe Insusi a Lradus In nemiegte §i a introdus in colectia lui Herder una dintre cele
mai frumoase balade sirbesli, Asanaginifa, sub titlul Klaggesang von der edlen IFrrau des Asan
Aga (c[. M. Murko, Das Original von Goethes ,,Klaggesang von der edlen I'rau des Asan Aga’,
Praga, 1936.

12 Dintre cintecele lituaniene se gisesle inscrat, In Stimmen der Vilker in Liedern, un
,.Brautlied”’, reprodus dupd Philip Rhuig, Liltauisch-deutscher und deutsch-littanischer lezicon,
Konigsberg, 1747, In ancxa Belrachlungen der litlauischer Sprache, p. 75 §i urm.

13 Talvy, Volkslieder der Serben, 1824, apoi Leipzig, 1853 ; Wuk Slephanowlsch (Ka-
radZi¢), Chants populaires des Serviens, traducere dupi Talvy de Elise Voiart, 2 vol., Paris, 1834.

14 Poezia sirbocroald comenlatd elogios In 1841 de Adam Mickiewicz in cursurile sale
de la Collége de France, In sapte lectii (cf. A. Mickicwicz, Dziela, Varsovia, 1953, L. VIII, p. 192
si urm.). N

18 V. Alecsandri, Ballades et chanls populaires de la Roumanie, cu o introducere de
A. Ubieini, Paris, 1855.
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34 I. C. CHITIMIA 4

ditii grafice exceptionale, intr-o ,,antologie roméneasci’, iar Wilhelm
von Kotzebue traducindu-le in limba german3!”. Incercarea de a face
cunoscut Europei poporul romén se manifestd, intre altele, deci §i ip
domeniul folclorului 8.

Dar pin3 la acest moment de receptare si prefuire europeand a cin-
tecului popular roménesc!® este interesant de urmirit drumul parcurs de
Alecsandri in culegerea si publicarea acestui cintec, munca de punere la
punct si ordonare, eventualele ,,indreptéri’ §i in general este de viizut daci
ce ne-a lisat este poezie populard sau prelucrare personald.

Pornind de la adunarea folclorului, Alecsandri, dupi cum preci-
zeazd in autobiografia destinati lui Ubicini i in alte note, a bdtut ani de
zile drumuri de sate, a urcat pe munti §i a coborit in vii, a vizitat bileiuri
tdrdnesti si a poposit la hanuri, a intrat in gezétori §i s-a oprit la clici,
cu hirtia si creionul in mini, pentru a nota tot ce se referea la lite-
ratura populari?. El nu s-a mulfumit deci, ca atifia altii, cu ce i-a cizut.
intimplitor in cale, ci a ciutat cu fervoare s% descopere g§i s# culeagh cit
mai mult material, si anume cintece bitrinegti, doine, chiar basme, legende
ete., ajungind la un fond considerabil.

in tot timpul culegerii, V. Alecsandri a finut la curent pe prietenii
sii pagoptisti cu rezultatele obtinute. Firegte, nu avem toate datele tim-
pului, multe din scrisorile sale fiind pierdute?!, dar stim, de exemplu, ci
N. Bilcescu il indeamné pe Alecsandri, in 1847, intr-o scrisoare trimisi de

18 [{. Stanley, Rouman Anthology, Hertford, 1856 ; vezi si G. Oprescu, V. Alecsandri
tipdrit In Anglia acum 109 ani, in ,,Familia”’, I, 1965, nr. 1, 1 seplembrie, p. 14.

17 V. Alecsandri, Rumiinische Volkspoesie, traducere de W, von Kolzebue, Berlin, 1857,

18 CI. i Adascalitei, Aleesandri folelorist, in ,,Iasul lilerar”’, XVI, 1965, nr. 7, p. 43—53.

19 C. A. Roselli si I. Brilianu puseserd in conlacl cu folelorul romanesc pe Jules Michelet
(cl. Ion Breazu, Jules Michelel si folclorul romdnesc, in ,,Anuarul arhivei de folclor”, II, 1933,
p- 185—193). Despre modul cum a apreciat Michelet folclorul romanesc, vezi §i N. Iorga, Come-
morarea lui Jules Michelel, in ,,Analele Academiei Romane’’, seria a I11I-a, L. II, 1924, Mcn.
Sect. ist., p. 2 §i urm. Vezi si opinia lui Prosper Mérimée la N. N. Condeescu, Relafiile lui
Prosper Meérimée cu V. Alecsandri, in ,,Revista de filologic romanici’”, 1961, nr. 2, p. 225.
In editia de 1a 1866, Poezii populare ale romdnilor, Alecsandri menlioneaza ¢a ,,traduse in limbile
francezd, englezd §i germand”, cinlecele populare romanesti, ,,fiind pretulindene bine primite.
si admirale, au desteptal luarea-aminte a oamenilor eruditi §i au contribuit mult a atrage sim-
patii merilale asupra natiet noastre de alitia secoli uitatd si pariisitd pe marginile Orientului’.

20 Tn aulobiografia citre Ubicini, Alecsandri noleazid : ,,Le filon de la mine une fois
trouvé, je pensai & une ceuvre chére el pieuse : 4 la collection des poésies populaires de mon
pays el dans ce but je parcourus les montagnes ct les plaines me mélant aux paysans dans les
foires, enlrant bravement avee eux dans les cabarets, assistanl aux horas des villages, grimpant
sur les sommels des montagnes pour trouver des bergers troubadours. parcourant les ruines
du Chateau de Niamtzo, fréquanlant les monastéres, écoutant les récits des conles populaires,
des 1égendes fanlasliques, cte. [...]. Au bout de trois ou qualre ans, je possédais un gros fatras de
vers [...] (ef. V. Alecsandri, Serisori, tnsemndri, p. 147. Biblioteca Academiei, ms. rom, 3 370,
f. 259 r.). Inlr-o scrisoare citre I. Criciunescu, Aleesandri afirmil acceasi ciulare labo-
rioasi a poeziilor populare : ,,Je les ai recucillies dans le cours de plusicurs années, de la bouche
méme du peuple. Elles sont écrits dans la langue nalionale, celle que nous parlons encore au-
jourd’hui, el se sont lransmises de génération en généralion, comme les conles populaires, les
proverbes cle.” (Jean Craliunesco, Le peuple roumain d’aprés ses chanls nationanx, Paris, 1871,
p. 327).

t1 Din dalele corespondenlei pagoptistilor, cunoscute azi, reiese ¢ un numar de scrisorl
ale lui V. Alecsandri, C. Negri, I. Ghica cidtre N. Bilcescu nu s-au pislrat.
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5 V. ALECSANDRI S!I PROBLEMELE FOLCLORULUI ROMANESC 35

la Paris, s& cinte personal Roménia cum cinté ,,bohemul” Jan Kollar patria
sa 22, adicd in spirit popular, declarind totodaté cé agteaptd si vadi creatia
sa g1 culegerea folcloricd rispindité pe calea tiparului: ,,Sint ner-ﬂbgié,tor
— spune Bilcescu — a vedea poeziile tale gi cintecele populare iegite la
lumin 2. In acelasi timp, Bilcescu il incredinteazi pe Alecsandri cd, in-
tors in tar#, va aduna gi el ,,Cintecele Valahiei §i i le va pune la dispozitie
ca si facd ,,0 colectie completi’’; ceea ce Bilcescu n-a mai avut timp sd
indeplineasc#, printre manuscrisele lui rdminind doar o frumoasd variant#
de cintec haiducesc?. Asadar, in 1847, dupd culegeri asidue incepute prin
1840, Alecsandri avea destule cintece populare si poezii proprii cu si le
publice in volume, lucru care nu s-a intimplat decit mai tirziu, dupi 1852,
cind au apirut atit Poeziile poporale®®, cit §i Doine $i Ldcrimioare din
creatia sa proprie2s, Intre timp, poetul a continuat s% adune folclor si s&
scrie poezii de valoare.

Referitor la culegerile folclorice, activitatea lui V. Alecsandri se
eoncentreazd, in general, in opinia intelectualilor, la colectia din 1852 —
1853, ,,reeditatd’, dupd p#rerea lor, cu adaose i ,,indreptdri’’ in 1866 27.
Imaginea aceasta este falsi. In primul rind, Alecsandri nu a republicat
piesele tipérile mai inainte, ci a dat la iveal#, in mare misurs, noi variante,

22 Jan Kollar (1793 —1852), poct cch, fusese prezenlat cu entuziasm de Adam  Mic-
kiewicz In 1842, la cursul de lileraturi slave de la Collége de France, §i, desigur, In primul rind
pe aceasld cale au lual cunoslinld revolutionarii romdni de la Paris de Kollar (Adam  Mie-
kiewicz, Dziela, Vargovia, 1955. (. XI, p. 37 si urm.

23 N. Balcescu, Opere, cdilia G. Zane, L. IV, Bucuresli, 1964, p. 82—83,

24 Pistrala In ms. 82, [. 434 din Bibliolcca Academiei si reprodusa de G. Zane, in N..Bil-
cescu, Opere, IV, p. 483 —484, varianla are forna urmatloare :

Cind eram copilas mic,
Tineam drumul la colnic,
Fara bal, fard nimic,
Numai cu palmele goale,
La brlu cu patru pistoale,
De luccau ca sfinlul soare.

Iar c¢lnd mid ficui mare,
Luai pusca la catare,
legii la drumul cel mare,
Sa prinz hotul de ciocoi
Si sad-1 judec cum cu voi:
Ia asculld, maii ciocoi,
Pind cind o sd jupoi,

$i pe tari, §i pe noi?

Unde viiz drumul cotit

Si de Ifrunzd ndpadit,
Si-mi auz pugca poenind,
Ciocoi de pe cal cizind,
Ma fac broascil pe pamint
St casc gura sd-l tmbuce
Ca pe-un puigor de cuc.

8 Poezii poporane. Ialade (clnlece batrinesti), adunate ¢i Indreplale de V. Aleesandri,
partea 1, lasi, Tipogralia Buciumului romdan, 1852 partea a Il-a, Iagi, 1853.

6 V. Alecsandri, NDoine si Ldcrimioare, 1842 — 1852, Puris, De Soye ¢t Brouchel, impri-
meurs, 1853. Revolutionarii din diferite {ari, poloni, cehi, unguri, romdni, gisesc la Paris Hera
speciald pentru publicatlii 1n limbi nationale.

¥ Poezii populare ale romdnilor, adunale ¢i Intocmile de Vasile Aleesandrl, Bucuresti, 1866.
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incit schimbdrile intre o rersiune $i alta nu intotdeauna se datorese condeiului
sdu, ci apartin variantelor culese. In al doilea rind, pe lingi cele dou# editii
arhicunoscute si citate, Alecsandri a publicat si in alte rinduri, destul
de multe din cintecele populare culese de el, cercetétorul avind astfel po-
sibilitatea unui control mai adincit (prin comparatia diferitelor versiuni)
al modului in care a procedat poetul la publicarea folelorului, mod destul
de blamat in foleloristica romaneascé.

Dacid in 1847 avea materiale folelorice din care incd nu publicase
nimic, in 1849 el incepe sd publice din ele in foaia ,,Bucovina”, scoasi
de fratii Hurmuzaki intre 1848 i 1850. La mogia acestora, Cernauca din
Bucovina, ajunseserd in refugiu, in 1849, Negruzzi, Kogilniceanu, Russo
si Alescandri?8. Sub titlul general Poezia populard a romdnilor §i dupi o
introducere *® deosebit de pretioasd referitoare la folclorul roménesc,
Alecsandri incepe sii insereze o serie de capodopere ale baladei populare gi
anume : Codreanul 3°, Pdunasul codrilor 31, Toma a lui Mosiu 32, Blestemul 33,
Sirb-sdrac®t, Miorita, insotiti de un comentariu %, Cintecul lui Mihu Co-
pilul 3, Balaurul3’; Turturica si Cucul3®, Salga®®, Inelul $i ndframa*o,
Bujor% gi apoi un numir de hore, precedate gi ele de o introducere st
insotite de comentarii 2. In introducere, poetul admirs puterea de ima-

8 Vezi ms. rom. 3 349 din Biblioteca Academici, cuprinzind scrisori ale lul V. Alecsandri,
N. Bilcescu, Iancu Alecsandri, D. Bolintincanu “cilre frafii Eudoxiu, Alecsandru si George
Hurmuzachi, intre anii 1846 si 1878. _ :

20 Tntroducerea apare sub formi de scrisoare a lui V. Alecsandri citre Alecu Hurmuzachi,
ca §i comenlariile, de altfel; la alte cintece bitrinestli. Ea este precedatd de o notd elogioasi a
redactici la adresa lui Alecsandri, care ,,§i-a dobindit un nou drept la r_ecuno5tinta patriei pentru
o asemenea imbogitire a lileraturii najionale” prin deschiderea unui ,,insemnat tezaur de poezie
cu tolul originald si populard”’, (vezi ,,Bucovina”’, 11, 1849, nr. 32, p. 175—180). Gazeta ,,Buco-
vina’’ a inseral §i poezii proprii ale lui Alecsandri: Mulle flori lucesc pe lume (11, 1849, nr. 2,
p- 9). Strigoiul (nr. 3, p- 13), Adio Moldovei (nr. 10, p. 51), Allarul mdnastirii Pulna (nr. 42,
p. 261), Zburdtorul (111, 1850, nr. 6, p. 27), precum si ale altor scriilori, ca : V. Cirlova : Ruinile
de la Tirgoviste (11, 1849, nr. 15, p. 77), Pdastorul tntristal (nr. 18, p. 89); D. Bolintineanu :
O fala tindra pe patul morfii (II, 1849, nr. 12, p. 64), Mircea cel Mare i solii (nr. 16, p. 81),
Stefan cel Mare §i maica sa (nr. 23, p. 125); Gr. Alexandrescu : Dreplalea leului (11, 1849,
nr. 25, p. 132), Lupul moralist (or. 27, p. 147) Umbra lui Mircea la Cozia (nr. 28, p. 1533) ctc.

© fn ,,Bucovina’, I, 1849, nr. 33, p. 181 si urm. ]

31 fn ,,Bucovina’’, Il, 1849, nr. 36, p. 205 : balada este insolild dc consideratii de lite-
raturi comparatd , unele imagini apropiindu-se de tablouri intilnite in creatia li Tasso.

st Jpidern, 111, 1850, nr. 2, p. 7; numele eroului corespunde cu cel dintr-o serie Intreagi
de variante, spre deoscbire de cele care dau numele sub forma Toma Alimos.

33 {bidem, nr. 4, p. 19.

3¢ Thidem, nr. 8, p. 35—36.

3 ]bidem, nr. 11, p. 48—51 (comentariu), 51 —52 (balada). Aici titlul estc Mioara.
¢ Ibidem, nr. 20, p. 84 — 85 (comentarlu sub forma de scrisoare ciilre Alecu Hurmuzaki),
p. 85—87 (balada).

37 Jbidem, nr. 33—34, p. 132.

38 Jbidem, nr. 45--46, p. 157.

% Ihidem, nr. 47-—48, p. 161.

# Ibidem, nr. 51—52, p. 169.

41 Ibidem, -nr, 53 —54, p. 172.

4 Ibidem, nr. 57, p. 181 : Jocul caluseilor ar reprezenla ripirea Sabinelor, idee exprimala
intli de Ton Heliade Ridulescu : Jocul Gdlusarilor, in ,,Curier romanesc”’, XV, 1843, nr. 41 din
31 mai, p. 167—168, vezi §i o, Lepturariu romanese’”’, Viena, 1V, 1864, p. 212—-214. Texte de
hori publicato tntlla oari de Alecsandri : Hora Zoifei §i Hora Marioarei (p. 182), Hora Ilenufci
(nr. 58, p. 185), Hora Tifei, (nr. 59, p. 189,) alte hori (nr. 60, p. 192 si urm.).
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7 V. ALECSANDRI §1 PROBLEMELE FOLCLORULUI ROMANESC 37

ginatie a poporului, evidentd in basme, ,,mai strilucite — zice el — decit
cele orientale”, si dezvilluie cititorului faptul ¢ de mic copil a tridit in
ambianta foleloricd, ascultind ,,povesti pline cu zmei, ce alungi pe Fit-
Logofit, cu o faleii-n cer si cu una pe pamint ; de asemenea, povesti cu
Sfarmi-Piatrd, Strimb#%-Lemne, Statu-Palmi-Barbi-Cot sau anecdote
cu Picald si Tindald, precum si povesti superstitioase cn strigoi, tricolici,
rusalii, babe-cloante si altele”. Alecsandri vorbeste si de ospitalitatea
omului din popor, de infrifirea lui cu natura, mai alex cu codrul in timpul
primiverii, analizind intre altele, imagini din doinele auzite. Se vede,
agadar, ci folclorul la Alecsandri nu este numai o simpli pasiune roman-
ticd, ci o componentd a vietii sale sufletesti, care-l sensibilizeazd si-1 face
54 tresalte la reintilnirea cu acest fond roméanese, ceea ce reiese §i din rin-
durile scrise de el in aceeasi introducere : ,,$i mai cu seami, care romian —
se intreabd Alecsandri — nu si-a dorit patria cu lacrimi cind s-au gitsit in
stridinitate? Si care nu se simte pitruns de o jale tainici §i nesfirsitd
cind aude buciumul si doinele de la munte”. Folclorul era nu numai viafa
poporului, ci si viata poetului. Alecsandri nu culege folelor numai pentru
c# aceasta era moda romanticii atunci, el il culege ca sfi-si satisfaci inima
§i sdi-gi cinsteascd poporul, simtindu-se implintat cu toatd fiinta lui intr-o
creatie de mare valoare artisticd, asa cum a vizut-o el dintr-o dati. Alec-
sandri a prefuit deci poezia poporului, nu moda oarbi a vremii.
Comentariul la Miorifa este unul dintre cele mai frumoase §i mai
vibrante. Cu o intuitie poeticd rard, Alecsandri igi di seama ci Miorifa
este o creatie céireia nu i se poate gisi cu usurintd egal. El analizeazd cu
acuitate tablourile componente ale haladei : splendoarea cadrului naturii
vonvorbirea ciobanului cu oaia, ceremonialul nuntii, portretul ciobanului
ficut de mama indurerats, totul fird divagatii inutile §i in stricts interpre-
tare poeticd. El nu sparge cristalul, ca in ,,praful” rezultat si ne arate
componenta lui, ci-l intoarce cu miiestrie pe toate fetele ca sd i se vadi
reflexele de luming si culoare. Inciziunile criticii moderne, care tumefiazi
uneori creatia, pilesc in fata judecitilor date de Alecsandri. De asemenea,
comentariul la transhumanta péistorilor este surprinzéitor, ca documentare
i descriptie!?, ceea ce dovedeste cunoasterea directd#, si nu din auzite,
a relatiilor pastorale. Ideea ci Miorija este frumoasi pentru ci a fost
prelucrati de poet, persistentd gi astidzi printre cercetitori gi oameni de
gtiintd ¥, nu rezistd criticii. In primul rind, versiunile publicate in citeva

43 Analizind ,,Coborlrea oilor la valc’’, Aleesandri spune: ,,Strofa accasta ne aratd un
lablou viu de emigratiile (pribegerile) turmelor ce se coboari in fiecare an din virfurile Carpatilor
i trec prin Moldova de se duc sd ierneze pisle Dunire. Sule de mii de oi minate de mocanl,
Imbricali cu sarice albe, ics din gurile munlilor indatad ce frigul toamnci soseste, preveslind
larna, §i merg sd giaseascid pasuni In cimpiile {drii turcesli, sub poalele Balcanilor. Unele vin
de la Vrancea, altele de pe coastele Ceahliului, altele de pe viile Bistritei §i ale Moldovei, iar
cele mai multe de prin Carpati, din Transilvania. Deoscbitele turme se aduni la un loc §i for-
mecazd caravane numeroase, ce 3¢ coboard incet spre Dunire, unind zbieratul lor jalnic cu litra-
tul clinilor de pazi, cu sunetul telincilor, aninate de gitul magarilor, $i cu suieralul pilrunzitor
la mocanilor cilduzi’’ (,,Bucovina’’, III, 1850, p. 49 §i urm.).

44 Vezi Petru Ursache, Alecsandri si sensul Indreptdrilor folclorice, in ,lagul literar”,
XVI, 1965, nr. 7, p. 75; Al Roselli, 75 de ani de la moartea lui Alecsandri, In ,,Luceafirul”,
din 28 august, 1965, p. 4, si allii.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



38 1. C. CHITIMIA 8

rinduri de Alecsandri au cele mai neinsemnate schimbiri 45, spre deosebire
de unele piese in care poetul a intervenit personal i in care lucrul acesta
se simte imediat. Tn al doilea rind, nu existd nici un tablou sau vers din
Miorita lui Alecsandri care s& nu se giseasci in vreuna dintre numeroasele
variante culese de atunci incoace pe intinsul {#rii*, unele fiind prezente
§i in forma transilvineani de colind, care are, probabil, o vechime mai
mare decit balada 4. Afard de aceasta, diferite alte tipuri ale Mioritei,
de o rard frumusete, care impinzesc tara, dovedesc o mare putere de
creatie a poporului si confirmi faptul ed nu era nevoie de interventia
lui Alecsandri pentru a avea o Miorifd. Cine are in minte atitea alte creatii
§i imagini populare, armonioase §i de o exceptionald expresivitate poetici,
nu poate socoti Miorita ca o aparitie izolatd, datoritd lui Alecsandri. De
altfel, dacé Alecsandri ar fi ,,indreptat’” Miorita, el i-ar fi dat o formi
finitd, dupéd conceptia sa, §i n-ar afirma in scrisoarea-comentariu citre
Alecu Hurmuzaki : ,,Eu nu cred si fie intreagi, dar cit este micar, ea pli-
tegte in ochii mei un poem nepretuit §i de care noi, roménii, ne putem
fili cu toatd dreptatea’ 48,

Dar eventualele interventii ale lui Alecsandri trebuie examinate in
general si mai indeaproape. Culegerile lui V. Alecsandri s-au bucurat de
aprecieri elogioase® pind dupd 1880, cind scoala gtiintificd a lui B. P.
Hasdeu3® a lirgit ideea culegerii stiintifice, adic} exacte a folclorului.

45 Singurele allernante: Mulle si cornute — M!ndre §i cornute, Cu lina plavitd — Cu ltnd
plavita, Miorifd, Mioard — Drdgufd Mioard, Mai dragule bace — Drdgufule bace, Ci-i iarba de
noi / $i umbra de voi — Ci-i iarbd de noi | $Si umbrd de voi, Cel mai voinicesc — Cel mai bdirinesc
(dintr-o scapare, Gh. Vrabie, In ultima edilie, Poezii populare ale romdnilor, Bucuresti, 1965,
{. I1, p. 13, considera versul ,,Cel mai bitrinesc’” ca adiugat in inlregime), Au si mi te-omoare
— Vreau si mi te-omoare, Vintul ¢d mi-¢ bate — Vintul cind a bate, Iar de-i nlllni — Si mi-i
tnttini, 1ar dacd-i zari — Dacd-i Inlilni, Sa-i spui curat — $i-i spune curat, nu numai ci nu schimbi
cu nimic esenfa poeziei, dar ele sint Intru totul de domeniul variantielor populare, foarte des
intilnile.

46 Opinia ca in toate cazurile este vorba de influenta Miorifei culeasd de Alecsandri, pe
calea cdrlii nu are lemei, cind se slic ce-au insemnat in trecut gtiinta de carte §i difuzarea cartii,
dar mai ales cind se cunoasle spiritul folcloric de totdeauna al poporului, care nu consimte cu
usurin{a si iasd din figasul traditional. Altfel nu s-ar fi ajuns la capodopere folclorice, ci la
swdezagregiri”’. Exisld, in era alomului §i a dezagregirii lui, si In domeniul umanisticii, ca arta
§i §liinld, tendinla de ,,a [ragmenta’ §i dezagrega intregul §i armonicul prin imagini si analize
duse la absurd, mecanicizanle, In care nu se mai vidd intelegerea §l raliunea limpede. ,,Molozul’’
analitic devine pernicios.

47 Comparii textul lui Alecsandri, cu variante reproduse, dupi diferile culegeri, de A. Fochi,
Maiorifa, Bucuresti, 1964, p. 555 §i urm. (de exemplu, p. 596, 688, 689, 696, 697, 698, 702, 709,
744, 745, 748, 751, 779, 784, 786, 788, 790, 791, 792, 799, 801, 805, 807, 808, 810, 813, 904, 906,
1 051, 1 053 cle. Desi unele variante par influentale de tipul Alecsandri, alle clemente specific
locale §i [rumoase din continutul lor dovedesc contrariul.

48 Bucovina’’, III, 1850, p. 51.

4 Vezi T. Maiorescu, in ,,Convorbiri literare”, I, 1867 — 1868, p. 301 —308 : ,,Cartea lul
Alecsandri esle §i va rimine lot timpul o comoari de adeviratd poezie” (D. Bolintineanu, Bala-
dele poporale culese de V. Alecsandri in ,,Albina Pindului”, 15 februaric 1869. G. Dem.
Teodorescu, Poezii populare romdne, Bucuresli, 1885, p. V).

50 Tolusi, B. P. Hasdcu, care avea o intuilic exceptionald a adevirului istoric-literar si
sliinlific, 1si dii scama cd punerea in lumini a cronicilor de citre Kogilniceanu si a poeziei popu-
lare de citre Alecsandri, ,,infruntind amindoei stupida indiferentd i chiar invidiosul sarcasm
a contimporanilor’”’, sinl descoperiri importante §i acle de mare culturd (cl. ,,Romanul”, 1872,
p. 786).
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9 V. ALECSANDRI §$! PROBLEMELE FOLCLORULUI ROMANESC 39

fn vremea cind a cules Alecsandri, problema aceasta nu s-a pus cu strie-
tete, si numai creatiile populare desavirgite, precum gi simtul foleloric i-au
putut feri pe culegitori de contrafaceri. Intr-o vreme cind problema
exactitdtii textului (chiar cu evidente erori de inregistrare) nu se punea,
Alecsandri a fost tentat sd-si asume rispunderea unor ,,indreptiri’’, ceea
ce, din analizd, se vede cfi se reduce in special la inliturarea unor incon-
gruente §i schiopétiri de ritm, pe baza altor variante, operatie pe care
cintdretul popular insusi o face oral si spontan, in decurs chiar de citeva
ore de la o variantd la altas!, In consecints, eventuale mici ,,indreptéri™
sau cizeldri — gi la acestea se referd Alecsandri — nu pot constitui, pentru
vremea de atunci, o mare greseali. De exemplu, sub principiul culegerii
exacte, se publicd in 1923 o strigituri deformatd ca ritm:

Tot la deal, la deal, bdicte,
Nu la mindra sub pirele,
Ca mindrele te-or amigi,
Oile s-or pripadi 82,

Inliturarea conjunctiei ¢d, pe care un culegitor o putea face, readuce
versului cadenta normalé. Alecsandri gi-a ingiduit, se pare, asemenea inter-
ventii mai ales in editia din 1866. Totusgi, in criticile aduse lui Alecsandri
nu s-2 tinut seamé cd nu toate schimbirile descoperite in editia 1866 1ii
reveneau poetului, o bund parte dintre ele, 3i anume cele mai de fond,
datorindu-se unor noi variante fatid de primele editii 1849 —18505% gi
1852 —1853, variante pe care acesta le-a inserat in edifia 1866 54.

Astfel, Mauriciu Schwarzfeld, ficind comparafii, in 1888, intre
diferitele editii ale lui Alecsandri, giseste cdl, de la una la alta, existd
schimbiiri, gi acestea se datoresc, fireyte, poetului. In cuvinte lipsite de
decentd, care nu tineau seama nici micar de bitrinetele poetului, cali-
ficindu-1 ,,megterul drege-stricd’*®®, Schwarzfeld a lansat blamul asupra

51 Cf. Ion Diaconu, Folclor din Rlmnicu-Sdral, t. II, Focsanl, 1934, p. 1.

52 Cf. ,,Tudor Pamlile’’, I, 1923, nr. 4, p. 57.

83 Esle vorba de baladele §i horele publicate In ,.Bucovina’ pe anii respectivi. Alecsandri
a avut de gind sd publice In continuare o noud serie de balade, pe care le §i numeste intr-o
scrisoare ciitre Alecu Hurmuzaki (Biblioteca Academiei, ms. 3 349, .6 r), dar ziarul si-a incctat
aparitia, si atunci Alecsandri a republicat uncle balade in ,,Zimbrul” lui T. Codrescu, iar ca ba-
ladd ineditd Grue Grozovanul (ibidem, 1851, p. 206 —208). De asemenea, trimile lui Al. Odo-
bescu, §i acesta publicd (In ,,Revisla romdna”, III, 1863, 309, 331) baladele Oprisanul §i Vulcan.
Seria noud de cinlece balrinesti a aparut mai compact In brogura din 1853, a Haladelor. In
1855, Alecsandri a publicat in ,,Supliment” nr. 1—3 la ,,Romania literard” lirick populari
din Transilvania ¢i Banat, Muntenia §i Moldova (ibidem, p. 165 : Cinlece poporale ale romdnilor
din Transilvania, Banat clc.). Acestea sint publicatiile cu care se poale face comparalia cditiei
din 1866.

84 Tnca din 1952 am sus{inut, Intr-o comunicare la Institutul de isloric literard, e¢i Alec-
sandri a avul la dispozitic mai multe variante alc poeziilor populare, culese in diferite clape,
§i, uncori, a publical cind pe uncle, cind pe altele, afard de o serie de cintece, Inlre care si Miorifa
(cf. Discufii referitoare la ,,Miorifa’’, in SCLF, II, 1953, p. 252—253.

85 M. Schwarzfeld, Poeziile populare. Colectia Alecsandri sau cum lrebuie culese si publi-
cale cinlicile populare, in ,,Contemporanul’’, VI, 1888, p. 80—96, 148 —168, 223 — 254, 384 —
—408 gi editie separatd Iagi, 1889, IV + 104, p. M. Schwarzfeld, Vasile Alecsandri sau Megterul
drege-stricd §i apdrdtorii sdi, cercelare criticd pe tartmul estetic si foleloristic, Craiova, 1889, 36 p.
(extras din ,,Revista olteana”, II, nr. 4, 5, 6). Vezi gi Alecsandri combdtul de d-1 Schwarzfeld,
in ,,FFamilia”, XXV, 1889, p. 166.
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10 1. C. CHITIMIA 10

lui Alecsandri. Gravitatea std in faptul cid blamul a creat atmosferd gi
Alecsandri a devenit un fel de mistificator al poeziei populare romanesti
intr-atit, incit Duilin Zamfirescu, in 1909, in discursul sdu de receptie
la Academie, il va considera ca atare, va desconsidera poezia populari
ca lipsitd de valori artistice si va incerca s& argumenteze acest lucru cu
o simpld ingirare de variante din Miorifa®, intre care aceea publicatd
de Alecsandri era considerati ca o operi a acestuia %. In vremea respectivi
era, probabil, mai greu si se reia atent analiza, dar Duiliu Zamfirescu n-a
ficut, in prealabil, nici cel mai mic efort de a studia creafia folclorici.

De atunci §i pind acum s-a adunat un material folcloric nespus de
bogat pentru a proceda la un nou examen al variantelor populare §i a
vedea daci acuzatia adusd lui Alecsandri isi mai pistreazd téria. Noul
examen arati cd Schwarzfeld nu avea decit in mult mai micd méisurs
dreptate, fiindci multe din aga-zisele ,,schimbiri’’ constatate de el se
gidsesc astdzi in variante autentic populare, descoperite intre timp.
De pildi, schimbdrile aritate de Schwarzfeld in strigitura : ,,Cu cimesa soa-
crei dusii de nord la spilat” %8, (publicatd de Alecsandri o dati in ,,Supli-
ment’’ nr. 11a ,,Roménia literard” din 1885 si altd datd in Poezii populare
in 1886), n-au fost introduse de Alecsandri, ci el a publicat deosebit doui
variante, astdzi intilnite des §i upa gi cealaltd :

1855 1866
Merge nora la fintini Alla merge la fintind
Cu cdmesa soacrii-n mind Cu cdmesa soacrii-n mina
$i-o {ntinge-n apd-o-data: $i-o intinde-n api-o-dati
— Na-ti-o, soacrd, ca-i spalata, — Na-ti-o, mamd, ci-i spalati,
Si-o Iniinde pe-o nuia, ‘ S-0 acafd pe-o nuia
Hirliesc ctnii la ea Ctnii hirtie la ca.

Sublinierile ficute decritic cu ostentafie nu spun nimie *°, §i Alecsan-
dri nu a intervenit aici in nici un fel. Tot aga schimbérile constatate de
Schwarzfeld in Cintecul Jianului®® nu au fost efectuate de Aleesandri,

3¢ Varianlele ingirale sint reproduse dups Alecsandri, G. Cilana, G. Dem. Teodorescu,
Gr. G. Tocilescu §i Al. Vasiliu.

57 Duiliu Zamfirescu, Poporanismul tn literalurd, Bucuregli, 1909, 43 p. (rdspunsul
lui T. Maiorescu, care nu este de acord cu Zamfirescu, la p. 44—51). Ovid Densusianu (Ce nu
se infelege la Academie si de alfii, in ,,Viata noud”, V, 1909, p. 173 —179) ataci spiritul nesliintific
i pe T. Maiorescu. In 1913, B. St. Delavrancea, In discursul siu de receptie (Din esletica poeziei
populare, Bucuregli, 1913) face din nou elogiul creatiei folclorice, in pofida miopiei ,,esteli-
zantilor’’.

58 M. Schwarzfeld, Poeziile populare. Colecfia Alecsandri, lagi, 1889, p. 19.

5% Crilicul n-avea nici pregilirea lingvislicd necesard §i nu vede ci in allernania intinge-
t nlinde, primul lermen contine un fonelism dialectal ardelean, de unde fusese culeasd striga-
tura din 1855 ; pulea cel mult sd observe cd nu exisld consecvenid, fiindci a doua oari, in aceceagi
varianld 1855, apare forma (ntinde, dacd inconsceventa nu se daloreste cintirelului. In varianta
1866, formcle mamda in loc de soacrd, acafd in loc de intinde, cinii hiriie in loc de hiriiesc
cinii sint inlilnite In numeroase varianle ale strigiilurii acesleia.

60 \. Schwarzfeld, op. cil., p. 45.
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11 V. ALECSANDRI SI PROBLEMELE FOLCLORULUI ROMANESC 41

ci an apartinut variantelor culese, ele fiind azi identificabile in noi piese
culese de atunci incoace :

1835 1866
* N-ati auzit d-un Jian, N-ali auzil de-un Jian,
D-un Jian, de un oltean, De-un Jian, de un ollean,
D-un oltean, de un mislean (versul al treilea e lipsd)
De un hot de cipitan, Dec un hot de cipilan,

care imbla prin paduri Care Imbla prin piduri
Cu gaisprezece panduri? [...] Cu doisprezece panduri? [...]

Comparatia ficutdi de Schwarzfeld poate continua, dar este de
prisos, pentru ci Alecsandri nici n-a adiugat versuri in prima versiune,
nici nu le-a p#risit in a doua gi nici n-a ficut alte modificiri. Prima ver-
siune se gisegte aidoma in culegerea lui Gr. Tocilescu, intre altele gi versul :
,,D-un oltean, de un mislean’’®. A doua, cu versul acesta lipsi, nu este
opera lui Alecsandri, fiindeé lipsa aceasta existdl, spre pild#, si in varianta
culeasi de G. Dem. Teodorescu ® sau in alte variante ale lui Gr. G. Toci-
lescu ete. Numirul pandurilor, cind saisprezece, cind doisprezece nu avea
de ce si fie schimbat de Alecsandri.

La fel se petrec lucrurile §i in cazul cintecului Ciocoiul, cu deosebiri
evidente de variante populare®. Criticul lui Aleesandri di dovadi insi,
cu acest prilej, de rea-credintd, pentru cé citeazd si variantele lui G. Dem.
Teodorescu §i Elena Sevastos, cu deosebiri similare, dar nu se gindegte s
acuze pe vreunul din acegti culegitori de mistificare sau si trag# deschis
concluzia ci are in fatd variante ®#. Unele deosebiri aritate de Schwarzfeld

8L Gr. G. Tocilescu, Malerialuri folecloristice, Bucuregti, 1900, L. I,, p. 166, 167 (versul
aci lipsd), 197. )

%2 G. Dem. Teodorescu, op. cil., p. 292.

3 M. Schwarzfeld, Vasile Alecsandri sau Megterul drege-stricd, p. 29 :

1855 1866
Frunzi verde baraboi, Frunzi verde baraboi,
Trece-un car cu patru boi (al doilea vers e lipsi)
Dupa dinsul un ciocoi Mada-ntllnii cu un ciocoi :
— Buni cale, miai roméne, — Bun# cale, mii romane,
— Mulfumim, ciocoi de cine. — Mulldmim, ciocoi de elne.
— Maii romdne, tu esti beal. — Mai mojice, tu esli beal.
— Latra, ciocoi gulerat, Lalrd, ciocoi gulerat,
Ci eu astazi n-am mincat. C3 eu astdzi n-am mincat.

Meritau oare deosebirile de mai sus, intru tolul de domeniul creatiei populare, si fie

puse in paraleld?
4 Ibidem, p. 30:

G. Dem. Teodorescu, op. cil., p. 296 : Elena Sevaslos, Cinfece moldovenesli, Iagi,
1888, p. 317:
Frunzi verde baraboli, Frunzi verde baraboi,
Vine un car cu patru boi Vine-un car cu patru boi,
La moarid la Toronloi Incarcal cu papusol.

Incireat cu papusoi,
Dindardtul carului L .
Arendasul satului, Ciocoiasul satului.

Lipitoarea dracului. (vers lipsa)

— Bunda vremea, mdi Ioane, — Bundé-ajunsd, mai [drane,

— Nu-{i mulfumese, mii cucoane. — Nu-{i mullumese, mdii cucoane.

Iar tn urma carului
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sint de-a dreptul paive, ca, de exemplu, versul in alternantd : §i-n caic
cine era — Dar in el, cine-mi era din balada Vulcan®, asemenea schimbéri
existind cu duiumul in creatia populari. Dar, l4sind la o parte compara-
tiile ficute de Schwarzfeld si efectuind altele noi, rezultd in general ace-
lasi lucru, si anume cd Alecsandri a avut la indemind mai multe variante
pentru acelasi cintec, le-a publicat ¢ind pe unele, cind pe altele, ,,indrep-
tarile” lui fiind mai putine i mai mici decit i s-au atribuit, reducindu-se
in buni misuri la corectarea ritmului unui vers pe baza unei alte variante
sau scoaterea vreunui vers interjec{ional, care i se pirea introdus de
lxutari, impotriva spiritului folelorului roménesc in general, pe care poetul
il avea in singe si il triia instinctiv. De altfel, el marturiseste acest
lucru .

Asadar, cercetiitorii s-au speriat in fata deosebirilor dintre o versiune
si alta ale lui Alecsandri, trigind concluzia c# acesta a preluerat cum a vrut
poezia populari. Punerea fatd in fatd ins# din nou a versiunilor sale dife-
rite, ciutarea corespondentelor in totalitatea variantelor acestora des-
coperite pind azi ne duc la o viziune noui §i la concluzia e¢i nu sint recoman-
dabile editiile critice ale poeziilor populare publicate de el, luind unele
texte de bazi i dind variantele la ele, ci trebuie s& vedem in texte crea-
tii distincte®”. In felul acesta, intr-o paraleli ca cea urmitoare, pentru
Toma Alimos nu putem vedea decit schimbiri de varianti :

1850 1866
Iat3, mérl, cum griia, Iatd, mdri, cum griia,
Cd-n deparle auzea Iald c¢d mi-§ auzea
Un nechez, ce nechezea Un nechez, ce nechezea
Si se tot apropia. Si se tot apropia.
Toma-ncet mi se scula, Toma-ncet mi se scula,
Peste clmpuri se uita Peste cimpuri se uita
S$i zdrea un voinicel Si zarea un hofoman
Pe-un cal negru sprinlenel, Pe-un cal negru dobrogean,
Un cdluf dobrogenesc Un cal sprinten voinicesc . ..
Plitea cit un cal domnese. Plitea cit un cal domnesc.

85 M. Schwarzfeld, Poeziile populare. Colecfia Alecsandri, p. 56.

% Intr-o scrisoare citre I. Crdciunescu, Alecsandri spune : ,,Je les ai recueillies [les poé-
sies populaires] dans le cours de plusieurs années, de la bouche méme du peuple. Elles sont
écriles dans la langue nalionale, celle que nous parlons encore aujourd'hui, et se sont transmi-
ses de génération en génération, comme les contes populaires, les proverbes, elc. Je ne leur
ai fait aucune modification sauf quelques vers ajoutés par les lzigans-ldulari, que j'ai cru devoir
relrancher., J’ai fait pour quelques-unes de ces podsies, ce qu'un joaillier fait pour des pierres
précicuses’’ (c[. Jean Cratiunesco, Le peuple roumain d’aprés ses chanls nalionauz, Paris, 1874,
p. 327).

Alccsandri avea simlul folclorului §i al acuralelii versului popular, iar versurile cu ,,of”’
in frunte, ,,zvirlite’’ de ldutari, asa cum se observa in colectia Tocilescu, se vedea usor ca sint
inlercalale. Tolusi, meloda stiintificA de mai tirziu nu admile nici un fel de ,,curitire’’.

%7 Nimeni, de altfel, n-ar pulea stabili cu exaclitale ce i-ar reveni cumva lui Alecsandri.
Pe de alta parle, in folclor variantele sinl creatii noi, §i editiile critice de acest soi constituie o
neintelegere a fenomenului.
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Cel voinic nalt §i plctos, Hotomanul nalt, pletos,
Ctl ti un stejar frumos, Cum e un stejar frumos,
Era Manca cel spitos Fra Mane cel spillos

Cu cojoc mare, nifos Cu cojoc, mare, mifos %9,
Cu cojoc Intors pe dos ®. (vers lipsi)

C4 schimbdrile nu sint aici modificri ale lui Alecsandri si cit acesta,
in cele mai dese cazuri, nu-gi ing#duia adaosuri fird vreo ratiune o dove-
deste comentariul la baladid in edifia 1866, in care Alecsandri atrage
atentia ci unii din cintéreti adaugs la sfirsitul baladei ,,0 serie’’ de versuri,
pe care poetul le citeazi in notd, dar, desi frumoase, nu le lipegte la
versiunea publicatdi de el, asa cum a inregistrat-o de la cineva gi care ver-
siune i se pirea mai frumoasi in intregul ei.. Alecsandri precizeazd de
asemenea cd eroului i se spune de citre unii Toma a lui Mos, de altii Toma
Alimog, asa cum ne incredinteazi, in fond, i numeroase inregistriri ulte-
rioare 7%, Avea deci intre culegeri variante. Si intr-adevir, in gazeta ,,Bu-
covina’ pe 1850 publicd varianta Toma a lui Mog, iar in editia 1866 in-
sereazd varianta Toma Alimos, culese, in mod cert, de la cintireti diferii.

De asemenea pot fi puse in paraleld variantele din balada Mihu Co-
pilul, din care citdm citeva fragmente :

1850 1866
Merge hdulind, Merge hdulind,
Merge chiuind, Merge chiuind,
Mihu Copilas, Mihu Copilas,
Mindru Piunas, Mindru Paunas,
Piunas de codru, Pdunas de frunle,
{ Valdjel de lotru [...] Copilag de munle |[...]
— Hali, murgule, hai, — Hai, murgule, hal,
Pe coastd de plai, Pe coasti de plai,
Ce lasi tu drumul Ce Iasl tu drumul
$-apucl colnicul? S-apucl colnicul ?
Ori zeaua fe-ndeasd, Ori zeaua le-apasd,
Ori scaua fle-apasd, Ori seaua le-ndeasd,
De duci asa greu Ori frtul cu fluturi,
Trupugorul meu? [...] Ori scumpele rafturi,

Ori armele mele,

Ce lucesc ca slele,

De duci asa greu
Trupugorul meu? [...]

% Din varianla Toma a lui Mosiu, publicald de Alecsandri, In ,,Bucovina’, I1I, 1851,
p. 7—8.

® Din varianla Toma Alimog, inseratd In editla 1866 (cl. V. Alecsandri, Poezii populare
ale romdnilor, Bucuregti, 1944, p. 31).

7 CI. Gr. G. Tocilescu, op. cit., p. 39—44 : Toma Alimog (mat multe varlante) ; AL Vasi-
liu, Ctntece, urdluri si bocete, Bucurcgti, 1909, p. 13: Toma Alimos; N. Pisculescu, Literatura
populard romdneascd, Bucuresti, 1910, p. 250 : Toma lui Mog: 1. A. Candrea, Ovid Densu-
slanu, Th. D. Speraniia, Graiul nostru, t. II, Bucuresti, 1908, p. 9: Toma Lumos (probabil
s»Toma lui Mos”). Exista §i coruplia Tema al Imoes (cI. Emanoil Bucuta, Romdnii dintre Vidin
si Timoe, Bucuresti, 1923, p. 120 : Cintecul lui Toma al Imos).
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Iala, mari, iald, Iald, mari, iala
Ca Mihu dc-odata Ca Mihu de-odatd
Incepe pe loc Incepe pe loc

A zice cu foc, A gice cu foc,
Incepe usor Incepe ugor

A zice cu dor A zice cu dor
Un cinlec duios, Un cinlec duios,
Alit de frumos, Atil de frumos,
Ca munlii risun, Muntii ¢d risun,
Vulturii s-adun, Soimii se adun,
Brazii se cldlesc, Codrii se lrezesc,
Frunzele soptesc, Frunzele soptesc,
Slelele selipesc Stelele clipesc
Si-n cale s-opresc [...] $i-n cale s-opresc [...]

Cercetiitorul ar fi indemnat, la prima vedere, si creadi ci unele
alternante se datoresc interventiei lui Alecsandri, dar acesta subliniaz
singur in note c¢d a avut la indemind variante cind spune, referitor chiar
la primul fragment de mai sus, ¢ in locul versurilor din edifia 1866 :

Copilas de frunte
Piunas de munte

o alti variantd are :

Piunas de codru
Vitajel de lotru,

adicd exact ca in varianta pe care o publicase in ,,Bucovina” in 18507

in ce priveste al doilea fragment, inversarea ,,deliberati’ a verbelor
le-ndeasd §i le-apasd n-ar avea nici un rost, fiindeéd ele sint aici sinonime
sl imaginea rimine aceeasi; eit despre versurile in plus din editia 1866,
ele prezintd, prin asonan{i, caracterul tipic popular de improvizatie inci
neglefuiti 2. In cel de-al treilea fragment, paralela este, de asemenea, de
variante ; poetul comenteazi cu simt poetic frumusefea versurilor respec-
tive, care, dupi el, prezinti ,,un tablou sublim de adeviratd poezie, una

71 Allernanla aceasla de cpilete existd aidoma in varianle culese mai tirziu, in dilerite
regiuni : ,,Mindru piunas, / Biielag di frunti / S! dusi la munti ...”" (cf. Ion Diaconu, Tinutul
Vrancei, p. 279) ; ,,Basmarghiol de Lolru, / Stejirel de codru ...” (cf. Gr. G. Tocilescu, Mate -
rialuri folcloristice, I,, p. 195).

72 De allfel, aceste imagini se regisesc In varianle apropiate, culesc de altii : ,,Ia spu-
ne-mi ce-{i pasii/Si ce mi le-apasd? /| Au geaua, / Ori zaua, [ Ori dalbe plocate, [ Ori scum-
pele arme, [ Ori trupgorul meu / Ti se pare greu ..." (cf. G. Dem. Teodorescu, Poezii populare
romdne, p. 496) ; ,,0r {ii gi-t pasi? / Ori saua li-apasi, | Or gaua, or zalili, / Ori dalbi poclijioa-
rili ..."” (Ion Diaconu, op. cit., p. 273).
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din cele mai incintitoare creatii’’, incit ,,ar crede cineva, zice Alecsandri,
cd poetul ce a improvizat balada lui Mihu este acelagi care a dat viatd ne-
muritoare Miorifei, acelagi care a preficut universulintr-un templu pentru
nunta pastorului [...]" 7.

Din comentariile Iui Alecsandri la aceeasi haladi se vede ¢l a cules
uneori mai mult decit doud variante. Astfel, pentru versurile

Ca doi zmei, ca lei,
Ca doi paralei

el afirmi cd, in locul lor, ,,unii cintireti zie” :
Ca doi voinicei,
Puisori de zmei,

versuri care apar in varianta publicat# in ,,Bucovina™ in 1850. Dar, pentru
aceleagi versuri, Alecsandri adaugi cé ,,al{ii schimba compararea gi spun” :

Ca doi negri tauri
$i ca dol balauri

ceea ce se regiseste aproape identic intr-unul din manuscrisele sale, pis-
trate in Biblioteca Academici ™.

73 Frumusetea acestui tablou pare rezullatlul unei mari sensibilititi de poct cull a lui
Alecsandri insugi, dar alle varianle Invedereazid pulerca de crealie a poporului In termeni gi
imagini aproape identice: ,,Pe la miez de noapte / Ce frunzd sc bale / Cu fiori de moarte? /
Frunza codrului/S-a molotrului / Si cu-a bradulul, / Miscald ugor / De-un cintec de dor, /
D-un mindru cinlic, / Cintic de voinic / Din cdpug de os / Mult zice frumos ..." (Miul Zglobiul,
in G. Dem. Teodorescu, op. cil., p. 496); sau: ,,Din topuz cintind, / Foaia-n Lrel plesnind,
Topuzu de os / Mult zice duios ... / Pédurca asculta, / Frunzcle goplia, / Calu se sfia, /| Domnul
cil-1 Lisa, / Colnicu lua ..."” (Gr. G. Tocilescu, op. cil., p. 187 : Miu Zglobiu).

De altlcl, o altd imagine surprinzitor de expresivi din Mihu Copilu, varianta Alecsundri
care nu pare posibild pentru neini{iali, In arta litcrara populari,

Pin mezul noptii,
Pin codrul Her{li
Mulit e frunza deasi,
Noaptea-ntunecoasii,
Si calea pelroasd!
Dar cind se urca

Si murgul cdlea
Pealra scdpdra,
Noaptea lumina,
Noaptea ca ziua.

se alld Intocmai In alte variante: ,,Noaplea cd imergea, / Noaplea-ntunecoasd. / Cale-a mi-¢
piclroasd ... [ Viatra-mi sciipira, / Noaplea-mi lumina / Noaplea ca ziva ... " (Gr. G. Toci-
lescu, op. cil.,, p. 187), sau: ,,Galu Imi cilca, / Chiatri scipdra, / Noaplea lumina, / Noaplea
ca ziua ...”" (Ton Diaconm, op. cil., p. 277).

¢ B.A.IR,, ms. 814, . 18 : alci versurile au forma :

Tocmai ca dei tauri
Sau ca doi balauri.
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In legiturs cu alte versuri din editia 1866, prin care Mihu cheami
la luptd pe adversar pentru

Ca sii vilejeasca
Numele si-i creascd,

Alecsandri noteazd ci, in locul lor, cintireful care-l numise pe Mihu ,,vi-
tijel de lotru” punea altele gi anume :

Ca si vitejeasca
Si-n frunzi sd holeasca ?s

spunind ci acelagi cintdret, amintit mai sus, continua in cintec cu urmé-
toarea imagine :

Ca nu sinleli voi,
Nu sinleli ca noi
Buni de haiducie,
Vrednici de hotie,
Ci de sapd lata

Si de cea lopati.

Aceastd variantd nu a fost publicati undeva de Alecsandri, dar
mentionarea ei, pe lings celelalte dou# publicate, este o dovad# ci poetul
a dispus de un bogat material folcloric in variante 8. El precizeazi §i numele
cintdretului de la care a cules varianta, introdusi in editia 1866, gi anume
Stefan Nour de la Bicaz.

La aceleagi concluzii se ajunge, in urma unei cercetiri atente, gi
in ce priveste versurile lirice : Alecsandri a cules §i a pus in lumind diverse
variante. De exemplu, pentru Sub poald de codru verde, poetul nu se indurs
s3 nu citeze in note la editia din 1866, in intregime, o variantd tot aga
de frumoasi ca §i cea trecuti intre texte, cu imagini la inceput foarte apro-
piate si diferite citre sfirgitul cintecului, ca in urmitoarele fragmente :

Ldilia 1866 Nole la cditia 1866
Sub poald de codru verde Sub poald de codru verde
) zare de foc se vede O zare de foc se vede,
Si la zarea focului Iar la zarea focului
Slau roinicii codrului. Stau haiducii codrului.
Nu stiu, zece sau cincisprezece Nu sliu, zece sau cincisprezeco
Sau peste suld mai trece. Ori pesle sutd mai Llrece,
Stiu cd beaun vinafe reci (vers lipsd)
Ni ed frig vreo cinci berbeci. Ci mi-g frige un berbece

% In ziarul ,,Bucovina’’, 1850, Alecsandri Inseric Insd o a lreia varianta :
Ca si vilejeasca,
Codrii si-1 umbreasca.
¢ Vinalul cital de Alecsandri este un lucru izolal. Fl se reintllneste inlr-o variantd vrin-
ceani. culeasd de Jon Diaconu (op. cit., p. 277) :,,Nu sintel ca noi : / Oameni di mindrii, / Buni
de vitejli, [ Si sinley de glonty, /| Buni di sapl latl ... ', Ar{i oabertlic si credem cii este vorba
aci de reflexul variantei Alecsandri, difuzald prin carte.
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Dar nu-i frig ei cum se frige,
Ci-i anind prin cirlige

Si-i Intoarce prin belciuge
Sa le facd carnea dulce,

lar cum sta §i ospdla,
Cdpitanul suiera;

Ei ospdful si-l lasa

$i la luptd alerga;

Lupta ei cit ce lupta
Poteragii alunga ...

PROBLEMELE FOLCLORULUI ROMANESC 47

Dar nu-l frige cum se frige,

~Ci-l Infige 1n cirlige

Si-1 Intoarce prin belciuge
Ca sd-i [ie carnea dulce,
Sub umbrd de pdducel,
Voinicii mdntnc din el

Si din gurd zic astfel :
»»Codri, codri, Infrunzil,
Tine-md-n line ferit,

Cd nimic nu fi-am stricat

Si nu mad siml vinoval.
In tine de cind intral
Numal o creangid Lilai.
Armele de-mi allrnai ...

Alecsandri precizeazi cé varianta din note este inregistrati de la
,unii ldutari’. Aceastd variant# are aseminiri cu cea publicatd de Anton
Pann in O sezdtoare la jard, dar are gi multe deosebiri?.

De asemenea, pentru motivul Amdritd turturicd, Alecsandri repro-
duce mai din vreme, in ,,Supliment” nr. 3 la ,,Roménia literard’’ din 1853,
o variantd din Spitalul amorului al lui A. Pann, care con{ine o serie de
infiltratii gi excrescente de cintec de lume, pentru ca ulterior si giseascid
o variantd mai aproape de motivul folcloric $i s-0 insereze in edifia din
1866 8.

Agadar, examenul atent al versiunilor publicate de Alecsandri, in
comparatie cu materialul folcloric de care dispunem astdzi, duce la con-
cluzia e a avut §i a publicat variante, incit deosebirile trebuie socotite in
mare misurd ca atare, i nu ca interventii ale poetului.

Analize ca cele de mai sus se pot face, gi nu este cazul intr-un articol
ca acesta, in leghturd cu alte cintece, ca : Pdunasul codrilor, Soarele gi
luna, Inelul si ndframa®, Salga, Sirb-Sdrac®, Corbac, Codreanul®, Chira®:,
Badiu®, Romdn Grue Grozovanul, Mogog Vornicul etc. Desigur, nu se

7 Comp. A. Pann, O sezdtoare la {ard, Bucuregll, 1852, partea a Il-a, p. 72—74; cinlecul
din PPann, reprodus de G. Dem. Teodorescu, op. cil., p. 295 ; vezi §i variantele din Gr. G. Toci-
lescu, op. eit., t. I, p. 179, 383 ; t. L, p. 1274.

% Vezi variante folelorice In Al. Vasiliu. op. cit., p. 136 ; G. F. Ciausanu, Gh. Fira §1 C. M.
Popescu, Culegere de folclor din jud. Vilcea §i tmprejurimi, Bucuregli, 1928, p. 101 (reproducere
la Tache Papahagi, Flori din lirica populard, Bucuregll, 1936, p. 26).

" Spunind ¢i aceastd baladd este din Transilvania, Alecsandri reproduce In note la
editia din 1866 o varianti.

8 In notele la cditia 1866. Alecsandri menlioneazd ¢a in edilia precedentd, din 1852,
o publical o varianld cu un all final, pe care-1 reproduce.

81 Notele 1a baladd confirmi varianta i aici.

5 In note la editin 1866, poetul arata cd ,,unii cintirel sfirgese balada Chirel’” prin alle
versuri, pe care Ie reproduce.

8 In comentarlul la balada, Alecsandri arald cd, referitor la fringhla de mitasd cu care
tursil 11 leagd pe Badiul, un ldular din satul Foltesli de ngd Galali i-a prezentat o imagine
mult mai dezvoltatd, pe care o Lransmite. Probabil cd aceastil balad4, In intregul el, nu cgala pe
cea datd ln hinind, dar poelul nicl nu Intelegea sd ia versurile plastice de aci §l sd le lipeased dincolo.
Lisle clar cid avea simful de respect al aulenticititil creatiei folclorice. §i acest lucru se constata
foarte des.
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poate spune ci Alecsandri n-a intervenit de loc in nici unul din cintecele
publicate. Uneori a adiugat versuri de la sine, inexistente, probabil, in
originalul cules, ca in balada Novac i corbul (edifia 1866), cu scopul de a
pomeni de numele lui Mihai Viteazul®; alteori a creat cintece intregi
ca : Movila lui Burcel, Dragos, Cintecul lui Mihai Viteazul, dar lucrul acesta
se observd usor. In consecintd acuzatia $i blamul au fost prea grave si
s-au extins in mod nedrept asupra intregii colectii. Trebuie s& ne intoarcem
la spusele lui Alecsandri si s le ddm crezare cd n-a introdus modificiri
afari de citeva versuri, addugate de liutarii tigani, pe care a crezut de
cuviint® si le scoatdi. ,,Am respectat — spune el — tema, stilul, forma gi
chiar multe rime incorecte, care fac parte din caracterul lor [al poeziilor
populare]. Departe de a le fi aranjat dupid gustul modern, le-am pistrat
ca pe giuvaeruri de aur, pe care le-am gisit tegite §i acoperite de rugini.
[...]. Comoara apartine poporului, care singur era in stare s& producad
minuni atit de originale’’®. Aceastd comoard nefiind cunoscutd inci bine,
multi erau tentai s3 considere, mai ales in striinitate, ci Alecsandri
crease personal cintecele publicate, in felul lui James Macpherson §i Prosper
Merimée ; de aceea poetul riposteazi magistral, cind spune : ,,Oricine s% fie
sigur ¢, dacs natura binevoitoare m-ar fi dotat ca un geniu atit de puternic
ca si compun o Mioritd, un Toma Alimog, un Mihu Copilul etc., m-ag fi
simtit mindru si ag fi fost destul de egoist ca s& le public pe numele meu”’ 8.

in sedinta Academiei Romine din 16 martie 1883, cu prilejul dis-
cutiei asupra publicirii poeziilor populare culese de Andrei Birseanu gi
Jan Urban Jarnik, Alecsandri sustine cu ec#ldurd, impreuni cu Titu
Maiorescu, publicarea acestora, cici ,,cintecele se pierd cu timpul”. El
amintegte in acelagi timp ,,cum a avut fericirea s& vini inc#d destul de la
timp spre a aduna cintirile populare din gura unor cintdre{i batrini”
[...]. ,,Admiratorii acelor cintdri l-au b#nuit, aflindu-le frumoase, ¢ sint
originale, proprii’’ ale poetului, ,,dar faptul exact, precizeazd Alecsandri,
este c4 ele nu sint ale mele, ci aparfin acelui condei anonim, dar glorios,
care-1 tine inima poporului” #. De atunci gi pind astdzi s-au adunat destule
creatii folclorice de o mare valoare artisticd, variante la cele descoperite
de Alecsandri, pentru a nu ne indoi ci acesta spunea adevirul. Indoiala
trebuia risipitd chiar mai din vreme.

V. Alecsandri a c#utat cu mare dragoste poezia populari. A urcat
pe munti la ciobani §i a colindat prin sate dupd cintdreti. Localitdtile si
oamenii de care pomeneste se ingird de la gurile Dunirii pind la Ceahliu.
si peste el, pe valea Bistritei, apoi mai departe, in alte regiuni. Nu intrase

8 Afard de acest adaos Insi, balada esle autlenticd, §i Alecsandri a avul chiar variante.

% Jean Craliunesco, op. cit., p. 328 : ,,J’ai respecté le sujet, le style, la forme et méme
plusieurs rimes incorrectes, qui font parlie de leur caraclére. Loin donc de les avoir arrangés
conformement au godt mederne, je les ai conservées [les poésics populaires] comme des bijoux
d’or, que jaurais trouvés couverls de rouille et aplalis [...]. Le trésor apparlient au peuple,
qui scul ¢lait capable de produire des merveilles si originales’.

8 Jean Craliunesco, op. cit., p. 328 : ,,Mais on peul élre persuadé que si la nalure bien-
veillante m’avait donné d’une génie assez puissanl pour composer une Miorilsa, un Toma Ali-
moche, un Mihu Copilul etc., je m’en serais [ail I'honncur et j’aurais ¢éLé assez égoiste pour les
publier sous mon nom’’.

87 (1. ,,Analele Academiei Romdne”, seria a 1I-a, 1. V', 1882 — 1883, p. 39.
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in metoda de inregistrare si publicare a folclorului consemnarea numelui
informatorilor §i a datelor despre ei. Altfel, Alecsandriar fi transmis toate
amdnuntele. Stim totugi ¢ a cules o Miorijd si Dolca de la baciul Udrea
pe Ceahldn, Mihu Copilul de la Stefan Nour din Bicaz, Grue Grozoranul
gi Codreanul de la cintdretul orb Neculai Nistasi din satul Bohotin, pe
riul Bohotin, aproape de Prut, intre Husgi si Iasi, iar Vidra (Balada lui
Stoian) gi Pdunagul Codrilor i-au fost spuse de l&utarul Didic# din Mircesti ;
pentru o variantd a Badiului poetul amintegte de un liutar din satul
Foltesti, pe valea Prutului, la nord de Galati. Numai aceste date intim-
plitoare, si tot aratd aria Jargh de cautare gi culegere a folclorului.

Alecsandri a cules cintzce populare, dar el cunostea de la sursd si
celelalte specii folclorice san elemente de etnografie, ca: basm, cintece
de ritual, descintece, superstitii §i ghicitori, bocete, proverbe si ghicitori,
jocuri de copii etc., despre care face mentiune sau vorbegte pe larg in
comentariile sale, cu viziunea folcloristului bine informat, referindu-se
§i la creatii §i obiceiuri striine : sirbegti, turcesti, titiresgti etc.%8. El este
preocupat si de muzica populard®®. V. Alecsandri gi-a format chiar o con-
ceptie moderni despre folclorul literar gi despre modul de inregistrare cind
combate pe G. Sion, care sus{inea ci o tem# poetics populari, o dat# culeasd,
nu mai este nevoie s% fie inregistratd a doua oari, afirmind cu toatid lim-
pezimea gi tdria ci motivele folclorice trebuie culese ori de cite ori se in-
tilnesc, mai ales c¢ind regiunile sint diferite, pentru ¢ii ,,sint prefioase —
zice poetul — constatirile de direcfiune unitari a spiritului roméanese”.
,,Si-apoi — continu®% el —, nu mai pufin prefioase sint insegi variantele,
ba pind si fragmintele de cintéri aflate in o provincie romind’ %, O atare
idee anticipeaz# metoda frecventei motivelor i a ariei lor de raspindire,
precum §i viziunea atlaselor folclorice din vremuri recente. Alecsandri n-a
fost deci un simplu amator §i culegidtor de folclor poetie, ci un om de con-
ceptie folcloricd surprinzétoare.

De o vreme cercetdrile erudite aratd cd4 Alecsandri nu este propriu-
zis descoperitorul folclorului roméanesc, fiinded a fost precedat de altii
in astfel de incercdri, puse astdzi in lumind?®!. $i totugi V. Alecsandri
rimine descoperitorul folclorului rominese, pentru ci tot ce s-a cules
pind aci este de valoare minor# si el este primul care a pus in circulatie
culturald capodoperele epicii populare roméne in versuri. Nici o asemenea
capodoperd nu se va ghsi inainte de el. Afard de aceasta, are meritul ci a
dat o colectie de valori artistice ale folelorului literar §i n-a introdus in ea,
fars noimd, tot materialul adunat intre timp. El este de altfel, descoperi-
torul folclorului roménese, adicd al valorilor poetice populare, §i pentru

8 Cf. si V. Addascalifei, op. cit., p. 49.

% V. Alecsandrl, Melodiile romdnegti, In ,,Convorblri literare”’, XLV, 1932, p. 409 —414 ;
reprodus In Poeziile populare ale romdnilor de V. Alecsandri, edilie de Gh. Vrabie, Bucurcsli,
1965, t. 1I, p. 351 —358 : consideraiille poclului sinl, In unele cazuri, deoscbit de prelioase.
Relatdri inleresante despre muzica §i instrumentele de muzici populard se gisesc §i In comen-
lariile sale la balade, ca, de exemplu, la balada Monastirea Argesului.

€0 Cf. ,,Analele Academici Romine’’, seria a Il-a, t. V, 1882 —1883, p. 40,

°L CI. O. Papadima, ,,Descoperirea’ poeziei populare, In ,,Gazela literard’’, XII, 1965,
nr. 37, p. 7. Papadima nu trece tnsi In final pesle ,,valoarea imensa a baladelor sale, printre
care se afld capodopere ale literaturii universale”. Vezi i V. Adascililei, op. cit., p. 44.
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strainitate, in chipul in care Vuk Karadzi¢ este descoperitorul folclorului
sirbesc pentru strdini. ,,Alecsandri lirgeste cimpul aprecierii folclorice
si, depdsind meritele etnografice, istorice gi etice ale acestuia, celebreazi
stralucita lui valoare artistici’ %2,

in plus, momentul publicdrii colectiei sale a fost crucial pentru lite-
ratura romani, dezvelind, o datd cu cronicile publicate de Kogélniceanu,
surse de improspitare a expresiei poetice, tocmai cind curentul latinist
continua si artificializeze scrisul intre intelectuali. In acelagi timp, Alec-
sandri s-a plasat strilucit pe linia traditionald a literaturii roméne, care
de la origini §i pin# azi s-a grefat, mai mult decit alte literaturi, de pildi
cea francez#, cea german#, cea polon# ete., pe un puternic gi autentic
fond folcloric, dach ne gindim la elementele folclorice din fnovdjdturile lui
Neagoe cdtre fiul sdu Teodosie in limba slavond, la cele din opera croni-
carilor roméni, intre care exceleazi Neculce, la suportul folcloric al Mitro-
politului Dosoftei, Cantemir, Eminescu, Creangé, Sadoveanu ete. V. Alec-
sandri se integreazs in rindul marilor noastre valori literare plecind tocmai
de la descoperirea folclorului. ———

In concluzie, V. Alecsandri a descoperit gi pus in circulatie intiia
oard capodoperele baladelor populare roméne, a adus prin aceasta poporu-
lui romén, adick maselor populare, cel mai frumos §i cel mai inél{itor
omagiu atit in far# cit §i in striinitate, a ajutat imens la menfinerea
literaturii nostre pe figasul ei specific de veacuri. De aceea, Alecsandri va
rimine, probabil, pentru totdeauna un nume mare, legat de poezia popu-
lard roméineasci ca un fenomen de istorie literard si culturali funda-
mental pentru a doua jumitate a secolului XIX-lea.

V. ALECSANDRI ET LES PROBLEMES DU FOLKLORE ROUMAIN
VERS 1830 '

Se trouvant sous I'influence des idées démocratiques et nationales de la génération de 1848
ainsi que sous l'influence des romantiques qui appréciaient la création folklorique, le poéte
roumain V. Alecsandri a entrepris ’action de recueillir et de mettre en lumiére la poésie populaire
roumaine. Les premiéres poésies (texte original) paraissent dans la revue « Bucovina» II—III,
1849—1850; elles sont ensuite complétées par les volumes: « Poésies populaires, Ballades»,
2 vol., parus 4 Jassy enire 1852—1853 ; par des poésies liriques parues dans la revue « La Rou-
manie litlérairen, 1855; une édition compléte parait enfin & Bucarest en 1866 : « Les podsies
populaires roumaines». On a également réalisé des traductions en langues étrangéres : « Balla-
des et chanls populaires de la Roumanle» (traduclion personnelle d’Alecsandri) Paris, 1855 ;
Henry Slanlcy « Ruman Anthology» Hertford, 1856 ; « Rumiinische Volkspoesies, version
réalisée par W. von Kotzebue, Berlin, 1857.

%2 Al. Dima, Spiritul foleloric al operei lui Vasile Alecsandri, In ,,Gazela lilerara’, XII,
1965, nr. 37, p. 11.
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Les folklorisles ont été d'accord pour reconnailre les mériles de V. Alecsandri; ils ont
pourlant remarqué certaines modifications de struclure, d’une édition a I'autre, des piéces pu-
bliées en original; on a attribué ces différences & I'intervenlion personnclle du potte. L'auteur
de la présente étude prouve, sur la base d'une analyse détaillée des versions publiées par Alecsan-
dri, comparées aux variantes (sur les mémes thémes et molils) recucillics jusqu’a présent, que
les modifications atiribudes a Alecsandrl se retrouvenl dans les variantes populaires ullérieu-
rement connues; ce sont donc la des modifications folkloriques des varianles et non pas des
interventions personnelles du podte. Alors, Alccsandri a publié, a diflérentes reprises, non pas
la méme pléce avec des inlervenlions personndlles, mais les varianles dont il a progressivement
disposé et qu’il mentionne souvent dans les commenlaires qui accompagnent les poésies publides.

Les « correclions», dont le poé¢le lui-méme fail mention, doivent élre rapportées a I'cffort
de clseler le rythme (opération cffectuée par le poéte populaire a tout instant) et d’éliminer
certains vers formés par une série d’inlerjeclions. Le poc¢le préclse que de pareils vers disgra-
cieux étaient improvisés sur place par les violoneux.

Certaines études précédenles onl affirmé que V. Alecsandri n’est pas « le découvreur»
du folklore roumain puisque d'autres intellecluels ont recueilli avant lui beaucoup d’'éléments
folkloriques. Pourtant, I'auleur de la présente étude insisle sur le [aitl que V. Alecsandri demeure
« le découvreur» des chels-d'ceuvre épiques en vers, alors que les découvertes antérieures ne
concernaient que des créalions mineures. L'auteur précise encore que le grand poéle avall une
conception avancée pour ce qui est des créalions folkloriques ; il préconisait que les motifs (ou
les fragments de motils) doivent &tre recueillis méme quand ils sont identiques, surtout s’ils
apparaissent dans des régions différentes; il y voyait une méthode pour élablir les direclions
de diffusion des molifs. Celte idée esl, en quelque sorte, une anlicipation de Iatllas
folklorique fondé¢ sur la dilfusion et la [réquence des molifs.

Par la découverte des grandes valeurs folkloriques d’art, Alecsandri a contribué¢ a ce
que la littéralure roumaine cullivée conservit sa direction traditionnelle folklorique, empreinte
d’un certain lyrisme, de certaines notes spécifiques.

B. AJJEKCAHJPU U BOIMPOCHI PYMBIHCKOI'O ®OJILKJIIOPA
CEPEJVHBI XIX BEKA

[loa BanAmseM pomauTHama, olpaTuBulero cepbéaHoe DHHMaHHc Ha (oJbKTop,
i1 B COOTBETCTBHMH C IEMOKDATHUECKMMM M HALMOHAJTbHEIMU WIXeAMH NMoKoneuuA 1848 roja,
PyMBIHCKH{t moar B. Anexcanapu npucTymna K c6opy M oCBEIEHHI0 pYMWHCKoM HapoaHol
noaauM, nybnuKopasuiefica UM B opMIrHHalC imypﬂane ,,DyKoBuHa'’, II—I1II, 1849—1850
rr., cobpatHolt u nonosuenio# sarem B cGopuure ,,Hapoinue cruxorsopenuna. Bannagu’’,
2 r., flcen, 1852—1853 rr.,  wypnaae ,,Pomununa aurepapa’’ {Jluteparypnas Pymuimn)
1855 r. (mupuyeckan noaauA) u B noaHoM cobpannu ,,Haponnaa noaana pymun’’, Byxa-
pect, 1866, Buau ocymecTallenH Takie 1 NMepeBoIN HA HHOCTpaHIINe A3NKU: ""Ballades et
chanls populaires de la Roumanle”, (nepes. B. Aneicanapn), Mapumx, 1855 r.; Tenpu
Crenpeft, “‘Rouman Antology”, Teprdopn, 1856, r; ,,Roumlnische Volkspoezic”, nepes.
B. ¢ou HoueGy, Bepnuu, 1857 r.

dacnyru Anekcavapu O npHANaHH, o nccaenopatenu-GonbLKIOPHCTH OTMe-
TH.IH H3MEHCHUA D CTpYKTYpe NyG:.MIioBaBUINXCA Npou3Beleluit W NPUNUCAIM X DMella-
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TeIbCTDY MOYTA. ABTOP 1ACTOALLCH cTAThi, 1A 0CHOBAIMYU LeTATbIIOT0 H3YYellUA BPApHAHTOB,
ony0anKkopaiikx AJeKcan;ipH, CpaBHHBAA MUX ¢ BapUaHTaMIl TeX Ke TeM H MOTHBOB, CO-
OpaHHHMIt T0 laWNX JHeli, J0Ka3kIBaeT, ‘ITO ,,M3MeHelnA’’, TpHUMmuckBaeMhle Alekcanipn,
MOKHO 0OHADYHUTb B HaApOIHHIX BapHaHTAaX 103IHeliNX H3TaHAN i1, 3HAYHT, dTO $oab-
KIopiibe BapHadTIikle pa3HOBHAHOCTH, @ He BMellaTeJbCTBO NOITA. CaegopaTtenbHo, Alek-
cauipM nydaiKosald, Mo HeCkoabKY pad, He OJHO i TO e NPON3BeACINe CO CBOMMH M3Me-
IEHMAMH, 2 BApHANTH, KOTOpHIC OH Co BpeMelleM o0Hapy#uBaj, o 4eM, BIpoyeM, OH I
FODOPHT OUCHDL YACTO B CBOMX KOMMEHTApHAX Ii onyG:1MIkoPaHHWM CTHXOTBOpeHMAM. ,,Uc-
npaBi1eHiA’’, 0 KOTOPBIX YMOMHHAeT caM IOYT, CllelyeT OTHOCHTb K HeKoTOpoil oTAenke
pPMTMa, UTO JIeJIAT B KAKTOM J3IHOM ényqae caM 11apoJHKIf Mepell, ¥ K YCTPaHEeHMIo HeKoTO-
PHIX CTHXOB, COICPrKAUMX DPA3H4HHE MeHOMeTHA N BOCKIMLUAHWA, ABHO MMIPOBHM3HMPO-
BaHUBIX 1la MECTC JIDYTApaMi B yillep6 npouapefennio. AmeKkcanJpi ykaaupaeT Ha 3To 0¢000.

h B lexoTopmx iccielomaliMAX HOKasHBaercH, 4To He B. AnekcaHapu ,,0TKphL1’’
pPYMEIHCKU{T (OJIbKIOP, YTO A0 Hero ApYrie NpeacTaBATeIN MHTENNIMréHUun colpaiu ue-
Mas10 o0pasios $oabKIOpHHX mpon3peleHHuit. ABTOp MoKa3wBaer, 4To ‘A.nekcaun'pn ocTa-
eTCA BCe e ,,0TKpHIBaTejieM’’ CTHXOTBOPHWX 3NHYEeCKHX lIeleBDOB, a OTKPHTHA ero TpeX-
UIeCTBCIIIIMKOB 1KaCalOTCA MeHee 3HAUYNTEIbHHIX HKAHpOB.

ABTOp NOKasHBACT TaKHe, YTo AleKCaHADH HMen TepexoBElc B3MIAAL Ha cobupa-
nue goabkiaopa, cyurTai, YTo OTJeJdbHHE MOTHBH U Jawie IX gparmeHTH caenyer cobuparthb
i TOr1a, Korga OHM MIEHTUYHH, B 0COOEHHOCTH ecaIM OHM MOABNAITCA B paa.rmqumi obna-
CTAX, TaK Kak TaKNM o0pa3oM MO0 YCTAHOBMTb HalpaB;eHUA MX pacrnpoCTpaHeHHMA, a
TaK#ke cBoeo0paaue cojepmauuA. 3Ta MIed B KaKofi-To Mepe mpexgsocxuinaer $HoabKiop-
HHIT aT;1ac, oclOBaHHMIT HA pacCNpoCTpaHeHUH oOIpefeleHHBX MOTHBOB.

OrkpuBan QoabKIOpHEE MPOM3Be eHUA BHICOKOI'0 XYX0OHECTBeHHOro XOCTOMHCTBA,
B. Aaekcauypu crnocoGcTBonas ToMy, UTO pYMBIHCKaf JNMTepaTypa CoXpaHAla CBOIO Tpa-
AMLHOHHO (OJILIIOPHYI0 CTPYIO, ILIYLIYIO I3 APeBHHX BpPeMeH I OTAHYALINYOCA 0c060ro
pola IMpPH3MOM It cBoenOpaaneM.
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N. IORGA, SCRIITORUL SI ISTORICUL LITERAR

SERBAN CIOCULESCU

Opera lui Nicolae lorga se caracterizeazd prin multilateralitate i
neprevizut. Vocatiei oniului de stiinté ii precedeazd o sete intelectuald
nestinsd, adipatd intii la izvoare beletristice. La virsta de 13 ani, tinfdrul
absolvent al Facultitii de litere din Iasi, specializat in umanititile greco-
Iatine, citise toat# literatura moderns si principalele carti de criticd si de
istorie literard europeani. Era in curent cu tot si se simtea de pe atunci
fnarmat s# informeze, s& judece ;i si dea directive. Prives cu severitate
naturalismul zolist si influenfa lui asupra prozei noastre, la Constantin
Mille si Barbu Delavrancea. Ca foiletonist la ziarul ,,Lupta’ al radicalului
Gh. Panu, a luat apirarea Ndpaste: lui Caragiale contra detractorilor
ei, relevind la autor intuitia adincd a sufletului tdrdnesc gi aprobind noua
lui orientare. Admitea caracterul national al literaturii, dar limita etnicul
la limb# si la mediu, incredintat ¢ii lumea merge cu pasi uriagi ,,8pre cetatea
universald’ (foiletonul din 18 martie 1890). Definea romanul c¢a ,un
complex de nuvele legate prin firul aetiunii principale”, dehunta slibi-
ciunea genului in literatura noastri, releva romanul social Brazi si putregai
de N. Xenopol, ,,cel mai bun din cite s-au inscris in rominegte”, gi ajungen
Ia concluzia ¢d nu vom avea un roman in literatura noastri decit eind
vom dispune de ,,0 categorie sociald eminamente modernd, oameni de
litere ca profesie” (,,Lupta’, 1 aprilie 1890).

Ambianta intelectuald iesand si  influentele cercului socialist de
la ,,Contemporanul™, la care debuteazd cu versuri, exerciti o puternicd
influentd asupra tindrului scriitor. Poetul se resimte de influen{a emines-
cian}, de care luptdi din riasputeri si se dezbare. TBminesciene sint la el
mai ales timbrul melancoliei si obsesivele cadente metrice ; poetul debu-
tant incearcid s& se emancipeze prin varietatean tematici. Ne vom opri
putin asupra acestui sector al literaturii lut N. Iorga, spre a izola citeva
motive poetice determinante asupra ideilor sale ciliuzitoare in viatd.
Unul dintre acestea este cultul muncii in catrenul eu titlul Da.. gi cu un
moto din Psalmul vietii lui Longfellow : ,,Da, sd lucrezi te-n-vatd, /da
lumii partea ta, [ aici gi-n altd viatd [ nimic nu aytepta’. Mitul prometeic
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revine adesea in tematica tind#rului poet: ,,Prometeu, titan si#lbatie,
suferinfa ta senind |/ Luminoasd striluceste din anticele povesti, / $i pe
stinca ta, in lanturi, pradi vulturilor, egti / Mai méret decit, sus, Zeus in
splendoarea lui divind” (Prometeu, Toate poeziile lui N. Iorga, vol. I,
Vilenii de Munte, 1939, pag. 94). Flacéra noilor prometei, in care omul
smulge zeilor tainele naturii, sint Ideile, iar fiecare idee nou este definits :
,y-.. UN / punct nemuritor / In viata noastrd muritoare” (ibid., p. 105). Con-
tribufia cea mai strilucitd a lui N. Jorga la promovarea ideilor socialiste
o gisim in strigitul de luptd din Inainte...

,,Celui ce predici-n pustiu/Si-n jurul siu tovarisi n-are, [ Triiasci-i
numele lui viu, / Cici tristi-1 munca lui §i mare !

Cind glasul t3u risundtor [ §i cald in inim# stribate, | Nu-i greu
a fi mintuitor, / Cici ceasul de trezire bate.

Dar si lucrezi, nebdnuind / Izbinda stiruintii tale, / S& uifi prietenii
zimbind [ Si bratul tiu si taie cale!...

Ribdare-n noapte, muncitori, / Profeti cu ochi de foe, ribdare !/
Lumina falnicilor zori — / Acum sau mai tirziu — risare !” (ibidem, p. 136).

Aceste versuri, aveau si fie reproduse din memorie §i completate de
autorul lor peste 40 de ani, in minunatele sale Memorii : Orizonturile mele,
0 viajd de om cum a fost (vol. I, 1934, p. 254). Trec peste involuntarele va-
riante, feste pe care memoria le juca genialului hipermneziac ! Dar, opunindu-
se interpretérii lor revolutionare §i vrind sé ne fac# s4 credem c# erau doar
expresia unor deziluzii, N. Torga precizeazd gi agraveaz# sensul lor incen-
diar, in variante : ,,Lumina rosiilor z&ri’’ inloc de ,,Jumina falnicelor ziri”’
din revistd i din volum. Niciodati o dezminfire n-a avut caracterul
mai elocvent al unei confirméri.

Socialismul de tinerete al poetului imprumuta, asadar, accente
profetice intr-un moment cind ideea era serviti de pufini iluminati, iar
masele muncitoare nu erau inci organizate si constiente de puterea lor.

Sub titlul Rdzbunarea vulcanului, o altd semnificativi poezie de
tinerete, pune accentul pe forta vulcanici de eruptie a energiilor populare,
indelung comprimate :

»,De veacuri n-a vorbit vulcanul, / Dar in adincu-i fierbe lava, | Si-
odats toate sfirima-va [ In calea ei ca uraganul.

,»Pe coasta lui se-naltd sate, / Crezind ci-nuntru-i stinsi viata [ In
solul dur hirleful bate, / Trezind, ironicd, verdeata.

,,El rabdi, dar, cu cit mai mare / Ii e ribdarea mai grozavs | Va fi
la urm#-n revirsare / Fierbintea curgere de lavi.

yyAtit de mult ai indurat, /| Poporul meu, popor de trudi / Dar riz-
bunarea-ti va fi crudd, /[ Cici multe ai de rizbunat’ (ibidem, p. 167).

O variantd a acestei dinamice scurte poeme se intituleazd restrictiv
Viitor ardelean (p. 210).

Un ideal etic insufleteste totalitatea liricii lui N. Iorga, care n-u
incetat nici un moment s& vadd si in poezie un instrument de educare a
omului, de innobilare a sufletului, de indrumare mai mult decit de desfs-
tare, act social, iar nu gratuit. De pe o altd pozitie decit a noastri, firegte,
el numegte insd pe artigti Ostast ai artei si li se adreseazd cu indemnuri
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militante gi cu accent profetic, cu un ironie final asupra unor eronate efecte
de perspectivi.

»Ostagi ai artei, cind semnalul /| De luptd singuri voi vi-l dati, / C&
finta este, nu uitati, / Nu gloria, ci idealul.

»Adesea, un profet cind este / Ajuns aliturea de zeu, /| El pare de
pe virful siu / Mai mic in lumile aceste’ (ibidem, p. 184).

Poezia nu trebuie ciutatd insé la N. Iorga in vers. Ea silisluieste in
temperamentul siu impresionabil de artist, in iritabilitatea mereu mai
accentuatd a amorului propriu, care genereazi reactiii de pamfletar, dar
gi a pupilei, care percepe culoarea, jocul de lumini §i de umbre pentru ne-
b%nuite transpuneri verbale de o mare for{4 plasticd, facultate care se
reveld in impresiile de c#litorie ale tineretii, precum i in anchetele pa-
triotului, drumet pasionat si lucid prin toate provinciile roméanesti inainte
de mtreglrea hotarelor. S& nu ne mirginim insd la limite prea strimte.
Daci poezia nu biruie totdeauna in lucririle de imaginatie ale lui N. Iorga,
ea se bucurd de o via{d difuzid in toath opera sa : istoricd, memorialistica,
jurnalisticd, drumetie, necrologie, oratorie, critic# §i lstorle literar%. Intr-o
misurd notabild, resimt{indu-se de neinzestrarea deosebiti in directie
expozitivd, N. Iorga a fost criticat, agadar, sub raportul constructiei, al
desfigurdrii planului, al claritdtii in luerdrile stiintifice. Lectori comozi
s-au plins de acele vaste perioade, cu numeroase incidente]si meandre
sintactice, ca d3undtoare sensului. Spirit spontan, direct, necontrolat,
parcd transeriindu-gi stenograma tumultului interior, urméirit de viziunea
halucinants a trecutului cu care s-a familiarizat mai intim decit cu pre-
zentul, istoricul nu se sinchisegte nici de a-§i pune in desivirgitd ordine
materialele, nici de a-§i reciti textul. Scrie ca un ,,posedat’’, dornic s4 se
elibereze de clocotul vuleanului interior. Unui asemenea proces de creatie
nici nu se cade si-i punem note, in modul didactic, dupd calititile de
expunere, de ordine de idei, de sistematizare a cunogtintelor, de clarificare
a faptelor, de striduintd pedagogies. S& nu pretindem in presa gtiintificd
a marelui istoric calitdtile exigibile oricui, ciici, dacd nu le satisface, ne
dédruieste in schimb o incaleulabild bogitie de intuitii, de ,,apercus’-uri,
de observatii care aruncd o lumind noud in chestiuni numai in aparenta
nclasate”. N-am citit nici o pagind de istorie semnati N. Iorga din care
s3 nu inva{ ceva nou, ceva pe ling3 care au trecut autorii de manuale clare
gi instructive fird a-i bdnui existenta sau semnificatia. Si n-am citit nici
o pagind de istorie semnati N. lorga f3r& s& simt bidtaia de aripid a
Pegasului, acel avint al cunoasterii, de la necunoscut la adevir, sau de la
faptul catalogat ca atare, la revelatia sensului siu veritabil. Claritatea lui
N. lorga nu este, ce ¢ drept, mai adesca, de origine gramaticald gi sin-
tacticd ; ea ni se destdinuiegte de ordinea interpretdrii originale, impresio-
nantd uneori ca insugi misterul genetic. Ugor este, desigur, sd pui in ordine
literatura actuald a unei chestiuni gtiintifice, 83 pui apoi in balantd toate
opiniile si 8% le alegi pe acelea care trag mai greu la cintar. Mi se pare insi
mai greu, in domeniul istoric, s3 fii contemporan in splrlt cu cricare moment,
de ormnde, 31 sd-1 retriiegti cu toatd varietatea gi wmplexntatea, 83,
ca numai apoi, eliberindu-te de adevirata urgie a viziunii interioare,
sd-1 gisegti explicatia cea noudt intr-o formuld personald, de fulgurantd
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intuitie. Nici un istoric roman n-a beneficiat de aceastd facultate de a se
identifica cu evenimentele §i cu oamenii, de a-si insugi culoarea §i fizio-
nomia lor, de-a le restitui in identitatea lor materiald i morald. N. Iorga
a fost un adevirat demiurg istoric. $i dacé mi-am luat ingiduinta s3
impietez asupra domeniului istoriei, care nu-mi este propriu prin certificate
si diplome, am ficut-o pentru interferenta dintre actul trairii istorice
si al retritirii sale scriptice, in care apare in toatd lumina poetul, restaura-
torul trecutului defunct si al unor figuri de legendi, surprinse in resorturile
lor secrete si revelate prin forta incandescentf a Verbului.

Aceeasi intuitie a omului ni se relevi in portretele contemporanilor
din cirtile memorialistice sau din articolele de necrologie, adunate la
un loc in seria de 4 volume cu titlul Oameni care au fost. Inainte insd de a
spicui citeva tipice exemple, va trebui s& subliniez ¢& nu cunosc in toats
literatura noastrid mai zguduitoare pagini de emotie autobiograficd decit
acelea din primul volum al Orizonturilor mele, Copildrie st tinerefd. Ambele,
copiliria §i tineretea, nec#jite, ale unui orfan de tatd, intrefinut cu lucrul
de min# al mamei sale, viduvd de avocat fird avere. $i totusi, din trista
copildrie botogineans a rimas in amintirea vrijitd a adultului imaginea
fermecatd a gridinilor orasului, ciirora le-a inchinat o pagind de intensi
poezie :

,,Gridinile de flori din fatd, al céror dor, in orase ingrimidite, banal
croite dupi acelasi plan, purtat din tard in tard, l-am dus toatd viata,
urmirit de miresmele lor, pe cind albine ingreuiate de nectar imi biziie
la urechi i toate culorile curcubeului imi joacd inaintea vrijitilor ochi
intorgi departe in urmi. E acolo nalba maure, rogie, triumfitor deschiss,
scotind in fatd spicul semintelor albe, mirunte, cu mirosul liptos, este
condurasul care scoate inainte ciubotica de un rosu-brun pitat in gal-
ben-palid §i trimite o aromé vie, pfoaspaté, este nemtisorul albastru-gters
si roz-palid, care tremuri intre frunzele méirunte ca ale mérarului, din
toti clopoteil ciorchinelor sale, este floarea de piatrd a portulacului, care
intre foile cérnoase deschide ochiul mare, nevinovat, al florii multicolore,
ce-ar pirea ficutd din ceard de miinile miiestre ale unei zine capricioase,
sint bujorii care te cheami din toate firele multe ale florii cirnoase si rujele
invoalte care li stau §i mai mindre in fa{d. Sint garoafele cu sepalele ca
nigte trompe de fluturi, floarea potirelor profunde care imbatd, si mic-
sunele rotunde, micute, intre foile uscate ca de hirtie. Si e atita — mai
trebuie oare ceva mai mult?

In fund sint ciregi §i vigini, mai ales viyinii cu frunza lucioasd si
rogul transparent al frunctelor ocre ; sint zarzirii cu carnea galbeni, moale,
dulceagd, pline de mireasmi de floare, i mai ales naltii, impunitorii nuci
cu intinsele ramuri creatoare de umbri, al céror miros puternic, iute, ris-
pindeste in jur ca o atmosferd de profundi religiozitate pigind”’ (I, p. 28).

Dar nucii revin c¢ind mama ii aduce precocelui copil de 5 ani gtire:
¢k va fi dat la carte. ,,Misterul de aspri mireasmd a nucilor imengi, a
ciror umbrd otrivitd mi ficea s& visez noaptea fantasme grozave in
ascunzigul lor...”

Hipercstezia tuturor simturilor este pecetea somaticd a artistului.
N. Iorga vede cu ochii dilatati, aude, miroase si pipiie cu o intensitate
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care ne-ar face s credem ci aceste rinduri de mare bogitie senzoriald nu
au putut fi scrise de un om de stiintd exactd, de un foarte mare istoric.

As fi ispitit s3 transcriu din acelagi volum o pagind de viatd cimpe-
neaxci, petrecutd in pragul vietii universitare. Ca, mai tirziu, peste 10 ani,
Mihail Sadoveanu, viitorul mare cirturar, a gustat senzafii inedite, a
»pvizut lupul stind vara cinchit in marginea lanului de pédpuyoi’, §i apoi
,culeat supt aria mirositoare de grin aurit de care se izbeau bondarii
greoi cu aripile rosii”, apoi ,,a privil nu fird gind riu la fetele voinice care ci-
rau snopii” §i le-a ,,auzit strigind si cintind, —alteeva decit Rodica lui Alec-
sandri’’, a asistat la ,,prinderea in iaz cu volocul & nenumiratilor pesti de ar-
gint’, a ,,vizut vinindu-se vribii cu plouie”, a pdstrat vie in amintire
»desperarea ochilor... galbeni” ai unei cucuvele impugcate, a incercat
s& creascd o becatd rinitd gi a jelit ,,pentru calul isprivit, ldsat s& moard
pe gunoaie’. Dar mai ales a vdzut intiiagi datd icoana exploatirii agrare,
cu oameni ,,venind increzitori la socoteald §i plecind deznddijduiti e
le-a crescut datoria’, a ,,scrisnit din din{i cind biciul stdpinului a incon-
jurat trupul seceritorului intirziat’ si ,,a plecat de acolo dusman al unei
societd}i sprijinite pe astfel de baze” (I, p.142—143). Este aici o pagind
revelatoare a statornicei simpatii fierbin{i pentru t{idrinime a aceluia care
in anul riscoalelor tdrinegti 1907 a trecut printre ,,instigatori”.

La betia curatd asimturilor, ametite de miresmele florilor §i ale frun-
zelor de nuc iodate, se adaugi aceea a lecturilor frenetice, uneori in picioare,
la antiear sau la librar, fird tdierea filelor de carte noud, cititd in zare,
pe dedesubt : cdrturarul recunoscitor le inal{d un imn de slavi.

,yO, sfintele mele carti, mai bune i mai rele, pe care soarta prielnics
mi le-u xcos inainte, cit v& datoresc ¢ sint om, cd sint om adevarat, ca
oamenii din tdrile unde nu s-a intrerupt niciodatd cultura, si de aceea,
cu toatd lipsa unei averi, mogtenitd sau ciytigatd, cu citd nesfirgitd iubire,
cu citd nesdtioasd patimd v-am cules de pe toate drumurile, din toate
tristele colfuri ale pdrdsirii voastre, din imprégtierea atitor furtuni si
catastrofe casnice, pentru a face din voi ce-a l3sat mai prefios omenire:w
de pretutindeni si de oriunde in casa mca, deseori mutatd, pind la perma-
nenty unui dar prietenese, biserica celor patruzeci de mii de glasuri care inal{i
un imn peste margenile mor{ii cui v-a scris, acelui mare i sfint, martir
totdeauna, care e idealul uman ! (I, p. 140—141).

Nu cunosc in literatura noastrd o mai splendidis perioadsd, cu o mai
nobild elevatie spirituald, ca o ardere de cipuie in altarul sufletului.

Autobiografia lui N. Iorga e smiltatd de numeroase portrete, unele
ample, ca acela al profesorului siéu secundar Burld, cdruia i Sadoveanu
i-a inchinat rinduri de pioasid amintire, altele fugitive si totugi crochiuri
neuitate. Iatd-1 pe Creangd, de doud ori vizut: ,,0 dati la o adunare de
dascili, gras, gros, rogu, stingaci si giret, spunind atita cit si indrepti-
teascd un vot de «pentru contra», apoi, ,,ca viu, rumin la faf#, linistit,
cu trasdturile innobilate, in sicriul inconjurat de citiva prieteni...” (ibidem,
p- 174). Tatd-1 si pe Eminescu, in trista perioadd a obnubildrii lui : ,,Apa-
ritia deodatd, lingi otelul Traian, a trupului ingrogat gi greu la mers, a
fetei bugete, de pe care smulgea furios orice urmi de mustatd, pe cind
batul cduta sd loveased in diformele « turnure» ale « doamnelor»” (ibidem,
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p. 137). O ampli perioadd imbrifiseazd caracterul complex si contra-
dictoriu al lui Caragiale : ,,In aceastd primi vizitd chiar am putut cunoagte
comorile de improvizatie, cu atita vervid si coloare, $i humor, §i simulats
violentd, cu un rafinat sim{, mostenit de mare actor, al aceluia care,
in toat# viata lui, gonind dupd mosteniri, ca a « Momuloaii», aga de iute
cheltuiti, si dupd multe inchipuiri de la care nici n-avea ce cheltui, a fost
ca §i in neintrecuta conversatie, un romantic de o formidabild imaginatie i
de un strilucitor capriciu, si totugi s-a indérdtnicit contra firii sale, si
fie, si in comediile realiste, si in povestirile cu subiecte din acelagi mediu
real, siin observatiile corosiv de critice, un clasic pind la obsesie $i manie,
rafinind necontenit cel dintii scris, chiar cu riscul s&-i ia tot ce e proaspit
in spontaneitatea creatoare” (ibidem, p. 195—196).

Marea dragoste de oameni a lui N. Iorga trebuie s-o ciutdm insd
in acele necrologuri din Oameni care au fost. Roméan sau striin, gef de stat
sau ilustru necunoscut, tindr sau bitrin, cel deplins este totodatd surprins
in fibra lui morald adeseori tdinuit#, in sanctuarele solitudinii sale morale,
nepitrunsd de altii. Secretul p#trunderii psihologice a necrologistului
rezidd in acea rari facultate pe care esteticienii germani au numit-o ,,Ein-
fiihlung”, acea intuitie simpaticd prin care se elucideazd atit secretul
operei de art#, cit si acela al sufletelor zivorite. In al doilea necrolog
inchinat lui Caragiale — fie zis in parantezi — gisim intiia dati poate
intrebuintatd in limbajul nostru o formuld astdzi curentd : ,,...opera
lui, una din cele mai desivirgite §i armonioase forme ale realismului critic...”
(Oameni care au fost, 11, 1935, p. 56). Citeodat#, necrologul rezervi defunc-
tului sentinta inapelabild a istoriei, ca atunci cind, la moartea istoricului
5i oratorului nesubstantial Nicolaie Ionescu, fratele lui Ion Ionescu de la
Brad, opera stearps a celui dintii este pusd fatd in fatd cu aceea rodnics
a marelui agronom. Pe unul ca acela, orator de usoare efecte retorice, ne-
crutitorul necrologist il rinduiegte intr-o categorie specialé a acelor defuncti
,»ype care moartea-i gisegte morti si-i ia nu numai fird luptd, dar fari bir-
biteascd supunere senind, ii ia cu un fel de deziluzie, ca din mormint”
(ibidem, I, ed. a II-a, 1934, p. 86).

Un alt bogat filon de indoit4 emotie, afectivi §i esteticid, gi#sim
in paginile inchinate de drume{ reghnilor felurite ale tirii noastre, din
provinciile libere sau subjugate, din cirfile cu titlul Neamul romdnesc
din Ardeal st de aiurea, Drumuri $i orage, Sale §i mindstir: etc. Calitorul
surprinde specificul local in pozifia geografic#, particularititile demogra-
fice, portul vestimentar, in moravuri, traditii, monumente publice, habitat.
Un eminent etnograf, cu sensibilitatea unui poet, ni se relevi in acele cirti
care, publicate in primul deceniu al secolului nostru, nu au contribuit cu
putin la cunoagterearoménilor de pretutindeni intre ei, la intretinerea acelei
fliciri a unitdtii noastre nationale, mereu amenintat# de suflarea uscatd
a acelui spirit sceptie, al claselor suprapuse si instriinate.

Scrisul ziaristic al lui N. Iorga, relevat la ,,JBpoca’ in zorii veacului
nostru, devine cotidian de la 10 mai 1906 incoace, cind strilucitul publi-
cist infiinteazd ,,Neamul romé#nesc’’, la care scrie la zi, neintrerupt, timp
de aproape 35 de ani. La inceput, stilul siu este abundent, revirsat,
persuasiv, pe dou# sau trei coloane, ca o cuvintare tumultuoasd. Citre
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sfirgit, editorialul se concentreazd in forme mai lapidare, in sentinte ris-
picate, de o rari concentrare. Ca si oratoria, publicistica lui N. Torga se
desfigoard pe un registru vast, de la ,,cozeria’ familiard la invectiva n#val-
nick, uneori in stil profetic, de imprecatie. De altfel, numai cine l-a
ascultat pe N. Iorga la curs sau in sdli publice de intrunire, isi poate da
seama, cum spunea Eschin despre Demostene, de acel ,,demon’’, de acea
uriagh fortd interioars, pared supraumand, care-l inciilzea, il inspira,
il imputernicea s& pund stdpinire absolutd asupra auditoriului sdu.

La polul opus al oratoriei, care implicd un nesecat flux verbal, —
la N. Iorga, torential uneori —, se situeazi concentrarea supremi a ge-
nului aforistic. Am recitit intiia lui culegere de acest gen, modest intitulatd
de cugetiitor Ginduri $i sfaturi ale unui om ca oricare altul (Minerva, 1903).
Unele scurte definitii aruned o puternicd lumind asupra personalitdfii di-
namice a autorului lor, care a fost si un foarte mare muncitor : ,,Norocul
e pirghia lenei” (p. 54). Moralistul nu vede in muned un mod de a-si asi-
gura odihna bitrinetii, ci un scop in sine, singura justificare, poate, a
existentei noastre pe pimint, care trebuie si fie creatie.

O asemenea creatic est¢ in serisul lui N. Iorga atit istoria pe un fun-
dament gtiintific, eit yi istoria literard. Ca istorie literar, a pus bazele docu-
mentare ale acestei discipline, pind la el inexistente in fara noastrd. A
dotat istoria noastrd literard cu opere fundamentale : Istoria literaturii
religioase a romdnilor pind la 1688 (Socec, 1904), si Istoria literaturii ro-
mdnestt vechi gi moderne, pind in zilele noastre, in 1934. Istoricul literar
a parcurs toate matcrialele, slave, grecesti §i romine, manuscrise si tipd-
rite, le-a studiat, lo-a interpretat sile-a situat in cadrul momentului respectiv ;
a pus cel dintii in valoare literatura popular#, consacrindu-i un capitol
cuprinzitor, studiind ,,balada populard romaneasch, originea si ciclurile
ei”, ,,poezia populars liricd yi satiried™, ,,povestile §i snoavele™, ,,literatura
gnomica” (Istoria literaturii romdnesti, I, ed. a Il-a, 1923, pp. 23 —8&7).
O altd largd frescd este Istoria literaturii romdnegti in veacul al XIX-lea
de la 1821 inainte — in legdaturd cu dezvoltarea culturald a neamului (Bucu-
regti, 1907 —1909). Ultima Incrare, Istoria literaturii romdnesti contempo-
rane, vol 1. Crearea formei (1867 —1890), vol. II. In cdutarea fondului
(1891 —1934) este o carte de luptd. Scriitorul debutase in critics, In 18 —19
ani, cu un ascutit spirit de modernitate, nu incompuatibil cu intelegerea
istoricdk a tuturor gcolilor literare din trecut si din acel moment : ultima
decad® a secolului trecut. Cu toatd inclinarea timpurie cidtre eruditie,
criticul, influentat de metoda confesionald a lui Paul Bourget din Essais
de psychologie contemporaine, recurge el insusi la aceastd manierd de examen
moral intim : ,,In tineretea noastri o tuturor a venit un moment in care
sentimentul religios ne-a par#sit : depringi a idealiza, am rdmas cu facul-
tatea de a idealiza, fird un obiect definit cAruia sfi-i ddm adoratin pe care
o dideam dumnezeirii” ( Pagini de criticd din tineretd, in ,,Ramuri”, 1922,
p- 169—-170). In eseul ITubirea in literatura nonstrd, apirut in 1890, in
revista ,,Arhiva’ din Iagi, nu se sfiegte 83 dezigneze inbirea ,,ca doamni
desdvirgitd asupra sensibilitdtii noastre a modernilor’’. 83 retinem mai
ales acest franc manifest literar din formula : ,,Noi, modernii”’. Ulterior,
luptitorul dedicat in ,,Seminitorul” unei campanii de rechemare a con-
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temporanilor la simpul pierdut al tradiiei s-a putut arata mai putin com-
prehensiv fati de formele noi de sensibilitate, vehiculate de poefi nova-
tori ca Peticd, Sivescu, Anghel, Minulescu, Bacovia, Arghezi sau de cri-
tici simboligti ca Ovid Densusianu §i E. Lovinescu.

Criticul de directivi din paginile revistei, intemeiatd de G. Cogbue
si de A. Vlahutd la indemnul lui Spiru Haret, imprimd periodicului, intre
anii 1903 si 1906, o directie nationald, in parte indreptdfitd prin dispretul
manifestat de clasele dominante fatd de literatura noastrd, dar uneori
cu exclusivisme si abateri de la universalismul generos al tinerefii. Limi-
tele ideologice ale cugetdtorului, provenind din formafia sa idealistd, con-
stau in conceptia patriarhalistd a raporturilor dintre capital §i muncé, in
subestimarea constiintei maselor si a fortei lor.-revolutionare, in solutionarea
problemelor sociale prin prisma filantropicd a iluminismului.

Orizontul siu literar se lirgeste in opere de sintezd ca Istoria litera-
turilor romanice in dezvoltarea gi legdturile lor (111 vol., Bucuresti, 1920),
de vastd informatie.

Ultima istorie a literaturii noastre, cu un pronuntat caracter pro
domo, oglindeste fidel pozitiile luptitorului §i- pozifiile sale succesive in
decurs de aproape 45 de ani. Ca oricare ginditor, dublat de un om in ac-
tiune in evolutiile sale, criticul a putut fi invinuit de contradiefii §i pali-
nodii. Unitatea sa rezidi insd in constiin{a unei rispunderi morale, a unei
misiuni. Mesianismul lui N. Iorga stribate in tot ce a scris, inclusiv teatrul,
ciruia i-a diruit nu mai putin de 40 de compuneri, comedii §i drame, in
versuri i prozi, majoritatea istorice. Nu este de mirare ci in Doamna lui
ITeremia, reluati de curind, nota mistich este aceea care imprim#, cu
blestemul rostit de mitropolit, un moment culminant al dramei. Interpret
original al figurilor trecutului, dramaturgul imprumutd lui Tudor Vla-
dimirescu, pentru a explica priabusirea, nu gtiu ce tendin{d temperamen-
tald govaitoare, un fel de hamletism, care a putut uimi. Este interesant
de constatat c¢i poetul, asa cum se autodefineste in ultima sa istorie literars,
isi revendiecd dreptul de a se fi ,,tinut mai mult in curent cu vremea”, de a fi
,sexprimat intr-o formuld deosebiti de a celor noi putinta innoirii”, de-a
fi imbricat simbolul in ,,forma nesiluitd’’, ba chiar de a fi realizat ,,forma
poezici nouid”, in ,,aceeasi notd, modernisti, dacd vrea cineva', in amin-
tirile de c#litorie (Istoria literaturii romdnesti contemporane, II, 1934,
p- 276 —277). Cum ne socotim datori a spune adevarul oricind si oriunde,
nu ne sfiim a afirma ci poetul este mai sensibil in insesi paginile de istorie
literard, cind invie portretistic marile figuri ale literaturii noastre sau
cind interpreteazd inspirat marile opere ale acesteia decit in forma veri-
ficati. De aceea, considerdm poezia §i teatrul lui N. Iorga ca accidentale
in opera sa monumentald, dar atragem stdruitor luarea-aminte asupra
prezentel cvasiubicue a poetului in totalitatea lucrdrilor sale publicistice,
stiintifice §i oratorice. $i dach printr-un vitiu de expunere, explicabil fati
de vastitatea operei cireia i-am dat ocolul, n-am reusit a fi foarte expliciti
asupra notiunii de poezie, nu ne mai rimine decit s34 inceredm o delimitare
finald : poet este acela care, percepind universul printr-un temperament
de artist sl fiind inzestrat cu o instrumentatie verbald de aceeasi bogitie
cu aceea w sensibilitdtii sale, stie % fmprumute perceptiilor, ideilor gi
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sentimentelor lui acea expresie unic#, nemaiintilnitd, covirsitoare, care
ne deschide orizontul asupra nerostitului, a inefabilului, a perceptiei-
limitd. Ilimitat in mijloacele lui de vizionar gi de scriitor, Nicolae Iorga
ne covirgeste, impunindu-ne recunoasterea limitelor noastre de perceptie
atit stiintific, precum si artisticd. Luminile revirsate de inteligenfa sa
geniald nu se vor stinge niciodaté.

in aula Academiei, fiecare din interventiile sale despica intunericul
intr-un sector al istoriei sau al culturii noastre ori lumina vechi probleme
cu soluii noi. :

Verbul sdu incandescent, revirsat ca lava, isi pistra temperatura si
in cuvintul seris. Inalta si generoasa lui combustiune o electrizat mai multe
generatii de autori §i cititori.

ingiduindu-ne a nu ne fi supus unor forme didactice de analizd si
de sintez#, nu ne-am propus decit 53 relevim mdretia poetului deopotrivi
cu aceea a omului de stiintd.

N. IORGA, ECRIVAIN ET HISTORIEN LITTERAIRE

On vient de commémorer 25 ans depuis la mort de I'hislorien et du critique littéraire
N. Iorga. A cetle occasion, on a amplemenl passé en revue l'aclivité vasle et complexe de ce
grand érudit. L’article envisage surtout I'aclivité d’écrivain et de crilique litléraire du grand
représentant de la culture. A dix-huit ans lorsqu’il finissail ses éludes a la Faculté de Leltres
de Jassy, Iorga élait déja un spéclaliste des humanités grecques el lalines.

Pendanl loule sa vie il a déployé une riche activilté dans le domaine de la liltératlure, se
trouvant a ses débuts sous 'influence de I'activité des milieux sociallsles groupés autour de la
revue « Contemporanuls (l.e Contemporain). Comme potle, il a subi I'influence — dominante
4 I'époque — de M. Eminescu. L'un des thémes principaux abordés par Iorga dans ses poésies
c’esl le culte du travail. Sa poésie « En avanl » est un véritable appel au combal. Dans « La ven-
geance du volcan» I’'accent porte sur le déclenchement érupU! des énergles populaires, forleinent
comprimées A celle époque.

Egalemenl remarquables sonl les portraits des contemporains, qu'on trouve dans ses
écrils & caractére de mémoires ainsi que dans les pages aulobiographiques. Infatigable voyageur,
Iécrivain a évoqué, dans des pages Inoubliables, les différentes régions de la Roumanic ; a parlir
de 1906 il public son arlicle quolidien presque sans interruption : il fall paraltre « Le Peuple
Roumain» journal dont le style est persuasif, passionné, tlumultucux. Ce travail durcra 35 ans,

Remarquable moraliste, Jorga réussit aussl dans le genre concentré des aphorismes. Il
avait sérieusement étudié la littérature popul aire et Il nous a offert un ample tableau de la lit1é-
rature roumaine dans plusieurs ceuvres, parmi lesquelles il faut remarquer I'« Hisloire de la
littérature roumalne contemporaines.

Critique littéraire de premier ordre dans les pages de la revue « Seminditorul» (Le se-
meur) lorga a d’abord mililé pour une direction nationale ; c’était une réplique au mépris des
classes dominanles a 1'égard de la littéralure roumaine.
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H. HOPTA — MUCATEJIb U JUTEPATYPHBINN UICTOPUK

B cBAIM ¢ 1BaguaTMOATHIETHEM €O IHA CMepTH McTopuka u mucarens H. Mopru s
PYMHHCKOIT Npecce MIMPOKO ocBelllaeTcA OoraTafd M MHOFOCTOPOHHAA JeATENbHOCTH 3TOre
Kpynioro y4yeHoro. B wacToAweft crathbe roBopuTcA B 0CO0EHNOCTH 0 NHCATENbCKON H
KpUTHYeCKOll JeATeIbHOCTH 3TOr0 BHJAKIL2r0CA NpPeJCTABHTENA PYMHWHCKON KYyIbTYpH.
CreunaansnpoBaBliitca B rpeko-NaTHHCKoR dunoioruu, Mopra c 18 aer, Korna oH OKoH-
uni Ouaoaornyeckuft Parxyabrer feckoro YHusepcurteta, n 0 KoHUA CBoeil KH3HN 3a-
HUMAJCA aKTHBHOM JHTepaTYpHON XEATeJbHOCTBIO, DBHAauyaje — MOJ BIMAHHEM COLHANR-
CTHYeCIOro KpyiKKa ,,Koutemnopanya’’ («CoepeMennnk»). Kak mosr on MchHTan rocmog-
cTDOBARINEs Torda BAWAHMe DMHiecky. OIWH M3 0CHOBHHX MoOTHBOB anmpukn Hoprm —
Kkyaer Tpyxa. Ero cruxorsopenue ,,Bnepex’’ — 3to nmacioamuft npisus k 6oio. B mpowua-
Beleunn ,,Mec b Byakauna’’ ropopMTCA 0 BapHBuYaToil aHepruu, TaAuleficA B MaccaXx, Torua
NoaBJeHHHX M YTIeTelHHX.

3aMeuaTenbilhl HAapHCOBalHEIe B ero MeMYapax IODPTpeTH COBpPeMeHHWUKOB, a TaKme
aBroOHorpapuueckie crpanuubl. Heyromumuft nyrtewecrpennuk, MHopra c neaaGenae-
MLIM MacTepCTBOM omitcast paa;unne obaactn Pymuiii. G 1906 roia on noutH Henpepms-
HO, Ha npoTAAennu 35 JeT, edelneBHo noMemaer B ,,HAamys Pomuneck’’ («Pox PymMun»)
3aMeTki, nopakaouMe GorarcrsoM, yOeIuUTeabHOCTBIO, B3BOJHOBAHHOCTBIO CTHIIA.

SaveyatenpHuil Mopaicr, H. Mopra yiauno BHCTynmaer M n DaKoHMYHOM aupe
agopitama. On ray0oko H3YYwsaT fapoOXHOe TBOPUECTBO M BOCHPOM3Be.d B MHOTOYUCIECHHBX
Npou3BeIeHUAX LLIPOKYI0 KAapPTHHY PYMEIHCKOlt auTepaTyps (cM. ocobenno ,,Ucropuio co-
BpeMeHHoOlt pyMEIICKON auTepaTyvphl’’).

Kputux, aktupHo BANAOUWMN 1A pa3BUTHE IUTePATVPH, I1a CTPaHMHAX MypHana
»Cemonatopyn” (Czarean) H. Mopra Gopoicsa 3a naumonanbioe HCKyCeTBo, TMPOTHBO-
CToAlee NIPe3PEHHI0 TOCHOICTBYIOIMX KIACCOB K AMTEPATVDe I1a PYMBHCKOM A3biKe.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



ASPECTE ALE OPEREI LUI MIHAIL $OLOHOV
VALERIU CIOBANU

Marii seriitori, indiferent de epoca si poporul ciiruia apartin, déruiesc
posibilitatea unei transpozitii care prelungeste viata dincolo de experienta
limitat} a fiec#ruia. Un iubitor de literaturd poate reconstitui prin Homer
o epocs imemorabild a unei Elade de ast#zi efectiv pierdute, prin Shakes-
peare poate indura indoielile unui print de demult al Danemarcii, grafie
lui Cervantes poate ritdci pe meleagurile aride si perimate ale Spaniei
medievale. Dar ani si locuri rdmin in subsidiar cind e vorba de opere de
valoare universald, prioritatea avind-o trdsiturile eterne ale umanitdtii
reverberate intr-o anumitd epoc#, dialectica clocotitoare a vietii mereu
schimbate gi totdeauna aseminitoare. Surprinderea caracterelor umane
primordiale, maleabile §i uneori imponderabile, puse intr-o condifie sau
alta este esentiald. Nu e de mirare cdi lumea dinamicd §i dramaticd a
operei lui Mihail Solohov a cucerit de mult inimile cititorilor. Prin acexst
scriitor emotionant, profund §i uman, oricui ii este dat sd triiased pe melea-
gurile Donului o epocd zguduitoare, dar, concomitent, s3 recunoasci
eternul omenesc pus in conditii istorice noi.

S-a vorbit nu o dat% despre romantismul lui Solohov. Pare ins
c# nu intr-o astfel de calitate suprapusd unui realism fundamental std
puterea de fascinatie a operei lui. Dacd romanticul, in sensul strict al
cuvintului, are proprietatea viziunii egocentrice, concentrind in lentila
sa magicd razele intregului univers, Solohov, dimpotrivil, are puterea
diruirii infinite, a rispindirii sufletului in lumea operei, for{a triirii
in floarea de cimp, in ciulinii de ling4 drum, in undele Donului, in perso-
najele sale. E un har poetic adiind peste realismul lui. Dacd ar fi fost liric,
in sensul ingust al cuvintului, Solohov ar fi fost creatorul universului
sfu propriu, dat marele scriitor sovietic, cu toat# adinca lui originalitate,
nu e decit reflexul admirabil al creatiei sale inegalabile. Solohov e animat
de universul sfu §i la rindul lui, il animi. Are neprefuitul dar al insufletirii,
gi frazele lui, cind limpezi, cind tulburi, cind linigtite, cind spumeginde,
ca viata §i apele fluviului su iubit, formeaz4 un tot unitar, o for{# poetics
gi patetich curgind pe harta literaturii universale cétre marea nemuririi.

REV. IST. TEORIE LIT., T. 15, NR. 1. P. 63 -88
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Acordarea Premiunlui Nobel pentru literaturd pe anul 1965 lui Mihail
Solohov de citre un juriu striin de tara sa si de frimintirile unei lumi
noi, care se construieste, constituie aprecierea impartiald a umanismului
operei marelui scriitor. Evenimentul are important{i pentru toate firile
care fiuresc o viatd mai buni. El reprezintéd o demonstrare vie a ecoului
universal pe care il pot avea scriitorii dotafi din térile socialiste atunci
cind descifreazi eternul uman in conditiile reale ale vietii din jur. Publicim
mai jos citeva fragmente din capitolul Donul linistit al monografiei noas-
tre Mihail Solohor.

*

Actiunea romanului Donul linigtit se desfigoard intr-un numir
restrins de ani, din 1912 pind in 1922. Acest cuprins limitat de timp este
deosebit de bogat in evenimente.

In primele pirti ale romanului asistim la descrierea vietii tihnite,
dar anchilozate in prejudeciti, pe care o duceau cazacii in timp de pace.
Viata de toate zilele este a taranilor, ocupafiile sint agreste, bucolice
§i pesciregti, iar bucuriile rurale. Privi{i sub acest raport, plugarii de pe
Don nu s-ar fi distins de altii dacé istoria lor n-ar fi contribuit de veacuri
la crearea unei mentalititi specifice. Iobagi rugi revoltafi cindva, cazacii?
si-au pirdsit boierii in ciutarea unei Arcadii libere, pe care o gisird mai
ales pe meleagurile Donului nelocuit pe atunci. Procesul inceput mai
timpuriu s-a accentuat citre mijlocul secolului al XVI-lea. Ei igi apérd
noile pdminturi §i libertatea schimbind grelele obligatii fat& de boierul
de altddat# cu jertfe aduse lui Marte, si traird, mereu de veghe, din trofee,
pe care nu le obtineau totdeauna de la tdtari, ci uneori si de la rusgi. Plecati
s cucereascd stepa limitrofd pe atunci a statului moscovit, au fost cuceriti
de ea, domolindu-i pe nomazi, ei gi-au amestecat singele cu al acestora.
Tarii le-au pus zdbale de aur, tinindu-i sub obliduire in schimbul unor
beneficii. Inc# de la inceput, prin situarea lor la hotarele statului moscovit,
cazacii 1i favorizau dezvoltarea, intrucit impiedican pe tdtari si apoi pe
turci s4% inainteze spre Moscova. Tarii, vézind avantajele unei armate
permanente griniceregti, i-au luat ,,sub protec{ia’ lor, lisindu-le propria
lor organizare §i dreptul de a dispune de piminturile pe care se asezaseri.
In ultimul veac, cazacii ajunsers un pivot al monarhiei ruse si, in aceasti
calitate, linistiti, in parte, prin ocupatii agricole, particip4 la toate riz-
boaiele, dar i la toate actiunile de ,,potolire” a riscoalelor, care endemic
risdreau pe intinsul imensului imperiu, culminind cu revolutia din 1905.
In dramatica ei desfigurare, mai ales cazacilor le reveni obligatia funests
de a o in&busi. Acest trecut pluteste coplesitor in primul volum al roma-
nului lui §olohov, manifestindu-se prin aroganta cazacilor fats de t&ranii
rugi de pe alte meleaguri, in amintirea glorioasi a vietii de ostasi, dar
§i in aceea cruntd de opresori, evidents in spiritul lor de casts. Acelasi
trecut rdzboinic explicd psihologia umanititii goholoviene. Oamenii sint
duri, sentimentele violente, dragostea brutald, pasiunile oarbe, mindria
hipertrofiat#, vointa de otel, pumnul de fier. Si toate aceste caracteristici

! Nu ne referim la cazacii ucraineni, care au o islorie propric.
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3 ASPECTE ALE OPEREI LUI M. SOLOHOV 635

sint dominate de unele idei preconcepute, stratificate si intirite de izo-
larea mindrd in care cazacii se compliceau.

R#zboiul curm# brusc ragazul pasgnic al acestor ostagi din nastere,
si Solohov ni-i aratd ,,la treabd”. Cunoscind cruzimile luptelor mai bine
ca oricine, el au oroarea frontului, care le-a ripit pirinti, bunici si stri-
buni, pleacd totugi in virtutea unei inertii cip#tate de veacuri. Pentru
cazaci, flagelul revenit sporadic le cerea sacrificii pe care le dideau din
timp in timp, fird goviire. Firea tirineascd o lasd departe, pe Donul
linigtit, cu femeile, batrinii si copiii, rdmasi sd scurme pimintul, i, in
fata inamicului, isi indbugii sentimentele umane luptind superb gi hot#rit.
Totugi nu luptd ca niste manechine. In toiul declangirii aproape mecanice
a instinctelor primitive pentru ei, ca oameni, nu inceteazi evolutia pro-
blemelor de viatd gi de morald. In cursul unor lupte aprige, in timp ce
cazacii trec peste cadavre, in sufletele lor igi fac loc indoielile asupra
cauzei pentru care lupt#, mai intii sfioase, apoi tot mai dirze. Solohov
-dozeazh aceastd infiltrare de probleme, intaritd pind la urma si de propa-
ganda comunistd. Sleifi, ca soldatii lui Remarque, de durata rdzboiului,
cazacii lui Solohov nu ramin pasivi. In sufletele lor e o competitie intre
tdran §i rizboinic, gi, in aceastd fazi a romanului, tdranul invinge. Cu
intirziere faté de alte armate, cea ciziceascd participd aproape in unani-
mitate la risturnarea regimului tarist, care, dupd socotinfele multimilor,
avea B34 aducd sfirgitul razboiului.

Abia intorgi acas®, in aprilie 1918, se Intimpld scindarea cazacilor,
din care cei cu pidmint sdrac intrd in armata rogie, ceilalti, cu gindul ca
regimul sovietic 1i va priva de avantaje, se aventureazi pe calea contra-
revolufionarid a incercirii de a crea un stat cdzécesc independent. Rizboiul
civil e declangat. Ini nclegtarea fratricid3, incurajati la inceput de succese
efemere, rebelii de pe Don termind prin a oscila. Ei nu doresc stipinirea
comunist#, dar nu vor nici s% se mai supuni, ca alti datd, generalilor
nobili gi de cariers, pe care intentionau s#-i impund Denikin §i altii. Pusi
prea mult in situatia lui Apostol Bologa de a omori pe cei de-un singe,
termini prin a depune armele. Unii vor mai persista, organizindu-se in
bande, care vor d#inui incd pind in 1922, dar tot mai rizlete, mai obosite,
mai izolate, mai nepopulare, pind ce urma lor se va gterge. Revolutia
abia iegith din durerile facerii incepe s reformeze mentalitatea cazacilor.

In linii foarte largi, acesta e mersul evenimentelor cuprinse {in
roman.

1. DONUL, EROU POPULAR

In acest curs de zile zbuciumate, Donul nu ¢ un simplu decor. Intr-un
sens, el domind romanul, aga cum Oltul domin3d unele poezii ale lui Gr.
Alecsandrescu, iar riurile ardeclenegti pe altele ale lui Oetavian Goga.
El este o eoloand vertebralf a romanului, dupd cum, geografic, leagi
agezdrile ciziicesti de pe malurile sale. E o expresie a colectivitdtii eroilor,
un personaj simbolic, o imagine a permanentei vietii din jurul s3u, o clep-
.sidrs uriagd ale cirei clipe sint generatiile. Acceptfia pe care Solohovi-o d3
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Donului reprezinti importanta acestui fluviu pentru eroii sii, iar moduk
in care apare animat in roman merge pe figasul imaginatiei populare,
care l-a creat ca personaj. Astfel, daci incercim s% conturim Donul aga,
cum apare in opera lui Solohov, este necesar sé-i evocim mai intii imaginea,
creatd in folclor. In acest mod se va explica de la sine gi titlul pe care
marele scriitor sovietic il d& capodoperei sale.

Una dintre cele mai riaspindite biline este cea despre Dunai Ivanovici,
care se identifici cu Don Ivanovici 2. Din variantele consultate de noi *
si din cele care nu ne-au stat la indemini, dar au fost amanuntit analizate
de citre V. Belinski 4 gi altii 5, rezulti c¢i Dunai (Don) Ivanoviei, voinic
viteaz din anturajul cneazului Vladimir al Kievului, e provocat de citre
sotia sa Nastasia (alte ori Anastasia sau Dnepra) la o intrecere vitejeascé.
Din lipsi de abilitate sau, in alte variante, in mod voit, o ucide, ceea ce
il face si se omoare. Din corpul lui izvoreste un riu, care se gribeste spre
mare. Un altul se naste din rdmisgitele Nastasiei sau al Dneprei. Bilina.
include deci o legendd a nagterii Donului gi, uneori, a Niprului.

Lisind la o parte aminuntele narafiunii epice, desprindem doar
¢4 Donul s-a ndscut dintr-un viteaz gi ¢i acesta era Ivanovici, deci fiul
unui Ivan, nume foarte rispindit in popor, am putea spune aproape.
comun. Iatd deci doui elemente poetice care apropie fluviul de concepfia.
vitejeascd §i populardi a céizécimii de pe Don. Transformarea eroului
intr-o apid curgitoare implicd, pe de altdi parte, perpetuarea vietii sub
o altd formi, ca in cazul izvorului niscut din trupul lui Manole, care se
aruncase de pe Min#stirea Argesului. Donul pentru acei care ii locuiesc
malurile e insuflefit. Mobilitatea apei, schimbirile datorite intemperiilor
ajutd la transfigurarea ei simbolick. I se poate atribui ci impértigegte
via{a spirituald a oamenilor mai usor decit alte elemente ale naturii.
Fluviul participd la actiunile cazacilor, §i viata eroilor nu se poate des-
pérti de aceea a Donului. Un cintec popular ciizicese despre Ignat Nekrasov
incepe dupi cum urmeaz :

Ei, dar cinc din noi, fratilor, a fost

La noi, fralilor, pe Donul linigtil,

La noi, pe Donul linislit,

Si cine, cine, fralilor, ne-ar povesti
Despre tatil nosiru, slivitul Don linistit,
Despre tatdl nostru, Donul linistit,

Hai si Incd iald ne-ar povesti

Despre acei cazaci ai lui Nekrasov ¢ cle.

* N. Korobka, Onuim oGaopa ucmopuu Pycckoii .umepamypu, partea I, fascicula 1
(fard an), p. 103.

Y A. D. Grigoricv, Apxareeaverue Gyauns u ucmopuveckue nece, . 1, Moscova, 1904,
nr. 1718, p. 26—79: A. I'. Ghilferding, Onexccnue OGuaunst, Moscova-Leningrad, 1950,
Bwawer, Moscova, 1955, cdilie Ingrijitd de N. V. Vadovazov cle.

4 V. G. Belinski, Cobpariue covunenuu, S. Petershurg, Moscova, edilin N. D. Noskov,
1883.

& N. Korobka, op. cit.,; V. L Prop, Pyccsuii 2¢pousechuli gnoc, vol I, p. 128 -117.

' ® A. Listopadov, ITechu donckuz rosanoe, t. 1, partea a Il-a, Moscova, 1949, nr. 116,

p. 147 - 148,
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Cind eroul popular Stepan Razin este executat, Donul se zbucium4 :

Vai, s-a Lulbural la noi slivitul Li ...,

Slavitul Don linigtit
S-a tulburat la noi slavitul Li ..., slavilul Don linistit.
Vai, de la virf In jos, pind la ma ...la marea vinatd,
De la virf In jos, pindl la ma ..., la marea vinitd
Vai, plnid la marea vindtd Azo ..., plnd la Azov?.

Donul particip% si la rizboaie, asfel c& de cite ori Rusia e atacatd,
fluviul se umnfli, se tulburd, igi accelereazd cursul.

Desprindem dintr-un cintec popular cdzicesec legat de campania
lui Napoleon din Rusia :

Vai, tu care ne hrd ..., tu care nc hrinesti,
Vai Llu, sldvitul nostru Don linijtit,
Tu, sldvitul nostru Don linistit !

Vai, cum se Inllmp ..., cum sc Intimpld, Donule,
Hei! Se intimpla, sd alergi iute
Se Intimpla sa alergi iute.

Vai, cum acu ..., acuma, Donule,
Hei! Tu, slivitul nostru Don linislit,
Acum ai ajuns tulbure.

Vali, le-ai lulbu ..., te¢-al tulburat, Donule,
Hei! In Intregime de sus In jos,
Intreg tu, de sus in jos,

Vai, chiar de ..., chiar de la, Donule,
Hei ! Chiar de la Insusi lacul,
Lacul Ivanov ... elc®.

In altd variants, in care Donul se tulburf cu ocazia inaintdrii ina-
micului, el apare cu numele lui din bilina Don Ivanovici :

IIei, tu care ne hrinegtl, s&i spunem doar Donule linistit,
Donisor Iva ..., Don Ivanovicl,

Donisorul nostru Iva ... Don lvanovicl,

Hei, fatd unul doi!

Donisorul nostru Iva ..., Don Ivanovici?.

7 A. Listopadov op, eil.. nr. 209, p. 397 -398. O frumoasi varlantd giasim gi tn E.
Lopireova, .Jupuveckue napoduue necsnu, Leningrad, 1955, p. 85.

8 Ibidem. nr. 109, p. 130.

® Midem, nr. 210, p. 400.
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Donul e revoltat cind generalii de pe malurile sale pierd pin# si
la cirti, poate simbol al unor lupte purtate la voia hazardului :

Vai! De ce oare al noslru,

Talidl nostru Donul linigtit,

Devreme se mi ..., se minie?

Hei! S-a minial al nostru,

Tatal nostru Donul linistit

Din cauza a trei gene ... generalasi 190,

In cintecul Stepan Timofeevici Razin in inchisoarea din Azov, eroul
ameninfa pe cei care il tin in captivitate ci va anunta Donul :

De nu vei porunci si ma lase liber,

Am si scriu repede o scrisoarc

Citre pricteni, citre lovardsii mei,
Citre tatil Don linistit,

Slavitul Don linistit se va mlnia,

Iar cercul cizicesc se va ridica,

Va sfarima puterea turceascd,

Iar pe tine, sullan, te va lua In robie 11,

Pentru Donul-tatd, un fel de Nil al cazacilor pe care-i hrinegte
poporul are un cult deosebit. Ca prinos i se aduc cinste si glorie. Desprindem
dintr-un cintec despre rizboiul din 1877 :

Vom pleca pe Donul linistit,
Vom duce cinslea i slava 'z,

Respectul Donului din partea cazacilor e un merit in sine. Nu este
de mirare c4 in imaginatia poporului cei mai buni exponenti ai sii se
gindesc la fluviu cu mai mare febrilitate. In cintecul care incepe cu versul :
,,Hei, cum pe mare, pe mare, pe Inarea vinitd...”’, ,,cel mai curat”,
»cel mai frumos” gi ,,cel mai bine crescut” dintre cazacii navigatori
nu-gi gisegte astimpirul :

Pe cordbioara vileazul tot umblj,
Din guslele suniitoare {ot cinti,
Isi aminleste de tald slivitul Don linigtit 13,

Intr-un alt cintec, colonelul rinit Rodmanov trimite porunci fiului
siu ca, aldturi de patrie, ,s4 slujeased Donul linigtit 4, care de altfel
este identio cu libertatea !5.

—

® A. Listopadov, op. cif.,, nr. 181, p. 323.

1 Jbidem, nr. 101, p. 108.

Ibidem, L. 1I, Moscova, 1950, nr. 75, p. 199.
Ibidem, op. cil., \. 1, parlea a Il-a, nr. B5, p. 64.
Ibidem, op. cil,, L. nr. 214, p. 410.

Ibidem, op. cil., L. 11, nr. 191—192, p. 478 si 981.

-
7]
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De cite ori cazacii pleacd la rizboi, isi iau rdmas bun de la Don inainte
de a se despir{i de parinfi §i sotie:

Vai, rdmil cu bine, rdamli cu bine,

* Tu taticule, slavitule Don linislit,
RAmli cu bine, cu toate dea ...
Hel, cu toate decalurile.

. Vai, si cu toate

Iata, taticule, sldvitule Don linistit,
Si cu toale plra ...
Hei! Cu loate plraiele ! 18

Cazacul muribund evoc# din depirtdri intii pidmintul natal, apoi
Donul i numai la urmi familia !?. Corbului, mesager ca §i in folclorul
nostru, care pindegte si-i sfigie trupul ii cere sd plece ,,ciitre tatil Donul
linigtit” pentru a anunfa fluvinlui de moartea sa 8. Piné §i calul cazacului
mort in dep#rtiri simte dorul Donului §i vrea sf-gi ducd stdpinul ucis
acolo. Credinciosul animal incearch zadarnic si-1 trezeasci pe erou din
mormint, vorbindu-i asfel :

Hei ! Scoald, doar scoald, stipine,
E timpul s plecimn acasi.

Hei! toti camarazii, stidpine lubit,
Totusl s-au Indreptat spre Don 19,

Pentru cei vii, imaginea paternd a Donului este, alituri de familie,
suportul moral al cazacului. Pe un prizonier, o tindr# turcoaicd incearca,
fird a reusi, s%-1 ademeneasc} cu aur, mitase gi oferindu-se de sotie.
Amintirea Donului §i a familiei il opregte pe cazac de a trida 2°.

Un model de personificare a Donului il g#sim in scurtul cintec
popular Dincolo de movild lucesc ldncile.

Dincolo de movild lucesc lincile,

Praful zboaril, caii necheazi.

Hei, dar iata, pesle tot, peste tot sc auzea
Ca cel de pe Don sc Inlorccau acasd.

Veneau cilre Don aproape,

Indata 15i aruncau coifurile

$1 latd cd se Inchinau Donulul pind jos:
»Hel! Sa trdiesti, tatdl nostru drag!”

18 A. Listopadov, op. eil.,, t. 11, nr. 55, p. 148,
17 Ibidem, t. I, parlea a ll-a, nr. 162, p. 279.

18 Ibidem, 1. 1I, nr. 145 p. 365.

19 Ibidem, nr. 121, p. 302.

20 Ibidem, nr. 196, p. 491.
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Se Inchinau Donului plnd jos:
,,S4 triiesti, talal nostru drag!”
Si iald cdi valurile stropeau ochii celor de pe Don,
Donul, ca un munle, se ridica.

;

,,Tu care ne hrinesti, Donul nostru plin de inima!
De ce te superi pe noi?”’

Dar, iati, eu nu mi supir pe voi, copilasii mei,
Dar cilre calea voaslri vreau si vi Indreptati’” 2!

Donul triieste alituri de aceia care locuiesc in preajma sa, iar
suferintele impirtisite Donului se concretizeazé, in folelor, prin simboluri
materiale. Intr-un cintec, o fati, despartindu-se de iubit, isi varsd lacri-
mile in Don 22,

Raportul personajelor lui Jolohov cu Donul aminteste de acela
dintre eroii din poezia populari ciziceascd cu acest fluviu. Néscut intr-un
citun din regiunea pe care o descrie, din mami pe jumitate cazacd, roman-
cierul a triit din copilirie in mediul creatorilor cintecelor populare care
evoed Donul cu atita cidldurd. De aceea, romanul siu este concomitent
o epopee a Donului, in sensul pe care il d4 poporul imaginii acestui fluviu,
ca expresie a vietii cazacilor care locuiesc pe malurile lui. Mihail Solohov
ne introduce in atmosfera romanului prin dous dintre cele mai sugestive
seintece vechi cizicegti” :

Nu cu plugurile slivitul nostru pimint e arat ...

E arat pimintul nostru de copite de cai,

$i seminat slavitlul pimint cu capete ciizicesli,

E impodobit, Donul nostru linistit, cu tinere vidane,
Infloresle tilujul nostru Don cu orfani,

E plind unda Donului linistit cu lacrimi paterne si materne 3.

*

Vai, tu, idtutul noslru Don linistit !
Vai de ce tu, Don linistit, curgi tulbure?
Hei, cum eu, Donul linigtil, s nu curg tulbure?

2L A, Listopadov, op.cil., 1. I, nr. 181, p. 451. Intr-o varianli, Donul s¢ umfld ca un
munle, penlru cd i bale inima penlru singele cizicesc varsat in valuri.

22 Ibidem, nr. 14, p. 64.

2 Traduse de noi, ca §i loate citalele din roman, dupd M. Solohov, Tuxu Ilou vol.
I—1IV, Moscova, Lidit. de stat pentru lileratura arlisticd, 1953.

24 In alle variante, textul privilor la Don este foarte apropiat de cel oferit de Solohov,
dar mai putin concis : ,,Cu ce tilutul nostru slivitul Don linistit e tmpodobil? / E impodobit
Donul nostru linlgtit eu tinere vidane / Cu ce tdtutul nostru, slivitul Don linislit e infloriL?
/ I2 Inflorit tdlutul nestru Don liniglit cu orfani. Cu ce in slavitul Don linigtit valul e plin? / E
plin valul in Donul lini§lit cu lacrimi paterne §i materne” (E. Loplireova, op. cil., p. 84). Vai!

Dar cu ce ¢ infru ... cu ce-i infrumusetat? Hei! / Tatdl nostru vestitul Li ... veslitul Don li-
niglit, / Veslitul Don linistit? / Vai! Iald el este infru ..., latd cd Donul e Infrumusetat, hei!
/ Cu tinere vidu... vidduve, / Viduve /Vail Iald c¢ii el este intlo... ¢ inflorit Donul, hei,/

Cu orfani, orfa... orfane, / Orlane, / Vail Dar iald, e add... iald e adipat Donul, heil
{/ Cu lacrimi, el cu lacrimi, Donul cu lacrimi’* (Listopadov, op. cif., 1. I, partea a II-a, nr. 208,
p. 295).
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Din fund pe mine, Don linistit, md bat izvoarcle reci,
In mijlocul meu, al Donului linistit, pestele alb md tulburi.

Versurile populare de la inceputul romanului, ea si titlul pe care il
alege Solohov, contribuie la. fixarea impresiei ¢ Donul este prezent in
roman pind $i in capitolele in care nici micar nu e amintit. Fluviul tr-
iegte in operd aldturi de eroi. Autorul ne face s& simtim acest lueru cu
oarecare discretie. In general, raportirile la Don sint sumare, descrierile
fluviului sub diferitele lui aspecte succinte, iar legitura personajelor cu
el este mai mult sugeratii decit afirmatd direct. Dar acest lucrn nu fuce
Donul mai putin viu. Scriitor realist, Solohov dozeaz prezenta fluviului
intr-un fel care nu contrazice realititile dintr-un sat riveran. Intr-o mica
localitate pe marginea unui rin mare este natural ca apa s capete pre-
ponderenti fatd de alte elemente ale naturii. Ea domind indeletnicirile
oamenilor. Intr-un fel riul c¢ste centrul de intilnire al locuitorilor nu
numai la scildat, dar gi la pescuit, la adipat vite, la spidlat rufe, la ciirat
api. El este §i o arterd de comunicatie, dar si o posibilitate de izolare a
satului atunci cind isi creste apele sau cind ghefurile plutesc amenintitoare.
Acest lueru rezultd evident si din romanul Iui Solohov. Agadar, prezent:
Donului in existenta eroilor romanului justificd felul in care poporul
il cint# in versuri cum sint cele reproduse de autor la inceputul operei.
Viata fluviului rezulti din multiplele aspecte in care este infdtisat.

Prezenta Donului este subliniati din primele fraze: ,,Curtea lui
Melehov este chiar la marginea satului. Portifa din curtea de unimale duce
spre nord, citre Don. Un povirnig abrupt, de opt stinjeni, intre stinci
acoperite pe alocuri cu mugchi, apoi malul: o presdrare de scoici side-
fate, marginea gerpuitoare, cenugie, de prundis si, mai departe, cursul
repede al Donului, cu invilurdri de coloarca otelului’ 25,

Fluviul apare uneori drept centru al tabloului. In astfel de ocazii
imprimé cite o clipd de inaltd poezie momentelor care se succed in roman,
invederind arta de peisajist a lui Solohov :

,In risdritul cenusiu, stelele rare tremurau. De sub nori bitea
vintul. Deasupra Donului cobora ceata si, intinzindu-se pe povirniyul
dealului de cret#, se prelungea in ripe, ca un sarpe sur, decapitat. Malul
sting al Donului, nisipurile, depresiunile p#duroase, tufigurile pilpiiau
frenetice prin z#ri, reci. Dincolo de linie, fird a se ridica, soarele tinjea.

in altd parte gisim :

y»Seirtiind din c¢dlddri, Axinia a coborit citre Don. La mal serpuia
horbota somptuoas# a spumei pe poala verde a apei. Pesedrugii albi se
avintau strigind deasupra Donului.

Pegtigorii mirunti furnicau ca o ploaie de argint la suprafata apei.
Pe cel#lalt mal, dincolo de albeata figiei de nisip, se iniltau in vint,
miret §i sever, crestele cirunte ale plopilor batrini”.

25 Citatele glin Donul linistit sint traduse de noi cuvinl cu cuvint penlru a pistra per-
ceplia direcld a originalului lui $olohov.
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Altidatd, fluviul este elementul principal de demarcafie al peisa-
jului. Tabloul cositului finului e reprezentat de Solohov dupd cum-
urmeazd :

,,De la Don pind la arinii depirtatelor desiguri se migcd §i sus-
pind sub coase izlazul ce se golegte’.

Tot Donul este expresia viguroasi a anotimpurilor §i a intem-
periilor. In astfel de ocazii, riul, dacd nu formeaz# aspectul mai caracte-
ristic §i dinamic al descrierii, rimine elementul mai sugestiv al imaginii
oferite de scriitor.

Iatd atmosfera iernii abia sosite :

,,Ningea de timpuriu. Pe cotul din fata laturii de sud a citunulut
Tatarski, Donul s-a oprit. Pe gheata albastrd, fragild treceau pietoni
putini citre partea cealalth ...”".

Sensibil la incilzirile sporadice din timpul iernii, Donul e viu prin
temperatura care ii schimba infitisarea. Marginile ii spumegd, gheata,
invinetind, se umfli, numai in mijlocul cursului plutesc sloiurile ,,ca
niste mari frunze albe”. Uneori, pe lingd maluri, gheata e verzuie, iar
,,ochiul de apd std fioros si ademenitor intre crestdturi albe de z#padid’.
Alteori, nuanta ghetei e ,,verde-albéstrie’.

Donul d# i semnalul priméverii. El isi retrage gheata de la maluri,
faicind si apard goluri de api. Dinspre fluviu bate gi vintul arid al verii,
invelind cu ,,0 ceatd ugoari ca un voal soarele cu spini”’; in timp de
secetdt, ,,acolo unde inainte isi gribea capricios cursul repede”, Donul
se face vad, prin care boii trec fird a-si uda spinérile, §i uneori oamenii
asteaptd zddarnic ca de dincolo de riu si vind ploaia. Ocazie pentru
Solohov de a realiza sugestive tablouri, in care elementele auditive le
concureazi pe cele vizuale :

»Noaptea se stringeau nori dincolo de Don, tunau uscat §i ros-
togolit, dar ploaia nu cidea pe pamintul sfiriind ca jiratecul incins,
zédarnic izbea trésnetul, rupind cerul prin linii albastre colfuroase”.
Toamna, vintul, care ,,alung pe ulite herghelii de frunze rogii”’, ,,afineazi
Donul”, iar dincolo de fluviu, ,,pe ramurile dezgolite ale plopilor c#runti,
ciorile atirni ca nigte fulgi negri argi’.

Rinl este amenintitor cind prevestegte furtunile sau pe timp de
ploaie. Atunci, ,,Donul, ciufulit de vint, arunc# pe maluri valuri dese,
inalte’, iar ,,norul, adiind ricoare, luneci de-a lungul Donului”. In alti
ocazie ,,pirea c% o luptd invizibily de cavalerie era pe malul sting al
Donu}ui, in pidurea intunecats, in bezna vin#td, sunau armele §i scirile
cailor”’.

Donul este martor al evenimentelor care se perindi §i nu-i intim-
plitor ¢ii in desfigurarea unor momente cruciale ale existentei eroilos
Ini Solohov, fluviul se las# simtit. Vitele din sat, decimate de molima,
mureau pe ling# apele lui. El este gi locul intilnirilor intre indrigostiti.
Uneori, acestea sint intimplitoare, ca in cazul lui Grigore Melehov,
care la inceputul romanului o vedea pe Axinia la malul apei. Alteori
%n{;] anume fixate pe riu, ca revederea intre Mitea Korsunov si Elisabeta
Mohova.
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Fluviul particips la viata sufleteasc a personajelor. Adesea el coloreazi
mai puternic momentele sumbre. In timpul unei convorbiri hotdritoare
intre Grigore g§i Axinia (acas® la ea), riul se aude: ,,Pe Don vuiesc
buhaii de baltd, mugetele mohorite, de bas, se tirisc prin ferestruica
modest3 de casid”. In timpul nuntii nefericite a lui Grigore cu Natalin :
sUndeva, dincolo de Don, fulgerul se ri#sucea albastru™. Cu aceeasi
ocazie, bitrinul Pantelei Melehov, turmentat de necunoscutul pe care
il aduce c#sdtoria fiului sdu, priveste in directia apei, cerindu-i parcd
un sprijin : ,,Privea spre stuful copt, de coloarea mahorcii’’, si remarca
faptul c# ,,somnolenta de toamn3, languroasd, contopindu-se cu inse-
rarea, inviluia eftunul, Donul, dealurile de cretd, padurile de peste Don,
ascunse de ceata albdstruie, stepa’’.

Sinistrul serii in care Natalia Incearcd s se sinucidd este mirit
de descitusarea zgomotoas# a ghefei de pe fluviu. ,,Pe Don, in cre-
puscul, a plesnit gheata, bubuind prelung, si din apd a iesit, fognind,
primul sloi apisat de masivul ghefei rupte... Sub loviturile misurate
ale colopotului de la biseric#, care bitea ,,doudsprezece evanghelii”, pe
Don, clitinind malurile, cimpurile de gheatd se firimau ciocnindu-se. ..
Vuiet gi scriynet de sloiuri ureind unul peste altul...”. ,,Pe Don, freamit
ritmie, fognet, piriituri. Ca §i cind mai la vale, dincolo de edtun, ar trece
o babi impopotonatd, puternicd, de statura plopului, foynind din poalele
nemaipomenit de mari...”. ,,Pe Don, cu scrisnet neincetat se cabrau
sloiuri de gheatd de-un stinjen. Donul voios, plin de apd, eliberat, duces
spre Marea de Azov jugul siu de gheatd’'.

In volumul trei al epopeii lui M. Solohov, o parte din cazaci cad
in eroarea istorici de a se ridica impotriva regimului sovietic. Aici era
nodul dramei unei mari pir{i din populatia regiunii respective. Pentru
a ne introduce in atmosfera luptelor fratricide care se desfiigoard in cu-
prinsul volumului, Solohov il incepe cu urmitorul cintec c#zécese, de-
monstrind triirea evenimentelor de citre fluviu:

Cum, latuld, tu, slavile Don linistit,

Tu, care ne hrinesti, Don Ivanovici,
Cind tu ai o slavad blind3,

Slavd blindd, vorbe bune,

Cum de se-niimpld si alergi lute,

Sa alergi iute, 1ol curdlel,

Iar acum Lu, Don, tulbure te-avinii,
Te-al tulburat inlreg de sus pind jos.
Iatd ce roslegle sldvitul Don linlgtit :
,.Dar cum si nu fiu Intreg tulbure,

I-am dat drumul, eu, soimilor mel senlni,
Soimilor senint — cazacilor de pe Don.
Fard ci mi se firlmid malurile-abrupte,

Fard el aluviunile se presard cu nisip galben’”.
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Donul nu este un simplu participant la stdrile sufletegti ale persona-
jelor. Uneori tocmai prezenta lui pare a le determina :

,Dinspre Don trigea o umezeald searbidi. Stepan s-a rezemat
de gard §i a privit indelung la cursul repede al Donului... Unde bu-
cilate, mirunte, serpuiau de-a lungul cursului. Pe cealalti parte a Do-
nului stiteau tihnit plopii atipiti. Dorul incet §i puternic l-a imbrifisat
pe Stepan’.

Donul are o putere grozavi, evidentd atunci cind Grigore e cit
pe ce si se inece, cu cai gi sanie 26 gi mai ales cind sania bitrinului Me-
lehov dispare sub gheata de pe Don, impreuni cu calul, absorbit de
viltoarea spidrturii. Aceastd putere giganticd a fluvinlui a ficut ca alti-
dat® poporul, superstitios incéd, si-i atribuie si o fortd magicd, evidents
in roman. Pentru a-l recipita pe Grigore, Axinia recurge la farmecele
babei Drozdiha, care o duce pe malul apei, dindu-i s& bea din Don,
si zice un descintec care incepe prin :

s Izvoare reci, curgind pe fund” etec.

Se poate remarca de asemenea faptul ci fluviul are putere de fas-
cinatie asupra personajelor. Axinia, mergind alituri de Grigore, priveste
,la Donul verde, respirind prin valuri”. Acestui riu i se cere protectie
in momente de primejdie. Astfel, Grigore, cit pe-aci s& fie ucis, fuge
citre Don. Bétrinul Melehov, speriat de moartea unui cazac la care fine,
isi cauté echilibrul sufletesc plecind pe Don. Proverbul ,,Multd apd o si
curgd pe Dunidre” existi si in lumea descrisi de Solohov,in locul flu-
viului nostru figurind, bineinteles, Donul. La plecarea lui Grigore in
armaté, Axinia ii spune: ,,Pind ai si revii, multi api va curge peDon”.
Existenta fluviului intrd pind §i in subconstientul cailor, care impiér-
tisesc pind la un punct viata cazacilor. Desprindem : ,,Caii de pe Don,
vizind pentru prima datd soseaua, au pigit ciulindu-gi urechile si sfo-
rdind, ca pe riul inghetat....”

In aproape toate fragmentele de cintece populare inserate in romanul
lui Solohov, fluviul este prezent, uneori direct :

S-a clilinat, s-a valuril
Donul linigtil pravoslavnic elc.
sau :

Vai, de pe marca furlunoasi, de pe Azov,
Coribiile plulesc spre Don.

Alteori indirect, prin prezen{a apei. Desprindem din cintecul pe care la
inceputul romanului Daria il cintd copilului :

S$i unde-i poarta?
A dus-o apa etc.

2 Apa ,,il Lrigea de poalele scurtei, de picioare, il atrigea cu o c¢nacilale moale, rislur-
nindu-1 lingd sania care se clitina’.
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In timpul nuntii lui Grigore se cint} :

Ialad rlu, iald §i pod,
Peste rlu ¢ un transport ...

Dorul Donului era viu simtit de cazacii care-1 pardseau. Mutat la o
distant{d relativ micd de Don, Grigore ii va spune fratelui siu :

»,Mi-e dor de citun, Petro, aici nu vei vedea api curgitoare. E loc
plicticos’".

Trecind rinit si obosit pe lingd un lae din Moscova, imprejmuit
de gard, Grigore se va gindi tulburat :

»Apa, pind si pe aceasta au robit-o, e dincolo de gratiile de fier,
pe cind Donul...".

Unul dintre delegatii comitetului revolufionar cizicese, cilitorind
spre Novocerkask, privind la harta Donului isi amintea cum cazaeii, in
timp de pace, se intorceau acasi dupd terminarea stagiului militar :

gl incdrcaun lizile, avutul, caii, i iatd, lingdi Voronej, unde tra-
versau Donul pentru prima datd, mecanicul de locomotivi micsora viteza
la limitd ... c#ci el stin despre ce e vorba. Indatd ce (renul ajungea
pe pod... Hei fratilor! ... Ce se pornea aici! Cazacii turbau cu ade-
virat : ,,Donul ! Donul nostru! Donul linigtit ! Tat3l nostru drag, care
ne hrianegte ! Ur-r-rra-a-a-a!” si de pe pod, din ferestrele vagoanelor
aruncau, peste parapetul de fier in apd, chipiuri, mantale vechi, saravori,
fete de pernid, cimisi, tot felul de miruntigsuri. Dideau daruri Donului
cind se intorceau din serviciu... Acest obicei este vechi”.

Perfect cunoscdtor al vietii cazacilor, Solohov, care gi in deserieri
intrebuinfeazd modul de exprimare al personajelor, folosegte imaginea
Donului ca element de comparatie. Donul, pentru autor, este simbolul
eternitéi{ii imperturbabile fa{d de suferinfele umane trecitoare. Ca in-
cheiere a unui fragment in care romancierul caracterizeazi, in putine cu-
vinte, viata sufleteascd particulard a fieciirui personaj gisim urmitoarea
frazd :

,,Jar deasupra cdtunului se perindau zilele, impletindu-se cu noptile,
curgeau saptiminile, se tirau lunile, vintul sufla, dealul urla a timp urit,
i, sticlind de azurul verde, transparent, al toamnei, Donul trecea nepi-
sitor citre mare’.

Axinia, speriati de sentimentul nou ce o coplegise, ,,mergea pe
dibuite, prudent, ca pe gheata poroasi de martie de pe Don”.

In alt loc gisim: ,,In acesti ani, viata curgea repede, cau viitura
de apd pe Don”. Cazacul Makar Nogaitev are dintii alb#strii ,,cav scoicile
Donului”.

2. POPORUL

Actiunea romanului Donul linistit se desfigoard pe doud planuri.
Primul i1 constituie viata individuald a oamenilor, al doilea triirea
colectivd, unanimi, de citre masd a evenimentelor care se succed. Aceste
dou# moduri de realizare a actiunii nu au o delimitare netd, care ar {i
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stinjenit perceperca sufletelor umane in complexitatea lor. Dimpotrivi,
ele se contopesc pind la un punct §i se determiné reciproc. Ca in epopeile
antice sau in Rdzboi si pace de Tolstoi, existenta sociald se imbin# cu cea
personald intr-o armonie indestructibili. De aici impresia coplesitoare
de viatd luatd in totalitatea ei. Pentru a o realiza, Solohov uzeazd de pro-
filarea individualititilor pe fondul masei umane, ca intr-o orchestrd
uriasd in care solistii nu ar fi intelesi fird acompaniament.

Poporul in generalitatea lui nu este omogen. De cite ori, Solohov
il infitiseazd, simtim distinct pirtile lui componente, notele deosebite
care compun simfonia. Romanul e suprapopulat de personaje sporadice,
reprezentind laolaltd umanitatea in genere. Fin psiholog al mulfimii,
Solohov las# si fie intrevdzutd gama nesfirgitd de caractere care o for-
meazd prin felul de a riposta al indivizilor. Infitisarea rumorii este pro-
cedeul de a prezenta multimea mutatis mutandis, ca in Alexandru Ldpus-
neanu al lui Costache Negruzzi. Solohov surprinde reacfinnea spontani
personald a unui gir nedeterminat de anonimi, care particip4 prin crim-
peie de dialog sau, uneori, numai prin cite un cuvint. In acest mod,
efectul unui eveniment asupra masei aminteste de efectul furtunii asupra
pidurii, cind fiecare copac luat in parte reactioneazdi in mod diferit
intr-o misurd, ajungind totusi la o armonizare prin freamitul rezultat din
migcarea ramurilor si a frunzelor intregului codru.

Solohov prezintd, de mai multe ori, adunirile pe maidan ale caza-
cilor din satul Tatarski. S-o luim, de exemplu, pe acea prilejuiti de
mobilizarea din 1914. Senzatia diversiti{ii de caractere, ca g1 in alte
ocazii, e oferiti de cuvinte aruncate in zbor, pirind a fi fost prinse de
cineva care ar trece printre oamenii adunati. Dincolo de varietatea comen-
tariilor desprindem spiritul general al poporului rus, care e pacifist, gi
dispozitia antirizboinici a cdzdcimii aflate in toiul muncilor agricole.
Impresia e de nemulfumire unanimi impotriva participirii la un r#zboi
imperialist. Poporul judec# neoficial faptele §i indrizneste si murmure
impotriva celor care l-au provocat : '

»Nu avem treabd cu ei. Lasd-i si lupte, doar noi nu ne-am strins
piinea...”.

Cazacii i5i amintese c& dup# rizboiul ruso-japonez au fost pugi
sd-gi piteze miinile cu singele t#ranilor risculati. Ideea transformarii
riizboiului in revolutie pluteste in aer. Printre murmure se aude distinct :

— Va fi rézboi — ne vor mina din nou la inibugirea riscoalei.

— Ne ajunge ! S% tocmeased voluntari. S-o faci polifia”.

Unele capitole ale romanului au ca personaj exclusiv poporul 2.
Asistdm lo imensa fierbere care a cuprins Rusia dupi mobilizare. Frea-
métul de voci, glumele si discutiile de nimic sint, intr-o astfel de ocazie,
o manifestare directd a panicii. Limbajul comun care ii leagh pe cazaci
sint cintecele populare prezente in fata primejdiei care ii amenintd in

2?7 Cum cste cap. 7 din partea a 1I-a, unde prezenla personajului Mitea Korsunov e numai
un pretexl.
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egald mésuréd pe toti. Risuna spontan, din nenumirate picpturi, acordurile
grave ale unor cintece ca acesta :

A plecat cazacul in striinitalea depirtata,
Pe bunul siu cal, cum e corbul,
Tinutul si l-a lisal pe veci

El nu se va Intoarce In casa pirintcasca

Zidarnic Uindra lui cazaca,

Intreaga dimineald privesle “isitor spre sud,

Tol asteapta, asteaptd pind cind de pe tirlm depirtat,
Dragul ei sullet, cazacul va zbura,

lar colo, peste munti, unde viscole serpuiesc,
larna gerurile salbalice trosnesc,

Unde au freamdatat fioros §i pinii §i brazii,
Oascle cidzicesti zac sub zipada.

Intr-o astfel de atmosfers, expresia directs a forfotei care cuprinsese
poporul résund puternic in fraza finald, care isi pierde caracterul abstract :

nPe arterele tdrii, pe cdile ferate, citre frontiera apuseans, Rusia
fgi gon:gte siagele in myatal: cenayii”.

Multimile siat prezeatate de Solohov §i in toiul rdzboiului. Inf3-
tisind o serie de tablouri de lupte asem#nitoare, autorul ne sugereazi
monotonia rizboiului, care ajunge s exaspereze pe combatanti. In aceste
episoade, masa de cele mai multe ori formeazi, dupd cum era de asteptat,
0 unitate desdvirgitd, impus3 prin functia ei de magind de rizboi. Curajul
sau teama celor din primele rinduri apasd resorturile psihologice ale osta-
gilor, si cazacii atacd sau se retrag dupd numirul mai mic sau mai mare
de corpuri umane rostogolite de pe cai. Alta este situatia cind nu vin
in contact direet cu inamicul, scipind, pentru o clipd, de atribufiile
mecanice ale indeletnicirilor militare. In momentele de rigaz, mai scurte
sau mai lungi, cazacii inceteazd de a mai fi unelte, redevenind oameni.
Rédzboiul de trangee, mai potolit, ii lasd mai mult cu ei ingigi. Atunci
se nasc i cresc indoielile asupra scopului pentru care lupt#, iar ideile
revolufionare devin tot mai contagioase. De la acceptarea lor teoreticd se
trece la punerea in practicd, mai intii prin migcdri spontane, ca lingajele
de ofiteri gi dezertdrile devenite tot mai frecvente, apoi, dupd instaurarca
guvernului provizoriu, prin organizarea unor unitdfi tot mai mai mari,
care pind la urmi cuprind aproape pe toti ostagii gi in mod inevitabil
duc la risturnarea regimului. Siin astfel de clipe tot cintecele sint acolea
care exprimy gindurile comune ale cazacilor :

Am cizut pe gliul calului meu,
I-am udat cu singe coama neagrd.
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In descrierea dezastrelor rizboiului, Solohov pune multd tincturd
lirici in aforisme cu caracter general, ca acesta :

»larba acoperi mormintele. . ., timpul acoperd durerea’.

Psihologia mulfimilor din roman cap#td alti semnificajie atunci
cind asistim la r¥scoala cazacilor impotriva regimului bolsevic. Nu mai
avem o psihologie de masi ci una de grup. Zvonuri c# armatele rosii
se poartd riu cu populatia ciziceascii §i ci puterea sovieticd ar intentiona
s% le taie din privilegii ii agitd. Indeci§i la inceput, cazacii din satul
Tatarski, coplesiti de spirit de castd si avind, aga cum am aritat, mo-
ravuri proprii §i un trecut istoric deosebit de restul populafiei ruse, se vor
inscrie pe listele armatei contrarevolutionare firid a crede ¢ vor com-
bate. Apoi luptd alituri de alfii ca ei in virtutea unei inertii, al c#rei
nonsens il vor cunoaste mai tirziu, cind incep s& depuni armele, intii
individual, apoi in grupuri care trec de partea armatei rosii. Poporul
e preponderent in numeroase romane din Uniunea Sovietics, de exemplu
in Petru I de Al. Tolstoi, Stepan Razin de A. Ciapighin, Emilian Pu-
gacev de Viacislav Siskov etc. Ideea ci poporul e fiuritorul istoriei a ridicat
in arta literari chestiunea corelatiei §i interdependentei intre individual
§i social de pe alte pozitii decit in trecut. M. $olohov, prin personajele
sale, confirmd inci o daté cd, dack masa nu poate fi inteleasd decit
prin luarea in seami a indivizilor care o compun, §i acestia din urm# sint
0 expresie a unor grupuri sociale supuse, la rindul lor, mersului istoriei.
Faptul se poate verifica prin analiza personajelor luate fiecare in parte.

3. UNELE ASPECTL GENIERALE

Dintre procedeele de realizare a vietii, Solohov foloseste cu pre-
cidere descrierea in ton impersonal, firi interventia eului, frecventi
la unii mari prozatori rusi, in special la Turgheniev, Korolenko si Gorki.
Nu sint evitate dialogul §i analiza psihologica directd a personajelor, atit
de caracteristicd altor scriitori rugi ca Dostoievski, Vsevolod Gargin etc.,
de altfel §i unor romancieri roméni ca Liviu Rebreanu, Hortensia Papadat-
Bengescu, Camil Petrescu, G. Cilinescu ete. Tonul narativ propriu-zis
lipseste la Solohov aproape cu desdvirsure. El nu apare decit atunci
cind scriitorul vrea si exprime senzafia indefinitd a unei stiri indelungate,
cu vibrafii care se pierd intr-o perspectivi de timp gren de delimitat :

sySchimbindu-gi directia, vintul sufla ba din sud, ba din nord;
soarele plutea prin albeata albistruie; colciind pe poalele verii, toamna
fognea prin cidere de frunze, larna nivilea cu geruri, zipezi, iar Tagod-
noe se zgribulea in plictiseala amortits, si zilele, izolind mosia de restul
lumii, treceau aseminitoare ca gemenii”.

Ca o dovadd de tact artistic in acelasi sens este evitarea datelor
Lv care se petrece actinnea in mediul cizicese dinainte de rizboi. Aluzia
¢ ar fi doi ani inainte de rizboi trece aproape neobservati. Omisiunea
anilor voitd sau pornitd dintr-o intuitie sigurd sugereazi puternic epoca
prelungd, tinzind aparent la permanentizare si care ar fi diinuit multd
vreme dacd revolutia nu ar fi zguduit chiar temeliile vietii anchilozate
in prejudeciti gi violente pe care o duceau acei de pe ,,Donul linigtit”.
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Ocupatfiile, obiceiurile i ritualurile in epoca descrisd in mod indefinit
erau la fel cu cele cu un secol in urm#. Se schimbard doar aspectele ma-
teriale ale civilizatiei, precum uneltele gi armele. Inainte de primul rizboi
mondial, universul sitenilor cazaci din satul Tatarski se limita la cele
aproximativ trei sute de gospoddrii §i la contactul cu stanita de care
depindeau in ordine cézdceasci. I£ lesne de presupus c¢i o astfel de stare
nu a fost numai in 1912, ¢i $i cu zeci de ani inainte. Chiar in rizboaie,
lumea lui $olohov riminea izolati de restul populatiei ruse. Unititile
erau numai de cazaci, care igi purtau izolarea si in f{inutd de campanie,
prin regiuni depirtate. Aceastd viat# veche gi specifici dura din vremuri
nedeterminate. Autorul nu mentiona acel an 1912 toemai pentru  cf
era la fel cu mul{i ani dugi. Dimpotrivd, primul rizboi mondial, mai
indelungat §i mai aprig decit cele anterioare, revolutia si rizboiul civil,
transform& rapid mentalitatea oamenilor, iar secriitorul, cu subtilitate,
va folosi indicarea mai precisd a datelor. Cazacul din 1916 judeca altfel
decit in 1914. In 1921, mentalitatea lui va fi alta.

Absenta tonului narativ cu sens de evocare a trecutului constituie
una din caracteristicile principale ale modalit&tii epice a romanului Donul
linistit. Despre Solohov nimeni nu ar putea spune c¢i e un povestitor,
pentru ci situeazd actiunea totdeauna in prezent, scriitorul tr#ind ald-
turi de personaje, dar fird s-o spuni direct. Percepfia oamenilor §i a
lucrurilor e realistd. Ne intrebam de raportul ce s-ar putea face intre
viziunea lui Solohov asupra lumii i romantisin cu atit mai mult cu cit
aceastd chestiune a tentat pe unii comentatori. Existd fibre romantice
in roman? Ele existd, deyi romanul e perfect realist. Nu spunem un
paradox. Romantice sint unele personaje, nu prezentarea lor. Axinia
§i Grigore sint romantici, $olohov ridmine realist, deyi nu i se poate
nega, o anume participare afectivd prin modalitatea de a-i infitiga.
Exist4 in Iume o virstd si o mentalitate romanticd, si tocmai realistii
nu le pot omite. Poate nici Musset nu era atit de romantic c¢a Don
Quijotte, ca Emma Bovary §i ca Anna Karenina. Dar Cervantes, Flau-
bert si Tolstoi sint realisti dintre cei mai reprezentativi. De asemenea,
o mare parte din eroii lui Turgheniev sint romantici, degi scriitorul e
realist. Foarte rar — gi ne gindim, bunfdoard, lIa Jon ul lui Rebreanu —
scriitori apartinind realismului critic si-au ales ca eroi oameni a edror
fire rectilinie, dominatid de vointd elimind, intr-o misurd, posibilititile
unei mai sinuoase evolutii. Dar §i in astfel de cazuri personajele nu sint
lipsite de conflicte sufletesti, spre ‘dceosebire de o parte dintre eroii apar-
tinind literaturii clasice. Ca orice opticit literar-artisticd, realismul epocii
socialiste nu poate nega varietatea caracterelor umane, eun atit mai mult
cu cit el profiti de mogtenirea curentelor literare gi mai ales pentru ¢
implicd o percepfie exactii a vietii cu toate contradictiile ei. Dacd in ro-
manul lui Solohov ar fi fost numai oameni dintr-o bucatd ca Stokman,
Kotliarov, Kogevoi si Anna P'ogudko, nu ar mai fi existat romanul
§i nici aceytia ca tipuri nu ar fi fost indeajuns conturati. For{a acestor
personaje std in raportul lor cu celelalte, si pe toate M. Solohov le
prezinti in conformitate cu cerintele realismului din timpul siu intr-o
tard care construicste socialismul.
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S-ar putea vorbi de un oarecare lirism al lui Solohov. Dar acest
lirism nu e de sursd subiectivd (romantici), ec¢i e un lirism — ca s&
folosim termenii lui Whitman — ,,en Masse”. Impersonal ca in folelor
§i avind reactiunile creatorilor populari, Solohov nu va putea stivili cite o
notd tinguioasid care irupe cind e vorba de calamitdfi ca rizboiul §i ca
micelurile inutile ce urmari dupé revolutie, si aci atingem alt aspect al artei
golohoviene. Ea e umanitard, §i dragostea de om i de existentd sub toate
formele ei persistd pe parcursul intregii acfiuni a romanului. Evidentd
e si ura impotriva a tot ce in#buyd viata, in contra ingrédirilor §i a
mortii.

¥

Printre aspectele demne de mentionat ale operei amintim felul in
care apare ereditatea. Unele triasituri morale ale personajelor sint anti-
cipate de generatiile antecedente. Temperamentele nu sint insd dirijate
mecanic, in maniera lui Emile Zola, spre pieirea lor. Ele sint reeducabile.
In procesul desfisuririi actiunii romanului lui Solohov se poate verifica
adaptarea teoriei darwiniste la experienta stiintei moderne. Ereditatea
accentueazi unele particularitdti, dar, prin reeducarea fiecirui individ
in parte, pot prevala bunele inclinafii §i pot fi stivilite cele negative
— speta Imbunitifiti corijeazd ereditatea. Axinia, de exemplu, nu va
mosgteni caracterul incestuosului ei pé#rinte, iar Natalia va pierde, in
sinul familiei Melehov, din trisdturile de licomie care ii earacterizeazad
paringii. Grigore va spa.rge tiparele ideilor preconcepute, incd atit de
vii la tatdl siu.

*

Interferentele prozei lui Solohov cu poezia sint frecvente. Ele ins%
nu impovireazi opera. Dimpotrivd, contribuie la intensificarea fortei
de sugestie a romanului, ridicindu-l la inaltul nivel al capodoperelor
literaturii universale. Solohov foloseste numeroase metafore gi comparatii
in Donul linigtit, invederind o mare sensibilitate. Remarcim tendinta de a
materializa imaginile, procedeu existent de altfel gi in folclorul rus. Apa
fluviului e comparatd cu metalele, metaforele, dind astfel senzatii mai
concrete. Scriitorul prezint#, uneori cu mijloace similare, nuantele ce-
rului. Concomitent se poate observa un proces de animare. Vintul, invizibil
in sine, la Solohov ia citeodatd chip de fiinta : ,,Vintul, rotindu-se ca uliul
deasupra curfii, nu a adus pind la Grigore sfirgitul frazei.

Trecerea zilelor poate fi perceputd tactil :
»Timpul Impletea zilele ca vintul coama calului’.

Viata i stirile sufletesti sint comparate cu elemente ale naturii :

»lesind din albie, viata se sparge in multitudine de ramificatii.
E greu sd ghicesti pe care din ele igi va atinti cursul perfid si viclean. Acolo
unde viafa are acum un curs mérunt, ca riul in vad, si este atit de
putin adincd incit i se vede aluviunea umild, — mime va trece plind
de api, bogatd...
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Intr-un fel neasteptat, Nataliei i s-a copt hotirirea de a pleca la
Iagodnoe pentru a o ruga, a o implora pe Axinia s# i-1 intoarcdi pe
Grigore”’.

Dialogurile in Donul linistit sint veridice prin naturalete si prin
adaptarea la mentalitatea §i starea moral# a fiecdrui interlocutor. Ca la
Caragiale, de exemplu, limbajul personajelor contribuie la conturarea
individualit&filor, fiind o expresie a psihologiilor individuale.

¥*

Mihail Solohov e mai mult un vizual. Imaginile optice predomins.
El incearc# ins# epuizarea tuturor modalitdtilor de perceptie. Senzatiile
auditive, cu ocazia descrierii luptelor, capitd viatd prin onomatopee.
Remarcém prezenta senzatiilor olfactive, mai rar intilnitd la prozatori :

»,Mirosea a locuin{#, a funingine arsi, a arom# umed# din curtea
de vite...”.

,,Dupd cum se observa, (Axinia) a alergat sau a mers repede,
Gifiia, §i gura ei proaspitd, rece mirosea fie u vint, fie a parfum
abia perceptibil de fin proaspat, de stepd’....

In casa lui Listnitki: ,,In antret era miros urit de ciini si blinuri
neuscate de animale...”.

»Dinspre Don vintul ducea figiitul ghetei plutinde §i mirosul fad gi
invioritor al umezelei datorite topitului...”.

,»1D §opron era o ricoare uscatd, miros de hamuri, curele si paie
proaspete. ...

» Grigore se vindec#. Un moment ii pare ci simte aroma find a
parului Axiniei; dar nu! Acesta e parfumul tulburdtor al frunzelor
presate”.

Solohov uzeaz# de o desdvirgiti artd a descrierilor impresionind
optic. In roman, el nu pierde experienta de nuvelist. Cu toatii intinderea
operei, autorul rimine laconie. Seurtimea frazelor duce la efecte stilis-
tice remarcabile prin aceea c# se cigtigdi in profunzime. Economia de
cuvinte d4 o puternicdi impresie prin folosirea lor metaforicd gi imbinarea
de sensuri care sugereazd infinitul. Pentru a profila un wvast panou al
naturii, spre deosebire de alti evocatori ai ei cum e Gogol, de exemplu,
Solohov se mirgineste numai la doud, trei amiinunte, lasind ca restul i
se subinteleagi. E un desenator de inaltd calitate, care prin citeva linii
trasate pregnant inlocuieste cu succes un tablou in care altul ar pune
toate detaliile si ar impresiona prin abunden{i lexicald. Procedeul fo-
losit de Solohov il intilnim in primele nuvele ale lui Maxim Gorki, ca
Macar Ciudra, Cialkag si altele. In literatura romini e caracteristic,
printre altii, Liviu Rebreanu. Precizia e una dintre calititile exprimirii
lui Solohov : ,,Vesenskaia intreagd este presidratd de nisipuri galbene.
E o stanitd tristd, firs gridini. In piatd e o catedrali veche, cenusie
din cauza vechimii, gase uliti sint trasate de-a lungul cursului Donului”.

Descrierile, adesea, reprezintd pentru Solohov un puternic mijloc
de creare a unei atmosfere apte de a pregiti starea sufleteascit a citito-
rului, pentru a recepta cu maxim# intensitate viata personajelor.
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Epopeea incepe prin infitisarea tabloului casei i a curtii familiei
Melehov, aflate la marginea satului, de unde se intinde stepa, pe malul
ripos al Donului, intre apa curgitoare a fluviului i gleahul hatmanului.
Situarea perifericd intre un drum de api si unul de uscat a easei, pe un sol
subred, din cauza povirnigului din imediata apropiere, sugereazi provi-
zoratul situatiei si modul de viaté al celor care o locuiesc. Intregul roman
e o verificare a acestei stabilititi precare. Balzac si Zola, incepindu-si
romanele prin descrierea casei in care se afli locuin{a personajului prin-
cipal, in genere uzeazi de numeroase aménunte in prezentarea interioarelor.
Solohov nu se ocupi de camerele ocupate de Melehovi, preferind si
reverbereze curtea de vite. Aceastid infitisare a silagului eroului siu
principal nu este inoportuni. Personajele burgheze ale lui Balzac §i Zola
traies¢ cu adevidrat mai mult in interioare, pe cind tdranii cazaci ai lui
Solohov — afari ;iar curtea de vite, mai amplu prezentati, demonstreazi
ocupatiile lor agricole, asupra céiror se insisti mai tirziu.

Descrierile de naturd, atit de bogat reprezentate la autorii clasici
rusi, nu sint mai prejos la $olohov, care gisegte noi vibratii, exprimate
in imagini personale. Mai des peisajele din Donul linistit concordi
dinamic cu stérile sufletesti ale personajelor. Am vizut cum insugi fluviul
triieste alituri de ei. Aritim acum s§i alte aspecte.

Cind Grigore hotiriste si nu piridseascd satul impreuns cu Axinia :

,Dincolo de geam se intunec#, luna e inveliti de un nouras ...”
»,51 nu mai poti intelege ce se intunecd dincolo de gardul de nuiele : gitejul
tdiat anul trecut sau buruiana rezematd de gard”.

Cind Grigore, un timp dupi ce se cisitoreste cu Natalia, ii spune
c¢i nu o inbeste, natura o compitimeste :

yNatalia privea sus la imasul stelelor de neajuns, la pitura umbroasé,
farntomatic, a norului plutind deasupra lor, ticea. De acolo, din pustiul
negru-albistrui, cocorii chemau dupd sine cu clopofei de argint.

Jerburile ce si-au triit viata miroseau pline de dor mortal”.

In altd zi, Axinia ii spune lui Grigore ci nu poate trii firdi el,
dar situatia rimine inconciliabild, rdu-prevestitoare :

,», Grigore ticea. T#cerea a incitusat piddurea intr-un cerc de fier.
Suna in urechi pustietatea de sticli. Luciul drumului netezit de tilpile
siniilor, vechitura cenugie a cerului, pidurea muti — mortal de som-
nolentd... Strigidtul bruse, cronc&nitul apropiat al corbului, parci 1-a
trezit pe Grigore din scurta lui toropeald”.

Cind Grigore, despir{it de Natalia, pleaci de acasdi: ,,0 noapte
geroasii acoperea citunul. Din cerul negru cideau fulgi marunti’ ete.

In timpul riizboiului, la sfirgitul lunii august, ,,de departe pirea
¢ copacii, cu rini sfigiate, singereazd murind”.

Comunicarea dintre senzatiile desteptate de naturd §i stidrile sufle-
testi este citeodatd directi :

Pe Kosevoi, ,,stepa il apdsa prin tdcere si grandoare inteleapti’.

,,Noaptea, deasupra orasului urla un vint silbatic dinspre Azov.
Cupola bisericii, vinturati de primul viscol, lucea mai mortal.

in noaptea asta lingd oras, in ripe argiloase, dup# sentinta curtii
martiale, erau impuscafi de-a valma minierii bolsevici de la c#ile ferate’’.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



21 ASPECTE ALE OPEREI LUI M. SOLOHOV 83

Impresionant#, de altfel ca la Gogol §i la unii seriitori romani ca
Alexandru Odobescu sau M. Sadoveanu, este participarea faunii in
peisaje. Datoritd ei, natura capiti la Solohov dinamismul care o ca-
racterizeazii. In toiul rizboiului, pe cind o parte din cazacii de pe Don
luptau in Romania :

syDeasupra muntilor Transilvaniei se rasuceau vinturile, in pri-
péstii ceafa inghefatd forma movili. Miroseau puternic piidurile de brad
lovite de brumd, si in munti, pe primul strat de zipadd erau mai free-
vente urme de fiare: lupi, cerbi, ciprioare pirisind meleagurile sil-
batice, speriate de rdzboi... Plecau spre interiorul {irii’".

In alte ocazii, nu numai urmele de animale sint surprinse, le vedem
§i pe ele armonizindu-se cu peisajul : ,,Deasupra stepei acoperite de ver-
deatd elegantd, norii se rostogoleau. Sus, chiar sub creasta norului,
plutea vulturul. Dind rar din aripi, intinzindu-le, el prindea vintul §i dus
de curentul de aer, inclinindu-se, sclipind palid sub nuante cafenii, zbura
cittre risdrit, depirtindu-se, micgorindu-si dimensiunile. ...

,»,In stepd, colilia luceste orbitor, irezistibil. Iarba fierbinte, bruni,
de coloarea cdmilei se afumi. Gaia, inclinindu-se, pluteste prin albastru,
— jos, pe iarbd, lunecd ticutd imensa lui umbri.

Céteii pamintului suierd istovit §i rdgusit. Ilirciogii dormiteazid
deasupra movilelor firimitate a vizuinelor lor, gilbenind ingemidnate™.

*

Viata personajelor din Donul linigtit nu poate fi inteleasd decit in
legiituri cu evenimentele care zguduiau Rusia in epoca in care autorul
situeazi actiunea. De aceea, prezenta unor nume gi date intrate in istoria
rizboiului, a revolufiei i a rdzboiului civil nu este stinjenitoare. Com-
parind mersul evenimentelor acestei epoci moderne, asa cum ele rezultd
din roman, cu datele din Istoria rdzboiwlui civil din U.R.S.8. 28, gisim
cd, dintr-un punct de vedere, Donul linistit ¢ $i o cronici a vremurilor
respective. Mai mult decit atil, in unele capitole, aspectul croniciresc
are prioritate. Binuim c#, plecind de la astfel de constatiri, s-a spus
(printre alfii de citre L. Timofeev) c# ,,Donul linistit este istoria riz-
boiului civil de pe Don”. O astfel de afirmatie, desigur, nu implicd
contestarea valorii literare a romanulni, care niei intr-un caz nu ar fi putut
fi o operi de mare valoare artistici dacd s-ar fi mentinut la nivelul
unei expuneri istorice, chiar dac# ar fi fost exprimatd cu talent literar.
Solohov rimine un creator de tipuri, iar personajele sale, triind intr-o
epocdi dat#, nu fac decit si se conformeze timpurilor, luind o atitudine
sau alta in fata problemelor ce frimintau epoca. Metaforic vorbind, orice
operd valabili este ,,istoria unei anumite epoci”. Romanele lui Balzac,
Suflete moarte al lui Gogol, Ciocoit vechi 8¢ noi al lui N. Filimon, operele
Iui Turgheniev sau Cehov sint documente sociale care lumineazi o epoc#
dat#, nu mai putin decit romanele lui Walter Scott, considerate cite o
datd ,,romane istorice”, ceea ce credem c#i e un pleonasm. Daci considerim
,Toman istorie’’ un roman la scrierea ciruia autorul a consultat cu mai

28 Ifemopus epancdanckoti eoinws ¢ CCCP, vol. 1, Moscova, 1939, ed. a Il-a.
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multd fervoare documentele epocii, numai in acest caz am putea si-i
atribuim o astfel de etichetd (pe care de altfel, nu i-o atribuie nici istorio-
grafia literard sovietici) romanului lui Solohov.

Aceia care s-au ocupat de opera lui M. Solohov in U.R.8.8. au
intreprins cercetiri pentru identificarea personajelor din Donul linistit. S-a
ajuns, de exemplu, la constatarea cd pe Ivan Alexeevici Kotliarov
Solohov 1-a cunoscut din copilirie, ca mecanic la moara din satul Plegakov
i cii era ajutat intr-adevir in munca lui de citre Valet gi David Mihai-
lovici Babicev (Davidka), ci un mosier bogat i-ar fi servit de prototip
pentru generalul mosier Listnitki, ¢4 un cazac cu numele de Ermakov
ar fi inspirat pe autor in realizarea tipului Grigore 2. Satul cu nume inventat
Tatarski, dupi parerea lui I. Lukin, nu ar fi altul decit satul Kalinovski.
Tnsusi M. Solohov scria c# ,,pentru Grigore Melehov, cu adevirat, a
servit ca prototip un personaj real. Pe Don era un astfel de cazac ...
Dar subliniez — continui Solohov — de mine a fost luatdi numai bio-
grafia lui militari” 3°. Pe de alt3 parte, V. Gura arati cé existenta Axiniei
si a multor altor personaje e cu totul inventatd. Desigur cd este greu de
intrat in procesul de elaborare al unui artist. E firesc ca un scriitor, si
in special un realist, si fi profitat de pe urma experientei de viatd si a
cunoagterii oamenilor. Nici intr-un caz el nu poate si aib#d insi rolul
unui copist san registrator al realitdfii. Din crimpee de amintiri despre
oameni si locuri si din firime de caractere, Solohov, cu mare miiestrie,
gi-a creat personajele. Intereseazi numai misura in care sint veridice
si dacd profilul lor ar fi putut exista in realitate. Rispunsul e dat de la
sine. Dacé erorii siii ar fi fost ireali, imposibili pe planul realititii, nimeni
nu ar fi incercat <i-i identifice. De aceea, ne asociem criticii sovietice
care tocmai prin incercarea de a identifica personajele lui Solohov ajunge
la convingerea ci ele sint inventate, rdminind in schimb autentic umane
§i cipitind o valoare generald, intrucit, desi au trisituri individuale,
sint reprezentative pentru grupuri mai ample.

Conceptia romanului este tolstoiand prin anvergurd, prin galeria
nesfirgitd de tipuri si modularea caracterelor datoritd evenimentelor care
se desfigoard. Situafia istorici e deosebits, diferite sint §i mediile descrise
§i optica creatorului. Eroul prineipal al lui Solohov, in ultimi instantd
este masa poporului, dar nu priviti numai ca un intreg, fird individua-
lizare, cum o prezenta, bunioari, Maiakovski in epoca in care seria poemul
150 000 000, ci analizatd in numerosi exponenti reprezentativi ea menta-
litate gi categoric eticd §i sociald. Totusi, poporul la Solohov, ca si in
poemul lui Maiakovski amintit de noi, e infiptuitorul evenimentelor.
In aceastd privinti, Solohov are precursori. in literatura rusi, poporul e
determinat in Taras Bulba de Gogol, in Povestirile Sevastopolului, Razboi
g1 pace §i naratiunea Cazacii ale lui L. Tolstoi, in Boris Gudunov si Fata
cdpitanului lui Puskin. Noutatea prezentirii poporului de eciitre Solohov
std in alegerea unei epoci in care poporul isi d4 seama ci este fiuritorul
istoriei si in efortul de a pitrunde complexitatea sufletului omului de rind,

2 V. Gura, op. cil,, p. 25—27.
30 Ibidemn.
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prin nimic mai simplu decit cel apartinind clasclor dominante de altd
datd, decit al eroilor unui Racine, Corneille sau Shakespeare. Dacit adiu-
gim la acestea cd Mihail Solohov priveste din punct de vedere al dialecticii
marxist-leniniste, ne dim seama c& Donul linistit izvorigte dintr-o
noud concepftie.

Infitisarea vietii cazacilor de pe Don avea gi ea o traditie. Incepind din
a doua jumitate a secolului trecut, A. Cehov remarca regiunea in povestiri
cum sint Cazacul, Fericirea §i Stepa, in care realiza imaginea naturii fird
a ciuta si& patrundd specificul viefii ciiziicesti. K. A. Trenov in pove-
stirea La stanifd §i A. S. Serafimovici in citeva nuvele ca Zori de noapte,
Coliba lui Fetis, 1nelul, La stanitd, Doud nop}i §i Pdcat vorbesc de mora-
vurile aspre ale cazacilor de pe Don, infitisindu-i brutali, cu idei arierate
gi mentalitate otrivitdi de prejudeciti. Pind la Solohov nimeni nu s-a gindit
§4 consacre un roman vietii interesante prin particularititile ei a cazacilor
de pe Don. Solohov a umplut cu prisosintd acest gol toemai intr-un
moment in care psihologia specificd acestei categorii umane cra pe cale de
disparitie.

Pe de alti parte, alegerea acestei zone psihologice a poporului rus,
care datoritd unei situatii speciale avea si dea nastere la mai multe con-
flicte dramatice in epoca rizboiului civil, constituie o notd distinctivi
fati de alti scriitori sovietici, care au situat acfiunea in altd regiune,
dar in aceeagi epocid, cum au ficut D. Furmanov in Ciapaer, A. Sera-
fimovici in Torentul de foc si A. Fadeev in Inufringerea. Riiscoala cazacilor
de pe Don, prin amploare i conflict amintejte de riscoala f{dranilor ina-
poiati din Vandeea si Bretania, care s-au ridicat impotriva revolutiei
franceze. E o similitudine istoricd, pe care nu putem s-o ignorgm. Ca si
in Franta de la sfirgitul secolului al XVIII-lea, se organizeazi o armatd
puternicd de guerild, al clirei avantaj de moment sta in buna cunoagtere a
locurilor unde se desfisurau luptele impotriva armatelor revolutiei venite
din alte p#rti. Nu degeaba, incepind de la volumul 111, actiunea Donului
linistit poate fi comparatd cu a romanului lui Honoré de Balzac Le dernier
des Chouans (intitulat mai tirziu Les Chouans ou la Bretagne en 1799),
cu care, desigur, nu se pot face apropieri de aminunt.

Cind Mihail Solohov a inceput s& serie Donul linistit avea abia doud-
zeci de ani, §i proiectul vast al romanului depigea experienta seriitorului
de altfel dotat cu mare talent artistie, pe care insd nu-1 putea stépini.
Tn prima edifie a capitolelor de inceput allundau regionalismele i nneori
se strecurau mici stingicii stilistice. Critica sovieticdt remarca marele
numir de cuvinte care nu intraskerd in limba literard rusi. ('u fiecare noui
editie, primele douit volume ale romanului Donul linistit an fost reviizute
de citre autor, care in decurs de aproape doui decenii, dupd cum aratid
istoricii literari, a indepidrtat incetul cu incetul termenii regionali necu-
noscufi masei cititorilor rusi gi a perfectionat stilul operei sale.

Aga cum se prezintd astlizi romanul, ale cirni volume apiruserd
Ia lungi intervale, ¢ o compozifie de mare valoare artistied gi literari,
avind aspecte variate §i diferite moduri de expresie. In unele eapitole
din Donul linistit, precumpinitoare e analiza psihologiedt a personajelor,
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in altele viata sociald a efizdcimii cu ocupatii agricole, in altele dominé as-
pectul cronicirese sau expresia epici fird a fi narativa in sens ingust, adec-
vatd descrierii luptelor ce se succed. Aceastid diversitate nu e supéritoare,
pentru ci ficcare din modurile artistice de mai sus se acordd cu scopul
capitolelor respective. Donul linistil, cuprinzind aspecte foarte deosebite
de viati, se prezinti totusi ca o unitate indivizibild atit prin prezenta de
la un capit la altul a personajului principal, Grigore Melehov, cit si prin
succesiunea logicd a evenimentelor §i caracterelor profilate pe un fond
istoric. Mulfimea personajelor este uneori obositoare, ca gi numeroasele
descrieri ale luptelor, citeodatsd seminind una cu alta. Privitd sub raportul
realititii, senzatia ce se desprinde din aceste aparente neajunsuri concordi
cu scopul estetic urmérit, pentru c¢i unrézboi fard sfirgit nu poate fi sugerat
decit prin astfel de procedeu.

A. N. Tolstoi, ficind bilantul unui sfert de veac de literaturi so-
vieticd, spunea cd Donul linistit este o creatie general-rusi, nationali !
Cu adevirat, realizarea romanului lui Solohov depiseste cu mult hotarele
tinutului Donului, care triieste atit de viu in el. Valabilitatea lui std in
viata eroilor, care nu sint vazuf{i numai in calitate de cazaci, dar si ca
rusi, i putem adiuga cd multe din personaje, pistrind specificul locului
si al timpului, sint purtdtorii unor idei general-umane si prin aceasta capiti
o0 valoare universald, care e afirmati de marea popularitate a Donului
linistit, cu circulafie atit in tirile care construiesc socialismul, cit si in cele
capitaliste. Un Grigore, o Axinia, un Pantelei Melehov, un Bunciuk
sau un Prohor Zikov sint verosimili nu numai in perspectiva spatiilor, ci
si a timpurilor. Prin aceastd vigoare in crearea vietii, a logicii interi-
oare a personajelor, a aspectelor diverse ale triirii psihologice, prezentate
nu izolat, ci in contingentele ei cu natura, cu spatiile, cu localititile, cu tra-
ditiile, cu ideile noi, cu lupta, cu munca i cu nota distinetivi a fieciruia,
Donul linigtit e o piatrd de hotar intre doud lumi, intre lumea Rusiei tariste
si 2 Uniunii Sovietice, intre lumea burghezi si cea socialistdi, intre lumea
care a dispdrut §i cea care este acum pe plaiurile Donului. E o piatri de
hotar gi intre dou#d moduri literare, intre realismul critic §i cel al epocii
socialiste, fiind in acelasi timp $i una din pietrele de temelie ale litera-
turii sovietice. Donul linistit nu ar fi fost posibil fird o bogatd i puter-
nick literatury in urmi. De la Tolstoi, Dostoievski, Gogol, Turgheniev,
Cehov, Maxim Gorki, seriitori cu renume universal, Solohov a invitat
sd scrie. De aici nivelul inalt al congtiinfei artistice a scriitorului, descrierile
superbe i precise, finul psihologism, vioiciunea dialogului, forta de viati
a personajelor. Solohov nu este insi un produs al lecturilor, el e dotat
de naturd cu un spirit viu de analizi gi cu un suflet vibrant ca o harfd
colindi in care furtunile rdzboiului, ale revolutiei si ale rizboiului eivil
si-au gisit notele grave care trebuiau transmise. Sensibilitatea find a lui
Solohov poate fi verificatd §i in prezentarea legiturilor sentimentale dintre
Grigore i Axinia, in care risuni puternic notele tinguioase ale unei iubiri
dezolate in imprejuriri tragice. Fiind cazac pe jumitate, calitate in care
isi cunoagte mediul, Solohov a lisat ca intregul trecut zbuciumat al efizi-

3t A. N. Tolstoi, Yemeepms aex: cogemexoii aumepamypu, Moscova, 1943, p. 20.
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cimii, cu toate umbrele avute s rezulte din roman. Ca om din popor,
care nu §i-a modificat nici mentalitatea, nici graiul, el foloseste limba
populard a bilinelor §i basmelor ruse, iar Grigore pare un Sviatogor mo-
dern, care abia igi poate purta forta uriags, dar nu poate gisi aplicarea ei.
Solohov, in calitate de comunist, igi di seama c# o putere care nu-si ga-
seste aplicarea e inutild i sortitd pieirii. De aceea eroul principal din Do-
nul linigtit, Grigore Melehov, a cérui fortd sta in brat, inimi si cap, piere
ca un netrebnic numai pentru c# vitejia, sensibilitatea si inteligenta lui
nativd nu si-au gisit rostul in noile conditii.

Dincolo de aspecte de mai pronuntatd sau mai putin pronuntat#
not# particulard, fondul uman al psihologiilor si faptelor, ca si respiratia
]argﬁla romanului, il situeazi printre marele creatii ale literaturii uni-
versale.

CERTAINS ASPECTS DE L'EUVRE DE MIKHAIL CHOLOKHOV

L’article représente quelques fragments du chapitre « Le Don Paisible» de la mono-
graphie que l'auleur consacre & Mikhail Cholokhov.

Apres quelques considérations sur la vie des Cosaques et sur le contenu du roman, on
aborde le paragraphe « Le Don — héros populaire». Il y est question d’un personnage sym-
bolique qui personnifie la lolalilé des Cosaques qui vivent prés des rives du Don. Aprés avoir
précisé que la vision de I'écrivain coincide avec celle du folklore cosaque, I'auteur de 1'article
indique la corrélation existant entre les moments importanls du roman ct la maniére dont
le Don les enregistre, les assimile, les vil.

Pour Cholokhov, le peuple a une profonde signification : c’est un personnage colleclif
qui sert en méme temps d’écran sur lequel sonil projetées les individualités.

Parmi les aspects généraux du roman « Le Don Palsible » il faul menttonner : le ton imper-
sonnel de la présentation ; le réalisme, méme lorsque les personnages sonl romantiques; I'ldée
que 'homme est perfectible; la sensibilité poétique; la prédomination des images opliques
parmi les images auditives cl olfactives (peu rencontrées chez les prosaleurs) ; I'art des descrlp-
Lions mises en relation avec les états d'dme ; le rapport entre ce (ui existe en réalité el la réalité
arlistique ; la nouveauté ct I'originalité des thémes, etc...

HEKOTOPLIE ACHEKTbHlI TBOPYECTBA MUXAWIA HIOJOXOBA

CTaThyl COZCPMUT HeKoTOpHe¢ oTpHniK riaavuw ,,Tuxnit {on”
noceAweniion astopom Muxauny llonoxony.

IMocae meckoabkux daMevanuft o cBocolpaninu UMM KAJAKOD H COLePHAINK po-
Maila aBTop Mep2XoanT K pasaeity ,,Jdon—iuapojnut repoit”’. Peub mileT v cuMBoanveciioM
nepcoHake, nomioufalowmeM n cebe Bed KanauecTno, Munyulee na Geperax »rofl pern. Yera-
1an TMBAGTCH, 4TO NRelMe anTopa M codlaTteidcl npousveienuit wasankoro dosbkiaopa
CMII0;  YRATHDNASTCA  Ita  COOTHOWCIME  MOKLY DAKIUCRIIMMI  MOMCITAMI  poMalia W
nepeskupanusnu Joua. Jdaee pacipuiaercs anavenue napoia y Uoaoxosa. I3 ero npous-

na Mouorpauu

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



88 VALERIU CIOBANU 26

BeeHMAX Hapoj npeacTaBiaAeT colofl KoaJeKTHBHH NepcoHa#k H B To #e BpeMA — doH,
HA KOTOPOM BHIJENAIOTCA OTAE]bHhHEe WHIMBHUAYasjbHOCTH.

N3 o6mux acnextroB poMaHa ,,Tuxmit JoH'’ oTMeueHH cienymoline: oGbeKTHBHRIH
TOH MOBeCTBOBAaHMA; peannam, Habaiogalomuitica jase U Npu n3obparKeHUH POMAHTAYECKHX
nepcoilasieil; MECAL 0 TOM, YTO UeJIOBEK MOAJAaeTCA NepeBOCNHTANNIO; MOITHYHOCTD M Yy~
Thocth Illosnoxopa; npeoGraganne apuTeibHEX 06pa3gB, HO HaJHMYyHe U CAYXOBHX, oGOHA-
TelbHHX (peflio BCTPeYAWIUMXCA Yy MNpPo3aHKoB); MCKYCCTBO ONMCAHMA, COOTHECCHHRIX
CAYIIeBIIHIM COCTOAINIMEM Trepof; COOTHOIUelHe MEHAY pealbHON I XYyaosKecTBeHHOH aell-
CTDUTEeNbHOCTLIO; 110NHIHA M OPDUTHHAJBHOCTL TeMHW I T.J.
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FORME PROZODICE DIN SECOLUL AL XiX-LEA

VLADIMIR STREINU

t. Experien{e si imitalii polimelrice : Gr. Alexandrescu 1 B. P. Hasdeu.
2. ,,Doggerel’-ul romahesc sau versul incorect: Anlon Pann. 3. Forme de
versificatie populard. 4. Proza rilmicd s§i felurile ei. 5. Caracterul pro-
zodiei secolului.

1. In literatura noastrs, versul proverb este numai teoretic frumusetea
supremi a prozodiei traditionale, fiindc# perioada formarii & fost la noi
§i perioada istovirii ei; dar este, practic, in orice c¢az, semnul deplinei
constituiri a versificatiei regulate, dupsé cum, raportat la scopul ultim al
cercetdrii de fat#, prin obligatia izometrict este de asemenea termenul
contrar al neregularitdfii i contradictor al verslibrismului. Din acest
punct de vedere, neregularitatea insemneazd polimetrie, iar verslibrism
eterometrie. De cele mai multe ori ins#, polimetria §i sterometria se con-
fundi. Intrebuintarea unei actiuni in locul celeilalte face ca unii prozodisti s
vorbeasc#, spre exemplu, de verslibrismul fabulelor lni Gr. Alexandrescu
(N. I. Apostolescu L’influence des Romantiques, 1909).

53 ne infelegem. Alexandrescu face parte, desigur, dintre cei mai
amuzicali poeti ai veacului trecut. El avea o ureche atit de nediferentiati,
¢d armonia versului n-a putut s3-i ajungs la cunogtintd decit intimplitor?.
Desi clasic prin structuri, el nu-si ficea vreun scrupul de versificatie nici
din constanta ritmic#, nici din numdrul silabelor ; lambii gi troheii, amfi-
brahii gi anapegtii puteau s% se succead# oricit de anarhic, puteau s3 se
dezlocuiascd reciproc fird si se combine in vreo form# cunoscutd sau si
asculte de legea substituirilor posibile, dup3d cum i m#surile i se aledtuiau
greoi i silnic, abia degetele servindu-i, in lipsa simfului muzical, la calculul

! Exceplia o avem In strofa geniald din Umbra lui Mircea la Cozia: ,,Ale turnurllor
umbre peste unde stau culcate / Cdtre {drmul dimpotrivad se Inlind, se prelungese / Si-ale
valurilor mindre generalii spumegate / Zidul vechl al minastirii In cadentd 1l 1zbese”".

REV. IS8T, TEORIE LIT., T. 15, NR. 1 P, 80-108
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respectiv. Strofa intii din Inima mea este tristd d& astfel misura justd a
capacitdfii lui ritmico-metrice :

Inima-mi s-nlristat
$i-n lacrimi inecala,
La fericiri lrecute gindeste in zadari,

Plicere, multumire,
Viald, fericire.

Lec-am gustal. A lor lipsi acum o siml amar.

Formal, fabulele sint totusi mai acceptabile. Imitarea modelului
francez ii inlesnegte rezultatele, in care ne-am obignuit si nu mai ciutim
regularitatea versificatiei. Forma ritmului g§i rigoarea silabici ne sint
de aceea aproape indiferente, cu toate ci simf{im incorectitudinea. Dar
acceptdm fird obiectii fie dezordinea ritmicé, fie polimetria oricit de nejus-
tificatd, fiindcd, aparent, Alexandrescu este ca La Fontaine. Se presupune
ci estetica fabulelor acestuia, aplaudati unanim, conduce i pe fabulistul
nostru. Cite un critic ca Mihail Dragomirescu va merge mult mai departe,
rispindind eroarea ci imitatia Toporul si pddurea prin ,,motivare” igi
depigeste modelul. De fapt, fermecidtorul La Fontaine a avut intre noi
ca discipol un fel de Boileau firs gtiin{d versului, adicd un Boileau aproape
de neconceput. Cind se vorbegte de verslibrismul lui Alexandrescu, se
cedeazd aparentelor celor mai ingelitoare. E adevirat ci deseori, ca in
Ursul st vulpea, el amestecd masuri de 3,4, 6, 7, 13 gi 14 silabe, ceea ce
reprezintd o variafie metricd apreciabils :

,»— Ce bine au sd vii meargi lrebile in pidure.
Pe Impiratul tigru cind il vom risturna
$i noi vom guverna’,
Zicea unei vulpi ursul, ,,c-oricine o si jure
Ci nu s-a pomenit
Un limp mai fericit’'.
»— Si-n cc o sid stea oare
Binele acest mare?”’
11 intrebs,
,»— In toate,
Mai ales In dreptate :
Abuzul, tilhiria, avem si le stirpim,
Si legea criminali s-o imbunitafim ;
Cici pe vinovati tigrul intli 1i judeca
Si-apoi 1i sugruma”.
,»— Dar voi ce-o si le faceli?
,s— Noi o si-i sugrumam
Si-apol s3-i judecam’.

Dar misurile acestei fabule nu sint libere. Dup# cum se observi,
alexandrinul roméanesc, intreg si catalectic, ii procuri baza metrici. Insegi
versurile scurte confirm# aceeasi bazé : ele provin din fringerea in emisti-
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huri a cite unui alexandrin previzut cu rim3 leonind, iar dou#, cele de
4 gi de 3 silabe, descompun mai departe un emistih in fragmentele lui
firegti. Bineinteles, ficind recompunerea versului tipic, nu obtinem mai
mult, versificatia riminind tot mediocr%, dar intrevedem artificiul, si e
deajuns. Privindu-le cumn ni s-au dat, masurile se schimb3 far3§ semnifica-
tie ; poetul introduce procedeul fragmentdrii lor numai ca si imite pe La
Fontaine, fiindcd altfel la acesta necesitatea esteticd e totdeauna vizibild.
Prozodia fabulistului nostru nu cunoagte neregularitatea functionald,
care este una dintre componentele verslibriste capitale. La Fontaine versi-
ficd familiar gi nepisitor cu intentie ; Alexandrescu ¢ familiar $i nepisitor
fird trebuintd : versul, schimbindu-§i misura pe neasteptate, nu semna-
leazé la el nici o addugire la ideea generald, addugire asupra cireia s atragd
prin variatie metrick mirirea atentiei. Lipsindu-i caleculul expresiv, care
ar fi interzis, de exemplu, monometrul fird nici un rost ,,il intrebd”’ sau
1mpox1b11u1 alexandrin ,,Zicea unei vulpi ursul, c-oricine o s3 jure v,
ii lipseste prin urmare singurul element constitutiv al \el‘hllbrlsnllllUI
pe carc l-ar fi putut avea.

Cazul lui Alexandrescu, din acest punct de vedere, se repetd cu
toti fabuligtii nostri. Iii se caracterizeazd in comun prin versificatia nere-
gulatd care rezultd din imitarea tipograficd a indiscutabilului clasic. Singur
Hasdeu, fiind ca versificator mai inzestrat decit ceilalti, desi fabulist inciden-
tal, atmge intr-un fel cursivitatea i ,‘merul natural” din La Fontaine.
In Ciinii si lupii versurile i se succedd in voie, dupd intelesul exprimat
deplin, fiind identificabile fiecare in parte ca versuri intregi, fird putinta
de a recompune din ele un vers tipic ; §i au la un loc o felurime armonioass :

Un clne plin de fald
Numit Raton,
Celebru liberton,
Stiind istoria ce-i zice nalurali,
Din cartea lul Buffon,
I'dcuse o-nirunire de clnime
Duldi, prepelicari, zivozi,
Mai toli nirozi,
Si le grdi din Indltime :
,,Cini
Citadini !
Voi si vii dau un sfat
Ca om de stat:
S3 stergem urmele de barbarie
De care mi-¢ rugine mle
Cici sunt civilizal ...”
ete. 2.

Sint acestea chiar versuri libere, cum va crede Ovid Densusianu?
(cf. Evolutia esteticd a limbii romdne. Epoca contemporand, 1‘)38) Pinid
la un punct, lucrul nu e de nesustinut. Absenta strofei-tip §i, ceea

2 {n continuare, propune Infralirca clinilor cu lupii.
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ce este mai insemnat, a versului-tip aproximeazd versul liber. Dacd
fabula si, alituri de ea, anecdota Femeea inecatd, scrise cu egald indeminare
eterometried, ar fi fost insotite de congtiinta inovatiei, despre care nu
avem insd nici un indiciu, data tiparirii lor in volum (Poesii, 1873) le-ar
fi infitisat pe drept cuvint ca primele incerciiri roméinegti de acest fel;
asa cum le cunoastem, sint, desigur, cele mai reugite imitatii de versificare
neregulatd, in sens francez 3.

2. In sens obisnuit, ideea de neregularitate prozodicd, asimilatd
curent cu versificatia gregitd, e insd mai cuprinzitoare. Ea explici toate
felurile de incorectitudini si, istoriceste, fatd4 de neregularitatea-procedeu
sau variatie tehnici, este anterioard, in timp ce versificatia intentionat
neregulat# se prezintd ca epifenomen al prozodiilor constituite, neregula-
ritatea-viciu e premisa grosoland si numeroass a versului clasic. Prozo-
digtii traditionali, ortrometricienii, studiind forme perfect cristalizate,
din care isi extrag schemele ideale gi teribila lor algebrd, nu-i acordd mai
nici o atenfie ; abia dach o semnaleazd la cite un poet, dar numai ca sd
pund din nou in vedere regula, prin cilcarea ei. Aceastd neregularitate,
privitd, asadar, de pe infltimea versului-dicton, apare ca fond al perspec-
tivei; procesul cristalizirii fiecirei forme prozodice in parte, ca gi geneza
globald a tuturor versificatiilor, o propun masiv ca haos inform zvienind
de veleititi, din care, dac prozodiile se desprind §i in cele din urmé o
neagi, versificatorii cei mai numerogi nu ajung niciodat# si se ridice deasu-
pra ei, infigati prea strins pentru puterile lor, gi se ineacd in aceastd ,,mare
magnum” care e cimitirul prunecilor poeziei. Versul asadar incorect, the
doggerel, cum 1ii spun englezii, contrazice atit ritmic, ecit §i metric versul
clasie, intocmai ca versul liber, cu deosebirea c4 il contrazice mai inainte
de a exista, fird vreo intentie expresivi, din partea opusi in timp versului
liber. ,,Doggerel’’-ul premerge forma clasicd; versul liber o urmeazi. La
noi lucrurile acestea sint gi nu sint adevirate ; sint adeviirate in mésura
in care secolul al XIX-lea este perioada de constituire a versificafiei clasice
§i nu sint adevirate in mésura in care acelagi secol este gi perioada de
extenuare a aceleiagi versificatii. Daci am avea nu numai o prozodie, ci
si o istorie organicid a formelor ei, am putea exemplifica fiecare afirmatie.

3 O contribulic mai precisd, dupi exemplul desigur a lui Heliade §i al heliadistilor, va da
Hasdeu liberdrii versului de rimd In cunescutul poem Dumnezen. Plecind de la rimele compuse
gen ,,Tisa — plinsu-mi-s-a’’, iritatia lui Impolriva arlificiului nu va cunoagte margini. El rezervi
astfel prima parte a poemului leoriei versului alb, parlea a doua servindu-i de ilustralic. Ca s
lic poeti. ,,Homer si Anacreconte, Virgiliu £i Horaliu’’ n-au mai lrebuit si se supuni acestei com-
plicate obligatii, fiurind ,,sonore chitibusuri’’ ; dar oricit de fireascd, de nesilild, rima micsoreazd
intotdeauna valoarea unei mari opere ; fird grija ei, Dante ar fi mai grandios, ,,Divina comedie’’
ar fi si mai divina, i Insusi ,,Shakespeare, cind calid rimi, vai ! nu mai e Shakespeare !”’. Invo-
cind pe poetii greci §i latini, alituri de care asaz3 pe reprezenlantii versificatiei moderne, s-ar
pirea ¢d Hasdeu n-ar fi avul o idee foarte clari despre versul alb. Notiunca este exclusiv moderna,
fiind de neconcepul la cei vechi. Numai absenla rimei gindite ca absenfd face versul alb. E pro-
babil Insd cd irilalia peste orice misuri nu allt Impotriva rimei, cil lmpolriva lui Eminescu,
1i tulbura ideile, care nu se poate sa-i fi lipsit. Cit privegte conlribulia luila liberarea versului
rominesc, oricil de realdi, riminc, secundari; ea vine dupid Incercarea lui Hellade, dc a trans-
planta la nol endecasilabul sciolto al ilalienilor i apoi istoria versului liber a dovedil intre timp
¢l rima, continuind sd impodobeascd noul vers, n-a fost niciodatl piedica cca mai de secama
a versului traditional.
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Lipsitd ins3 de orice concrescentd, versificatia noastrd s-a constituit intim-
plitor, §i de aceea versul incorect se afli imediat lingd versul-proverb,
inainte §i chiar dupd el. Absenta istoriei face de asemenea ca poeti cu
nume, primii nogtri poeti, lucrind intr-o limba incd nemetrificatd, s fie
ingigi autori de versuri incorecte. Vacirestii, Cirlova, Costache Conache,
I. Heliade-R&dulescu, Gh. Asachi, Gr. Alexandrescu i contemporanii
lor mai mérunti sint in acelasi timp poeti admirabili si versificatori stingaci.
La oricare dintre ei, corectitudinea ritmic# se giseste incd in stare de exer-
citiu §i e cuprinsd in sforfarea limbii de a se ritmiciza ; la altii, gi citeodati
la aceiagi, cum e cazul gi al lui Heliade si o lui Alexandrescu, corectitudinea
metricd aratd goviieli §i unele neimpliniri, care ne spun totul in privinta
inceputurilor versificatiei romanesti.

Dar ,,doggerel”-ul rominesc ne-a venit in special de la folclorul
urban al cintecelor de lume, productie aproape devastatoare in prima
jumitate a secolului trecut. Aceastd literaturi ugoard si usuraticd, de
cea mai senzuald gallinterie, mergind uneori pin# lu nerusinare, ameninta
prin abundentd i trecere s% pun# stipinire pe cite un talent real, cum
era a lui Iancu Vicérescu, coplesind cu totul pe acela mai firav al logofs-
tului Conache. Cintecul de lume, ,,icosul” sau ,,irmosul”, cum i se spunea
inc# pin% acum o sutd de ani, avea o traditie de peste doud secole gi, in
actiunea lui asupra liricii culte, va merge pini la Eminescu insugié. Poeti
rdmagi fard nume, intre care un Nicolae Pauleti (cf. I. Bianu, Nicolae
Pauletti, popd romdnesc unit de sat $i om de litere in Ardeal, 1830 — 1849,
in Inchinare lui N. Iorga cu prilejul implinirii virstei de 60 ani, Cluj, 1931),
care nu era altul decit invitdcelul profesorului Seulescu de la Iagi, mentio-
nati amindoi ca prozodigti de N. I. Apostolescu, il cultivau pentru plicerile
digestive ale mai marilor vremii, in caiete manuscrise, copiate i retrans-
mise din amator in amator. Dar cel care ii ajutase rispindirea, tiparindu-1,
era pitorescul Anton Pann (Poezii deosebite sau Cintece de lume, 1831, Noul
Erotocrit, 1837, si Spitalul amorului, 1859), numele din ce in ce mai sem-
nificativ, ciruia ii datordm in bun# parte fixarea gustului literar al epocii.
Gregelile de ritm sau de misuri, desi prezentate mai in fiecare strof}, nu
tulburaserd pe ,,finul Pepelei”’, care le adoptase intocmai; el trecuse usor
peste asemenca nimicuri, care se pierdeau din vedere in dispozitia dupi-
mesei, cind venea rindul irmoaselor si cind atentia toati se agita de ,,ah™-
urile §i ,,oh-oh-oh”-urile de amor. Pe Anton Pann il interesa indeosebi
autenticitatea folcloristic#. Scrupule prozodice nu-si ficea. Si lucrul va
deveni in adevir evident cind, amestecind folelorul urban cu cel propriu-zis,
va tipiri colectia sa de haz siintelepciune Povesiea rorbei (1852). Recunoas-
tem peste tot, in elementele versificatiei, conditia de oralitate a culegerii.
Anton Pann nu scria cu gindul 83 fie citit ; el insugi ,,auzise” aceste gnoave,
De care, chiar dacs le va mai fi dres pe alocurea, dorea totusi mai mult ca
tipograf s34 le r#spindeascd iarigi, ca s& poatd fi ,,spuse” mai departe.

4 Asupra vechimii si rdspindirii acestor ,,irmoase”, vezi G. Breazul, Palrium Carmen,
1942 (Cu doui sule de ani mal tnainte, CAlugirul Moxalie, sperlat de necuviinia la care se ajun-
seser3, la zicea ,,clntece curvesli de iubosgte’’), §i Perpessicius, Sonel si Clnlec de lume la Eminescu,
in Jurnal de lector, 1944, (mss.-ul eminescian, nr. 2 306 conline clieva irmoase, ce se cInld dupd
masd. Clntece de lume din jumdlalea tnilia a secolului).
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Caracterul oral rdmine de aceea neatins. Rimele sint asonante ca : ,,umfle —
risufle”, ,,multe-munte’’, ,intoarce-noroace”, ,,aduce-dulce” etc., §i cad
unde se intimpls, nu numai la sfirgitul versului, intr-un joc adesea plicut,
desi elementar, de acorduri interioare :

Nu da ciomag cui nu esli drag
S3 nu {i-]l Inloarcad in cap.

E mai probabil ins% c3 tipograful nu calcula pozitia rimei, ci, tipdrind
doud versuri ca unul singur, in acelasi rind, ob{inea, fird s& urméireascs,
efectul rimei leonine. Aceasta insemneaz# c3 nici versul, unitate tipografici,
nu-l interesa. Si, in adevir, lisind ca farmecul pildelor si cintecelor sale
de lume s% vin3 de la mimarea i arta spunerii lor, Anton Pann incredinta.
tiparului unele rinduri de cea mai amestecatd ritmicitate :

Unuj sitean odald muierea i s-a fnecaly
Cind la riu impreund cu altele s-a scildal.
Hainele-i porfira-i cu totul galante

Si impodobite numai cu berlante,

De pirea ci este o razd soreasca,

Astfel nu putea om la ea si priveascai.

Sau altele, gilgiitoare de poveste si ziceri populare, c#érora, lipsindu-le
ritmul §i orice control silabie, nici nu li se mai poate spune versuri :

Cum cauli nevastd fird cusur, neinsurat rimine, — si

Alege, alege pind culege —'si atunci

Daca n-are {frumos, pupi §i mucos. — Ca precum

Barbal bun si uslturoi dulece nu sc¢ poale. Asa cum sc poate §i
Linoasa si laploasa §i grasi

Sa vie si devreme acasd. — Cd nu se poate iar,

Moarte fird bianuiald

$i nuntd fara caiald.

De mai multe ori, monologul, pornind in versuri lungi, aproximative
ca ritm, sustinute insd—desi cu numeroase hiaturi si diereze — ca masurs,
trece intr-un debit de zicale care altereazd versul popular cu prozi oarecum
ritmicé. Frecventa alcituirii 1i di infdtisarea de procedeu. Proza, totdea-
una orald, introduce o variatie de ton si chiar o intrerupere ca recitativele
in muzicd ; iar in unire cu versul popular, din punctul de vedere al formei
tipografice creeazd o disimetrie a rindurilor, un simulacru de vers liber.
Anton Pann este, prin urmare, reprezentantul tipic al ,,doggerel”-ului
romanesec.

Degsi ii zicea vers stricat, gresit sau incorect, ,,doggerel”’-ul nu e insi
o formd de vers corupt, cum poate s-ar intelege, ci forma versului necon-
stituit incd. Dach totusi, in atitea din cintecele de lume si din monologurile
nastratinesti, ar putea fi vorba de un vers corupt, acela ar fi, desigur,
versul popular. 11 recunoagtem dup4 rima aproximativi, dupi nesiguranta
ritmului, dup# scurtimea inegald, dar totdeauna memorizabili, a misuri-
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lor, in sfirgit dupd grupul particularititilor lui orale. Coruptia insd se
raporteazd in acest caz mai curind la ingenuitatea viziunii, la discretia
sentimentelor, la calitd{i cu totul altele decit acelea de strictd prozodie,
inexistente in poezia anonimi. Incit mai curind ar pirea adevirat ci
,,doggerel”’-ul nostru poate fi ciutat §i descoperit deopotrivi in perioada
de constituire a versificatiei traditionale §i in folclornl urban, cit si in
domeniul nelimitat al licentei populare, in folclorul propriu-zis.

3. Simtim ins4 nevoia de a regindi expresia ,Jicenti populard™. Ma1
mult decit un adevir, ea contine un fel analogic de a vorbi al prozodig-
tilor. Stdpiniti cu tiranie de normele si legile versificatiei culte, aceytia
raporteazi pind §i libertatea muzei populare la sistemul lor de restrictii.
Dar ce reguli poate eluda poetul din popor, ce conventie igi ingiduic el
sd calce, cind conventia §i cu atit mai mult regulile lipsesc incd ¥ Versifi-
cind firé prestiintd, ritmind §i cintind fird sd batd tactul, unica lui obligatie
este instinctul armoniei, care nu se resimte ca obligatie. Fiind liber sd se
joace cu vorbele, el propune un mod al cintecului, nereglementat si nou ;
iar dacd incearci ceea ce s-a mai incercat inaintea lui, cu alte cuvinte dack
in adevir imitd cumva traditia orald, trebuind astfel s se supund totusi
unui fel de constringere, el o imitd nu in vreo sumi stiutd de procedee, c¢i
in libertatea improvizatiei. Fird congtiinta prozodicd, el nu cunoaste aga-
dar ,Jicenta’, care este numai a poetului cult. Expresia ,licent# populari™
cuprinde o eroare de perspectivii: privind chestiunea nepotrivit, de pe
pozitia versificatiei incheiate definitiv si acoperind cu un cuvint din dic-
tioparul acestora starea de libertate, care, neavind reguli de la care si re
abati, reprezintd stadiul de jos al constituirii lor. Aceasta insemneazi c¢i
versul popular ne apare incd o datd in cadrul nagterii prozodiilor ca ,,dog-
gerel”. Dar fata de versul incorect de tip cult, sau folcloristic urban, versul
popular poate fi luat ca un ,,doggerel” armonios. Asa-zisele gregeli de ver-
sificatie, departe de a-i scidea puterea de seductie, i-o specified. Rimele,
aspirind la omofonia neatins#, sint acorduri subtile, ritmul, necondus de
metronom, e genuin. iar misurile, trebuind ascultate i nu urmirite cu
ochii s implineasci acelasi tipar silabie, sint mai totdeauna unitifi emo-
tive de diferite lungimi incit, mai curind chiar decit ,,doggerel™ armonios,
ii putem spune vers liber nepremeditat.

Cele mai cunoscute forme de versificatie populard sint la noi acelea din
Alecsandri. O indeterminaf{ie ritmicii, dominati de tendinta la troheu sau
iamb si incadrati, pe de o parte, cu asonante san monorimele cele mai
simple — versul firi rim# nefiind nici el exclus —, iar de altdi parte cu
misuri de 7 i 8 silabe, ca limit3 maximi a unei izometrii foarte ingdduitoare,
a3 formelor populare aspectul lor cel mai generic. Dar numele lui Alecsandri,
in aceastd privinti, nu mai este de mult o garantie. Autenticitatea ver-
sului siu popular, de la discursul de intrare in Academie al lui Duiliu Zam-
firescu, e temeinic suspectati. Dupd cum se gtie, Alecsandri insusi legiti-
mase suspiciunea prin subtitul culegerii (,,adunate si indreptate”), care
ingtiinta pe cititorii vremii asupra interventiei culegfitorului; numai c#
pind la Duiliu Zamfirescu nimeni nu indriznise s-o formuleze. O traditie
impunitoare interzisese observatia. Pe urmele lui Alecsandri, aproape toti
seriitorii ulteriori, intre care se afli chiar Macedonski, care anunta volumul,
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neapirut insi, Mdrgele, ,,in vers popular’ (Povestea viefiz, 1900 nr. 3,),
vor culege gi vor ,,indrepta”, adici denatura o producfie spontand, impli-
nindu-i ,lipsurile” formale5. Cu toate acestea, pind si ne adresim
altor culegiitori mai obiectivi, gisim la Alecsandri doud forme de versifi-
catie autentic populari. Una se afld in Dolca, fiind respectatd in putine
alte balade :

Azi ¢ Luni si mini ¢ Marti:

Pleaca Coslea la Galali

Sa ia sare

La mioare

Si bolovani

La cirlani

Si tarile

La oife.

Si glugi mari

La cei zarari

Si opinci =

La cei voinici;

Iard Costea cum mergea

Cu Fulga se Intilnea

ete.

iar cealalty in Descintecul, pe care poetul il adaugi intre Altele la operele
sale complete, probabil ca document folcloristic, fir# nici o altd urmare :

Risai soare

Fritioare

Cu 44 raze arzitoare.
40 tine-ti-le

4 mic di-mi-le.
Douiéi-n fruntie

Mai madrunte,

Douli mai scinicieloare
Intre ochi si titisoare.

Acestea sint singurele forme prozodice atinse mai pufin in spotanei-
tatea lor de interventia cultd a lui Alecsandri. Ele se confirmé ca atare prin
culegerile folcloristilor netendentiosi, un Gh. Dem. Teodorescu, un T. Pam-
file gi altii. Prima reapare astfel in modelul eminescian Sdract brazi ince-
tinafi (T. Pamfile, Cintece de jard, 1913) si in colinda lui Dumnezeu la stina
Stintului Petre (Al. Rosetti, Colindele religioase, 1920 ; A. Viciu, Colinde
din Ardeal, 1914 ; At. Marinescu, Colinde, 1839, si altii) :

Siraci brazi incetlinali
Voi la ce va leginali?
Cum sd nu ne leginim
CInd mai singuri riminem,

5 Observatia lui Duiliu Zamlirescu, justd in principiu, va [i o condamnare, cind, de fapt,
irebuia si fie o apirare.
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La Sinta Maria Mare
Pornescu oile de vale
Si rimin stinile goale.
Ramin stini

Fard slipini
Strunguie

Fariy oite

Scaune fard bicite
Munte

Fard oi marunte.

in acelagi fel de versuri, Dumnezeu, intrebind pe Sfintul Petre-
cioban ale cui sint oile §i primind rdspunsul c3 sint gi ale cui le pagte i
ale cui le inmul{egte, ii spune:

Fie, Pelre, toate-a lale
Numai tu mie sd-mi dai
La sin-Jorz

Un miel frumos

La Ispas

Un brunj de cag
Sd-mpértim pe la sdraci.

Sint versuri de tipul cunoscut popular, frinte insi in dou# de rimele
interioare, care s-ar fi aseminat cu rimele leonine dac# versul ridminea
intreg. In aceste poezii simple, fird griji de efectul intreg al omofoniei gi
mai cu seam$ fird teami de capetele girurilor, care, scrise, nu ies la misuri,
putem urmiri migcarea, estompatd g§i repede de norii alburii ai simftirii,
observind cum ni se taie in cuvinte insusi profilul emotiei exprimate.
Procedeul ruperii versurilor pe rimele interioare, dar in mai mult decit dousd
fragmente §i de aceea cu un efect mai pronuntat, a folosit de asemenea
in balada Iancu Mare (G. Dem. Theodorescu, Poezii populare romdne,
1885). Eroul cere in schimbul trecerii lui la legea turceascs :

Ia si-mi dati, dacd mai vreti,
Turc ca voi sd mi vedeti,
Vro cincizecl

De berbeci

Berci

Cu coarncle rasucite

La gituri cu pietri scumpe.
.. . .sA-mi datl

Vro cinci zcci de bol biltati
Cu vir)i negre pe spinare
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Rotogoale

Pe subt poale

Si-n virful cornitelor
Smarandul hasnalilor
Din darul cadinelor.

Strofa dintii dispune astfel de armonii ritmice atit de neagteptate,
incit e indoiald dacd nu cumva forma versurilor §i ritmul cuvintelor pretu-
iese tot atit cit ce se cere si se obtine de la turci. Se intelege deci ¢d nu de
,,doggerel’’ mai poate fi vorba, nici chiar de un ,,doggerel” armonios, ci
de un vers liber involuntar de o remarcabili putere de seductie.

Descinticul semnalat in Alecsandri reprezintd deasemenea o categorie
a versificatiei populare. Ci poetul i-a respectat infitijarea originari e
neindoielnic. Aceeasi form3 laxi, care nu tine la toate agrementele obignuite
ale versului, se observi in descintece, oricine ar fi culegitorul. Astfel, in
Descintec de iele (G. Dem. Theodorescu, op. cit.):

Voi, Elilor,

Maestrelor,

Stipinele vintului,

Doamnele padmintului,

Ce prin vizduh umblafi

Pe valuri de madri cilcati

Va duceti In locuri depirtate
In Dbaltd, trestie, pustielale,
Unde popid nu loaci,

Fali nu joaci;

Vi duceti la vintul Lurbal
Unde cioclrlia se di pesle cap,
La gura vintului,

La toarta pamintului;

IZsiti din mind, trup, nas, picior,
Ridicati-vd §i mergeti usor.

Aceastd formi caracterizeazd cea mai mare parte a folelorului nostru
versificat. Oratiile de nunti, oratiile la insciunarea Domnitorului, unele
proverbe gi colindele articuleazi o versificajie rudimentari, pe care metri-
cienii, privind-o din punctul lor de vedere, au socotit-o defectuoasi. Nici
folclorigtii nu s-au prea inteles asupra ei. Th. D. Sperant{d (Introducere
in literatura populard romdnd, 1904) credea despre neregularitatea mésurilor
din colectia lui G. Dem. Theodorescu cd ar fi un efeet de transcriere de
care trebuia sid rdspundd culegitorul. Dar nici el nu retranseria, ca si
arate cum se poate obtine versul popular corect. Adevirul este ci orice
incercare de resranscriere ,,regulati’’ n-ar fi servit la mai nimic. Descinte-
cele, oratiile gi bocetele sint concepute in versuri orale, care nu pot £fi asimi-
late decit arbitrar gi silnic cu versurile scrise. De aici vine toatd neintele-
gerca. Oratiile sau bocetele despirfite de spuitorul sau spuitoarca lor, in
loc si se mai asculte, astdzi se citesc. Acoperindu-le viata orald, noua.
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viatd scripticd le propune unor criterii improprii de judecatd. Dar s-u
intimplat si lucrul cel mai de neinteles. Insusi G. Dem. Theodorescu, cule-
gitorul céruia ii datordm pédstrarea versificatiei originare, vorbise, tot
ca prozodist, despre neregularititile ei. El simtise de asemenea nevoin
unei explicatii §i le explicase prin vechimea compunerilor : ,,Descintecele...
sunt mai totdeauna in versuri, iar proza aparentd rezultd din uzarea si
disparatiunea rimelor regulate”. N-am izbutit s& ne facem o idee clard
de cum se poate ca o rimd perfectd sd sc uzeze sau s§ dispard prin oricit
de continud intrebuintare; n-am putut intelege nici preschimbarea unor
versuri care gi-au pierdut rimele in ,,prozd”’, pe care am fi ob{inut-o numai
prin pierderen sau relaxarea ritmului. Oricum, in contra opiniei versului
rdu transcris §i deopotrivd in contra ideii de vers tocit, desi nu cu referire
anume, M. Gaster (Rumanian ballada and slavonic epic poetry, 1933) va
observa mai stiintific amorfismul versificatiei populare, atrigind atentia
asupra formei numite de el, cu un termen din prozodia englezd, the broken
verse. Acest ,,vers rupt’, incomparabil mai mult deeit uzaren san dispa-
ritia rimelor, creeazd in adevidr impresia de ,,prozi aparentd’. KEste ceea
ce numim noi vers liber involuntar ®.

4. Aspectul de prozd al unei bune par{i din poezia populard e firese.
Ni se pistreazd astfel nestinse semnele autenticitétii 3i urmele proecesului
ei de nastere. Cici la origine, poezia populard a fost o improvizatic orald
in cadrul naratiunilor in prozi. Momentul genetic cel mai semnificativ
poate fi incd recunoscut in fragmentele ritmice care impdneazd proza
basmelor. Lisind deoparte ritmurile cu care aceste naratiuni incep i so
incheie, §i care vor fi primit mai recent folosirea ca yi rituals ce li se cunoagte,
basmele contin unele insufletiri ale debitului, anumite intors#ituri ale
spunerii, procedee constante ori de cite ori apare nevoia de a exprima
efecte mai intense (blestem, dorintd, rugdminte etc. . .). Aliteratia, asonan-
ta, rima gi ritmul au fost mai intii procedeele prozei populare gi apoi ale
poeziei. Aspiratii firegti ale oralitatii, ele impinzesc chiar vorbirea curentid
pind in zilele noastre, ilustrind-o cu puterea lor expresivi. Lingvistii le-au
observat, au studiat frecventa gi functia lor in graiul contemporan, le-au
clasificat si an scos la iveald un nou despdr{dmintal stiintei respective,
stilistica lingvisticd (vezi Iorgu Iordan, Stilistica limbii romdne, 1944).
Fiind mai intii ale graiului dintotdeauna, se intelege ¢i au fost mai curind
ale prozei, unde le gisim fie izolate, fie in asocicren care nagte versul.
Un caz de versificatie nativd, cum este intreaga versificajie populard gi
cum in basme apar nenumirate, se afld in Tugunea, feciorul mdtugii (I, Is-
pirescu, Basmele romdnilor). Oprindu-se din lupta cu Smeul, Tugunen
zice cdtre un corb:

-— Corbule, corbule,

Adu nitel seu In unghigoara
Si-n cloc nilicd apsoard;
Cu seul s ungl,

Cu apa s uzi

¢ Legilimitatea versului popular Intre formele prozodice din sceolul  al XIX-le: se
Intemeiaza pe Imprejurarea, cu rel decisiv, a aparitici loi scriptice.
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Flacira-asta rosie

Ca s-o Inmoi

$i s-o stingi

Ci {i-oi da sd maininci
Doua stirvuri de cai paralei
Si trei

Slirvuri de smei.

O seami de prozatori culti, fie aplecati cidrturireste la folclor, fie
proveniti din folclor, au transformat aceste aspiratii prozodice ale basme-
lor, aceste zburatieiri ale prozei populare, in procedeu stilistic. Proza lor
capitd deodatd, in anumite momente, armonii de natura asonantei gi a
ritmului. Se intelege cd opera lui Creangi in primul rind va fi din plin
contaminatd de ritmurile populare. Oralitatea Amintirilor din copildrie,
de la formele interjectiei §i onomatopeii pind la nuantele cele mai fine
ale intonatiei 7, pastrind intactd migcarea vorbirii poporului de a se organiza
pe aliteratii, asonante, pe ritm §i méisurd 8, e mai aproape de prozodia
nativd din basmele noastre, dacd nu insigi aceastd matrice prozodici ; si,
oricit ar pirea de curios lucrul, Povestile i Basmele lui, degi cele mai multe
compuse §i publicate anterior amintirilor ®, sint mai ricite de congtiinta
stilului popular, avind de aceea o frumusete mai scriptici; vom gisi
in ele, agadar, fragmente intregi de prozi care, in transcriere sau mai
exact in scriere, devin versuri. Astfel in Povestea lui Harap Alb:

,,Mers-au ei zi i noapte, nu se gtie cit au mers;
i de la un loc Gerild, Fliminzild i Setild, Pisiri-
14 §i Lungild si ndzdrivanul Ochild

Sc¢ opresc cu toti tn cale,

Se apropic si zic cu jale:

— Harap Alb ; mergi sdnitos,

De-am fosl rdi, Lu ni-i erta,

Cici si rdul clteodatd prinde bine la ceva.
Harap Alb le muliumeste,

Si-apoi pleacd linigtit.

IFata vesel 1i ztmbeslte,

Luna-n ceru au asfintlt,

Dar In pieptul lor risare ...

— Ce rasare? ia un dor:

Soare mindru, luminos §i In sine arzdtor,
Ce sc¢ nasle din scinteia unui ochi lermecilor.

Si mai merg ei cit mai merg, i de ce mergeau inain-
te, de ce lui Harap Alb i se tulburdu mintile . . .” etec.

7 Cf. Vladimir Streinu, Clasieii nogtri, 1, 1942.

8 Cf. Iorgu lordan, op. cil,, (lemeinicd pentru ,stilistica linguisticd’’, lucrarea acad.
Iorgu lordan ¢ decislvid pentru ldeca nagterii versului popular din proza basmelor. Ipoteza
noastrii capAtd prin acest studiu cea mai obiectivd consisten(d).

* Vezi Ion Creangi, Opere, ed. G. T. Kirlleanu, 1939.
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Cultivind stilul popular cu acceasi stdruintd., din directia insd a
eruditiei, Odobescu, in Pseudo-kinigheticos, descrie tot ritmic §i asonant
desteptarea la erotism a ,,feciorului de impdrat cel cu noroc la vinat’ :

noedea el i privea in jos cum negurile intunecau treptat
viile §i culorile, cind vdzu trecind incetinel pe deasupra ca-
pului siu o porumbitd, ugoard si albd ca spuma laptelui la
mulsoare, ca florile crinului in raza de soare. I se ficu dor de
acea pisdricd §i, ca s-o prindé de vie, puse mina in sin, la zamfi-
rul cel fermecat ; dar ea, uitindu-se la dinsul cu ochi dulei, fer-
mecitori, gunguri gales in limba ei cea pidsdreascd, §i-i zise:

Ah, voinice, volnicele, -
nu opri cliile mele;

ci te ia dupd-al meu zbor;

cdcit cu vintul plin de dor,

te cheamil sa-{l facdi dar

un scump, alb margiritar

mindra Fatd-a Pietrelor

din valea Niculelor.

Aceste cuvinte, aga dulce soptite desteptari in inima
voinicului un fream#t necunoscut; in sinul lui se aprinserd
dorinte nedeslusite, pe care pin# in ceasul acela nici in vis nu
le incercase. Fird de a mai sta s cugete, el se ridicd iute in
picioare ; singele i se incinsese ca focul in vine ; pieptul ii zvicnea ;
in tot trupul simtea un avint neinstrunat ce-1 pornea s meargi
supus gi ascultitor la chemarea porumbitei. Urmérind cu piciorul
pe uscat zborul ei lin, cumpé#tat, el cobora vii, suia dealuri,
stribidtea piduri, trecea lunci gi piraie, §i de ce umbla, pare
cd mai ugor pagea. Cind raza cea mai tirzie a soarelui se prelungea
sfioasipe foiteleierbii inflorite din poiana desub stincile Ndcule-
lor, pdsdrica se opri pe o résurd imbobocitd i, cu graiul dulce
cintitor, strigd aga:

Tu ce plingl In stincd
La umbri adined,
iesi acum din platrd,
alb3, dalbd fatd,

vie si frumoasd
blinda ricoroasd,

cu chip luminos,

cu trup mladios,

cu piéirul aurit,

pe umeri leit,

jesi fald din platrd,
sd te vazd-odaldl
scumpul tdu urslt :
caci iald-1 sosll.
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Ca un vis, ca o pirere, se cobori de pe stincd mindra albd
fatd, nalti, mlidioasd ca o trestioard, cu pérul de aur, cu ochi
de balaur, ruptd din soare intocmai ca Ileana Cosinzeana. De
frumoasd ce era, de albd ce s-arita, la soare puteai cita, iar
la dinsa ba. Cine ii vedea mersul, cine-i zdrea chipul, cine-i
auzea glasul nu putea si o priveascd §i s n-o indrigeasci,
nu putea si o auzd si si nu i se increazi”.

Cu Odobescu, fie cind transcrie vreun basm, fie cind descrie cite
o priveligte si chiar c¢ind stdruie asupra unor pagini de interes erudit, acea
versificatie nativi a prozei noastre populare se preface totdeauna in prozi
ritmicd propriu-zisd ; stilistica de veche scoald, folositd in alternantd cu
stilul folclorie, ajutd prefacerea, sustinind pe scriitor ca reprezentant
tipic al prozei ritmice savante. Un amestec de profetism §i vociferafie
romanticid (originea Lammenais-Mickievicz) servise insi mai dinainte
ca detector de ritmuri in proza secolului. Intorsitura messianicd §i cea
romantic-declamatoare, izolatd la C. A. Rosetti (Scrieri din junefe si din
exil, 1878) si Heliade (Biblice, 1858), se intilniseri in Bilcescu §i mai cu
seami in Russo. Din Cintarea Romdniei nu lipseste, pe alocuri, nici elemen-
tul folcloric. In afari de reproduceri directe, inceputul cite unui verset
transpune in proz#d primele versuri din balada Dolca, iar altundeva se
gisesc copiate intocmai, dar in chip de prozi, versuri din Toma Alimos.
Influenta populard, prezenti in combinatia de retorisme care particula-
rizeazd stilul Cintdririi Romdniei, vine insi de data aceasta din partea
baladelor gi nu a basmelor, cu alte cuvinte de la versificatia rimasa liberi,
ruptd de legiturile genetice, si nu de la proza-placenti care o inviluise 10,
Totusi, cadenta frazei este mai ales sacrd si oratoricd. Dar, oricum, scrierile
lui Russo si Odobescu, indiferent de to{i factorii care le separi, contin
fragmente care impun anumite spatii intre cuvinte gi lectura cu glas tare.
Aceste scrieri se aseamidnd prin aceea cd fragmentele in chestiune sint
dezmembrabile, putind fi dispuse in tehnica tipografici a versului sau
versetului. Dupd exemplul lui M. Guyau (L'art au point de vue sociolo-
gique, 1889), care grupase pe versete versuri §i chiar strofe pagini intregi
din maegtrii prozei franceze, operatia a si fost ficutd, pentru Cintarea
Romdniei, de N. I. Apostolescu (Studii); nu o vom relua pentru Pseudo-
kinighetikos, dupd cum, lipsind, n-am fi reficut-o nici pentru Russo. La
amindoi seriitorii nogtri ritmul e prea specificat, popular sau ciceronian,
a 884 ma’ fie nevoie de demonstratia lui Guyau. De alti parte, criticul
filozof, plecind de la sugestia lui Carlyle ci ,,forma metricid este un anaero-
nism”, urmérea un proces mai larg, inexistent in literatura romani din
secolul trecut; el observa in acelagi timp liricizarea prozei, fenomenul

1° Incercarea cea mai veche de prozd organizald sub influenia populard sc afld in opera
lui D. Cantemir. Ne-a fost semnalald de N. I. Apostolescu (cf. L’ancienne versification . ..),
care o vedea ca o lexlurdt de ,,versuri logaedice”, desi o punea mai mult pe seama inrturirii po-
sibile a imnogralici bizantine. Dar punerca aceslei proze in valoare, §i chiar identificarca ca factor
formaliv a ,ritmului de colinde”, a ,,caden{ci populare”’, cu deosebirc in ieremiadele Ino-
rogului, in acele ,,eleghii cdelnice gi trighicesli’”” din Istoria ieroglifit se datoresc lui G. Cilinescu
(Istoria lit. rom., 1941). Nolim cd D. Cantemir compusese prozii ritmicd i tn Divanul lumii
cu infeleptul...
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de absorbfie a poeziei in proza contemporani, care devenea ,,din ce in
ce mai ritmicd”. Crescutd din sine, literatura francezi putea fi in acest
sens obiect de observafie. Se preficea expresia literard si lirismul, iesit
din albia lui traditionald, se revirsa in adevir spre imbogitirea prozei,
degi nu, cum se afirma, spre siricirea poeziei, care ceda ceea ce-i prisosea,
izvoarele vechi, rezervindu-yi ins§ izvoarele noi. Totusi, ideea disparitiei
versului, numai intrevizuti gi exprimati mai mult ca temere, era de aseme-
nea legitimi ; alexandrinul fusese ,,dislocat” si apdruse metrul impar.
Guyau credea cd s-a atins astfel limita extremi a libertdtilor prozodice.
$i cum prozele lui Aloysius Bertrand, Maurice de Guérin si Baudelaire —
din care, ca s§i din alexandrinul dislocat si din metrul impar,
aveau s& iasd alte forme de versificatie — nu-i atriseserii atentia in nici
un fel, el riminea pind la urmi in contra unui alt studiu ! cu temerea
disparitiei versului. Asemenea discufie la noi nu era posibili. Proza si
poezia de-abia incepuserd sd sc organizeze ca moduri distincte ale expresiei
literare. Iar dacd proza se incarcd de lirism si eapdtd ritmuri chiar din
momentul nagterii ei, faptul ne apare ca lipsit de orice semnificatie internd,
fiind un simplu caz de imitatie. Bineinteles, nu vom merge pind acolo
cu ideea aceasta de neorganicitate incit si propunem desconsideririi tot
ceea ce provine din contactul cu modele striine. Dar imitatia prozei ritinice
a fost la noi atit de superficiald gi de condifionatd istoricegte, ineit nu
putem urméiri nici consecinta ei cea mai fireascd, evolutia de la proza
clauzulati la poemul in prozi. Este adevirat ci scrierilor lui Russo §i
Odobescu li s-a spus adesea ,,poeme in prozd’’ ; dar e la mijloc mai mult
decit o neintelegere si e mai cu seami confuzia, pe care o gisim intiia dati
la Gion. Poetica acestuia, pentru nevoia de a ilustra capitolul numit indis-
tinct ,,proza poeticd sau poemul in prozi’’, mentioneazd operele lui Russo
§i Odobescu. Denumirea capitolului confunda, cu alte cuvinte, genul cu
una dintre spetele lui, in timp ce exemplele erau luate din cealalti spet{i
si ultima. Dar ,,prozid poeticd’ au compus atit Bossuet sau Flaubert, cit
si Baudelaire sau D’Annunzio, fird si se poati umple pentru aceasta
sfera ideii numai cu felul prozelor lui Baudelaire §i D’Annunzio, §i cu atit
mai putin si se confunde Petite poéme en prose sau Libro segreto cu Sermon
sur la mort sau Hérodiade. Lia data cind Gion propunea confuzia, literatura
noastrd cunostea prin imitatie genul gi prima lui spe{d, caracterizatd prin
ritmul elocventei §i ceea ce, in general, intelegem prin echilibru ciceronian.
,Poemul in prozi’’ ca termen critic era folosit intimplitor, iar ca realitate
genuisticd abia dacd se anunta !2 cu totul sporadie, urmind s& se constituie
efectiv la inceputul secolului nou, contemporan cu proza liricd a ,,crepuscu-
l_a,rilor” italieni, dar sub influentd francezi.

11 Vezi L’esthétique du vers moderne (Revite Philosophique de la France ..., XVIII, 1884).

12 Din pulinele Incerciri ale vremli, notdm : Al. A. Macedonski, Poema poemelor (,,Lile-
ratorul’”’ nr. 21, 1880, reminiscenta din Sully Prudhomme ; ,,poema pocmelor esle locmal aceca
care rimine nescrisi ...”’); luliu C. Sdvescu, Suferinfa §i amorul (ibidem, nr. 10, 1891); Aris-
lid Canlilli, Amintirea (ibidem) ; Ion Theo, Moarle (,,Liga ortodoxd”, nr. 9, 1897), Ion A. DBas-
sarabescu, Furtund (poezie In prozd), (,,Revisla literard’”, nr. 3, 1897); Ion Th. Arghezi, Senar
... (,»Viata Noud"”, nr. 6, 1897); G. D. Pol, X (,,Revista literard’’, nr. 11, 1900, ,,prozd rimata"’
In felul lui Paul Fort) elc. ...
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3. Cercetarea, oricit de sumarid, a formelor noastre prozodice din
secolul al XIX-lea impune mai intii concluzia aparifiei §i dezvoltirii lor
neorganice. Formele cele mai felurite, de l1a versul-proverb, pe care-1 obser-
vam la Gr. Alexandrescu, Alecsandri, Bolintineanu §. a., pind la versul
simililiber, existent Ia 1. Vicdrescu, Heliade §i in poezia populard (deveniti
scripticd abia o datd cu consfituirea celei culte), toate aceste forme coexista,
fird a putea zice ci s-au determinat unele pe altele. Istoricegte, gi deci
genetic, ele nu au o aparitie necesard. Zadarnic vom ciuta, prin urmare,
si originile autohtone ale versului nostru liber. Ele pot fi identificate dincolo
de marginile literaturii nationale, in capitolul respectiv al istoriei literare
europene. E adevirat insi ci unele experiente metrice, cum sint de
exemplu, in Adevdrul lui Vicdrescu, in Fingal de Heliade, in Ciinii st
Lupii de Hasdeu, precum si in forma originars a poeziilor noastre populare,
au totusi o aparentd verslibristd. Desconsiderarea obligafiei metrice, a
silabismului aritmetic numit ,,misur4”, le face si aibd in adevir aceastid
aparenti. Si dupd cum vom vedea, experienta lui Heliade, chiar daci
nu va fi urmaté cu stiruintd, va fi interesanti un moment pentru Macedon-
ski, cdruia ii va servi de imbold in-singura lui incercare de a elibera efectiv
versul roménese, iar mésurile populare, cu variatiile lor instinctive, vor
fi reluate de verslibrigstii moderni de mai tirziu, incit nu putem afirma,
chiar fird nici o rezervé, cd atit de feluritele forme ale prozodiei secolului
al XIX-lea au rimas numai ea experiente strict individuale. Nu putem
zice nici cf unele dintre ele n-au fost folosite ca sugestii verslibriste. Dar
este cert cd, din cite am cercetat pind acum, nici una nu poate si dea corp
definitiei intregi 4 versului liber. Cum desigur s-a inteles din istoricul chesti-
unii, versul liber e un complex prozodic de conditii subiective gi obiective
la un loc. Cu alte cuvinte, el presupune mai intii o constiintd verslibristd,
si deci o precedentd formald clasicd, dupd cum in al doilea rind presupune
ritmuri variate dupd nevoia de expresivitate §i mdsuri formal asimetrice.
Din aceste condifii inseparabil-necesare, numai cea obiectivdi, a etero-
metriei, se observd in pufinele cazuri de versificatie romidni mai liberid
pe care le-am ardtat pind acum. De aceea noi nu le putem privi ca versuri
libere, ci numai ca experiente intimpléitoare, care gi-au insugit un singur
caracter verslibrist, pe cel mai neinsemnat : m#sura variabils sau silabismul
nearitmetic. S4 le zicem, totugi, premise locale de verslibrism, desi dez-
voltarea fireascd a uneia (Heliade) se va intrerupe prin insugi Macedonski,
care o va relua intr-o singurd imprejurare, iar urmarea alteia (poezia popu-
lard) se va produce abia dupé ce versul liber ne va fi venit din Apus. Privin-
du-le insd la un loe, cu toate celelalte forme prozodice, care este aspectul
cel mai general al versificatiei epocii? Aldturi de ,,doggerel”-ul cintecului
de lume, de versul incorect aflat §i la citiva poefi culti, apare in acelagi
timp versul-dicton, forma cea mai evoluatd §i mai caracteristics a prozodiei
clasice, i apare de asemenea versul simililiber, dispensat de obligatia
izometricd. Procesul istoric §i genetic, cu tranzitiile lui firegti de la o formi
la alta, aga cum logic vorbind §i in comparatie cu istoria versificatiei franceze
ne-am fi putut astepta, lipseste cu desdvirsire. Observiim, totodatd, cd
versul aforistic §i versul simililiber, ca s considerim ambele extremititi
ale prozodiei culte, sint incd departe de a fi atins la noi limita in adevir
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extremd a modelelor. Versul nostru clasic e mai putin riguros si, in conse-
cintd, mai putin dens. El primegte astfel hiatul, care se afli in chiar natura
limbiinoastre,limbi plind de diftongi si triftongi, avind peste toatesi cuvinte
formate numai din vocale, admite oarecare abateri de la ciiderea regulatd
a accentelor §i nu pierde nimic din aparenta lui prin mobilitatea cezurii;
iar versul simililiber, dup# cele aritate mai sus, este tot atit de departe
de versul propriu-zis liber. Intre aceste limite, prozodia noastrs din secolul
trecut, mai inainte de a se elibera cu totul, nu realizase nici excelenta
aforisticd, nici ruptura expresivi; dar aspira deopotrivd si concomitent
atit la forma neintrerupt solemni, cit si la forma cea mai ondulatd. Aceastad
perioadd a versificajiei roméne corespunde prin urmare in istoria prozodiei
franceze, cu perioada versificatiei ,liberate’”. Deosebirea este numai cd
noi n-am avut anterior o perioadd de rigori clasice §i cd nu vom obfine
versul liber prin dislocarea alexandrinului. Altfel, analogia este gi coinci-
denta istorics, lucrurile petrecindu-se pentru amindous literaturile in
secolul romantismului, cum n-a fost cazul, pentru literatura italiand,
cu epoca ,,endecasilabului sciolto”, considerat de asemenea c¢i ar fi analog
cu versificatia francez# ,,liberatd’. In orice caz, urmirirea stricty a chestiu-
nii noastre impune incheierea urmitoare : lipsa de norme, de rigoare §i
fixitate, experientele, imitatiile metrice gi, in general, prozodice ale acestei
perioade de versificatie romand cuprind citeva forme (Vicirescu, Heliade,
Hasdeu) care, dimpreund cu versul popular necontraficut, pot fi cumpdénite
ca premise posibile, dar nefolosite, ale versului nostru liber.

LES FORMES PROSODIQUES AU XIX*® SIECLE

Le présent chapltre, qui fait partic d’'une ample élude sur I'histoire du vers libre, pré-
senle I’évolution de ce vers dans la littéralure roumaine de XIXE si¢cle. Les formes prosodiques
les plus variées, allanl du vers-proverbe jusqu'au vers simililibre, coexistant dans Ia litlérature
roumaine du si¢cle passé; on ne saurait pourtant afflirmer qu’clles se déterminent I'unc l'autre,
Certaines expériences mélriques, visibles dans les vers d’un lancu Vicdrescu, d’un L Heliade
Radulescu, d’un B. P. Hasden, ainsi que dans la forme originelle des poésies populaires rou-
maines, ont une apparence vers-librisle ; en effet, I'obligation métrique el le groupement arlth-
mélique des syllabes (appelé mcsure) n’y sont plus respeclés.

Le vers libre est un complexe prosodique dec condition subjective el objeclive & la
fois. En d’autres termes, il suppose d’abord une conscience vers-libriste donc des précédents
formels classiques ; ensuite il suppose des rylhmes variés, suivant les exlgences de I'expression
et des mesures formellement asymétriques. De toules ces condilions nécessalres ¢l Inséparables,
seule la condition objective de I'hétérométrique esl présente dans les cas — assez rares d’ailleurs
au XIX® sidcle — de versificalion roumalne plus libre. C’esl pourqucl, nous ne pouvons les
considérer comme des vers libres, mais comme des expériences accidentelles qui présentent un
seul caractére vers-libriste, le moins imporlant : la mesure variable ou Ie groupement non arlth-

mélique des syllabes.
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®OPMbI INPOCOJANN XIX BERA

Ilpeacrasnaa coGoft 4yacte oOwuptofi paGorw o6 ucropuu cvofoinoro crHxa,
nacrofilllaA r71aBa pacKphiBacT HBOJIOLMIO ITOro DHIa CTHXa B PYMHIHCKoll aHTepaType
XIX perxa. Camue pasandiible CTHXOTBODHHC ¢OPMH, OT CTHXa-NOCJIOBHLUN 0 CTHXa,
npuGanxcaouterocA 1§ cBoGOAIUOMY, COCYMIECTBYIOT B pPYMBHCKON aUTepaType NpouLIoTo
BeKa, XOTHA M HeJhifl YTBep::1aTh, YTO OUM 0Ka3LBAIOT BIMANMe APYT Ha Apyra. PAaonw-
Top u ofnacTH criXoTBoprolt GopMH, LoTophle Mo#HO oGuapy®kurbh y fAnky Bakapecky,
. dmnaze-Pagynecky, B. Il. Xamaey, a tarse u B nepBoHada.bHoll dopMe pyMEIHCKoOIT
Hapoauoft JMPHKH, HaMoMHAWOT CBOOOIKHII CTHX CBOMM GTHa3CM OT cTpororo cobrioze-
HUfl PaBIOTO KOIHYCCTBA C.10TOB H PaBHOMepIIOro YepegoBalinfl YAapeHull, To ¢CThb ,,pad-
Mepa’’.

CooGoaHblll ¢cTHX — 2TO c.lonafA npocoamyeckad Qopma, obyciaoBrennaf cyOnch-
THBIO H 0GLEKTIDII0 B 0IHO M To e BpeMA. MHLIMU cJoBaMM, OH MpeanodaracT npewge
Bcero ocyGyio KOILENUNIo, BEAYLLYI0 K OTKady OT Npe;luecTywluelt Kiaccudyeckci Gopru
CTHXa, 110 Taliike, ¢ Apyroft cTOpoHH, 00yClIOBIeH pazHoobpasuem pUmMMo8 8 coomeemcmeul
c mpe6oaanu.1.uu eplpazumenbHocme U ucno.ibaosaruem accumempuiecru nPaﬂMbHHI pasa-
sepoe. 13 oTMX crporo HeoOXOAMMHIX YcCJOBMit, TO.bKO ycloBHe o0hekTHEHGe, pa3Ho-
obpa3ane puT™MoOB, o0Hapy#HBaeTcA B HeboJaBlIOM KoaudyecTBe cnyuaeB B Ooaee ceoGogHoit
pymunckofi Bepcufuraunn XI1X peka. IToaToMy MH He MoxKeM paccMaTpMBaTh HX Kak
cBOOOMHHEIt CTHX, a JWb Kak cay4afinule, ycRousliHe cefe JWILL OZMH, CaMHIt He3Ha4M-
TeaIbHHI B cBoOofiHOro cTHXa: pa3iioo0paaue pasMepa M HepaBHOe IKOJHYECTBO yaape-
HHE.
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PRINCIPIUL ANALOGIILOR IN DOMENIUL LITERATURII
SI ARTEI COMPARATE, ILUSTRAT PRIN RAPORTUL
DINTRE ESCHIL $I BEETHOVEN

LIVIU RUSU

Este un fapt cunoscut ci in domeniul consacrat al literaturii cem-
parate pe prim plan era — gi in buni parte este inci — studiul influ-
entelor. Ori de cite ori se constata o aseminare — fie de continut, fie de
formi — intre diferite opere, se ciuta cu asiduitate originea acestei ase-
miniri, presupunindu-se ci la baza ei este neindoielnic o influentd care
s-a exercitat. Dar s-a mers mai departe: cum se ivea ceva nou din
punct de vedere ideologic sau artistic, se punea intrebarea : ce anume
influente au determinat aparitia valorilor respective? Tn felul acesta s-a
ajuns nu o dat3 la o pronuntati estompare a originalititii in favoarea
unor pretinse influente. Aceastdi orientare se sprijind, mérturisit sau
nemirturisit, pe principiul monogenezei, in virtutea ciruia se sustine ci
diferite idei si, in general, diferite forme de creatie spirituali apar, in
urma unor imprejurdri specifice, intr-un singur loc, de unde apoi se
rispindese.

Dar acest principiu a fost profund clitinat de stiirile de fapt. In
multe cazuri x-a putut dovedi cd influenfa presupusii n-a avut gi n-a
putut si aibd loc. Dar, atunci, de unde aseminarea, uneori foarte izbi-
toare, dintre multe idei si forme de creatie? Principiul explicativ este cel
al poligenezei, care susfine ci diferite conceptii i forme de creatie spiri-
tuald nu au o singuri sursii, ele pot apirea in diferite locuri firi ca s
se fi exercitat vreo influentdi. La noi, primul, si in acelagi timp unul dintre
primii pe plan mondial care a susfinut aceasti idee, a fost Hasdeu.
Intiia datd pune problema in 1867, pentru ca apoi, ceva mai tirziu,
8-0 formuleze lapidar : ,,in doui tiri acelagi mod de viati poate =i pro-
duci pur gi simplu aceeagi ordine de idei”. Evident, Hasdeu n-a apro-
fundat problema, a vizut insd clar drumul de urmat. Astdizi, aceastd
idee este cu mare amploare sustinuti si din profunzime elahoratd de
ideologia literari marxist-leninistd. In baza legilor de evolutie ale socie-
t4tii se invedereazi cd in conditii social-politice analoge pot si apard in
diferite {iri, chiar la mari distante, fenomene spirituale analoge firdi si
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fi avut loc vreo influentd. Pentru aceea astdzi in domeniul literaturii
comparate problema de prim plan nu este cea a influenfelor, ci a analo-
giilor. Nu se neagi cd aceste analogii, la rindul lor, pot avea loc pe
hazd de influente, se accentueazi insd ci pot si se iveascd §i fird nici o
influenté.

In privinta analogiei fird influents, un caz tipic este aseminarea
izbitoare dintre Eschil si Beethoven. Problema incid n-a fost cercetati,
desi prezintd un interes deosebit. Evident, punind aceasti problemi,
am depisit cadrul literar propriu-zis, am ajuns la comparatii dintre doud
genuri de artdi; nu trebuie si uitdm insd cd, desi existd deosebiri evi-
dente intre difcritele arte, totusi ele toate la un loc au anumite principii
de bazd comune, ceea ce inseamn# cd raportarea dintre ele nu poate
decit confirma pe plan mai larg valabilitatea metodei de cercetare aplicate.

Dupi informatiile pe care le avem, Beethoven n-a cunoscut opera
lui Eschil. Nici una dintre monografiile de seam# asupra marelui com-
pozitor nu contine vreo indicatie in acest sens. Este adevirat cd scriitorii
antichititii nu-i erau striini, insd nu multi au intrat in cercul lecturilor sale,
Aprecia mai ales pe istorici, in frunte cu Plutarh §i Xenofon. Cunogtea
si aprecia pe Homer, Platon, Aristotel, dintre latini pe Horatiu si Ovidiu
— cam la atit se reduceau cunogtintele lui din literatura antichitifii. Un
singur punct de reper existd in activitatea creatoare a lui Beethoven
care s-ar pirea ci indicd un raport cu opera lui Eschil: in anul 1800
compune un balet, intitulat Creaturile lui Prometeu, dupi un scenariu
seris de dansatorul italian Salvatore Vigano. Insi Beethoven cunogtea
numai acest libret §i nu opera originali a lui Eschil, iar libretul era o
compunere superficiali, departe de lumea impetuoasi a marelui trage-
dian. Ce-i drept, ideea principali, putin atenuatf, o regisim : Prometeu
aduce binefacerile culturii §i civilizatiei printre cameni, initiindu-i prin
mijlocirea Iui Apolon si a Muzelor in creatiile spiritului, insd in forma
conceputi de Vigano el nu are nimiec din revoltatul neinfricat sidin
marele luptitor pentru libertate si dreptate care infruntd pe neinduple-
catul Zeus si intregul univers cu preful tuturor suferintelor. In ce pri-
veste muzica, ea nu este o compozitie dintre cele mai de seam# ale lui
Beethoven, importan{a ei rezidd mai mult in faptul ¢i motivul finalului,
care prezintd apoteoza lui Prometeu in Parnas, va fi reluat, sub o formi
amplificatd §i adincitd, in finalul Simfoniei a 111-a, in Eroica.

Mai cunoagtem o sursi indirecti care l-a apropiat pe Beethoven
de lumea lui Eschil : Prometeu al lui Goethe, care l-a entuziasmat mult
pe titanul sunetelor §i ale cfirui urme, incepind cu Simfonia a 11I-a, s-au
rasfrint din plin in creatiile lui. Ins% Goethe ne-a dat numai o schiti
sumard a eroului mitologic i, in afari de revolta titanului, nu are nimic
comun cu viziunea complexd din ansamblul operelor lui Eschil.

Eschil gi Beethoven s-au cheltuit in domenii de arti deosebite :
unul déltuiegte cuvintul stufos in tragedii de o neasemuiti fortd, celilalt
sudeazdi in acorduri nivalnice sunete ce bat la boltile cerului. De ase-
menea trebuie si finem seama cd i desparte o distantd de timp de
2 300 de ani §i cd deci au triit in imprejuriri foarte diferite. Ins#, peste
distanta de veacuri 5i deosebirile de epoci si mijloace de exprimare, o
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inrudire spirituald ii leagi pe cei doi titani. Existi o mare aseminare
in ce priveste ideea fundamentald a viziunii lor asupra lumii, precum si
in ce priveyte modul cum isi deapini firul ideilor. Dacd fiecare din ei
a fost profund original, mergind pe drum propriu si identificindu-se
cu vremea sa, totusi fiecare, in imprejuririle specifice in care a triit,
gi-a pus aceleagi mari probleme si a ajuns la acelasi rispuns. Amindoi,
ca nimeni altul, au pus problema destinului, si au pus-o intr-o formi
care este actuald pind astdzi. Jatdi pentru ce meritd s& ne oprim asupra
ei. Lupta omului cu destinul, infruntarea neinfricatd a acestuia cu preful
tuturor suferintelor — iati problema problemelor care se desprinde din
intreaga operd a amindurora, simburele dinamic care isi emite razele si
cildura in tot ce au creat. §i nu numai problema pusd esteidenticd,
identic va fi §i rdspunsul final: omul, in cele din urmi, este victorios,
invinge vitregia destinului §i ajunge si-si ia soarta in propriile sale miini.
Ce problemi poate fi mai actuald?

Problema destinului copleseste in toate operele piistrate ale lui
Eschil, si in acelasi sens ne vorbesc mirturiile si despre celelalte opere
care au fost inmormintate de vremi. Mai izbitor insi apare ea pentru
prima dati in trilogia Prometeu, din care s-a pistrat numai prima drami :
Prometeu inldnguit. 11 gisim pe titan intr-o luptd invergunati cu Zeus
gi cu ceilalti zei olimpieni, care stipinesc despotic, fird urmi de justifie
§i hrinesc gindul de a duce omenirea la pieire. Prometeu vine in ajutorul
oamenilor si le aduce in dar focul, pe care il furi din cer, dindu-le
astfel mijloacele civilizatiei i aducindu-le impreund cu el lumina mintii,
a ratiunii. Drept pedeapsi, el este supus la chinuri nemisurate, fiind
inlintuit de o stincd la capdtul pdmintului. Dar, daci nemiasurate sint
chinurile lui, nemisurati ii este §i ribdarea si puterea de a suferi. Pentru
moment destinul 1-a strivit, in cele din urmi insi, in drama urmitoare :
Prometen descdtusat, Heracles, omul-erou, il elibereazd, iar Zeus se con-
verteste la un regim de dreptate i libertate, justitia fdcindu-si loc in
lume. Tn a treia dram#, Prometen purtdtor de foe, Eschil a infitisat apo-
teoza titanului bineficitor, in fata ciruia oamenii se inchind intr-un
iureg de slavi gi bucurie. Prin urmare, maiintii victoria destinului vrijmas,
apoi sfirimarea citugelor, pe urmi apoteoza bucuriei — cine nurecunoagte
aiei firul conduc#tor din simfoniile principale ale lui Beethoven®

Dar §i mai clar apare problematica destinului in ultima trilogie
a lui Eschil, in Orestia, care s-a pistrat in intregime. In ce priveste
conceptia asupra rostului omului in lume, trilogia aceasta merge pe linia
trasatd in Prometeu, insé nu se avintd pe plan cosmic, ¢i rdmine in
mediul uman. Prin urmare, orizontul aici este mai restrins, in achimb
zbuciumele conditiei omenegti, neinduplecarea destinului, povara bleste-
melor ce se transmit din generatie in generafie, groaza ce apasi asupra
lumii intunecimilor si sforfarea de a se elibera din mrejele ei sint redate
cu un extraordinar megtesug. Omoruri, rizbundri, pedepse cumplite — un
iad intreg al patimilor omenegti — se tin lant.

In Agamemnon, prima drami a trilogiei, afldm c¢i Agamemnon,
regele din Argos, conduce in depirtare rizboiul troian. Insi plecarea lui se
intimplase sub povara unor blesteme groaznice, in urma cirora destinul

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



110 LIVIU RUSU 4

funest nu intirzie si-gi arate coltii : la Aulis flota elend fiind lipsitd de
vint favorabil spre a traversa marea, Agamemnon trebuie si sacrifice
pe Ifigenia, fiica sa, in zorii tineretii. Iar ursita igi urmeaza cursul : sacri-
ficarea Ifigenici aduce cu sine ura neimpicatd a Clytemnestrei, sotia lui
Agamemnon. In acelasi timp a iesit din umbri Aigisthos, fiul lui Thyeste,
care se insciuneazd in casa lui Agamemnon, o seduce pe Clytemnestra
si unelteste impreund cu ea. Este fiul acclui Thyeste carc proferase bles-
temele ingrozitoare impotriva Atrizilor. Cu terminarea rizboiului, Aga-
memnon se intoarce victorios. Clytemnestra insd, dupi vorbe dulei si
fitarnice, il ripune cu citeva lovituri de topor. Destinul s-a implinit.

Este o dramii a groazei si fiorului. Nori negri, grei, planeazi asupra
actiunii de la inceput pind la sfirgit. Susfindtorul acestei atmosfere este
corul. Faptele pe care le evocd sint triste, apisitoare, tot ce spune
vine din inimd grea. Vestea victoriei nu-l entuziasmeazi; in loc si se
hucure, el evocid nesfirgitele sacrificii §i ororile fird numéir comise de eleni
la Troia si exelamd : ,,as vrea sd mor mai bine”. Iil simte od ceva grav
se pregiteste. Acelasi lucru il simte paznicul care anun{4 victoria la ince-
putul dramei: el isi inibugd strigitul de bucurie pentru izbindi si isi
exprim# presimtirile sumbre in legituri cu ceea ce se petrece in casa
Atrizilor. Si situatia se repetd cind apare crainicul care apunt{i sosirea
Jui Agamemnon : in acelagi timp el aduce vestea cii flota elend a fost
nimiciti de valuri gi de foe, drept rizbunare a zeilor pentru nelegiuirile
comise la Troia. Se poate observa in tot decursul dramei ci, ori de cite
ori se iveste o licirire de lumind, ea este inviluitd de duhurile intuneri-
cului. Dar mai ales scena Casandrei, captiva adusi de Agamemnon
din Troia, ne face si plutim intr-o lume de stafii, s& orbeciim in noapte.
Sumbru risungd refrenul corului :

Un cinlee Urist, un etntee lrist roslesle,
Dar zeii sii ne-uducid numai bine. ..

Atmosfera produs# face si se resimtd din plin frimintarea si groaza
omului in fata destinului implacabil, pe care nimie nu-1 poate indupleca
§i care nu fnceteazd si-1 ameninte, pentru ca in cele din urmi si-! do-
boare. Tnsi aceastd victoric a destinului nu este definitivi. Gresit se
pune in seama lui Eschil ideea ¢i destinul, vrijmas omului, este atotbi-
ruitor. Dacd Prometeu se pribugeste, daci Agamemnon este ripus, aceasta
este numai o etapdi in zbaterile omului. Dupid cum Prometeu in cele din
urms este liberat, tot aga in Orestia actiunca nu re opreste la ridpunerea
lui Agamemnon. In Hoeforele, & doua drami « trilogiei, apare Oreste,
care, indemnat de Apolon gi prin el de Zeus, rizbuni pe tatil sdu, omo-
rind pe Clytemnestra impreund cu amantul ei. Faptd justificatd, dar
totusi ingrozitoare, fiinded fiul revenit din striini trebuie si-si ripuni
propria. mamé. Este o faptd pe linia vechiului blestem, dar in acelagi
timp este punctul de plecare al izbdvirii, al infringerii destinului. Deo-
camdatd acesta este ined puternic, fiinded emisarele lui, Eriniile, zeitele
subpimintene, agentele urii si rézbundrii, s¢ pun pe urmele lui Oreste.
Insit in a treia drami, Eumenidele, Oreste, indemnat de Apolon, apare
in fata Areopagului, compus din cetitenii cei mai luminati si mai vredniei
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ai cetidi{ii, care urmeazd si decidd in litigiul dintre Erinii §i Oreste.Doui
principii stau fatd in fatd: pe de o parte Eriniile, reprezentind lumea
intunecimii, a instinctelor, a urii §i rdzbuniirii oarbe, a destinului vrijmas,
pe de altd parte Apolon, apiritorul lui Oreste, zeul luminii, reprezentind
lumea ratiunii i a dreptitii. Dupi dezbateri vehemente, Oreste este achitat :
lumina ratiunii, principiul dreptitii 2 invins, §i cu aceasta puterea des-
tinului a fost infrintd. Lumca noud, luminatid si prictenocasi, invinge
lumea veche, intunecoasii si dusminoasi.

Eriniile, totuyi, nu se dau hitute, corul lor spumegii de uriv inver-
sunatd. Palas Atena insid cauti s le imbuneze, rugindu-le si accepte
noua orinduire. Le vorbeste cu cildurd, le propune ca din locasurile lor
subpdmintene si nu mai rispindeaseit uri §i rizbunare, ci siv fertilizeze
glia care hrineste pe oameni, si rispindeasci belsug i prosperitate i,
mai presus de toate, sii devind ocrotitoarele familiei. Nu e oure mai
bine ea simpatia s& ia locul dusminiei dintre oameni? Corul Eriniilor
st4 pe ginduri, mai eziti, dar treptat se incilzeste si, convertit la ideea
binelui, in cele din urmi se invoieste. Energia primitivi, care inainte
hrinea urd dusminoasi, acum se revarsi in entuziasm pentru binele
omului. S-a produs o schimbare radicald : zeitele subpimintene, fiicele
noptii g§i intunericului, emisarele destinului vrijmasg, din Erinii, adici
purtitoare de urd i rizbunare, devin Eumenide, adici binevoitoare.
Lumina soarelui stribate adincurile pimintului.

Urmeazi apoi o scend iniiltdtoare : membrii Areopagului, slujitoarele
templului §i multimea de cetidfeni care intre timp an umplut scena, pur-
tind ficlii in min#, formeazd un cortegiu impunitor i, cu zeita Atenain
frunte, in chiote de bucurie si cu un entuziasm de nedescris conduc pe
Eumenide, de acum zeite bineficitoare, spre noile lor locaguri. Finalul
este o apoteozi a impécirii, a dragostei de oameni, a bucuriei.

A fost ceva cu totul nou in literatura antichitdtii, o idee noui
apare pe firmament : destinul numai in aparen{d este atotbiruitor, omul
il poate infrunta gi il poate capta in figagul binelui. Din desfigurarea
actiunii se impun indeosebi douid idei. Mai intii ridicarea nebdnuiti a
conditiei omenegti. Intr-adevir, un conflict intre zei - Erinii §i Apolon—
sint chemati si-1 judece oamenii. Omul, cidliuzit de legea cugetuluni drept,
este chemat si pronunte verdictul intre lumea veche gi lumea noud
insd nu omul izolat, ci omul reprezentant al cetditii, al congtiintei colec-
tive, al institufiilor democratice. Este o idee specifici vremiilui Eschil,
¢ind procesul de democratizare era in toi.
=7 70 alti idee deosebit de semmificativi este impdcarea intre lumea
veche §i lumea nouid. Eriniile sint invinse, insi aceasta nu insecamnd gi
nimicirea lor. Lumea mou#, victoria simpatiei, a binelui gi dreptatii, nu
inseamnd nimicirea lumii adverse, ¢i convertirea ei spre 0 via{d lumi-
noasi. E clard ideea lui Eschil : toate energiile din lume, active sau
latente, igi au rostul lor, ele toate trebuie captate in serviciul progresului,
al unei lumi noi, condusd de légos, de ratiunea organizatoare a cglect,i)'i-
tagilor 5i cengtiintelor. Numai prin unirea tuturor energiilor, chiar §i a
celor mai adverse, se poate ajunge la indestulare, pace si bucurie pe
pimint. Acesta este ultimul cuvint al lui Eschil
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Un fir de idei foarte aseminitor gisim in creafia artisticd a lui
Beethoven. Fati de mogstenirea lisatd de Haydn i Mozart, el nivileste
in arena muzicii cu impetuozitatea unui vulcan in eruptie. Forta, lipta
acerbd este clementul siu— exact cum a fost atitudinea lui Eschil fa{d
de lirismul predecesorilor sii, mai ales al lui Phrynichos. Intiia datd erupe
aceastd fortd, cu toatd amploarea, in Simfonia a III-a, Eroica, dupid
cum se intimplase la Eschil in Prometen. Dupd semnele tot mai vadite
din compozitiile anterioare, aici se descarci un tumult de energie cum nu
s-a mai vidzut inainte in muzicd. Fapta omeneascd, fapta eroicéd, lupta
dirzd pentru un mare ideal de umanitate este exprimatd cu o putere
neintilnitd incd in imperiul sunetelor. Nu cu mult inainte, Beethoven
ii scrisese prietenului siu Wegeler :,, Vreau sii apuc destinul de git”’ (,,Ich
will dem Schicksal in den Rachen greifen™). Aceastd idee isi gaseste ex-
presia in Eroica. Ea nu apare pe neasteptate, ci este treptat gi temeinic
pregititi prin tot ce a gindit, simtit $i exprimat Beethoven inainte.
Acum insi ea apare pentru prima datd intr-o mare sintezi. $i cu aceasta
Beethoven traseazi linia ideologicd a tot ce va crea de aici inainte ; sub
o formi sau alta ea va reapirea necontenit. Aceastd linie de bazi, ca un fir
rosu, va duce direct spre Simfonia a V-a gi spre marea amploare a Sim-
foniei a 1X-a.

Simfonia a V-a este numitd in general Simfonia destinului. Fard
nici o introducere, din primul moment risuni nivalnic tema prineipald
prin citeva izbituri puternice, pe care Beethoven insugi le-a caracterizat :
,,a8a bate destinul la poartd’. Este o provocare sumbr la adresa omului
abia trezit la congtiin{d, provocare cireia ii urmeazd o luptd invergunati.

in decursul simfoniei alterneazi cele mai mari contraste: forta
titanicd cu timiditatea, deznidejdea cu speranfa nestrimutati, ciderea cu
victoria. Intr-o revirsare sumbri, se succedd teze gi antiteze in aparentd
ireductibile, care totusi se conciliazi, pentru ca sintezele ivite si fie din
nou frinte. Asa nise vrijegte perspectiva devenirii nesfirgite, care este
baza insdgi a existentei noastre.

In partea intii a simfoniei, in fata provocirii din primele acorduri,
omul std buimdcit, mirat. Vrind-nevrind, el este tirit in luptd de destinul
care nu iartd. Viorile gi flautul exprimé sinuos timiditatea de care este
stdpinit, dar necontenit revine motivul destinului, care nu-l lasi, este
categoric 5i pindeste ca un strigoi din intuneric. In toatd partea intii mo-
tivul destinului coplegeste ; ori de cite ori omul, cusfor{dri imense gi chinuri
nesfirgite, reugeste si se ridice, este doborit la pimint, ca si in Aga -
memnon. In cele din urmi, dupd o dureroasi deznddejde ce risuni in-
tr-un gol — golul neputintei —, omul este doborit: destinul a invins.

Dupd cum vedem, liniile esenfiale ale continutului sint aceleagi
ca la Eschil. Zbuciumul exprimat de Beethoven parci reproduce vaietele
lui Prometeu, ultimele acorduri de o rari vehementd, prin care omul
este invins, evocd un sens identic cu ultimele cuvinte ale titanului mito-
logic cind este prdbusit in infern. i, stiruitor, ni se evocd si atmosfera
sumbri din Agamemnon, pe care am descris-o.

in partea a doua a simfoniei, omul, cu frimintiri dureroase, se
retrage in lumea sa lduntricd, dar in acelagi timp el se reculege, pentru
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ca apoi in partea a treia 3 reapari cu for{e sporite si si reia lupta.
Lumea tenebrelor se ivegte din nou, din sinul ei strifulgerd iardisi motivul
destinului neinduplecat, insi acesta nu mai are vehementa de la inceput.
Omul, desi incd timid si incercat de indoieli cumplite, se afirmi cu tot
mai multd vigoare. Spectrele intunecoase revin stiruitor, dar treptat
pierd din teren. Din vilvitaia sumbrd se degajeazi tot mai puternic
rezistenta omeneascd, omul se afirmi tot mai energic, pentru ca in
cele din urmi tumultul orchestral si se smulgi din bratele tenebrelor si
s& se reverse falnic intr-un marg triumfal : destinul a fost invins, omul a
devepit stapinul sorfii sale.

Ca idee, mind-n mind cu Simfonia a cincea, merge Simfonia a noua,
intrecind-o ins3 ca amplitudine. Destinul nu bate de la inceput la poarti,
mai intii ni se infi{igeazi haosul in plutirea lui vagi si diformid, care
treptat se lumineazd : in profunzimi de nepidtruns, materia inertdi se
miged, omul dotat cu scinteia congtiintei se iveste. Dar puterile intuneri-
cului il pindesc §i il rostogolesc in abis. Atmosfera este de plumb, ca aceea
din Agamemnon : stipinesc presimfiri sumbre, iar in sinul lor omul se
zbate dupid un liman pe care zadarnic il cautd. Incearcd si se ridice,
sufletul lui este in convulsiuni cumplite, dar e zadarnic, necontenit este
impins la fund. Orice zare luminoasd s-ar ivi, ea este brusc intunecatd.
In cele din urmi, dupi ce omula incercat eforturi gigantice, destinul ajunge
si aici victorios, intunecimile pun stdpinire pe lume: intocmai ca in
Agamemnon.

In partea a doua si a treia a simfoniei, omul, dupd frimintiri in
chinuri gi pliceri trecitoare, se reculege, pentru ca in partea a patra si
reia lupta — luptd de o intensitate firi seamidn. Iardsi cutremure,
iardgi convulsiuni, dar care nu sint zadarnice : omul invinge, in cele din
urm# el gi-a cucerit libertatea. Aici sufletul lui Beethoven este §i mai
plin ca in Simfonia a V-a. Este atit de coplesit de sentimentul acestei
victorii, incit pentru a-1 exprima in mod adecvat el a simfit nevoia unei
inovatii revolutionare : s& introducd corul, vocea omeneascd, in sim-
fonie. N-a fost un capriciu de megtegug, ci urmarea necesari a viziunii
coplegitoare care cerea o expresie adecvatd. Este neintrecutul imn al
bucuriei, compus pe textul odei lui Schiller Cdire bucurie. Este inche-
ierea fireascd a luptei acerbe cu destinul. Intreaga omenire igi d3 sirutul
bucuriei, al picii §i bunei infelegeri, ca semn cd destinul sumbru, semi-
nitor de urj §i dugminie, a fost invins. Iubirea se introneazi pe pamint.

Este o perfectdi analogie intre cele doud simfonii §i Orestia lui
Eschil. Partea intii din ambele simfonii exprimd victoria destinului,
ca §i drama Agamemnon. Apoi asistdm la reinviorarea omului, in urma
cireia se reia lupta. Acelagi lucru il avem in Hoeforele. Agamemnon
fusese strivit, unealta destinului a fost Clytemnestra. Dar iatd cd apare
Oreste, care o infruntd, deci reia lupta. O ripune, dar victoria este indo-
ielnici, fiinded se ivesc alte unelte ale destinului: Eriniile. Oreste se
zbate intre deznidejde gi sperantd, dar in Eumenidele, dupd controversa
agitatd din fata Areopagului, ajunge victorios.

Dar aseminarea intre Eschil i Beethoven apare gi mai izbitoare
daci comparim incheierea Eumenidelor cu finalul celor doud simfonii. fn
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Eumenidele, fortele dugminoase — Eriniile — sint convertite la figagul
binelui si isi unesc energiile pentru intronarea unei vieti luminoase. Tot
aga §i in cele doud simfonii, toate motivele vrijmage cedeazd treptatdin
adversitatea lor, unindu-se in armonii superbe, pentru a preamiri vic-
toria omului. In special finalul din Simfonia a IX-a, imnul bucuriei,
coincide surprinzitor cu scena finald din Eumenidele. $i intr-o parte si in
cealaltd apar masele care, intr-un iureg de nedescris, igi exprim# bucuria
pentru victoria libertdtii asupra destinului intunecos §i vrijmag. $i intr-o
parte si in cealalty se exprimid incredere in dragostea §i buna intelegere
dintre oameni.

Problemele puse de Eschil, dezvoltarea organicd a firului ideilor
sale ni-1 amintesc la fiecare pas pe Beethoven. Cérui fapt i se datoreazd
aceasti aseminare cu adevirat izbitoare? In orice caz, ea nuse explicd
printr-o aga-zisi influentd, e ceva cu mult mai adine la mijloc. La baza
ei este dinamica liuntricd a evolutiei sociale. Dacd imprejuririle istorice
in care au triit au fost foarte deosebite, totusi ele aveau mari asemindiri.
Amindoi au trdit in epoci de frimintdri i transformiri sociale excep-
tionale, din sinul cirora se desprindea firul unor nizuinfe identice :
o tot mai intensi democratizare. Amindoi s-au identificat cu aceste ni-
zuinte democratice, amindoi au fost fii fideli ai epocii lor, au trdit in
plind actualitate si au imbritisat tot ce era aspirafie mai inaintatd in vremea
lor. Aici este sursa inrudirii dintre ei.

In vremea lui Eschil, democratia ateniani (ce-i drept, sclavagisti)
se forma din plin, poporul cigtiga tot mai multe drepturi. Ca un destin
redutabil se iveste apoi primejdia persand, pe care insd tindra cetate
democratici o invinge, asigurindu-si teremul pentru o §i mai temeinici
consolidare. Atena se avintd tot mai mult pe drumul progresului. Iar
acest progres nu insemna altceva decit eliberarea omului, asigurarea liberei
sale dezvoltiri economice gi spirituale. Eschil a triit din plin aceastd
frimintare a epocii sale, iar in dramele sale n-a ficut decit si dea glas
acestei mari nizuinte. Deja in prima sa drami care s-a pistrat, in Rugd-
toarele, el ia atitudine hotdritd impotriva despotismului, face apologia
plind de cdldurd a vietii libere, afirmind cu tirie cd soarta cetdfii n-o
poate decide decit vointa populari. Regele Pelasgos o spune rispicat :
,Oricare mi-ar fi puterea, fird consimtimintul poporului nu pot si fac
nimic”. In dramele care vor urma, aceasti idee va fi apoi exprimatd tot
mai amplu si cu o tot mai mare vigoare.

Situatia lui Beethoven va fi aceeasi. El triiegte in timpul Revolu-
tiei franceze, care dirimi institutiile feudalismului despotic §i proclami
idealul de libertate, egalitate §i fraternitate. Beethoven, originar dintr-o
familie imigratd din Olanda — unde se diduserd lupte atit de singeroase
§i pline de jertfd impotriva asupririi spaniole —, imbritigeazi cu toatd
cildura aceste idealuri, pentru care necontenit gisegte expresii ce cutremuri
sufletele. Simfonia a I1I-a i-a fost inspiratd de personalitatea lui Bona-
parte, primul consul, care cu armata sa revolutionari semina ideile
generoase in lungul si latul Europei. Cind insi sosegte vestea ci idolul
sdu, sub numele de Napoleon, s-a declarat impirat, el exclami : ,,Adicd
nici acesta nu-i decit un om de rind? Acum si el va cilca in picioare
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toate drepturile umane. .. va deveni un tiran!”, si, plin de furie, sterge
dedicatia ficutd lui Napoleon, pentru a-gi intitula simfonia Eroica.

Beethoven, ca §i Eschil, s-a luptat cu toatd ardoarea pentru feri-
cirea omeneascé, pe care insi el n-o poate concepe fird o liberd dez-
voltare a personalitdtii. Dar, dupd conceptia lui, aceasta nuinseamnd
capriciu §i anarhie, c¢i o incadrare organici in sinul colectivitdii. Ca gi
Eschil, el revine necontenit la aceastd idee. In uvertura Coriolan, de
exemplu, el tilmiceste ciderea tragicid a eroului care nesocotegte spiritul
colectiv ; in uvertura Egmont, in schimb, preamiregte pe marele luptitor
care se identificd cu masele asuprite gi se jertfeste pentru ele. Multimile,
care in Simfonia a IX-a cintd cu inflicirare imnul bucuriei, sint strii-
bitute de cel mai adinc sentiment de solidaritate, ele se imbritiseazd si igi
dau cucernic sirutul fritiei, care trebuie si fie pecetea unirii intregii
umanitifi, ca la Eschil.

Daci este evidentd aseminarea dintre Eschil gi Beethoven, nu mai
putin evidentd este sursa acestei aseminidri. Amindoi au tr#it in epoci
cu trisituri si ndzuinte foarte inrudite, principiile democratiei i ale pro-
gresului apidrusers gi persistau pe scena lumii, iar ei s-au identificat cu ele.
Nu trebuie si uitim apoi ci in vremea lui Beethoven problema umanis-
mului, ivitd in timpul Renasterii, a revenit din nou pe primul plan §i c#
in centrul ei era problematica complexi a omului dupd modelul Anti-
chititii. In atmosfera timpului deci Antichitatea era prezentd. Iar lucrul
care trebuie subliniat in mod deosebit este ci amindoi au fost adine
incadrati in actualitate, fiecare si-a trdit epoca cu toate durerile, hueu-
riile i avinturile ei—acesta este secretul marimii i asemindrii lor §i din
acest motiv rimin ei vesnic actuali.
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Al. Dima la 60 de ani

PERMANENTE STIMULATORII

MIHAlI NOVICOV

Cind G. Célinescu scria despre Al Dima ¢i se numird printre
eseistii ,,format{i la tinuta Tudor Vianu”,ilustrul critic avea in vedere,
de buni seami, gi spiritul de metodi care se invedereazd in tot ce a scris
pind acum autorul remarcabilei sinteze privind Conceptul de artd populard.
Pentru cf, dac# a fost intr-adevir pind la Eliberare un ,,traditionalist
moderat’’, Al. Dima a fost totodatdi si a rimas un iluminist. Tn nume-
roasele articole prin care periodicele de specialitate au consemnat cea de-a
60-a aniversare a colegului nostru iesean a fost subliniatd, si pe buni
dreptate, amplitudinea largd a preocupirilor sale stiintifice — de la cele
filozofico-estetice si pind la cercetirile de amdnunt, la obiect, soldate
nu arareori cu opere sintetice de certid valoare, ca, de pildd, cunoscuta
monografie Alecu Russo. Intr-adeviir, despre Al. Dima se poate spune ¢
in aparen{d contributia sa de pind acum la dezvoltarea stiintei literare
roméinegti nu se incadreazd intr-o sferd bine circumserisi de preocupiri.
BibHografia lucriirilor sale cuprinde si incerciiri de filozofic estetici (Deo-
meniul esteticii, de pildd, volum apirut in 1943, dar si Momente din
istoria teoriei moastre literare, din ultimul volum, unde diversele geoli gi
opinii din trecut sint analizate cu pertinen{d in lumina conceptiei estetice
actuale a autorului), si studii de istorie a esteticit romancegti, cu implicatii
ideolegice mai ample, ca: Fenomenul romdnese sub not priviri critice,
Aspecte si atitudini ideologice, dar si in legdturii en cforturile de a fun-
damenta mai solid istoria literaturii in strinsd interdependentd cu istoria
societdfii, ceea ce i-a permis lui Al. Dima si ne ofere nigte Propunert
pentru o periodizare stiintificd a istoriei literaturii romdine, dintre cele mai
argumentate din cite s-au publicat in ultimul timp ; cuprinde apoi lueriri
de istorie literard propriu-zisi — romanii si universald, lucriri de lite-
raturd comparati, de teorie si criticd literard, de teorie a criticii, luerdri
de indrumare 5i de sinfez}, articole de atitudine gi eseuri, nemaivorbind
de studiile referitoare la folclor, precum si operele literare in sensul deplin
al cuvintului care, desi =crise cu decenii in urmi, i depigite din aceasti
cauzd din unele puncte de vedere, nu si-au pierdut totusi din actualilate.

REV. ISP. TEORIE LIT.. T. 15, NIt. 1, P. 117-134
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Nu incape indoiald ci lucririle amintite ale lui Al.Dima, ca si altele, foarte
numeroase, tot atit de remarcabile, dar pe care, explicabil, nu le-am
putut cita pe toate (si ne amintim micar de studiul atit de des invocat
de ceilal{i specialigti privind Concepfia despre artd gi literaturd a lui
Garabet Ibrdileanu) au virtugi variate si ar putea fi clasificate in moduri
diferite ; noi insi, initial, in conformitate cu cele afirmate la inceputul
incercdrii noastre, am vrea si scoatem in eviden{d doar una din aceste
virtufi definitorii, i anume finalitatea expliciti. Despre Al. Dima se
poate spune ci pentru dinsul gratuitatea manifestirii e organic inaccep-
tabil#. Cu decenii in urm# milita pentru localismul creator, cu scopul de a
contribui astfel la amplificarea creatiei culturale romanesti, azi, cu o per-
spectivi mult mai larg#, insistd asupra necesititii de a se proceda la inca-
drarea mai precisi a istoriei literaturii roméinesti in istoria literaturii uni-
versale pentru a se ajuta astfel la cregterea spiritului de réspundere al
scriitorilor contemporani, iar Dezvoltarea teoriei literare in anii puterti
populare o prezintd convins fiind cd inmulfirea preocupirilor de acest
gen ,,exprimi... cu luciditate §i pregnantd... congtiinfa filozoficd si
social a literaturii, stipinirea cu mijloace conceptuale a numeroase aspecte
ale creatiei, cu scopul caracterizirii ei ample §i profunde, dar gi a spriji-
nirii continue a dezvoltirii ei’’. De aceea gi adeziunea lui Al. Dima la orien-
tarea marxist-leninistd a culturii noastre s-a produs firesc, fird oscilatii
gi dileme, ca o incununare a unei activitd{i care, spontan, dach vrefi, dar
ciuta mai demult acest liman al implinirii. Acela care inci in 1936 schifa
un plan al unei istorit a literaturii romdnesti din punct de vedere sociologic
n-a putut si nu fie cistigat de o concepfie unitari si inchegatd, in care
cercetarea literaturii din unghiul de vedere al functiei sale sociale con-
stituie una din pietrele unghiulare ale intregului. Spiritul de metod4 de
care aminteam pare a fi o consecintd fireascd a pozitiei fundamentale pe
care am incercat s o caracteriziim. Dacd elucidarea unei probleme are
valoare numai in mésura in care contribuie la progresul general al migcarii
literare, e cit se poate de firesc ca ea s& fie cercetaty si prezentatd mai
intii sub variate laturi, {inindu-se seama, pe cit e posibil, gi de explo-
ririle anterioare, pentru ca apoi, pe acest temei, si fie propuse solutiile
cele mai avantajoase in raport cu necesititfile timpului. In comunicarea pe
care a tinut-o in cadrul gedintei festive, organizate de filiala din Tagi a
Academiei la 17 noiembrie 1965, vorbind despre Social, nafional si uni-
versal in literalura romdnd, Al. Dima ne-a oferit, din punctul de vedere
amintit, o incercare exemplari. Dupd ce a definit, cu maximum de per-
tinentd, conceptele de aplicat la obiect, trecerea in revistd, in lumina
lor, a diferitelor etape din istoria literaturii romine s-a ficut tinindu-se
seamd mereu de raportul dintre pozifia din trecut §i consonanta ei ou
cerintele estetice ale epocii socialiste. Nizuinta ciitre social, nafional i
universal fiind astdzi organicd litcraturii noastre, fenomen ce-gi gisegte
explicafia deplind in lumina documentelor celui de al 1X-lea Congres
al P.C.R., ea apare totusi nu doar ca o expresie spontani a epocii noastre
gocialiste, c¢i gi ca o continuare a unei nizuinfe mai vechi, de esentd
populard, dar care, in condifiile exploatirii burghezo-mogieregti, nicic-
datd nu s-a putut afirma plenar. Diferitele curente literarc din veacul
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trecut §i din veacul nostru, inainte de Eliberare, au exprimat-o frag-
mentar i incomplet, dind preferintd unor laturi, neglijind sau chiar dena-
turind altele. Din aceasti cauzd, mostenirea se cere a fi ,,reconsiderati”
critie, pentru ca prin sublinierea aspectelor consonante cu cele contem-
porane $i repudierea celor anacronice, acf{iunea de stimulare a nizuintei
prezente si poatd beneficia din plin de contributiile anterioare. Ceea ce
omul de gtiintd o gi face, cu metodd si migald, realizind o sintezi edifi-
catoare, de o utilitate incontestabild. Comunicarea la care ne referim a
ilustrat pregnant in acest context si o alti laturdi, de loc neglijabili,
a metodei lui Al. Dima, $i anume modul armonios in care criticul imbind
in lucrdrile sale disocierea cu asocierea. Format, initial, la scoala filo-
zofiei germane, Al. Dima este stdpinit parcd de o adeviratd pasiune a
disocierilor. In orice lucrare, anunfind tema, cercetitorul ne previne
aminuntit care sint pér{ile ei componente, unghiurile de vedere sub care
poate fi abordati, posibilele apropieri i delimitari. Apoi fiecare subea-
pitol programat e tratat tot atit de minutios, pentru ca incheierea s3
poatd fi realizatd fird dificultate, ca o clidire ce se aleituiegte numai din
piese prefabricate. Senzatia este ¢i mai ales in aceastd operatie continui
de descompunere §i recompunere talentul lui Al. Dima se fructificd in
modul deplin. Esential este insd faptul ¢ intotdeauna lucrarea intre-
prinsd are gi un evident scop cultural, tinzind spre ldmurirea unei pro-
bleme actuale, acute, cercetitorul avind griji si ne previnid intotdeauna
in ce vede el importanta cercetirii intreprinse. Aga stind lucrurile, ni
se pare cd, in ciuda varietitii de preocupdri, opera realizati pind acum
de Al. Dima este totugi nimitor de unitars, iar pe de altd parte se con-
tureazd in peisajul nostru literar ca o prezen{# pe care nici un cercetdtor
al viitorului nu o va putea ignora.

Este indeobsgte cunoscut ci# opera unui istorie, teoretician sau critic
literar (iar Al. Dima se afirmi mereu in tustrele disciplinele enumerate)
se poate impune posteritdfii prin insugiri variate. Unii cercetdtori ne-au
lisat luerdri fundamentale, vaste, rezultat al unor cercetdri daci nu
intotdeauna de o viatd, dar cel putin de decenii. Al{ii, firid a avea ra-
gazul (sau ribdarea) pentru a intreprinde investigatii de amploare, au
preferat si striluceascd prin patrundere intempestivd in cite un domeniu
ignorat sau controversat, ca si extragd de acolo aprecierl noi, de o origi-
nalitate pregnanti. De buni seamd, Al. Dima n-a avut i n-are ase-
mepnea ambitii. I s-ar putea imputa, ca g§i multora dintre noi, intre altii
§i autorului acestor rinduri, ci s-a risipit, cé, inl])i’mrtindll-§9 mereu intre
catedrs, cercetare, munci de conducere a unui centru stiintific al Aca-
demiei, criticd literard, publicistics, activitate obsteascd, deocamdats a
asociat numele siu de putine opere globale in care s valorifice si vasta
sa eruditie gi capacitate de a se migca competent in atitex domenii ideo-
logice si literare. (it de indreptifite ar fi asemenea critici o vu arita
viitorul. Deocamdatd ins#, favorizati de popasul pe care ni l-a oferit
un prilej festiv (dar §i supdritor intr-un fel — a 60-a aniversare!),
avem dreptul gi datoria s& mentionim cd, in ciuda unci aparente eterc-
genititi, opera lui Al. Dima se impune totusi printr-o constantsd de o
insemnitate cert$, pe care ne vom si stridui 8-o definim in cele ce urmeaza.
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Yom porni de la constatarea ci ori de cite ori avem in fati o operd
vastd, dar risipitd in volume gi periodice, operi ce atesti preocupiri
variate, eruditie, competentli, dar i prezentd in domenii citeodaté de-
pirtate unul de altul, aprecierea unei asemenea opere se cere si fie ficutd
si din punctul de vedere al atitudinii, al ideilor gi problemelor asupra
cirora autorul revine iotusi §i care, in consecin{i, ar putea fi calificate,
evident cu rezervele necesare, i ca un fel de laitmotiv al ei. Solicitat de
diferite imprejuriri, adeseori imprevizibile, disponibil oricind si inter-
vind in ceea ¢¢ numim uneori ,,discutiile curente”, cercetitorul literar,
mai ales dacd e si critic in acelasi timp, isi manifestd inevitabil §i prefe-
rintele, subliniazi aspectele ce-i par esenfiale in lumina conceptiei sale
estetice-literare, intr-un cuvint, oricit de risipit e, selecteazi totusi si vi-
deste, dacd se asazd cap la cap tot ce a scris, in ce directie anume a
stimulat viata literard. Aprecierea finala depinde de raportul intie aceste
preccupiri majore ale omului de litere si cerintele estetice obiective ale
timpului. In cazul concordantei, opera risipiti se incheag# deodati, ca
printr-un fel de miracol, gi lasi urme durabile. Ceea ce se va intimpla,
credem, sicu opera lui Al. Dima. Nu intimplitor din tot ce a scris — mai
ales dupi Eliberare — poate fi dedusd striduinfa de a reveni asupra
unor aspecte despre care s-a §i dovedit ¢4 au, pentru dezvoltarea literaturii,
o importantd primordialid. Ele, aceste aspecte, sint destul de numeroase gi
au cite o greutate specifici diferitd. Asupra unora s-ar cuveni si insistim.

Epoca noastri este, dupd cum se stie, §gi o epocd de cregtere con-
tinud a interesului pentru literaturd. Revolutia socialistd, ai cirei martori
i participanti sintem, a condus societatea si ciitre o reconsiderare a valo-
rilor in toate domeniile viefii spirituale. Construc{ia socialismului nu se
poate desidvirsi fird victoria deplind in lupta pentru generalizarea con-
gtiinfei socialiste. Tar, in aceastd lupti, rolul literaturii ca factor de
inriurire a caracterelor e din cele mai mare. De aici se deduce §i insemné-
tatea deosebitd a unei orientiri corespunzitoare a literaturii, pentru ca
aceasta, cultivind o ampli varietate de stiluri, teme, genuri si specii, si
poatd da poporului opere desivirsite, susceptibile de a arita, asa cum se
mentioneazd in raportul C. C. al. P.C.R. prezentat de ciitre tovarisul
Nicolae Ceaugescu la Congresul al I1X-lea al partidului, in ce misurs creatorii
s-au identificat ,,cu aspiratiile celor ce muncese’, slujind ,,telul miret al
fauririi unei vieti tot mai fericite pentru intregul popor”. In ansamblul
acestei orientdri ideologice-estetice, pentru ca ea si fie vie, organici,
lipsitd de rigiditate, preocupiirile pentru dezbaterea problemelor generale
capitd, firesc, o pondere din ce in ce mai mare. Nu incape indoiald ci
literatura beneficiazé cu atit mai mult de sprijinul cercetirii literare cu
cit accasta din urmi va manifesta, alituri de criticd. si interes crescind
pentru problemele esentiale ale creatiei, dezvoltirii si orientdrii literare.
Or, toemai in acest sens a intervenit in ultimii ani si Al. Dima, dovedind
luciditate gi spirit de pitrundere.

Ca s5-0 demonstrim vom amintiin primul rind efortul aceluia ciruia
ii inchinim aceste rinduri de a cimenta temeiurile teorctice ale cerce-
tarilor noastre. Este de la sine inteles c¢d nici o dezbatere mai generald
cu privirela orientarea literaturii nu e posibilii fird ca participantii s# se fi
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inarmat in prealabil cu premisele teoretice necesare. Al. Dima manifesti
din acest punct de vedere o prezentd constanti. Fird exagerarc se poate
susfine cé nu existd o problemi mai generali a cercetiirii literare in eadrul
cireia Al. Dima s& nu-si fi spus cuvintul. Fie c# era vorba de definirea
conceptului literaturii universale, de periodizarca literaturii roméne, de
variatele dispute in jurul unor curente literare, de definirea speciilor sau
a relafiei dialectice dintre continut si formi, Al. Dima a consumat cu
generozitate talentul si cunostinfele sale pentru a ajuta la extragerea,
din conceptele uneori contradictorii, a solutiilor celor mai rcdnice in
raport cu nevoile culturii rnoastre socialiste. Sensibil la tot ce este per-
fectiune artisticii a implinirilor literare, dar si consecvent cu direct{ia care
l-a cidlduzit din tinerete, Al. Dima a stiut s evidentieze yi importanta
factorului social, contribuind astfel la statornicirea §i mai solidd a punc-
tului de vedere marxist potrivit cliruia criteriul sociologic, cu condifia
si nu fie absolutizat, e de neinliturat in analiza literari. Datoriti lui
Al. Dima, o seam# de concepte teoretice indispensabile progresului
cercetdrii literare au putut fi definite mai clar din punct de vedere stiintific.

fn al doilea rind, Al. Dima a cucerit recunostinta $i a scriitorilor
si a cititorilor datoritd modului in care a imbinat studiul literaturii uni-
versale cu acela al literaturii romane. De la Afinitdft elective: Titu
Maiorescu $i Goethe gi pind la Dimensiunsa universald a literaturii romdne,
preocuparea criticului in acest domeniu s-a amplificat, acumulind puncte
de vedere si posibilititi noi. Fervent apiritor al ideii ¢4 valoarea univer-
salj a literaturii romine nu poate fi reliefatd decit prin incadrarea ei
competents in procesul de dezvoltare al literaturii in intreaga ei amploare,
Al. Dima<nu s-a mirginit si formuleze postulatul, ci in luerdrile amintite,
ca §i in altele, ne-a dat si exemple valoroase de aplicarea lui concretd. Se
pare cd in prezent acesta e domeniul care-l atrage indeosebi, i nu ne
indoim c¢#, perseverind, il va imbogdti din ce in ce mai substantial.
Ne exprimim aceastd convingere §i pentru cd il cunoagtem pe Al. Dima
ca pe un cercetitor deosebit de sensibil la cerintele ideologice ale mo-
mentului, iar momentul actual e unul de revizuire radicald a principiilor
insesi ale literaturii comparate. Se pare c¢# pe plan mondial gtiin{a lite-
rard trece printr-o anumitd crizii. Vechile geoli — i cea descriptivd, si
cea comparatd — s-au epuizat, inecindu-se in noianul de fapte tot de cle
adunate. Timpul reclami altfel de cercetidri. Scoala structuralistd, cu ri-
goarea ei aparentd, tocmai prin aceastd rigoare se antocondamnd la limitare
gi sterilitate. Cele mai rodnice se dovedese a fi azi cercetirile tipologice,
acestea insd presupun din partea literafilor care li se dedicd pregitirea
multilaterald §i predispozitin pentru explorarea polivalenti. Insugirea
stiintei marxist-leniniste constituie in ascmenea conditii o primd conditie
a succesului atunci c¢ind e dublatd de disponibilitatea si capacitatea cerce-
titorului de a implica in investigatia literard rezultatele variatelor studii
adincente. Este tocmai ceea ce Al Dima incearci s realizeze valorificind
cunostintele sale din domeniul filozofiei, sociologiei, psihologiei ete. latd
motivul principal pentru care sintem incredintati ¢d aportul sdu la noile
cercetdri literare din tara noastrit va fi gi in anii urmétori masiv gi valoros.
Avem drept s-0 credem g1 pentru ¢ sperdm cd virtutile pe care le-a ma-
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nifestat in trecut vor spori. Prezenta lui Al. Dima, oriunde igi desfdgura acti-
vitatea : la Sibiu ca profesor secundar, apoi la Iagi ca profesor umversitar,
in conducerea unor redactii sau colective stiinfifice, a avut intotdeauna si
un efect catalizator. Spirit iluminist $i metodic, intotdeauna informat
la zi, generos §i deschis cerintelor noului, Al. Dima a fost intotdeauna
nu doar autor, c¢igi stimulator. Totodatd, lirgindu-gi mereu sfera de ac-
tivitate, se lirgea implicit si sfera de inriurire eficientd a indemnurilor
sale. Pentru cd, dincolo de valoarea lor intrinsec#, tocmai datoritd fina-
litdtii lor lucide, datoritd clarititii gi metodei riguroase in abordarea pro-
blemelor, contribufiile Iui Al. Dima au funcfionat in acelagi timp $i ca
veritabili agen{i stimulatori ai unor noi cercetiri. Ceea ce dovedegte ci
la 60 de ani, ca si in tinerete, confratele nostru continui si nu accepte
in nici un fel s& riming in coadi, ci-i place si simtd mereu cotul acelora
care inainteazd in primele rinduri, iar de aici, prin vivacitate §i efer-
vescenta preocupdrilor sale, si catalizeze el insugi migcarea literard. Lu-
cririle lui Al. Dima vor rimine, incontestabil, in istoria vietii literare a
epocii noastre ca tot atitea permanente stimulatorii.
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ELEMENTUL FOLCLORIC IN SISTEMUL STIINTIFIC
SI DE GINDIRE AL LUI AL. DIMA

I. C. CHITIMIA

Prof. Al. Dima si-a format si impus un ,,stil’”” propriu incd din
anii tineretfii. La virsta cind altii nu pot s% domine efluviile tumultuoase
§i naive ale virstei, Al. Dima, {ird sd fie un crispat si s% piardd ceva
din omenesc, avea o {inut# de gravitate temperatd gi de demnitate oarecum
neobisnuitd. Elev in ultimele clase ale Liceului ,,Traian’ din Turnu-
Severin, el apidrea pentru cei mai tineri, abia intrati, ca o ,,personalitate’’.
De urde venea aceastd impresie neindoielnici? Profesorii ingisi il apreciau
§i stimau, se dovedea un tindr cu serioase lecturi si cunogtinte rapid adin-
cite in domeniul culturii i al literaturii. Suplinind intimplitor la limba
romand pe V. Vircol, vechi elev s§i colaborator al lui O. Densusianu,
Al. Dima confirma prestigiul de care se bucura ca om de carte multd,
dar 5i de omenie. A inceput si colaboreze la ,,Datina’ (1922 —1932),
scoasd de profesorul nostru de stiinfe naturale Mihai Gugitd. Se gisea
aici aldturi de alt profesor, cel de roménd si italiand, Const. D. Ionescu,
ilustru dascdl, critic literar si literat cu merite incontestabile. Al. Dimua
a pornit astfel in domeniul gtiintei de la note grave, pline, intdrite de
pregitirea universitard, cu profesori de metodd si sistem ca Ramiro
Ortiz, C. Ridulescu-Motru, Dimitrie Gusti, Tudor Vianu.

Cu o largd pregatire filozoficd gi literard, adinciti in continuare
prin studii in striindtate i prin stipinirea altor limbi, prof. Al. Dima a
dobindit de la inceput putcrea de a integra fenomenul de culturd si lite-
raturd nationald in complex european. Judecidfile lui s-au situat la nivel
ridicat, universal §i compurativ, adincind progresiv, prin documentare,
diferitele sectoare de preocupdri. Nerdminind niciodatd la ,,piuitul” sli-
binog al doecumentului, s-a ridicat la idei §i sinteze. Este o caracteristicd
esentiald a studiilor lui Al. Dima.

A doua trisdturd fundamentald a preocupérilor profesorului Al. Dima
este conceptia specificului national ca un element gencrator, de bazi, in
literatur# si artd, mergind de la formuliri incipiente pind la o argumen-
tare tot mai temeinici, prin cunoagterea mereu aprofundatd a ,,fondului
antohton” de culturd. O pirghie serioasd de sprijin in fundamenturea
acestei conceptii a gisit-o Dima in folclorul 3i etnografia poporului romin,
la care a coborit tot mai mult cu studiul, pentru ca pe o temelie mai xigurd
83 urce din nou i sd-gi intdreascd sau definitiveze ideile in domeniul este-
ticii literare, al teoriei §i mectodologiei literare, al istoriei literaturii
romfne, al literaturii universale si literaturii comparate, pe care Dima
le-a imbritisat cu pasiune. In felul acesta, elementul folcloric a devenit
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unul dintre punctele principale de sprijin din sistemul de gindire §i de
argumentare in lucririle sale stiintifice.

In anii de ,,crizd a culturii europene’’, cind un Oswald Spengler
intrezdrea apusul civilizatiei europene (Der Untergang des Abendlandes),
iar Berdiaev preconiza un nou ev mediu social §i cultural (Le nouveawn
moycn dge), tindrul Dima se avintd in discutarea acestei ideologii invil-
migite, invadatd de misticism, de cosmopolitism §i modernism sau de
ultramodernism, cu reflexe in cultura si literatura roméneascd, ivite in
activitatea si ideologia unor cercuri, cenacluri sau individualitati arhicu-
noscute. Dupd el, ,inocularea misticd’’, ,,intoarcerea inutild la ince-
puturi ce au fost depdsite’’, contemplativitatea si pasivitatea’, ,senza-
tionalul sexualititii’’, nu corespundeau nevoii culturii roméinesti. Dima
intrevede intuitiv o redresare §i regisire a echilibrului in valorificarea ele-
mentelor ,,traditiei romanesti’”’, inclusiv folclorice. Golul §i cdutirile de
innoiri nu puteau fi implinite cu ,,vinturile barbare ale vremii’’. Din
contra, realizdri literare noi §i de mare valoare, in creatia literard a vremii
isi implintaseri ridicinile in ce avea poporul roman mai sinitos ca tra-
ditie (articole adunate in Aspecte st atitudini ideologice, Turnu-Severin,
1933).

Studierea atentd gi aprofundats, in continuare, a valorilor folclorice,
efectuatd de Dima in comparafie cu poezia cultd, relevi cid ceea ce este
mai realizat in creatia unor poefi contemporani se bazeazi pe ,,ziciminte’’
ale folclorului. Pind §i elementele mistice se ,,umanizeazd’’ si laicizeazd
in spiritul folclorului. T. Arghezi, Adrian Maniu, Ion Pillat, Lucian
Blaga, V. Voiculescu, Jon Barbu s§i altii folosese motive pistoregti sau
haiducesti, de basm sau de legendd, imagini poetice specific folclorice,
structura uneori i melodia versului popular, chiar elemente lexicale locale,
care dau creafiei o anumitd culoare (Zdcdminte folclorice in poezia noasird
contemporand, Bucuresti, 1936).

Activind multd vreme dupd 1931 la Sibiu si punind aci bazele
cercului ,,Thesis’’, valorificind elementele si fortele locale de culturi,
ficind cercetdri folclorice pe teren, prof. Al. Dima si-a dat seama ¢3 vatra
trainicd a fondului de culturd nationald, $i implicit folcloricd, nu este uni-
formi. ¢i se compune sau trebuie s& se compund dintr-o multime de
elemente si aspecte ,,locale’” creatoare. ("u acest prilej a emis el ideea.
ylocalismului creator’’, nu ca un regionalism cu tendinfe de izolare, ci
ca o varictate, de integrat si armonizat in complexul creator national.
Apropierea de folclor ca ,,strat sedimentar al atitor experien{e istorice
particulare” i ,,transfigurarea elementelor populare specifice’’, inldtu-
rarea ,,modernismului ilogic’’, a ,,alhimiei formelor cu chei magice’’, ,,co-
borirea la fintinile vietii’’ sint menite s& dea creatiei continutul de care are
nevoie (articole cuprinse in Fenomenul romdnesc sub not priviri ecritice,
Craiova, 1938). Considerind c4 universalitatea in literaturd si artfi nu este
inform# §i independentd de elementele nationale, Dima schiteazd, in
fond, o scari creatoare, care, in mod organic, pleacd de lu localismul creator,
urcd la formele durabile nafionale si se integreazd, cu virfurile creatiei,
planului universal. Aceastd viziune a devenit la Dima permanentd gi
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citre ea converg studiile §i cercetdirile ulterioare, in domeniul folelorului
si literaturii romine pe plan universal §i comparat, destul de numeroase.

Tn 1939 publicd o lucrare fundamentals, Conceptul de artd populard,
in care (ldsind la o parte unele idei controversate, nimeni nefiind impecabil
dintr-o margine in alta a studiilor sale) autorul adinceste cu acuitate
factorii determinanti ai artei populare, procesul dinamic de creatie, care
se ridicdi de la valori sociale la valori estetice, caracterul ,,deschis’ al
artei in cazul cintecului popular in continud reinnoire, ,,importanta circu-
latiei ca clement definitoriu al conceputului de artd populard’ ete. Cartea
este 0 bazd pentru viitoare consideratii. In 1942 analizeazd pe plan uni-
versal,cu o documentare exemplard, #i publied Baza foleloricd a povestirii
lui Creangd : ,,Ddnildé Prepeleac” (,,Revista fundatiilor regale’, 1942,
nr. 7), in care respinge opinia mai veche cd Ion Creangd a uzat de o sin-
tezd personald a unor motive interne variate, conchizind cf avem de-a
face, la bazd, cu o creatie folclorici unitari. Intre timp Al. Dima, pentru
o cunoagtere directd a fondului etnografic si folcloric, face cercetiri pe
teren gi publici Arta populard la Drdgug, Bucuresti, 1945.

Publicind monografia Al. Russo in 1956, prof. Al. Dima nu trece
cu vederea, intre altele,ideea lui Russo despre valoarea specificului na-
tional in poezia populari, ca o contrapondere la tendinfele cosmopolite
in literaturd. Cu simtul de echilibru de totdeauna, Dima corecteazd i
opinia exageratd a sprijinului pe care Russo l-a dat lui Alecsandri in
culegerea §1 publicarea poeziilor populare. Aceastd pozifie justd rezultd
la el din aceeasi viziune de ansamblu a faptelor literare. In Opiniile estetice
ale lui Duiliu Zamfirescu combate pe acesta pentru teoria despre lipsa
de valoare artistici a poeziei populare, dar considerd ci are dreptate
¢ind respinge o anumit$ exaltare nationald, precum si tendinfele decaden-
tiste in literaturd, care nu sint in misurd =% inal{e creatia.

In concluzie, prof. Al. Dima a manifestat in studiile sale, in ce
privesgte ideile de bazd, consecven{d §i putere de sintez#, a avut in fatd
viziunea intregului, iar in sistemul s3u de gindire si de constructie gtiin-
tificd, elementul folcloric a fost un element fundamental.
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AL. HUSAR

1. Autor al unor valoroase lucriri de filozofia culturii, de esteticd
filozoficd sau generalsi, de istoria gindirii estetice roménegti ete., prof.
Al. Dima aduce in domeniul esteticii literare, de asemenea, contributii
remarcabile in lucriri ca Aspecte $i atitudini ideologice, Zdcdminte folelorice
in poezia moastrd contemporand, Fenomenul romdnesc sub noi priviri eritice,
ca §i in unele studii relativ mai restrinse (Afinitdfi elective : Maiorescu $i
Goethe, Motive hegeliene in scrisul eminescian) sau mai recentele Studii
de istorie a teoriet literarc romdnesti, la care ne referim in cele ce urmeazs,
cu gindul de a desprinde aici sensul unor opinii actuale privind indeosebi
poezia ca artd, functia si problemele ei.

In Aspecte si atitudini ideologice (1933), Al. Dima ia in studiu,
intr-un capitol final, ideile estetice ale lui Pietro Mignosi. Vorbind despre
cartea sa Idee sull’arte, cercetitorul roman se referd la ,,opera de reabilitare
a poeziei”, pe care o incearcd, depisindu-l pe Croce, esteticianul italian.

Asemenea lui Lessing (care acordd in Laocoon poeziei un rang supe-
rior artelor plastice, combatind principiile lui Breitinger, bazate pe Simo-
nide), Pietro Mignosi impirtiseste si el credinta superioritétii poeziei
fati de celelalte arte printr-un alt punct de vedere — scrie Al.Dima —,
si anume prin ,,acel al expresivitifii’’. Poezia reprezints un fel de sintezid a
tuturor artelor. Ea e in acelasi timp §i culoare, 5i linie, §i sonoritate, §i con-
structie. Si, pe deasupra, cunoaste si mijlocul cel mai perfect de comuni-
care : cuvintul, scrie Pietro Mignosi, reluind astfel o idee a lui Hegel.
Dintre toate artele, poezia este cea mai expresivi, ocupd deci locul intfi
intre arte, fiindes datoriti cuvintului e §i cea mai comunicabils. Intr-ade-
vir, piatra sculpturii, pinza picturii, sunetul muzicii — adaugé Al. Dima —
nu sint decit izvoare de senzatii care sint mai putin comunicabile. Numai cu-
vintul, purtitor a ceea ce e general, le face comunicabile. Ceea ce inseamni
¢4 operele picturii, sculpturii, muzicii ete. nu sint definitive in materialul
lor specifie, ci numai cu ajutorul cuvintelor ce li se adaugi. De unde con-
cluzia e# poezia, ca artd a cuvintului, e cea mai universald dintre arte, ,,0
categorie generald a artei”, iar ,,sectorul poetic’’ reprezint# ,,esen{a nece-
sar} a artei”. Dacd la aceasta mai adiugim ci poezia intrebuinteaz
sintetic procedeele tuturor artelor — scrie Al. Dima — ,,incoronarea ei
ca Ars artium pare justificatd’’l.

O privire generald asupra ideilor estetice ale lui Pietro Mignosi
duce, deci, la concluzia c3, desi pe baze idealiste, el a reusit 8% ,,intemeieze
interesant universalitatea §i superioritatea Poeziei fat4 de celelalte arte” 2...

L Al. Dima, Aspecte §i atitudini ideologice, 1933, p. 172.
2 Ibidem, p. 172.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



[

OPINII DESPRE POFZIE 127

. Discutind, astfel, tezele lui Pietro Mignosi, din perspectiva unor
opinii identice cel putin in concluzii, Al. Dima expune, desi tangential,
pareri personale despre poezie, chiar din primii ani ai activitdtii sale
publicistice, privind ins#si cheia discutiei, poezia ca artd, locul ei in sis-
temul tuturor artelor, schitind deci jaloanele opticii sale in intelegerea
acestei arte.

2. Apreciatd la aparitia ei ca ,,0 cercetare constiincioasd ficutd de
un critic de talent”3, lucrarea Zdcdminte folclorice in poezia noastrd con-
temporand (Bue., 1936), aduce o atentd analizi a izvoarelor folclorice ale
operei unora dintre cei mai mari lirici ai nogtri (L. Blaga, T. Arghezi,
1. Barbu, V. Voiculescu gi altii), pe ling4 o serie de consideratii teoretice,
care fac din ,,studiul d-lui Al. Dima... unajutor pretios cercetitorului
de miine al poeziei contemporane”, cum scria, cu trei decenii in urmi,
unul din recenzenfi.

S& descopere in cuprinsul poeziei romine dintre cele doud rizboaie,
aceste ,,urme folclorice’ gi s& le determine simultan ,,functiunea estetici”
era primul obiectiv al lueririi.

Riscind o intreprindere nepotriviti cu preocupirile dominant este-
tice ale unei critici ce ,,socoteste ¢4 misiunea ei este si descrie si si explice
pura esentialitate artistics a fenomenuluiliterar’, autorul adopt# un punct
de vedere ostil estetismului vremii, pronuntindu-se principial impotriva
unei critici fenomenologice, care ,,reduce la simpla tesiturd a unor relatii
formale, valoarea esteticd a operei literare’s.

Valoarea esteticd nu mai este astfel ,,0 simpl} expresic a unui con-
tinut sentimental, ci o adevirat# sintez# creatoare a c¢uprinsului cu forma,
cele doud elemente care fuzioneaz$ organic in opera literard” — scrie
Al. Dima — stabilind, sub raport metodologic, la nivel de principiu al
cercetdrii pe o linie amintind de Ibriileanu, dialectica formei si continutu-
lui : ,,Fondul nu mai poate fi izolat in mod abstract de formy, intrucit
modalititile lui o determind comandindu-i anumite expresii, iar acestea
la rindu-le exercitd o inriurire care modificd uneori sensul continutului’®,

Precizind astfel termenii de baz8 ai discutiei, ea gi O. Walzel inso-
tind analiza fondului (Gehalt) de analiza structurii formale (Gestalt),
fird a cidea insd in structuralism, Al. Dima acorda totodatd un real
interes cercetéirii din punct de vedere formal, cici ,,materialul folcloric,
cum scria d-sa in introducerea cfrtii, n-a aleituit numai o sursd inspira-
toare a motivelor liricii noastre culte, ci a contribuit in acelagi timp, intr-o
insemnat3 masurd, la ,,cristalizarea formei poetice insdgi’’, ceea ce lucra-
rea igi propune s-o arate ,,cu limpezime” ’.

Se conturau astfel clar obiectivele studiului, derivind din ideea,
deschis formulat#, de a substitui unei prejudec#{i invechite un adevar
controlabil cu privire la valoarea estetici a poeziei romine, la fondul ei

3 Pompiliu Constantinescu, ,,in ,,Vremea’ din 1 noiembric 1936.
4 Al Dima, Aspecte si alitudimi ideologice, 1933, p. 5.

8 Ibidem, p. 5.

$ Ibidem, p. 5.

? Ibidem, p. 6.
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propriu, najional. Cum preciza autorul, insugi ,,indemnul cercet#rii”
venea din impresia cititorilor nostri ¢4 poezia romand ar fi ,,un simplu si
lipsit de originalitate ecou al fenomenelor poetice ale occidentului german
sau francez”. In ciuda acestei false impresii (care crea poetului contem-
poran ,,0 filiatie subordonati si nedreaptd”, iar literaturii poetice nafio-
nale ,,consideratia unei colonii striine”), Al. Dima formuleazi ideea,
devenitd azi axiomi, cdi poezia noastri contemporani are ,,sclipirile ei
de originalitate, stilul ei sufletese proprin” si, in fine, ,,nota unei indivi-
dualititi” care, ,,incadrindu-se in atmosfera europeanid a vremii”, ris-
punde ,,unor chemsiri ce vin din adincuri, din epoci de mult disparute,
din fiinta milenari variabili si — in acelasi timp — prin anumite date ale
psihologiei constante™® a poporului nostru, din acest fond, asa-zicind
ancestral, aparent anistorie, de valori permanente, din acele ,;strivechi
ziciminte folclorice’, pe care, congtient sau inconstient, ,,poetul le-a
valorificat in aurul operei sale’®.

Cercetarea urmirea tocmai descoperirea §i reliefarea acestor tradi-
tionale ,straturi populare”, si Al. Dima vedea aici ,,intreprinderea unui
minier critic, ,,nizuind a incadra fizionomia poeziei contemporane in
evolutia ei, in peisajul ei istoric, pe care ,,fenomenul puternic al influente-
lor nu l-au putut de loc deforma’ 1°,

Lucrarea avea deci un mobil congtient sub raport gtiinfific, un tel
declarat. Asupra ei cidea, se infelege, un grav accent patriotic.

Confirmind ceea ce numea Mario Roques ,,intrarea poeziei romine
in marea migcare poetici a Europei intregi”, Al. Dima incheia ampla sa
cercetare cu concluzia ci urmele certe ale folclorului national (,,a cirui
contribufie la constituirea poeziei de astfizi nu mai poate fi de nimeni
contestatd pe toatd intinderea §i profunzimea ei”!!) duc in directia stabi-
lirii profilului ei caracteristic. De aici acel ,,pitoresc specific,care o colo-
reazd’’, de aici ,,boarea peisajului local”, a ,,climei noastre sufletegti”, a
,clocotului de viatd romaneascd”, in sfirgit, ce gi-a gisit fireasca expresie
in variatele forme ale credintelor, obiceiurilor §i literaturii noastre populare.
De aici ,,puternica originalitate a limbii nationale, instrumentul cel mai
caracteristic al unei literaturi” 2.

Interesat in acelagi timp de a ldmuri ,,problema folcloricid’ a poeziei
vremii, incercind a surprinde ,,modalitatea proprie a solutiunii ce i s-a
dat’’, deci ,,unghiul specific”’ sub care a fost privitd in raport cu momentele
literare anterioare, Al. Dima stabilea incheind ¢4 folclorul (,,cu imensa lui
diversitate i strilucitul lui pitoresc etnografic gi estetic’’) a oferit poeziei
romane, in toate epocile dezvoltirii ei, motive §i impresii a ciror utilizare
ca material poetic a variat cu mentalitatea specificd, proprie a fiecirei
genelr:;atii in parte, ,,potrivit unei anumite sensibilititi gi conceptii artis-
tice 13,

8 Al Dima, Aspecle si aliludini ideologice, 1933, p. 6.
¥ Ibidem, p. 6—1.

10 Ibidem, p. 82.

U Ibidem, p. 82.

12 fbidem, p. 83.

13 [bidem, p. 89.
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Prin aldturdri intre poezia lui Blaga si Alecsandri, de exemplu, cu
privire la elementul ,,fantastic” ori ,,sinistru” (aritind ci poczia lui Alecsan-
dri trata aceste teme cu elemente pe de-a intregul exterioare, §i din punctul
de vedere al manierei romantice adesea artificinle fati de sentimentul
firesculuisi al experientei directe care caracterizeazd poemul contemporan),
lucrarea reugea si distingd modalitdtile noi de receptare a folelorului,
demonstrind cd incorporarea folclorului in poezia vremii (earacterizatd prin
,,sondarea unor zone ale congtiintei umane inaceesibile poeziei tradifio-
nale”) se realiza intr-adevdr ,,sub un unghi specifie’!4, '

IExtinzind, mai departe, analiza inferentelor in planul expresiei,
autorul pleca de la corelatia dintre form3 i fond, admitind primatul con-
{inutului asupra formei. De aici, in baza analizei la text, remarea privind
aldturi de utilizarea folelorului ca un motiv al compozitiei, freeventa folo-
sirii lui ca element formal, ca parte componenta a construcfiei unei poeme,
ca ,,instrument intru obt{inerea unor elemente formale®''s,

Observatia ¢d numeroase imagini ale poeziei vremii s-au eristalizat
pe baze folclorice (de ex. metafora si alegoria), iar teme lirice din cele mai
subtile, ca, de pildd, ,,plasticitatea func{iunii poetice insisi’’, au fost tratate
prin prisma unor ,,culori imprumutate direct folelorului”, stabilea, ca
un corolar al anchetei, ,,faptul impundtor”,cd in cea mai modernd epocd a
poeziei romanesti, intr-o vreme in care folclorul pirea ,,desconsiderat, ca
un izvor primar §i inferior al unei poezii care nu voia si rimind la un
nivel rural”, zicimintele lui au putut fi profund exploatate potrivit
cu sensibilitatea gi conceptfia artisticd a epoecii 6.

De aici concluzia generald a lucrdrii, interesind, sub raport teoretic,
atit estetica poeziei, cit §i, sub raport istoric, evolufia poeziei roméne in
cadrul epocii : ,,Ca un Anteu contemporan, lirica noastri de dupi rizboi
gi-a crescut vigoarea §i din contactul viu cu pdmintul folclorului national’*'?.

Chiar dacd lucrarea n-avea, sub raportul exigentelor noastre, perspec-
tiva istorici pe care o deschide abordarea marxistd a problemei gi nu
stdruia in egald mdisurd in ,,determinarea calitativi a materialului”,
meritul autorului era acela de a fi inteles, cam scria G. Cilinescu, in recen-
zia sa 18, ,,c4 un critic trebuie si-3i sporeascd prin erudifie §i metoda
capacitatea de analizi firdi a despédrti istoria de critica propriu-zisd'.

3. Din acelasgi unghi de vedere, plecind de la ideea unei decadente a
poeziei (de care se vorbea insistent si la noi §i in striindtate), de la obser-
vajia ci lirica noastrd, referindu-se in mod special la aceasta, triia ,,intr-o
cumplitd sidricie in comparafie cu eflorescenta romanului”, in Poefii si
criza poeziei, citiva ani mai tirziu, Al. Dima ardta o vie intelegere a feno-
menului lirie, privindu-l pe toate fefele lui.

Observind ci, in conditiile istorice date, poezia constituie ,,un anacro-
nism, o indeletnicire care nu cadreazd cu stilul de viatd actual”, ci, in
cele din urm3 ,,generala crizd spirituald’ a vremii §i-a manifestat ,,efectele

14 Al. Dima, Aspecte §i aliludini ideologice, 1933, p. 89.
18 Ibidem, p. 90.

18 Ibidem, p. 91.

17 Ibidem, p. 91.

18 _Adevirul lilerar gi artistic”’ din 8 noiembric 1936.
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maxime asupra tdrimului de vis gi muzicd al poeziei mai ales’’®, Al. Dima
privea aici fenomenul ca parte integrantd a declinului culturii burgheze.

Ciutind si explice insegi simptomele acestei crize (,,0 receptivitate
publici de o anemie ce cregte mereu’’, pe de o parte, ,,indreptarea crea-
torului poetic ciitre alte specii”’, pe de alta), admitind ci o atare ,,intristi-
toare situatie” se cere a fi cu atentie analizati §i, ,,dacd e posibil, reme-
diatd”, criticul se oprea, in primul rind, asupra unor ,,explicatiuni de ordin
cu totul general”, privind orientirile contemporane ale societdfii citre
un ,,materialism cras” (din punct de vedere moral), ,,un maginism ucigi-
tor al spiritului”, o ,,idolatrie a cantitifii impotriva ecalitdfii”’, avind
deci in vedere bazele etico-sociale generale ale fenomenului.

Referindu-se apoi la aspectul ideologic al chestiunii, prin considera-
tii care priveau contradictiile interioare ale ideologiei epocii, transpunind
discutia in planul problemelor de filozofia culturii, Al. Dima observa
totodatd, in unele manifestiri de congtiintd ale vremii, ,,un exces explo-
ziv de spiritualitate in sensul unei mari gi adinci tensiuni sufletesti’,
ajungind la concluzia cd ,,mica receptivitate publici fa{d de operele
spiritului §i in spet{d ale poeziei’’ nu s-ar explica doar prin orientarea
,,exclusiv mecanicistd a spiritului contemporan’??, Motivele crizei pcetice
trebuiau cdutate deci §i in alte directii, gi intr-un stil elegant, adevirat
stil courtois, d-sa cerea in primul rind poetilor ,,invoirea” de a- si ingddui
58 deqcopere yunele pricini ale rdului”, cele cardinale, chiar ,,m opera
lor insisi”

Vorhmd in cele din urmi fitis de ,,vina’® sgi ,,responsabilitatea”
care apasd pe umerii poeziei, dezviluia pricina rdului nu atit de partea
y,,hietului cititor de poezie” (pasupra caruia s-a azvirlit totdeauna prea
multd huld, fird sa fie de cele mai de multe ori vinovat’2?!) cit de partea
poetilor. intle cre aln poeticd a vremii si sensibilitatea respectlva a publicu-
lIui ,,0 consonantd’ nu se poate realiza, pentru ci poezia se izoleazi ew
insdgi tot mai mult in ,,turnul de fildes” al esoterismului, in pdienjenigul
combinatiilor imagiste, in alhimia formelor bizare cu chei magice, intr-un
estetism fara sfirgit, a carui subtilitate doar preotii noului cult o pot péi-
trunde”. De aici observatia ei ,,un abis se cascd intre poezie si viatd,
intre creatorul gi contemplatorul artei poetice 22,

Situatia aceasta ,,nu e firese exclusiv specifici vremii noastre’,
respectiv perioadei dintre cele douid rizboaie. Ea cunoaste in istoria
poeziei 5i & artei momente initiate, in epoca modernid, din Renastere chiar,
dar cu o frecven{d deosebiti in veacul al XIX-lea — scrie Al. Dima,
referindu-se la unii romantici —, Flaubert mai tirziu, sau la simboligti,
:are cultivau cu preferintd aceastd directie. Avind in vedere perioada in
discutie, Al. Dima se referea mai departe la conceptiile dominante despre
poezie ale vremii, in baza cdrora ea (poezia contemporani) trebuia sd se
indepédrteze tot mai mult de viatd gi de formele ei, si se complacd intr-un
rafinament plastic §i muzical pentru care se cere un indelung exercitiu,

19 penomenul romdnese sub noi priviri critice, Craiova, 1938, p. 70.
80 Al Dima, op. cil., p. 78.

1 Ibidem.

3 [bidem, p. 78— 79.
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accesibil adeseori creatorilor de poezie numai?3. De unde concluzia cd
,,anacronismul poeziei aici trebuie ciutat, nu aiurea’ gi observarea c4,
intr-o astfel de situatie, receptivitatea publicli, oricit de binevoitoare
s-ar ardta, n-are capacitatea ,,de a se initia in secretele magiei poetice’’.
Poezia ii rimine astfel striind, ca o enigmé care nu poate fi nicicind dez-
legatd.

De aci ideea ci ,,solutiunea se oferi doar de la sine’’ gi remedierea
crizei poetice ,,trebuiegte obtinuti de la poeti chiar, printr-un apel cil-
duros la refacerea legiturilor poeziei cu viata gi formele ei. ..” 24, In marile
§i zguduitoarele ei realizéri, poezia a fost totdeauna o expresie a vietii
insfigi. Clasicismul §i romantismul, in care criticul vedea ,,cele doud
eterne structuri ale sufletului uman”, au socotit dimpotrivs, cd ,,idealul
poeziei va trebui si se inalte pe schelele nobile ale viefii’25.

Cu astfel de opinii, viddind preferinte pentru atitudinea clasics goe-
theani sau acceptia normativi a poeziei romantice, transmisg prin Schlegel,
militind pentru o poezie in slujba inaltelor scopuri ale cunoagterii (pentru
care milita la noi, printre altii, in aceeasi vreme, Camil Petrescun), Al.
Dima vedea ,,posibilitatea de remediere a crizei poetice’’ in ,,nobilul ei
efort de coborire spre fintinile vietii’’, ,,pin4d in miezul ascuns al lueruri-
lor” gi, in apropierea ei, de ,,sufletul riscolit de furtuni al multimii”’, prin
,,solidarizarea poeziei cu formele tulburdtoare ale vietii?,

Capabild astfel si-gi afle rdsunet, stabilind noi punti de contact cu
viata, ,,legindu-se din nou de multiplele forme ale vietii din care §i citre
care purcede, parisind, prin urmare, degerturile estetismului pur si steril,
umanizindu-se deci” — seria Al. Dima, incheind, — poezia ,,isi va recuceri
locul, printre creatiunile preferite ale publicului, fird a-yi trida in acelasi
timp idealurile” 7.

4. De pe aceleasi pozitii, discutind cu alt prilej ideile estetice ale lui
G. Cilinescu, comentind in Gindirea romdneascd in esteticd (Sibiu, 1943)
conceptia sa despre poezie, asa cum Se inchega ea in cursul Prineipii de
esteticd (Buc., 1939), tinut la Universitatea din Iagi, Al. Dima preciza,
desi destul de timid de astd datd, punctul siu de vedere.

G. Cilinescu definea, in acest curs, poezia in termeni contradictorii,
ca ,,un mod ceremonial de a comunica irationalul, ,,forma goald a activi-
titii intelectuale”, avind ,,aerul de a spune ceva”. Confruntind afirmatia
¢d poezia tinde totusi ,,a spune ceva”, a dezvilui un mister (pe care totugi
nu-l poate cuprinde, a cirui prezenti o farmecd §i o subjugd ete.), cu
afirmatia aceluiasi critic, ci ,,poezia e numai o formd goald a activititii
intelectuale”, Al. Dima se intreba, sesizind contradictia, ,,dacd aga ceva ¢
cu putint¥ in realitate”, in experienta poeziei, dacd nu cumva G. Célinescu
relua prin aceastd definitie formula puristd a poeziei pe care in alte pagini
ale studiului siu o combate’2!. Poezia e totugi — scria G. Célinescu —

23 Al. Dima, op. cil., p. 80.
24 |bidem, p. 83.
28 bidem, p. 81.
8 Ibidem, p. 83
37 Ibidem, p. 84.
8 Ibidem, p. 53.
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organul de comunicare a irationalului, ,,spune ceva”. Cum mai poate fi
atunci — serie Al. Dima — ,,0 forma goald™?

Ajungind la concluzia cd definitia pe care o diddea poeziei G. Cali-
nescu (depisiti in lucrdrile lui ulterioare) ,reusea in fond” a-i exprima
neclaritatea organied, agnosticismul ei profund, prelungirea ecourilor ei
subtile dincolo de un continut vag” ete., fird a delimita in mod categoric
distinctia dintre optica sa $i cea neokantiani in esentd a lui G. Cilinescu,
desi usor evaziv si conciliant, Al, Dima inclina, in referirile sale, spre o
poezie capabild sd trezeascd ecou in sufletul nostru.

Tn termeni mai clari, mai precisi, mai sintetici, isi expunea Al. Dima
punctul sdu de vedere, formulind de astd dati ideile sale elaborate in con-
tact cu gindirea marxistd, in studiul siu Provedee fundamentale in limba artis-
tied (Studii de istorie a teoriei literare romdnesti, Buc., 1962), cu care inche-
iem insemnairile noastre. ,

B vorba aici, in cadrul unei dezbateri cu privire la limba literara, de
modalitdtile proprii de expresie ale limbii literare, in fond, de insemnata-
tea caracterului plastic al limbii artistice ca mijloc de individualizare, idee
preluati — cum scrie Al. Dima — din mogtenirea poeticii clasice, ,,inté-
ritd si adincitd in cadrul teoriei marxist-leniniste a artei literare’.

Precizind ci ,,ceea ce a adus cu adevirat nou aceasta’ se referd la
,,puternica reliefare a substratului ideologic al capacititii plastice a limbii
artistice”, Al. Dima se ridici impotriva conceptiei obiectiviste despre
cunoagtere ca ,reflectare indiferentd a realitd{ii. O opinie de acest fel
— scrie d-sa — reprezintd la noi Maioreseu, in studiul siu Despre poezia
romdnd (1867), care infitiseazd imaginile ca forme de concretizare a cunoas-
terii, fird a observa ci ele exprimi in acela§i timp i reactiunile emotive §i
atitudinile ideologice ale scriitorului. Capacitatea plastici a limbii era
astfel sdricitd, observid Al. Dima, de una din contributiile ei esentiale, de
,,determinantul ideologic ce-i sti la bazd" si constituie ,,elementul cel mai
pretios al confinutului operei’.

Ilustrind prin exemple caracteristice ,,capacitatea plastico-expre-
sivd a limbii artistice” gi ,,indisolubila legiturd’ a tuturor elementelor
formei cu diferitele elemente ale confinutului §i cu ,,axa lui principala:
pozitia ideologicid”, Al. Dima observd cd limba artisticd nu individuali-
zeazd obiectele realitifii gi atitudinile scriitorului fati de ele numai prin
capacitatea plasticd, creatoare de imagini concrete, de tipul pictural sau
sculptural, cum consideri parnasianismul c¢i un alt ,,procedeu de seami
este cel al imaginilor auditive”.

Respingind gi aci teza lui Maiorescu, dupi care ,,cuvintele nu au si
impresioneze cu tonul muzical’, Al. Dima relevi valoarea expresivi, directi
a sistemului lingvistie, ,,funcfiunea artisticd a limbii prin sonoritate.
Traditia sinitoasd a poeziei a urmat — scrie d-sa — aceastd linie §i ima-
ginile auditive au alcituit, la rindu-le insemnate mijloace de individuali-
zare, totdeauna folosite in literatura universali.

Trebuie distinse aici, dupd opinia sa, doud procedee ,,care nu stau
pe acceagi treaptd a expresivititii sonore a limbii §i pe care critica literard
nu le separd indeajuns’. Primul, imaginea auditivi indirectd, obtinutd
prin cuvinte care desemneazi sursele sonore ale limbii gi descriu sunete
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emise de ele, al doilea, procedeul care individualizeazi direct sau sprijing
individualizarea pe calea intregului sistem sonor al limbii, utilizind cali-
tatea,gsunetelor, durata si accentele lor, combinarea, frecventa lor, pauzele
ete. 29,

Fird a cidea in exagerarea valorii expresive a sunetelor izolate, ca
uneori G. Ibriileanu, Al. Dima sustine c# ,,neindoioasa capacitate expre-
sivd a sistemului sonor al limbii ” trebuie inteleasd ca avind un insemnat
,rol ajutétor de intdrire §i reliefare a confinutului obiectiv al operei lite-
rare §i mai cu seamd a bazei ei afective”, precizind in acelagi timp cd
recunoagterea expresivititii limitate a sistemului sonor al limbii nu poate
duce, ca in simbolism, la confundarea sa cu sistemul muzical propriu-zis, la
gtergerea granitei dintre poezie gi muzicd.

Dar, uneori, poeme celebre (de pildd Glossa) triiese ,,cu foarte putine
imagini plastice’, iar ,,sentimentele gi ideile ce le alcdtuiesc continutul se
transmit chiar prin termeni abstrac{i : ,,Daci s-ar mirgini la atit, admite
Al. Dima, textul poetic s-ar confunda cu cel gtiintific’’. La factorii de mai
sus se adaugi unul ,;mai specific poeziei”, gi anume sistemul sonor al
limbii, exprimat prin metricd, ritm, rime, pauzele versificafiei, deci prin
migcarea de ansamblu a frazei (avint, energie, anemie etc., sugerate de
succesiunea dinamied a cuvintelor) gi a expresiilor care au, in esentd,
,,functiunea de a sprijini, cu puterile lor proprii, individualizarea continu-
tului pe care-1 comunics”.

De aici teza ci procesul individualizdrii prin limba artisticd se poate
produce in acelagi fel, eu orice mijloc deopotrivi, fie el plastic, sonor sau
abstract ; dar ,,caracterul plastic al limbii duce la un grad mai puternic §i
mai precis de individualizare mai ales atunci cind i se asociazd sistemul
sonor”’.

Largind, astfel, cadrul poeticii clasice, deschizind perspective ,,in
desisul variat gi atit de intortocheat al limbii artistice”, privind poezia
prin prisma conceptiei care consider# arta un fenomen ideologic distinct,
disociind cu finete procedeele ei proprii, fdcind loc, in principiu, unor noi
procedee, care, ca in cazul individualiz#rii prin termeni abstrac{i, presu-
pun ,,0 miiestrie mai sustinut#, de o calitate §i mai subtild’3, Al. Dima
incheie observirile sale prin valoroase sugestii metodologice, vidind inte-
legere pentru cele mai noi formule poetice contemporane.

De la Ideile estetice ale lut Pietro Mignosi pini la Procedee fundamen-
tale in limba arlisticd, punctate in rastimpuri de noi ,,aspecte gi atitudini
ideologice’’, opiniile lui Al. Dima inscriu o evolutie organicd de-a lungul
unei activititi de peste trei decenii.

F4rd a fi dedicat poeziei un studiu unitar ca Tudor Vianu (Filozofie
si poezie) ori G. Cilinescu (Principii de esteticd) sau Liviu Rusu (Estetica
poeziei lirice), Al. Dima acord# poeziei un regim preferential in opera sa.

Pe lingd studiile aici prezentate, trezind, in primul rind, sub raport
teoretic un real interes prin justetea pozitiei,prin modul de abordare a
problemei, prin supletea analizelor sau prin perspectivele unor viitoare

2% Al. Dima, op. cil. p. 156.
30 fhidem, p. 161.
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sinteze (ceea ce in evolufia unei culturi reprezintd un pas decisiv), Al. Dima
a semnat in acelasi timp §i alte studii si articole in care poezia ocupi un
loc preponderent.

Studiile sale despre George Cosbuc ¥, Motive hegeliene in scrisul
eminescian 3¢ (stabilind izvoarele unor versuri din Impdrat gi proletar,
Scrisoarea IV sau Inger gi Demon, pe baza unor fine apropieri §i compara-
tii de texte), Afinitdfi elective : Maiorescu $i Goethe 33, oferind pilda unei
subtile analize a unor trisituri morale comune celor dou# personalititi
remarcabile ca exemplare de umanitate cu o puternicd vini liricd), apoi
studiile sale despre Victor Hugo, Walt Whitman, Duiliu Zamfirescu,
Tagore, George Lesnea, Arghezi, Eminescu 3 gi iarisi Arghezi, amin-
tindu-le in ordinea aparitiei, aduec rind pe rind méirturia atenfiei pe care
Al. Dima o acordi atit poeziei romane, cit 5i poeziei universale, interpretérii
ei noi, actuale, de pe pozitii inaintate.

Nu vom céuta. aici explicatia acestei preferinte, a ponderii pe care
poezia o ocupd in bibliografia operei sale. Am putea sugera noi ingine
aici ,,afinitdti elective’, in baza unui principiu al cercetérii pe care gtiinta
marxistd il adoptd din unghiul unei largi perspective in aplicdrile sale.

Exist4 la Al. Dima ,,un filon poetic”, transparent in insigi opera sa
»in pagini de imbietoare tonalitdfi lirice”, cum scria O. Papadima %.
Acest ,filon literar pretios al complexelor sale disponibilitifi sufletegti’’,
despre care scria la rindul s&u C. Ciopraga 3, explich intr-un fel orienta-
rea in probleme a acestui ,,umanist cu sensibilitate de poet’’, cum il definea
acelagi critic al nostru .

Dintr-un unghi personal, Al. Dima acordi, agadar, poeziei primatul
universalitatii, ca artd culminants, pe o linie avindu-gi ridicini in strue-
tura romantici a formatiei sale intelectuale.

De aici intelegerea judicioasd a domeniului, a finalititii §i obiective-
lor ei, a mijloacelor de expresie proprii acestei arte. De aici interesul siu
pentru problemele evolutiei poeziei romane §i oportunitatea interventiei
sale, in diverse ristimpuri, in discufia lor. De aici perspectiva ridic#rii
treptate, ls nivelul unor largi generaliziri teoretice privind insugi conceptul
de poezie, sfera si continutul acestui concept, dar, mai presus. de orice,
»profunda coardd umani’’, pe care — cum scria Al. Dima despre Pascoli —
a gtiut s-o atingh cu finete gi discrefie desdvirgitd, in cercetdrile sale.

31 Cei mai rodnici ani ai viefii lui Cogbue, Sibiu, 1938.

32 Sibiu, 1934, 16 p.

33 Revisla fundaliilor”, 1940, nr. 9.

34 VMotivul cosmic in opera eminesciand, in ,,Viala romdneascd’”’, 4—5, 1964 elc.
35 lasul literar”, 1965, nr. 10, p. 29.

3¢ Ibhidem, p. 31.

37 Jbidem.
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CIND S-A NASCUT AL. ODOBES(U?

Asupra zilei exacle in care s-a niscut cel ce avea si serle Pseudokineghelikos nu existd
incd un acord unanim, indicindu-se ca dald cind 23, cind 24 iurie 1834.

Sursa aceslei oscilalii se afld Intr-o scrisoare a lui I. S. DPetrescu, fost colaborator
apropiat al lui Al. Odobescu pe vremea directoratului sdu la Scoala normald, adresata lui
Simion Mehedinli la 1 noiembrie 1907 (cf. 1. E. Torouliu, Studii §i documente lilerare, vol.
X1, p. 425—426). Scrisoarea reproduce pasaje dintr-un act oficlal eliberat lui Odobescu la
3 iunie 1860, In care sint consemnate ambele date : una de 24 lunle, Inscrisd In condica civilk
a bisericii din mahalaua Curtea Veche unde s-a niscut scriilorul, si cea de 23 lunie, cuprinsit In
declaratii originale ale episcopului Argesului, Ilarion, §l fostului spitar Conslantlin Ghica, ce-i
fusese nas la botez.

Ulterior, chestiunea a rimas la alegerea fiecirui cercelitor. G. Calinesecu, de pildd,
tinind seama dec actul de botez, Inclind pentru 24 iunie (In art. Odobescu si Rusia din ,,Sludll”’,
1952, nr. 1). Tudor Vianu, in studiul publicat mai Intfi ca introducere la edit{la de Operein 2 vo-
tume (E.S.P.L.A., 1955), preferd data de 23 iunie. Aceasta din urma esle indicatd §! In crono-
logiile din volumele Pagini regdsite (Studii §i documente, E.S.P.L.A., 1965) si Opere, vol. 1
(Edit. Academiei, 1965). Dar cu prilejul comemoraril a 70 de ani de la moartea scrillorului,
tn noiembrle 1965, istoricul literar Al. Piru, Ini{r-o evocare la televiziune, sl cerceldlorul Aug.
Z. N. Pop, intr-un articol din ,,Informalia Bucurestiului’’, au cital lardgl ziua de 24 junie.

Desl nu ne amenin{d pericolul unel acerbe conlroverse In jurul acestul sublect, merita
totusi s se examineze toate probele accesibile In stadiul actual al cercetarilor pentru a deter-
mina stabilirea unul consens unanim.

De la Incepul, data de 24 iunie, extrasd din acte bisericesti, nu poate constitul o certi-
tudine, Intruclt asemenea acle se completau dupd oarecare timp, ldsind deschisd posibllitalea
unor erori de memorie,

Aceasld datd esle contestald chiar de insemnirile tatdlul viitorulul scrlilor, polcovnicul
Ioan Odobescu. Grijuliu fa{d de asemenea evenimenlc famillale dupd Uipicul bolerilor de odi-
nioard, acesta nolase : ,,1834, iunic 23, s-au niiscut fiu-meu Alexandru, la 6 ceasurl dimincata,
in ziua de stmbata” (Vezi N. lorga Oameni cari au fost, vol. I, p. 53). Foala cu aceste insemniri
se pastreaza Inci la descendenll ai famillel §| am putut-o consulta In Umpul pregiitirli editlel
Pagini regdsile.

Al. Odobescu Insusi, In pofida celor ce seria In actul de bolez, 1si sirbAtorea ziua naslerli
la 23 iunie, dupa cum rezuitd din corespondenia sa de-a lungul anilor.

Era de curind logodit cu Alexandra Prejbeanu, cind, In zlua de 23 iunie 1858, accasta
scria viltoarel sale soacre, Catinca Odobescu, felicillnd-o pentru aniversarea nagterli fiulul cl,
pe care 1l denumea tandru ,,mon bien-aimé flancé”’ (B. A. R., Coresp., Inv. 64 349).

REV. I8T. TEORIF. LIT.. T. 15, NR. 1, P. 135-152
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~

Ziua de 23 ijunie 1881 1] gisea pe Al. Odobescu singur la Paris, In vreme ce sofia lui,
Sasa, cu fiica lor, loana, pelreceau la Petersburg. Scriindu-le chiar In acea zi, mirturiseste cé
cercelarea calendarului i-a reaminlit semnificatia datei respective (B.A.R., Coresp., inv. 62 979).

Un an mai tirziu se alla tot la Paris, inir-o slluatie similara, dar cu o dispozitie interioari
ceva mai senind, clici locmai 1§i amenaja un nou apartamen{. La 24 iunie fi scria Sagei
peniru a o informa ci in ajun avusese invitati pe colegii de la legalie, cu care tinuse si-gi
sdrbitoreascd fastuos ziua nasterii (B.A.R., Coresp., inv. 63 044).

In fine ajungem In 1887. Din Bucuresli, Al. Odobescu scria Sagei la Paris in ziua de
mar{i 23 iunie, Incepindu-si epistola trist4, din cauza interminabilelor incurcituri financiare,
cu constatarea cd In acea zi Implinea 53 de ani (B.A.R., Coresp., inv. 63 407). Era de pe atunci
obosit, surpat laduntric st se gindea cu melancolie la energia pierdutid a tineretii.

De vreme ce In atitea rinduri §i la intervale de timp variabile Al. Odobescu nu ezita
sa-si considere ca zi de nagtere dala de 23 iunie 1834, nu are nici un rost si mai dim atentie
unor dubioase scripte popesti, a ciror valabilitate estc contestatd de marturiile repetate ale
celui 1m cauzi.

Geo Serbun
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UN 1ZVOR AL LUI ALECU RUSSU

La 3 martie 1856, In cel de-al 23-lea numir din ,,Steaua Dunirii’’, Mihail Kogal-
niceanu ficea publicd scrisoarea adresald lui de Alecu Russu, inclusd apoi In editille de scrierl
ale autorului Clntdrii Romdniei sub titlul Despre ,,Steaua Dundrii". Corespondenlul pro-
mitea sd relateze Intr-o a doua scrisoare despre descoperirea unor senzallonale Insemndrl de
cilitorie In Moldova, Intreprinsd de dol fosti ofileri din garda lui Napoleon. Cititoril ziarului
iegean asteptard zadarnic si afle despre ce era vorba.

Abia peste vreo cinci decenii, explorind cu asidultate pe urmele lui Alecu Russu, cel
dintiil editor al s3u, P. V., Haneg, avea sa descopere Intre manuscrisele fondulul Kogal-
niceanu relatarea promisi §i s-o comunice In editia academicd de Serieri din 1908. De atunci,
textul intitulat Ofiferi francezi tn Moldova a fost reluat In numeroase editii §i considerat aldturl
de celelalte scrieri postlume ramase de la Al. Russu: Soreja, Pialra Teiului, Iagii §i locuitorii
lui In 1840 s.a. Noi Insine am intlrodus acest text In edi{ia cenlenar din 1959 (Scrieri alese,
E.S.P.L.A)), cu convingerea ci prezentdm pagini originale ale scriilorulul moldovean Inspirate
din cine stie ce istorie ce va fi circulat oral in epoci.

Cercetdiri ulterioare In vederea unel ediiii definitive a opere! lui Alecu Russu ne-au
rezervat surpriza de a conslata cd acesta nu ficuse altceva decit si traducdl foarte eonstiln-
cios fragmente din cartea Voyages des fréres Bacheville en Europe el en Asie, apirutd In
1822 la imprimeria David din Paris. Este o carte care nu pare sd [i avut o circulatie prea
mare la noi. In ampla sa lucrare Istoria romdnilor prin cdldlorii, N. lorga nu o men{ioncazi.
Biblioteca Academiei nu posedi nici un exemplar. Tolusl unele expunerli despre continutul
sdu se pot intllni In publicatii mal vechi. Astfel, C. I. Caragea publicid un articol pe tema
Cadlatori strdini pe la noi: frafii Bacheville, In ,,Spicuitor In ogor vecin’’, an. I, nr. 4—12,
oct,—dec. 1920, p. 122—128, iar nu mult dupd aceca T. G. Bulat relua subieclul in ,,Ra-
muri’’, an. XVI, nr. 6 din 5 februaric 1922, reproducind si pariile privitoarc la tara noastri.
Insd nici unul, nici altul dintre cerceldlorii pomeni{i mai sus nu au stabilit evidenta simi-
litudine cu textul lui Alecu Russu.

Consultarea memorialulul celor doi [rancezi la Biblioteca Universilard din Iagl ne-a
edificat definitiv asupra perfectei idenlitd{i. Russu nu relata fapte auzite, c¢i Lranscria cu
carlea In fala paginile de un interes indiscutabll pentru cunoasterea moravurilor din socletalen
moldoveneascd de pe vremea cind se nisteau Alecsandri sau Kogilniceanu.

Geo Serban
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~ ’VOYAGES

Wwam.m,.. DES "o
" FRERES BACHEVILLE,

CAPITAINES D& L' 6X-GARDE, CHEVALIERS DE L4 LEGION D'HONXEUR,

EN EUROPE ET EN ASIE,

APRES LECR CONDAMNATION PAR LA COUR PREVOTALE
pu sEONE, EN 1820

Enfin de toutes parts les cachots se remplissent,

La pitié, Vinnocence , et les lois en pilisscnt;

Le nom, I'dge, le rung, tout est sediticux L.,
J.-B, Tuwmwr. Mes Souvenirs.

PARIS,

s ¢ Capitaine BACHEVILLE, Palais-Royal , n* 83;
OR N’- ARD, Libraire, au Niornsct e ua Mépuss, ]
galerie de bom du Palais-Royal ; 4

PONTHIEU, Libraire, méme galerie.

AVAMAVAAS

- 1822,

Chey ¢

"Pl\ll‘nl“fﬂlﬁ DE DAYID. ;
oy R > SR S ‘r-n‘

Coperta ciivtii care i-a servit de izvor lui Alecu Russu.
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IONICA TAUTU — PAGINI INEDITE

Incd necunoscut — asa apare lonicd Tautu oricul cerceteazd migcarea politicd §l li-
terard roméneascd de la Inceputul secolului trecut. Amintit In fiecare istorie literard, dato-
ritd lui Alecu Russo si Kogilniceanu, el rAmine totusli un personaj legendar, cu atit mai res-
pectat cu cil nu i se cunosc lucrdrile principale, ingropate in arhive. Polemist vehement, om
politic capabil, legislator Indriznet, poel, [ilozof luminist, traducdtor al lui Volney, negustor
nenorocos, inginer lopograf — printre primli In {ardi —, lald citeva din Indeletnicirile care
i-au fdcut faimd.

Studiile publicate In ullimul limp asupra lui Ionici Tdulu — afard de acelea mai
vechi ale lui E. Virtosu, documentate §i scrise In cunoslin{d de cauzi — contin numeroase erori
de interpretare si de atribuire (cf. Al. Piru, Lileratura romdna premodernd, Bucuresli, 1964,
p. 229233 si, mal pulin, Istoria glndirii sociale i filozofice din Romdnia, Bucuresti, 1964,
p. 143—144). Ca atare, se impune scoaterea la lumind a unui bogat material de arhivy,
pe nedrept si cu pagubd uilat. Tocmal de aceea publicim mal jos citeva din paginile ma-
nuscrisc rimase de la IonicA Tdutu, pastrale la Arhivele stalului din Tagi. Au fosl seleclate
doar acelea care-i ilustreazd preocupdrile scriiloricesti, afari de care, pentru a-l intregi por-
tretul ideologic, au fost extrase ji citeva din scrisorile care depdgsesc simplul interes par-
ticular, oferind o buni misurd a felului de gindire al lul Tontcd Tautu. Toate au fost scrise
Intre 1825 si 1830, cind comisul Tdulu se afla la Constantinopole, unde fusese expedlat — pen-
tru a i Indepartat din viata politicA a Moldovel — sub pretextul numirili In nelnsemnala
functie de secretar de ambasadi. In transcrlerea texlelor am Intervenit doar acolo unde
intre pronuntie si grafie exlsta o nepotrivire evidentd : voeste, pepl, Inpodobi au devenit
voieste, piepl, tmpodobi. Restul formelor au fost pistrate.

I

O vipaie arzitoare,
Cu o flaciira pre mare,
In pleptul meu s-au aprins.

Fire! care estl maica noastrd
Si a celor ce ne-ncungiurd !

Din pricind cé o fata
Cu o inimd mdreatd,
Fire vrind sd-mpodobascd,

A amorlului sigeald,
Pentru line Incordati,
In pieptul meu au lovit,

Si a ta Insuy privire,

Adaos ciitrd lovire,
Inci mal mult m-au rinit —
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Un foc fird conlenire
Ma duce Intru pieire,
Cind mi arde ne-ncetal,

Cu o vipaie ce scoate
Din a meli simtirl toali
Sucul cel mai tdinuit.

Eu t-am aridtat de fata
Riu-n care cu dulceati
Iubesc a mi chinui,

Nidijduind ca in tine,
O migcare pentru mine
Sid poci macar a gisl.

Dar, vai mie, din protivi,
Te-am aflat nemilosliva !
Tot atunci cind m-ai impuns,

C-o polilici-nvalita,
Necredintii marginita,
Inima ta mi-au riaspuns.

Cu a chicnului cintare
Ce risun-atunci cInd moare
Asidmidnez al meu glas.

Cel dintli §i de pe urma,
Ce In noi ticere curmd —
Acesta-i Incredin{iz.

Cind o inim& iubesti
$i persoana ce slivesti
Afla pieptul ca de fier,

In vapaie cé aprinsid
Pentru ea nidejde-i stinsa,
Toate simtirile-i pier.

Cind persoana cé iubité,
Necrediniii marginitd,
Vre dovad3 de amor,

Aceasta 1i o plecare
S3 darme fard crutare
Un piept nidusit de dor.

Cind nistin-au jarlvit toatl,
Ce Incredintare poati
Sd mai prindd vre un loc?
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Inima ce mal duioasd
Au nu-l jartva ce aleasd
Intru al dragostil foc?

Eu t-am aritat de fa{l
Rau-n care cu dulceald
Iubesc a ma chinui.

Insi pre o dipirlare
Vizui cd-i fard crutari:
Voiesti a mit pedepsi.

Si dacd inima {i-i prinsi
Si penlru altul aprinsa,
Poti sd-mi ardli lamuril.

Si ceriul mi-i mirturie
Cj, In taina ce mai vle,
Si de min-a [i slavil.

Insd de-i numa cruzime
A unui picpl cu asprime,
Eu voi slriga cu amor,

Cind vol mergi-ntru pieire :
,,Rasplitire ! Rasplitire !"
$i voi bé acesl pahar.

(Arhivele stalului Iasi, fond Documente, pachel 126, doc. nr. 379).

I

Cuprins liind o dald de ginduri lulburate,
O Intrecagd noapte,

Dormiem Intr-o odaie, slngur numa-nchls.

Dar slibind simtire desdedlmineata,

Furindu-m3 somnul, dormem cu dulceata.

Atunce Indald te-am vidzut In vis.

Pire cd sidel pi-un crevat culcata,

Cu singur-Alrodila acé minunata.

Privindu-mi-n fald, side §i s3 mera
Amoriul lingd dinsa.

Dar, Intorcind faia, m-au zirit pre mine.

Deci alunce-ndald, cuprinsd de rusgine,

Au fugit degrabd cu amoriul spériet.

Vizindu-ma singur alunce In casd,

Te privem dormind atit de frumoasi,

Incit de uimire m-am apro/pijet,

T-am sdrutat mina drept ce dintil pornire.

Dar, dormind, adinc, n-aritai simiire.
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Deci si nu-{ stric somnul, hotarli sa tac.
Inima me Insd3, Intr-a sa durere,

A face ribdare neavind putere,

Am cizut pre line, nestiind ce fac.

intr-a me uimire, eu te-am strins tn brala.
De unde imi vini atita indrizneali?
larti-md, stipini, (-am zis cu sflali,
Iartd-ma, stipind, tu esti vinovatd,

Fata ta mi-mbati!

(Arhivele stalului lasi, fond Documente, pachet 126, doc. nr. 380).

I

Precum la foc este vintul,
Care despre nord si-ntinde,
Cu sllnicie suflindu-l,

Din mult — mai mult 1l aprinde,
Asa 1i §i protivire

l.a-a amoriului vipaie,
Care, afard de fire,

Cind, vrind si facd opriri,
Sii slleti ca s-o piaie,
Rivali, nevoi, silnicie

Nu pot ca si o opreasci,
Cind pre loal-aceste stlic
Amoriul s biruiasci.

Pre cit i-i mai mull necazul
Si mai asprd strimlorare,
Pre alila-i mai mare hazul
Si mai dulce [ericire.

(Arhivele statului lasi, fond Documente, Pachel 126, doc. nr. 340).

v

Nu am nicicum sumelire
Darurile ce-ai din fire
Sd-ndriznesc a le cinta.
De carc am {rebuin|i
De 0 noul iscusinta
Inadins a-mprumuta,
Micar cit de cu incetul
Pentru a-{ face porlretul.
Desi nu ma ghizulese,
Neputinla me tm! cere

! Loc alb In text.
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Un conde!l mult mal cu putere.
Dar unde poci si-1 gasasc?
Tras Insi de datorie,
Imprumut din istorle

Ceea ce vechime-avé.

Si In Joc de zugravire,
De-t fac asamdluire,

Iartd neputinta me!

Intr-a domnilor tulping,
Eu zdresc ca o lumind
Floare ce-{ asiimainez.
Si-ntr-o tindrd mladita
Indriznesc astaz, domnita,
Numele sa ti-1 sarbez.
Floare la scaun niscutd

In vreme acé treculs,
Cind, sub Petru Voe/vod,
Nu [3r-a lumli mierare,
S-au falit de-acé vlastare
A Moldaviei noroc.

Cum scriu vechile predanii,
Al ei duh intrecind anil,
Pildd vremii s-au ficut,

Si din leaginul prunciei

l.a virsla slalorniciei

De-a dreplul au strabdtut.
Pilda ce ramlind Inca
Tntr'o cinstire adinca.

Prin veacuri au strabitut
De-abé icsd din pruncle

Si ficasca daloric

Pentru al sdi ndscdlori.
Cu o minte birbileascdl,
Doved! cit nu-i cpsteascd,
Proroce ¢ va li rard

Intre toli cei muritori.
Mina ¢i cu harnicie

Dec-abe iesd din pruncie

Si cra de agiutor.

Dulce cit 1 masurati,
Cind nu era lrebuinia.
Frumoasi si Intdleapti

Pin la ce mai de sus dreapla.
A e¢i mind delicatd

Nu obosd niciodatii
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Binele de 1l lucra.

Si pururea ocrotire
Prigonilei omenire

Iira grabnicd a da.
Vrind slava ce-adivarala,
Titlurile is uila.

(Arhivele stalului Tasi, fond Documenle, pachet 126, doc. nr. 329).
v
Publicim mai jos scrisoarca care Insoleste volumul lui Volney, Ruinele..., Lrimis
de Tonicd Tautu unei cunoscute. Textul este deosebil de imporlant si de semnificaliv penlru
precizarea ideologiei lilcrarc romdnesti de la incepulul secolului trecut. De asemcnea, scri-
soarca de fali poate fi consideratd inci o marturie in a-l1 dovedi pe Jonicd Tautu drept
unul din traducilorii lui Volney. Orlografia [rancezi a originalului a rimas intactad chiar

cind a fost gresili.

A Mademoiselle Louise d¢ Mourouzi, en lui envoyant le livre inlilulé Ruines... par
Volney. Mademoisclle a déja lu le voyage de ce philosophe.

A Volney

Viens encore au milicu de nous, illustre écrivain, qui, amant solitairc de la liberté,
as vu U'apparallre son génie 2 travers les ruines muettes des empires que la naturc de I’homme
a fondés et que son ignorance a delruits dans le cours des siécles. Viens et dis nous encore
sur quels principes doivent s’établir la paix des sociétés et le bonheur des hommes !

Un jeune beauté, la nouvelle Sapho, aprés avoir parcouru, par la pensée, les traces
dec tes fatigues sur les debris des anciens élals, veut aussi consulter les legons sublimes
que tu y a cueillies, pour préparer son Ame a des idées dignes de Platon et pour former
sun coeur 4 la maniére de Socrate et d’Aristide.

Non ! cet objet n’est point I'ancienne Sapho, qui n’écrivait ses strophes brulantes qu’en
sortant de l'entretien de Phaon; elle n’est non plus Aspasie, qui n’apprenait aux Archontes
d’Athéncs a gouverner la République qu’en s'échapant des bras de Péricles. Je te l'ai dit,
6 mortel illustre! ami de la vérilé! c’est une jeunc beauté encore enfant, amante de I'étude
et dela verlue; ct je puis ajouter qu'élevée sous les yeux d’une mere respectable, qui nourrit aujour-
d’hui une lamille de disciples dont nous pouvons esperer demain une famille de sages et sam-
blable a la rose naissante. Puisqu’il faut (u’clle aime un jour, elle ne veut parvenir a I'art
d’aimer que par I'art de connaltre les hommes. Aussi son tendre cogur, ouvert lout entier
aux insinuations de la vérité, ne Lrouve-t-il encore dans les écrits enchanteurs de Pindare et
d’Ovide que des pointes de repos, pour s'élancer avec plus de force dans la philosophic austére
de Locke.

Oui! un esprit particulier semble étre le partage de celte famille, sorlie de 1'ancienne
palric d’Homer. L.a philosophie, fille et compagne du génie, est son unique consolation au
milieu des malheurs du siécle.

Lt voild assés de raisons, illustre écrivain, pour invoquer ton ombre a dévoiler le
dédale torlucux du coeur humain devant les yeux d’une personne dc sexe qui, sur le tréne
méme le plus eclalant, ne pourrait étre heurcuse qu’avec des Leibnilz. Or, puisque tu méme
as dit que ,,ton bonheur se composera de I'idée d’avoir hité le bonheur des hommes’’, viens
cencore une fois travailler @ ton ouvrage.

(Arhivele stalulul Iagi, fond Documente, pachel 126, doc. nr. 308).
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~1

VI

Adresatd unui alt cunoscut — comisul Intrefinca o vasti corespondentd —, scrisorile
urmitoare ne descoperd In chip direct ideologia lui Tdulu. Plind de reminiscenle luministe.
completatd cu lecturi numeroase (cf. lista de mai jos a carlilor comandate dec Ionicd Tiutu,
Semnaldm indeosebi prezen{a primului tratat de economie politica burgheza din Franta), ca um-
ple un important gol in gindirea romaneasci de la Inceputul secolului trecut. Prima scrisoare este
adresatd lui Teodor Balg, vel poslelnic al Moldovei de 1a 11 august 1827. Misiva acestuia,
amintitd de Tautu, se afld la Arhivele statului din lasi §i poartd dala de 19 ianuarie 1828 ;
e importantd pentru cunoasterea felului In care era apreciat comisul in epocd. Cul a fost Lrimisd
cea de-a doua scrisoare pe care o publicim Incd nu se slie; In orice caz, este vorba de o cu-
nogtin{d apropiald i Inrudita ca fel de gindire. Esle demna de remarcat prezenia In aceasld
scrisoare a unor perioade care, prin suflul lor larg, amintesc de Bilcescu §i Russo.

Catalogue de livres choisls

1829 Truilé complet de I'analomie de I’homme, par Hyppolite Cloquel 3.

— Traité d’économie politiqgue, par J. B. Say, 3 vol. in 8° prix 18 Ir. 4.

— Principe de la philosophie psycho-physiologique, par le baron Massias, 1 vol. in 8°, prix
11r, 50 c.

— Allas classique el universel de géographie ancienne et moderne, par M. Dufour. 12 li-
vraisons, prix 7 fr. 50 c. la livraison, un vol. 1,4,

—  Meélanges de liltérature et de polilique, par M. Benjamin Constant, 1 vol. in 8°, prix 7 fr. 50 c.

— Abrégé de principes d'administration, par C. B. J. Bonnin, 1 vol. In 8°, prix 6 fr.

— De Uesprit du code du commerce, 4 gros vol. in 8° prix 36 Ir., par le baron Locré:'.

— Allas de différentes parlies de Uhisloire nalurelle, contenant 773 planches. Prix
— figures noires — 122 fr.;

— ”» colorées — 244 Ir.

— Cours complet d’histoire naturelle, contenant les trols régnes da la nalure, par Buffon

Castel, Potrin, Sonnini, Bosc, Bognlart, de Tigny, Lamark, Mirbel 8. 80 vol. in
18, prix

— figures noires — 230 fr.
e colorées — 330 fr.

— Hisloire nalurelle génerale el parliculiére de lous les animaux précieux el rares, décou-
verts depuis la mort de Buffon, formant le complétement des oeuvres de ce dernler,
par R.P. Lesson. 10 vol. in 8, avec un atlas de 120 pl. publiés en 20 livraisons.

Prix 3 Ir. 50 c. le. vol. Un livraison de 1'atlas en couleur 5Ir.; en notr 2,50 fr. 7,
(Arhivele stalului Iasi, fond Documente, pachet 126, doc. nr. 284)

VII
Cu multd pleciciunc md Inchin §l sdrut cinstiti mina dumitale! Cu cit fiestecare

scrisoare a dumitale iml di cile un de iznoavd prilej a mad fali cu a dumitale prinlli, cu
alita si corespondentia ce imi degchizi Imi face o cinste neasteptatd. Prin cea din 18 ghenar

3 H. Cloquet (1787—1840), medic francez, specialist in analomle.

4 J. B. Say (1767—1832), renumit economist francez.

5 J. G. Locré (1758 —1840), jurlst francez.

¢ L. A. G. Bosc (1750—1828), Ch. N. S. Sonnini (1751 —1812), Ch. F. B. Mirbel (1776 —

1854), naturallsll cu renume in cpocd.
R P T oacenn 1704 _1R49). naluralist francez.
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ce ai voit bine a-mi triimile mai In urmi, dum/nea/la Imi cei o Intindire in politica si In
aducirile ce are poslul dumitale cu locul de aice, pentru ca cu implinirea tuluror datorielor
sd poti savirsi multimirea stipinului.

Noi nu sintem nici In vecul, nici In patrie ce vechi a lui Leonidas, unde omul, pentru
a pune cuviinja tn lucrare, Impins numai de frica de a nu [i difiimat, n-ave nicind trebuin{a
a fi stirnil cu laude; noi nu sintem Inca nici In vecul lui Stefan ori al lui Bogdan, cind inima
strimosilor prisne (simple), dar In politicA goala de pregiudecili (préjugées) sd povituia
numai de plecirile acelea cu care firea au ficut chiagul sotietd{ii ominesti; cind vrednicul
n-ave trebuin{d de panighiris, pentru ca iubirea-de-sine era mai ci iubire-de-opste. Nu, acé
vremi au trecut, poate firi inturnare. De aceea, fard sfiald, cu te rog si ma ier{i cd laud
rivna dumitale.

Cit pentru cerirea ce dum/nea/la tmi faci, dum/nea/ta ai luat o pliceri a mi lisa
in nedumerire §i a nu-mi ldmuri hotdrit a dumitale poftd; imi zici numai cd eu ay puté si
discllcesc Inaintea dumitali pricinile in politicd, pre cit ar fi in putinti, precum §iin celelalte
tntimplitloare lucriri ce si ating de slujba marei poslelnicii. Politica Insd, adecd meslesugul
cel mare §i greu de a ocirmui oamenii, cuprinde tot ce duhul ominesc poate are mai inalt
si mai nilesnicios ; §i, dupa locuri, ea este o malerie cu at!ta mai gre, cu cit shesurile ce sint
intre oameni si lucruri si afli mai Impleticite §i cu cit, intr-un loc, cea pln-atunci sistema
politiceasci s-ar afla hrentuitd ori obiceiurile cele In lucrare s-ar afla dipartate de printipurile
cele firesli a politicii. Dovadd Franl{a, care nu poate gusta Incd ticna Angliei, cu toate ci
asdzamintul de la 1814 este mai Indreptat decit acel ce si {inec in London de vro 150 de ani.
IZu am zis mai sus ,,prinjipurile cele firesti a politicii’’, cici daca firea au dat tuturor lucrurilor
desdvirsirea cuviincioasi, daci ea au ficut pre om sotial, de dinsa el esle negregit pomaizuit
a nu [i sigur pre pimint decit prin ocirmuiri. Dar fir-indoialj, §i politica are reguli pusd de dinsa,
precum matematica.

Asadar, cu Intileg cd cerirea dumitale este ca corespondenf‘a noastri si intre intr-
aceasli materie intinsa si s ludm sama aplecarilor ce ea ar ave cu locul nostru. Eu rivnesc
dorintii dumitale, o laud, o marturisisc, dar imi sint putintile poticnind sub o asa sarcini.
Ele sint mult mai gios de preful ce dum/nea/ta voiesti bine a le pune. Mii de nepotriviri
fac duhului meu marginit o stavild nebiruiti, pentru a nu puté afla intocma niste intilnirk
netede a prinlipurilor politicii cu obiceiurile noastre.

in adivir, dacé cu cuvintul mahind poci da ideea unii sistemi politicesti, este poate
deagiuns doveditd pin-acum greutatea de a afla un punct de intilnire a lucrului de cuviinl
cu a celui putincios (du convenable et du possible), intr-o mahind vechi, a cireia rizoara,
roasd de vremi, ar fi §i hrentuite de Intlmplari. Legiuitorul Spartii au simtit mai Intli acest
adivir si, pentru cd n-au putut afla punctul cersut, au tras toate obiceiurile patriei sale printr-o
risnitd nou!l §i i-au scos un de iznoavii asdzidmint dintr-un singur §i de iznoava tipar; poate
aceea au s§i fost pricina ca legislatura lui, cu Loale gresilile ei, au tinul mai lungd vremi decil
toate alte legislaturi a allor legiuitori. Deci dac-acela intr-acest punct au gasit marginea punc-
tului siu, ce rimine a si astepla de la mine inlr-o materie in care Ruso si Monleschiiu insus
au lunecat. Chier dacid o neteda Intilnire a printipurilor celor firesti a politicii cu nigte obiceiuri
Intimplidloare n-ar {i peniru publicisti o problema de felul cvadraturii cercului, precum eu cutez
a crede chiar alunce, Slava de a o afla la noi negresit nu esle pistrati vreunuia de care si s
faleascd Moldova! §i departe de vrednicia mullora ce s-au ispilit In de asdmine, negresit cu
nu poci fi mai fericit decit dinsii. Pre marginil intr-o putina stiintd, duhul meu nu poate iesi
nicidecit din canoanele cele prisne a mchanicii, dupd care §i zic cd o mahind roasd, ori trebui
{ndreplald ca sa lucrezd dupd cuviin{d, ori sd nu sda ceard cuviinfa, daed trebui cineva a sd mdrgini
{n ceea ce mahina poate. Iald in ce poci incheia loald politica dinliuntru a noastra.
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Insa, cu toate cd aceste doua printipuri sint nedezlsi (inconlestables), cu toate ci eu
am cinste a md adresa cu accasla citrd un ministru a statului nosiru, Inclt nu-mi rimine frica
cd voi fi Invinuit de molipsire raului ce face ticalosiile vecului nostru, cu toale aceslca en nu
poci sd ma Intind mai mult asupra aceslor prin{ipuri...

(Arhivele Statulul lasi, Fond Documente, Pachet 126,
doc. nr. 301. Incomplet)

VIII

Tubitul meu frate si prieline !

Cind ma gilem si merg la feredeile Brusif, am priimit de la dum/nea/ta o scrisoare ce
m-au umplut de jile, alit pentru cd am vizut riutatea si strimbitatea oamenilor varsindu-g
veninul asupra dumitale, care n-ai ficut nimdruia nicl un rdu, cit si pentru cil mi-am Inchipuit
cll de mare poate fi numirul acelora carii sufir in lume tn Lot chipul durerile strimbitatllor
ominesli. Eu am si rdspuns dumilali spre mingliere ceea ce am putut in pripa, dar mi-am sl
pus in gind cd, mergind la leredei, acolo In ticnA si fara trebuinia a m feri de cineva, s& umplu
citdva hirtie si s3 mai virs In sinul unul prielin nigte socolinl drepte asupra lucrurilor noastre,
socolin{i pe care si vremez si lucrurile §i locul m-au Inlesnit a le zamisli. Insd abic am Inceput
a face feredeie, $i m-au cuprins o sldbaciune Incit nicl am luat pana in mind. Acum sint sinilos,
sint tare, dar n-am acelasi rigaz si nu-{ scriu nici a zdcea parle din cite as ave a-t scrie, Incd
nici a suta parte din cite as ave a-t scrie,

Eu vreu si-t scriu lucruri politicesti. Dar oare spre ce sfirsit ? Dum/necajta de-n dreptul
nu te interesisti intr-insele ca de America, pentru cd triiesti tras sl, dind tuluror pace, vrei
sd aibi despre tofi pace. Tocmai pentru accea le scriu dumitale, pentru cd si eu, desi {in
un mic post in trebile noastre, insd fiindcd nu-mi plac, sint cu duhul tras afard dintr-tnscle
poate mai mult dectt dum/nea/la. Dac3 as scrie la vreunul de un allfel de haractir, as da
poate pripus ci a§ goni intrigi.

In scrisoare din 30 iunie ce am priimlt icri, vid cd dumnecata Le gilesti a trece pentru
citdva vreme piste hotar. Pofi fi avind multe alte feliuri de Llrebuinti care si-{ fl cerind
acest drum, fiind Insa ci ai §i durerile strimbalatilor ominesti, am dreplate a pripune cd vret
sd treci pentru a te Intoarce mai pulernic Intru a-{ vindeca durerile. Micar cd nu-ml cel
sfat, dar dac-ay sti ce va [l Inlduntrul nostru pistc 21 de lunl, de bund sama te-ag sfatul
ceva Intr-aceasta. $i ce zic eu dac-ag $ti? Eu §tiu cd va fi Lot riu, numai iubire de a vide
binile nostru nu ma lasid a hotarl raul de pe acum. Asa este inima omului, vede rdul g,
in nedejde ce magulitoare a unui bine pirut, merge fard simtire 1n alt rdu mal mare. Aceasta
este o pravild a firil liparitd in organul ominesc; intr-alt chip dac-ar fl, lumea s-ar afla plind
de deznidajduiti i de toate furlile dezn&déjduirii. Dar sA venim la pripusa pricinad a cilitoriel
dumitale. Eu nu poci si o dildlm, de vreme ce sistema noastrd de mult s-au netrebnicit alita
fncit un moldovan, ca s3 scape de nedreptéiil, de multe orl 1i silit a-5 lepdda driturile
stréimogsesti §i a si Imbridca cu litlu strein.

Cit pll.ng eu asupra acestii stiri ticdloasd ! Dumneata Uil cd, nude mul{l anl, abie
iegisdim din copildrie §i din codf In care, departe de huetul lumil, ficemIn Llicnd cercérlle
gheometriel ; atunce tncid nu citisim pe Monteschilu, nici pe Filanteri, Republica lul Plato
Incid nu o strabitusdm. Cu toate aceste, am dat pildd de Indriizneald si am dizvilit clteva
socotinti asupra lucrurilor noastre. Acele socotinil, desi astdz cunosc ci pe alocurea cer in-
dreptare, pot si dovedeasci Insii din parte me o dreapld iublre de patric. De atunce, cigligat
mai mult In stiinta lucrurilor noastre si Indeletnicit fard contenire In toale idcile care alciitulesc
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fericire noroadelor, pocl si zic cu oarejcare dreplate cd aj pulé fi numirat Intre ucenicil
cei mai de glos a scolii lui Solon §i a lul Licurg. Socotesti dar cu ce amiriciune privesc
lucrurile patriei mele, cu totul Improtivd de ccea ce ar trebui sa fie!

Daca as Inlilni un american, mindru pentru bogdtia ce firea au dat locului siu, si i-ag
povesti ci asupra globului esle o mica parte de loc impodobita de fire cu munti, vii, codri, cimpii
si rluri i favorisild de o clima dulce pentru a fi deagiuns roditoare ; ci lacuitorii carii lucreaza
acel loc sinl deagiuns de supusi §i dumesnici decil toli {aranii Evropii; cd locul acela, dind o
foarte mica dare unii imparilii pulernice, si sculeste de loale shesurile §i lovirile de pre dina-
fard ; cd esle scutit de oaste, care prelutindine aiure face biciul noroadelor ; cd acolo périntele
nu-s jileste fiul cel omorit in rizboi, nici sora fratile, nici fimeea bidrbatul; cd acolo ocir-
muire nu are pricind de a cere de la licuitori diri pisle dari pentru a inlimpina cheltuielile
oslilor si a rdzboaielor; ci acolo fiegtecare este slobod In legea sa a slivi pre dumnezeul picii
in oltariul slrimosilor sdi; ca ministrii legii, care adesiori s-au abatut de la pravitul lor, acolo
nu au altd a Inviila §i a povidtui decit moralul mintuirii; cd geful legii locului nu atirnd decit
de la dumnezdu si de la loc Insus; cd ocirmuirea politiceascd este slobodi In lucrdrile cele de
pre dinlduntru; cd sistema acestii oclrmuiri are samin{d de monarhii regulatd; cd tmparitia
stipinitoarc.nu sd ameslicd In pravilile §i obiceiurile acestui loc ; ci, afard de pulin lucru, negu-
titoria locului este slobodi ; ¢ impdrilia stipinitoare, din vreme in vreme, au dat sute de pri-
vileghii aceslui loc; pentru care o Impdariajie megiesd mijloceste necontenit tinerea §i pazirea
lor ; cd nici unul din cite locuri sint allrnate pe fata globului §i care sinl de mare agiutor 1mpa-
ritiilor ce le stipineste nu are nici a zicea parte din privileghiile acestui loc putin folositor
imparitiei sale si cd, In sfirsit, acest loc este In pace cu toatd lume si nu are nici pricind, nici
putinta a strica pace cu nimine ; americanul ar crede deodata ca 1l amdagesc ori, daci ar sti lite-
ratura hemisferului nostru, ar socoti ci-i spun vro basnd a lui Omirsau vreo povesti din Halima.
Cici in adivar, nicdiure aiure fata pAmintului nu are un loc care s3 aib totodati alite temeiuri
si atite Inlesniri firesti si politicesti pentru a fi pimintul cel mai Inflorit, mai ticnit §i mai fericit.
Cind insd l-as incredinta ci acesti sint adivarati, netdgfduite, ar silta §i ar zice : ,,Iatd Edenul
de carc ne-au Invitat evropeii fird a-i sti anume locul ! Eu las de acum, mi-ar zice el, {irmurile
ccle bogate ale Americii, las locurile in care evropeii, cu atita site, cautd comorile pimintului,
parisasc §i Insug locul in care Franclin au dirmat tdrdnia §i au asdzat fericirea noroadelor pe
pravilile republicii, las Loate aceste, mi-ar zice cl, i aleg mai bine a mergi pe locul Picil !’ Stai !
i-ay zice, nu te grabi! Locul acela ar puté Ii al picii, dar nu-i Ins3 ! Eu {-am spus temeiurile ce
are §i pe care ar puté a-g statornici fericire ; si-t spun acuma si chiar cum s afla locul, ca si-nta-
legi ce parle trag licuitorii dintr-atite folosuri. Muntii acelui loc sint neciutati, comorile lor
nedistupate, o mare parte din viile lui pustii, codrii stricati, incit nu sinl nici pidure nici cimp,
cimpiile rdu lucrate §i In multe locuri pidriginite, prilogite, riurile cum le-au lisat firea, fira a fi
prifdcute de mina omului ca aiure, spre inlesnire endustrii §i negutitorici. Acolo oamenii si mes=
tesugul n-au masurat niclodatd putinta climil, ei nu culeg decit rodul ce se induri fire a le
da. Prostul licuilor, supus si dumesnic, nu rasufld in coliba si in bordeiul lui decit aerul ticd-
losiei ; cind au scipat din mina a zdci zapcii, alli zdci 1l asteaptd ; locul de lovirile stapinirilor
legiuite nu are nimicd a s3 Lleme, dar trei tilhari au fost deagiuns ca si-l rizbascd ; biciul oglii
este necunoscut intr-acel loc, dar biciul strimbatilii 11 lovgste apidsat ; acolo pirintele mii de
lucruri are a jali penlru [iii sii, pe carii, lipsiti de umbra pravililor, 1i lasi In toata argita riutatilor
ominesti ; sora 15 plinge pe [ralile cel asuprit, fimeea pe birbatul cel jdcuit; acolo nu sint dari
piste diri penlru osti §i pentru rizboaie, dar sint jacuri piste jacuri §i asupriri piste asupriri despre
un ldcuilor citlrd altul; legea, acel blind povifuitor al cugetului ominesc, acolo este pulin In-
vitata de ldcuitori §i Incd mai putin urmati; pravitul ei este de a risddi fapta buni In inima
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omului §i a-i Indrepta ndravurile ; acolo insa fapta buni este pu{in cunoscutd si ndravurile Intr-o
distrAmare nepoveslild ; desi Imparitla stipinitoare nu si amesticd in pravilile si in obiceiurlle
acelui loc, locul Insd nu are nici pravlle §i nici obiceiuri hotirite ; licuitorii acolo nicl nu stiu ce
esle negulitoria, nici unul nu este care si fi Imbritosal aceastit folosiloare parle alindeletnlclrii
ominegsti ; privileghiile locului nu numai cd nu sint lucrate Inlduntru, dar de mulle ori nici citite
mdicar ...

(Arhivele statului Iasi, fond Documente, pachel
126, doc. nr. 302, incomplet).

*

Incheiem aici seria de documente inedile date acum la iveald, socolind ci ele sinl suficiente
pentru a arunca o lumind mai puternicd asupra aclivitilil i ideologlel lul Tonicd Tdutu. Ele vin
s4 completeze ceea ce s-a publicat mal de mult, si ajute la Inldturarea erorilor care mal persistd
si s umple o patd albd de pe harta Istoriel literare romanesli de la Inceputul secolulul Lrecut,

Dan Mdnued
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O SCRISOARE INEDITA A LUI L. L. CARAGIALE!

L. L. Caragiale a tndeplinit funcfia de revizor scolar In Judelele Nenm{u — Succava sl
Vilcea — Arges, fiind numit 1n acest post de V. A. Urechia, istoricul, pe atunci ministru al instruc-
tiunil publice si al cultelor . Revizoratul lui Caragiale la Plalra Neam{ a durat din oclombrle
1881 pini in februaric 1882 3, In total 5 luni. Din aceast4 perioadd dateaz urmitoarea scrisoare
citre Ion Parhon, institutor clasa 14 la Scoala Nr. 1 din Piatra Neamt, la care scriitorul
avea obiceiul si locuiased atunci cind venea si inspecteze scolile din judet :

Luni

5 ore dimineafa
[11 ianuarie 1882]%

Iubite d-le Parhon,

Ascard am lucrat pini la3. Acuma plec, la 6 dim. Sunt pe masa 5 hirtii ; Inregistrea-
zi-le 5i le expediaza.

Apoi pe socoteala mea bate doamnii Banciulescu ® telegrama ce sa afld d-asupra acelor
hirtii.

Zi-i Zamlirii sd vic cu d-la si-mi curefe putlin i sa-mi grijeascd prin casi. Mline vin
spre seard. Agteapti-mi. Astd seard dorm In Neamtul 7 la ofel. Dacld vine ceva extra-urgent,
iransmite-ml imediat telegrafic la Neamiul la olel.

Nu expedia nimic alt decit cele 5 hirtii de pe masa.

Daca se poate, pind s mi Intorc si-mi faci rost macar de vreo 100 de franci pe ianuaric,
Tare pomand ti-ai face cu mine, ca si trimet ceva acasd §i sd pot face §i un ocol prin judet,
cdci e vremea sd Incep sd calc pe dascilii rurali.

Al d-tale,
Caragiale

Intruclt I. L. Caragiale a funcfionat ca revizor gcolar, dupd cumi am mai aratal, din oc-
tombrie 1881 pind in februarie 1882, cei 100 de franci pe care ! cere lui Ion Parhon, pe luna
januarie, situcazd scrisoarea In ianuarie 1882.

Trebuic de asemenca si facem legitura dintre scrisoarea citre lon Parhon gl scrisonread
pe care Caragiale o primestce de la sora sa Lenci In data de 19 ianuarie 1882, adlch Intr-o zi

1 Scrisoarea mi-a fost comunicatl de C. C. Parhon.

2 Serban Cioculescu, O marturie inediald despre Caragiale revizor n, ,,Gazeta literara”,
1961, nr. 12 (16 martic).

3 1. L. Caragiale, Scrisori si acle, Studii §i documente. Edifie Ingrijil&, prefaja §i not-
de Serban Cioculescu, LEdilura pentru literaturi, 1963, p. 238.

¢ Jon Parhon, lalil academicianului C. 1. Parhen, institutor clasa [, dupi cum rezulld
din adresa Ministerului Cullelor i Instructiunii Publice, cu nr. 15145 din 21 oclombric 1881, In
<care i se aduce la cunoslinld ¢ii esle numit definitiv In acest post.
Dala probabild a scrisorii am notat-o Inlre paranteze dreple.
NMu am pulut stabili ¢ine esle aceaslii persoana.
Adici la Tirgul-Neamt.
I. L. Caragiale, Scrisori si acle ..., p. 237.

® u e o
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de marli ®. In aceasta scrisoare Lenei 1l tncunogliinieazi cd a primit o telegrama de la Ion Parhon,
prin care acesla 1l felicild cu ocazia zilci sale onomastice. In continuare, li confirma primirea
in dala de 18 ianuaric a unci scrisori pe care Caragiale i-o trimisese §i care con{inea 60 de franci.
Credem nelndoios cd este vorba de cel 100 de franci pe care Caragiale 1i solicila lui lon Parhon
pentru ,,ca si trimit ceva acasi si s pot face §i un ocol prin jude} ...”". DIn acesti bani si-a
péstrat 40 de franci, iar restul de 60 1-a expediat acasa.

Data probabild a scrisorii citre Ion Parhon, care poartd mentiunea ,,luni”’, nu poate fi
decit anterioard cu o siptimini datei la care Lenci li confirma primirea scrisoril cu bani, adica
luni 11 ianuarie 1882. In intervalul din aceasli siplamini scriltorul a avut timpul sd ia banii
sl sd-i expedieze familiei, asa cum rezulta din scrisoarea amintitd, trimisid de Lenci L. Caragiale.

Petre Coslinescu

® Vezi Calendariu pe anulu de la Crislosu 1882, Anulu al lreilea. Aradu. Editur’a §i li-
pariul Tipografiel Diecesene.
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Note si recenzii

Vaillant, Bdlcescu gi un articol anonim din nPropdgirea”

In recenta edijie a corespondentei lui Balcescu, datd de G. Zane !, operd admirabild de
eruditie, exactitate si luminos comentariu, care-1 onorcazi pe marele precursor, onorind In acelasl
timp stiinta literard a zilelor noastre, spicuiesc— printre nenumdrate lucruri de interes — un
amanunt revelator. E vorba de urmatorul pasaj dinlr-o w.crisoare cilre lon Ghica (datlatd apro-
ximativ, de G.Z., 30 mai 1844) referitor la o colaborarc pentru ,,Propdsirea” : ,,Ti-am zis sa
scrii lui Valian — arati, oarecum excedal, Balcescu — daca sloboade s vd dau si Updrili In
Jurnal manuscrisele ce are la mine §i care sint interesante. Unul e : Geegrafia veche a Dacil
si celilalt : O cdliloric In munti. Manuscrisu o sa (-] lrimi{ prin profesoru de la Focsani’ 2.

Valian, alias I. A. Vaillant 3, ¢ cunoscutul direclor al colegiului internal de pe lingdt Sf.
Sava, unde s-au formal clliva dintre cxponenlii de vazd ai pajoptismului, printre el Alecsan-
drescu, Ghica, Balcescu, C. A. Roselti, Gr. Gradistecanu. Venit la nol In 1829, farii sd se poald
stabili cu certlitudine in ce scop, dupd o experien|{d nefericitd de a implanta tocmal In Mexic
elemente de culturd francezd, Valllant se va fixa la Bucuresll, gisind aicl atil posibilitatea unef
munci onorabile, cit §i — ceea ce valora Incd mai mult pentru spiritul siu ardent — o lume In
plin proces de prefacere, de carc se¢ atageazi ca de a doua patrie. Fire romantica, in{clegindu-si
rostul de prolesor §i de reprezenlant al Frantei revolufionare In sensul asumarii de raspundert
directe In marea operd de renaslere nalionald a poporului romén, Vailllanl particlpd acllv la
viala culturald si politicd. In 1836 tipireste o Grammaire roumaine & l'usage des Francais,
iar in 1839 un Vocabular purldref rumdnesec-franfozesc 3i franfozesc-rumdnesc. Paralel, cultlva
in taind relatii cu membrll marcanti ai opoziliei Impotrlva domnliel lui Alexandru Ghica, si-gi
foloseste autoritatea de dascil ca si atragl Linerlmea de parlea Ideilor avansate. In complotul
condus de Dumitru Fillpescu, descoperit In octombrie 1840, e implicat aliturl de Eftimle Murgu-
ca unul dintre inspiratori. Degi nu se gisesc probe impotrivi-i, lar printul czitd si-1 supuna repre,

1 N. Bilcescu, Opere, IV, Coresponden{d, ed. criticA de G. Zane, Bucuresti, 1964.

2 Ibidem, p. 58.

3 Despre Vaillant : Reforma, 19 noiembrie 18G4 ; Calon, I. Vaillant, ,,Rominul literar”,
111, 1905, p. 104 ; N. lorga, Trei generafii In vriaja publicd romdneascd dupd judecala lui J. A. Vail-
{ant, An. Ac. Rom., sceria III, t. XVI (1934/1935); C-tin Turcu, Un edldtor francez acum
un veac prin jud. Neam{: J. A. Vaillanl, Pialra Neam{, 1934; Ollea Cudalbu-Sluganschi,
Contributions & la biographie et & U'ceuvre de J. A. Vaillanl (1804—1886), DParls, 1939 ; C-tin
Turcu, J. A. Vaillant, pionier al culturii franceze In Principale si luptdlor pentru idealurile roma-
negti, Cunoslinfe folosiloare, Bucuregti, 1941 ; G. Zane, Miscarea revolufionard de la 1840 din
Tara Romdneascd, \n Studii i materiale de istorie modernd, vol. 111, 1963, notd, p. 195—196.
Date parjiale la: 1. C. Fililli, Domniile romdne sub Regulamentul organic, Bucurestl, 1915 ;
N. Iorga, Istoria tnvd{dmintului romdnesc, Bucuregtl, 1928 ; Stefan Pop, Colegiul nafional Sf. Sava,
»Boabe de griu”’, nr. 7, iulic 1933 elc.

REV. I8T. TEORIE LIT., T. 15, NR. 1, P. 150188
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siunii, totusi Valllant, sfatuit de Billecocq, consulul francez din Bucuresti, parisegte precipitat
Tara Romdneascd §i apucad drumul lasilor ¢,

Aici, profitind de recomanddrile cu care era acreditat, probabil §i de renumele ce-i pre-
cedase venirea, se inlroduce In cercurile progresiste ale boierimii de a doua gi a treia treapta,
cunoscind pe Kogilniceanu, Negruzzi, Russo 5. Inifiazi o societate secretd, un fel de ,,maso-
nerie politicA” ¢, profesind respect fatd de domnilor — probabil drept camuflaj —, dar recla-
mind reforme §i lulnd pozilie vehementi Impotriva protectoratului tarist. In mai 1841, afla
de sentinta In procesul complotistilor lui D. Filipescu, prin care era §i el condamnat, in contu-
macie, la expulzare. Simtind, pe de alti parte, c4 In Moldova zilele bune il sint oricum numarate.
se hotéiraste cu durere In suflet s se intoarcd In Franta. In ultima clipa, la Galatl, survine un
incident penibil. Binuit — pe drept cuvint — de complicitate cu o serie de uneltitori Impotriva
cirmuiril, arestati intre timp la lasi, Vaillant e supus unei perchezitii. Mai mult stingaci decltl
Imprudent, el Incearcd sa fac# sd dispard o hirtie, Inghitind-o. Nu reuseste pentru cd reprezen-
iantul ordinil publice se aruncd asupri-i §i-1 imobilizeazi. Dezamagire. Hirlia nu contine nicl
un indiciu real de vinoviltie, doar jurdmintul socletatii secrete §i designarea franc-masonicd a
gesturilor si parolelor de recunoastere 7. Intr-un veac de carbonarism militant, asemenea lucruri
nu speriau chiar atit de tare lumea. Polilia cduta altceva, §i de altfel avca instructiuni speciale
si-1 menajeze. I se dd drumul.

Vaillant, care se simte In Franta slingher, ca Intr-o {ari striind, va face eforluri desperate
de a se Intoarce. Neprimind Invoirea oficialititilor, el cauti in decembrie 1842 s forteze lucrurile ;
izbuteste si se strecoare pind la Bucureyti Insd va fi recondus la frontieri, dupa numai 36 de ore,
si predat austriecilor, care-1 Inchid la Siblu. Q altid Incercarc de a intra in tari, tot fraudulos,
de astd datd prin Giurgiu, In octombrie 1845, e zidadrnicitad de refuzul net al noului domnitor,
George Bibescu. Deceptia lui Vaillant e cu atit mai mare, cu cit el publicase Intre timp, la Paris,
pe lingd o ciudali povestire alegoricd, intitulati Le carru-boi '(1843), si remarcabila monografie
in trei volume La Romanie (1844), cea mai completd i mai convingiitoare operd de sustinere a
ideilor partidului national din cile se scriseseri pind alunci. Nutrea deci speranta cii pentrue
serviciile aduse va fi tratat cel putin cu amenitate, daci nu cu gratitudine. Dar domnul nu se
tnduplecd si Vaillant e obligat si se indrepte spre Constantinopol. Desi prevazuse aci o simpla
escald, rdmine mai bine de doi ani. Cu capacitatea-i intactd de entuziasmare §i diruire, descoperi
frumusctile limbli Lurce i se apucd sd compunid o gramatici. Fortuna pare in fine a-i suride.
cdci Inallii dregaitori ai Porlil 1l agreeaza §i o vorba chiar, suprem omagiu, ca gramatiea si
fic prezentati sultanului. Spre nenorocul lui, tocmai cind si i se iImplineascd visul de consacrare,
izbucneste revolutia la Paris. Pozilia agresiv rcpublicand pe care In mod firesc o adopti i va
instriina Intr-o clipd simpatiile cistigate cu pretul a nenumsirate eforturi. Se vede ci Vaillanl
n-avea darul de a-si procura favorurile providentei®.

4 J. A. Vaillant, La Romanie, vol. 1I, Paris. 1844, p. 406.

6 Oltea Cudalbu-Sluganschi, op. eif., p. 37.

¢ 1. C. Filitti, op. cil., p. 145.

7 Oltea Cudalbu-Sluganschi, op. cil., p. 42.

Dupa izbucnirea revolulici de la 1848, Vaillant pdrdseste Constantinopolul, sperind
sii-gi facd» siluatic la Paris. Iluziile i se spulberi repede, fiindci aici nimeni n-are nevoie de el
$i de nicdieri nu i se acorda sprijin. Citiva anili duce Intr-o sirdcie cruntd, trdind din expedie nle
$i stipendii ob{inule prin demersuri umilitoare. La Inceputul lui 1849, cililoreste la Londra spre
a obline palronajul impdrdlesei In vederea publicadrii faimoasei Gramatici turcesti. Dar se In loarce
de zece ori mai mizerabil decit plecase. ,,J’ai mangé, mais je n’ai pas diné depuis trois jours ;
a Areas j'ai vendu mon habil sur la place publique ;4 Muides j’ai engagé mces manuser.ts afin
de pouvair arriver 4 Paris. .. Je suis sans paia, sans vétements, suns, gite’ (Oltea Cudalbu-
Slusanschi, op. cil., p. 75). Dupd 1850, situa{ia pare a se i amelora futru cilva, desi pini la
sfl.situl vietii va eozlinua sit se sbatd iy mari privatiuni, din ce tn ce mai acrit ge neinteleg. rea
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S4 ne Inloarcem Insd la articolele pe care Balcescu se ofcrea si le trimitd lui Ghica. Au
fost ele trimise ? Le-a folosit oare redactia ?

Rasfoind coleclia ,,Propégsirii’’, ddm peste o relatie de célatorie care, prin titlu (Ctteva
zile pe munfi), data publicdrii (nr. 34 din 3 septembrie si nr. 40 din 15 oclombric) si tincrea
sub anonimat a aulorului, pare a corespunde cu unul dintre articolcle indicale de Balcescu. In
adevdr, fird a mai vorbi de identitatea materiei, e vizibll ¢ Intre scrisoarea lul Balcescu §i
aparijia scurtului memorial intitulat Clieva zile pe munfi se scurg circa 3 luni, rastimpul necesar
obtinerii asentimentulul lul Vaillant si expedicril manuscrisului din Bucuresli. CIt priveste
tainuirea autorului, Imprejurarea nlci nu are nevoie de explicatie : iscilitura unul personaj atit
de suspect autorildlilor, ca fostul dascil de la Sf. Sava, nu putea declt si diuneze redactiei,
ofcrind stdplnirii pretextul cine stie cirel samavolnicil.

Ipoteza cA paternilalea pomenitului articol 1i apariine lui Vaillant se consolideazd si
prin alte trei constalari. Intli, ca originalul acestul matecrial parc a fi fost scris In [rancezi,
lucru rezultind din citeva paranteze care echivaleazii termenli romini incer|i sau dubiosi; de
exemplu : ,,ucigdtoare pledoiere’’ (d’assommants plaidoyers) sau ,,Inainle guslare’ (avanl-goid)
sau, In fine, ,,mihnirilor’” (des tourmenis). Al dollea fapt caracterislic ;: autorul e versat In lile-
ratura francezi, pirind un cunoscitor mult mal temeinic decit pulea fi, la 1840, un scriilor de-al
nostru. In afara ci citeazd din D-na de Staél, Chateaubriand §i Rousseau, cl 1§i permite comparalii
dezinvolte, ca urmiiloarea : rasdritul de soare In munti aminteste de ,,paginile arziitoarc a Lellres
de la montagne si colorila, plind de icoane prozd, a autorulul des Martyrs el du Génie du christia-
nisme In cilitloria sa la Muntele Alb”. Acestl ,,doi frall de lapte despre geniu’* manifestd totug!
reaclii deosebite In fala aceluiasi fenomen natural. Si fie un hazard? Nu. ,,Ultam cd deosebite
Imprejurari ale vielii, cd un temperament deosebit, c¢i deosebile simiiciunl au fidcut ca acesli
doi barbalti sa fie alit de deosebiti In judecilile lor asupra muntilor. Si apoi cine a viazul vreodald
negura de pe munlii Caledonici ca Ossian? Care altul a vdzul Colizeul ca Byron, ruinele ca
Volney 2’ °. Un al treilea argument e cd Vaillanl a mai ficut descricri de cililorie In munti, ei
subiectul ii era deci familiar. O parte Insemnald a volumului al Ill-lea din La Romanie '°,
de altfel una dintre cele mai inleresanle si, desigur, cea mai literard din Intreaga operd, cuprinde
10 relatii de voiaj prin Tara Romaneascd si Moldova, dintre care primele patru pe un itinerar
ce duce dec la Ploiesti prin Cimpina, Telega, Breaza, Comarnic plnd Ja Manastirea Sinaia §i
de aici, printr-o ascensiune spectaculoasd, pe Caraiman si Babele.

Din toatle molivele mai sus expuse rezultd cd J. A. Vaillant ¢ probabilul autor al relatiei
de ciillilorie publicate de ,,Propisirea’. Desigur, ne lipseste cerlitudinea, de vreme ce o dovadi
materialdl absolutd nu posediam. Tolusi, paternilalea lui e mult mal bine sprijinitit pe fapte dectt
aceca a lui Cezar Bolliac, propusi o dald, incidental, de N. Iorga. Lisind de o purle amiinuntul,
nu lipsit de semnificatie, ci Bolllac ¢ autorul unui Ilinerariu prin Tara Romaineascd, updrut In
1845— 1846 In ,,Curierul’’ lui Heliade, de cu Llotul allid lonalitate stilistici 11 se pune Intrebarea :

contemporanilor §i nerecunoasterca merilelor sale, cizind In delirul de persecutie, In megnlo-
manie §f mislicism, ca un adeviratl Heliade galic. Va rivmlne Insd un priclen culd gi slatornic al
cauzei romanesll, de un devotament In adevidr exemplar, scuzabil chiar In erorile sale, ca, de
pildd, sustinerca lui Grigore Ghica In calitate de domnitor al Principutelor Unite.

® ,,Foaie sliintific §i literard’ (.,Propdsirea’’), nr. 34, 3 seplembric 1844, p. 272,

10 Titlul complel al operci: La Romanie ou hisloire, langue, littérature, oroyraphie, sta-
tistiques des peuples de la langue d’or, Ardialiens, Vallaques el Moldaves, résumés sous e nom de
Romans par J. A. Vaillant, fondateur du College interne de Bucuresel et de I'licole gratuite
des tilles, ex-professeur de langue frangaise & 1'licole nationale de Saint-Sava, membre de Ia
Société orientale de France, vol, I—1III, Paris, 1841

Pe pagina de Llitlu figureazd §i maxima : ,,Non solum nobis, sed et amicis vivendum®.

11 Curicrul romadnese’’, 1845, nr. 56 —61. 85— 86, 89--95; 1846, nr. 1.
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de ce si-ar fi ascuns e} identilalea atunci cind primul numadr al ,,Propisirii”’ il anun{a printre
colaboratori, iar In nr. 15 publicase poezia Munciforul, sub nume propriu, desi ea 1l putea real-
menle compromile fald de autoritadti? Un autor ipoletic, rispunzind prin cliteva trasaturi dalelor
problemei, ar pulea fi gi I. Voinescu 1, dar, la urma urmei, Insirind candidaturi dezlegate de
contextul tuluror condiliilor enuntate, nu Inseamnd oare a ciiula acul in carul cu fin? Prin
urmare, optim pentru Vaillant.

Insd, daca el e aulorul bucitii Clieva zile pe munfi, ce s-a Intimplal cu al doilea manuscris
menjional de Balcescu? Desigur, n-a mai putul [i publicat din cauza suprimdrii ,,Propdsiril’’.
Revista a fosl, dupd cum sc stie, interzisd de aulorilali dupi numarul 42 din 29 octombrie
1844, pe un motiv aproape hilariant prin inconsistenta Iui 12, Daloritd acestui deces brutal si
prematur, a fost Intrerupt si articolul Cfleva zile pe munf{i (la finele celui de-al doilea foileton,
din nr. 40/15 oclombrie, gasim indicalia ,,va urma”) s§i, probabil, n-a mai putut vedea lumina
tiparului materialul despre geografia veche a Dacici, de care nc putem face lotusi o idee rasfoind
La Romanie.

Merila oare colaborarca lui Vaillant aprecierea favorabili a lui Bilcescu §1 demersurile
sale pe lnga Ghica? Si ne aplecim puiin asupra textului Insusi. Calitoria descrisi Incepe
Intr-o dimineata de iunie, pe o caniculd bucuresteand. Cinei prigtenl se Inghesuie Intr-o fosta
caleagcd de Viena, acum o droscd hodorogiti, trasi de patru cai nibidilosi. Discutla se anima,
in ciuda hurducaturilor. Despre ce ? ,,E ! i despre ce nu ? Muzicd, arte, stiin{e, politica exterioara,
dar mai ales politicd din launtru. C’était 14 notre fort. Judecitile noastre era iuti ca telegarii,
holdaririle usoare ca echipajele, pirerile noastre unite ca in sfatu... vream sé zic ca In toate
sfaturile lumei’”” 13, Tonul e, cum se vede, alert si spiritual, ca al unui Alecsandri tinér, dar lipsit
de culoare si de darul imaginii. Pe Inserat, ajung la Prahova. Un bolovan obraznic, §i cilitorii,
sint gala sd-gi Iringa gitul. Striga dupa ajutor. ,,Un credincios rob, auzind tipelele noastre, intrd
numaidecil cu o erojci hotirire In api. Ea era atit de micd, incit izbidvitorul nostru n-avu sd-§i
ude declt picioarele, pe care, dupd cum se vede, le purta slobode de orice linpiedicare intr-un
cuget filantropic, pentru ca totdeauna si fie gala a sari in ajutorul celor fricosi la apa. Si apoi mai
zicd ulopistii ca robia nu e trebuincioasa societatii’’ 4. Popasul la FFloresti, proprietate a vorni-
cului Cantacuzine, decurge dupi canoancle celei mai agreabile ospilalild{i. Vizitarea conacului,
descris In Viala cfmpeneascd de G. Alecsandrescu, In socictatea cordiald a gazdei, le amintegte
de versurile ironice ale poetului referitoare la ,,ferestrit’’. ,,Poate fi ceva mai adevirat si d’un
glume| mai usor?”, reflecteazi autorul ’8,

A doua zi o pornesc spre Cimpina. De-aici, pe jos, la Breaza. Prin binoclu privesc Carai-
manul si Omul. Peisajul 1l cucereste prin romantism : ,,Aict un orizont intins §i varletatea tablou-
lui nu Inveselesc ochli, dar un mister profund, nepalruns ; dar murmura apei ce sc¢ varsd In ha-
vuzuri ; dar majestatea copacilor acelora care au vizut mai mult de o primévari, au Infruntat
mai mull de o vijelie, dar linistea serii pregitesc sufletele la melancolie’’ 18, Innopteazi la MaAnas-
lirea Sinaia, unde vor si afle date despre ctitor, spitarul Mihai Cantacuzino, personaj judecal
contradictoriu de islorici. Dar cilugirli nu jtiu unde se afli aclul de ctlitorie. ,,Ne Incercarim
dar si adundm ceva traditii, ceva legende de la sfintil parin}i asupra ministirii, asupra muntilor
de care este ocoliti” 7. Zadarnic. Calugarii ignoreazd ceca ce se Inlimpla In jur si nu depozi-
leazd memoria oamenilor — prilej de meditatie pe lema sorlii nestatornice §i a nimicniciel

12 N. Cartojan, Soarfa unei revisle literare In 1844, ,,Convorbiri literare’, 1907, p. 470.
13 ,Foaia gtiintificd §i literurd”, op. cit., p. 269—270.

14 Ibidem, p. 270.

8 Ibidem, p. 271.

1¢ Ibidem, p. 271.

? Ibidem, p. 316.

-
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umane. Inainte de Inlreruperca fortuitd a relatirli mai are loc un incident vrednic de amintit.
Intr-un luminis de padure, cildtorii dau peste o colibd de pistor. ,,Ce este aci, Intrebal pe to-
vardsii mei? C’est un chalet, Imi raspunserdi ei. Asla este cisiria? addogal cu. J'en fals mon
compliment poetilor si autorilor de idile. Asta e o vizunie de urgl” 18, Fireste, neputind pune un
diagnostic precis de valoare, din cauza caracterului fragmentar al bucatii, putem confirma tolusl
opinia lui Bélcescu, §i anume cii ca prezintil un cert inleres. Autorul e un spirit liberal, cu sim-
tdminte patriotice, ostil ordinil existente, preocupat de Nleraturd, prieten cu scriitoril tinerl al
momentului (sint direct citali Alecsandrescu §i Alecsandri), favorabil Franlei si idellor ei demo-
cratice — toate lrisituri §i semnalmenle care convin lni J. A. Vaillanl.

Se pune acum Inlrebarea : cind a scris Valllant acest articol (Incit o datdl, daed l-a scris
el) si cind l-a Incredin{at lui Bilcescu? S-ar piirea ¢ raspunsul e usor de dal : In orice caz Inalnle
de octombrie 1840, data arestirii istoricului. Ulterior, el Insusi a pirasit Bucurestiul (In decem-
brie 1840), dupd cum am arital mai sus, nerevenind declit In 1842 (Lot In decembrie), dar numai
pentru 36 de ore. Chiar dacA am admite ca In acest scurt interval s-ar fi grabit si-gi predea cola-
boririle (penlru care revisti?), el n-avea cum si-l inlllneascd pe Billcescu, Inchls la Gorgani
si eliberat de-abia la 21 [ebruarie/1 martie 1843 9. Dar presupunerea cft materialul din ,,Pro-
pisirea’ a fost compus tnainte de octombrie 1840 contrazice un fapt incontestabll, anume ci
poezia lui Gr. Alecsandrescu Viafa c!mpeneascd, pomenlitd In artlcol, n-a apirul declt la 1842 %,
Ipoteza cd aceastd poezie a putut [i cunoscutd anlerior, Intr-o cople manuscrisa, nu ¢ de nlei
un folos, Intruclt In mod expres In ,,Propisirea’ se vorbeste de volumul de versurl al lui Alcc-
sandrescu. Rezultd deci:

sau cdt bucata Clteva zile pe mun/i a fost scrisd dupd martie 1842, cind aparc volumul lul
Alecsandrescu !, ajungind In posesia lui Bilcescu dupi iesirea sa din Inchisoare, In circumstante
pe care nu le cunoastem (trimisd in 1843, poate In legdturd cu revisla prolectald In acest an lu
Bucuregti, de care ne vorbesc unele documente ?)¥;

sau cd manuscrisul, predat lui Balcescu Incd Inainte de oclombrie 1840, a fosl completat
de el, una dintre interpolari constituind-o addugarea versurilor lui Alecsandrescu (In cazul acesta,
desigur, Balcescu ar fi §i autorul traducerii, dupi cum nl I-am putea Inchlpul ca fiind unul dintre
cei cinci cdldtori de care ni se vorbeste, mai ales cd interesul pentru hrisoavele mindstirii gl per-
sonalitatea spatarului Mihai Cantacuzino el cel dintll era capabll si-1 manifeste).

Oricum ar sta lucrurile, bucata Clleva zile pe munfi meritd alentic, fliind unul dintre
textele-semnal ale pagoptismului, edificaloare pentru temperatura morald a epocit §i orientarea
spiritulul public. Ca autor prezumtiv, Valllant nu-5l adaugf un galon la merite deja Importante
in opera de culturalizare, dar, prin insistenia lul Bélcescu de a-1 face cunoscut, conflrmd pres-
tigiul de care se bucura in rindurile tinerimii luminate. Balcescu, In fine, ne apare ca un Intlm al
profesorului francez (i detinea manuscrise), un amator de publicisticd literard, poale — ne place
s-0 credem, prin intuitie mai mult decit prin dovezi pipdite — dispus si ajule generos la defini-
tivarea unui material pe care-l gisea vrednic de consideralie.

Paul Cornea

18 Ibidem, p. 316. Scurt dialog, cu o ,poinld’’ Ironicd amintind de Epistola d.1.C., a
lui Alecsandrescu, se explicd (,,Ce esle acl, Inlrebai pe lovarisii mnel?"’), admilind cit autorul e

un francez.
1% P, P. Panaitescu, Conlribufii la o biografie a lui N. Bdlcescu, Bucuregti, 1923, p. 25.

30 Poezii a lui Gr. Alecsandrescu, edilic completd, lasl, 1842. Vezi si Gr. Alecsandrescu,

Opere, ed. crilicd de 1. Fischer, Bucuresti, 1957, p. 452.
31 Gr. Alecsandrescu, Poezii, ed. comenlald de V. Ghiacioiu, Scrisul rominese, p. 279.

23 N. Balcescu, op. cil., p. 464.
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Cdtre o esteticd gtiinfificd

(Note la Artd si arte de Silvian Iosifescu, Bucuresti, E.P.L., 1965)

Succesul cerceldrilor din domeniul estelicii diverselor arte a devenit o cerlitudine. Tot
mai mulle probleme viu disputale In lrecul i§i gisesc In zilele noastre rezolviri fericite. Fie,
cd este vorba de literalurd, de muzici sau de plastici, nimeni nu pune la indoiald competenia
si principialitatea celor mai multe interventii. CInd trecem Insi In sferele esteticii generale,
lucrurile se schimbd. Ramine ca un cistig Insemnat fundarea marxist-leninisld a aborddrilor,.
dar perspecliva unei slricle specializiri a participantilor Ingreuiazi generalizarea dalelor acu-
mulale In cadrul fiecirei arte In parte — chiar atunci cind incercarile sinl sprijinite de o bogati
culturi.

Observalii interesante de ansamblu, menite a elucida raporturi la nivelul esteticii generale
sfirgesc prin a {i puse in termenii arlei In care, de obicei, participantul se miscd mai usor. $i cum
asemenea invesligiri apar{in mai des lilerafilor, nu e de mirare ci cele mai aprinse dezbateri
incep si se sfirgesc aici. O dovedeste, printre altele, §i recenta carle a lui Silvian losifescu Arld
si arte, desi stridaniile autorului tind mereu cadtre Imbraitisarea luturor domeniilor artei (de fapt
numai ale literaturii, muzicii, plasticii §i cinematograliei).

Comparlimentati in sapte capitole, carlea amintitd ne-a atras alentia in mod deosebit
prin doud dintre ele : Critica artisticd Intre stiinfa si arld (1) 51 De la fapl la explicatie (3) ce
rezumd punctul de vedere teoretic al esteticianului. Restul capitolelor constituie o demonsirare
praclici a principiilor enuntate la Inceput.

Daci estetica esle sau nu §liin{a, nu-i o intrebare noud. Firi a cuprinde un sislem Inchegat
de norme cstelice, invititura marxist-leninistd a dat de mult rispunsul celor mai importante
probleme privitoare la arti, asezind cercclarea ulterioard pe o Lemeinicd bazd stiintifici. Totust
Silvian losifescu giseste necesar si reia discufia, combiéitind pozilia ilalianului Guidé Morpurgo-
Tagliabue din Esletica contemporand (L’esthélique contemporaine —une enquéte, 1960).

Negarea atributului de sliin{d acordat estelicii esle un lucru comun in filozofia occiden-
tald si reflectd o Intreagi stare de spiril. Desigur, intervenlia noastri nu priveste combaterea
judicioasi a teoriilor estetice ale lui Croce, Fechner, Spencer, Dessoir sau ale coniemporanilor :
Morpurgo-Tagliabue, Vladimir Veidlé elc., ficutd cu competentd de Silvian losifescu de pe
poziliile esteticii marxist-leniniste, §i la care nu am mai avea de adiugat, poate, decit chestiuni
de nuantd, cum ar fi necesitatea privirii diferenfiate a conceptiei de ansamblu a acestora
— direet influentatd de sistemele filozofice idealiste, ale caror promotori in arti sint, — i cerce-
tarea practicd, propriu-zisi, adesea plina de interesante observatii de natura istorici sau tehnica
elc. 1. Ne referim la pozitia acelor estelicieni care !mbritiseazd punctul de vedere marxist in
cclelalte domenii, dar continui si aiba rezerve asupra consideririi esteticii ca stiin{d. De cele
mai multe ori, ascmenea int!mpinari nu vin direct, ci se fac resim{ite mai ales In critica de artd,
unde respeclivii Imbriliseazd teoria inefabilului artislic.

! De asemenea, credem c¢d multe procedee ulilizate In arta occidenlald nu contrazic
estetica sliiniificd. Defectul nu std in procedee, ci in conceplia lilozoficd a celor care le ulili-
zeazd. Silvian losifescu o afirma. Ar fi trebuil poate mai multi ingdduin{a acordati procedeului
ca alare (sub lalurile lui tehnice), care, intrebuintat In slujba artei socialiste, ar putea [i cu totul
converlil arlislicegle §i valoric. De altfel, aprecierea a doud dintre procedee ar trebui largita
asupra mai multora : ,,Dar cind disculidm separat procedeele de expresiec — intervertirea mo-
mentelor in epicd — sau modalilalile de folosire a culorii In plastlicd, — nu le putem apira sau
respinge pe baza con{inutului pe care socotim cd l-ar exprima, peniru cd pol exprima confinu-
turile cele mai diverse” (Arta si arte, p. 69).
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Nimeni, cred, dintre aceslia nu s-a gindit s conleste, firi a deveni ridicol, natura stiin-
tificd a istoriei diverselor arle. Piedicile ivile aici sint destul de putine, iar cind apar reflecta
starea de dubiu din celelalte sectoare estelice. Nici leoria artelor, menitd a norma — sub latura
descriptivului mai ales — tolalitatea procedeelor de ordin Lchnic In stare si provoace emolii
artistice, nu esle adusd In argumentarea imposibilitdtii unei estelici stiin|ifice, degi definirea
sferelor unor anume categorii ridici numeroase obieclii, mergind pina la ancorarea lor In rela-
tivism si arbitrar. Obieclilile, avind o bazd de pornire Intrucitva obiectivd, incep abia In
domeniul criticii de artd gi se referdi la actul judecdtii de valoare, dar sinl continuate adesea
pana la a nega posibilitatea descoperirii legilor ce guverneaz fenomenul artistic, dat fiind, Locmai,
specificul eslelicii ca stiin{a.

Este adevirat cd natura sepecilici a estelicii, decurgind din calilalea el de stiinld cu
acliune la nivelul congtiin{ei sociale , creeazd anumite siluatli paradoxale. Aprecierea de valonre
nu va atinge niciodatd precizia din cadrul matematicii, astronomiei, fizicii etc. Penlru oricine
se cufundd In cercelarca unei perioade mai indelungale din viala unui domeniu artislic, isloria
aprecierilor artistice va apdrea foarle controversatd. Opere la un moment dat elogiale cu mult
zgomot Inceteazd dupd o vreme si mai inlereseze pe cineva, dupd cum lucriri negale sau ne-
bigate In seama isi cl5tigd mai apoi o faimd unanima. Sint §l cazuri cind o aceeasi operi cunoasle
si epoci de strilucire §i de eclipsa. Esle, Inlr-un fel, vorba de istoricul conturarli celei de-a patra
dimensiuni pe care o descoperea George Cillinescu penlru opcra de arta — semniflicatia ulte-
rioard 2. Fluctualia aprecierilor sporesle cu atit mai mulile, cu cll ne deplasim de la artele pur
maleriale : arhitectura, sculptura, pictura, spre cele pur spirituale : literatura si muzica. Asc-
menea lucruri au putut inir-adevir lisa impresia de arbilrar.

Explicalia interpretirilor radical opuse de la o cpoci la alla poate fi orlcind fdcuta
fntr-o misura deslul de mare, In lumina lezelor marxist-leniniste, pe de o parle pornind de la
ccea ce Silvian losifescu stabileste drept o lege fundamenlald a tendintei gi partinitatii, iar pe
de alta prin intermediul istoriei artelor, prin detectarea (In mésura In care este posibili a diver-
genlelor personale care au contribuit la umbrirea oblectivitatil aprecicrilor critice. Desigur, mai
ramine o cotd Insemnatlé a judec#itil ce-§i afli acoperirea in personalitatea crilicului respectiv,
iar desﬂoperirea ei presupune serioase Invesligiiri asupra formatiei sociale, psihologice, culturale
a acestuia. Cici, dupd cum in artd factorul de ultimi instantd rdmine personalitatea artlstulul,
vrind-nevrind trebuie si recunoastem s§i personalitatea criticului, indiferent dacd acesta esle
sau nu scriitor (In cadrul beletristicii). Ni se pare o falsd problema aceca a diferentieril psihologlee
pe care o incearcd autorul cirtil de fald Intre scriitor si crilic, combitind butada dupa care cri-
ticul ar fi un scriitor ratal. Daca in artele pur materiale cercelarea criticd nu implicd necesitatea
formatiei artistice — datd fiind diversitatea limbajului, — In literaturd mai ales ?, unde critica
tnsdsi capdti atribute artistice, se impunc o clt mai micd deoscbire Intre creator sl Interpret.
Si aici credem cd punctul de vedere al lui Vladimir Streinu, considerat ca just de George Cili-
nescu, In a sa Islorie a literaturii romdne — ,»Inteleg ca un poct si nu lie si crilic, dar cum voi
ntelege ca un critic si nu fie i un poet?” —, atinge Inséisi esen{a problemel. Am crede Insd de
cuviint{d si addugim ca — in acelasi limp —, cu cll un artist posedi Intr-o misurd mai mare,
alaluri de o imaginatie creatoare, §i o capacitate analiticA sporild, cu atit opera lul va avea de
clstigat. O exigenld sporild, din perspectiva cdreia priveste fenomenul artistic, Inscamnd o auto-
eXigen|a ridicatd asupra propriei creaii. Faptul ci scriitorli agajati tn critica nu ajung pind la
a deveni i mari personalitdti critice (uneori, sau de cele mal mulle orf, iu stnt nic! mari pers.-

2 G. Calinescu, A palra dimensiune, 1n »Conlemporanul”’, 38, 1956.
3 Si chiar In muzica, desi diferenia de llmbaj o situcazd In cadrul primei calegorli de arte
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nalitd(i artislice), {ine de o Inlreagid serie de motive, printre care nu este de loc de neglijat
lipsa unei profunde culluri §i nesiluarea pe o pozitic obiecliv-sliinlilica.

Desi estetica stlinlificd nu dispune de unitdti precise de delerminare a valorii artislice
a operelor de arli, criteriile confruntdrii cu viata — In privinta verosimilildtii , a gradului de
utilitate —, In ce privesle imporlanta sociald, si cel al organicitilii, referilor la maiestrie, sint
suficiente pentru considerarea unor ierarhii In cadrul domeniului artistic sau a juslei aprecieri,
a unei opere, cind criticul doresle cu tot dinadinsul si iasd in inttmpinarca adevirului. Daci
mai Intllnim Incd in presa noastrd exemple de crilicd radicald 4 cind o operd este fie negali
complel, fic apreciatii la maximum, ele nu sint delinitorii. Cercetarca atenld a operei respective
si a interventiei participanlilor ar stabili cred, in mod just, alil valoarea ei, cit i gradul de obiec~
tivitate al crilicilor.

In conditiile in care diferd atit altiludinea inlelectuald a privirii fenomenului artistic, cit
si gradul de obiectivilate, crilica stiintilici rdminc¢ un ideal de care fiecare critic se apropic
in mod deosecbit.

E neccesari, in orice caz, ridicarea cercetdrii crilice de la sladiul pur descripliv la acela
explicaliv, vizind cdlre extragerea, din analiza praclicA a unor opere sau grupuri de opere
arlislice, a unor trasituri general-obiective, In slare a fi ulilizate cu folos de esletica generald
sau micar de estetica artei respective, In conturarea stiinlificA a legilor specifice ce o dife-
rentiazd. Exisld, fari indoiali, asemenea raporturi obicclive, dincolo de cele descoperite,
care se lash greu descifrate. Nu vrem sd credem insid cd s-ar putea ajunge vreodald la o ase-
menea ,,punere in ecuatie’’ totali a fenomenului artistic Incit si rivalizeze cu matemalica® .
In acest caz, operele de artd ar trebui create de critici, datd fiind competenta lor 8, Nu este
si nu va fi posibil niciodatd un asemenea lucru, ca pornind de la norme si ajungi la o creatie
desdvirsitd, Va fi in cel mai bun caz o mumie, dar nu ceva viu, §i aceasia deoarece in aceeasi
masurd cu lendinta cilre general actioneazd cealalti laturd a luptei contrariilor, tendinta
ciitre particularizare — citre inedit sau originalitate (In termenii esteticii). Caracterul specific
al esleticii trebuie Infeles In mod stiinlific, lipsit de exagerdri fie In privinla potentelor,
fle a non-potentelor sale. Ea rimine, totusi, legatd In foarte mare misurd de factorul per-
sonalitate — explicabil istoriceste, dar hotaritor pentru dezvoltarea si diversificarea %sa pro-
fundi. De aceea, In cercetarea oricirui domeniu al artel trebuie avuti In continuu In vedere
aceastd perspectivd, cu atit mai mult atunci cind abordim arlele pur spirituale : muzica,
literatura, cinematografia, unde nuanf{a are o valoare deosebitd, putindu-se substilui la un
moment dat Intregului. O foarte utild tehnicd a analizei, imprumutata lingvisticii — stilis-
tica —, a devenit, prin folosirea ei In cadrul esteticii, nediferentiat, o lehnicd pseudosliin-
fificd, atuneci cind cercetarea a pierdut din vedere Indl{imea filozoficd a problemei §i a rimas
in factologic. Acelasi lucru s-a Intimplat cu statistica. Opera literardi sau muzicald nu este
o simpld suma cantitativd de factori, ci o interdependenta calitativi complexid a acestora 7.

¢ E vorba de Bariera lui T. Mazilu, asupra cirela, Silvian losifescu crede necesar sa
intervind, sau cazul aceluiasi scriitor cu piesele sale de Leatru. In aceastd calegoric ircbuie
amintild §i disputa in jurul romanului lui Vasile Rebreanu : Cdldul cel bun.

8 Orlcum, o idce apropiati se desprinde din textul lui Sitvian Iosifescu : ,,Trebuie spus insa
<8, in sladiul ei actual (sbl. ns. — 1.0.), estetica nu aspiri la trepte de precizie matematici’ (p. 23).

¢ In literatura, la nivelul sLipinirii, in cel mai tnall grad a fenomenului arlistic din ecpoca
respecliva, Imbratisarea domenfului beletristic de citre crilici s-a soldat doar cu ,,Incercdi’.

? Practica a dovedil cd, de cele mai multe ori, analiza ultramoderna, stilisticd si sta-
lislicd, n-a tras concluzii decil asupra Imbrdcdmini{i arlisticc — ridminind numai inslrumenl
de depistare a procedeclor tehnice —, nedepdigind, prin urmare, exterioritatea formei. Ex-
presia In sine, ca material de constructie, nu spune nimic — oricil de mult ar spunc — din
ceea ce a incifrat artislul, dacd nu conexdm cercelarea avind In vedere atit lalura tehnica,
cit ¢i pe cea ideativi. Oriclt de departe am duce Insi cercetarea, o operd aulenlici va avea
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Atita vreme clt esteticlanul va sti s3 sc foloseasci cu Indemlnare de legile stlinlel estetice
descoperite sau de cele care vor mal fi descoperite de aici Inainte, acestea 1i vor fl de un real
folos, nu numai In interpretarea de ansamblu a fenomenului, cit si In analiza practica a creatlel
artistice, altfel concluziile sale vor avea de suferil de neadevir.

Daci estetica ,,e stiinla a ceea ce este sau a ccea ce trebuie sa fic'' 8, cu alte cuvinte
dacd pornim de la fapte sau de la norme, e un lucru clucidat Leoretic si practic. Tolusi, ne
folosim de readucerea lui In discutle spre a lamuri unele probleme la ordinea zilei.

Este adevirat cd In sistemul gindirii marxist-lentniste, estetica stiintificA nu este pur
si simplu dedusd din principiile filozofice, precum estelica idealistd, cl se Inalid pe baza unor
profunde concluzii rezulllnd din interpretarca faptelor. Dar nu este mal putin adevirat ci,
In gencralizarca acestora, interpretarea s-a [olosit Intr-un mod fericlt de vizlunca sliintifica
datd de Intreaga gindire filozoficd. Principiul deductiv a avut in vedere locmal caracterul
vesnic Innoitor al fenomenului artistic, patronat de legea orlginalilatti. Aceasta dd posibilitate
esleticii sd nu se inchisteze In normele sale, ci, pornind de la realitale, st se modcleze continuu
in aga fel, Incit si-si pdstreze caracterul stiintific — acela de a i vesnic vie. Aslfel, cstetica
stlintificd a stiut si Intrevadd elementul unlficator, mercu prezent, din multidudinea aba-
terilor §i contrazicerilor vecbii arte, fdcute de flecare datd In mod categoric la afirmarea
unui nou curent sau a unei noi migcéri artistice. Este foarte griltoare In acest sens Interpre-
tarea [facutd in presa noastrd de specialitate fenomenului artisltic contemporan. Discutlile
despre realism, stirnite incidental de cartea luj Roger Garaudy ?, au avut prolitabile rezultate
pentru combaterea unei anume lente dogmallcé'dln critica §i estetica noastrd, dupa care uneori
realitatea cra judecatid din perspectiva normelor. Au fost reabilitatl unii scriitori, ca Proust,
Kafka, Joyce etc., la care refleclarea realititli apare In mod special, complicatd de anumite
tehnici moderniste ce ingreuiazd detectarea semnificatlei. Discutille, desi au sfirsit prin a
imbrica hainele esteticii, ducindu-se la un nivel pur teoretic, gl-au avut punctul de plecare
tn critica literard, In analiza concretd a operelor artistice. Lucrul se repetd cu liecarc anallzd
criticd gtiintificA [dcutd operei. Chiar daca critica se face din perspectiva esteticil generale
si a teoriei artei respeclive, nu trebuie sd-i negdm rolul creator de a descoperl In ce masurd
laturi aparent contradictorii ca norme 10 ymplinesc in{clegerea de artd, devenind la rindul lor
normell, Altfel am transforma Intr-un bisturiu orb, ce curdtd tolul dupa principii calofile
unanim acceptatel2, Chiar daci un anume gen de criticd, ,,profesionistd”, Indreptijeste

ceva rezervat pentru interpretul de miine. Sintem de acord c¢d o operd precis calalogath
ca semnificatie, ce nu mal lasd loc unor noi asocialli, esle moarti arlisticegle, dar nu vom
aproba niciodatd ca pc o aceeagi paralcld isloricd si se iveascd interpretdri absolut deosebite
In cadrul esleticii sliintilice. Inscamnd atlunci ori cd opera respectivid nu a fost rotunjité
inlr-o semnificalie, §i deci nu trebuie luatd In consideratie, ori ¢cd unul din interpreli s-a
dezis de temeiul obiecliv al aprecicerilor.

8 S. Iosifescu, op. cil. (p. 21).

% Roger Garaudy, D’'un réalisme sans ripage. Picasso. Saint.John. Perse. Kafka. Pré-
face d’Aragon, Paris, Plon, 1963.

19 Sint si norme cu caracter de axiomi general valabile si In mod obligatoriu repe-
tabile ca raportul dintre individualitalea operei de artd si semnificalia i generald, citatd de
altfel si de Silvian losifescu (p. 34).

11 Sj In aceslt sens mai toale operele mari ale umanitiatli sint lot alltea abateri de la
norma.

12 Aprecierca pe care Silvian losifescu o face crilicii ni se pare nu Intru totul gtiln-
tificad. latd ce spune d-sa: ,,In misura In care 1gi justifica lalura stlintificd, critica artistlcd
are caracler de stiin{d aplicald. Analizind ¢i apreclind o anumitd operi, ea nu face, In genere,
descoperiri  teorelice, pentru ci nu poate generaliza pe baza unui singur obicct, cl aplicd
asupra acestui obiect principil slabilite de gliintele respective, estelica generald sau teoria
arlei respective’”’, §i, mai departe : ,,Tinind secama de marile diferenie de obiccl — sl cu riscul
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aprecierea esteticianului Silvian Iosifescu, nu trebuie plecat de la nivelul acesta. Nu a devenit
clasic exemplul cronicilor ficute de George Cilinescu ani de-a rindul, in care pornind de la
cartea propriu-zisi, ataca problemele teoretice foarle largi pe care aceasta le punea? Trebuije
combaluti pe orice cale o anume tendintd de banalizare a crilicii, de riaminere la un nivel
estetic foarte scizut. Se cere criticilor dc artad din toate domeniile o inaltd pregitire de spe-
cialilate si filozoficd, o profundi cunoastere a patrimoniului cultural universal §i nafional
si 0 mare Indrizncals, Incit, atunci cind se iveste o lucrare la nivelul antecedentelor celor
mai sltrilucite, 5-0 spund s§i s-o sustind cu tarie. Sliinta combale amatorismul, dar si pro-
fesionalismul rau inteles, Inchisiarea in forme depasile. Criticul trebuie sa Intrevadd cu prompti-
tudine elementul noului, si fie receptiv la orice innoire, §i s-o propun# ca model, prin atributia
de indrumare a crilicii. In cea mai mare maisuri, critica noastra se achiti cu cinste de sar-
cinile ce-i revin 13. Chiar carlea de [ald sugereaza scriitorilor abordarea parcdiei, a perspec-
tivei satirice in poezia lirica etc.14, Tolusi avem unele retineri asupra felului cum Silvian
Iosifescu pune problema. Intotdeauna momentul isloric si-a creat si forma spccilicd de reflec-
tare a realitdtii. Daca exemplele sint asa de putine (si autorul le adunid cu greu din periodice),
inseamni ci In prezent altele sint formele prin care se cristalizeazd specificul temporal.
Saliricul si parodia intervin ca intermediare Intre realitate si scriitor atunci cind acesta nu
se confundd cu ea. Or, astdzi, asemenea distan}d este neglijabild, chiar atunci cind apare.
Poate de aceea genul esle asa de putin cultivat.

*
Oricum, conchizind, asupra unor lungi dispute, sugerind rezolvarea allora, cartea lui
Silvian losifescu se afld In plind actualitate.

1. Oprisan

VALERIU CIOBANU, Hortensia Papadal-Bengescu, Fdilura pentru literatura,
Bucuresti, 1965

Opera Horsicnsiei Papadat-Bengescu, studiatd parfial §i contradictoriu de critica
literard in momentele aparitici, este cercetatd pentru prima oari monografic in ampla lucrare
a lui Valeriu Ciobanu. Intr-o scurtd prefati, autorul stabileste necesitatea si rolul unei astfel
de investigatii, caracterul §i metoda de lucru, obiectivele s§i planul lucriril. Pornind de la
calificarea contributiei critice antlerioare ca insulicienti, calificare poate prea categorici, cel
putin ca formulare (,interpretirile partiale ficute de majoritatea criticilor din epoca burgheza

de a goca pe cei obignuiti sd discute despre artd numai in lermeni de Parnas —, din acest
punct de vedere critica artistici seamand cu medicina. Aplicd §i verificd asupra unei individua-
litdfi legi si observafii generale, slabilile de anumile discipline teoretice’ (subl. ns. - J.0.) (op.
cit.,p. 26).

13 In acest sens, fird a nega contribulla cinematografici noastre, aflati in plin avint,
n-ar [i riu poatc ca unor productii de un slab nivel artislic si li sc spund pe nume. Sa fie
sporild cxigenia acestei critici, spre binele arlei noastre socialiste In ansamblul ei, cum de
asemenea lircbuie ficul marcle pas de la simpla reclami cinematografica, vizibild pe ici pe
colo, la crilica propriu-zisi.

14 Cartea lui Silvian losifescu indici noi drumuri nu numai pentru beletristica, ci si
penlru istoria literard. ,,In micd masurd s-a Incercal studiul articolelor cu caracter de ma-
nifest ecslelic In periodicele aceslor o sutd treizeci de ani. S$i In loale problemele rimine de
cxaminat In ce misurd pdrerea respectivd, cu ambitil estelice, ori limitate la o chesLiune liti-
gioasd, poale fi raportald la o migcare mai largd de idei” (p. 164). Dar nu numai aceslea.
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sint nefolositoare aslizi, iar cele din limpul nostru sint Incd prea puline”, p. 6), Valeriu
Ciobanu lsi propune si deschidd ,,portile unei mai largi interpretiri a operei Hortenslei Ia-
padat-Bengescu’’ (p. 8), urmirind, cu aplicatie analllicdi, sensul evolutiel scrisulul el, pentru
a ajunge la fixarea locului operei studiale in peisajul literaturii romane.

Un profil, inainte de a porni la cercelarea propriu-zisi, reconstltuie biografia Hor-
tensiei Papadat-Bengescu In clleva date ce au semnilicalie pentru atmeosfera debulului si a
formirii ei ca scriiloare. Consemnind Inceputurile la revista ,,La polilique”, care nu constl-
tuiau de fapt un debut literar, Valeriu Ciobanu trece apof la legiturile scriitoarei cu cercurile
literare ale vremii. Mc¢nlioncazd In grabi colaborarea si relatiile cu cercul ,,Vielii romanesti' (,.Cu
cercul ,,Vietii romdnesli”” a avul raporturi bune”, p. 25), fird a se opri asupra rolului acestei
raviste in formarea scriitoarel. Scrisorile Hortensici-Papadal Bengescu citre Ibrdileanu, aflate In
posesia Bibliolecii Cenlrale Universitare ,,M. Eminescu’’ din lasi , la dispozitia cercelitorilor,
aduc elemente pretioase pentru reconsiderarca raporturilor scriiloarel cu cercul p Vielii roma-
nesti”’, demonstrind In modul cel mai evident influen{a si atenta Indrumare a lui Ibriileanu si
atitudinea deosebit de receplivd a Horstensiei Papadat-Bengescu, dornicd de a primi Indrumari
si de a le fructifica. Aici s-ar {i pulut vedea, dupd cum arati si un studiu recent al lui Al. Tco-
dorescu (,,Viata roméneascd”, 1965, nr. 3, p. 88—102), cii oricnlarea spre roman §i spre o
literaturi obiectivi, consideratc si de autorul monografici ca merite apartinind exclusiv cercului
,»Sburilorul’”’, a cirui influenii o disculd pe larg, aparline, cel pulin cronologic, lui Ibridileanu.

Exegeza crilicd Intreprinsd de Valeriu Ciobanu, bazatd pe luare tn consideralic apro-
ximativ cronologici a operci §i, concomitent, si pe genuri, posibilitale oferitd de Insdsi evoluila
scriitoarei, urmireste Intr-un prim capitol semnilicalia Inccpulurflor poctice In limba francezi
ale Hortenslel Papadat-Bengescu, asupra ciirora criticii literari s-au oprit prea putin. Aceste
fncerciri nu atesld o personalilate poeticd, dar Intereseazd prin uncle elemente de sensibilitate
si imaginalie ce preligurcazd, Intr-un [fel, proza. Acceasi ciiutare, parcurgind cille excesulul
si ale arlificialilitii, esle sesizatd In aga-numitul ,lriptic erolic” aledtuit din nuvelele Marea,
Lui Don Juan, In elernitate, Femeia In faja oglinzii. Cu minutic descripivi, dar §i cu o oare-
care rigiditale in comenlariu, autorul monogralici argumenteazd nereugita acestor poeme
in prozi, ,erori temporare’’ (p. 45) ale Hortlensiei Papadat-Bengescu, Incoerente, cu per-
sonaje conturate unilateral, simple cazuri de erotomanie. Acceptind totusl valabllitalea nuve-
lelor ca document al ,,psthologict depravale a burghezlel timpulu!’” (p. 65), Valerlu Ciobanu
afirmd ci ele sint si rezultatul unel Influen{e a literaturil pornografice, In vogd la vremea
aceea, opinic ce-l di prilejul unci ,istorii” a literaturli pornografice, a ciirel Ingirare nu ne
pare totusi a 1i motivatdintr-un mod coneludent.

Incercirile dramatice ale Hortensici Papadat-Bengescu sint sludiate pe aceleasi coordonate :
faze pregititoare penlru roman, cistig in lupta Impotriva explozicl sublectivului, modalitati
dc exerciliu In porlretul psihologic §i tn dezviluirea resorturilor Intime nle vietit famillel bur-
gheze. Identifictnd atmosfera plesclor Horlensiel Papadat-Bengescu cu accen a teatrului unul
Porto-Riche, Henrl Bataille sau LEdmond de Sée, Valeriu Ciobanu tnreglstreazd in treacit
subicclele piesclor, defeclele de compoziile, pentru a se oprl cu atenlie asupra dramel Ba-
trtnul, ,,0 marc drami ralatd”’ (p. 82). Dincolo de aglomerarca situatiilor i a personajelor,
se observa aici un accentuat fond critlc i 0 mare fincte in analiza psihologica, cirela scriltonrea
nu i-a gasit formula dramaticd adecvali.

Pe urma adinciril elementului realist §i a dezvolldrii elementului obiecliv, preocupéri
constantle, ce dau unitate monogralici, este prezenlal, mai amplu §i nuanjat comentat, volumul
Balaurul. Isloricul literar plascazd volumul In conlextul literaturil roméne despre rizbol,
delimitindu-i originalitatea prinir-o permanentd accentuare a modalild{ll specifice de repre-
zenlare artisticd a dramei ridzboiului.
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Incadrale separat, clleva nuvele din volumele Ape adlnci si Lui Don .Juan, In elerni-
tale, sinl considerate elcmenie de tranzilie de la ,,egocentrlsmul zgomotos’’ si exaltarea nesti-
vilita la o Inlerpretare realistd a societatii (Femei (nlre ele, Pe cine a iubit Alisia? §i Ro-
manul Adrianei). Mai Indelung se apleaci autorul monografici asupra volumelor Roman{d
provinciald si Desenuri (ragice, judicios diferentiale de celelalte nuvele. Tragismul existen-
{clor submediocre, mecanismul vietilor plale nu solicitd in primul rind compasiunea, ci ironia,
dusd uneori pini aproape de sarcasm, In maniera lui I. L. Caragiale, amintind de I. A.
Bassarabescu si, mai rar, de Britescu-Voinesti.

Un spatiu amplu, cum era si firesc, acordd Valeriu Ciobanu contributiei Hortensici
IPapadatl-Bengescu la dezvollarea romanului rominesc.

Clteva ,,considcralii preliminare’’au in vedere opiniile Hortensiel Papadat-Bengescu
asupra romanului, §i anume Incercarea scrlitoarel de a-l defini, atit ca fond tematic, clt sica
modalitlate artistici. Preferinta pentru romanul de analizi, expliciti, argumentatd, nu exclude
sensul crilic, realist, desi Horlensia Papadat-Bengescu sus}ine ideca sursei imaginative a mul-
tora dintre romanele sale.

Constalind unitatea tuturor romanelor Horlensici Papadat-Bengescu prin atmosfera
si uneori chiar prin personaje, Valeriu Ciobanu, spirit metodic, stabileste totusi o clasificare,
valabili mai ales pentru necesititile studiului: ,,romane ale parvenifilor’” (si uncori
adaugi, constient de insuficienta etichetdrii, ,,§i ale snobilor’’) si ,,romane ale ratatilor’.

In acest capitol, procedeul analitic, excesiv in unele parti ale monografiei, este prac-
ticat cu rezultatele cele mai bune. Reconstituind, pe cit ¢ posibil, acfiunea romanelor, pentru
a crea o bazd a interpretdrii estetice a personajelor, Valeriu Ciobanu observi, ca gi G. Cili-
nescu, cd ,,persistd, In toate, tonul de birfeald usoard, mai des caustici decit complezentd’
(p. 155). Astfel, personajele se Incheagd prin refacerea de elemente consemnate anarhic,
desi se realizcazi, intr-o manierd originald, tabloul unei societa{i. Legitura dintre romane nu
se realizeazd atit prin personaje, ca la Romain Rolland sau la Marcel Proust, cit prin at-
mosfera unei familii, ca la Duiliu Zamfirescu, Roger Martin du Gard sau Jacques de Lacre-
telle, ba chiar mai mult, nu este vorba de un ,,ciclu familial’’ propriu-zis, ci de un ,,ciclu
social’’ al aceluiasi mediu §i fenomen (p. 160).

Congtient de valoarca personajelor in literatura Hortensiei Papadat-Bengescu, Valeriu
Ciobanu recompune, in lucrarea sa, o largd galerie a lumii ce misund In Fecioarele despletile
in Concert din muzicd de Bach §i i\n Drumul ascuns. Aceasti refacere a ,,portretelor’” din por-
tretele si situatiile romanelor are ceva din acel aer de ,birfeald ujoard’ si malifie pe care
i-l atribuise Hortensia Papadat-Bengescu. Se¢ reia caracterizarea sociald, psihologicd §i morald
a personajclor, extrigindu-se semnificatiile sociale, desi nu sint uitate finetea i varietatea
mijloacelor de portlretizare ale Hortensici Papadat-Bengescu, gama de atitudini, mergind
de la ironie, sarcasm, malitie usturitoare pind la grotescul fabulos.

Mai rapid analizale, Logodnicul §i Rdddcini, ,,romane ale ratatilor’’, nu sint la nivelul
celorlalte trei romane, personajele de aici nu mai au o semnificatie sociald sau general-umani.
Valeriu Ciobanu opune elogiului exageral adus de unii critici literari romanului Rdddcini
o alld interpretare : Rdddcini esle un ,,conglomerat de observatii psihologice, de Iragmen!c
de colporlaj, de evocdri, mai adesca false, ale unor situatii din primele romane decit un roman
in adevidratul inteles al cuvinlului’” (p. 220).

Desi cuprinse In exegeza critici, ca o preocupare permancntd a autorului, elementele
de arti literard sint analizate totusi intr-un capitol distinct, cu scopul de a aprofunda si ex-
plicita sensul evolutiv si In stilul scriitoarci. Autorul inglobeaz# notiunii de stil oral o varie-
tate dec modalitdti ale compozitici, ale lonalitdtii §i chiar mijloacele specifice de dezvaluire
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a alitutinii scriiloarei fatd de personaje. Aceastd conceplie slilisticd, argumentald pe un plan
mai larg de relalie istorico-literara, ar fi clsligat In reliel.

Un capitol final, de scurtd privire generald, este scindat In doud piarli: Opinii de
altddatd si Semnificafii $i perspeclive. Prima parte are In vedere, dupd cum arald sl titlul,
opinii eritice ,,de altAdatd’, revizuite critic. Desl s-a dovedit pe tot parcursul lucrdrit un
spirit riguros stiintific, pind la didacticism, alci respinge ideea reconstituiril integrale a pro.
blemei (,,fastidios i inutil registru bibliografic’, p. 254), mul{umindu-sc a trasa liniilc e}
mari. Discutia, plasatd de obicei In preliminariile unui studlu, nu se inlegreaza organic In
lucrarea lui Valerlu Ciobanu, chiar dacd, dupd o trecere In revistid (prea grabitd, daci ne
gindim la contribufia lui G. Ibraileanu, $. Cioculescu, V1. Streinu si, In sfirgit, la cea a lul
G. Cilinescu, maestru si model pentru autorul monograflel), se contureazd cu mai multd
precizie contributia proprie.

La capétul cercetdrii, Valeriu Ciobanu, relulnd ideea Jul G. Cilinescu, respinge etiche-
tarea metodel Hortenslel Papadat-Bengescu ca metodd proustiand, ardtind cd scrlitoarea se
situeazi In linia lul Nicolae Filimon §i 1. L. Caraglale §i, Inzestrald cu o originalitale atll de
pregnantd, are alituri de Liviu Rebreanu §i Camil Petrescu o contributiie dintre cele mai
importante la dezvoltarea romanulul romanesc.

Insotitd de un numir mare de fotocopil si facsimile, monogralia reprezintd o analizd
substantiald a operei Hortensiel Papadat-Bengescu si o interprelare noud, carc poate fi, de-
sigur, Incd Imbogatita.

G. Drdgoi

OLGA ZAICIK, Pasiunea romanticd, E.L.U., Bucuresti, 1965

Literatura consacratd In {ard §i peste hotare celor doi corifei ai romantismului polonez
este, fArd exagerare, prodigioasd. Articolcle, medalioanele gl sludlile monografice, de multe
ori constituind serii de mai multe volume, conf{ln ample exegeze critice orl evocidrl pline de
cilduri, nu lipsite Ins3d de obiectivitate, ale personalitdtli celor mai marl $l mal lubitl poetl al
Poloniei : Adam Micklewicz (1798 —1855) 5l Juliusz Stowacki (1809-—1849). Interpretarea fle-
ciruia dintre el a constituit — §! constituic i astdzi — oblectul unor cercetiirl temelnice, cirora
gi-au dedicat Intreaga actlivitate mulfl isloricl literari de prestigiu. Numa! despre J. Stowacki
ne-au trecut prin mind nu mai pulin de cincl monogralil, apartinind lul A. M. Matecki, F. Héslc«.
J. Tretiak, T. Grabowski §1 J. Klelner — a celul din urmi, §l cea mal completa, tnsumind cincl
tomuri masive. Nu mai vorbim de A. Mickiewicz.

Privita din aceastd perspectivd, orice noua Incercare de a se aborda viala gi creajla poe-
tilor aminti{i, partial sau In totalitate, pare temeraria. Mal ales cind asemenea intentil se locali-
zeazdl geografic In afara Polonlel, implicind asadar greutd{l de documentare. Lucrdrile aparute
demonstreaza totusi contrartul. Indepiirtarea oblectulul conslderat sl posibilitatile comparative
mal largi determina o luciditate sporita in aprecierl, inlesnind nu o data reallzarea unor contri-
butii demne de luat in seamd. La nol, spre exemplu, studille lul I. C. Chi{imla despre A. Mic-
kiewicz au luminat de flecare datd aspecte nol In creatla poetulul polonez, continind numernase
observatit si concluzil inedite 1.

1 Vezi: I. C. Chl{imia, Adam Mickiewicz 3i poemul sdiu dramalic Dziady, ,Studll de
literalurad universald’’, Bucuresli, 1956, p. 83 —82. De acelagi autor, O suld de ani de la
moartea lui Adam Mickiewicz, ,,Studil §1 cercetdrt de islorie literara gl folclor”, Bucuregll,
1954, nr. III, p. 202--207 g.a.
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O inilialivd meritorie este si cartea Olgii Zalcik, Pasiitnea romanticd, apiruti in Editura
pentru literatura universali. Cunoscutld pind acum mai ales prin traducerile? din literatura
polond, O. Zaicik se relevad prin acest volum sl ca o cercetitoare cu cerle pasiuni pentru istoria
literard. Lucrarea propriu-zisi este precedatd de o foarte scurtd introducere In care se fixeazi
¢lleva particularitati de ordin mali general, proprii celor trel etape care s-au succedat in dezvol-
{arca romantismului polonez. Se deschide astfel perspectiva pentru cele dou3d micromonografii
despre A. Mickiewicz §i J. Stowacki, care constituie miezul volumului. Afirmatiile cuprinse In
inlroducere se mentin in tonul unor generaliti{l pertinente §i ulile. Doar citeva pagini Inchinate
lui Z. Krasihski (1812—1859) analizeazd mai la obiect cea mai bund pies& a acesluia, Comedia
nedivind, plasind-o in contextul epocii. Pentru cd O. Zaicik a intuit bine ci semnificatiile ro-
mantismului din Polonia nu pot fi Intelese In toatd complexitatea lor fird a se pomeni, fie §i in
treacit, opera poclicd a lui Z. Krasinski. Dacd Mickievicz si Stowacki ilustreazi tn creatiile lor
fundamentale caracterul revolutionar al romantismului polonez, uneori fitis, alteorl voalat
In ceturi mistice, Z. Krasinski, cu toate meritele artistice incontestabile, reprezinta latura lui
reactionard. Absolut necesar#, disculia despre Comedia nedivind constituie totusi o excrescenta
In economia foarte strinsd a introducerii. Se cerea integratd altcumva In structura volumului;
poate sub forma unor comparatii, alunci cind se interpreteazil opere apartinind lui Mickiewicz
ori Stowacki, care trateazi probleme similare.

Dupi cite ne dim seama, inten{ia autoarei nu a fost aceea de a alcitui doui monografil
in in{elesul deplin al cuvintului. Datele privitoare la biografia celor doi poeli nu sint expuse declt
in masura In care limuresc avataruri conceptuale. Pe de alld parte, O. Zaicik nu se angajeazi
in conlroverse de istorie literard prin care s rastoarne sau sa restabileasci aprecieri exprimate,
pe care le-ar socoti discutabile. Scopul lucrarii este, ni se pare, acela de a oferi cilitorului roman
prezentari cit mai complete ale drumului parcurs de A. Mickiewicz §i J. Stowacki in creatia
lor, pe care o proiecteazd pe fundalul evenimentelor istorice. Este obiectivul care a impus pe
primul plan criteriul cronologic al expunerii. Desi modestd In intentii, prezentarea, bazati pe
izvoare numeroase, nu este lipsitd de accente inleresanle, de multe ori originale, In interpretare,

Micromonografia intlia, aceea despre A. Mickiewicz, este inchegatd din Llrei capitole, ale
ciror titluri incifreazd idei ce definesc expresiv evolulia poetului. Primul, Romanlism sau
clasicism?, dupd ce creioneazi atmosfera culturald din cenlrele universitare Vilno §i Varsovia
— aparilia asocialiei Filomatilor si dispula dintre pseudoclasici §i romantici inauguratid de
K. Brodzinski In numele celor din urmi —, evidentiaza contributia hotiritoare adusa de A. Mic-
kiewicz prin volumele Balade §i romanfe (1822) si Poezii (1823) in polemica indreptatd de tineri
impotriva admiratorilor rimasi credinciosi vechilor modele clasice. Anul 1822 a fost consacrat,
de aceea, ca limiti pentru inceputul romantismului polonez.

Mai inleresant ne apare capitolul al doilea, De la Werther la Faust, care cuprinde rislimpul
dintre anii 1824 s5i 1831, pelrecut intr-un exil ce nu se va sfirsi decit o dati cu moartea poelului.
Aceastii perioadd de restrigte, In care se consumi relatiile strinse cu Puskin §i cu revolulionarii
decembrigti la Petersburg, Moscova §i Odesa, este punctatd de elaborarea. celor doud cicluri de
sonele (Sonete, 1826, 5i Sonete din Crimeea) prilejuite de o cildtorie in Crimeca, a poemului istoric
Konrad Wallenrod (1828), inspirat dc sfirgitul tragic al decembristilor, §i a partii a Ill-a din
Strabunii. Stiruind in relieflarea exuberaniei imagistice a Sonefelor, a extazierii In fata frumuse{ilor
peisajului si relevind insemnitatea politic a poemului Konrad Wallenrod pentru revolta din
18301831, O. Zaicik acordd pe buni dreptate cca mai mare atenlie Strdbunilor, care, In partea
a IIl-a, simbolizeazd suferintele poporului torturat de asupritorl. Ideea diriguitoare a intregului

¢ M. Konopnicka, Nalurd moartd, Edit. lineretului, Bucuregli, 1960; E. Orzeskowa,
Julianka, Edit. linerelului, Bucuresli, 1962 s.a.
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capitol este aceea exprimatd prin titlu, anume de a considera dezvoltarca croulul micklewiczan
de la sentimentalul Gustav (din partea a IV-a) la ingeniosul activ Konrad (din partea a IlI-a)
in paralel cu cea de 1a Werther la Faust. Apropieri Intre cele doud ipostaze ale aceluiasi personaj
principal din Strdbunii — Gustav-Konrad — si eroii lul Gocthe s-au mai ficut §! de citre
alfl istorici lilerari, dar, dup4 cite stim, nici unul nu a procedat In acest fel in dovedirca Inrudirii
dintre ei. Ardtindu-le esenia spirituald comund, autoarea trece In revisti deosebirile de nuanta
dintre ei. Werther este Indureratul pasiv prin excelen{d, pe cInd protestul lui Gustav, depisind
virulen{a verbal4, tmplinesle virtual semnificatiile unei actiuni. Faust rAmine singur de-a lungul
tuturor experientelor sale, Konrad, In schimb, se proclami reprezentantul poporului. Pe llnga
similitudinile de probleme $i eroi cu Faust — cadrul trimiterilor la alte opere putea fl lirgit, —
se remarcil asemindri compozitionale, apoi coincidente cu fapte pelrecute In realitatea contem-
porani. De pildd, rolul condamnabil al doctorului Becu, tatdl vitreg al poetului J. Stowacki,
in framintarile de la Vilno §i moarlea lui pricinuitd de un Lrasnet In 1824 3,

In sfirgit, In ullimul capitol, dupa ce sint judecate la modul crilic influchia mesianica,
manilestatd pregnanl in Cdrfile poporului gi pelerinajului polonez (1832), si, ulterior, complica-
tiile misticismului towianist, O. Zaicik analizeazi cu lux de aminutc crealla de cipelenie a lui
Mickiewicz, Pan Tadeus: (1834). Semnalind minufiozilatea cu care poelul descric vegetalia
luxuriant a tinuturilor nalale, umorul Ingdduitor cu care idilizeaz3 patriarhalismul §i gllcevile
ridicole ale slahtlicilor, traditiile patriotice ale luptei de ellberare nationali — pe accastii linie
se face legitura cu operele antecedente — si intensificarea secventelor realiste, auloarea subll-
niazd, de fapt, valorile artistice inegalablle care au ficut din Pan Tadeusz o operd de rang uni-
versal. Se amintesc dupd aceea, pe scurt, ,lirica de la Lausanne”, lec|iile despre lileraturile
slave de la Collége de France si Intemeierea periodicului ,,La Tribune des Peuples’” (1849).

Scrisd Inlr-un stil sprinten, ce agrceazd paradoxul, fie §i riscat uncori, prezentarca per-
sonalitatii lui A. Mickiewicz alirmi, firesc, In primul rind poctul, 1isind totusi parcd prea mult
in umbra pe activistul social, publicistul §i profesorul.

Evolutia poetici a lui J. Stowacki, expusd In a doua parte a cirtil, are o curgere mal
sinuoasi, posedind meandre subterane, al ciror drum nu este totdeauna lesne de deplstat. Multe
dintre poeme contin obscurititi, a ciror clarificare formeazi §i astdzi obiectul unor discutil
aprinse. Orlce tentativd de a-i prinde eseistic opera in citeva coordonate directoare — Lltlul
volumului prevestea o astfel de ordonare pe probleme —, pe linga cd este dificild, este mai tot-
deauna susceptibild de obiectii. Iald Incd un motiv pentru care O. Zaicik §i-a ales §i de asla
datd ca principiu cilduzitor tot ordinea desfdsurdrii In timp.

Impartit de asemenea In Llrei capilole, studiul despre Stowacki Incepe prin examinarea
crealiei de tinere{e, mergind pini la Kordian (1833). Titlul primulul capitol, Poetul rdscoalei din
Varsovia, pare insuficient Indreptatit de continutul pe care !l precedi. In afard de cele patru
poezii lirice ocazionate de izbucnirea insurectiei din 1830—1831, de poemul Lambro (1833) sl
tragedia Kordian, In care pitrund indirect ecouri ale revoltei Indbusite — lucrdrl pe care au-
toarea le expliciteaza Indelung §! cu competentd —, Slowackl a mai scris un mare numir de poeme
de facturid byroniani: Szanfary (1828), Hugo (1829), Cdalugarul (1830) etc., precum s! doul
tragedil : Mindowe (1829) 3i Maria Stuart (1830). Chiar daca In aceste poeme sint evldente scid-
derile Inceputului, ele impun, socotim, tonalitatea generald a operclor concepute In accasta
perioadi, necesitind de aceea o discutie mai temeinicd. Fabulatia §i problemele pe care le implicd

3 In prefata la volumul Teafru de J. Stowackl, dintr-¢ eroare, se alirmdi Ia pagina 5
cd tatAl vitreg al poetului a jucat un rol condamnabil in riscoala de la 1830—1831. In rea-
litate, A. Mickiewicz a rasfrint Intr-adevir critic egecul insurecliel de la 1830 —1831, dar prin
mijlocirea procesului care a urmat frimlintdrilor de la Vilno din 1823 —1824, In car¢ Becu
avusese o comportare de loc ldudabild.
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sint elucidate prea repede, Intr-o manierd descriplivd, ca si unele balade ale lui Mickiewicz. Ne
gindim, mai precis, la semnificatia protestatarid a zbuciumului lor singular — meteoric, totusi
luminos —, la titanismul lor byronlan, care rizbate 5l In tragediile pomenite §i se va repercuta
In forme variate si mai tirziu. Prin urmare, ar fi fost poate mai bine ca titlul capitolulul si sugereze
aceastd tentd dominanta a poeziei siowacklene din prima etapi, aflatd sub semnul lui Byron.
N-am subscrie. la fel, la alirmatia potrivit cireia ,,critica marxista 1-a urcat pe Stowacki pe soclul
de poet nalional, curd{indu-i opera de zgura exegezel criticii burgheze nationaliste §i mistice”
(p. 168). Intr-adevir, poetul a fost nedreptitit de critica din vremea sa, dar Inca din timpul
vietii Z. Krasinski 1i atribuia merite literare egale cu ale lui Mickiewicz, iar postum InciA moder-
nistli au instituit un adevirat cult pentru opera sa.

A doua etapi a activititii poetice stowackiene este expresiv definitd In titlul celui de-al
doilea capitol : Sub auspicii shakespeareene gi discipolul lui Dante, care include piesele Balladyna
(1834) si Horsztyriski (1835) si poemele In Elvefia (1835), Anhelli (1838), Tatal ciumafilor (1838)
s.a., toate scrise In timpul sederif In Elvetia si al cilatoriei In Orient §i Italia. Conslderatiile estetice
ale auloarei sc suprapun, In genere, realiti{ii operelor comentate. Se impun totusi citeva
observatii. O. Zaicik fixeazd a doua limitd a aceslei perioade la sfirgitul anulul 1838, cind poetul
se stabilegte la Paris. Biografia interioari a operei, drumul ei suitor, continui insi pind in 1841,
culminind cu poemul Beniowski §i cu drama Fanlazy. Intr-adevir, In creatiile elaborate intre
anii 1839 §i 1841 sint sesizabile unele laturi noi, un plus de stabilitate filozoficd §i de realism.
Dar, dac3 autoarca nu s-a hotdrit si le trateze separat, cum era mai firesc, era mai indicat si le
circumscrie acestei etape — se intelege, cu remarcile de rigoare i cu modificarea corespunzitoare
a titlului — decit si le includa in capitolul urmitor, la un loc cu productiile impregnate de un
misticism acceniuat, cu care nu au o legiturd strinsa.

In alla ordine de idei, vorbind despre drama Horszlynski, O. Zaicik apreciazd exclusiv
negativ Confederatia de la Bar (1768 —1772), pe care Stowacki a idealizat-o In unele crealii ale
sale. Aceastd confederatie, desi a fost Infiintatd de marii magnati, a avut un rdsunet imens tn
rindurile slahtei. Milita pentru men{inerea credintei catolice, dar in acelasi timp §i pentru pis-
trarea libertitilor nationale amenintate de amestecul tarist. Lupta ei avea, asadar, §i un aspect
legitim i patriotic, iar Stowacki releva indeosebi aceast4 laturi. Iata de ce personaje ca bitrinuk
Horsztyriski sint prezentate in culori de aureold.

In capitolul care serveste ca inchelere, O. Zalcik aprofundeazi piescle Mazepa (1839)
sl Lilla Weneda (1839), oprindu-se mai stdruitor — era si de ajteptat — asupra capodoperelor
Beniowski si Fanlazy. Complexitalea de probleme, fabulatia diversd, farmecul arabescurilor
digresive, implicatiile critice, muzica inviluitoare a irersurilor, in fine, modalitatea categoric
realistd de cuprinderc a realului — trasituri ce caracterizeazi allt poemul Beniowski , cit st
drama Fanlazy —, sint luminate de autoare din cit mai multe unghiuri.

Incepind din 1842, Stowacki recepteazd ideile misticului Andrzej Towiafiski, fird insd a
Incetini ritmul trudel poetice. Mickiewicz, Zaleskl, Witwicki s.a., o dati cfizuti in mrejele lui
Towiariski, Inceteazd si scrie. Stowacki, dimpotriva. Creatiile plismuite In aceasti ultima perioada
a vietil — influenla mistica se face simtitA pind prin 1848, desi formal poetul renuntase de mult
la supunerea fatd de ,,maestru’’ — sint multe la numdr i de mare Intindere, constituind piatra
de Incercare, dar §i cimp pentru evidentierl, pentru orice exeget. Hitisul ademenitor al simbolu-
rilor a ritdcit pe mul{i cercetitori In ipoteze uneori dintre cele mai naslrasnice. Tocmal aceastd
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parte, In care sub Invelisul mistic se pot descifra puritdti revolutionare si patriotice, este expediala
aproape telegrafic.

Cele citeva refleclii critice de bund seami cd nu diminueazd meritele incontestabile ale
volumului discutat. De altfel, data fiind incertitudinea unor date despre A. Mickiewlcz §i, mal
ales, despre J. Stowacki, nu se pot scrie studii care si nu cuprindd elemente chestionabile. Cel
pulin deocamdatd. Documentalia bogatad care se Intrevede In spalele comentariulul exlgent,
metoda analiticl, la obiect, si agerimea unor judecati critice fac din cartea lul O. Zaiclk o reald
contribuiie la cunoasterea operei celor doi poeti la nol.

Stan Velea

FRANCISC PACURARIU, Introducere tn literalura Americii Laline, E.L.U., Bucuresli, 1965

Firesc e ca o literatura straind care se bucurd de tot mai mulle i mai bune lraducer}
Intr-o anumita tard si aibd la un moment dat si confirmarea deplind a interesului pe care l-a
stirnit, prin aparifia unor lucrari de sinteza, care sd prezinle acea literaturi 1n complexltatea ei,
s-o explice In perspectiva istorica a trecutulul, sa-i limureasci tendinlele prezente, Intr-un cuvint,
s-0 situeze In timp §i spatiu, Intr-un mod mai amplu gl mai clar declt o pot face prefetele care
fnsofesc unele opere din respectiva literatura.

Astfel, volumul Infroducere tn lileratura Americii Laline aparc Intr-un moment cind un
spor de informalii §i clasificare era absolut necesar, deoarece literatura de limba spaniold sl
portugheza se rasplndeste tot mai mult In tara noastri, traducerile adresindu-se operelor majore,
iar interesul cititorului pentiru aceasti zond, nu indeslul de cunosculd, se dovedesgte tot mai acut.

De citiva ani, partea lumii cea mai vulcanicd din punct de vedcre social a Incepul si-§i
alirme cu violentd existenta nu numai pe LArim politic, dar §i cultural. Bogitia folclorulul latino-
american uimegte lumea si Lrece granitele continentulul cu vigoare crescindd.

Asistadm la o adeviaratd eruptic de energie, care-gi banule si-gl cautd albla. Izbucnirile
de revolta, migcarile muncitoresti, ridicarea intelectualilor pe pozitii din ce In ce mai radicale
sint semnele sigure ale unci noi asezdrl a lucrurilor. Continentul contrastelor cheama Istoria ti
viala si literaturd sd dea socoteald In fata popoarelor sale.

Domeniul literaturii e prea viu pentru a fi comod In a-l cuprinde. Ca si apa, e greu de
prins In mind. De aceea conditiile Islorice si sociale ale unui Intreg continent pe mal multe sule
de ani — conditii complicate Inci de un deslin aparte — sint celc care lrebule neapdral cxplicale
pentru ca, o data Intelese, sd usureze cuprinderea aceluf proces suprapus de mare complexilate
care este literatura. Dificila a fost sarcina autorulul Inlroducerii ca in 300 de paginl s& facd, In
fond, o istorie cit mai amanuntita a continentulul, o prezentare a realitatilor sociale atit de dlverse
ca cele In discutie, ca apoi, pe baza acestul teren pregatit, sa poatd trece la litcratura propriu-zisi.

De altfel, In primele pagini autorul spune:

»Incercind si traseze perspectiva de ansamblu a istoriel literaturil unul subcontinent,
care Inm#énuncheazd literatura a doudizeci de t4rl, acest studfu s-a striiduit sa surprindd inainte de
toale Inldntuirea strinsd dintre dezvoltarea istoricd a popoarelor Americll Latine gi creatla lor
arlisticd, marile curenle ale vietii culturale, principalele tendlnie ale literaturii, sl s-a oprit
doar la autori mai de seama i la unele opere fundamentale, neputindu-si Ingadul decit o scurtd
privire asupra majoritdtli figurilor literare care au ilustrat prin opera lor acesle Lendinie 3 cu-
rente’” (p. 9).

De aici, poate, unele insistenie asupra imprejurdrilor istorice, asupra realitéjllor soclale
si economice, care fac destul de diflcild Inaintarea in miezul propriu-zis al cér{li. Fdrd acest
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cadru, "o Intelegere reald nu era posibild, totusl dimensiunile lui sint prea mari in raport cu con-
finutul propriu-zis al volumului.

Impdriirea pe capitole, judicios ficuts, cu subcapitole interesante, constituie o perio-
dizare logicA, urmind desfisurarca evenimentelor. Neldsindu-se intimidat de autoritatea unor
nume de seamd din istoria literaturii, Fr. Picurariu discutd diverse puncte de vedere, incercind
sA glseascdi personal calea cca mai buni, nesfiindu-se si adopte ceea ce considerd merituos,
respingind totodatd idei pe care nu le considerd juste. E de pirere cii ,,In realitate, scriitorii
cu adevirat semnilicativi ai Americii Latine se reduc la un numir mult mal modest decit cel
inglobat In compendiile sau manualele de istorie a lileraturii hispano-americane” (p. 11).

Expunindu-3i metoda de lucru, aulorul aratd cd problema de bazid in acest studiu a
constituit-o mogtenirea culturald a Americii precolumbiene creali de ,,popoarele nahua (azteci,
tolteci etc.) din Mexic, de poporul maya din America Centrald, de incasii de pe podisurile andine
ale Perului”’, considerind literatura Americii Latine, ca un tot cu radicini trecind cu mult dincdlo
de anul 1492, anul descoperirii de cilre Columb a primelor insule ale Americii. O asemenea
mogtenire nu poale fi trecutd cu vederea, mai ales cind ea cuprinde realiziri atlt de valoroase
ca Popol Vuh, Chilam Balam, Memorialul de la Solola, Titlul domnilor de la Tolonicapan
poemul dramatic Rabinal Ochi sau drama Ollantay.

Cultlura Americii precolumbiene a dat capodopere In lileraturd, precum cele pomenile
mai sus, dar i constructii de Inalti maiestrie. Herndn Cortés scria regelui Spanici despre tem-
plelc azlece : ,,Nu existd limbi umanai care si poata exprima grandoarea §i particularitatea lor”’,
il ,,sint atit de bine lucrate, atit din zidirie, cit §i din lemn, Inctt nu pot fi mai bine lucrate si
facute nicdieri” (p. 24).

Autorul discutd aparitia omului in America, aduce palpitante ipoteze In privin{a migra-
tiunii, dar, mai ales, aminteste modul In care au fost vzu{i bastinasii de citre diferite persona-
litati in decursul timpului. Aceste disculii au scopul de a ruina preconceptiile privind popoarele
Americii Latine. Kant, dupi ce In 1764 scrisese cu entuziasm despre indigeni americani, ajunge
si el si constate ci americanii sint o ,,subrasi’’ inci ,,insuficient format®’’, ,,cu forta vitald
aproape stins3*’, care ,,nu este susceptibild de nici o formd de civilizatie’’ (p. 27). Autorul citeazi
aceste pdreri pentru a nc face si Intelegem cit de puternice au fost prejudecitile pe care istoria
a trebuit sd le Invinga.

Pe larg si ori de clte ori e cazul, autorul aminteste legitura culturii Americil Latine cu cea
curopeand §i Nord-Americand — legituri legitimi de altfel. Literatura latino-americanf e va-
zutd ca un produs complex, creat de altoiul european pe tulpina veche si viguroasii a culturii
indigene precolumbiene.

Influenta culturii gi literalurit europenc e remarcati mai ales In ceea ce privegte perioadele
mai recente ale literaturii din America Lalind; astfel, romanul realist consolidat la sfirgitul
secolului al XIX-lea §i Inceputul secolului al XX-lea este creat sub influenia scriitorllor europeni,
influentd recunoscuti de altfel. Vorbind despre romanul realist, analiza izvoarelor, precum §i a
modului de realizare, ¢ mai bine fcuti. Autorul merge pe un teren mai sigur, istoria literari
analiza gl critica fiind Intr-un bun echillbru, favorabil unor concluzil juste.

Referirile la literatura universald tn genere nu mai sint fdcute in mare, sau privind numai
citeva nume de rezonanid (ca la capitolele privind primele perioade ale literaturii), ¢t — pentru a
clarifica cititorul din punct de vedere al tematiciisi procedeelor artistice folosite de romancieri —
Fr. Pdcurarlu face trimiteri concrete la scrlitori blne cunosculi (Balzac, Poe, Whitman), In
felul acesta oferind puternice puncte de sprijin pentru Intelegerea exacth a crealiei romanesti
din America Latlna.

Unecori, frecven{a numelor proprii definlte in citeva rinduri e asa de mare, Inclt cititorul
este tentat sa treacd peste ele pentru a-gi ugura haifigsul. Aspectul e al unei enciclopedli In care
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figureazd o seamd de date care penlru neinitlat nu spun mare lucru, iar pe specialist nu-l ajutd
cu nimic. Scrupulul stiintific 1l face pe autor si nu omitd scriltori care reprezintd ceva, lar
spatiul il constringe si fie cit mai concentrat.

Volumul este scris cu Indemtnare, problemele disculate decurgind limpede una dintr-alta,
legatura dintre ele fiind solida si nefor{ald, tnfifisind fidel literatura, In mullitudinea ci de aspecte,
uneori conlradictorii.

Numadrul redus de cilate din istorici literari d 0 anumita sobrietate lucririi, Insd absen{a
totald a exemplelor din poezia analizali e resimtita de cititor. Acest lucru e mai evident tn capi-
tolele care irateazd despre poezia gauchescd, capitole de altfel bine Intocmite, cu solutii bune In
ceea ce priveste prezentarea gauchos-ilor prin punctul de vedere al unei personalititi. Sarmiento,
de exemplu 1i numea ,,beduini ai pampel”, iar Walter Scott, seriind despre ei, spune : ,,Vastele
cimpli din jurul Buenos Aires-ului sint populate de crestini silbatici, cunoscutl sub numele de
gauchos, ale cidror principale mobile sint cranille de cai, a cAror hranil ¢ carnea crudd sl apa
§i a cdror petrecere favoritd e de a-si istovl cail In curse vijelloase. Din nefericire — adaugi el
cu jronie —, au preferat independen{a nationald tesiturilor noastre de bumbac sl muselind”
(p. 147).

Intrecerile dintre payadori (clntireti) In vreun han pierdut In mijlecul pampei constituia
un motlv de hipnoza ce-i {intuia pe gauchos zile In sir sd le asculte dialogurile in versuri
improvizate, acompaniate la ghitard, privind cele mai diverse probleme. Isl aruncau provocarea,
si duelul talentului, inteligentel i Improvizaliel Incepea, procurind subtile delicii intclectuale
acelor oameni aspri, agezati pe cranii de vaci.

,»,»Stilul viol, plin de imagini concrete, de metafore legate de viata §l realitatea Inconju-
ritoare, izvorite din experien{a populari, ironia plind de miez §i caracterul combatlv al cinteculul
payador-ilor a devenit ispititor pentru poetit culti ...” .

Citeva citate, chiar daci nu sint obligatoril Intr-o Inlroducere tn literalurd, n-ar fl ficut
decit si ilustreze pe viu analiza operei In discutle.

Fr. Picurariu gaseste modalitiil potrivite pentru a prezenta scriitorli prin mirturiile
lor despre ei lnsisi, ceea ce echivaleazi cu o imagine risfrinta in oglinda.

José Martl spune despre sine : ,,Imi plac sonoriti{ile dificile, versul sculptural, vibrant
ca un porlelan, zburiior ca o pasire, arzitor §i mistuitor ca o limbd de lavd ... Imi plac sono-
ritdtile dificile si sinceritatea, chiar daci ca poate pirca brutali” (p. 197).

Aldturi de accastd marlurisire, cititorul ar vrea s audi i el, direcl, portelanul vibrind
si zborul de pasire sigetind.

_Numdirul mic al citatelor din opera propriu-zisd ¢ compensat Insd In volum de citatele
bine alese din opera istoricilor literari ai Americii Latine, cilate echilibrate din punctul de vedere
al judecijilor de valoare asupra conslderalililor de alt gen.

In felul acesta cunoagtem si direct punctul de vedere al unor specialigtl privind {ara lor.
Proporlionind destul de bine spatiul §i important{a acordatd numelor ce constitule lumea
acestei Iniroduceri, autorul procedeazd la o operfi de informare sistematica.

Polemica din presd dintre Edgar Papu (,,Gazeta literard”’ nr. 39, 1985) sl Ion Lungu
(;,Lucealérul’’, nr. 25, 1965) nu face decit sd dovedcascd Interesul pe care l-a slirnit cartea.
Cei doi autori vorbesc elogios despre Infroducere ..., Intlinindu-se, de fapt, pe aceleasl
pozilii In esenta discutiel lor, analizindu-i competent calititile, sublinlind meritul autorului el
de deschizator de drumur! tnlr-un domeniu alit de dificll prin vastitatea sa. Oblectille de amfinunt
ale lul E. Papu (privind, dupd cum slngur subliniazd, ceea ce nu a spus autorul 3l ccea ce
putea spune) sint socotite de Ion Lungu nu Indestul de Intemelate, ca de altfel sl oblectla
privind anallza simbolismului. Punctele de vedere pot fl diferite cind e vorba de aminunt,
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pentru cd Insdsi maleria studiald, prin varielatea aspeclelor ci, poate conduce la pozili
personale deosebite, dar din polemica amintitd se desprinde un singur lucru esential, prefuirea
pe care i E. Papu i L. Lungu o acordi — de pe pozitii oarccum opuse — acestei lucriri,

incontestabil valoroase.
Eugenia Oprescu

Poezii populare ale romdnilor, adunale gi Inlocmile de Vasile Alecsandri, Edilie Ingrijita, studiu
introductiv, note si variante d¢e GHEORGHE VRABIE, Bucuresti, E.P.L., 1965.

Anul acesla, cea mai importanta culegere de folclor de la noi, Poezii populare ale romdnilor,
adunate §i tntocmife de Vasile Alecsandri, Bucuresti, Tipografia lucratorilor asociati, 1866, tm-
plinesle presligios 100 de ani de la aparitic. Colectia a cunoscut mai intli doud tomuri mai mici,
in anii 1852 si 1853. Autorul lor a Inteles cd erau concludente doar in planul valorificarii
cinlecelor baitrinesli si a largit colectia prin cuprinderea celorlalte secliuni ale poeziei
populare, oferind astfel o imagine plenard a folclorului rominesc din prima jumitate a secolulul
al X1IX-lea.

Considerati, cronologic §i valoric, ca cea mai importantd coleclie de folclor romanesc
(desi Alecsandri n-a fost descoperitorul poeziei populare romdnesli, cum s-a spus, inaintea lul
tnregisirindu-se alte culegeri, cum e aceea a lui Nicolae Pauleli, (1838), colecfia bardului de
la Mircesli a Inriurit fundamental valorificarea poeziei populare, a impus necesitatea ca
liLeratura culta si porneascd dc la valorile spirituale ale poporului, de la filoanele populare
si nationale.

Dacid nu s-a constituit ca o descoperire a poeziei populare, acliunea de scoalere la lumina
a cifiind mai veche, In Transilvania datind chiar din jumatatea a doua a sccolului al XVIII-lea,
colecliia lui Alecsandri, prin large ei cuprindere, prin notele ce o insoteau, prin intreaga
conceptie a alcituirii ei, n-a fost mai pulin o revelatic alit pentru noi, cit §i pentru striini.
Caci la aparifia ca a avut §i acest (el precis, de a pune in fala siridiniti{ii modele stri-
lucite de balade si cintece romaneysti, 5i in felul acesta sd atragi simpatia §i sprijinul in favoarea
dezideratelor polilice si najionale ale poporului roman. Acest tel a fost atins in mod exem-
plar. Traducerile realizate de Henry Stanley, W. v. Kolzebue, G. Vegezzi-Ruscala, Niccolo
Tommaseo, Constanlino Nigra au Inlesnit apropierea cltitorilor englezi, germani, italieni de
Miorifa, Toma Alimos, Legenda MIndstirii Curlea de Arges s.a. In limba francez#, Insusi
Alecsandri a tradus colectia, precedatld de o introducere semnati de M. A. Ublcini.

Animat de dorinta de a cuprinde complexitatea de manifestidri a poeziei populare,
Alecsandri a cules si a publicat balade, doine si hore, colinde, oratii de nunti, descintece,
ghicitori, Jocuri de copii. El a fdcut dublul oficiu de culegitor si de comentator avizat, de folclo-
rist, calitate ce i se recunoaste acum. Comentariile, notele cu care-si insoteste culegerile
recomandi pe cercelitorul cu largd orientare, pe cunoscitorul de la sursi al poeziei populare
in toatd varietatea sa. Mdirturiile lAsate de poet, precum §i cele ale scriilorilor vremii, In
primul rind Alecu Russo, au menirea de a impune imaginea unui culegator care a bdtut
satele si llrgurile in ciutarea comorilor ce avea sd le olere tiparului. Evident, nu trebuie
ignorat nici celdlalt aspect, acela de posesor al unor culegerl ficute de altii.

Editia de acum, IngrijilA de Gh. Vrable, respectd structura editiei din 1866, adiugin-
du-i sase balade noi din periodice §i un lot bogat de liricd din ,,Roménia literard” (1855).
Volumul al doilea contine aparatul critic, (note, variante de texte, bibliografia variantelor,
indice tematic, addenda). Un numdr imporlant de variante, dispuse sistematic, vin sd ind:ce
griitor modul cum a tratat culegitorul textul popular. Sint relevate diferenfele dintre forma
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textelor publicate In ,,Bucovina’” (1849 —1850), In Balade (1852, 1853), In ,,Rominia lterara”
(1855) si forma din editia din 1866. Altd confruntare este Intreprinsd Intre manuscrisul nr. 814
st edifia din 1866. Concluzia edltorului, In urma acestor confruntdri, este: ,,Se va observa
ci unecle modificdri aduse poeziei populare, de ordin fie istoric (...), fic mal mult de natura
artisticd (...), pot [i totusi izolate si idenliflcabile. Incolo, cind In dilerenicle stabilite apar
poczii intregi noi fald de textul antologic, cle nu pol fi privite declt ca variante noi, culese de
Alecsandri, stiind bine si din informatiile date de el (...) ci poelul a fost preocupat mereu
si adune poezia populard si ci Intre o baladd ori doind culeasd tn 1812 —1850 va [i preferal
pe ullima, mai frumoasi §i mai compleld’.

Studiul inlroducliv se axeazdi pe probleme esentiale: Istoricul colecfiei, Conceptia lui
Alecsandri despre poezia populard, Alecsandri despre unele probleme de teorie folcloricd, Modul de
tndreplare al poeziei populare de cdlre Alecsandri, Imporlanfa eolecfiei. Una dinlre problemele
controversate, aceea a atitudinii culegatorului Alecsandri fa{d de textul folcloric, retine atentia
editorului. Oprindu-se la cele doud specificdri — ,,Indreptate” si ,.Intocmite’”, Gh. Vrabic
recunoaste : ,,Alecsandri a {icut amindoud operatlile: a ,,Indreplal” si a ,Intocmil” poezia
populard. CIt siin ce chip?”. Editorul este mailntll convins ci majorilatea poczillor populare
au fost culese de Alecsandri, cA au fost ,stenografiate’’, cum mairturiseste culegitorul. Se
recunoaste poetului rolul de ordonator si se citeaz unele marturisirl ale sale : ,,Nu-ml radmlnea
deelt sa le lustruiesc, si le redau starea lor primitivd, de a le intercala In chip propriu, spre a
reconslilui vechile crealil ale slrdbunllor nostri’’. $i altd marturisire : ,,Eu am ficut pentru
unele din acesle poaczii ccea ce face bijutierul cu pielrele pretioasc. l.e-am respeclat subiegtul,
stilul, forma §i chiar mulle rime incorecle, care fac parte din caracterul lor'.

Explicitind diferentcle constalale prin confruntarea variantelor, operalie pe care a ficut-o
in mod amplu pentru prina dald la noi, §i cu rezultate elocvente atit in directia stabllirii volu-
mulul de ,,Intocmiri’” cit si in directia stabilirii modalitatii acestor ,,Intoemlri”’, edilorul con-
chide : ,,De-a lungul mullor ani, de la o ctapdl la alla a imprimarii poeziilor populare, Alecsandri
a saviryit o actiune de ,,c 1irdlire”’, in sensul omisiunii unor versuri §i terment si a adiugirli altora,
uneori din imaginatie propric, de cele mai multe orl Insd din alte maleriale [olclorice pe care
le avea la indemlnd’.

Gh. Vrabie depisleazd subslituirile operate de V. Alecsandrl In directia pledoarici sale
pentra romanitatea noastrd, apoi cxagerdrile patriotarde, semnaleazd tendinfa de ,Istoricl-
zare si de medicvalizare’’ a unor balade. Se afirma cil de cele mai multe orl criteriul estetic care
l-a cidlduzit pe Alecsandri a fost sigur. Analiza baladel Sudiul, spre exemplu, semnalizeazil con-
tributiile poelului, dar conchide ci ,,temalica baladei, caracterizaren eroulul §i chlar factura
gencrald a stilului n-au fost afcclale In esenta lor’’.

Necizind in exlrema absolvirii culegdtorulul, justificdrii oricirei declzli a acesluia,
Gh. Vrabie observi cd Alecsandri n-a ales bine cind a renun{al la textul publicat In ,,13ucovina’.
Sint, de asemenea, indicate substiluirile din balada Novae §i Corbul, recunoscindu-se mai aproape
de folclor $i de stilul oral varianta din 1833.

O nela distinclic intre pocziile populare si poeziile create de Aleesandrl In spirit popular,
a impus prezenta unui capitol al poeziilor pseudofolclorice, unde au fost incluse : /fora Unirei,
Hora de la Mircesli, Dragog, Movila lui Burcel, Cinticul lui Mihai Vileazul, Visul lui Tudor
Vladimirescu, Stegarul §i codrul, Surorile.

In addenda au fost reunite o serie de studii sl articole, pretioase In in{clegerea deplini a
entuziasmului lui Alecsandri penlra genlul creator al poporului.

Precizarca adevirului asupra contribulici lul Alecsandrl la slefulrca piesclor pe care le-a
publicat, demonstrarea judicioasd a ceea cc a Inleles poetul prin ,.,Intocmire” crau necesare.
Se stie ¢d In Lrecut un colaborator al revistei ,,Contemporanul’’, Schwarlzfeld, I-a adus lui Alec-
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sandri o violenld si nedreapta Invinuire de stricare a poeziei populare, de siluire a e¢i. Cele citeva
argumenle si criterii bune nu-] absolvi de flagranta nepulinti de a inlelege marele act de culturd
siivirgit de Alecsandri. Comentariul denigralor n-a cucerit adeziunea spiritelor Inaintate. Titu
Maiorescu spulbera Invinuirile aduse lui Alecsandri cind spunea ci ,,nu poate fi vorba de falsi-
ficare”’, poeziile ,,se inlilnesc In gura poporului, sub cele mai felurile variante”.

B. P. Hagdeu Inlr-o scrisoare, necunosculi pini acum, adresatd lui Artur Gorovei isi
madrturisea regretul ci acesta l-a publicat in,,Scziloare’”’ pe denigratorul lui Alecsandri.

Comenlariile mai noi, ne gindim mai ales la acclea prilejuite de comemorarea a 75 de ani
de la moarlea poetului, acordd In continuare atentie titlului de glorie ce §i 1-a cules Alecsandri
prin publicarea pocziei populare. Al. Dima, In articolul Spiritul foicloric al operei lui Vasile
Aleecsandri, subliniazi aportul covirsitor al lui Alecsandri la cunoagterea spiritului popular,
recunoaste poetlului abordarea poeziei populare din punct de vedere estetic : ,,Alecsandri lir-
gesle astfcl clmpul aprecierii folclorului §i, depisind merilele elnografice, istorice si etice ale
acestuia, celebreazd strilucita lui valoare arlisticd’.

Tot cu ocazia comcmorarii s-a inregistrat §i o opiniec care, mizind pe Intocmirile savirgite
de poet, propune Inscricrea Poeziilor populare ale romdnilor printre operele lui Alecsandri.
Aceastd afirmalie a fost sustinutd de Al. Piru intr-un articol din ,,Contemporanul’’ (nr. 34,
20 VIII, 1965). Inexistenta ciornelor lui Alecsandri §i deci neputin{a de a stabili precis gradul
de ,,Intocmire” 1l delermind pe Al. Piru si formuleze o concluzie foarte categorici, neexprimata
in asemenca termeni pind acum : ,,Modul de lucru al lui Alecsandri e¢ greu de precizat azi, dar
avind In vedere cd nu avem nolitele lui brute, ci unele picse printre care chiar Miorifa au
fost culese de allii (aceasta de Alecu Russo) e cazul de a spune In sfirgit ci poetul a intocmit
inir-adevir poeziile populare ale romanilor, adici le-a compus pur §i simplu ca §i pe multe din
cele ale sale, folosindu-se de unele motive §i respectind lehnica versului anonim’. Al Piru
conchide : ,,Asa-numilcle poezii populare ale romdinilor sinl, cu alle cuvinte, opera persbnalﬁ
fundamenlald a lui Alecsandri .

Am sliruit asupra acestei opinii din dorin{a de a o scmnala  si, deopotrivd, de a invita
la cercctarea cditici critice a Poeziilor populare ale romdnilor, care, in studiul introductiv si in
volumul de variante §i confruntiri reugesie si dea un rispuns fundamentat, in concorda.nté
cu afirmatia lui Alecsandri, in problema ,,paternilitii’’ poeziilor populare pe care le-a publicat :
ele apartin ,,adevdratului autor al acestor capodopere — poporul romain !”.

Depisind faza de inerfie §i de aparitii fird relief, editarea critici a folclorului rominesc
In cditii solid alcdtuite s¢ bucurd de pe acum cu clteva realizirl remarcabile : Nicolae Pauleti,
Clatdri si strigdturi de cari ctnld fetele si [iciorii juclnd, editie criticd de I. Muslea ; Balade popu-
lare romdnesti, 3-vol., cditie critici de Al. I. Amzulescu ; M. Eminescu, Literalura populard, editie
acad. Perpessicius.

In curs de afirmare, editarea critici a folclorului va gasi, fireste, formule diferite. Gh. Vrabie
s-a oprit la o formuld care s-ar putea numi a partiturii, adicd a confruntarii diferilelor forme,
prin citarea unor cuvinle separate sau a unui anumit numir de versuri, dupd necesitatea
demonstraliei. Accasti formuld rispunde bine problemalicif §i configuratlei edifiel critice a
Poeziilor populare ale romdnilor. Un spor de interes ar fi suscitat unele note ale editorului,
addugale acelora ale culegitorulul Alecsandri.

In ansamblu, editia Ingrijitdi de Gh. Vrabie este clocventi pentru nivelul pe care l-a
alins editarea criticd a folclorului la noi §i ea va servi ca imbold in editarea §i a celorlalte
colectli reprezentative de folclor, ca acelea ale lul G. Dem. Teodorescu si Gr. G. Tocilescu.
1Za mai are §i semnificatia unui omagiu la centenarul celei mal {nsemnate coleclii de poezle
populari romineascd.

Jordan Dalcu
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MIHAIL SADOVEANU, Opere, vol. XIX, E.P.L., Bucuresli, 1964

Cele doud volume mai vechi din publicistica lui Sadoveanu (Evocdri, 1954, sl Martu-
risiri, 1960) s-au dovedit utile alit pentru exegelul, cit §i pentru cititorul operel marelui scriitor.
De aceea initiativa completdrii seriel de oplsprezece volume cu alte citeva este cu totul bine venita.
Nu numai pentru cd punc la Indemina arlicole riaspindite prin diverse reviste si ziare, dar, mai
ales, pentru ci permite unui public larg si ia cunoslin{d si de un Sadoveanu — am putea spune
— ziarist, un scriitor in permanentd atent la pulsul vielii cotidicne, la problemele ef importante.
De altfel, faptul acesla este marturisit de scriitorul insugi In prefata la un proiectat volum din
1940, in care declard cd nu a facut gazetirie politica (In aceptia ei veroasa din trecut), ci, slujit
de o naturd ,,incorijibil oplimistad”, a cdutat ,,realititile constructive, niddjduind binele §i fru-
mosul, explicind cu sfiald scdderile timpului, asteptind Infiptuirile progresului”’. E norma dup3
care s-a condus Sadoveanu de-a lungul Intregii sale aclivitdll jurnalislice. Asadar, de la bun
inceput, s& nu ciutdm in publicistica sadoveniand arlicole ocazionale, In sensul oblsnuit al
cuvintului. Ele lipsesc. Sint prezenle, In schimb, articolele ocazionate de un anumit eveniment
sau fapt. Pentru ci niciodata seriilorul nu se rezumi la faptul gol sau nu recurge la el decit rareorl.
Premizele factologice sint conduse cu regularitate citre un scurt eseu filozofic, colorat de o ironie,
find, bonoma §i subtild. Chiar cind polemizeazi tn chip dlrect , Sadoveanu e tot re{inut si filozof,
indignat mai putin de faptul In sine $i mai mult de semnificatia lui ; de aici §l nota de cumpinire
si decentd extremd a publicisticii lui (cI. Prin [nluneric). Pe aceastd cale, se iveste In chip izbitor
o trasdturd dislinclivd a publicisticii sadoveniene — discre{ia. Trisitura e comuna §i beletris-
ticii marelui scriitor. Incit, o dald deschis acest drum, poate fi urmirita Indeaproape strinsa
legitura dintre cele doud aspecte ale creatiei sadoveniene. O paraleld, chiar §i sumary, intdreste
afirmatia aceasta, Avintul romanlic §i istoric al Incepulurilor are drept corespondent Interesul
pentru tabloul jurnalistic de epoci (Moartea lui Stefan cel Mare), realismul aspru al Bordeenllor
e precedat de un fel de reportaj aseminilor ca tonalitate (Reflexiile unui ezplorator), lar
Strada Lapugneanu de Scrisoare deschisd Domnului Ldpugneanu. Sint doar citeva din numeroscle
racorduri frapante pe care le impune leclura acestul prim volum din seria anuntatd. Mal mult
incd, ar putea fi urmiritd chiar formarea unora dintre cirtile lul Sadoveanu, modul in care au
fost ele concepute si unde a gaslt scriitorul ajutor pentru a le crea. In acest sens, meritd amin-
titd frecventa recenziilor ficute de Sadoveanu la uncle cirti de istorle din cele nenumirate
pe care le citea. In asemenea cazuri, fantezia sa lucreazi cu multd vervd si cu deoscbiti placere ;
rezultatul : mici tablouri istorice, foarte vioaie §i spirituale. Gligoraseo-vodd nu amintegte oare
anume pagini din Zodia Cancerului? Astfcl, ci, slujite de acelasi talent ca si romanele sau poves-
tirile sale, articolele lui Sadoveanu ascund paginl de veritabild incinlare. $i nu sint putine acestea.
Un tovards al lui Creangd, Peglera Ialomicioarei, Palavre vindloresti ar putea figura, fird sa dis-
toneze, printre volumele de beletristici.

O altd problemi ridicatd de volumul de fatd se giseste formulati chiar In zglrclta Intro-
ducere a editurii, unde se¢ afirma ci intentia culegerli a fost ,,sA ofere o imagine reprezentativa
si complexd a laturii doctrinare (subl. edit.) a activilitii marelul prozator”. Intr-o oarecarc
misuri, scopul a fost atins, desi nu cste acoperitd declt o primd parte a uclivititii publiclstice a
Iui Sadoveanu. Nu am Inteles Insd de ce redactoril s-au oprit la anul 1935. Poate pentru ci din
anul urmitor Sadoveanu se muld la Bucureslti? Nu ¢ un criteriu prea solid, dar, In llpsa
de altul, si-1 admilem.

Dacit ar fi si se stabileascd caracterele diriguiloarc ale Intregii publicisticl sadoveniene
atunci, fard Indoialdl, doud ar fi de remarcat : caracterul social §i caracterul fllozoflc. Soclald e
jurnalistica lui Sadoveanu si prin forta lucrurilor, prin Insdgl parliciparea aulorulul la vlala
polilicd a arii, de care niciodatd nu a fost strdin. Incit un pastel ca larna sc transformi imediat
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1n rechiziloriu social. Insa paginile sale de publicistici sint departe de a fi pamflele ocazionale.
Aga cum am amintit la Inceput, In ele pulseazi o filozofie explicil3, ugor ironici si discret amara,
ca In Pertractdri. Se completeazi, in felul acesta, personalitatea complexd a scriilorului cu noi
laturi semniflicative, chiar daci nu — cum s-ar zice — inedite.

In primul rind, se cuvine semnalatd preocuparea pentru folclor, vddild in numeroase
recenzii §i articole, tn afard de celebrul discurs de receptie la Academie. Trebuie aminlit §i inte-
resul lui Sadoveanu pentru limba romand, pe care a cunoscut-o bhine si sigur. In fine, atasa-
mentul la cullura romAneascd nu putea si nu lase urime vizibile ; discutarea §i aprecicrea lui
Neculce, Bilcescu, Hasdeu, Creangi, Delavrancea sint ficule in perfectd cunoslintd de cauza.
Interesantd e aceasld culegere si pentru cd pune in fala cititorului cileva marturisiri progra-
malice ale lui Sadoveanu (preferinia pentru tipul de scriilor clasic, care nu se sperie de noutiti,
dar nici nu le acceptd prea usor).

Alcatuil cu discernimint, volumul al XINX-lea al Onerelor prezinid §i unele Jucruri de
prisos, ca Moravuri ,literare’’?, atac ce se incadreazii In campania cu totul provinciald dusi de
,»Insemndrile lilerare’” itmpotriva lui Lovinescu.

Intr-un volum alit de elcgant si definitiv, gregelile de transcriere sint o impietate. De ce
sd se scrie, de mai mulle ori, conjunclia desi — de §i (p. 306, 308, 454), cind Sadoveanu Insusi
o ortografiase corect? Lipsesc §i alit de caldele Nole ale Profirei Sadoveanu, cu care ne obis-
nuiserd celelalte volume. Sint previdzute cumva pentlru volumul urmator? ...

Dan Mdnucd

Citeva precizdri

(Din nou despre ,,metoda de creatie artistici’’)!

Intr-un amplu articol polemic privitor la ,,meloda de creatie artistici’ *, scris pentru
a se¢ demonstra ci ea nu poale fi consideralii o categorie esteticdi, Liviu Rusu ajunge la urmi-
toarea concluzie : ,,Dimpotrivd, atit literalura, clt §i teoria literard marxistd au nevoie de cura-
{irea terenului de orice fel de balasle, mai ales de discutii scolaslice sterile, care in definitiv
nu vizeazd dectl legilimitatea unui lermen (subl. ns. — M.N.) neclar delinit, bazat pe schimbarea
arbitrard a sensului noliunilor, conlrar alit uzului general, cit §i celui stiintilic consacrat’’.
Surprinzitor, dar cel putin In parte ne declarim de acord. Intr-adevir, daci e¢ vorba doar de
legitimilalea unui termen, nu merita si se fi acordat atita spatiu discutiei. In spiritul bunului-
sim{, pe care-l invoca tot Liviu Rusu la inceputul articolului sdu, s-ar putea ajunge la infeclegere,
in sensul cd, In delinitiv, sistemul de notiuni pe care-l folosesle un cercetdtor penlru caracteri-
zareca procesului literar e o chestliune care-1 priveste, evident cu condilia ca fiecare noliune si fic
clar definild, iar autorul si dea dovadi de consecventa In folosirea lor. Nu cred ci ar fi indicat
caIn acest domeniu sii inlroducem procedura interdictiilor. In raportul C.C. al P.C.R. prezentat
la Congresul al IX-lea al Parlidului, vorbind despre arta si literaturd, tovarigul Nicolae Ceaugescu
spunca ci ,le sint proprii preocuparca penlru continua Innoire si perfcctionare crealoare a
mijloacelor de exprimare artistici, diversilatea de sliluri; lrebuie Inliturati orlce tendintd de

1 Acest arlicol-replicd a fost scris penlru a fi publicat tn paginile revistei ,,Luceafarul’’,
initiatoarea disculiei privind legilimitatea no{iunii ,,metodd de crealie artislicd’’. Dar intrucit
redaclia revistei amintile a refuzat sd-1 publice, invocind ,,noua formuld graficd’’, ne-am lual
libertatea sa-1 inserim In rubrica de ,,nole’’ a ,,Revistei de islorie si teorie lilerard”. Se in-
lelege de la sine cd aslfel ne-am luat oligalia sd facem loc in acceasi rubricd si altor puncle
de vedere In legiturid cu parerile susfinute de noi.

? ,,Luceafdrul’’, nr. 19 (178), din 11 septembric 1965, p. 11.
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exclusivism sau rigidilate manifestata tn acest domeniu”. N-ar fi greslt, socot, sd extindem aceasta
recomandare §i asupra cercetirilor literare. Este oare indical ca in acest domenlu sd canonizim
anumite sisteme de notiuni §i si ostraciziAm altele? Noliunea ,,metoda de creatie artistlcd’, e
drept, aplicatd initial numai realismului socialist, a fost introdusd In sistemul categoriilor
estetice de comunitatea scriitorilor sovietici (i nu numai de cei stingisti, cum afirmd Liviu
Rusu, ci de intreaga comunilate a scriitorilor sovieticl la primul el Congresin 1934) pentru
definirea mai nuanf{atd a unor anumlite aspecte ale procesului lterar. Liviu Rusu considera
cd aceastd inovatie a fost inutild §i cd, pentru Infitigarea dezvoltarii llterare, notlunile mai
vechi, mogtenite de la istoriogralia literard premarxistd, sint suficlente. Cred cit- nimenl n-ar
putea sd sustind cd un atare punct de vedere ar fi incompatibil cu o anumitd ideologle
sau cu o anumita conceptie stiintifica. In afara, poate, de Liviu Rusu Insugi. Penlru ¢d, intr-un
loc, neintelegind, probabll, ce am vrut si spun, d-sa exclama patetic : ,,Cum adicA? Sa combali
legitimitatea noii nofiuni, care am vizut clt de tncllcit, cit de conlradictoriu, cit de subred este
pusd, Insemneazd sdi combatl literatura legatd de miscareca muncltoreasct revolulionard 2
Mi simt obligat si-1 linistesc pe oponentul meu. Nici prin gind nu mi-a Lrecut si alirm asa ceva.
Am spus doar, In legdturd cu articolul lul Gh. Achitei, cd oricine contesta valabllilatea notlunli
incriminate 1i combale implicit pe Gorki, Lunacearski §.a., Intrucit acestl marl seriltorl si gindi-
tori au acceplat-o, au folosit-o $i niciodatd nu s-au ridicat impolriva el. Ceea ce, de altfel,
Liviu Rusu Insugi a dovedit cu cltate din Gorki. Dar din nou nu Inteleg ratiunea de a fl a
inlrebdrii retorice : ,,A calilicat el (Gorki — M.N.) vreodatid metoda de crealie drepl categorie
estetici?’”’ Nu !l Pécatele mele ! Am scris eu undeva cd a calificat? Nu tin minte sd fi scris.
Gorki vorbeste curent de realismul socialist In genere, iar uneori de metoda realist-socialista.
Vorbeste fird a-sl pune problema chinuitoare daci mefoda esle sau nu o categorie estetica, lar
daci folosegte termenul vorbind despre diferite trasituri caracterislice ale reallsmulul speciallst,
asta dovedeste doar clt de Incetilenita era si atunci Intrebulntarea lui. Tot astlel si Louis Aragon,
In articolele sale atit despre primul Congres al scriltorllor sovietici, cit si despre partlcularitatlle
realismului sociallst francez, nicdleri nu pune sub Indofald concluzia la care s-a ajuns la
amintitul congres, i anume ci realismul sociallst este metoda de crealie a llteraturil sovietice
si a Intregli literaturi ce se alimenteazd din Ideologia proletariatulul revolutfonar. Agsadar, cred
cd e util s& restabilim termenil dlsculiel. Niciodatd n-am afirmat cd a contesla valabilitatea no-
tiunii ,,metodd de creatie arlisticd'’ Inseamnd a atenta la bazecle esteticii marxist-leniniste.
Am afirmat doar cd notiunea a inceput si fle folositd In cadrul estelicll marxist-leninlste, sl
acest lucru nu jliu cum s-ar putea Infirma. In consecint4, revenind la ceea ce am spus anterior,
fmi reafirm acordul cu Liviu Rusu ci, dacd Intr-adevir discutim doar despre legilimilatea unui
termen, am putea sit renun{im la contlnuarea controverselor si sd lisdm praclica, viaja sa decida.
Tn definirea dileritelor aspecte ale fenomenelor literare, unil cercetiitort vor [olosl, poale, §i
categoria estetici ,,metodi de creatie artisticd’’, alt{il nu. S& vedem cine va reusi si nuanieze
mai adecvat legitdtile interne care guverneaza dezvoltarea intregului proces lilerar. Dacd lucru-
rile s-ar reduce la allt, a§ renunja la replica.

In articolul lui Liviu Rusu (iar In parte §l in articolele lul Gh. Achiliel gi Ion Balu) Ingri-
joreazd Insd o anume tenden{iozitate Interdictlonald. Liviu Rusu face chiar un proces de Intentle
unor autori ci ar suspecta pe adversarli notiunli ,,metoda de creatle artistici’’ de innderenta
la estetica marxist-leninistii (e adevarat, de dataaceasta, fird adresa si frd citate), dar el Insugi
afirmid : ,,Mentionim cd, spre deosebire de afirmatia Jut Mlhal Novicov In legiturd cu normele
apriorice de crealle, anume ca nicl cel mai dogmatici dintre dogmatici n-au Interpretal vreodata
In acest fel notiunea ,,metoda de creatle artisticd’, credem cd nu gresim cind spunem cit dogma-
tismul a mers mind In mind cu generallzarea acestel notiuni. Direct 3l Indirect ca a fost portita
de intrare a dogmatismului anihllator. Trimitem la articolul mentlonat al lul K. Simonov''.
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Cu alte cuvinte, daca stim sa citim, oricine foloseste In caraclerizarea procesului lilerar no{iunea
,meloda de creatie artisticA’ trebuie si fie elichelat ca dogmatic. Nu cred cd e bine si incu-
rajdim asemenea procedee polemice.

CIt priveste ,,arlicolul mentionat al lui K. Simonov” e nevoie, credem, si In legdturd cu
el de preciziri. Se §tie ca ulterior autorul a amendat unele dintre tezele sale, fapl datoritd ciruia
s-a §i simtit obligat sa revind Intr-un articol amplu publicat in numirul 3 din 1957 al revistei
»Novili mir”’. Ridicindu-se impotriva detractorilor realismului socialist, Simonov pledeaza pentru
dezbaterea problemelor lui Intr-un spirit larg, nedogmatic. Si continud : ,,Prima problema ce
se cere a fi lAmurita In legatura cu realismul socialist este problema nagterii metodei realismului
socialist {n legiturd cu tntreaga istorie a liteiaturii sovietice (p. 222). Simonov vorbeste con-
stant despre realismul socialist ca despre o metodi de creatie. Combéitindu-i pe aceia care cu
Lot dinadinsul ar vrea ,,si dateze' aparifia realismului socialist (In 1934, ca urmare a discursului
lui Jdanov), Simonov precizeazd : ,,Noua melodd (subl. ns. — M.N.) s-a cristalizat In literatura
noastrd Impreund cu ivirea noilor conditii ale crealiei deslinate poporului, o datd cu nasterea
noilor teme revolutionare, a noilor forme menile si dea viatid acestor teme’” (p. 225). Am
putea reproduce si alte fragmente. Simonov dad zece citate din zece cuvinldri la Congresul din
1934 ale unor scriitori frunlasi care cu lotii, Inir-un fel sau altul, au vorbit despre modul in
care, o dald cu dezvoltarea celor mai variate sliluri si curente, s-a format — dupi o expresic a
lui Serafimovici — ,,unitatea creatiei arlislice, reprezentatd de literatura sovietlcd” (p. 227).
Metoda realismului socialist a fost cheagul acestei unitati.

Am dal acesle cilate nu pentru ci le considerdm decisive in favoarea punctului de vedere
pe care-1 sustinem, ci pentru ci sinlem de acord cu Liviu Rusu c4 nu e bine a se face ,,simple
afirmatii fard nici o dovadi”, sau ,,si se indice nume de autori pro si conlra fird nici o
farima de cilat concludent, dar mai ales — §i aceasta, din pdcate, sc practlici foarte pe larg
— punind in seama unor autori intenlii §i idei pe care nu le-au avut §i nu le-au sus{inut niciodata*‘.
Mai mult, sintem de pirere ci aceasta se referd §i la autorii cu care polemizezi. Pentru ca o
polemica fnlre tovardsi si fie rodnici, o conditie esentiald este, cred, efortul fieciruia de a inlelege
ce sustine celilall. In ceea ce ma priveste, niciodatd n-am sustinut ci a contesta legilimitatea
termenului ,,;netodd de creatie arlisticd’ ar echivala cu contestarea literaturii revolutionare.
Am sustinut altceva, ceea ce, de fapt, o recunoasle §i Liviu Rusu atunci cind spune ci
seste vorba despre faptul cid in publicistica arlisticd si literard din tarile socialiste de aproxi-
mativ 3—4 decenii Incoace (ciudati aproximatie ! — M.N.) a patruns ideea unanim acceptald
(subl. ns. — JM.N.) ci aldturi de categoriile estetice consacrate, cum este frumosul, sublimul,
tragicul, comicul etc., trebuie acceptatd si notiunea de ,,metodd de creatie artistici’’ drept
categorie esteticd”’. Deci e vorba de o ritdcire In masi, de o boala care a cuprins unanimitatea
cercetitorilor din tirile socialisle, necrutindu-i nici pe scriitorii de prestigiu, nici pe gindilorii
de frunte etc. De aceea 1i §i reprogdm lui Gh. Achifei o anumiti superficialitate. Avind in fald
un fenomen de asemenea proportii, nu poti — ziceam — pur §i simplu sa te descotorosesti de el,
esti dator si-l §i explici clt de cit. Ceea ce, spre deosebire de Gh. Achitei, Liviu Rusu o
face : ,,Ca In mulle alle domenii, excesul de zel revolutionar, stingismul, a dus §i aici la ideea
ci trebuie si i se spund (realismului socialist — M.N.) allfel decit s-a practicat in era burgheza.
N-au vrul oare exiremistii si scoatd drumurile de fier fiinded au fost construite de burghezo-
mogsieri? Astfel s-a ajuns sé se introduci no{iunea de metodd In loc de curen!, generalizindu-se
apoi cu aplicdri si pentru trecut §i provocind o Intreagd argumentologie Incllcitd pentru a-i
justilica existenta’”. Explicatia, ca oricarc alta, meritd si fie inregistratd. Din pdcate, Insd, ea
contine un summum de greseli de ordin istoric-literar. In primul rind, ,,excese de zel”’ din cate-
goria celui invocat, mal mull anecdolic, privitor la distrugerea ciilor ferate construite de
»burghezo-mosieri’’ au avut loc si s-au consumat in anii rdzboiului civil, cind, de pildd, futurigtii
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se Inlrebau paletic : ,,de ce n-a fosl Incd alacat Puskin?". Iar disculia cu privire la metoda de
creatie a literaturii sovietice s-a Incins cu zece ani mai ttrziu, deci dupd ce Lenin ldmurise gre-
gelile proletcultistilor, dupi ce ideea valorificarii critice a mostenirii literare fusese unanim accep-
tatd de catre toii factorii vielii literare sovictice. In al doilea rind, ldeea cid reallsmul socialist
e metoda de crealie a lileraturii sovietice a fost sus{inuld tmpotriva extremistilor din RAPP
(Asociatia rusd a scriitorilor proletari), care pretindeau ci metoda de creatie a lileraturit sovie-
lice e malerialismul dialectic. ,,Pravda” precizase alunci Intr-un articol edilorial ci notlunile
adecvate filozofiei nu pot fi transplantate mecanic In slera crealici artistice. A urmat o disculie
ampld si Indelungatd, la care au participat foarte numerosi scriitori si critici literdri sl In urma
ciireia s-a ajuns la concluzia ¢i meloda de creatic a literaturii sovictice e realismul socialist,
concluzie consacrata apoi la primul Congres al scriilorilor sovielici (1934). Deci lucrurile s-au
pelrecut Intr-o ordine exacl inversd declt aceea pe care o presupune Liviu Rusu : nu s-a vorblt
mai Inlli despre realismul socialist, care a fost definit apoi ca metoda de crealic, ca ,,sd I se spund
altfel declt s-a practicat In era burghez4”, ci Inlli s-a ajuns la concluzia ci, prin efortul multi-
lateral al scriitorilor sovielici, de slilurl §i curente diferite, s-a ajuns la cristalizarea unci noi
melode de creafie, iar apoi metodei acesteia | s-a spus (corecl sau nu, asla, cvident, se poate
discuta) realism socialist (pentru date mai amanuntite in legidturd cu isloricul acestei probleme
li trimitem pe cei interesall la : Isloria literaturii sovielice ruse, In \rei volume, Moscova, Edil.
Academiei de $tiinfe a U.R.S.S., vol. I, 1958, p. 7—98; vol. II, 1960, p. 5—115; Isloria
literaturii sovielice ruse, in doudl volume, Edit. Universilatii din Moscova, vol. I, 1958, p. 150
248 si 500—605; Lileratura sovietica rusd. Schifd istoricd, Moscova, 1963, p. 12—24, 65—85
st 277-321; 1. S. Smirnov, Din isloria conslruirii culturii socialiste {n prima perioadd a puterii
sovielice, Moscova, 1949 ; V. Ivanov, Formarea unitdfii ideologice a lileraturii sovielice, 1917 —
1332, Moscova, 1960 ; L. Timoleev, Bazele leoriei lilerare, Moscova, 1963, p. 397 —452).

Tolusi, oricit de rispinditd e o ritdcire, dacd e riticire, ca lrebuie curmatid. De aceea
am citit cu atentie arlicolul lui Liviu Rusu §i mi s-a parut ¢ am descifral Intr-Insul clteva argu-
mente principale. Autorul, cu concluziile ciruia din picale nu pot eidea de acord, se ridicd
mai ales Impotriva practicii de a se ,,schimba arbitrar intelesul noliunilor”’, de a se ,,forta arti-
ficial Intelesul consacrat (subl. ns. — M.N.) al cuvintelor” (in alld parle : ¢ necesar sd ne deba-
rasim de un termen ... ,bazal pe schimbarea arbilrard a sensului noliunilor, contrar alit
uzului general, cit si celui stiintific consacral’’). Decl, dacd am In{eles bine, Liviu Rusu pledeazi
pentru o canonizare a sislemului de notiuni ce se folosesc In esletica §i teoria literaturil, iar drept
reguld propune si nu ne Indepdrtim cu nici un milimetru de ceea ce ¢ consacrat (cind gl de citre
cine nu ne-am putut da seama). Iar In legilurd cu problema pe carc o dezbatem, asemenen
violari flagrante ale sensurilor consacrate au fost identiflcate cel putin In lrel cazurl. Asadar,
desl In acest domeniu al consacririi termenilor ne simtim intr-o inferioritalc evidentd fald de
Liviu Rusu, vom incerca totusi si-1 urmdm pe oponentul nostru.

Primul termen consacrat, declarat tabu e mefodd, pentru cid ,,metoda fird gencral-
valabilitatea unor reguli nu este metoda”. Deci melode pot exista numai In cercetarea gtiln-
tificd si In productie, nu si In creatia artisticd, unde ,,flecare artist procedeaza In felul siu, dupd
fnclindri, dupa reguli absolut personale, dind la iveald obiccle unice”. Afirmatille de mal sus
ar putea fi amendate fara dilicultate, chiar sl prin apelul la bunul-sim¢ Invocat cu allta cildurd
de Liviu Rusu. Doar este Indeobste cunoscut cii metode exista i In pedagogie, unde evident nu
este vorba nici de productie In serie sl nici de simpld aplicare a unor reguli general-valabile, cl se
procedeazd intotdeauna tinindu-se seama §i de imprejurdrile unice, irepelabile, ale fieciirul caz
In parte. Dar deocamdati nu aceasta ne intereseazi; ci cum stdm cu consacrarea. In Micul
diclionar filozofic (Edit. politicd, Bucurestl, 1954) citim : ,,Melodd — modul de a privi realilatea,
modul de a studia, de a cerceta fenomenele naturii gl ale societdjii. In ceea ce priveste conceptla

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



180 NOTE $I RECENZII 28

despre melodd, filozolia marxisld se dcosebeste radical de cea idecalistd ... De aceea filozofia
marxistd concepe meloda nu ca o sumi de reguli create arbitrar de mintea omeneascy, ci ca o
stiin{a a celor mai generale legi ale naturii, societatii si gindirii’* (p. 436 —437). In Dicfiondrul
limbii romdne moderne, Edit. Academiei, 1958, printre alte sensuri se intercaleazi, fireste mai
laconic, si sensul expus pe larg mai sus : ,,Modul de a cerceta fenomencle naturii si ale socie-
Lalii’’ (p. 496). De asemenea, In Dicfionarul enciclopedic romdn (vol. III, 1965) : ,,mod, procedeu
sau ansamblu de procedee de cercetare, cunoastere si transformare a realititii obiective’” (p. 340).
Dupi cum vedem deci, In ediliile autorizale ,,se consacrd” folosirea lermenului metoda si Intr-un
alt sens decit cel comun, uzual. De altfel, incircarea prin analogie a unor cuvinte cu sensuri
noi e un proces frecevent in limba vie, proces care inceteazd si ne socheze din momentul 1in care-1
asimilim. Pe nimeni dinlre noi nu mai supéra laptul cd termenul romantism, folosit pentru deti-
nirea unui curent literar, provine de la ,,roman’’, dupd cum stim cu totii s facem deosebire
inlre ,,scriitor clasic’”’ In general si un scriitor apar{inind clasicismului. Ne-am obisnuit chiar
cu expresia ,,erou negativ’’, atit de paradoxala In fond. De ce atunci e nevoie si [im atit de into-
leranti In eazul cuvintului ,,metodd” ? Daci admitem, Impreuni cu Liviu Rusu, cd arta e un
mod de a investiga realilatea, de ce alunci si-i interzicem a avea metoda ei, cel pulin pentru a
o pulea deosebi si astfel de alte moduri de a cerceta fenomenele naturii §i ale socletatii, cel
stiintific de pilda ? Iar daci arta are in general metoda ei, e de la sine infeles ci aceasta nu e
unicd si imuabili, ci se nuanteazd clteodatd foarte pregnant, in functie de ramura artei, epoci,
genul practicat, personalitatea artistului. Chiar §i Liviu Rusu, pornit pe panla concesiilor, admite
,,ca fiecare arlist 1§i are meloda sa proprie, 15i are regulile sale, modul siu personal de procedare”.
Dar dacad e asa, urmeazd cd aceste ,,metode’” personale pot fi totusi sistematizate stiin{ific.
Ideea cit tn materie de creatie artisticd nu pot exista metode mai generale numai pentru ci operele
de arld sint crealii unice, dacd am acceptat-o, ar trebui si ne conduci logic la concluzia ci In
general in acest domeniu orice efort de sistematizare a fenomenelor e zddarnicie. Viata insa,
practica (bunul-sim{ !) resping o atare concluzie. Crealiile artistice noi le sistematizam, folosind
variale criterii : dupa ramuri, dupa genuri §i specil, dupa curente, dupa calegorii estetice ,,con-
sacrate’’, asa cum a ariilat-o atit de convingétor §i Liviu Rusu. Ar mai fi de rispuns la o singura
obiectie : In toate celelalte cazuri (chiar si In pedagogie), metoda existd Inaintea aplicarii ei,
In creatia artistici noi o deducem prin analiza aposteriori. Ar fi asta un Impediment pentru
folosirea termenului ,,metoda’’? Nu cred. Cu atit mai mull cu cit ar fi hazardat si se sus|ind
cd arlistul, atunci cind. creeazl, nu lucreazd chiar in nici un fel ,,cu metoda’’. Atitea marturii
ale scriitorilor pledeaza pentru o concluzie contrard. Evident, este o mare deosebire intre metoda
asa cum apare ea In cercetarea stiintificd §i metoda pe care o adopta (intotdeauna cu o anumiti
rezervi) artislul. Dar cel pulin tot atit de mare ¢ §i diferenta dintre artd si stiintd in general.
In arts, metoda e mult mai mobild §i muabild, dar nici In stiin{a nu e fixd, datd o dati pentru
totdeauna, ci se iImbogitesle si sc perfectioneazd in procesul cercetirii, ceea ce se §i mentioneazi
de altlel, spre folosul discufici noastre, In articolul citat din Dicfionarul enciclopedic romdn :
»» --. apirind ca un rezultat al cunoagsterii realitdtii obiective, metoda devine o premisi a cer-
celdrii ci ulterioare”’. Asadar, daci arla e un mod de a investiga lumea, arta are metoda
ei, si metoda aceasta poale fi studiald, iar varietdlile ei clasificate gtiintific. Procedind asa, nu
schimbdm arbilrar in{elesul nici unei notiuni, nu ,,for}am artificial’’ nici un ,,Inteles consacrat’’.

Un al doilea termen In legdturd cu care Liviu Rusu nu admite nici o indepdrtare de la
»intelesul consacral’’ e ,,categoria estetici”. Dacd am inteles bine, Liviu Rusu reduce catego-
riile estelice numai la cele care derivi Intr-un fel sau altul (sau sint adiacente) celor definite
de Aristolel. Sint notiunile cu ajutorul cirora definim ,,varictatea de sensuri’’ ale operelor de
artd ,,care se pot categorisi dupa anumite criterii”’. In aceastd parte a articolului, logica auto-
rului este strinsd, iar concluzlile sint ireversibile dacd se admite justetea premliselor (Ne exprimim
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indoiala doar asupra adecvdrii cuvintului ,,sens’, dar aceasta e o alla problemi). Rdmine dec!
sd vedem dacd premisele pe care se Inlemeiazd Liviu Rusu sint sau nu ,,consacrate”. In Micul
dicfionar filozofic gasim : ,,Calegorii . .. sint In filozolie noliuni logice ftundamentale care reflecta
cele mai generale §i esentiale legituri si relaiii ale obiectelor §i fenomenelor din realilate™. Sl
mai departe : ,,Categoriile materialismului dialectic si materialismului istoric, ca sl ale oricdrei
alle sliinfe (subl. ns. — M.N.), nu reprezin!3 un sistem Inchistat, invariabil de notiuni funda-
mentale. O dald cu dezvoltarca realithtii-obieclive si cu progresul cunostin{clor stiintiflice, nu-
mdrul categoriilor stiintifice creste §i continutul lor se tmbogiteste, cle apropiindu-se tot ai
mult de reflectarea deplind a lumii obiective”” (p. 73). In Dicfionarul limbii romdne moderne
gasim doud acceplii care nc intereseazi: 1. ,,Grup dc fiinte, de oblecte sau de fenomene de
acelasi fel sau aseminditoare inlre ele”. 2. ,,Notiune logicd fundamentald care reflecid reali-
Latea obiectivd In modul cel mai general’ (p. 121). In sfirsil, In Dicfionarul enciclopedic romdn
(vol. I, Edit. politicd, 1962) gidsim preciziri legate direct de tema disculici noastre. Cafegoria e
definita ca ,,nofiune lundamentala care exprima proprictatile esentiale, laturile sl legturile ccle
mai generale ale obiectelor §i fenomenelor realitdtil obiective 1n conlinud transformare’’ (p. 542).
In continuare se arali ci, astfel definite, categorille ,,se tmpart In Jilozofice si calegorti ale ;lii:l-
felor speciale”. Dintre aceslea sint mentionate si cele ale esteticii, Nind cxempllrlcalc prm
.»arta, frumosul, uritul, sublimul, comicul, tragicul, croicul, realismul ete.” (p. 543). A;ndar,
in conformilate cu acceplia consacrald, peniru ca o notiune si poati fl calificata calegorm esteticd
ea trebuie si Implineascd doui condiliuni : a) Lrebuie si fie de o generalitate suficientd, s3 (-xprl'me
proprictitile eseniiale, laturile si legdturile cele mai generale si b) aceslea si fie din domeniul
esleticii, Inteleasd ca (Lol dupd Dicfionarul enciclopedic romdn) ,,stiinld soclald’ care studiazil
legile si categoriile acelei atitudini specifice fala de realitate pe care o numin alitudine estelicd
si a cdrel expresie superioard §i concentratd este arta ca formd a constiin{cl soclale’ (vol. 11,
p. 297). Notiunea ,,metoda de creatlie artisticd’’, asa cum cste folositli de aceia care o folosesc,
are menirca sd defineascd legidturi si relatii de o mare gencrnlltéte, care se nasc §i se cristalizeazit
in procesul de dezvollare a artei ca formd a consllm(el sociale. Decl ¢ o cntcgorlc, sl o categorle
estelici. Nu prelindem cii loate definitille pe care le-am reprodis sint invulnerabile. Dar credem
¢ sint suliciente pentru a se conchide ¢d §i In acest al doflea caz acein care sus{in ¢l inctoda
de creatie artlisticd e o calegorie esteticd nu ,,schimba arbitrar’” Intelesul nicl unei notlunl §i nu
,,forteaza artificial’”’ nici un In{eles consacrat. Totusi, ar mai fi, pdnto,' o mcn(lum- de Micut :
In articolul din Dicfionarul enciclopedic romdn se vorbesle nu de categorli estelice, cl de categorli
ale esteticii ceea ce sc pare ci ¢ mal exact. Asadar, dacd noltunile de ,,artd”’ sl ,,realism” sint
categorii ale esleticii, nu incape indolald cd §l ,,meloda de creatic artlstici’”, poate fi tot o
(‘.chgorlc a estetlcﬂ cdci nu stiu cdrel alte slunte ar pulca sd apar|ini. '

In sﬂrsll o ullimd conlroversd de ldmurit, §i cea mai Imporlanti (lup.l pﬂn.rcu mea,
esle aceea In legdturd cu utilifalea notlunii pe care am Incercat si nol s-0 definim. §l1n legdlurd
cu acesl aspect Liviu Rusu e logic §i consecvent. Dinsul susline ¢i definitia pe care nol am
propus-o se¢ polriveste aidoma curentului literar, iar In conlinuare face numecrgase referiri la
studiile In carc adescori acclasi'fcnomcn lilergr-Istoric e denumil cind ,,curenl”, cnd ,,mnetodi
de creatie’’. Referirile ar putea li Inmullite, iar prin cle nol am fost u(lusvl -- Inconleslabll spre
folosul discutici — in miezul ci. Dar Liviu Rusu n-n sesizal ci ,,inconsecven(ele’ care-1 scan-
dalizeazd se produc §i se vor mai produce inevitabil, pentru ¢d cele doudl noliuni (curenlul literar,
sau, mai larg, mlgcarea lilerard, si meloda de crealie artisticd) nu se aplici unor fenomene diferite,
ci acelorasi fenomene, definesc dect nu obiccte diferite de studlu, ci unghiuri de cercelare diferife,
Tot asa cum In geomelrie, de pilda, o linic poate fi In acclagl timp st dreapld, sl perpendiculari
pe un plan, si In sliinga literaturii anumite fenomene pot fi studlate §i ca mlgedri literare (say
curente), sl ca metode de crealie artisticd. De aceea, despre sentimentalism (ca si ne referim la
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un exemplu dal de Liviu Rusu) se poate vorbi ca despre un curent sau o scoald, dar si ca despre
o melodad de crealic, istoriceste constituitd. LAmuririi acestui aspect, despre care speram ci
lI-am deslugit deslul de clar In materialele publicate anterior, o si-i consacru din nou, cu voia
cititorilor, citeva rinduri.

Istoriogralia literard premarxistd a fost, cu foarle putine exceptii, o disciplind descriptiva
care se preocupa Indeosebi de infdtisarca clt mai exacld a fenomenelor si operelor literare, de
slabilirea unor posibile asemanéri §i apropieri, de sislematizarea acestora, de idenlificarea unor
influente si filiatii. Dar s-a ocupal mult mai pulin §i de analiza procesului literar ca atare, de
descoperirea legilililor inlerne care-l guverneazi. Incerciri de acest gen gisim in estetica lui
Hegel si In opera lui Taine. In mull mai micA masurd la democralii revolutionari rusi, in
afard, poale, de Dobroliubov. In ceca ce-l1 priveste pe Hegel, n-am vrea si continuim
polemica si in aceasld direclice, sintem ispititi totugi sd remarcim ca cele lrei Kunst-formen, pe
care Liviu Rusu le-a definit atit de exact, cu greu ar pulea [i considerate ca fiind niste feno-
mene echivalente cu curentele din literalura moderni. Simbolismul artei orientale si fi avut
in dezvoltarea artisticd a umanitatii aceeasi pondere ca 5i dadaismul, de pilda? Sa fi considerat
Hegel ca Intreaga arta clasicd din antichilale pind in ajunul perioadei romantice aparline ace-
luiasi curent? E greu de admis asa ceva, E adevirat ci nici intre Kunslformen ale lui Hegel
si metodele de creatie arlistici asa cum le intelegem noi nu poate fl pus semnul identitatii.
Si mai eronati e Insi propozitia prin care se susl{ine ci ,,ceca ce apare la Hegel este Locmai
problema curentelor’”. Dar, indiferent de terminologie, esle indisculabil cd Hegel nu se limita
la descriptia evoluliei artistice, ci Incerca si descoperc — cvident In spiritul conceptiilor sale
idealiste — si legile procesului de dezvoltare. In acelasi sens, dar de data aceasta pe o bazi
materialist-istorici, a cidutat si se dezvolle si stiinta literalurii §i artei Intemeiata pe inva{atura
marxist-leninistd. Notiunea ,,metoda de crcalic artistici’’ s-a nidscut §i ea ca urmare a efortului
de a se defini mai exact, dar si mai nuantal, modul in care functioneazi In domeniul crealiei
artislice legile generale ale delerminismului isloric. Dupd cum se stie, arla e o formid a supra-
structurii, fiind deci, In ultimi inslantd, determinatd de bazd. Dar arta are §i un specific al ei,
domeniul respecliv se bucuri de o independenta relativd, avind, indiscutabil, si legile lui proprii,
organice de dezvollare. Sc stic de asemenca ci arta apartine acclor suprastrucluri a ciror deter-
minare de ciitre bazd nu se realizeaza direct, ci mijlocit, prin intecrmediul altor suprastructuri
ideologice. Toale acesle aspecte i-au adus in mod firesc pe cercelilori In fata sarcinii de a
analiza cit mai concret sub ce forme specifice dezvollarea social-islorici generali se reper-
culeazi In dezvoltarea artei. $i s-a constatat ¢i nu toale laturile crealici arlistice sint la fel
de receptive la influenfele venile din afard, ci cd, dimpotrivd, existd un numir de probleme
nodale a cldror rezolvare intr-un chip nou determind In cele din urma §l orientarea corespun-
zdtoare a Intregii crealii. Aceste probleme nodale sint in acelagi timp esenflale pentru modul
specific artei de a investiga §i a reflecta realitatea, sint deci fundamentale pentru metoda artis-
Licl, fapt datoritd ciruia s-a considerat cd rezolvarea lor Intr-un anumit fel determind consti-
tuirea treplatd In procesul dezvoltirii §i a unor noi metode de creatie. Dar, de concretizat, din
punct de vedere istoric-literar, aceste Innoirl se concretizeazi sub forma unor curente, scoll sau
miscari literare. In mod firesc, o noud metodd de creatic nu se poate afirma dccit sub forma
unul curent literar. Propozilla inversi Insi nu esle intotdcauna adevdratd. Am mai avul
prilejul sa ardt de ce uncle curente lilerare s-au cpuizat fird a Imbogitl procesul literar cu noi
metode de creatic. Trasdlurile caracterizate ale unui curent literar nu se reduc la metloda
de crealie pe care o afirmi, Insd la baza flecirui curent Llrebuice si stea — §i programalic,
§i de faclo — o anumiti atitudine fatd de metodele de creatie contemporane care-yi disputa
Intlictatea. Noliunea ,,curent literar’’ apartine istoriografici literare descriptive, cea a me-
todei de creafie stiinfei literare analitice. Dupd cum am mal spus-o, curentele literare sint
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fenomene literar-istorice unice, irepetabile, In timp ce metoda de creatie presupune o
abstraclizare maxima a parlicularilatilor individualizatoare, §i de aceea, folosind Llerminologis
lui G. Cilinescu, neexistind In stare genuina, e intoldcauna unicd pentru Inlreaga literatura.
Utililatea notiunli rezidd tocmai In aceastd particularitate a el: presupunind eliminarea la
maximum a particularitdfilor incidentale, ea permile Infalisarea condensatd a legitatilor cele
mai generale de dezvoltare a artei si literaturii.

Dar, evident, ulilitatea aceasta poate fi contestata. Despre aceasta ar merita si discutam,
insd despre legilimitatea unui termen nu ! Pentru definirea si explicarea procesului literar noi
am mostenit de la istoriografia literard descriplivd un sistem de noliuni teoretice. Azi, lnarmati
cu cuceririle stiintei marxist-leniniste, noi, explicabil, nu vrem si riminem la nivelul istorio-
grafiei literare descriptive, ci vrem s3 mergem mai deparle, ca s putem nu doar descrie,
dar §i explica, pe cit se poate mai stiintific, pIni §i cele mai complexe fenomene literare. Sis-
temul de notiuni mostenit este oare adecvat Implinirii acestor sarcini noi? Dupi cit am Inteles,
Liviu Rusu adoptd fali de aceasld problemd o atitudine conservatoare. O spune explicit,
citind cunoscula frazd a lui Lenin prin care conducitorul Revolutiei din Octombrie respingea
<curentele artistice moderniste : ,,De ce sd ne Inchindm In fata a ceea cc este nou ca In fata
unui zeu, ciruia trebuie s 1 te supui numal pentru cdA este nou? Esle un nonsens, un ade-
virat nonsens’’. Asadar, si ne mul{umim cu sistemul de notlunl elaborat de Istoriografta lilerara
descriptiv3, s nu admitem nici o Innoire a lui. De aici lzvordste principala dcosebire dintre
pdrerile pe care le sustin eu gi cele ale lui Liviu Rusu. In fraza citatd, Lenin respingea falsele
inovatii ale artei decadente ; In cazul discutlei noastre e vorba totugl de reale eforlurl de a se
innoi instrumentele noastre de lucru. Dar ... errare humanum est ... E poslbil cd clorturile
pe care am Incercat si le rezum s-au epuizat pe o cale gresitd. Trebuie si recunosc ci am avut
si eu ezitdri pind si fi ajuns la definifia propusd a metodei de creatle artistici. De aceea sint,
«cum s-ar zice, receptiv la felurite propuneri §i Incercri de rezolvare intr-altfel a problemei. Nu
pot subscrie Insa, cu toatd bundvointa, o tezd conservatoare $l negatlvistd, prin care, anullndu-se
<u usurinta ceea ce a fost ,,unanim acceptat’” de trel-patru decenli Incoace In {irlle socialiste,
nu se propune nimic In loc.

Mihai Novicoo
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Revista revistelor

nlusskaia literatura”, nr. 1—3, 1965

Revisla ,,Russkaia literatura”, editati de Institutul de literaturd rusd (Casa Puskin)
din Leningrad, prezinld un inleres deosebit penlru cercelitorii ltcrari, In special pentru cel
care sc preocupd de istoria literaturii ruse si sovietice.

Fiecare revisti 15i are un specific al siu, ,fa{a’ sa proprie, cum s-ar spune. In acest
sens, spre deosebire, de pildi, de ,,Vopros! literaturl”, In paginile cdreia se dezbat cu precidere
probleme ale literaturii sovietice, sau de revista ,,Inostrannaia literalura’, tribund a literaturil
universale, ,,Russkaia literalura’’ Isi are un prolil al siu bine definit, anunjal o data cu aparitia
primului sdu numir (1958). In cuvintul-program al redactiei se meniiona cd scopul principal
al revistei esle de a elucida problemele de isloric a literalurii ruse in diferitele clape ale
evolutiei sale, In vederea descilririi semnificalici tradiliilor ideologico-estelice ale literaturii
clasice, pentru viala lilerari soviclici contemporani.

Conlinutul revislei se dislinge prin wvastilalea si diversilalea problemelor abordate,
constatare la care ne conduce allt luarea In consideralie a rubricllor — mentinute aproape
fird nici o.modificare In toate numerele apiirute pind In prezent (aldluri de studii propriu-zise
de istorie lilerard gasim rubrici ca: lexlologie §i identificari, materiale documenlare $i comunicdri,
tnsemndri, precizdri, sinleze §i recenzii, cronica), cit i o scurtd privire asupra Lematicii §i proble-
maticii. .
Pe 1lngd vaslitatea §i diversilatca problematicii — ca o constatare generali —ne surprinde
plicut, inainte dc toate, precocuparca dcoscbitd a revistei pentru abordarea aspectelor contro-
versale ale literaturii ruse. Referindu-ne la cele trei numere ale revistei pe anul 1965 men-
tionam, In acest sens, studiul lui D. Lihaciov, Intilulat fn ce constd esenfa polemicii cu privire
la realisticitatea (n lileralura rusd veche? (nr. 2), cel semnat de N. Gusev, Din nou despre lextul
canoni¢ (definitio — V.§.) al romanului Rdzboi §i pace (ar. 1), care constitule, de fapt, o
continuare a discutici initiate,de H. K. Gudzl Incd din anul 1963, tn Qeglnﬂe revistel ,,Novil
mir;', sau cel apartinind lul A, Hvatov — Grigori Meclenov §i concepfia romanulul Donul linigtit
(nr. 2). In aceasta ordinc de idei este intcresanld, de asemenea, $i polemica desfdgurata In
paginile revistei (nr. 1—3) cu privire la una din ramurile stiintei .ﬂlologlce - teiﬂ.ologla.
care cunoslea o dezvoltarc rapidi in ulthnul tlmp, antrenind la disculli ¢ scamil de Istorici
literari sovietici consacrati.

In arlicolul-program din pritnul numdr al revistei pe anul 1958, redactia ardta cd printre
alte sarcini propuse, o atenfic deoscbiti se va acorda publicirii de documente literare din
colectia Sectiei de manuscrise a Casei Puskin §i din alte arhive ale U'niunii Sovielice. Pe
aceasid linie sc Inscriu si malerialele publicale in numerele de pe anul 1965 la rubrica mate-
riale documenlare §i comunicdri, furnizind date noi despre uncie opere de artd, despre viata
unui scriitor sau altul etc. (vezi, .de pilda, datele §l comentariile despre Dosloievskl, G. I. Us-
penski, N. S. Leskov, Briusov, A, P. Ceaplghin (nr. 1), Fl.. A. Nekrasov, A. L Levilov,
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Gorki, Novikov-Priboi, Leonov (nr. 2); Puskin, Lermontov, Esenin, Aseev (nr. 3). O orien-
tare ascmindtoare, cu loate ¢i nu se Incadreazd In aceastd rubricd, o au §i unele studii consa-
crale unor scriitori, poeli, despre care s-a vorbit mai pulin In isloria literard, sau au fost
,uitali In mod ncjustificat’” [vezi, de pild3, articolele despre A. I. Erlel si N. Zabolotki
(nr. 2)J.

Dinlre sludiile publicate In cele trei numere ale revislei pe 1965, prezinld un inleres
deosebit, dupd pirerea noastrd, cele semnate de D. Lihaciov, Principiul islorismului in
studierea unilafii confinulului si formei tn opera lilerard (nr. 1), R. Danilevski, Herzen §i lite-
ratura germand din deceniul al 4-lea al sec. al XIX-lea (nr. 2), A. Morozov, Lomonosov §i
barocul (nr. 2), F. Evnin, Despre o legendd istorico-literard (nuvela lui Dosloievski, Dublul)
(nr. 3). Dintre aceste sludii, ultimele doud se inrudesc prin lendin{a comund de a revedea, de
a amenda un puncl de vedere deja formal, mai mult chiar, devenit Lraditional.

In arlicolul Lomonosov si barocul A. Morozov ia atiludine impotriva ideii formale In
stiin{a literard prerevolutionard, potrivit cireia Lomonosov este considerat poet clasicist,
tezdi adoptata apoi si in Occident. Aulorul mentioneazi cd desi in slavistica din Europa occi-
dentald pitrunde ideea ci Lomonosov esle §i un poet al barocului, totusi, in ulimul limp,
circulatie mai largd are prima pirerc.

Autorul articolului abordeazi stilul poetic al lui Lomonosov sub loale aspectele si,
referindu-se la pdrerile scriitorilor §i crilicilor literari rusi, precum si la cele ale unor istorici
literari striini, conduce pe cititor la concluzia ci particulariti{ile stilului lomonosovian il des-
prind pe scriitor din liniile demarcante ale clasicismului, considerind barocul drept baza creatici
sale. Tendinta de a-1 mentine pe Lomonosov In cadrul clasicismului, constatarea particularitatilor
poeziei sale incompatibile cu clasicismul, a dat nastere la ideea despre ,,specilicul national” al
,,clasicismului rus’’. Morozov criticd conceptia asa-numitului ,,clasicism scolastic’’ sustinuta de
D. Blagoi si destul de riaspinditi In istoria literari.

Oprindu-se asupra metaforismului, rationalismului §i retorismului stilului lomonosovian
autorul formuleazi o scrie de idei Interesante privind rationalismul in baroc, natura metaforis-
mului la Lomonosov. Lomonosov porneste de la polisemia cuvintului, dezviluirea cireia cons-
tituie de fapt, dupa parerea poetului, una din facultilile ascunse §i valoroase ale gindirii poetice,
in timp ce, mentioneazd autorul articolului, Sumarokov s-a striduit si Intireasci semnilicatia
precis stabiliti a cuvintului. Metaforismul lui Lomonosov nu exclude, totusi, caracterul
concret al perceperii, precizeazd autorul.

Una din ideile intcresanle, dezvoltate in articol, o conslituie faptul ci metaforismul si
retorismul lomonosovian, constitutla si izvoarele plasticitatil sale 15i au sursa, intr-o bund misura,
In tradiliile rusesti antecedente. La inceputurile sale, iluminismul rusesc gi-a gisit expresie 1o
forme de baroc. In creatia lui Lomonosov, conchide autorul, a avut loc o imbinare de stiluri, o
interactiune i interpitrundere reciproca a diferitelor tradiii poetice, In baza barocului.

Inrudit ca orientare cu artlicolul semnat de Morozov, aga dupid cum am mentionat, este
studiul lui F. Evnin Despre o legendd istorico-literard (nuvela lui Dostoievski, Dublul). Autorul
aduce argumente Impotriva tratdrii traditionale a uneia din cele mai ,,grele”, insuficient de
In{clese’” opere ale lui Dostoievski — nuvela Dublul, interpretare care o denatureazi, o siricegte
de conlinut, mai mult chiar, vine In contradictie cu adevarul istoric si artistic. Sensul acestui
punct de vedere unanim acceptat s-ar reduce, de fapt, la parerea potrivit cireia la baza nuveclei
Dublul s-ar alla ,,ideea reactionard, pesimistd, a unei asa-zise dublicititi vesnice a naturii
umane'. De¢ aici s-a tras concluzla ci nuvela amintild are o orientare antiumanistd, ccea ce
l-ar fi determinat pe Bielinski s3-§i schimbe atitudinea fa{d de Dostoievski. Autorul articolului
ia pozilie fermd Impotriva acestei pireri, aducind argumente proprii §i cercetind sub un nou
unghi de vedere o serie de aprecieri ale lui Dostolevski Insusi, ale lui Bielinski, Dobroliubov si
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Maikov (fald de ultimul, men{ioneazi autorul, a existal pini In ultimul timp o pirere uni-
laterald si de subapreciere).

Sensul dublicitatii eroului dostoievskian nu se reduce nicideepym la o luptd interioari
Intre elemente diferite ale constiintei sale. Dublul funclionarului Goleadkin — Goleadkin
cel Undr — nu este ,,jumitalea rea’ a sufletului celui dintii, Intruchipare a unor tendinle amo-
rale. Scmnificalia acestei dublicitati nu constd ,,In dedublarea interioard ci {n tnlocuirea. In
Inlaturarea lui din afard (a lui Goleadkin — V.S.) din locul pe care [l ocupd tn viafd’'. Motivul
Inlocuirii, Inlalurdrii din viatd a Goleadkinilor, a celor slabi, de citre cel mai pulernici,
mai aclimatizati la lupta vielii, tema omului slab tn faja viitorului, lipsa lui de aparare. cons-
tituie de fapt continutul ideologic al nuvelei si delermina, dupa afirmalia autorului articolului,
caracterul ei umanist, semnilicalia ei sociald. Cauza nebuniei lui Goleadkin Isi are ridicinile
In frica sa de a-si pierde ,,locul sub soare. Dementa eroului este o urmare a ciocnirilor lul tragice
cu lumea In care prosperd alde Berendeev, Andrei Filippovicl, Vladimir Semenconovici §i nu
invers (adicd nu nebunia a delerminat aceasld ciocnire).

Referiri la dublii lui Hoffmann, autor pe care Dostolevski 1-a cilit destul de mult In
tinerete, au conslituit alte argumente In favoarea interpretarli tradijionale a nuvclel dosto-
ievskiene, precizeazd Evnin. Dar si aici, autorul arlicolului arati ci in opera lul Hoffman, alaturi
de persoraje In care se imbind cele doud elemente cu valoare de anllpod, Intlinln si Mguri-alter-
ego In care nu este vorba de o dedublare, ci de o Inlocuire, de lupta penlru ocuparea unul loc
In viald. Autlorul studiului susline ci nu are rost sa i se atribuie unei opere din tinerele a lui
Dostoievski trasituri caracleristice pentru creatia lui de mai Urzlu, realizatd dupd anii grei
de munci silnici. Materialul de viald din aceasli perioadd gi-a gasil expresie pe plan literar
in crearea de personaje ca Stavroghin, Versilov, Ivan Karamazov, caracterizate printr-o com-
plexd luptd interioard, In care ,,idcalul Madonei'' se imbind cu ,,|dealul sodomic”.

Dublul nu face par'e din categoria operelor scrise de autor dupa schimbarea conceptiel
salé asupra naturii omului, ci, mai degrabi, se Incadreazdl In rindul povestirilor Domnul Pro-
harein, Inimad slabd, inrudite prin dezbalerea acelorasi manii ciudate ale unor mici tunctionari,
»oameni oprimati’’, carc termind prin a Innebuni, au deci un sfirsit tragic. In aceste trel opere,
mentioneazd aulorul arlicolului, s2 simte influenta soctalismulul utopic concretizatd in modul
cum e reliefatd oprimarea §i deciderca omului I conditiile anormale ale unei societdtl nedrepte.

" Revista pe care o recenzdm publica i artlicole In care se dezbat probleme legale de expli-
carea caracterului influcnfelor literare [vezi, de pildd, Poezia ossianismului rus de R. Iczuitov
(nr. 3), Melodiile irlandeze ale lui Thomas Moore [n creafia lui Lermontov, de V. Vaturov (nr. 3)].
In accastii ordine de idei, ne vom opri asupra studiului, mentlonat de}a, Herzen si lileratura
germend din deceniul al 4-lea din sec. al X1X-lea, semnat de R. Danllevski.

In articolul sdu, Danilevski abordeazd activitatea llterarid a lui Herzen din dcceniul al
4-lea, perioadi de ucenicie literari, a scriitorului, caracterizatd atlt prin stdruinta de a-gi Insusl
miiestria artisticd, cit si prin Incercirile sale de a Inleclege csenta luptel literare din Rusla
st din Occident, prin lendinfa de a se inlegra in aceastd lupti.

Mentionind faptul cd evenimentele vietil literare din Rusia crau legate In acca perloadii
de procesele furtunoase din tirlle Europei occidentale, autorul articolulul subliniazd, in acelasi
timp, existenta unui interes reciproc pentru aceste fenomene, alit din partea intelectualitdtii
din Rusia, cit sl a ccleia din Germania.

Practica arlisticd a LIndrului Herzen aratd cd din literalura germand l-au interesat mai
mult scriitorf ca: Goelhe, Jean Paul, Schiller, Holfmann, Helne. Aceslea au fost numele de
autoeritate la care Herzen a apelal descori In operele sale de lincrele. Amintind, pe scurt,
asa-numita ,,perioadd schilleriand’’ din viata lut Herzen, autorul studiului se opreste mal mult
asupra unul artlcol scris de Herzen la Incepulurile sale literare, intitulat Hoffmann, mirturic a
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interesului viu pe care Herzen l-a manife:lat fa{d de scriilorul german, a preocupdérilor sale
literare Intr-o anumita perioadd. Danielevski susline, totodatd, ideea ca nu este just a se considera
acest articol drept ,,manifest’’ al tineretului rus inaintat, asa cum se procedeazd uneori. Hoffmann,
cu varialele sale nuante ale risului, a pulut si favorizeze doar formarea stilului lui Herzen,

Urmarind evolutia interesului lui Herzen pentiru Jean Paul, autorul articolului ajunge
la concluzia cii palosul umanist desprins din operele scriitorului german a avut un anumit
rol In formarea lui Herzen ca scriitor.

Herzen a fosl atras de opera lui Goelhe, incercind si descifreze esenla conlradictiilor din
conceplia despre lume a poctului german, secretul mdieslriei sale arlistice. Romanele lub
Goelhe, meniioneaza Danilevski, i-au furnizat lui Herzen un malerial prelios pentru observarea
procesului de formare a personallldtii, a devenirii caracterului uman, problema de carc Herzen
era preocupal Inca de la Inceputurile sale literare.

In arlicol se sustine ideea potrivit cireia in operele de tinerele ale lui Herzen pot fi sur-
prinse trasdituri ale salirei publicistice filise, ce ne amintesc de satira lui Heine.

In concluzie, autorul subliniaza faptul ci ,,Unirul Herzen 1si formeazd o metoda proprie
de creatie, folosind pe larg nu numai experieni{ele literaturii ruse, ci §i ale literaturii germane Ina-
intate” (nr. 2, p. 110).

Studiul cunoscutului istoric literar sovietic Lihaciov Principiul istorismului (n sludierea
unildfii confinulului §i formei [n opera lilerard, esle conceput Intr-o formi mai mult didactici.

Autorul releva faplul cd problema unititii con{inutului §i formei esie una din problemele
de baza- ale estelicii marxiste gi cd totugi plnd In prezent s-a scris prea putin despre modul cum
trebuie sd se studieze aceastd unilate.

D. Lihaciov 15i Incepe arlicolul prin suslinerea ideii potrivit cdreia ,,cu cit calititile
artislice ale unei opere sint mai inalte, cu allt mai puternici este unitatea conlinutului si formei,,
cu alil mai variald este manifestarea acestei unitili’’ (nr. 1, p. 17). Strinsa legilurd a conti-
nulului §i formei In opera de arld este o trdsaturd caracleristica penlru scriilorii lalentali,
prima si principala condilic a valorii arlislice. Solidarizindu-se cu parerea lui G. Cilinescu,
D. Lihaciov arald necesitatea sludierii Indeosebi a operelor de o inalld tinuti artislicd, in care
esen{a procesului istorico-literar isi giscsle o exprimare mai pregnanli decit in opere de valoare
medie sau slabe, iar concluziile pentru isloria literaturii dintr-un astfel de studiu sint mai. semni-
ficative. In operele de mina & doua sau a treia, unitatea confinutului §i formei, intr-un.fel san
altul, cslc Incilcatd, ca rezullal al lipsei de talent al scriitorului gi al valorii arlistice scizute
a operei respective. o

Fdrd a fi dezvoltatd, In articol sc ridica si problema riminerii iIn urmad a formei fati de
continut In anumite perioade ale dezvoltirij artei.

Insislind asupra necesititii ca In studierea esentei. arllsl.lce a operei literare si se acorde
In primul rind alenfie unititii formei i continutului si doar In al doilea rind incilcarii
acestei unitd{i, autorul articolului examineazdi apoi condiliile In carc cercetarea independenta
a formei §i continutului poate prezenta un interes sliintific. Totodatd, se aduc argumente. In
sustinerca Lezei cd sint situatil in care analiza continutului firi analiza formel nu este posibila.
In sprijinul acestei idei, D. Lihaciov aduce uncle exemple concrete din studiile lui T. anu.

Semnificatia esteticd a unci opere de artd, precizeazi aulorul articolulul, nu ponte q
dezviluitd pe deplin declt In cazul clnd aceasta se studiazi In unitatea confinutului §i formei.

Mentionind - faptul ca forma §i continulul nu sint entitdti echivalente, forma depinzind,
de fapt, de¢ continut, cu toate cad §i con}inutul poate fi schimbat sub acliunea formei, D. Liha-
ciov sc opreste apoi asupra prinelpiului istorismului In studierea formei i continutului In - opera
de arla. In aceasti ordine de idei, se descifreazd sensul.istorismului In abordarca cercetdrii
unitalii formei sl continulului, care presupunc studierea conditiondrii lor istorice, precum si
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dezviluirea caracterului istoric al recepliondrii operel artislice. In conlinuare, autorul se refera
la unele sarcini ale stilntei literare. Comentariul gtlintitic al contextului epocii ajuta pe cititor
s3 Inleleagd continutul sl forma operei literare In condilionarea lor istorlea.

Istorismul are o Insemniitate principiald, In sensul e¢i nu este posibild o analizd stiin-
tificA a unel opere de artdi, desprinzindu-se din conlextul epocli, din cadrul celorlalte lucrdri
ale scriitorulul, fird a tine seama de istoria credrii sale. In caz contrar, conchide autorul, cer-
cetarea ar [i incompletd si neobiectivd, nu ar putea dezvilui adevirata semnificatic a operei
studiate.

Virgil Soplereanu

nRevue de littérature comparée”, 1964, nr. 3—4; 1963, nr. 12

Marea publicatic pariziand ,,Revue de litléralure comparée”’, ajunsd In al 39-lca an de
exislentd, continud tradilia scolii comparatisle franceze din veacul Lrecut, organizata in 1921
prin acest periodic de F. Baldensperger i Paul Hazard si Imbogatila In zllele noastre de Insdsi
semnificalia noud dati acestel discipline umaniste, Faptul chiar ¢ mul{l dinlre membrii actua-
halui comitet de redactie figureazd sl In comilelul de la ,,Revue d’histoire liltéraire de la
France’’, revistd oficiald a Sorbonei, Indici palrunderea adincd a comparatlsmulul In Istoria
literara francezd si In universitdtile apusene. Gruparea acum internallonald de la,,Revue de
littérature comparée’” a inifiat organizarea Asocialiei inlernationale de literaturi comparals,
cu congrese periodice la intervale de cite trei ani. Echipa francezd de comparatisti prezenta
la ultimul congres al Asociatiei, de la Fribourg (Elvetia), tn seplembrie 1964, numdira 34 de
specialisli eminenti, apartinind mai multor generatli, de Lendin{e Inci disparate, dar stdruitor
preocupati si tind aceastd importanld ramurd de istoriografie llterard In pas cu vremca.

,,Revue de littérature comparée’’ a fost mult Limp consideratdi ca o publicalie de splrit
pozitivist, rimasi la aspecte de faclologie literard, atentd mal ales la lzvoare, flllatil de ldei
gi influente literare Intre scriitori, curente si tari, la circulatla temelor i a motlvelor literare
§i, mult mai pufin, la procesul de creaiie literard Insusi, care rimine de fapt oblectivul {inal
al cercetdrilor noastre. Comparaison n’est pas raison, La Crise de la lillérature comparée suni
titlul unui volum polemic din 1963, semnat de René Eliemble, valores comparatist el insusi,
care cere extinderea ariei de invesligalic comparatistd la literaturile din Extremul Orient i
studierea operelor rezultate din conlacte literare pe baza unor cerceldirl lingvistice, stillstice si
prozodice, tratale comparatist, cuscopullimpede urmiril de ale defini speclficul i origlnalitate.

In consfituirile Internalionale relative la metodele lteraturii, asa de impropriu denumit
comparatd, desi ea implicd mai curind interferenle si schimburl culturale, s-a pus In discutic
succesiv la Moscova, Utrecht, Budapesta §l Fribourg, Insisi valabilitatea stilnlificd a acestei
metodologii, In esentd idealistd, pentru ci nu {ine sema de faclorii soclal-istoricl care delermind
imprumulurile literare si inlerpretarea lor. Se ridicd acum problema dacd,,Revue de littérature
comparée’’ s-a ardlat recepliva fata de criticile Intemeiale care s-au adus metodelor practicate
gl daci s-a relnnoit ca probleme, obiective, metode §i rezultate. Vom urmirl problemcle de
metodologie comparatisid prezentlate In ultlmele doud fascicule din 1964 si dén primele pe 1965,
pentru a defini conditiile In care se duce in revista oficiald a comparatismulul apusean lupta
dintre spirilul vechl pozitivist i lendinta noud de a cerceta — dincolo de cilitoril, relatil,
traducerl, ecouri literare, imprumuturi de idel §i Lteme, Influentc marlurlsite sau bnuite, dincolo
de paralelisme adesea dubloase §i neconcludente, — procesul de crealie artisticd a scrlitorilor
privit in udincime.
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Marca majorilate a studiilor, a nolelor si a recenziilor critice, apartinind unor specia-
ligti slrdini reputati, rimin la formula monograficd §i eruditd a relatiilor fntre scriitori i a
influentelor exercilale sau primile. Se constatd, desigur, o lirgire a domeniului de studiu
spre Rusia, spre {arile scandinave, spre literatura de expresie francezi din Africa, spre Aus-
tralia, spre America de Sud. E. Lozovan, lector la Universitatea din Copenhaga, studiazd
Relajiile cullurale romdno-scandinave (n secolul al X1X-lea, prin legilurile Jui B. P. Hasdeu
cu filologil nordici (1965, nr. 2). Acelagi cercetitor recenzeazi volumele Eminescu o dell’ Assolulo
de Rosa del Conle si La genése inlérieure des poésies d’ Eminescu de Alain Guillermou (1964, nr. 2)

Meticulosi si pruden{i, comparatistii apuseni atacé rareori problem: de metodologie sau
de sintezi, preferind cadrul restrins al unor aspecle limitate, dar urmérind metodic si probleme
de perspectivd. In vederea unui Dicfionar internafional al termenilor literari, se face istoricul
critic al unor termeni care comporla discutii ; R. Trousson Incearcd un Plaidoyer pour la Sloff-
geschichle (1964, nr. 1) ; L. Cellier scrie un Paradoxe sur le paralléle (1964, nr. 2); J. Kamerbeek
sludiaza acceptiile alribuite lermenului Style de décadence (1965, nr. 2). Aceste adevirale mono-
grafii ale termenilor literari consliluie materiale pretioase pentru acel diclionar de mult pro-
jectal §i asa de nccesar isloricilor literari In procesul de clariflicare si unificare a limbajului.

Problema terminologici literare revine In discutarea congreselor internationale de lite-
ralurd comparatd de la Utrecht (1961, in nr. 4 din 1964), de la Budapesta (1962, ibidem), de
la Fribourg (1964, ibidem), unde referate generale §i comunicari au dezvollat aspecte ale acestei
chestliuni spinoasc. La Utrecht, s-a propus tema : ,,Literaturile cu limbi de circulatiec neuniver-
sali in relatiile lor cu literaturi de limbi cu circulalie universald”, punindu-se astfel sub semnul
Indoielii insigi posibilitalea ,literalurilor mici’’ de a atinge universalitatea. Tudor Vianu a do-
vedit alunci valoarea universald a lirismului lui Tudor Arghezi. La Budapesta, doua referate,
sus{inule de Tudor Vianu si de Hans Mayer au prezentat tema Formarea §i transformarea
termenilor de isiorie lilerard, dezbdluld pe larg in discutii §i in comuniciri. In line, la Fribourg,
problemalica s-a lirgil : ,,definilia §i iluslrarea termenilor lilerari relativi la notiunile de imitafie,
de originalilale si de influen{d’. Din disculiile purlate s-a desficut observatia ci limbajul actual
al isloriei lilerare esle astizi depagil si insuficient fald de marea complexitate a problemelor puse.
Ca rezullat pozitiv al aceslor ullime congrese, menlionam cd se lucreazd acum activ la elaborarea
acestui Dictionnaire inlernalional des lermes liltéraires, sub directia lui Robert Escarpit, direc-
torul Inslitutului de sociologie a faplelor lilerare din Bordeaux, unde s-a organizat un bogat
figier relativ la terminologia lilerard prin despuierea unui mare numdir de lucrari de istorie
literara.

Confruntarea melodelor de istorie literard comparatd, contradictorii chiar Intre t{irile
apusene, estie privitd destul de obiectiv in cronicile publicate in ,,Revue de littérature comparée’’.
Acles du 111-e Congreés de I’ Associalion internationale de lilléralure comparée, discutate de R. Pouil-
liart in nr. 14 din 1964, recunosc valoarea argumentelor aduse de strdini, care au revendicat
calitatea de scriitori universali unor autori din ,,{iri mici’’, ca Eminescu, Blaga si Arghezi,
ridicati la dimensiuni neobignuite prin adincimea conceptiilor, prin originalitatea mesajului lor
umanist si prin arla lor literard. Volumul La liltéralure comparée en Europe orientale (Budapesta,
1963), cuprinzind actele ,,Conleriniei internationale de literaturd comparata’’ de la Budapesta
din 1962, este prezentat de M. Cadot §i J. Voisine (1964, nr. 4), cu In{elegere pentru tezele
marxiste apdrale de savanii din lirile socialiste, care au patruns si In stilistica si prozodia com-
parald. »

In acelasi numar al revistei apare §i cronica IV-e Congrés de ' AILC, Fribourg, 1964,
semnald de D. Z. Pageaux §l, reflectind pozitiile cele mai recente din domeniul literaturii com-
parale, deschisd acum larg tuturor tarilor §i ciutind s3 puni In lumind creatiile nationale si
originale ale tuluror popoarelor care, pe baza unor ideologii literare internationale In circulatie,
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si-au conslruit curente literare originale, determinate de situaliile social-istorice particulare,
Tehnica creatiei literare, cu loale problemele ei ccle mai subtile, a stal mereu In atentia acestul
congres. Mulle comuniciri s-au referit la literalura moderna si contemporani. Simpozioanele
»»Est-Ouesl’”’ au adus informatii pre{ioase asupra aspeclelor comparaliste din Extremul Orient.
Judecat In ansamblu, al 1V-lea Congres al , Asoclatiei internalionale de lileralurl comparata’’
reprezintid o adevirala cotiturd §i o remarcabild reusita a noil echipe de comparatisti francezi,
care au dominat discutiile. Prin ei §i prin trimisi din (arile socialisle s-a afirmat principiul
ca lileraturile nalionale sa fie Incadrate, cu specificul lor, In lileralura universald. La Incheirea
congresului, J. Voisine a lansat chiar ideea unel islorii comparale a lileraturii mondiale, care si
{in4 sema de experienta deficilard a unor asemenea tenlative apusene, reduse in general, ca
acea din Bibliothéque de la Pléiade, la o juxtapunere de literaluri nalionale, fird a urmari
acel val continuu care asiguré# circulalia continua a ideologlilor sl creatia netntrerupta de ldeologil
si curente nationale, ca expresie a situafiilor istorice din fiecare {ara.

De aici probabil i timiditatea cu care ,,Revue de litlérature comparée’’ pune asecmenea
probleme de sintezi, considerale Incd premature clt {imp nu s-a ajuns inca la un vocabular inter-
nalional unitar §i nici la o metodid de cercelare stiinlilicd recunoscutd de toti. Excelentele
recenzii din paginile revistei, semnate de speclalisli binecunoscuti, pun probleme pe sectoare
limitate, privitoare la mari scriitori sau curente lilerare, cu originile, conceptiile si ecoul lor peste
hotarele nationale.

Cu alit mai Indrazne{ 3i mai original ne apare studiul amplu, din neferlcire neterminat,
Principes d'une histoire ecomparée des liltératures européennes de H. Roddier, savanl francez
mort in 1964. Publicat postum In numarul 2 din 1965 al revistei, el reprezinti o adincire a con-
ceptului de literalurd si propunerea unei noi melode de cercetare In literalura comparati.
Partea I — Qu’esi-ce que la littérature? — proclami ,,necesitatea uneci cerceliri metodice nol”’,
sprijinitd pe ideea unei literaturi angajate, Incircalii de un mesaj profelic. Cartea autobiografici
Les Mots a lui Jean-Paul Sartre este indicald la originea acestei revelatii, Impreund cu o serie
de crilici apuseni recenti, atenti la functia literaturii ca metodd de cunoaslere, de acliune sl de
previziune. Des archétypes a l'usage généralisé de la méthode génélique este Litlul capitolului al
1I-lea. In capitolul al I1I-lea autorul se Indreapta spre Tezaurul primiliv al oricdrel literaturi :
imagini, simboluri i mituri, conceplul fundamenlal de orientare, Intr-o interpretare antropologici
a aclului literar. Oir la théorie des archélypes rejoint la Poélique d’Aristote cste capitolul al IV-lea
si ultimul din acest studiu atit de personal. Dupd H. Roddier, crealia literard trebule sd dez-
lantuie, prin magia cuvintelor, o creatie analogi la cilitori, stimulaii sa imite i sd s¢ Identiflce
cu eroii din opere. Aceasta cercetare originald asupra nasterii literaturii, mergind de la prelstorie
si antropologie pinfi la psihanaliza, i deschidea perspectiva luminoasd a unei literaturt com-
parale conceputa fllozofic si biologic. Articolul La Liltéralure comparée et Uhisloire des idées,
publicat in aceeasi revistd din 1953, pusese deja problema Igcadririi domeniului Intr-o Istorle
largi a vietii sociale.

" Cu o sinlezd remarecabild ca aceea a lui H. Roddier, cu materialul de erudi|le sigurd din
studiile, recenzlile si croniclle publicate, ,,Revue de littérature comparée’” continud o veche
traditie sliintificd $i anun{a o orientare mai apropiata de sensul constructiv atribuit acum lite-
raturii comparale ca suport al literaturil universale.

N. 1. Popa
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Cronica

ACTIVITATEA INSTITUTULUI DE ISTORIE SI TEORIE LITERARAX IN ANUL 1965

In anul 1965 aclivitalea Inslitulului de istoric si leoric literari al Academlei Republiclt
Socialiste Romdnia s-a desfdsural sub semnul unei grele pierderi: la 12 marlic a Incetat din
viatd G. Cilinescu, eminentul om de culturi care a condus institutul timp de peste 15 ani.
Planul de cercetare sliintifici pe anul 1965 a fost ultimul claborat pe baza indicatillor per-
sonale ale ilustrului disparut. Iatd de ce, intruniti tntr-o sedin}i de doliu, colaboratoril insti-
tutului au luat hotdrirea si depund loate eforturile pentru Indeplinirea la timp, la un nivel
stiintific §i ideologic cit mal Inall, a tuturor lucrdrilor previzute, si nu doar prin rezolvarea
temelor respective, dar si ca un semn de ullim omagiu adus directorului institutului, prin stra-
duinfa de a face sa supravie{uiascd In studiile lor micar o umbri a sipiritului cilinescian. In
activitalea menitd si asigure Indeplinirea planului, cercetarca individuald a fost Impletitd cu
variate metode de munci In colectiv. Astfel, In primul semestru, toli colaboratorii au prezentat,
in cadrul unor sedinte plenare, rezultatele primului contact cu tema si planurile provizorii ale
lucririlor. In munca ulterioari s-a {inut seama de discutiile pricinuite de aceste comuniciri. In
semestrul al doilea, In afara sugestiilor date In cadrul sectoarelor, lucrdrile au fost prezentate
din nou In sediniele plenare dc seclor sau ale Inlregului colectiv, fe In forma lor finald, fie
intr-o formi Inaintati de claborare. La capdlul Luluror acestor eforturi, aclivitatea institutului
s-a soldat cu urmitoarele lucriri :

I. Sectorul de istoria literaturii romdne (condus de conf. univ. Paul Cornea): Itomanele
.,proletariene’’’ ale lui Eugéne Sue, traduceri §i imitafii tn literatura romdna (Cornelia $lelinescu) ;
Clntecele politice de tip Béranger In lileratura romdnd (Teodor Virgolici); Liviu Rebreanu in
lumina fondului de documente de la B.A.R. (llin Slancu); Tudor Arghezi (Al. Sindulescu);
Noi manuscrise achizifionate de B.A.R. In cadrul acestel temec au fost claborate mai multe
studii despre scriitorii: Samson Bodndrescu (Eugenia Oprescu); Cincinal Pavelescu (Marcel
Duti) si Jon Marin Sadoveanu (I. Oprisan). Toate studiile cu caracter documentar efectuate
in cadrul institutului nu s-au redus la o simpld Inventariere a fondulul dec documente dc la
B.A.R,, ci au devenit In peisajul isloriei literare contemporane adeviratc portrete de autord,
evidentiind laturile mai putin cunoscute ale personalitdtii lor. In urma cercetirilor s-au mal
elaborat, de asemenea, studiile : Corespondenfa lui Alexandru Odobescu tn edifia lui G. Cali-
nescu (Elena Piru); Mihail Sadoveanu — poel al istoriei naturale ((ieorge Muntcan); Camil
Petrescu leoretician al regiei teatrale i al teatrului de idei (Marin Bucur); Poeli convorbirigli
(Rodica Florea). In afara lucririlor prevézutle In planul de cercetare, aclivitatea institutului
a cunoscut §i alte preocupdri, dintre care meritd si fie men{ionatd In primul rind activilatea
depusd In vederca publicdrii unel scrii de volume coniinind documente literarc adunate In
decursul anilor. Incd din 1949, an In care a luat flin{d institutul, s-a Inceput, din iniliativa
acad. G. Cilinescu, o actiune de achizilionare a documentelor originale 3l a manuserisclor
literare ramase de la serlitorii nostri. Cercetilorii instlitutului, Elena Piru, Ovidiu Papadima
si Valeriu Clobanu s-au deplasat la familiile scriitorilor de unde au objinut documente gi
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manuscrise pretioase. Cu accasld ocazie au intreprins §i anchete literare, obtinind date noi
despre scriitori, pe care le-au consemnat In referate cu caracter documentar care se pistreazd
la institut. Paralel, s-a Intreprins §i o actiune de cercetare a fondurilor de documente de la
Arhivele statului care se referd la scriitori, efectulndu-se mii de copii documentare. La
aceastd acliunc au parlicipat cercetitorii Elena Piru, Rodica Florea, Ilin Stancu si alfii. Sub
conducerea lui Paul Cornea, un colectiv (Elena Piru, Citilina Velculescu, Petre Costlinescu)
a Inceput, In cursul anului 1965, lucrdrile In vederca editirii bogatului material documentar
aflat In muzeu! institutului. Primul volum, aflat In lucru, urmeazi si cuprindd documente
referiloare la scriilorii : Anton Pann, Vasile Alecsandri, Ion Ghica, Costache Negruzzi, Grigore
Alecsandrescu, Mihail Kogalniceanu §i allii. Cercelatorul Alexandru Sindulescu a realizat peste
plan un amplu sludiu privind Corespondenfa lui Duiliu Zamfirescu, valorificind In acest scop
un numdir imporlant de scrisori inedite.

11. Sectorul de leorie literard (condus de Vladimir Streinu): Tendinfe noi (n romanul
sovielic conlemporan; Tendinfa cdire absurd tn tealru de la Alfred Jarry, funcfia ei crilicd §i
limilele ei estetice (Mihai Novicov) si Mihail Dragomirescu despre ,stiinfa’’ lileraturii §i leoria
capodoperii (Vladimir Streinu).

111. Seclorul de istoria lileraturii universale (condus de Valeriu Ciobanu): Basmele lui
Carlo Go::zii §i explicafia ecoului lor european (Mihaela $chiopu) ; Iuliusz Slowacki (Stan Velea) ;
»lronia’”’ romanticd, esteticienii gi aplicafiile ei (Jean-Paul Richier, Vorschule der Aesthetik gi
E. T. A. Hoffmann) (Ovidiu Papadima); Paul Eluard (Valeriu Ciobanu); Tendinfe generale In
romanul francez de la Rogér Martin du Gard ptnd tn prezent (Dinu Pillal).

IV. Sectorul de folclor (condus de Ovidiu Papadima) : Molivul ,,celor trei sfaturi” tn folclor
§i tn cdrfile populare (I. C. Chitimia); Frafii Grimm ,,Kinder und Hausmdrchen’’, ecoul lor (n
literatura germand, prololipii la unii culegdlori de basme romdnegti, difuziune prin traduceri (Viorica
Ionescu-Niscov) ; Molivul ,,scrisului pe cer’” tn folclor §i tn literalura universald (Ovidiu
Papadima).

Desi cerceliilorii nu s-au mai putut bucura de Indrumarea directd a lui G. Cilinescu,
planul de cercetare stiin{ificd a fost Indeplinit integral, studiile elaborate dovedind o riguroasi
documentare stiinificd gi o interpretare superioard a fenomenului literar.

*

O altad activitate de amploare care s-a initiat in cursul anului 1965 in cadrul institutului
a fost valorificarea vastel mosteniri literare a lui G. Cilinescu. In sedinta comemorativa din
19 iunie, dati la care regretatul nostru director, acad. G. Cilinescu, ar fi implinit 66 de ani,
personalltatea marelui dispéirut a fost evocatid prin comunicirile : Personalilatea artisticd a lui
G. Cdlinescu (Vladimir Streinu) §i Profesorul nostru (Dinu Pillat). In continuare, mai multe
sedinte de lucru ale Institutulul au fost rezervate prezentirii unor comunicari privind viata si
opera lui G. Cilinescu. Cercetétoril institutului au elaboral 23 de lucriri speciale, si anume :
Directorul nostru si Romanele lui G. Cdlinescu (Mihai Novicov); Spectacolul personalitdfii (Vla-
dimir Streinu); Literalura romdnd veche tn viziunea lui G. Cdlinescu (I. C. Chi{imia); Fizio-
nomia i fiziologia actului erilic (Paul Cornea); Din anii studenfiei (Ovidiu Papadima); G. Cd-
linescu i lileratura universald (Valeriu Ciobanu); Doud scrisori inedite (Elena Piru); Profe-
sorul (Dinu Pillal) ; Poelul (Stancu Illn) ; Istoricul literar (Marin Bucur); Biograf si monogra-
fist (Alexandru Sdndulescu); Relafiile cu scriitorii lineri (Teodor Virgolici); G. Cdlinescu —
critie literar (Cornelia Stefinescu); Cronica mizantropului (Marcel Dutd); Cronica optimistului
(Rodica Florea); Intelectualul lui G. Cdlinescu (Stan Velea); Vocafia teatrald (George Mun-
tean); Cdrfile de cdldlorie (Eugenla Oprescu); Preocupdri folelorice (Viorica !on'escu-lecov);
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G. Cdlinescu si Italia (Mihaela $chiopu); Teoreticianul romanului (I. Oprisan) sl Opera lui Cer-
panles (Medeea Freiberg). Studiile elaborate pe baza comunicirilor aminlite au fost Introduse
In nr. 3—4 (1965) al ,,Revistei de istorie §i teoric literara’.

*

In cursul anului 1965, In cadrul institutului au fost comemorate sub dilerite forme eve-
nimenic literare de seami. Astfel, In gedinta din 8 mai, cu ocazla Implinirii a 70 de ani de la
nasterea lui Lucian Blaga, Dinu Plllat a tinut comunicarea : Lucian Blaga, sinlezd biograficd.
Intre & §i 12 septembrie o delegalie a institutulul condusd de prol. Mihal Novicov, direclor
stiintific adjunct, a participat la festivitatile de la Iasi §i Mircestl, prilejulte de comemorarea
a 75 de ani de la moartea poetului Vasile Alecsandri. De asemenea, In gedinta din 20 octom-
brie au fost {inute comunicirile : Personalitalea lui Vasile Alecsandri (Paul Cornea); Vasile
Alecsandri $i Polonia (1. C. Chitimia), precum §l o dare de seamad asupra aclivitdtii delega-
tiei institutului la Iasi si Mircesli (Ovidiu Papadima).

Cu prilejul sesiunii feslive prilejuite de cenlenarul revistei ,,Familia”, care a avut loc
la Oradea Intre 29 septembrie §i 2 octombrie, Vladimir Streinu a participat ca delegat al
institutului, ficind parte din prezidiul sesiunii i prezentind comunicarea ,,Familia’’ §i Emi-
nescu. In continuare, Intre 3 si 10 octombrie Vladimir Streinu a participal la geza-
torile organizate de Uniunea scriitorilor In reglunea Crisana In cadrul ,,Siiptiminii poezlei’.

Cu ocazia Implinirii virstei de 60 de ani de citre prolesorul Alexandru Dima, membru
corespondent al Academici, o delegatie a institulului a participal la yedinfa feslivd organi-
zald de Filiala din Iagi a Academici Republicii Socialislte Romdnia.

La sesiunea de etnograflic §i folclor organizatd de Academia Republicli Sociallsle Ro-
mdnia §i Comitetului de Stat pentru Culturad gi Artd, membriai institutului au prezental palru
comuniciri : Un moliv folcloric universal : Dracul slugd (1. C. Chilimia) ; Din problemele culeqerit 3i
editarii folclorului contemporan (Ovidiu Papadima); Elemente de doind (n clntecul popular rus
(Mihai Novicov); Motivul foleloric universal tn ,Ivan Turbined al lui Ion Creangd (Valeriu
Ciobanu). De asemenca, delegatli institulului au prezidat sediniele secliunii de folclor literar.

O altd laturd a aclivitdiii institutului a constal In organizarea de seminarii profe-
sionale avind ca scop informarea cercetdtorilor despre discuilile purtate In presa strilnd de
specialitate referitoare la diverscle probleme ale sliinfei literare contemporane. O serie de
cinci referate, tnglobind discutiilc despre realism in presa sirdind, s-au tinut djlpl cum ur-
meaza : Discufii despre realism (n presa france:d (Cornelia $teldinescu) ; ilaliand (Mlhaela Schio-
pu) ; polond gi cehoslovacd (1. C. Chilimla) ; germand (Ovidiu Papadima); rusd (Mihal Novicov).

In cadrul planului de colaborare stlintificd intre Academia Republicll Sociallste Ro-
mania si Academia R. P. Ungarii, in {ara noastrd au sosit Palffi Endre st Nagy Béla, speci-
alisti maghiari in problemele literaturii roméne de la Universitatea din Budapesta, care au
intreprins cercetiri In vederea claborarii unor studit $i monografii referitoare la seriltori roménl.

Din partea institutului, cerceldtorul Stan Velea n intreprins o cilitorie de studli pentru
o perioadd de trei luni In R. . Polond.

Biblioteca Instilutului a fost reorganizatl, iar fondul ei s-a mirit simjilor prin achi-
zilionarea unor lucrdri de specialilate, cit §i prin donatille ficule de sotia regretatulul acad.
G. Cilinescu. Totodatd s-a Intreprins si o actlune de conservarc a cirillor g publicatilior
periodice din fondul bibliotecii.

Costinescu Pelre
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ACTIVITATEA CENTRULUI DE LINGVISTICA, ISTORIE LITERARA SI FOLCLOR
DIN IASI IN 1965

In cursul anului 1965 s-au Inregisirat progrese sim|iloare 1a toale aspectele aclivitilii des-
fisurale : buna orientare a planului de cercelare stiin{ificd §i realizarea acestuia, crearca de
noi secloare, asigurarca unor conditii de lucru mai bune prin imbogitirea bibliotecii, progrese
In scoalerea la limp a publicajiei Centrului, In acliuneca de prezentare a activitatii si reali-
zirilor sliinlifice prin sedinte publice de comunicari elc.

La Cenlru igi desfdgoard aclivilalea doud seclii: cea de lingvisticd (cu un sector de le-
xicologie si lexicografie i un seclor de dialeclologie) si sectia de istorie literard si folclor.

Planul de cercetare stiinlificd al sectiei de lingvistici a cuprins urmditoarele probleme :

La sectorul de lexicologie §i lexicografie :

1. Colaborarea la Dicfionarul limbii romdne :

2. Colaborarea la Dicfionarul etlimologic al limbii romdne;

La sectorul de dialeclologi: :

1. Cercelarea graiurilor limbii romdine.

In cadrul colaboririi la Dicfionarul limbii romdne s-a continuat redactarea articolclor de
la litera § §i operatia de revizuire a etimologiei neologismelor de la litera M, iar In cadrul
colaboririi la Dictionarul etimologic al limbii romdne s-a Inceput redactarea articolelor de la
litera A. Seclorul de lexicologie gi lexicografic al Centrului nostru este alcituit din urmaitorii
cercetdtori: N. A. Ursu, gef de sector, Despina Ursu, Zamfira Mihail, cercetdtori, Corncliu
Morariu, Maria Deutsch, Victoria Zistroiu §i Dragos Moldovanu, cercetitori stagiari.

In cadrul sectorului de dialectologie, infiintat in cursul acestui an, activitatea a fost
orientatd in vederea participiirii la lucrarile NALR prin elaborarea Atlasului lingvistic al Mol-
dovei §i Bucovinei. S-a urmdril insusirea metodei de lucru de citre anchetatori si au fost sta-
bilite punctele In care trebuic si se clectueze anchetele in cuprinsul provinciilor istorice
Moldova §i Bucovina. In semestrul al doilea al anului s-au inceput anchetele de proba cu
chestionarul NALR. Sub conducerea conf. V. Arvinte, sef de sector, o echipd compusi din
cercetitorii St. Dumistracel, I. Nuii si lcctorul $t. Giosu de la Facultatea de filologie a Univ.
»Alex. L. Cuza” din lasi a ficul anchete In localilitile Osoi, Poieni (raionul lasi) si Ceplenita
(raionul Hirliu).

Pentru tema din plan Evolufia graiurilor populare romdnesti sub influen{fa limbii lile-
rare, Stellan Dumistricel a lucrat la adunarea de material, a fiacut documentarea
§i redactarca In prima formd a unui capilol privitor la adoptarea neologismelor In graiurile
populare.

In scdintele de Iucru ale secliei au fost prezentate si discutate comunicirile : N. A.
Ursu, Palernilatea poemei ,,Pllngerea §i tinguirea Valahiei”’ §i unele versuri necunoscute ale
lui B.I’. Mumuleanu ; Despina Ursu, fncadrarea morfologica a substantivelor neologice, (n lim-
ba romdnd din perioada 1760 — 1860 ; Zamlira Mihail, Observafii asupra vocabularului lui Samuil
Micu ; Maria Deutsch, Aspecle ale limbajului poetic al lui N. Labiy; Corneliu Morariu, Adne-
tdri ale lui Lazdr Saineanu pe un exemplar din ,,Ielele” ; Stelian Dumistricel, Nume pentru di-
verse feluri de padmtn’ In graiurile din Motdova. O parte dintre aceslea sint publicate In ,,Anu-
arul’”’ Centrului.

Prin temele Inscrise in planul sectiei de istorie literard s-a urmdrit rezolvarea unor pro-
bleme legate de valorificarea mogtenirii lilerare §i examinarea criticd a literaturil §i stiintei lite-
rarc actuale, s-a pus accent pe scriitorlii crilicii literari care gi-au desfisurat activitatea In Iagl si
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Moldova, considerindu-se ca o sarcini de onoare cvidentierea valorilor manifestate In orasul
in care-5i duce activitatea Centrul nostru.

La propuncrea Scctiei §i In urma discutiilor din Consiliul stiinlific al Centrului. In pla-
nul de cercetari pe anul 1965 au fost Inscrise un numair de teme individuale reparlizate fiecirui
cerceldlor, precumn $i o lemi de mai mare amploare la care si colaboreze Intregul colecliv. Prin
repartizarea unor teme individuale, cerceldlorii mai lineri, Indrumati perinanent de cadrele
cu o aclivilate Indelungatd si recunosculd, au avul posibilitatea si-si manifeste spiritul de
initiativa, si-si dezvolte simtul de raspundere, si-si dobindeasca deprinderea unei documentari
ample si critice, si redacteze un studiu care si poata fi tiparit. Leclura §i discutarea In co-
lecliv a tuturor arlicolelor, notelor si recenziilor redactale a dat posibilitalea Imbunatatirii
calitdlii lucrafilor, a creat o almosferd de colaborare si In{clegere, de respect al opiniilor, un
climat de adevirati munci stiintifica.

Unul dintre primele obiective ale planulul a fost colaborarea la Tralatul de istorie a
literalurii romdne, vol. 11, la care prof. Al. Dima, In calilate de responsabil-adjunct, are sarcina
de a coordona §i verifica toate capitolele Insumate In acest volum. Colectivul In ansamblu a
parlicipat cu referate la capitolele despre Heliade-Radulescu, A. Pann, Al. Russo, C. Negruzzi,
M. Kogilniceanu, Cezar Bolliac §. a. Au fost redactate urmatoarele lucrirl prin realizarea te-
melor din plan: 1. Lazirescu, Izvoarele istorice In opera lui V. Alecsandri; Al. Teodorescu,
G. Ibrdaileanu §i colaboralorii ,,Viefii romdnesti’’. Noi conlribufii documentare: D. Miinucd, Pro-
cedee ale comicului In literalura romdnd actuala; G. Drigoi, Inceputurile poetice ale lui M. Co-
dreanu ; L. Volovici, Monografia literard actuald.

In afard de acestea au mai [fost prezentate urmitoarele lucrdri: Al. Dima, Arta ea for-
md a muncii la Tudor Vianu, Specificul arlei lui Creangd, Obiectivele si menirea educativd a
criticii lilerare; N. I. Popa, V. Aleesandri §i limba francezd; Al. Teodorescu, Horlensia Pa-
padal- Bengescu §i ,,Viafa romdneascd’”. Au fost prezenti In paginile revistelor ,,lasul literar”,
s, Lucealarul”, ,,Ateneu’’ cu nole, cronici si recenzii L. Volovicl, G. Drigol, D. Manucd si
R. Zastroiu.

Cea de-a doua lemd, Isloria crilicii lilerare romdnesti In secolul al XIX-lea, a fost con-
ceputd ca o islorie a dezvoltirii disciplinel respective In tara noastrd urmirindu-se tocmal
procesul de delimilare a criticii de teoria literard in genere, de specializare §i cresterc a nive-
Jului de dezvoltare paralel cu migcarea literard §l In raport cu critica lilerard europeand.
Lucrarea este Impartitd pe capitole legate de o anumita perioadi istoricd, flecare caplitol flind
in sarcina unui cercetator cu experients, care la rindul sdu lucreazd cfectiv cu cercetdtorll mal
tineri. Au fost redactate initial tezele provizorli pentru fiecare perioadd, au fost citite in co-
lectiv §i apoi, In urma discutillor i sugestiilor primile, s-a trecut la redactarea definitiva.
Munca la aceastd ampld lucrare a Intimpinal o seamil de dificultatl, legate atit de insullclenta
materialului documentar (mai cu scamd periodice) existent In Iagl, ciL §i de dificultalea de-
limitdrii stricte a preocupdrilor de critica literard (mai cu seama pindi la 1880) de cele de isto-
rie §i teorie literard, cu care coexista pina spre sfirsitul secolulul.

In aceeasi perioadd la care se referd cronlca, a fost revizult §i predat in formd defi-
nitivi, la Editura pentru literalurd, volumul Serisori caire Ibrdileanu. La acceagl cditurd a
fost predatd o editie a operei lul N. Costin, Ingrijitd de I. Liz#rescu, cu prefai, note gl glosar.

Solicitat de Ministerul Invatdmintulul, colectivul de islorie literard a discutat critlc
In paginile revistei ,,Lucealdrul” proiectul de programa analiticd pentru cursul de istorle a
literaturii romane, redactatd de Caledra de istorla literaturii romadne a Universita{il din Bu-
curesti.
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*

Printre actiunile mai importante organizate de Centrul de lingvislic#, istorie literard sgi
folclor In cursul acestui an, amintim mai Intli comemorarea a 75 ani de la moartea lui
Alecsandri.

Apoi trebuie si fie notatd o actiune menild si difuzeze rezultatele cercetirilor efectuate
la Centru unui public mai larg, contribuindu-se In acelasi timp §i la cunoagterea activititii
noastre In cadrul oragulul. Este vorba de un ciclu de comunicirl deschise In octombrie de
prof. Al. Dima cu comunicarea G. Cdlinescu ,,scriilor fotal’’, care a continuat tn lunile ur-
mdtoare cu urmitorul program : N. A. Ursu, Confribufii la stabilirea palernitdfii unor poves-
tiri islorice In versuri. Anonimul A; N. 1. Popa, Ecourile operei lui Eminescu gi Creangd In
literatura universald; G. Istrate, Vocabularul operei lui Mihail Sadoveanu; Al. Teodorescu,
G. Ibraileanu §i colaboratorii ,,Viefii romdnesli’’. Noi contribufii documenlare.

Cu ocazia Implinirii a 60 de ani, a fost sarbidtorit prof. Al. Dima, membru corespondent
al Academiei Republicii Socialiste Romdinia, directorul Centrului. La festivitalea consacrati
aniversarii, prof. N. 1. Popa a vorbit despre Al. Dima ca profesor §i om de s§tiin{i, AlL.Teodo-
rescu despre lucrdrile acestuia referitoare la arta populard, iar D. Midnuc# a caracterizat pe
Al. Dima ca profesor si indrumadtor.

La inceputul anului a ap&rut volumul pe 1964 al ,,Anuarului de filologie’’, continuato-
rul seriei de filologie a revistei ,,Studii §i cercetdrl stiintifice’’(1950—1963). Volumul pe anul
1965 este Inchinat prof. Al. Dima, publicindu-se §i textul comunicérilor prezeniate cu prile-
jul sarbatoririi acestuia. A fost fixat sumarul ,,Anuarului”’ pe anul 1966, care va fi pregitit
pentru lipar Intr-un termen scurt. Pentru a lichida radminerile In urm& de pind acum, comi-
tetul dc redactie a depus eforturi pentru urgentarea lucririlor pregilitoare tn ce priveste
aparitia volumelor urmaitoare.

O preocupare continud a colectivului de munci de la Centru a fost imbogatirea biblio-
lecii prin achizi{ionarea de cirt{i din depozilele Academiei §i prin anticariate. S-a urmdrit,
pe de o parte, adunarea de cir{i pentru biblioteca speciald, cuprinzind bibliografia Dicfiona-
rului limbii romdne, tinzindu-se spre completarea acestuia, iar pe de alti parte crearea de bi-
blioleci uzuale pentru silile de lucru ale colectivelor. S-au intreprins actiuni avind drept scop
conservarea colectiilor i organizarea propriu-zisi a bibliotecii.

Intr-una din tnciperile localului Centrului a fost organizati, tn semn de omagiu, o came-
rd memoriald ,,Mihail Sadoveanu”, care este vizitati de citre admiratorii operei sadoveniene.
In vitrine speciale sint prezentate fotografii ale scriitorului la diferite virste, fotografii Infi-
tisindu-1 pe M. Sadoveanu alituri de conducitori ai partidului si statului, in mijlocul unor
scriitori, la vinitoare si la pescuit. In fotocopii se prezinti pagini din manuscrise, din cata-
loagele Liccului national din Iasi, cu siluatia scolard a scriitorului, scrisori, diploma prin
care i se conferdA Premiul de stat pentru romanul Nicoard Polcoava etc.

Sint expuse, de asemenca, edilii princeps, donate de acad. Jorgu Iordan, si edilia de-
finitivi In 19 volume, Ingrijiti de autor. Pagini autografe exprimind pretuirea §i admiratia
pentru opera s§i activitatea scriilorului sint semnate de Tudor Vianu, academicienii Iorgu
Iordan, Perpessicius, Alex. Philippide, de Demostene Bolez si M. Sevastos.

In cursul anului, in cadrul schimburilor culturale cu striinitatea, prof. Al. Dima a
ficut o cidlatorie in Fran{a, cu care prilej a tinut prelegeri la Paris (Sorbona), Lyon §i Toulouse.
De asemenea, prof. Al Dima a condus delegatia Academici Republicii Soclaliste Roménia
care a parlicipat la lucririle consfituirli de la Budapesta a istoricilor literari din tarile socialis-
te. In cursul lunii nolembrie, prof. Al. Dima a facut o vizitd, In schimb de experientd in ca-
drul Academiel, in R. P. Ungari. Prof. N. I. Popa face parte din comisla care elaboreazd Dic-
fionarul infernafional al termenilor literari, 1a care colaboreazd cu material rominesc.
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Centrul a fost vizitat de prof. Branko Dzakula de Ia Unlversitatea din Sarajevo §i An-
tonin Valek de la Universitatea din Bmo.

*

In linii generale, activitatea stiintificA a Centrulul de lingvistica, istorle literara sl
folclor din Iasi este orientali spre rezolvarea unor probleme esentlale ale disciplinelor respec-
tive st se concretizeazd prin colaboriri la reallzarea unor lucrarl de interes national. Un alt o.
blectiv este preocuparea susjinutd pentru problemelc de cercetare care se referd la Moldova :
graiurile populare, fenomenul literar, Istorla culturii.

Centrul de lingvisticd, istorie lilerard si folclor, lasgi.

ACTIVITATEA SECTIEI DE ISTORIE LITERARA DIN CLUJ IN ANUL 1965

In funciie de conditiile locale §i de profilul membrilor seciici, planul anual de cerce-
tare stiintificd a fost orientat spre studiul unor teme de Istorie a literaturll din Transllvania.
Aceastd tematici s-a axat pe trei probleme principale: Istoria literaturii romane, literatura
comparatd si istoria literaturii de limbad maghiari din Romania. In cadrul problemeclor respec-
tive, temele au fost variate, cuprinzind studii de sinteza sau cercetdri de amainunt.

In ordinea insecrierii lor In plan, temele lucrate au fost urmdtoarele : Contribufii docu-
menlare inedile la studiul biografiei §i operei lui Sincai (I. Pervaln §i A. Clurdariu), Critica gi
leoria literard din Transilvania tntre 1884 gi 1912 (E. Stan), Publicistica literard a lui 0. Goga
(M. Popa), Contribufii documentare la studiul operei lui Liviu Rebreanu. Geneza romanului Ion
(I. Pervain §i T. Rebreanu), Activilalea literard a lui Emil Isac (D. Ciurezu), Revista ,,Familia’
(D. Ciurezu); Istoricul raporturilor literare §i culturale romdno-maghiare (L. Rusu sl K. Engel),
Literatura universald tn colecfia revistei ,,Luceafdrul’’ (L. Rusu); Aspecle din miscarea lealrald
dintre cele doud rdzboaie, cu privire speciald la Teatrul maghiar din Cluj (E. Jancsé sl K.Engel),
Tendinle progresisie In proza maghiard din perioada 1932— 1944 (G. Abaldy-Offenberger).
Pentru buna desfisurare a lucrdrilor §l pentru realizarea sarcinilor de plan s-au tinut in cursul
anului trei gedinte de lucru (In martie, iulie i nolembrle) ; de asemenea, pentru aprofundarea
unor probleme de teorie §i istorie literard legate de activitatea membrilor sectiel s-au tinut
urmitoarele comunicari: Cdldloria lui Béléni Farkas Sdndor tn America (E. Jancsd) Cerce-
tdri recenle n gtiinfa lileraturii la noi §i tn R. P. Ungard (G. Abatay-Olfenberger), Aspecle din
aclivitatea cullurald a celor doi Hochmeister din Sibiu (A. Ciurdarlu).

In cursul anului, membrii sectiel au publicat o serie de studli sl articole In reviste de
specialilate, precum sl prefete ale unor carti apirute In Editura pentru literatura. Liviu Rusu
a participat la discutii de teorie literard in paginile revistelor ,,Vla{a romdneascd', ,,Lucealil-
rul” st ,,Contemporanul’’, prof. 1. Pervain a redactat partea privitoare la Raportul dintre istorie,
biografie §i analizd (n (ralarea monograficd a scriilorilor din brojura Probleme actuale ale pre-
ddrii isloriei lileralurii romdne (n (nodfamlintul superior, iar prof. Elemer .Jancsé este autorul
unui studiu despre scriitorul Barcsay Abraham, apdrul in revista ,,Nyelvés Irodalomludos
manyi Kdzlemények”. Prol. E. Jancsé semneazi §i prefata romanulul Fekele Kolostor de Kuncz
Aladar. K. Engel a tradus volumul Séla a hegyekbe (Scrierl in prozd) de V. Alecsandri, pe
care l-a sl prefatat.

O aclivitatc publicisticd bogati au desfasurat membri sectiei cu ocazia numeronselor
aniversdrl 51 comemorari care au avut loc In acest an. La aniversarea a 85 de anl de la nas-
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terea lui Tudor Arghezi au scris articole omagiale E. Stan si M. Popa In ,,Tribuna”, Cu pri-
lejul anului Danle au publicat materiale E. Stan in ,,Tribuna” s§i K. Engel in ,,Korunk’.
Despre centenarul revistei ,,Familia” au scris prof. 1. Pervain in ,,Steauva” si K. Engel tn
, Korunk”. La Implinirca a 75 de ani de la moarlea lui V. Alecsandri au scris articole E.
Stan si K. Engel in ,,Tribuna” si ,,Korunk”. In cadrul comemoririi lul I.. Rebreanu §i N.
Iorga si-au adus contribulia M. Popa §i K. Engel in ,,Utunk’’. Prin conferinle §i comunicairi
au parlicipat : la comemorarea lui Dante prof. L. Rusu, la cea a lui Alecsandri K. Engel,
la inaugurarea seriei noi a revistei ,,Familia’’ prof. 1. Pervain, la aniversarea lui Tudor Arghezi
M. Popa, iar la Implinirea a 80 de ani de la nasterea Jui Liviu Rebreanu fratele scriitorului,
T. Rebreanu.

In afard de aceasla, membrii secliei — I. Pervain, E. Jancsé, E. Stan, M. Popa i
K. Engel — au scris articole, note si recenzii de specialitate In revistcle ,,Steaua’’, ,,Tribuna*,
»,Familia”’, ,,Utunk”, ,,Korunk’”, ,,Nylev-és Irodalomtudomanyi Kozlemények".

Colaborari cu striinitatea s-au reallzat In anul acesta relativ putine: prol. 1. Pervain
a ficut o cilitorie In R. P. Polond, unde a {inut doui conferinte : Opera poeticd a lui Bu-
dai-Deleanu, sinleza luminismului romdnesc §i Deschirdtori de drumuri tn cullura romdneascd
In perioada 1830 — 1840 : Heliade, Barifiu, Asachi. Instilutul nostru a fost vizitat de Vezér Erz-
sébet si Satrany Gyorgyi din R. P. Ungari, care au efecluat cercetidri privitoare lJa Ady Endre
si Arany Jdnos.

Elena Stan
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Inceptnd cu nr. 1/1966 »»Revista de istorie si learie lilerara’” intro-
duce In cuprinsul sdu o rubricd permanenta de bibliografie, prin care
vor [i consemnate (rimestrial toate volumele de islorie, teorie §i criticd literara
aparule la noi In furd, toale edifiile de opere literare prepazute cu prefefe
§i aparal critic, cele mai de seama luerdri de speciulilale inirate In patri-
moniul principalelor biblioteci, precum i — selecliv — studiile de speciali-
{ute din periodice. Neputlnd Implini dintr-o da'd@ locle obieclivele pe care
ni le-am propus aslfel, publicam, deocamdald, bibliografia volumelor apdrute
fn 1965 In fard, urmind ca pe viilor s ldrgim (replal aceasla rubricd In
spiritul celor aratale mci sus.

Studii de istorie si critica literar&—autori romani

BACONSKY, A. E., Meridiane. Pagini despre lileralura universali conlemporani, Editura
pentru literalurd, 1965, 440 p.

CALINESCU, G., Impresii asupra lileralurii spaniole, Editura pentru literatura universald,
1965, 368 p.

CALINESCU, G., Vasile Alecsandri, Edilura tinerctului, 1965, 144 p.

CIOBANU, V., Horlensiu Papadal Bengescu, Edilura penlru lileraturd, 1965, 284 p.

COSBUC, G., ,,Comenlariu la Divina Comedie’’, vol. 1I, La gentl sotlo larve. Text stabilit,
traducere si studiu introducliv de Al. Dutu si Titus Pirvulescu, Editura pentlru lite-
raturd, 1965, 552 p.

CUIBUS, G., Romain Rolland, Editura tineretului, 1965, 296 p.

EFTIMIU , VICTOR, Portrete §i amintiri, Editura penlru lteraturd, 1965, 525 p.

IANOSI, 1., Thomas Mann, Edilura pentru literaturd universald, 1985, 324 p.

LUNGU, ION, Ilinerar arclic, Articole si cronici literare, 1959 —1963, Editura pentru Iite-
raturd, 1965, 360 p.

MARCEA, P,, I. Slavici, Editura pentru lileraturd, 1965, 418 p.

MICU, D., Istoria literaturii romdne, vol. 11 (1900—1918), Editura didaclicd §i pedagogicd,
1965, 208 p.

MICU, D., MANOLESCU, N., Literalura romdnd de azi (1944 —1964). Poezla, proza, drama-
turgia, Editura tineretului, 1965, 348 p.

MICU, D., Opera lui Tudor Arghezi. Eseu despre virsiele Interioare, Editura pentru lite-
ratura, 1965, 424 p.
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NOVICOV, MIHAI, Lileratura i viafa. Considerafii sociologice pe marginea unor romane, Edi-
tura pentru literalura, 1965, 187 p.

OARCASU, ION, Opinii despre poezie, Edilura pentru literaturi, 1965, 220 p.

PACURARIU, D., Ion Ghica, Monografie, Editura pentru literaturi, 1965, 372 p. 4 8 f.
ilustr., portr. §i facs.

PACURARIU, FR., Introducere tn lileratura Americii laline. Cuvint Inainte de Miguel Angel
Asturias, Edilura pentru lileratura universalid, 1965, 320 p.

PIRU, ALEXANDRU, Liviu Rebreanu, Edilura tineretului, 1965, 118 pg. + 8 f. llustir,,
portr. si facs.

ROMAN, I., Caragiale, Editura tineretului, 1965, 368 p.
ROTARU, ION, Eminescu §i poezia populard, Editura penlru literaluri, 1965, 264 p.

SCRIDON, GAVRIL si DOMSA, I0AN, George Cogsbuc, E. A., 1965, 288 p. cu portr., facs.
§i n. muz. + 12 f. ilustr., portr. §i facs.

Studii eminesciene. 75 de ani de la moartea poetului, Editura pentru literaturi, 1965, 767 p.
TOHANEANU, G. L, Studii de stilisticd eminesciand, Editura stiintifici, 1965, 192 p.
VASILIU , MIHAI, Alexandru Davila, Meridiane, 1965, 216 p. + 10 f. ilustr portr. §i facs.

VIANU, TUDOR, Despre stil §i artd literard. Cuvint omagial de acad. Al. Philippide. Edilie
Ingrijitd i prefatatid de Marin Bucur. Coperta de Anamaria Smigelski. Editura tine-
retului, 1965, 247 p. + 4 {. pl., portr. §i facs.

VIRGOLICI, T., Doi nuvelisti. Emil Glrleanu. I. A. Bassarabescu, Editura pentru literaturs,
1965, 218 p.

Teorie literara

IOSIFESCU, SILVIAN, Artd gi arle, Editura pentru literaturi, 1965, 416 p.
IOSIFESCU, SILVIAN, Teoria literaturii, Edilura didactici §i pedagogics, 1965, 180 p.

Documente literare si bibliografie

— Bibliografia lileraturii romdne, 1948—1960. Sub redaclia acad. T. Vianu. Intocmiti de
Sorin Alexandrescu, Nicolae Liu, Nadia Lovinescu, Liviu Onu, Liliana Topa. Coordo-
nator : Alexandru Dutu, 1965, XXIII + 1.124 p.

— Scrisori cdtre Camil Ballazar, Editura pentru literaturi, 1965, 176 p.

Istorie si criticd literard — lucr&ri traduse

ANIKST, ALEXANDR, Istoria lilerafurii engleze. Traducere din llmba rusi de Leon Levitki
si Ion Preda, edilia a II-a, Editura stiintifica, 1965, 462 p.

BOCCACCIO, G., Viafa Iui Dante. Traducere, cuvint Inainte §i note de $t. Cridu, Editura
pentru literatura universald, 1965, 168 p.

ZAICIK OLGA, Pasiunea romanticd. Adam Mickiewicz, Juliusz Slowacki, Edilura pentru
literatura universalda, 1965, 328 p.
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Opere complete

AGIRBICEANU, ION, Opere. Edilic aparuld sub supravegherea autorului. Vol. 4. Schife
si povestiri. Editura pentru literaturd, 1965, 456 p.

ALECSANDRI, V., Opere, vol. 1, Poezii, E. A., 1965, 634 p.

ARGHELZ], T., Scrieri, vol. 3, Proze, Editura pentru literaturd, 1965, 346 P-

ARGHELZI, T., Scrieri, vol. 6, Poeme, Editura pentru literaturd, 200 p.

ARGHELZI, T., Scrieri, vol. 7, Proze, Editura pentru literaturi, 1965, 287 p.

ARGHELZI, T., Scrieri, vol. 9, Proze, Editura pentru literaturs, 1965, 232 p.

CALINESCU, G., Opere, Vol. 1, Cartea nunfii. Roman, Editura pentru literaturd, 1965,
312 p. — 1 1. portr.

EMINESCU, M., Opere alese, vol. 111, Editle Ingrijita si prefajatd de Perpessiclus. Literatura
populard, Editura pentru literaturi, 1965, 600 p.

Opere literare de autori roméni, cu prefete sau aparat critic

ALECSANDRI, V., Isloria unui galbdn (colectia ,,Biblloteca gcolarului). Prefald sl note de
Mihai Gafi{a, Editura tineretului, 1965, 224 p.

ALECSANDRI, V., Poezii alese. Prefatd si note de N. A. Ursu. Text stabilit de G. C. Nlico-
lescu si Geta Radulescu-Dulgheru, Editura tineretului, 1965, 204 p.

ALECSANDRI, V., Poezii populare ale romdnilor. ,,Editii critice de folclor — culegatorl™.
Editie Ingrijitd, sudiu introductiv, note, variante, de Gheorghe Vrabie, Editura pentru
literaturs, 1965, vol. I, 492 p.; vol. 11, 388 p.

BACOVIA, GEORGE, Plumb — versuri §i prozi. Prefald de N. Manolescu. Tabel cronologic
de Agatha Grigorescu-Bacovia (colectia ,,Biblioteca pentru tofl’’), LEditura penlru
literaturd, 1965, 294 p.

BALCESCU, N., Romdnii sub Mihai Voeood Vileazul. Prefat# de Paul Cornea. Editie ingrijitd
si note lexicale de Andrei Rusu, Editura tneretului, vol. I, 176 p. ; vol. II, 232 p.
BANUT, A.P. Tempi passati. Umor si satird. Evocdri. Cuvint Inainte de Mircea Zaciu,

Editura pentru literaturid, 228 p., 1963.

BART, JEAN (EUGENIU P. BOTEZ), Jurnal de bord. Prefald §i note de Virgiliu Ene, Edi-
tura tinerelului, 1965, 271 p. cu portr.

BLAGA, L., Hronicul §i cinlecul vlrstelor. Edilie Ingrijitd si cuvint Inainte de George Ivascu,
Editura tineretului, 1965, 258 p.

BRAESCU, GHEORGHE, Scrieri alese. Editie Ingrijitd si prefald de Niculae Gheran, Fdi-
tura pentru literaturi, 1965, Vol. I—XXIV + 470 p. + 1 f. portr.; vol. Il, 392 p.

BUDAI-DELEANU, 1., Tiganiada (colectia ,,Biblioteca scolarului’’). Antologle. Prefatd si
note finale de Romul Muntcanu. Text stabilit de J. Byck, Editura tineretulul, 1965,
282 p.

CALINESCU, GEORGE, Enigma Oliliei. Roman. Prefatd 3l note bibliografice de Ov.
S. Crohmilniceanu, Editura tineretului, 1965, vol. I, 271 p. cu portr.; vol. 1I, 288 p.

CANTEMIR, D., Descrierea Moldovei. Prelatd, antologle §i nole de George Miclucs, Editura

' tinerelului, 1965, 328 p.

CANTEMIR, D., Istoria ieroglificd. Edilie ingrijitd 3l siudiu introducliv de P. P. Panaitescu
si I. Verdes, Edilura pentru literaturd, 1965, vol. I, 270 p.; vol. II, 496 p.

CARAGIALE, M., Craii de Curlea-veche. Roman, Editie Ingrijiti si prefatatd de Perpessicius,
Editura pentru literaturs, 1965, 304 p.
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CARAGIALL, 1. L., Momenle si schife. Prefald si note de Pompiliu Marcea, Editura tine-
retului, 1965, 264 p. cu porlr.

CARAGIALE, L L., Opere, vol. 1V, Publicisticd. Edifie crilicA de Al. Rosetli, Serban Cio-
culescu, Liviu Cilin, cu o introducere de Silvian losifescu, Edilura pentru literaturi,
1965, 660 p.

CARAGIALE, I L., Teafru. Iiditia a 1lIl-a. Edilic ingrijild, prefaid i nole de acad.AlL
Roselli si Liviu Cilin. Edilura tinerelului, 1965, 222 p.

CAZIMIR, OTILIA, Versuri. Cuvint Inainle de C. Ciopraga, Edilura tineretului, 1965, 188 p.
cu porlr.

CERNA, PANAIT, De-as avea eu coiful din povesle. Prefald, note si ingrijirea cditici de
Valeriu Rlpeanu, Editura lineretului, 1965, 112 p. cu porir.

CIPRIAN, G., Scrieri, Editura penlru literaturs, 1965, vol. I, 382 p.; vol. II, 320 p.

COSTIN, MIRON, Opere. Editic Ingrijiti de P. P. Panailescu, Editura pentru literaturi,
1965, vol. I, 330 p.; vol. II, 330 p.

CREANGA, ION, Ddnild Prepeleac. Povesti. Editie ingrijitA de G. T. Kirileanu. Prefa{a
de Ion Hangiu, Editura tineretului, 1965, 200 p.

CREANGA, ION, Opere — Qeuvres. Edilie bilingva, Ingrijitd i prefajatd de acad. prof.
G. Cdlinescu. Traducere in limba francezi de Ives Agé 5i Elena Vianu, editia a II-a,
Meridiane, 1965, 700 p.

Cronicari munteni. Antologie Intocmild de Virgiliu Ene. Prefaid de Al. Piru, Editura Lline-
relului, 1965, 264 p.

DAVILA, Al., Viaicu Vodd. Prefali si note de Nicolae Sorin, Editura tinerelului, 1965, 128 p.

DELAVRANCEA, BARBU STEFANESCU, Apus de soare. Prefati de Tiberiu Avramescu,
Editura tineretului, 1965, 248 p.

DUMITRESCU, G., Poeme. Prefatd de Al. Piru si postfatd de aulor, Editura pentru literaturs,
1965, 256 p.

EMINESCU, M., Poezii. Cuvint inainte de Mihai Beniue, Editura lineretului, 1965, 266 p.

EMINESCU, M., Poezii. Prefald si note de T. Virgolici, Editura tineretului, 1965, 168 p.

FILIMON, N., Ciocoii vechi §i noi. Edilie ingrijitd, prefaia si note de Domnica Stoicescu,
Editura tineretului, 1965, vol. 1, 210 p.; vol. II. 238 p.

FUNDOIANU, B., Poezii. Antologie si lraduceri de Virgil Teodorescu, cu o prefatdi de D.
Petrescu, Editura pentru literaturi, 1965, 288 p.

GALACTION, GALA, Opere alese, vol. 111 si IV. Editie Ingrijitad de Teodor Virgolici, cu o in-
troduce de D. Micu, Editura pentru literaturi, 1965, vol. I1I, 360 p.; vol. IV, 416 p.

GEORGESCU, CONSTANTIN, Geamul dinspre drum. Nuvele. Prefatd de Marin Bucur-
Coperta de Gh. Marinescu, Editura lineretului, 1965, 200 p.

GOGA, OCTAVIAN, Poezii, vol. I—II. Edi{ie Ingrijild si prefatatd de 1. D. Bilan. Editura
pentru literaturd, 1965; vol. I, Ne cheumd pdmintul, LXIX 4 234 p. + 1. {. portr.;
vol. 11, Clntece fdra fard, 311 p.

IONESCU, VICTORIA, Vecini de baracd. Roman. Prefald de Paul Anghel. Coperta de Du-
mitru Ionescu, Editura pentiruliteraturd, 1965, XII — 244 p.

I0SIF, §T. O., Versuri originale $i talmdciri. Editie Ingrijitd si prefatala de Ion Roman,
Edilura pentru literaturd, 1965, 372 p.

ISPIRESCU, PETRE, Basme. Anlologie. Prefald si note de Corneliu Barbulescu, Editura
tineretulul, 1965, 223 p. cu portr.

LUNGU, VERA, Amiaza mdrii. Poezli. Prefatd de Miron Radu Paraschivescu, Editura pentru
literaturs, 1965, 104 p.
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MACEDONSKI, AL., Poezie §i prozd. Anlologie, note §i prefald de Mircca Zaciu. Editia a
II-a, revazuta si adiugild, Editura tincretului, 1965, 240 p.

MANIU, ADRIAN, Clntece ldcute. Sudiu introducliv de Mihail Petroveanu, Editura pentru
literaturd, 1965, NLVII + 212 p, + 1. . portr. i Versuri In proza, vol. 11, 384 p.

MELINESCU, GABRIELA, Ceremonie de iarnd. Poczii. Prefatd de G. Dimisianu, Editura
pentru literaturd, 1965, 88 p.

ODOBESCU, AL., Opere, vol. I, Scrieri dintre anii 1848 — 1860. Anlume. Postume. Note. Ancxe.
Edifie crilicd, publicatd sub Ingrijirca acad. Tudor Vianu, Editura Academicl, 1965,
592 p.

ODOBESCU, ALEXANDRU, Pagini regasite. Studil si documenle. Lditie Ingrijitd de Geo
$erban, Edilura pentru literatura, 1963, LIIT 4 434 p. cuiluslr. apllc. + 11 {. portr. +
+ 2 [. ilustr. + 8 [. facs.

OMESCU, CORNELIU, Intre doua trenuri. Povestirl. Prefatd de G. Dimisianu, Edltura pentru
literaturd, 1965, 144 p.

PAPADAT-BENGLSCU, HORTENSIA, Teatru. Fdilie Ingrijitd si prefatald de Eugenia
Tudor, Editura pentru literaturd, 1965, 422 p.

PASCU, CONSTANTIN, Stinca. Schile si povestiri. Prefatd de N. Clobanu, Editura pentru
literalura, 1965, 152 p.

PAVEL. DAN, Scrieri. Lditie Ingrijitd si studiu introductiv de Cornel Regman, Edilura pentru
literatlurd, 1965, 464 p.

PAUNESCU, ADRIAN, Ullrasentimente. Poezii. Prefatid de Matei Cilinescu, Editura pentru
literatura, 1965, 133 p.

PETRAN, [, Lisifa — schite si povesliri. Prefatd de Sllvian Iosifescu, Editura pentru lite-
ratura, 1965, 288 p.

PETRESCU, CAMLL,, Ulidima noaple de dragoste, Inltia noapte de razboi. Roman. Prefata de Paul
Georgescu, liditura pentru literaturd, 1965, vol. I, 324 p.; vol. I, 278 p.

PETRESCU, CIiZAR, Calea Vicloriei, Dumineca orbului. Romane. Cuvinl Inainte de Mihai
Gafila, Iiditura penlru literalurd, 1963, 621 p.

PETRESCU, CEZAR, Intunecare. Roman, editin a Il-a. Prefald de Mlhai Gafita, ditura
pentru lileratura, 1965, vol. I, 456 p.; vol. I, 424 p.

PHILIPPIDE ALLEXANDRLU, Al., Poezii. Cuvinl Inainte de Al Piru. Porlr. de Tralan
Bradean, Editura tinerclului, 1965, 168 p., cu portr.

PILLAT, ION, Poezii. Antologic yi prefatd de Aurel Riu, Edilura pentru literaturd, 1965,
498 p.

POPESCU, ST., Poeme. 1931 —1964. Cu un cuvint tnainte de Silvian loslfescu, Edilura pentru
literatura, 1965, 138 p.

Prozd umoristicd romdnd, vol. 1. Text ales, prefatd si prezenliri de Silvian losifescu, Editura
pentru literaturd, 1965, 574 p.

REBREANU, LIVIU, Jon. Roman. Prelatdi de Paul Georgescu. Tabel cronologic de Cornel
Regman, cditia a [I-a, Lidilura pentru literaturi, 1965, vol. I, XXXI - 352 p. +
+ 1 f. portr.; vol. 11, 320 p.

REBREANU, L., Nuvele. Trei volume, vol. I, Golanii; vol. 11, Calvarul; vol. 111, Ciuleandra.
Edilie Ingrijitd, prefald si note de Niculae Gheran, Editura pentru literaturd, vol. 1,
322 p.; vol. II, 304 p.; vol. III, 328 p.

SADOVEANU, MIHAIL, Co:z:mua Rdcoare. Povestiri. Prefatd de Dumitru Solomon. Tabel
cronologic de Geo Serban, Editura pentru literaturd, 1945, XLIII 4- 532 p. + 1 I
portr.
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SEBASTIAN, M., Jocul de-a vacanfa. Prelatd de Mircea Tomug, Editura pentru literaturi,
1965, 422 p.

SLLAVICI, 1., Moara cu noroc si Pddureanca. Nuvele. Prefatd de Pompiliu Marcea, Editura
pentru literatur3, 1965, vol. I, 344 p.; vol. 11, 326 p.

SORBUL, MIHAIL, Tealru (Lelopisefi, Patima rogie, Dezertorul). Prefatd de Dumitru Mieu,
Edilura pentru literatura, 1965, XXXIV + 454 p. + 1 f. portr.

VLAHUTA, AL., Iubire. Prefatd de George Sanda, Editura pentru literaturi, 1965, 354 p.

ZEGREANU, EMIL, Amfora de lul. Cu prefaiid de T. Arghezi. Coperta: Al. Szathmary,
Editura pentlru literaluri, 1965, 84 p.

Opere literare traduse — prefete

APPEL, BENJAMIN, Forldreafd tn orez. In romaneste de Paul B. Marian. Prefatd de Mihail
Murgu. Coperta de Micu Veniamin, Editura pentru literaturd universald, 1965, 520 p.

ARISTOTEL, Poetica. Studiu introductiv, traducere din limba greacd s§i comentarii de
D. M. Pippidi. E.A., 1965, 256 p. '

AULUS GELLIUS, Nopfile atice. Traducere de David Popescu. Introducere s§i note de
I. Fischer. E. A., 1965, 606 p.

AYME, MARCEL, Omul care trece prin zid. Traducere §i cuvint inainte de T. Marinescu.
Editura pentru literatura universald, 1965, 287 p.

BABEL, 1., Armata de cavalerie. Nuvele. Traducere din limba rusd de Victor Kernbach.
Prefati de Mihai Novicov, 1965, 224 p.

BAHMETIEYV, V., Crima lui Marlin si In prag — roman. Traducere din limba rusi de Al
Stefinescu-Medeleni §i A. Ivanovski. Cuvinl Inainte de Mihai Novicov, Editura pentru
literatura universala, 1965, 480 p. '

BAUDELAIRE, CH., Versuri. Traducere din limba francezd si cuvint Inainte de Al Philip-
pide. Editura tineretului, 1965, 136 p.

BEAUVOIR, SIMONE DE, Amintirile unei fele cuminfi. Traducere din limba franceza i note
de Ana Boldur. Prefata de Silvian losifescu, Edilura pentru literatura universali, 1965,
414 p.

BEECHER-STOWE, HARRIET, Coliba unchiului Tom. In romaneste (si prefala) de Mihnea
Gheorghiu, edilia a I1I-a. Coperta de Gh. Marinescu. Editura tineretului, 1965, 528 p.

BOLI., H., Casa vdduvelor — roman. Traducere din limba germana de S. Damian. Prefat de
Mariana Sora, Editura pentru literaturi, 1965, 388 p.

CALDWELL, ERSKINE, Jenny. Roman. Traducere si cuvint inainte de D. Mazilu. Coperta
de V. Socoliue, Editura pentru literaturd universald, 1965, VIII 4 256 p.

CAMOENS, L. DI, Lusiada. Traducere din literalura poriughezi de Aurel Covaci. Cuvint
introductiv de Ovidin Drimba, Editura pentru literatura universala, 1965, 348 p.
CAMUS, ALBERT, Ciuma. In romineste de Eta Boeriu gi Marin Preda. Introducere de C.

Ciopraga. Coperla de Hary Gutman, Editura pentru litcratura universald, 1965, 272 p.
CARPENTIER. A. Secolul luminilor. Roman. Traducere din limba spanieldi de Ov. Con-
stantinescu yi Maria Ivanovici. Prefald de Romul Munteanu, Lditura pentru literatura
universald, vol. I, 280 p.; vol. 1I, 280 p.
CHRRISTA, W., Cerul dragostei. Povestire. Traducere din limbn germani de Camil Baltazar.
Cuvint Inainte de Dieler Schlesak, Editura pentru literatura universal3, 1965; 240 p.
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CIALENTE FAUSTA, Baladd levantind. Roman. Traducere din limba italland de T. Du-
milru. Cuvint Inainte de Alex. Birciicild, Editura pentru literatura universald, 1965,
392 p.

Coliba din pddure. Ruguri pe zdpadd. Nuvele sovielice. Anlologie, prefald si note de Tatlana
Nicolescu, Editura pentru literaturd, vol. I, 498 p.; vol. II, 536 p.
COOPER, FENIMORE, Ultimul mohican, edi{la a 1I-a. In romaneste (51 prefaia) de Mihnea
Gheorghiu. Ilusiralii §l coperta de N. Sfatoiu, Edilura tineretului, 1965, 384 p.
COURTELINE, G., Scrieri alese. Traducere din limba [rancezd de A . Philippide. Prefata de
Elena Vianu, Editura pentru Hteratura universali, 1965, 320 p.

CRONIN, A. J., Sub stele. Roman. Traducere din limba cnglezd de Andrei Bantas. Prefata
de Sorin Alexandrescu, Editura pentru literatura universald, 1965, 704 p.

CUSACK, DYMPHNA. Spune morfii Nu! Roman. In romaneste de Eugen B. Marian.
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