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Teorie literara

LITERATURA COMPARATA §I PERSPECTIVELE EI

Al. DIMA

Literatura comparatd e o disciplind relativ nowd, apirutd cu metode
mai precise §i ci! un domeniu special al cercetdrii doar ciitre ultimele decenii
ale secolului trecut. Abia in 1887, istoricul literar Max Koch izbuteste
a edita prima revistd de specialitate cu titlul ,,Zeitschrift fiir vergleichende
Literaturgeschichte”, a cdrei viatd se va stinge fnsi in 1910. Pentru un
scurt rdstimp va apirea apoi, in 1903, in limba englezi, periodicul ,,Jour-
nal of Comparative Literature’’, dar publicatia ceca mai stiruitoare i
mai plind de autoritate se va ivi abia in 1921 sub titlul ,,Revue de littéra-
ture comparée’’, organ reprezentativ al disciplinei, editat in continuare
pind astdzi.

Prima recolti de studii comparative va fi culeasi tot la sfirgitul
secolului trecut in Franta, sub imboldul gcolii istoric-literare a lui G.
Lanson i slujitorii ei vor purta numele lui F. Baldensperger, J. M. Carré,
Paul Hazard, van Tieghem. Ei vor impune nu numai patriei lor, ci istoriei
literare de pretutindeni, prestigiul acestei noi discipline, lucrarea lui F.
Baldensperger — Goethe en France (1904) — devenind, de pildd, o cercetare
reprezentativd a literaturii comparate.

Desi creatie a ultimelor decenii ale veacului al XIX-lea, originile
literaturii comparate se intore pind in secolul al XVIII-lea, in epoca
luminilor, cireia nu i-a lipsit tendinta comparirii fenomenelor literare,
ci numai spiritul diferenticrii istorice, absolut necesar totusi diseiplinei
de care vorbim. Primele aluviuni s-au adunat insd in cel de-al treilea
deceniu al veacului trecut, c¢ind personalititi ca Quinet, Villemain, Ampére
au tinut cursuri de istorie a literaturilor internafionale, spre jumiitatea
secolului incepind a fi utilizat gi termenul de ,literaturi comparatid”,
apdrind atunci si primele studii cu privire la filiatiile unor mari scriitori
ca Goethe, Byron, Mickiewicz.

Dezvoltarea stiintelor istorice caracteristicd veacului al XIX-lea
a determinat intemeierea si inflorirea istoriei literare gi o datd cu ea,
ca 0 Tamurd ce s-a desprins firesc din trunchiul prinecipal, a apérut gi
literatura comparatd, sub imboldul paralel al filologiei comparate, al
folclorului comparat, al germanisticii cu metodd comparatd etc. Spre
sfirgitul secolului, au inceput a se ascuti §i instrumentele de lucrusi s-au
ivit primele bibliografii, ca cea a lui Betz din 1897, adunind tot mai nume-
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160 AL. DIMA 9

roasc titluri pind, de pildi, la ,,Bibliography of comparative literature”
din 1950 a lui F. Baldensperger si W. P. Friedrich. Cimpul cercetarii
s-a lidrgit astfel mereu, addugindu-i-se apoi contributia vie a invitdmintului
superior, in cadrul cdruia — dupid 1900 — au inceput si apard catedre
i conferinte in Franta, Elvetia sau Italia. In aceeasi perioadi, tezele
universitare de literaturi comparati, ca si studiile de tot felul, s-au inmultit
in mod sensibil, datoritd si impulsului perpetuu al revistei franceze de
literaturd comparata.

Dupi o fireascd fazd de stagnare in preajma si in timpul ultimului
rizboi mondial, ca si in pi1imii ani de dupd acesta, miscsrea §i-a reluat
ritmul dupd 1950 printr-o insemnatd contribufie americand, cireia i xe
datoreste aparifia revistei ,,Comparative literature” si a unor studii teo-
retice i aplicative valoroase inchegate in centre ca Harward, Wisconsin,
North Carolina, Dartmouth, la care se adaugi focarele de cercetiri engleze
din Londra, Cambridge si Oxford. In aceeasi epoci, creste interesul peniru
literatura comparati si in Germania, unde profesorul Kurt Wais, de pildi,
devine indrumitor de seamid. Nu lipsegte nici contributia indepirtati,
dar eficace, a Japoniei §i a uncr tdri mai mici, ca Peru sau Palestina.
In ultima vreme literatura comparati atrage tot mai mult atentia cerceti-
torilor sovietici, mai ales dupa 1959, cind incep a discuta metodologic
importanta i semnificatia disciplinei in lumina conceptiei marxist-leni-
niste, dupd ce Institutul de literaturi universali ,,M. Gorki”, intemeciat
in 1932, a determinat aparitia a numeroase lucriri privind litcraturile
strdine. Nici celelalte téiri socialiste ca, de pildd, R. D. Germani, I’olonia
sau mai ales Ungaria, in care se dezvolti in jurnl academiei i universititii
din Budapesta un puternic centru de cercetiri, nu se aflid in afara acestei
migciri. In Romania, interesul pentru literatura comparati se datoreste
inriuririi seolii franceze, ale cérei ecouri nu lipsesc nici din revistele noastre
ca, de exemplu, din ,,Inscmpiri iesene”, unde — in perioada dintre cele
doud ridzhoaie — au apirut articole de prezentare §i comentare a disci-
plinei ca cele ale prof. N. I. Popa de la Universitatea din Iasi, ca si traduce-
ri ale unor studii apartinind lui F. Baldensperger sau van Tieghem, scrise
special pentru aceastdi revisti. Fireste, contributia romaneasci s-a accen-
tuat puternic prin studiile de literaturd universald si comparati de mai
tirziu semnate cu numele mult-regretatului acad. Tudor Vianu si adunate
intr-un volum masiv de mare circulafie printre cercetitori i intelectuali
in genere, ca §i prin participarea savantului roman la congresele inter-
nationale, la care comunicirile sale au fost totdeauna mult apreciate.

Dezvoltarea disciplinei s-a produs, in sfirsgit, cu sprijinul congreselor
de literaturi comparatd din Tiibingen in 1950, din Chapel Hill in 1958,
din Utrecht in 1961, din Budapesta in 1962, din Friebourg in 1961. S-au
discutat aci nu numai probleme si teme concrete, c¢i i fundarea ytiintifica
a literaturii comparate insigi, domeniul, metodele §i rezultatele obtinute
pind acum, precum §i perspectivele de viitor.

Revistele de literaturd comparatd, marile monografii ce au aparut
pind astdzi, numeroasele studii rdazlete de mai mici dimensiuni ivite in
diferite parti ale lumii, freeventele discutii teoretice au descoperit tabloul
variat al unei discipline in plind evolutie, inliuntrul ciireia pot fi distinse —
de pe acum — mai multe directiiy ea, de exemplu, cea franeezd de facturi
istoristd gi relativ-pozitivisti ce evolueazd astiizi insd spre o conceptic
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3 LITERATURA COMPARATA §1 PERSPECTIVELE EI 161

structuralist-esteticd, cea italiani de influentd crociand, cea germani
cu tendinte metafizice, cea americand cu preferinte accentuat structu-
raliste, ca §i cea sovieticd §i a tdrilor socialiste, care doresc intemeierea
cu adevdirat stiintificd a literaturii comparate pe baze materialist-istorice.

Dezbaterile au devenit, in ultimii ani, extrem de vii, numeroase
controverse s-au ivit de pretutindeni, s-a vorbit chiar din aceastd pricini
de o ,,crizd”’ a literaturii comparate, dar — de fapt — dacd un astfel de
diagnostic ar fi cu putintd, ar trebui si ne referim mai degrabd la o ,,crizd
de cregtere’.

Dupd cum se vede, literatura comparatd e o disciplind cu un trecut
nu prea indelungat, dar apreciabil §i cu un prezent activ, eare nu mai
poate fi de nimeni ignorat.

Cultivarea literaturii com parate a devenit obligatorie mai intii
pentru istoria literaturii nationale insdisi. Fenomenele literare din cadrul
fiecdrei natiuni nu pot fi explicate exclusiv prin determinantele lor interne,
prin seria vertigali a cronologiei lor proyrii. Se ccre imperios integrarea
lor intre fenomenecle literare ale celorlalte natiuni cu care intretin relatii
firegti. Nimeni nu ne va explica complet opera lui Eminescu fird a-i
determina ,,cultura’”, adicd izvoarele striine, pe lingdl factorii determi-
nanti interni.

Cultivarea litcraturii comparate a devenit apoi necesard si in vederea
largirii orizontului stiintific i filozofie in genere, pentru situarea valorilor
spirituale ale diferitelor natiuni intr-un tablou universal care si reflecto
rarietatea aspectelor aceleiagi umanitifi creatoare. Literatura comparatd
a fost caracterizaté, de aceea, §i cu drept cuvint, ca o manifestare tipica
a umanismului contemporan in luptd impotriva izoldrii nationale gi o
govinismului. Karl Marx exprimase, cu peste un veac in urmé, intr-un
renumit citat, de mai multe ori reluat, aceasti apropiere spirituald intre
natiuni : ,,In locul vechilor izolari locale §i nationale se dezvoltd schimbul
mondial, dependenta natiunilor una de alta’ si ,,din numeroase literaturi
nationale si locale se creeazdi o literaturd universala”. Dacd observatia
cra valabild pentru jumitatea veacului trecut, nu este ea gi mai indreptitita
astdzi, in epoca puternicelor relatii dintre popoare, in ciuda oprelistilor
artificiale ce li se impun uneori?

Puternica tendin{d a istoriei litcrare actuale in directia dezvoltérii
literaturii comparate, ca si indiscutabila ei utilitate teoreticd si practicd
determind necesitatea stabilirii semnificatiei ei adevarate, a domeniului,
problematicii, metodelor si rezultatelor ei.

*

Termenul de ,,literaturd comparati’ dateazi incé din primele decenii
ale secolului trecut gi s-a gencralizat cdtre jumitatea lui, fiind utilizat
mai intii de Villemain cu prilejul unui renumit curs prezentat de acesta
la Sorbona. El a fost reluat apoi de mai multe ori §i, pind la urmi, s-a
foridicinat, ridspindindu-se pretutindeni spre sfirgitul veacului. Termenii
paraleli ,,literaturi moderne comparate’, folosit de J. Texte (1843) sau
nistoria comparatd a literaturilor”, folosit de J. Ampére (1832), degi in
fond mai exaeti, nu s-au putut impune. Uzul stiintific a rdmas la ,,lite-
ratura comparati”, cu toate cd expresia ar fi aplicabili deopotrivd s
istoriei literaturii nationale, intrucit gi in cuprinsul acesteia se intreprind
numeroase comparatii intre scriitorii gi operele aceleiasi limbi.
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162 AL. DIMA 1

Mentinind §i noi termenul consacrat, e mai important si-i deter-
mindm continutul in lumina ultimelor discufii teoretice cu privire la dis-
ciplina noastra.

Mai inainte insi, cunoscindu-i accepfiunea generali, e necesar si
rispundem cel putin principalelor obiec}ii ce au ameninfat existenta
literaturii comparate insisgi.

S-a observat astfel, din partea unor reprezentanii ai istoriei litera-
turilor nationale, ci studinl comparat constituie un procedeu subinfeles
§i ci orice cercetitor ajunge, vrind-nevrind, la el chiar daci se ocupid de
fenomenele unei singure literaturi. O disciplind nou#, ca literatura compa-
ratd, nu-si dovedeste, prin urmare, utilitatea.

Argumentul ar putea avea o tirie deosebiti dacd nu ne-am da ugor
seama cd scopurile celor doud stiinte ce se apropie aci sint vidit diferite.
In timp ce intr-adevar istoria literaturii nationale pune accentul cercetirii
sale pe reliefarea valorilor originale gi specifice ale literaturii unui popor,
literatura comparati cautd — dimpotrivi — elementele comune intre
mai multe literaturi, schiteazi puntile ce le leagd, nu viile ce le despart.
Pe de altd parte, in mod practic, nu i se poate cere unui istoric al litera-
turii nationale si posede echipamentul de lucru al unui comparatist,
cunoagterea adicid a numeroase limbi i literaturi ca §i a metodei de imbri-
tisare sintetici a lor.

O altd obiectie se referd la faptul cd studiind aspectele comune ale
fenomenelor literare internationale, scapd cercetdrii tocmai ceea ce con-
stituie specificul, originalitatea unui scriitor sau a unei opere, structura
lor diferentiali. in realitate insd orice fenomen literar nu cuprinde numai
elemente particulare, singulare, unice, ci numeroase altele comune, feno-
mene analoge, ceea ce determini imposibilitatea reducerii analizei doar
la aspectele specifice. Fird teme §i motive, fird idei §i sentimente, fird
genuri gi stiluri comune mai multor opere nafionale gi internationale, nu se
poate statornici, prin comparare, nici specificul sau originalitatea.

O a treia observatie scoate in relief tendint{a literaturii comparate
de a cerceta, mai cu seami, conf{inutul fenomenelor literare, influentele
exercitate asupra bazei tematico-ideologice a operelor, neglijind aspectul
lor estetic. O astfel de obiectie se reazimi insd pe o fazi mai veche a disci-
plinei, cuprinzind scoala francezd sau germanid, care au fost — in mod
vddit — depdsite astdzi cind se tinde, pe un front larg, spre tratarea pro-
blemelor de stilisticd, literatura comparati devenind — dupid cum vom
arita mai departe — mai cu seamd o adeviratd stilisticd comparati.

Se mai obiecteazd, in sfirgit, cd literatura comparati presupune
un cimp prea vast de cercetdri, cunoagtcrea prea multor limbi sirdine,
posedarea unei culturi prea multilaterale spre a deveni, cu adevirat,
posibild — argument cédruia i se poate raspunde insd ugor o datd ce astizi
atit in férile socialiste cit §i in occident munca incepe a fi organizatd in
mari colective internationale in méisurd si biruie dificultifile pomenite.

Inliturind aceste piedici, ne putem apropia acum de obiectul si
domeniul literaturii comparate, aga cum se impune el astizi §i cum il
concepem noi.

O caracterizare curentd a scolii franceze, reluati acum in urmi
de profesorul Marius-Frang¢ois Guyard (in manualul siu de literaturs
comparatd, ed. 1961), propune ca obiect al literaturii comparate studiut

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



5 LITERATURA COMDARATA §1 PERSPECTIVELE FI 163

nrelatiilor literaturilor particulare sau nationale”, punind astfel accentul
definitiv. pe metoda istorico-literard a contactelor dintre literaturi.
O bund parte a literaturii comparate se ocupd intr-adeviar cu ,relatiile
dintre literaturi”, dar in acest fel nu se epuizeazi de loc domeniul
disciplinei de care ne ocupim. S-a observat, de mull, c3 pe lingd relatii
internationale literatura comparatd infitiseazi si femomenul amplu
al paralelismului dintre curente, scoli, genuri, specii literare, scriitori a
ciror structuri analogd e explicabild prin conditiile economico-sociale
aseminitoare. In ultima vreme s-au mai remarcat apoi — gi faptul a fost
reliefat indeosebi de comparatistul francez Etiemmble — c# fenomene
literare foarte depirtate in timp §i spatiu cuprind structuri analoge, ca,
de pildd, preromantismul european de la sfirgitul secolulni al XVIII-lea
si cel chinez dinaintea erei noastre.

Termenul de ,,relatii’” nu mai acoperd, pentru aceste motive, intreg
domeniul literaturii comparate, ceea ce determini necesitatea inlocuirii
lui cu un altul ai cuprinzitor §i acesta poate fi identificat, dupé piirerea
noastrd, cu cel de ,raporturi’. Literatura comparati se va ocupa deci
cu studiul raporturilor dinire lileraturi, raporturi cuprinzind relatii istorice
sau contacte, dar §i paralelisme sau chiar fenomene complet independente
unele de altele, desi posedind strueturi analoge.

Dacd aceasta e conceptia cea mai cuprinzitoare a domeniului lite-
raturii comparate, atunci putem conchide — cu drept cuvint — ci dis-
ciplina, riminind dominant istoricfi, are totugi gi un aspect sislematic,
care nu poate fi neglijat.

In sectorul propriu-zis istoric, avem de studiat — aga cum scurta
traditie a disciplinei ne-o aratd — pe cei trei factori care incheagi procesul
relatiilor : pe cel emitétor, pe cel receptor gi pe cel transmifétor, pe care
nu-i vom mai intilni in sectorul sistematic.

Care este acum confyinutul disciplinei sau care sint problemele
la care se referi metoda comparatiei fie in cimpul istoric, fie in cel
sistematic ? '

Vechiul comparatism francez, la care s-a adiugat apoi cel german,
a propus—demult —studiul comparat al ,,temelor, tipurilor sau legendelor”,
ceea ce s-a numit ,,Stoffgeschichte”. P’rin teme se in{eleg situatii tipice
§i generale, subiecte, locuri, obiceiuri ete., prin tipuri: caractere umane
specifice, atitudini cristalizate, personaje cu trdsdturi particulare, prin
legende : caractere gi situatii legate, de pildd, de Faust sau Don Juan ete.

Capitolul de ,,Stoffgeschichte’”, care a trezit un viu interes cu prilejul
primelor studii comparative, a cunoscut — in ultima vreme — un grafic
de viditd coborire. Tematica a inceput a fi astdzi neglijati in favoarea
interpretdrii artistice si au apirut numeroase glasuri care o inconjoard
cu dispret. Comparatistul francez, atit de personal gi original pe care
l-am citat de mai multe ori pind acum, R. Iitiemble giseste insd — cu
drept cuvint — cd temele sint totusi puncte de plecare necesare 8i cd o
ignorare a lor nu e recomandabili. Conceptia estetici marxistd apoi,
proclamind primatul continutului, nu poate subscrie eliminarea studiului
comparativ al tematicii, printre altele 5i pentru motivul ca temele reflectd
in mod direct realitatea si c4 alegerea lor instigi, preferinta pentru unele
sau altele, exprimi o selectie ideologicd tipicd gi semnificativd pentru
scriitor.
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Tematicii i se asociazd, desigur, in cadrul cuprinsului operei, ideile
5i sentimentele ce o compun gi care au alcituit totdeauna un material
sugerind vaste comparatii intre literaturi. S ne gindim numai la exemplul
tipic al epocii luminilor de la Montesquieu gi Voltaire, §i pind la Rousseaun
8i intreg preromantismul european §i ne vom da, cu ugurinti, seama de
inriuririle ce s-au putut exercita in cimpul ideilor §i sentimentelor de-
opotrivi.

Continutul de idei si sentimente se organizeazd insi, in fond, pind
la urmi in conceptia de viatd a scriitorului, in ideologia sa care devine
miezul insusi al operei. Aci apare optica de clasi §i, cu ea, fenomenul
fundamental al celor douid culturi, metoda comparativi urmind a se
aplica pe directiile contradictorii ale literaturii, disciplina devenind —
in acest fel — de fapt si o filozofie comparati.

Studiul excesiv gi exclusiv al problemelor de continut, caracteristic
mai ales pentru vechea scoali comparatistd, exprimd — in mare parte
— tendintele istorismului ce au dus, din nefericire, la atitudini indiferente
sau potrivnice chiar valorii estetice a fenomenului literar. Intr-adevir,
in micul tratat a lui Paul van Tieghem putem citi, cu privire la termenul
de ,,comparat’’, cd acesta trebuie ,,s4 fie golit de orice valoare esteticd
g1 sd primeascd doar o valoare istoricd”’. In acest fel se compromite insi
sensul general al ,,literaturii comparate’ ca cercetare literard, ignorindu-se
adevirul elementar cd opera se organizeazi, in fond, in jurul valorii estetice
§i cd nu are nici un rost si studiem, comparativ sau altfel, scrieri care nu
sint ,,literare’, adicd artistice.

A fost necesard, de aceea, o depidsirz a exceselor istoriste si noul
comparatism, indeosebi cel reprezentat prin Wellek si Warren i ciruia
1 s-a asociat $i o parte a celui francez, reprezentat prin Etiemble, s-a
indreptat spre cercetarea comparativi a aspectelor specifice ale artei
literare, artd a limbii, a cuvintului gi stilului. Comparatia se aplici deci,
mai intii, limbii, raporturilor dintre limbi, influentelor fonetice, morfolo-
gice, sintactice ete. dintre limbi. Fenomenul transformirii limbilor sub
inriuriri striine e, de¢ altfel, curent i actual intrucit pretutindeni influen-
tele reciproce sint puternice ca, de pildd, astdzi influenta exercitati de
limba englezd sau francezd asupra altor limbi. Expresivitatea esteticd e ea
insdsi determinatd de acest proces al inriuririlor lingvistice, ceea ce indeamni
literatura comparati si se orienteze tot mai atent in aceastd directie.
Se intelege ci ea ajunge astfel in cimpul stilisticii, cidtre care se indreapta
astdzi tot mai multi cercetitori din toate f{irile, ca de pildd francezii
Vinay si Barbelet, sovietici ca Alexiev si Jirmunski, cercetitori roméni
ca Tudor Vianu. Sfera valorilor expresive cuprinde mai departe si metrica
comparatd san prozodia (o ilustratie ne oferd studiile cercetitorului maghiar
Laszlo Galdi).

Literatura comparaté se poate extinde apoi, mai departe, spre studiul
comparat al compozitiei, al genurilor §i speciilor, spre cercetarea imaginilor,
realizind pind la urmi o adevirati pocticd comparati.

E necesar s8i observiim aci cid, in luming structuralismului, cercetarea
comparatd a diferitelor aspecte ale operei nu trebuie si ducd la atomi-
zarex fenomenului literar, la descompuncrea i examinarea separati a
fragmentelor, c¢i — dimpotrivd — eu  prilejul acestor operatii, sintem
indemnati s4 nu picrdem din vedere ansamblul, unitatea sinteticdi a operei
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Intrucit gcolile dominante astizi in literatura comparat#d par a tinde
spre o stilisticd fird atentie pentru valorile de continut, pentru tematicd,
pentru idei §i sentimente, pentru conceptia sociald de bazi, ii revine com-
paratismului marxist sarcina de a normaliza lucrurile restabilind cumpéna
§i acordind importanta ce i se cuvine fiecirui sector in parte, imbinind
metoda istoricd cu cea sistematici.

Consideratiile de pini acum cu privire la obiectul literaturii comn-
parate nu pot fi incheiate fird a deschide perspective filozofice disciplinei
noastre. Inir-adevir, daci ne gindim bine, metoda comparativi, fie cd se
aplica relatiilor istorice, fie raporturilor paralele si analoge, descoperi,
pind la urmi, caracterele cele mai generale si cele mai tipice ale feno-
menelor literare, ale speciilor §i genurilor, ale curentelor si gcolilor, ale
stilurilor ete., cu un cuvint, pitrund, pe cale stiintificd, in csenta insdgi
a acestor fenomene. Se ajunge astfel, dincolo de literatura comparatd, la o
esteticd literard si apoi chiar la o esteticd generald, adicd se dobindeste
orizontul filozofig pe care-1 sugereazi orice stiintd i disciplind particulard,
ceea ce confirmi incd o datd utilitatea literaturii comparate i perspectivele
ei de dezvoltare.

Orientarea filozofich de mai sus purcede dinliuntrul literaturii
comparate §i se mentine, firesc, in cuprinsul ei. Trebuie insid s addugdm ci,
de la un timp, se tinde spre extinderea domeniului comparatiei dincolo
de sfcra literard propriu-zisd, spre celelalte arte, spre stiintele sociale in
genere, asa cum preconizeazd de pildd 1I. 1I. Remak si cum o doregte i
scoala de la Budapesta, in cadrul edreia acad. Istvan Siter practicd o
pmetodd comparativd complexd’, cuprinzind — cel putin — toate mani-
festarile artistice. Socotim insd cd o astfel de extindere ¢ cu totul
excesivi 51 cd ea depilseste obligatiile literaturii comparate propriu-
zise, devenind un fel de filozofie generald a culturii sau o istorie a
stilurilor culturale, intreprindere prea pretentioasi spre a putea fi cu-
rind realizati.

O alti problemd, privind tot aspectul extensiunii obiectului — dar
de data aceasta in sens istoric §i geografic — e cea referitoare la cimpul
aplicativ al comparatiei. Vechea gcoald francezd si-a rezumat cercetirile,
destul de complexe de altfel, la sfera occidentald a Europei gi s-a indreptat
cel mult gi asupra Americii. Comparatismul marxist a ridicat, c¢u drept
cuvint, de pildd prin cercetdtorul ~xovietic N. I. Conrad, incd din 1959,
obiectia cd studiile occidentale s-au referit numai la Europa de vest yi la
secolele al XVII-lea pini la al XX-lea, ignorind Europa orientald, cs gi
intreg orientul apropiat sau indepirtat, atit de valoros totusi. Mai {irziu
insd cercetidtorii occidentali ca, de exemplu, Etiemble, au cerut impcrios
ldrgirea studiilor comparatiste in toate directiile spatiului gi pe toate
treptele timpului. A fost combitut deci europocentrismul i, in felul acesta,
s-au deschis noi si largi orizonturi pe seama literaturii comparate pe care,
desigur, nu le va putea domina decit — aga cum mai observam -— o vastd
muncd temeinic organizatd in mod colectiv, prin contributia cercetitorilor
de pretutindeni.

Constatind asemindri yi dcosebiri intre diferitele aspecte ale con-
{inutului gi fermei operclor litcrare, internationale, disciplina litcraturii
comparate a trebuit 84 caute — in mod firesc — gi explicatiile faptului.
Printre acestea s-a bueurat de o sus{inutd atenfie, am spune chiar de o
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exageratd atentie, influentele ce s-au exercitat in diferite domenii, influente
globale sau parfiale, localizate precis in timp si spafiu, referindu-se—deo-
potrivi—la valorile de continut sau la cele expresive.

Nu vom ridica aici decit problema fundamentali a influentelor, asa
cum trebuie privitd astdzi in lumina materialismului istoric.

Vechiul comparatism burghez prezenta pe larg, din punctul de vedere
al emitdtorului indeosebi, numeroase tipuri de influente pe numeroase
domegnii, insistind mai mult asupra descrierii lor decit asupra explicatiilor
necesare. Cind acestea din urmi se produceau totusi, ele se reduceau in
genere la factori psihologici sau literari propriu-zigi. Paul van Tieghem,
de pildi, socotea cd scriitorii nu imitd decit ceea ce au deja in germene,
in stare latentd, ca sentimente incongtiente sau subcongtiente. Se admi-
teau i oarecari influente ale mediului social, dar in mod cu totul vag
si general. Determinantele principale rimineau textele insegi situate crono-
logic, care erau concepute exercitind o influen{d aproape mecanicd, o
simpld inriurire intelectuali a unui fenomen striin. Vechea literaturd
comparatd reducea, de multe ori, scrierile nationale la o retea de inriuriri
striine, anulindu-le, in buni parte, originalitatea. Impotriva unei astfel
de conceptii s-a opus, cu drept cuvint, comparatismul marxist, care a indrep-
tat aproape inireaga cercetare spre factorul receptiv de influente, in
sensul ¢d l-a transformat intr-un agent viu, cu putere selectivd, bazat pe
structura sociali a mediului, in fond pe cea de clasd §i prin urmare pe
realitatea celor douid culturi. Influenta a incetat astfel si ne mai aparid
c2 un proces intimplitor §i tiranic, ci, dimpotrivd, a devenit unul necesar
gl receptiv, rezemat pe capacitatea asimilatoare a factorului care suportd
jnriurirea.

. Conceptia dupi care ar exista doud moduri de influentd, una nive-
latoare §i imitativa §i o alta stimulatoare §i creatoare, una uniformizatoare
§i alta cataliticd, asa cum le vedea Lucian Blaga — priveste fenomenul
din punctul de vedere al factorului emitdtor. Istoria literari nu inregis-
treazd insd ca agenti ai progresului decit factorii stimulatori §i care inciti
la precipitarea latentelor originale ale scriitorilor. Clasificarea globald
a influentelor, in sensul cd unele, de pildd cea francezi la noi, ar fi numai
nivelatoare gi altele, ca — de exemplu — cea germanid, ar fi cataliticd
— nu se poate susfine cu argumente istorice, intrucit, in fond, ambele
ne intimpini din cuprinsul fiecdrei literaturi striine.

Comparatismul burghez a tins si desprindd fenomenele literare
comparabile, in cadrul influentelor, de baza lor istoric-nationald, inclinind
sau situindu-se direct pe un plan vidit cosmopolit. Van Tieghem insusi.
desi acordd la sfirsitul tratatului siu importanta cuvenitd factorului
national, nu eziti si considere ca ,,un excelent principiu de a nu da, in
mod sistematie, nici o atentie legdturilor nationale” (op. cil., edit. a IV-a,
p- 199). De asemenea, autorul subliniazi pe larg sprijinul pe care diferitele
forme ale cosmopolitismului — cele ale evului mediu, cele ale Renasterii,
ale luminismului sau romantismului — l-au acordat constituirii literaturii
comparate. Guyard, la rindu-i, studiazid in capitolul III al manualului
sdu, in mod accentuat, ,,agentii cosmopolitismului literar’. Scoala ameri-
cand, apoi, se miscd si ea intr-o atmosferd analogd, tinzind spre o ,lite-
raturﬁl, supranafionald”, care nu poate fi decit o expresie a cosmopoli-
tismului.
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E meritul conceptfiei realiste a marxismului de a fi precizat conti-
nutul concret al conceptului de literatur comparatd, in afard de orice
conceptfie cosmopolité.

Literaturii comparate ii revin, alituri de literatura universald,
misiuni de seami, cu doud obiective fundamentale: redactarea unui
tablou general al raporturilor internafionale dintre literaturi, ca expresie
a unor concepfii umaniste de larg orizont istoric, inchegind o imagine
unitari a spiritului creator in domeniul artei literare §i, concomitent,
statornicirea prin comparatie — ca metodd esentiald — a originalitdtii
fiecdrei literaturi in parte.

Se intelege ci aplicarea literaturii comparate la literatura roménd
ne afecteazd in gradul cel mai inalt gi e datoria comparatigtilor romani
8d4 purceadd §i pe aceastd cale.
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ASUPRA STRUCTURALISMULUI IN CRITICA
SI ISTORIA LITERARA'!

PAUL CORNEA

I

Structuralismul constituie astizi, fird indoiald, o directie a cercetitrii
contemporane in domeniul gtiinfelor umane care se bucurd de un risunet
considerabil. In articolul de fatd nu ne propunem nici si-i dezviluim rida-
cinile, nici si-i analizim legitimitatea, cu atit mai putin s3-i urmirim
aplicarea in diverse domenii. De altfel, vastitatea teritorinlui pe care-1
imbritigeazd ¢ atit de mare, mergind de la psihologie (gestaltism, Merlau-
Ponty) pini la antropologie (Cl. Lévi-Strauss), de la lingvisticd (L. Hjelm-
slev, R. Jakobson) la folcloristicd (V1. Propp), de la critica literard (Roland
Barthes) la sociologie (L. Goldmann), pe de alti parte ,,variantele” teo-
riei sint atit de contradictorii incit gisirea unui numitor ecomun e proble-
maticd, iar obligatia specialistului onest e s se limiteze. In cele ce urmeazi,
ne vom mdirgini la unele probleme privind interpretarea structuralistid
a literaturii, cu referire speciald la teoria recentd a sociologului francez
Lucien Goldmann. In ciuda laturilor discutabile, ea ne intereseazd mai
ales prin efortul de a se inscrie in perimetrul gindirii marxiste.

Citeva preciziri prealabile sint insi necesare. In primul rind, nu
toti cei care utilizeazd termenul de ,,structurd’” sint structuraligti, in
intelesul apartenentei la o ,,yc0ald”, cu o doctrind bine precizatd. In al
doilea rind, ideea de a considera obiectele sub prisma structurii, deci
a intregului, §i nu a partilor constitutive, are o lungd istorie. Ea coboard
in timp pind in antichitate i a fost intrevizutd sau sugeratd de multi
ginditori, de la Aristot pind la Hegel. Noud e doar folosirea sistematicd
a conceptului si studierea conseeventd a implicatiilor lui. Tn fine, neglijind
problemele de detaliu' care-i separd pe cercetitori, trebuie s ne oprim
la o definitie, fie chiar aproximativs, a termenului. Tn acceptia curents,
se intelege prin strueturd o totalitate de elemente, posedind inteligibilitate
§i 0 autonomie relativd, in care pirtile sint interdependente gi functional
legate de ansamblu. Structura ni se relevd ca o unitate indecompozabili
in momentul perceptiei sau al reprezentirii : o intuim nemijlocit, fird a
mai avea nevoie si trecem prin stadiul analizei sau al sintezei. Din ea

! Parlea a doua a aceslui articol a fosl prezentald sub forma de comunicare la sesiunca
generaldl sliinlificA a Academiei Republicli Socialiste Romdnia (21 — 24 seplembrie 1966).
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nu putem extrage fragmente fird a modifica intregul si, invers, nu putem
modifica intregul fird a nu afecta relatiile reciproce ale péartilor. Structura
este deci modalitatea organizairii interne a obiectului, care impriméi ansam-
blului unitatea si atribuie pértilor o valoare semnificativi. I ceea ce ne
permite si recunoastem o melodie chiar atunci cind e transpusi in altd
tonalitate gi sd identificim intr-o pozd de album ,,originalul”, desi n-am
vizut niciodati personajul ,,model” in atitudinea pe care i-a impus-o
fotograful. Precizim ci aceste exemple nu sint riguroase ; rolul lor e de a fa-
cilita infelegerea §i de a ne apropia de materia artei. Mai exact, de lite-
raturd, domeniu care ne oferd cazuri privilegiate de structuri.

A devenit banal astdzi sd se vorbeascd de ,,universul’’ romanului
sau al poemului. Nu numai criticul specializat, dar i cititorul simplu
percepe opera ca un ansamblu coerent, ca o organizare unitari a parti-
cularititilor de fond si forméd, ca un sistem guvernat de legi proprii, de
tipul organic $i nu mecanic. © “¢mai de aceea constiinta esteticd a timpului
nostru repudiazd analizele scolastice, care rup continutul de forma si
dezmembreazd imaginea in idee §i expresie, dupd analogia simbure-invelis.
De peste tot se aud voci cerind tratarea operei literare gi a componentelor
ei pe baza unititii indisolubile dintre fond gi forma. Dar se pare ¢4 e mai
ugor de zis decit de ficut. Practica de a enumera ideile unui text si de a
inventaria apoi in paralel figurile de stil care-1 ,,ilustreazd’’ apare multora
deplorabili. Cum e insd posibil s§ depigim aceastd atitudine rudimentari
in fata operei literare, in aga fel incit si ajungem la o viziune globald si
comprehensivi a esentei ei, fird a cddea in impresionism — iatd ce e mai
putin limpede §i, in orice caz, mai discutabil. Structuralismul incearcs
84 dea un rispuns acestei probleme. El igi propune si elaboreze o metoda
stiintifici de abordare a operelor literare, privite ca structuri, gi si le
studieze in plenitudinea lor functfionald.

Un fapt izbitor e cd o serie de critici i istorici literari ii utilizeazs
parfial procedeele, fird o constiin{d expliciti a adeziunii la un crez deter-
minat. Lucrul acesta e posibil datoritd elaboririi insuficiente a teoriei,
dar i acelei rupturi, tradifionale aproape, intre cercetitorii ,,stiintifici’’
ai literaturii, de obicei universitari, gi ,,practicienii’’, de obicei jurnaligti,
preocupati de analiza empiricd a operelor si suspectafi de cei dintii de
arbitrar gi inclinare speculativi. De fapt, una dintre erorile cele mai diu-
nitoare ale structuraligtilor-teoreticieni e ci acordd prea pufind atenfie
studiului concret al literaturii, desfigurat de critici, ¢i nu depun eforturi
de a le explora §i sintetiza rezultatele. Totusi, uneori, prin simpl4 intuitie,
citeodatd — in cazuri mai rare — prin fericita imperechere a sensibilitatii
§i pitrunderii analitice cu erudifia filologicd, se intimpld ca istoricii literari
§i criticii 84 ofere adevirate exemple de analizd ,,structurald”, cam aga
cum fdcea Mr. Jourdain prozd — fari si stie.

E oare Leo Spitzer un structuralist? Ar fi greu de spus. Cu toate
acestea, subtilele sale interpretiri literare sint adesea mai edificatoare
pentru ,,spiritul” structuralismului decit multe dintre consideratiile
abstracte ale doctrinarilor. Dupd cum se gtie, Spitzer preconizeazd
drept punct de plecare al exegezei critice opera finsdgi, gi nu un
punct de vedere aprioric, exterior acesteia. Critica trebuie 83 ri-
mind imanentd §i sd procedeze, inir-o primd etapd cel pufin, ca gi
cum n-ar mai exista nimic in afara textului. Ipoteza e cid spiritul autorului
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constituie un fel de ,,sistem solar”, in orbita cdruia se miscd, asemenea
satelitilor, limbajul, intriga, personajele §i toate celelalte componente ale
literaturii. Acest principiu de coeziune internd formeazd ,,etvmon”-ul
operei, numitorul comun al tuturor laturilor ci, temeiul care le motiveazi
i le explicd. Alcituind un intreg bazat pe o sudurd functionald depling,
se intelege cid opera ni se poate dezvilui in esenta ei, din orice punct.
Condifia ¢ doar de a repera un detaliu judicios, in adevir semnificativ.
E tocmai ceea ce face Spitzcr : pornind de la o banald deviere lingvisticd
de la uzul normal, el ajunge, din ayroape in aproape, la o caracterizare
cxemplard a specificului autorului studiat, i de-aci, prin recurente suc-
cesive, la incadriri stilistice nationale si de epocd istoricit. Astfel, pe baza
a doud texte ocazionale ale lui Voltuire : epistola XXXIII si un bilet edtre
Mme. Necker, §i a ipostazierii unui aminunt, care ar putea trece lesne
neobservat, criticul ajunge la o sedueitoare aproximatie a personalitdtii
literare a marelui luminist. Triasiturile lui definitorit ar fi: flexibilitate si
conciziune sofisticatd, rapidd trecere de la distantd la intimitate, fuziunea
limbii scrise si vorbite, a expresiei emotive §i a duratei. Spre dceoscbire
de Pascal, ,,Voltaire se serveste de stil nu ca sd-1 conducd persuasiv pe
om la Dumnezeu, c¢i ca si compenseze solitudinea interioard a omului
fird Dumnezeu, dindu-i cel putin sensul triumfului siu spiritual. Nu se
serveste de stil ca de un insirament de revelare a noii profunzimi a gindirii
problematice : Voltaire ne transportd in stratosfera mintii, la o indl{ime

care dizolvd problematica... ,,Timpul” lui Vollairc este rapiditatea,
dimensiunea sa — indl{imea, legea sa — libertatea gravitdtii. Kl inalti
intelectul omului nu la paradis, ei la cer™? {

Nu ne vor retine obiectiile care se pot aduce metodei lui Spitzer,
cunoscutd gi sub denumirea Motif und Wort: cd raporturile instituite
intre materialul lingvistic gi psihologie (san ideologie) pleacd de la o supo-
zitie pe care incercdm s-o verificim in limbd (deci siluind oarecum faptele)
sau cd e nesigurd corespondenta directd intre anumite procedee de stil
»8i 0 stare determinati de suflet’’. (Oare ,,stilul” nu poate fi obtinut,
intr-o serie de cazuri, prin asumarea deliberatd a unei conventii?) Urmi-
rim aici doar si schifim principial modalitatea unui ,,structuralism™
neafigat ca atare si eretic, ciitre care o mare personalitate criticd poate fi
condus prin propria-i experientd de lecturd si interpretare a operelor
(fird a mai vorbi de determindrile generale ale epocii, de caracterul dezvol-
tdrii gtiintelor in etapa contemporand ete.). De altfel, iatd §i un text recent
in care, in legiturd cu o carte a lui R. A. Sayce (Style in French Prose
a Method of Analysis), Spitzer se explicd in termeni concigi asupra metodei
sale de Iucru : ,,In loe de a dispersa caracteristicile unui autor in diverse
capitole, ne-am striduit s& grupidm ceea ce am aflat in jurul unei observatii
ipotetice centrale, aceea pe care ne-a sugerat-o o singuri frazid a lui Bos-
suet, citatd de d. Sayce : legitura intre o anume formd lingvisticd (cursa
frazei spre neant) si continutul baroe (,,dcsengano’). Nu e vorba, bincinteles,
decit de un aspect, unul singur, al stilului lui Bossuet. Dar acest aspect
e important daci-1 regdsim pretutindeni si daci structurcaza (in fr. ,,infor-
me’’) gindirea si stilul’’3,

_ T TT—

2 Leo Spilzer, Crilica stilistica e stffig _del lingiuigdfo, Bart, 1951, p. 322.

3 Hatzfeld H., Le Hir Yves, Ess ( e bibliographie crilique “de stylislique [rangaise et
romune (1955—1960), Paris, 1961. \ ' ,\

)
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Aproape de conceptele si procedeele structuraligtilor se situeazi
gi Helmut Hatzfeld. El sustine cd forma vizibild a unei opere e o parte
integrantd a formei psihologice interioare, aceasta din urmé reprezentind
,atitudinea’” unui text (dupd exprcsia lui Wolfgang Kayser) si hotirind
valoarea estetici a formei exterioare. Distributia §i constelarea elemen-
telor stilului, deci relatiile definitorii pentru structura unui text, consti-
tuie o expresie a ,atitudinii’”’ mentionate. ,,Forma interioard conceputi
in acest sens e agadar principiul care dispune toate elementele ,,exterioare”,
legindu-le mai mult sau mai putin intim intre ele, ca si de unitatea centrali™.
Iar analiza literard, in infelesul francez de ,,explication de texte’, devine
descoperirea detaliilor stilistice importante si unice, care emané dinfr-un
motiv central si contribuie la intelegerea unitéfii artistice a operei.

Americanul B. Weinberg consideri ci istoria literari reprezinti
doar ,,momentul precritic’’, un fel de prolegomenid sau de propedeutici
a analizeiformale, ea nefiind in misurd si emitd judecd{i de valoare, deoa-
rece nu dispune de criterii estetice. Forma ar fi,,o totalitate de par{i orga-
nizate dupi o ordine proprie operei insisi; cele doud notiuni, de ordine
si de totalitate, sint inseparabile in orice conceptfie a formei literare. Forma
e in acelasi timp un principiu de unitate i un principiu de ordine, care
explici nu numai prezenta si de ce-ul fiecirui element, ci §i locul sdu,
determinind importanta relativd a fiecdrui element si ierarhia tuturora’®.
Reprezentind sensul insugi al actului eritic, analiza formald are totusi
nevoie de o pregitire a terenului : numai prin plasarea operei in atmosfera
intelectuald a epocii in care a fost creati, lectorul poate deveni ,,contem-
poran’ cu autorul §i deci capabil sd-1 infeleagi si sd-1 guste. Relegind
in felul acesta istoria literard intr-o pozifie subalterni, de etapi ,,precri-
ticd”, Weinberg procedeazi de fapt eclectic, incercind s nu elimine cu
desvirgire din competifie factorii extrinseci operei: ambianfa literard
a momentului, starea de spirit, conventiile de gen etc., desi reiese clar
cid rolul lor e extra-estetic. Structuraligtii ortodocsi nu acceptd insd nici
o concesie. Ei au ca trisiturd comuni refuzul istoriei. Ridicindu-se impo-
triva pozitivismului gi a tuturor tentativelor de explicafie genetici, ei isi
asumi sarcinag de a studia exclusiv relafiile funcfionale din interiorul
operei, substituind o datd pentru totdeauna intrebirii : pentru ce? intre-
barea : cum? Chiar §i termenii sincronie-diacronie (care, dupi Barthes,
alituri de perechea semnificant-semnificat definesc modul ,,veritabil”
de gindire structuralist) sint luati intr-un inteles care depigeste acceptia
saussureiand, tinzind la revizuirea notiunii de istorie. Prin sineronie se
acrediteazi o anumiti ,,imobilizare’’ a timpului iar prin diacronie se urmai-
reste reprezentarea procesului istoric ,,ca o purd succesiune de forme’.

Absolutizarea structurii, ca entitate autonoma si intemporald, se
traduce in unele cazuri prin adoptarea pozifiilor fenomenologice. Astfel,
Georg Lukacs, in opera sa din tinerete, Die Seele und die Formen (Berlin,
1911), vorbeste de tragedie, romantism, eseu etc. ca de nigte structuri
ideale, anistorice, exprimind diverse tipuri de relajie intre sufletul omenesc

4 Helmut Hatzfeld, Initiation & Uexplication de lexles frang¢ais, Miinchen, 1957, p. 8.

5 Bernhard Weinberg (Chicago) in Slil- und Formprobleme in' der Lileratur, Vortrige
des V1I. Kongresses der Inlernationalen Vereinigung [iir moderne Sprachen und Literaturen, Hei-
delberg, 1959, p. 78.

8 Roland Barthes, Essais criliques, Paris, 1964, p. 213.
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si absolut. Pentru fiecare ,,formi"” (structurd) se incearcdi o descriere
exhaustivd, cu scopul de a-i pune in lumind particularititile esentiale,
insd ca 8i cum lumea ar fi pusi in parantezd §i natura tragediei snu a roman-
tismului n-ar avea nici o legiturd cu determinirile concrete ale istoriei.
Un caz §i mai extrem e al scolii formaliste ruse din deceniul al treilea
(Tomasevski, $Sklovski, Eichenbaum, Jakobson), care teoretizeazd studiul
Hliterarititii literaturii”. Formalistii rusi nu tdgdduiese in principiu
dependenta ,,serici literare™, dar preconizeazd intii (si de fapt lucririle
lor nu depigesc acest stadiu initial) degajarea legilor structurale, care fae
din fiecare serie un ansamblu coerent. Pentru ei, continutul e un aspect
al formei, céci realitatea s¢ manifestd in operd ca ,,subiect’, prin urmare
e deja ,,construitd’’, pusd in forma, anexatd de o formd. Un roman e un
sistem dc funetii literare si trebuie studiat in mod autonom ; orice parale-
lism instituit intre un element izolat al acestui sistem si cutare aspect co-
respunzitor al realitiifii extra-litcrare e iluzoriu, nereprezentind altceva
decit un alibi al scriitorului, care-si disimuleazi caracterul estetic al actului
sdu de creatie; esenta artei se reduce astfel la procedeu.

Fird a intrg in dezbaterea criticd detaliatd a acestor pozitii — lucru
care depdseste obiectul articolului de fa{d — trebuie s& subliniem totugi
¢4 in problema atitudinii fatd de istorie std, dupd noi, latura cea mai vul-
nerabild a structuralismului. Atita vreme cit studiul operei literare se
reduce la o simpld analizd ,,imanentd", fard a privi dincolo de gard, spre
scontextiul” social si intelectual, spre tradifia de culturd in care opera
respectivd se nagte i spre publicul cireia se adreseazdi, nu se pot obtine
decit rezultate nesemnificative, uneori de-a dreptul eronate. Cici fiecare
seriitor ,,face’” literaturd cu elemente pe carc le imprumutd societitii:
isi toarnd inspirajia in anume tiparc mogtenite sau reclamate de prezent,
foloseste limbajul epocii gi lucreazii la temperaiura ei de sensibilitate.
Natura insdsi a ,,procedeelor” utilizate alirnd de mediu, ca i directia,
nu numai tematicsi, dar §i propriu-zis esteticd, a actului de creatie.

Materialismul dialectic, care, dupd cum se gtie, sustine existenta
conexiunii universale, opereazd curent. cn termenii de ,,sistem’ @i ,,inter-
actiune”. Dar a admite caracterul de sistem al unui fenomen oarccare
al realitiitii, inseamnd implicit ¢d, pe o anumitd treaptd a cerceldrii, sin-
tem obligati sd-i ludm in considerare legiturile cu alte sisteme, pe care
le integreazd sau cirora le e subordonat. Cdci nu existd nici un obiect —
i literatura nu face excepfie — a cirui esentd sit nu fie influentatd de
interdependenta cu toate cclelalte. ,,Pentru a cunoagte intr-adevér un
obiect,  spunea Lenin, trebuie si cuprindem, si studiem toate laturile
sale, toate legidturile i ,,mijlocirile’’... Cerinta multilateraliti{ii ne
fereyte de greseli si de anchilozare’. Si tot Lenin arita ci ,,procesul cunoay-
terii se dezvoltd de la o formd de legiturd si de interdependen{d la alta,
mai profundi, mai generali’’s.

Transformind ecritica intr-o investigafie intemporald a unui micro-
cosm autonom, o izolim de disciplinele vecine (psihologie, sociologie,
antropologie ete.) yi o rupem de viatd. Or, literatura presupune forme
§i structuri, dar ea este in  ~lagi timp viziune despre lume i constiin{d
xistentiali. O critici r. - _r criteriile interne de coerentd al? ansam-

7 V. L l.cnin, Opere, vol. 32, Bucuresti, 1956, p. 78 79.
8 Idem, ibidem, vol. 38, Bucuresti, 1959, p. 210.
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blului, care ignoreazé relatiile operei cu tipul de umanitate pe care-1 exprimai
(prin analogie, negatie sau compensare), sterilizeazid arta gi tinde sd se
constituie intr-o noui retoricé.

Un alt punct discutabil privegte posibilitatea ,,modelirii’’. Pentru
structuraligti opera nu e ilustrarea lui ,,eu vorbesc’, ci expresia lui ,,se
vorbeste’’, ,,eul” nu mai e ,,autorul’’, eci doar ,,locul cuvintului”. Ten-
dinta e de a construi un model (Barthes zice ,,simulacru’’) care si eviden-
tieze functionarea structurii, indepédrtind orice apriorism subiectiv. ,,S{ruc-
turalismul — spune Lévi-Strauss — extrage faptele din experienti si le
transportd in laborator. Aici, se striduieste sd le reprezinte sub formj
de modele, luind totdeauna in consideratie nu termenii, ci relatiile intre
termeni”. In ultimi instantd ,,modelele‘* ar trebui si rezide intr-o com-
binatie de figuri si semne operatorii, un fel de algebrid, care s& permiti
deplina desprindere a semnificatiilor. Se pune insi intrebarea : oare o
operd literard e epuizati in mod univoe de fiinta sa lingvisticd, iar sem-
nificatia ei se reduce la functionarea sistemului? E oare posibil de a con-
strui ,,modele” in literaturdi, unde nu avem de-a face cu tipuri de vorbhire
§i forme gramaticalizate, ci cu unicate lreductlblle si un coeficient de
ambiguitate indeterminabil ? ?

In fine, cel putin pina in prezent, structuralistii au obginut rezultate
remarcabile in lingvisticd gi antropologie, dar n-au elaborat inci prinei-
piile analizei operei literare. Un Vladimir Propp a reusit — ce-i drept —
54 dea o subtild cercetare morfologicd a epicei populare insd ficind abstrac-
{ie de criteriul estetic gi profitind de faptul cid in folclor numirul funecti-
unilor indeplinite de personaje e uimitor de mic in raport cu numirul
de personaje, cd deci situatiile se repetd, eroii purtind alte nume!®. Apli-
carea propriu-zisi a structuralismului la opera literard e insd dezami-
gitoare. Cind citim o exegezi ca aceea a lui Lévi-Strauss gi R. Jakobson
asupra sonetului lui Baudelaire, Les chats, sintem indreptititi si ne intre-
bim dacd valoarea ei std in meritul intrinsec al metodei sau in subtili-
tatea §i talentul autorilor? In genere, structuralistii se mirginesc la analize
,,microscopice’’ (de obicei poezii) §i teoretizeazd mult despre cum ar trebui
Jdcut dar dau putine ezemple de cum se face. Lucrul acesta se observé chiar
la Barthes, agresiv gi radical in discutiile de metodologle, dar precar
in analizele practice.

Sesizind toecmai aceastd unilateralitate a diverselor teorii structu-
raliste, care se refugiazi intr-o analizd pur morfologici, o serie de cercetiitori
manifestd, in vremea din urmé, tendinfa, fie sub influenfa marxismului,
fie sub imperiul unei experiente practice nemijlocite, de a incadra meto-
dologia structuralisti intr-o perspectivd dialecticd. Pe linia aceasta xe
situeazd citeva din lueriirile eminentului antropolog francez Cl. Lévi-Strauss.

La noi, poate fi citatd valoroasa carte a Tatianei Slama-Cazacu.
Limbaj si context (Bucuregti, 1959), solid informatd si bogatd in sugestii.
Aceluiasi domeniu de preocupdiri ii aparfine i opera sociologului Lucien
Goldmann, de care ne vom ocupa in cele ce urmeazi.

® Cu referire la posibililalea ,,formalizirii¢ operei literare ¢ In curs o disculic In presa
de specialitate sovietici. Un puncl de vedere ,,optimisl” a exprimal I. Rezvin, O ye.ar
CmpyKsmyprozo UayseHus ITydodscecmeennozo meopuecmea, ,BonpocH aurepatypu‘, 1965
nr. 6, ,Sceplic”, se manifesla V. Kojinov, Boamosscna au cmpykmypuan nosmuxa? ibidem.
10 (). Lévi-Strauss, La struclure et la forme. Réflexions sur un ouvrage de Viadimir
Propp, ,,Cahicrs de I'Instilut de tcience économiqué appliquéer, seria M., nr. 7, martic 1960.
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II

Intr-o serie de studii i in trei cirtil, care au stirnit vilva desi n-au
avut darul sd convingd pe toatd lumea, Goldmann a propus temeiurile
unei metode de interpretare a literaturii, fondatd pe teoria structurilor,
dar amendatd prin utilizarea dialecticii marxiste. El gi-a denumit metoda
,,structuralism genetic’’, ceea ce constituie o aproximare a genului proxim
mai pufin a diferentei specifice. Cidci—dupd cum observa, de altfel, si
autorul noii teorii — o criticd bazatd pe materialisinul istoric ¢ tot un
structuralism genetic, ca §i una bazatd pe psihanalizd, de vreme ce ambele
vor si insereze operele literare fie in structuri colective, fie in structura
individuald a unei biografii. .

Inainte de a trece la examenul conceptiilor omului de stiintd francez,
tinem sd precizdm cd in stadiul actual ele nu dau raspuns la toate problemele
gi cd prezintd destule puncte labile. Dar intereseazd mai putin faptul cd
nu ni se oferd solutii, cit acela cd ni se sugereazd ipoteze ingeniouse. E cert
cd in dezbaterea, acum la ordinea zilei, intre partizanii cclor doud mari
curente din istoria literari, caracterizate de Wellek gi Warren in cunoscuta
Theory of Literature, drept nextrinsece” (privind geneza opcrelor) gi
,,intrinsece” (privind analiza structurii lor liuntrice), noua teorie aduce
o contributfie pretioasd (§i cu cit mai prefioasd, cu atit mai discutabild!).
Ea incearcdi, in adevir, si gidseascd o sintezd intre cele doud directii, si
fructifice achizitiile recente ale stilisticii gi structuralismului in cadrul
general al metodologiei marxiste. O asemenea incercare temerardi meritd
atentie, chiar dacd, din anume puncte de vedere, e insuficientd gi chiar
daci nu ne stimpird foamea de certitudine.

Goldmann porneste de la constatarea cé orice comportare omenecasci
e 0 incercare de a da un riaspuns semnificativ unei situatii conerete, scopul
fiind de a se ajunge la un echilibru intre subiject §i lumea inconjuritoare.
Echilibrul acesta e insd precar gi provizoriu, deoarcce punerea in acord
a structurii mentale a subiectului cu mediul ambiant creeazd premiscle
transformarii mediului. Tnsd transformarea face vechiul c¢chilibru inefici-
ent si naste tendinta stabilirii unei noi concordante, care, la rindu-i, va
fi depigita.

Faptele umane sc prezintd deci ca proeese bivalente : pe de o parte,
destructurarea elementelor apar{inind vechilor strueturi; pe de alta parte,
structurarea de totalitiiti noi, apte si producd stiri de echilibru provizoriu
jntre exigentele schimbate ale oamenilor i realitatea inconjuritoare.

Dar operele literare,. artistice sau filozofice au statutul oriciror
fapte omenesti. Ele sint totalititi dotate cu sens, elaborate pe baza unor
relatii functionale, in care partile i ansamblul se condifionecazi reciproce.
A studia o operd de creatie insemneazd a-i intelege mecanismul si a-i
limuri geneza. Trebuie deeci sidvirsite doud operatii, in fapt deoschite,
in realitate aspecte ale aceluiasi proces unitar : comprehensinnea, constind
in descrierea legiturilor esentiale, a eiror devenire formeazd struetura,
§i explicarea, constind in inserfia structurii pe care o cercetdm in alte

11 Lucien Goldmann, Sciences humaines el philosophiques (I'. U, F., 1952); Le dicu caché.
Etude sur la vision tragique dans les Pensées de Pascal el dans le (hédlre de Racine (N. IR, I°.,
1953), Suciologie du roman (Gallimard), 19614,
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structuri mai vaste, supraordonate. Luind ca exemplu teatrul istorie al
lai Delavrancea, momentul comprehensiunii l-ar reprezenta analiza prin-
cipalelor elemente constitutive gi a relatiei lor reciproce, semnificative,
in schimb, explicarea ar rezida in inglobarea celor trei piese, .Apus de soare,
Viforul §i Luceafdrul, in structura mai ampli a intregii opere, apoi a acesteia
in structura gi mai complex4 a biografiei §.a.m.d. A explica inseamns deci
a include lucrarea studiatd in descriptia unui proces de structurare dinami-
cid, aledtuit din trepte tot mai cuprinzitoare.

Problema, practici a cercetitorului e de a sti care sint structurile
care integreazid in mod organic opera literard. Rispunsul clasic in aceasti
privintd, acela la care se opresc empiristii §5i adeptii psihanalizei, e ci
autorul fiind veritabilul ,,subiect’’ al creatiei, opera trebuie raportati
la el, la biografia gi psihologia sa. Dar — gi aici sintem de acord cu Gold-
mann — niciodatd noi nu putem ndzui si cunoastem exhaustiv viafa
unui scriitor, dispozitiile lui sufletesti, relatiile lui curente cu mediul social.
Oricitd eruditie gi rigoare s-ar depune in asemenea cercetiri, e imposibil
sd formulim legitura cauzald strictd dintre individul creator si operi.
Totdeauna vor rimine episoade, motive sau expresii care vor pirea acciden-
tale, din pricina lipsei unor verigi faptice. Mai mult decit atit, addugim
noi. O anumitd indeterminare e inerentd, dat fiinded un act de creafie nu
e legat de cauza sa printr-un raport de necesitate, ci printr-unul de posi-
bilitate. Rezultd, asadar, ci biografia, desi ldmureyte numeroase puncte
de detaliu, nu e capabili si integreze deplin confinutul gi forma operei
literare. Trebuie si recurgem la o altd structurd globald, a cérei influenti
8d fie determinantd g§i a cdrei alcituire sd poatd fi mai complet pusd in
lumind. Aceasta e consgtiinta colectivd a unei grupéri sociale determinate.

La prima privire, lucru pare paradoxal. Raporturile dintre grupul

social gi operd nu sint oare cu mult mai greu de degajat decit acelea dintre
scriitor §i operd? Nu — rispunde cercetitorul francez. (Complexitatea
psihologicd a indivizilor atirnd tocmai de faptul cd ei apartin in acelasi
timp unor grupiri sociale diferite (familie, profesie, generatie, natiune,
clasi etc.) §i cd fiecare dintre acestea acfioneazi asupra constiintei lor,
contribuind astfel la nasterea unei structuri personale extrem de eterogene,
in aparend imposibil de redus la un numitor comun. In schimb, pe méisurd
ce studiem un numir suficient de mare de indivizi dintr-un acelasi ,,grup”,
elementele psihologice rezultind din apartenenta simultand la,,celelalte”
se anuleazd reciproc. Astfel, cu cit gradul de generalitate este mai mare,
cu atit ne vom gisi in fata unor structuri mai simple §i mai coerente.
Un exemplu elementar, menit doar si sugereze fenomenul, ar fi urmi-
torul : e cu neputin{d sd pronosticaim dacd Ion, Mihai sau Petre se vor
cisitori, vor fi admigi in universitate sau vor muri in anul care urmeazi.
Totusi se poate prevedea, cu o infimd marji de eroare, cite cidsitorii,
cite promoviri la examenul de admitere si cite decese vor avea loc in
tara noastrd, in cursul anului 1967.

Asupra naturii raporturilor dintre grupul social si seriitor, teoria
structuralismului genetie aduce un punct de vedere realmente nou, cici,
la drept vorbind, tezele expuse pind acum nu constituie decit o
explicitare, in limbaj modern, a pozitiei marxiste clasice. De obicei, cerce-
tatorii marxigti, ca §i cei nemarxigti, din gcoala istorico-literard a lui Lanson
sau a sociologici culturii lui Weber si Mannheim, postulau ci legi-
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turile dintre opera de creafie i colectivitate se instituie pe planul con-
pinutului. Societatea se reflectd in literaturs, iar citimea gi modalitaten
acestei reflectiri se poate evalua prin analiza subiectului, a personajelor,
a ideilor ete. Dar, dupd Goldmann, un scriitor reproduce numai aspectul
empiric imediat al realitdtii care-1 inconjoard §i nu preia niciodatd in
mod sistematic §i in totalitate elementele de continut ale constiintei
colective. De unde concluzia ci studinl orientat spre depistarea corespon-
dentelor de continut scapd totalmente din vedere unitatea operei si carac-
terul ei specific literar. Pe de alti parte, e simptomatic faptul cd oglin-
direa aspectului imediat al realitdfii sociale gi al congtiintei colective
e cu atit mai frecventd cu cit scriitorul dispune de mai putind fortd crea-
toare §i se multumegte si transcrie, nu si transpuni. Tocmai de aceei
istoriografia literard preocupatd de elucidarea paralelismelor de continut
are adesea un caracter anecdotic §i se dovedeste eficace mai ales cind
opercazd pe lucrdri de nivel mediu sau cind studiazf curente literare,
dar isi pierde din interes de indatd ce abordeazi marile creatii.

Ipoteza fundamentald a noii teorii e ci relatia ,,grup” — operd se
gitueazd in planul omologiei dintre structura mentald a ,,grupului’ i
universul structyrat al operei. Structura mentald nu trebuie infeleass
ca o formi stabild §i riguros definitd ; ea se manifestd ca o tendint{d, mai
mult sau mai pufin riguroasd, spre coerenfa unei viziuni despre lume;
in realitate, existd doar elementele ei constitutive, pe care marele scriitor
le reuneste gi le structureazd in procesul de elaborare al operei. Aceasta
devine deci finalizarea, la un inalt nivel de coerentd, a categoriilor men-
tale proprii unui grup social determinat. Diferen{a dintre teoria clasicd
§i structuralismul genetic apare deci limpede. Cea dintii vede in operd o
reflectare a congtiintei colective, cel de-al doilea vede in ea un element
constitutiv al congtiintei colective, §i anume unul dintre cele mai impor-
tante, intrucit permite membrilor grupului social 83 se inteleagd pe ei
ingigi, s& descopere semnificatia obiectivi a gindurilor, sentimentelor si
ac{iunilor lor.

Un ultim punet important : dacd orice ,,grup’ social (in intelesul
de retea complexid de relafii interindividuale) exercitd influentd asupra
congtiinfei, afectivitdfii si comportamentului membrilor s#i, decisivd in
domeniul cultural e numai influenta acelor grupdri care pot determina
o viziune globald asupra lumii. Or, acestea sint clasele. Celclalte (najinnea,
generatia, familia etc.) explicd, eventual, dupd Goldmann, laturi periferice
ale operei, niciodaty esenta ei.

Firi a mai intra in alte aminunte, vom schita aplicarea metodei
pe unul din exemplele concrete propuse de Goldmann insugi: evolutia
romanului modern. Primul pas il constituie delimitarca unui grup de

.fapte empirice constituind o totalitate relativd. In cazul dat, lucrul e
simplu: e vorba de specia romanului, in ipostaza sa clasicd, de la, si
spunem, Cervantes la Zola. Urmeaz# descrierea conceptului de roman
ca structuri semnificativd (gi aici, dupd noi, e evidentd influenta feno-
menologiei). Romanul implicd opozifia dintre individ gi societate, dar nu
0 opozitie absolutd, cdci atunci ar fi vorba de tragedie, nici derizorie,
cici atunci ar fi vorba de epopee. Caracteristic e cd intre erou gi lume
existi, pe de o parte, o comunitate, care-gi are ridicina in degradarea
lor in raport cu valorile autentice, pe de altd parte, un antagonism, in
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misura in care eroul rdmine totugi atasat, fie chiar indirect §i problematic,
de un ideal. In toate cazurile, romanul e istoria unei ciutiri de valori abso-
lute, intr-un mod inautentic §i degradat, ciutare sortitd egecului. Tipurile
sale le determind ,aventura eroului’”’: acesta e sau idealistul abstract,
cu o constiintd prea strimtd pentru complexitatea lumii (Don Quijole,
Le rouge et le noir), sau personajul pasiv al cirui suflet e prea larg ca si
se adapteze lumii (Education sentimentale), sau individul capabil de o
renuntare constientd, nici resemnati, nici dezesperatd (Wilhelm Meister).
Agadar, intre epopee, care exprimid adecvarea sufletului gi a lumii, a
interiorului §i a exteriorului, universul in care rispunsurile existd inainte
de a fi fost formulate intrebirile, unde semnificatia e implicitd in fiecare
aspect al vietii si cere si fie numai enuntati, nu descoperitd, gi tragedie,
forma literard a solitudinii i a negafiei oricdrei vieti, romanul e forma
dialectici a epicului, forma solitudinii in comunitate, a sperantei firi
viitor, a prezenfei in absentd.

Demersul care urmeazi, integrarea intr-o structuri globald, consti-
tuie problema cea mai delicatd §i ne aduce o rezolvare surprinzétoare :
autorul francez constatd cid nu existd niei un grup social a cirui structurs
mentald, prin transpozifie imaginativd, si ne poatd explica plauzibil
imensa varietate a genului. Dimpotrivi, experienta pare a dovedi ci
romanul reprezinti o cidutare de valori, pe care nici o clasi nu o apiri
in mod particular gi pe care viafa economicd tinde s-o facd implicitd la
toti membrii societdfii. Atunci, care e ,,structura-mami”? Insigi econo-
mia, viata cotidiani in societatea individualisti, ndscuti din productia
pentru piatd. Intre structura romanului §i structura societitii capita-
liste de tip premonopolist ar exista o omologie deplinZ.

Dupéd cum se gtie, Marx a ardtat intr-o analizd celebrd ci specifi-
cul societdtii care produce pentru piatd constd in transformarea valorii
de intrebuintare a obiectelor intr-o realitate implicitd, oamenii ghidindu-se
(si intr-o misurd mereu crescindid) dupd valoarea de schimb, valoare
pur cantitativd §i deci omenegte degradati. O serie de elemente funda-
mentale ale viefii spirituale, constituind valori transindividuale — cre-
dinta, morala, frumosul — dispare din congtiint{d, transferindu-se asupra
unei noi proprietd{i a lucrurilor : preful. Acest fenomen, al fetigismului
miérfii sau al ,,reificirii”’, gi-ar avea similitudinea, dupi Goldmann, in
structura semnificativd a romanului, céci §i aci dim peste valori implicite,
un progres al degradirii, opozitia dintre individ §i lume, anihilarea spiri-
tualului printr-o mediatizare treptatd. Aplicind intr-un fel principiul
,,post hoe, ergo propter hoc”, el sfirgeste prin a stabili un raport de deter-
minare cauzald direct §i univoc, intre economia de liberd concuren{i si
evolufia romanului.

Mai mult decit atit. O dati cu inlocuirea economiei liberale si tre-
cerea la faza monopolistd a capitalismului, se poate urmairi o transformare
paraleld a romanului, in sensul disolutiei continue si pind la urma a dis-
paritici personajului individual, a eroului. Intr-o perioadd initiald asis-
tim la substituirea biografiei prin valori comunitare : institutii, familie,
clasi, revolufie (Faulkner, Hemingway, Malraux). Intr-o a doua perioadi
care incepe cu Kafka si Joycee, se constatd abandonarea oricdrei inceredri
de a mai inlocui biografia si eroul problematic printr-o altd realitate :
acum, pe misura ,reificirii” din viata sociald, s¢ scrie romanul absentei
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subiectului, al nonexistentei oricdrei c#utdri care progrescazi. Dacd
Musil, Sartre, Camus gi, in extremis, Nathalie Sarraute distrug unitatea
psihologicd a personajului gi-1 pulverizeazi, Robbe-Grillet ilustreaza apa-
rifia unui univers autonom de obiecte, avindu-gi propria structurd si
propriile-i legi. Rezultd de aci cd, in fond, gcoala ,,noului roman"” n-ar
constitui o experientd pur formalii, ci o incercare ascutit ,,realisti”, in
sensul cd adeptii ei incearcd si descrie adecvat realitatea sociald ,reifi-
catd’, a lumii capitaliste de astdzi, lume profund deosebitd de aceea in
care trdiaun eclasicii.

Ne oprim aici. Degi nu e locul si intreprindem o analizd detaliatd
a concepjiilor expuse, vom formula totusi, succint, trei obicctii :

1. Prin conceptul de ,,strueturd semnificativd’, care, in ciuda ter-
minologiei (,,semnificatia” aminteste de Dilthey, iar ,structura” de
Husserl) e de fapt traducerea ideii marxiste de esentid sau de totalitate,
L. Goldmann incearcd si eludeze deosebirea dintre judecata de existentd
gi judecata de valoare. Dar cele doud momente: comprehensiunea si
explicatia — admifind — ceea ce credem — ci permit formularea unui
raport inteligibil intre operd gi ,,grupul” social, nu integreazi totusi apre-
cierea esteticd. Simpla descriere a esentei unei opere gi inglobarea ei intr-o
structurd supraordonati ne elucideazd geneza g§i organizarea lduntricd
a operei, nu si valoarea ei. Cdci, in ultim3 instantd, criteriul coerentei,
care decide asupra procesului de structurare, e logic, nu estetic.

2. Ni se pare iardgi cd in clasificarea ,,grupdrilor” sociale care favo-
rizeazd, in mod hotdritor, creatia culturald, savantul francez neglijeazd
importanta nafiunii. Afirmatia cd aceasta ar juca numai un rol periferic
e arbitrard §i, in orice caz, lipsitd de istoricitate. Cdci existd natiuni gi
natiuni, pe diferite trepte de dezvoltare, mai omogene sau mai eterogene,
mai izolate de procesul unificator al civilizatiei sau mai integrate aces-
tuia. $i oare poezia populard nu constituie o dovadd cd activitatea spiri-
tuald a natiunii tinde §i ea, ca §i aceea a clasei, spre formarea unei viziuni
globale asupra universului?

3. In fine, privind analiza romanului modern, ne intrebim dacd
analogia dintre dezvoltarea acestuia §i fenomenul ,reificdrii’’ nu repre-
zintd mai degrabi o juxtapunere ingenioasd de fapte asemdindtoare decit
realmente o explicatie. Conceptul de roman de la care pornegte Goldmann
e, in adevir, o structuri semnificativi, dar partiald, rdspunzind numai
anwmitor direetii si ramificatii ale genului. Unde se incadreazi, de pildd,
Balzac ? Cit despre ,,noul roman”’, cu toate meritele lui, ¢l constituie, deo-
camdatd, o simpld ,,bisericutd’ literard, departe de a domina proza fran-
cezd, ceu atit mai putin literatura narativd a Occidentului. Si atunei se
pune legitim intrebarea dacd un fenomen de extensiune limitatd poate
fi dititor de masurd pentru o realitate infinit mai bogatd i mai nnan-
tati. e de altd parte, de ce in Statele Unite, unde concentratia capitalului
emaximd, criza romanului, desi ¢ tot o crizd a valorilor burgheze, se mani-
festd totusi in forme specifice, mult deosebitede celedin Franta ? §ioare con-
stiinta colectivd, exprimatid nemijlocit prin preferintele publicului cititor, e
un factor complet neglijabil in determinarea ereatici ¢pice actuale?

incheiem ¢u aceste semne de intrebare, precizind ¢d teoria structu-
ralismului genetic a lui L. Goldmann se afli intr-un stadiu experimental
§i cd ultimul cuvint al autornlui incid n-a fost spus. S3 sperim c¢i el va
contribui la eliminarea rezervelor critice si nu la sporirea lor.
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Istorie literara
Romaénag

DESPRE ,,FAMILIA” SI DESPRE EMINESCU *

VICTOR EFTIMIU

In ultimul pitrar al anului care s-a incheiat, am avut dou# impor-
tante comemoriri : cele trei sferturi de veac implinite de la moartea lui
Vasile Alecsandri gi o sutd de ani de cind, la Budapesta, a apirut primul
numir din revista ,,Familia”, scoasi de un tinir intelectual ardelean,
Iosif Vulean, revistd strimutatd apoi la Oradea, unde a fost citeva decenii
hrana sufleteascd a rominilor transilvdneni.

Iatd cd dupd o sutd de anifoaia aceasta reapare sub ingrijirea unor
tineri si talentati publicigti bihoreni gi cu =sprijinul statului.

O serie intermediard a ,,Familiei” a mai apérut la Oradea, intre
cele doud rdzboaie, din initiativa acelui macedonean de treabdi care a
fost Mihail Samarineanu. Biiat sirae, nesprijinit de nimeni, bietul Sama-
rineanu a trebuit si renunte la visul sdu de a aprinde $i mentine ficlia
unor publicatii romanegti in acel frumos orag de grani{d, cetate veche, cu
mari traditii culturale.

*

La indltdtoarele serbiri care au {inut trei zile la Oradea, cu pri-
lejul reaparifiei ,,Familiei’’, in numelc Academiei Republicii Socialiste Romi-
nia, am adus salutul meu memoriei marelui animator cultural lLosif Vul-
can, si el fost membru al Academiei Romine.

,,Familia” s-a bucurat de colaborarea celor mai de seamd scriitori
ai tdrii, de la moldovenii Vasile Alecsandri §i Mihail Eminescu, pind la
muntenii I. L. Caragiale, Alexandru Macedonski, Alexandru Vlahutd
§i pind la falanga poetilor gi prozatorilor transilvineni, urmayi ai marilor
civburari care au proclamat gi au sustinut, in vremuri vitrege, latinitatea
acestui popor.

Ardeleanul Iosif Vulean a avut viziunea unitd{ii nationale a roma-
nilor, a militat pentru ea, a tinut in permanentd legdtura cu Bucurestii,
fiind la curent si cu migcarea intelectuald si civilizatoare a intregii Kurope.

Revista ,,Familia” a addpostit toate fortele creatoare de literatura
ale neamului roménese, dind precidere publicistilor ardeleni, incepind
cu ctitorul prozei noastre realiste Ion Slaviei, cu poetul firdnimii George

* Cu prilejul aniversirii ,,Familiei’’ in 1966.

REV. 18T. TEORIE LIT.. T. 16. Nt. 2, P. 181-194, BUCURESTI. 10067

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



182 VICTOR EFTIMIU 2

Cogbuc, cu Stefan Octavian Iosif, cu Octavian Goga, cu Ion Agirbiceanu,
cu Zaharia Birsan, cu Emil Isac si atifia alfii, al ciror nume e venerat
pretutindeni.

Iosif Vulean a fost un enciclopedist. Toate problemele legate de
umanism, de rispindirea ideilor generoase, de progres, de stimd gi iubire
intre popoare, de ridicare a maselor, de revendiciri ale femeii nu i-au
fost striine.

»,Familia” a cuprins in paginile ei nu numai coloane de literaturi,
ci gi informatii si sfaturi pentru toti, a fost un indreptar al vietii de toate
zilele a cititorilor, un cimin radios, la flacdra gi razele ciruia s-au incilzit,
s-au luminat §i s-au bucurat generatii intregi.

Iosif Vulcan e viu in inimile noastre nu numai prin actualizarea
lui cu prilejul reaparitiei revistei ,,Familia’ ; dar e mai actual ea oricind
prin sentimentele si ideile pe care le-a propagat atita vreme. Apostol
al gindului si al cuvintului, patriot fird govinism, lampadofor al culturii
gi, in acelasi timp, european plin de respectgi de iubire pentru culturaaltor
popoare, in primul rind pentru spiritualitatea prietenilor nogtri maghiari,
din literatura cdrora a tradus, ca §i Octavian Goga, valoroase lucriri.
Traditionalist g§i democrat progresist, fondatorul ,,Familiei’’ a anticipat
epoca noastrd, i prin sentimentele si ideilelui ne dd dreptul si-1 scoatem
din cadrul prifuit al istoriei §i si-1 salutim cu toatd veneratia.

Prin lunga si rodnica lui activitate, Iosif Vulean a fost, mai presus
de toate, un slujitor devotat al inaltei doamne, limba roméneasc.

Se cuvine 8i aducem salutul §i multumirile noastre §i amintirii
macedoneanului Niculaie Jiga, cel care, asemenea atitor oameni venifi
de la Pind, s-a statornicit in frumoasa Transilvanie §i si-a pus averea la
dispozifia culturii nationale. Numele lui Niculaie Jiga poate sta cu cinste
aldturi de al lui Andrei Saguna, al lui Gojdu, al lui Dumba, §i e picat
c¢i strada din Oradea care-i purta numele a devenit strada Castanilor.

Cu banii lui a apirut §i a mentinut ,,Familia’’, dupd cum averea
uriasd a lui Gojdu a intrefinut la Budapesta, ani multi, atifia tineri roméni
care au constituit, mai tirziu, elita intelectuald a Transilvaniei.

Printre atitea alte merite, Iosif Vulcan il are §i pe acela de a fi publi-
cat primele poezii ale lui Mihai Eminescu, cind adolescentul necunoscut
Mihail Eminovici a trimis revistei ,,Familia” una dintre primele sale
poezii.

Tosif Vulean a sters cuvintul Eminovici din semnitura debu-
tantului i l-a inlocuit cu Eminescu. Si Eminescu a rdmas. Pe drept
cuvint s-a spus cf Iosif Vulean e ,,nasul lueeafirului poeziei roménesti”.
Dar omul care a contribuit cel mai mult la afirmarea genialului poet
a fost profesorul si criticul Titu Maiorescu, conducitorul revistei iosene
»Convorbiri literare™. Titu Maiorescu a avut curajul s afirme cd tindrul
incepitor este, alituri de Vasile Alecsandri, fruntasul liricii roménesti.
Tncireat de glorie, cu o vastd operd literard si activitate patriotici, Vasile
Alecsandri era cel mai de seamd reprezentant al intelectualititii roma-
negti. A fi aldturat acestui patriah al scrisului era, pentruun seriitor care
abia ineepea, consacrarea. E drept ¢d Titu Maioresen a elogiat, eam in
aceiagi termeni si pe un seriitor de care nu se mai vorbeste, anume Bodni-
rescu. Dar acestui Bodnéaresceu i-a inchinat Eminescu insugi ode.
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In seceta de talente literare ale epocii era oarecum firesc ca un
Samson Bodnidrescu sd carete aceleagi galoane cu genialul Mihai.

Cu Bodpirescu, animatorul ,,Junimii” si al ,,Convorbirilor literare"
s-a ingelat. Nu e vina lui. E vina gustului literar al epocii. 1i rdmine glo-
ria de a fi vestit un rdsérit triumfal, de a-i fi tiparit lui Eminescu pocmele
in importanta revistd de la Iagi, apoi de a-i fi editat primul volun de
Poezil.

fn zilele noastre, dupi Ilarie Chendi si G. Ibrdileanu, eminentii
istoriografi literari si critici, academicianul DPerpessicins §i regretatul
Cilinescu au contribuit in cea mailargd masurd la cunoagterea, intelegerea
i popularizarea operei bardului stins din viati prea devreme si care,
de-ar mu fi trdit incd doudzeci de ani micar, ne-ar fidiiruit, poate, romane
§i piese de teatru egale ca valoare magnificelor sale poeme; ar fi scris
pocme noi, care ar fi intrecut propriile sale capodopere : oare nu se viideste
¢d din an in an scrisul Iui Eminescu cigtiga in siguranti, in adincime i
strdlucire, intr-o maiestric a formei care mergea spre desdvirgire ?

A murit la virsta lui Rafacl, Mozart i Pugkin, sub patruzeci de ani.

De-ar fi trdit micar cit Vasile Aleesandri, dacd nu cit Goethe,
Victor Hugo §i Toldtoi, bardul nostru ar fi devenit un colos al literaturii
universale, dacid nu prinintraductibila muzicalitate a versului siu — transpusi
in alt idiom, poetii devinfluturi de pe aripile cirora s-a yters polenul mul-
ticolor —, dar prin confinutul bogat, prin indl{imea cugetdrii sale, prin
abundenta imaginilor surprinzitoare, prin inefabila poezie ee inveleste
intr-un zaimf celest intreaga lui creatie literari.

S4 fie oare aceastd stingere timpurie blestemul care fulgerd existenta
unor personalititi exceptionale? Avard §i necrutdtoare, natura nu se
indurd si dea prea mult unui Eminescu, Pugkin, Mozart, Rafael.

1-a secerat in tinerefea birbitiei, ca sd pidstreze gi pentru altii excep-
tionalele ei daruri.

S4 apere, oare, aceastd naturd, pe artistul genial — poet, muzi-
cant, pictor, statuar — de sldbiciunile, de erorile, de epuizarea fireascd
pe care o aduce bitrinefea ?

Dacd unii an mers progresind i atingind apogeul dupi trei sferturi
de veac de existen{d — este, mai ales, cazul artigtilor plastici --, n-au
fost putini nici aceia care, trecufi de cincizeci de ani, au pdlit gi n-au mai
dat lucrdri valabile, la inil{imea celor elaborate in tinerete.

Cine-ar putea rispunde la aceste tulburdtoare intrebiri’?

Si cum ne-am putea feri de asemenea melancolice meditatii cind
¢ vorba de un mare poet melancolic, ale cdrui meditatii, intrebdri i filo-
zofice nedumeriri ii strdbat opera ca o obsesie, ¢a o incantatiune’?

S-ascrisatit de mult despre Eminescu, sitotuyi mai este mult de scris.

Opera lui ¢ bine cunoscutd. Sub regimul puterii populare a fost
tiparitd in numeroase edifii.

x

Eminescu n-a umblat dupd originalitate. Ea a venit la el. S-a nis-
cut cu ea. Un respectabil scriitor francez, Paul Valéry, a spus cd omul
onest nu aleargd dupi originalitate. Socotesc cd marii creatori care aveau
§i au ceva de spus o spuneau si o spun cu simplicitate, fird preocuparea
de a-gi uimi cititorul, de a-1 umbri, de-a arita cit sint ei de noi gi de
neagteptati.
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N-au practicat scamatoria literari. Nu s-au gindit ce loc vor ocupa
in ierarhia scrisului, cum si-si administreze numele §i renumele, cum si
se deosebeascd de alt confrate, cum si-1 intreacs, sii-1 intunece, ca sd rimina
el ,,cel mai”...

Cei binecuvinta{i de muze — si printre acegtia a fost Mihai al nos-
tru — gi-au implinit chemarea fird congtiinta unui sacerdotiu, a unui loc
predestinat in antologie, in rafturile bibliotecilor, in enciclopedii.

Literatura, asa cum o inteleg unii, este un sistem de a tulbura apele,
de a-{i nduci lectorul prin indrizneli de sintaxd si prin evitarea cuvintu-
lui adecvat, prin scrintiri de ritm, prin rime care nu se potrivesc (pare-se
cd asonantele sint mai prestigioase, mai savante decit rima plind), prin
abstractii, prin desconsiderarea lectorului, prin punerea Iui in inferiori-
tate, ca §i cum acest lector ar fi un agramat, nepregitit si guste frumu-
setea nudi, fird zorzoane, un individ lipsit de gust, de sensibilitate si de
inteligenta.

Multi cititori, terorizati de pleiada unor critici care scriu cu totii la
fel, de nu poti si-i deosebesti unul de altul, nu poti si-i identifici, au
cizut in cursi.

Multi cititori se fac ed inteleg, ca si nu se spuni ci au rimas in
urmi.

A iesit o vorbd : artistul superior nu se coboari la vulg, el trebuie
84 ridice masele pind la el. De aici, atitea lucriri pretenfioase care au cizut
ca un pietroi in baltd, fird nici un risunet in inima celor mulfi, atitea lucréri
ratate, inutile. Recunoagterea platonici a estefilor consoleazd, poate, pe
acesti olimpieni de lipsa lor de ecou, de lipsa adeziunii maselor.

Se mulfumese cu o glorioli de cenaclu, beneficiazi de anumite
conjuncturi. Ei nu fac concesii oamenilor, fac concesii numai zeilor.

Eminescu e eaptivant prin méiiestria cu care a unit bogitia lui de
ginduri, sentimente §i imagini, cu o formd savantd, plind de armonie,
cu o expresie limpede, perfect megtegugitd in ofranda intelegerii generale.

Nu se-ntreabsd nimeni ce-o fi vrut si spuni Eminescu in cutare
strofd, nu obligd pe nimeni Eminescu s consulte o cdrturireasi sau o
cititoare in cafea, care sd-i explice anumite cimilituri.

*

Ag dori ca aceste rinduri s4 nu fie interpretate ca un elogiu al platitu-
dinii. Departe de mine acest gind. Socotese e¢i forma clasici presupune
un maximum de claritate §i un minimum de platitudine. S& practicim
evitarea cuvintului care-{i vine la indemin#, cuvintul uzat, ofilit si care
nu mai trezegte nici o aromi.

Un sentiment etern, sentimente incercate de noi de milenii, repe-
tate la infinit, vor cistiga in noutate si intensitate daci, in loc de a fi
afirmate plat, vor fi sugerate numai.

Dar toate acestea, intr-o tonalitate care nu cere eforturi penibile,
eforturi care, pind la urmi, duc la neinfelegere gi confuzie.

Confuzia si neintelegerea domnesc chiar in rindul heralzilor acestui
gen pe care, pe vremuri, l-am numit ,,genul genial”.
I-am vidzut interpretind in tot felul de chipuri gi de ticuri aceeagi

poezie §i i-am rugat, nu o dati, si se puni de acord. Fiecare vrea si pard
mai rafinat, mai original decit celilalt.
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Tar bietul cititor, victimd a terorii lor sacre, nu indrdzneste si-gi
exprime nedumerirea, lipsa de infelegere, ca si nu treaci drept cel din
urmd dintre imbecili.

Tot aga, rareori mi s-a intimplat si vid un poet hermetic entu-
ziasmat de alt hermetic poet. Nu ne place decit noutatea adusid de noi
ingine, nu e valabild decit propria noastri subtilitate,

Exemplul lui Eminescu?

Un poet ca el e unanim apreciat atit de savantii criticii, cit gi de
tineretea vibrantd, de multimea cititorilor; el e gustat atit de intelee-
tualul rafinat, cit si de omul din popor. Liricile sale sint atit de muzicale,
incit au fost adoptate si de muzicanti. Romantele lui Eminescu sint cele
mai cintate, cele care fac si vibreze inimile tinere, aga precum liedurile
lui Heine, puse pe note de compozitori geniali, emo{ioneazd si azi. Ver-
surile filozofice ale lui Eminescu tulburd si azi prin adincimea lor, prin
gindurile ce le stribat si le animi, prin reflexiile care nu si-au pierdut
nici astizi actualitatea. Satira lui isi distileazi amdiriciunea gi-n cugetele
oamenilor de azi. S-a spus ¢i Eminescu a fost un pesimist. Nu. A fost
numai un om trist. Trist, fiinded realitdtile nu mergeau in acelagi pas en
agpiratiile sufletului siu frumos.

Fragmentele lui descriptive sint evocatoare, pocmele cpice de o
vigoare, de un ritm eroic care n-au pilit i n-aun de ce s§ pileascd.
Scrisoarea 111, de pildd, infruntarea lui Mircea ¢u sultanul Baiazid-1lde-
rim pot sta aldturi de cele mai masive pagini din Legenda secolelor a lui
Victor Hugo.

Si, toate, pe intelesul tuturor. $i, toate, ferite de cadente si de rime
ugoare, de expresii banale, de lucruri care an mai fost spuse. Iatd origi-
nalitatea. Iatd poetul. Iatd de ce riul de diamante §i de mirgdritare, care
a fost geniul lui Eminescu, continud sid-si rostogoleascd pietrele scumpe
spre bucuria i mindria acestui popor, care il sirbitoreste nu ca o come-
morare oficiald, dar ca un prilej 84 mai arate o datd, intr-un elan
unanim, cit igi iubegte luceafirul. )

Marii predecesori, un I. Eliade-Ridulescu, un Grigore Alexandrescu,
Bolintineanu, Vasile Alecsandri au insemnat, ficcare, un pas inainte in
dezvoltarea poeziei roménesti. Ei-au seris bucii{i de antologie valabile
8i azi. In uriasa lui activitate literarid, Vasile Aleesandri a fecundat toate
ogoarele scrisului romainese, de la balada populard pind la poemele in care
limba se scuturd de pretiozititile epocii, de gratiozitifile veluste, de
diminutivele la modi in vremea lui. Subiectul imbritigeazd teme severe,
eroice, elegiace §i chiar satirice.

Cu Eminescu mai uredm citeva trepte. Sintem pe drumul cuceririi
apogeului. Intrim in faza in care se pretinde poetului o mai severd ale-
gere a temelor, a vocabularului, o sintezi a lui, o desfdgurare precisg,
corectil, a ritmului, o distribuire muzicald a accentelor tonice i, ca incoro-
nare, sunetul plin, grav §i melodios al rimei.

Cunoagteti vers mai amplu, mai evocator, deschizitor de infinituri,
ca acesta, inchinat Lunii :

,,Cind plutegti pe miscdtoarea mdrilor singuritate...”?

Acestea nu sint acorduri intimplitoare, diruite de o muzi hine
voitoare, ci arpegii dintr-o simfonie indelung meditatd, crimpeiul unui
mozaic aledtuit milimetru ¢n milimetru de-o mind ribditoare.
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Mihai Eminescu a fost un slujitor devotat §i mult ddruit : un magi.
cian incomparabil al graiului national. A plivit, a frimintat, a infrumg.
setat limba téarii, limba care nici pinid azi nu si-a spus ultimul cuvint. Ea
deschide vaste posibilitdti, e plind de accenteinedite, de ogoare incd virgine,
care se cer fecundate, de orizonturi imense, in care vor filfii pasérile in-
driznete ale poeziei viitoare.

Nu numai ca vocabular este bogatd aceastd limbid roméineascé, voca-
bular multiplu, cu echivalente latine §i slave ale aceleiagi notiuni, cu
expresia greceascd sau turceascd incetdfenitd, localizatd intr-un sunet
autohton gi pitoresc, dar si prin registrele acestui vocabular: limbi de
basm sau narafiune istoricd, limbi de roman citadin, limb4 de eseu cri-
tic §i studiu gtiintific, limbd de anecdotd perifericd gi de povestire f{iri-
neasci.

In graiul nostru atit de mlidios sint posibile toate formele poetice,
agteaptd lumina rimele cele mai neagteptate. Alituri de versul in opt silabe
al cintecului popular, folosim gi iambii antici, §i alexandrinul, i endeca.
silabul italian, §i accentele energice ale poeziei germane :

,»Si lam-lara-ltara §i zgandarabum
Si danful e gata si-nceapa!”’
(traduccre din Heine)

Imi spunea, odaté, criticul Ilarie Chendi ci, daci n-ar fi fost bol-
nav, dacd nu s-ar fi stins atit de tinir, genialul poet ne-ar fi dotat nu nu-
mai cu noi §i nemuritoare stihuri, dar si cu romane de calitate, cu valo-
roase piese de teatru.

Niscut la Ipotesti sau la Botosani — ne spun ultimeleinformatii —,
moldovean ea gi ilustrul sdu inaintag Vasile Alecsandri, pe care l-a numit
nacel rege-al poeziei vesnic tindr gi ferice””, Mihai Eminescu, spre deose-
bire de bardul de la Mircesti (fecior de oameni instdriti, care l-an
trimis sd studieze la Paris i l-au pus la adipost de grijile vietii).
a avut o tinerete zbuciumatd, plind de lipsuri. Il vedem, abia iesit din
adolescentd, batind Ardealul in turneuri teatrale, apoi iatd-1 la Bucuresti
trdind boema literari, devenind redactor impreuni cu I. L. Caragiale
§i cu Ion Slavici,la ziarul ,,Timpul”. Colaborarea la acest ziar i-a dat pri-
lejul sd scrie o seamid de articole, stribitute de un luminat patriotism.
de protest impotriva nedreptdtii sociale, articole care mdirturisesc un
admirabil prozator.

Dar gloria lui Eminescu se datoreste mai ales versurilor sale, pu-
blicate, la inceput, in revista de la Oradea, ,,Familia’ alui Iosif Vulean,
apoi in ,,Convorbirile literare’” de la Iasi, dirijate de Titu Maioresecu, pro-
fesorul i criticul care i-a editat si primul volum de poezii.

Fireste, inainte de Mihai Eminescu acest popor a dat si alti poeli
de scami, dar Eminescu ¢ socotit, pe drept cuvint, scriitorul nostru cu
sensibilitatea cca mai adined §i cugetarea cea mai inaltd, artistul cu cel mai
bogat confinut de idei. Simtirea, gindul, imaginea, viziunea personald a
existenfei sint darurile cele mai pre{ioase ale unui seriitor. Cei lipsiti de
aceste insugiri se refugiazd in sonoritdtile verbale, in constructiile arti-
ficiale, alunecind astfel pe panta formalismului. A-ngira ,,cuvinte goale
ce din coadd au sd sune’’, numea el activitatea acelor seriitori lipsiti de idei,
preocupati mai mult de strilucirea formei decit de valoarea fondului
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Dar nici nu putem degrada opera de artd printr-o prezentare negli-
jentd, inesteticd, menitd sd-i ascunds, si-i compromitd soliditutea si
frumusetea.

Miiestria artisticd trebuie si inveleasci armonios edificiul con-
struit din materiale pretioase.

Si in aceastd privintd, Eminescu rimine un admirabil model. Ni-
meni, nici inaintea lui, nici dupi el, n-a fost atit de preocupat de perfec-
tiunea expresiei artistice, nimeni n-a avut ca el respectul formei. Emines-
cu a ridicat poezia romaneascd la un nivel inalt nu numai prin calitatea
continutului, dar gi prin vesmintul bogat cu care a imbricat acest continut.

Numeroasele variante ale aceleiagi poezii mdirturisesc striidaniile
bardului de a gisi expresia perfecti.

El a intocmit i un dictionar de rime, cinci caiete inedite, aflate in
pistrarea bibliotecii Academiei Republicii Socialiste Rominia. Aceastd
muncd uriasd, acel figier pe care nu gtiu ce alt poet ar fi avut ribdarea
sd-1 alcdtuiascd, dovedesc importanta pe care un scriitor atit de preocu-
pat de fond a dat-o formei.

Versul roménesc se poate intinde de la o silabd pind la saisprezece
si chiar pind la optsprezece.

Prin Eminescu §i urmagii sii, expresia artistici piseste spre matu-
ritate. Inspiratia se inal{d pe culmile atinse numai de demiurgi. Din
valea infloritd a baladei populare, iati-ne urcind, impreund cu ea, spre
piscurile poeziei culte, in vecinitatea proeminentelor universale. Auto-
rul Luceafdrulut merge in fruntea fdclierilor. Scipiriri geniale ilumineazs
intreaga-i activitate literard. Proza genialului rapsod e tot atit de densd
§i de gravd ca si poezia lui.

Preocupdrile-i sint vaste, in marginile epicii $i ale gazetdriei. Fri-
mintat de problemele viefii publice in activitatea-i de jurnalist, purtindu-gi
imaginatia in domeniul basmului i adincind zbuciumul sufletesc al
individului in Sdrmanul Dionis, Eminescu era menit unei lungi i fecunde
cariere de prozator, paraleldi cu opera lui poetics, tot mai largd si mai
adincitd, hieratici in fond gi formi. '

Nici teatrul nu i-a fost striiin. Dimpotrivi. I1 vedem intovirigind,
in calitate de sufler, in turneul din Ardeal, pe Mihail Pascaly, unul din-
tre cei mai reprezentativi actori ai vremii sale, grec de origine, pe numele
intreg Pascalides.

Mai tirziu, Eminescu a publicat numeroase articole, propoviduind
un teatru original, o literaturd dramatici de calitate i o interpretare
cit mai artisticd, dind tineresti, dar infelepte sfaturi. actorilor, tuturor
animatorilor scenei.

Despre poemul dramatic Grigore-Vodd al lui Al. Depiriteanu, el
@ scris, pe drept cuvint, ci este ,,0 zvirliturd de geniu’.

A tinut sd ia parte la lectura lui Ovidiu, lecturd pe care Vasile Alec-
sandri a ficut-o in cercul ,,Convorbirilor literare’.

Alexandru VIahutd mi-a povestit cu citd emotie s-a dus,impreuni
cu Emincscu, in salonul unde bardul de la Mircesti urma si-si citeascd
ultimul poem dramatic, cu citd evlavie au ascultat pe gloriosul lor inain-
tag, cum gedeau, timizi, intr-un col}, urmirind, sorbind cu nesat versu-
rile luminoase 8i suave ale augustului mosneag.
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Un alt contemporan si prieten al poetului, povestitorul Ion Slavici,
mi-a evocat vremurile cind, impreund cu el §i cu I. L. Caragiale, lucrau
la redactia ,,Timpului®.

Precum jtie toati lumea, Caragiale scria greu. Avea oroarea hir-
tiei albe, pe care trebuia s-o umple cu slove negre.

Cind primea dispozitii s scrie un articol de actualitate, Caragiale
se incrunta, se scirpina in ceafd, amina si sfirjea prin a se adre-
sa lui Eminescu :

— Scrie-1 Lu, Mihalache, ci le pricepi mai bine !
Si bietul Mihai, copil bun, se cxecuta . . .

*

Cit as fi vrut si-1 cunosc pe Eminescu ! Din cele povestite de oamenii
carc au stat in preajma lui am inteles ¢d era un caracter drept, leal, pro-
fund onest, un suflet dec elitd, o inimi de aur, muindu-se nu o datd in
naivitate. Credea in oamecni. Dar nu toti l-aun rdsplitit cu aceeasi puri-
tate sufleteasca.

Profunzimea gindirii sale, originalitatea ei, vasta-i culturi, genia-
litatea lui se videsc in opera pe care ne-a lisat-o. Dar cite §i c¢ite nu ne-ar
fi ddruit, cum spunea Ilarie Chendi, dacd soarta nemiloasd l-ar fi crufat!
Ar fi devenit, incontestabil, o glorie universali.

Vesnic nemulfumit de arta lui poeticd, in eiutarea unei forme cit
mai pure, Mihail Eminescu a inliiturat multe din poeziile sale din tinerete
§i chiar din epoca maturitifii, asteptind, poate, momentul prielnic ca si
le definitiveze i s le lase posteritatii in ,,strai de purpuri si aur™. Mult
mai sever decit editorii sdi de mai tirziu, genialul poet a fost mai nedrept
cu el insugi decit acegtia. Chinuit de demonul perfecfiunii, el n-a dat la
iveald atitea poeme, grele de mirgiritare §i de diamante, fiinded i se
pareau nerealizate.

Cite frumuse{i nu strilucese, totusi, in postumele acestui neintre-
cut mester fiurar, in manuscrisele pe care comentatorii le-au dezgropat
si le-au dat lumina viefii, spre incintarea celor ce retriiesc armonia emi-
nesciand in cea mai slabd dintre incercirile sale.

Fiecare vers din poemele pe care el nu le-ar fi adunat in vglum risuni
ca un ecou al celor mai populare dintre stihurile lui, reinvie aceeagi
muzicd inefabild, méirturisesec urmele aceluiayi sigiliu impéréitese, cu care
demiurgul isi pecetluia fiecare stih.

Cit de mult pretuia Eminescu sonoritatea, califonia, expresia ine-
ditd, greutatea cuvintului, densitatea gi raritatea lui, sc vede din progre-
sul pe care-] realizeazd graiul rominese frimintat de el, rumenit in cup-
toare de vrijitor!

Intre primele si ultimele Iui poezii inregistrim o evolufie care pre-
supune decenii, daci nu secole de ascensiune. Formele vetuste dispar.
Soviielile de limbid, greselile gramaticale, imperfectiunile de rime, stin-
gdciile devin tot mai rare. Poetul cucereste o sigurantd, un mestesug care
progreseazd de la poem la poem.

Ce-ar fi fost daci Eminescu ar mai fi avut inainte douizeci sau trei-
zeci de ani de muncé spornicd, de geniald activitate in slujba acestei inal-
te doamne, limba romineasecs !

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



9 DESPRE . FAMILIA* §1 DESPRE EMINESCU 189

Bob cu bob, ca grimidirea de rubine a unei rodii, gata-gata sd ples-
peascd de-atita confinut, asa a adunat el pietrele scumpe. Din sucul a
mii $i mii de flori a scos mierea substantiald si parfumats.

A ales 5i a aldturat cuvint lingd cuvint, a inliturat pe cel venit
la indemind, cuvintul ieftin, pus s& completeze o rimi, cuvintul de
umpluturd care nu cere bitaie de cap si vine singur, impersonal, banal,
slugarnie, primit cu ugurintd, fiinded e obignuit. Procedeul acesta al
facilitdtii l-au practicat atifia versificatori inainte §i dupi Eminescu.
Maestrul a scris si a reficut de atitea ori aceeagi poezie ca si ajungd la
forma perfectd, strinsd, creatoare de emotii, inefabild si incontestabild
a ultimelor sale poezii.

Ca sd cucereascd acea armonioasd §i incoruptibili suveranitate,
prin cite avatare a trebuit s& treacd acest grai romanesc, de la forma pri-
mitivd a versului scurt, vioi, cu asonante drept rimi, evoluat pini la
savantele imperecheri, pind la accentul tonic pe ante-antepenultima silabd
ca in poezia :

Dinlre sule de catarge
Care lasa malurile,
Cite oare le vor sparge
Vinturile, valurile ?

Rima ! Putini i3i dau seama cit a trebuit si friminte Mihai Emi-
nescu limba roméneasca pind sé-i smulgid sonorititile extreme, acele
ingoméiniri de cuvinte care incheie, intr-o copcii de aur, finalul a dous
versuri ! Rimele Iui Eminescu par firesti, spontane. Dar aceastd spon-
taneitate nu este, cum cred unii, un dar al divinei inspira{ii, ¢i rezultatul
unei munci migiloase, al "peregrindrii printr-un intortocheat labirint.
Artistul adevdrat se fereste de terminologia §i sonoritaten curentd. El
cauti covintul alex, rima rard, truda care-i pune spiritul la incercare,
il incordeazad i, in captarca vinatului pretios, il poartd pe poteci si co-
claur: neasteptate, in peisajele pe care nu le-ar fi binuit dac-ar fi rimas
pe cardrile bitute.

Sint numeroase in literatura universald versurile izvorite din cdu-
furea unei rime, yi care versuri xint mai valoroase decit stihul initial,
ol edrui complement, al ciruj vasal avea sd fie cel urmditor, cel ordonat
de constringerca rimei i care si-a intrecut, nu o datd, predecesorul.
Nu aceea care-{i vine la indemind cste rima care te poate duce la frumu-
sete. Artistul adevdrat evitdi c¢it poate si imperccheze substantiv cu sub-
stantiv, verb cu verb, diminutiv cu diminutiv.

Dor cu amor, pdmint cu mormint, fericire cu iubire, porneste cu sose-
ste, floricicd cu pdsdricd nu te pot duce decit la idei limitate, in vreme ce :
alta rimat cu Malla, oaspe cu Istaspe, zid cu Baiazid, aga vii cu evlavii“tre-
zesc ecouri neagteptate, deschid perspective imense, imbogitesc materi-
alul insugi cu care construiesti. Ele reprezintd o fuziune armonioasi a
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fondului cu forma, o contopire atit de perfecti a cuvintului cu gindul
§i imaginea, incit nu mai gtii dacd la inceput a fost cuvintul sau ideea,
dacd ideea a nidscut expresia sau dacd insigi ideea a tignit din scipirarea
sunetelor.

Iatd doud versuri, luate la intimplare din poemul Gemenii :

invald-ma dar vorba de care tu si lremuri,
Samdnitor de stele si-ncepiitor de vremuri !

Ce tdrie ar fi avut oare acest superb stih daeci, in loc de rim# plini
gravid, tremuri cu 'vremun, am fi avut un oarecare este sau ire sau itd. ..
sau dor §i amor sau pdmint cu mormint.

Poezia lui Eminescu trebuie 5-0 cidutdm nu numai in versurile sale,
dar si in proza-i atit de muzicald, plind de tulburitoare imagini si gin-
duri, incepind cu Sdrmanul Dionis ping la Fdt-Frumos din lacrimd. In-
drigostit, pasionat de literatura populard, el a fost un neobosit cerceti-
tor al folclorului, de unde a cules inspirafia basmelor sale. Ca §i prie-
tenul iesean Ion Creangd, ca §i bucuregteanul Petre Ispirescu, a adus
o notd personali in povestirile naive, culese din popor.

Ceva din mitologia i peisajul nordic trece prin basmele romanesti
ale lui Mihai Eminescu. °

Romantismul german nu e striin de viziunile grandioase, uneori
macabre, care se permdﬁ, in Fdt-Frumos din lacrimd, Frumoasa fard corp,
Calin nebunul, Fata in grddina de aur si altele.

Editura tineretului a publicat §i va mai publica in curind culegeri
din opera folclorici a Iui Eminescu. Cei mici, tineretul si cititorii
maturi vor gisi frumusefi noi in tradifionalele povegti din batrini, vor
fi fermecati §i pusi pe ginduri de stilul, de vocabularul, de misterul, de
personajele care nilucese ca nigte flacan cilitoare verzui, emgma,tlce,
in universul legendar al celui ce ne-a diruit Luceafdrul §i atitea nemuri-
toare capodopere.

Trebuie si-1 ciutim pe Eminescu in acea magie a verbului, in depir-
tatele ecouri de doind, In misterioasele gi tulburitoarele emotii pe care
le stirneste alidturarea de sunete muzicale inviluite, care diruiesc ideii
un prestigiu nou, infisurind-o intr-un zaimf de inefabild poezie !

Cutare stea din depirtdri neinchipuite s-a stins de mult, dar o
vedem incd dupid secole gi milenii, spun astronomii. Iatd o idee curenti.
Exprimaté in prozd, reprezintd o simpld constatare gtiintifici. Cind Emi-
nescu rimeazd atit de muzical ,,suie’” cu ,,nu e”, constatarea astro-
nomicd devine inaltd, nobild, adeviratd poezie :

La stcaua carc-a risrit
E cale-alil de lungi,

C4 mii de ani i-a trebuit
Luminii si ne-ajungai.

Poale de mult s-a slins in drum
fn depirtiri albastre,

Iar raza ei abia acum

Luci vederii noaslre.
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Icoana slelei ec-a murit
Incet pe cer se suic:
Era pe cind nu s-a zarit,
Azi o vedem, st nu e.

Mai mult decit oricine, Eminescu a demonstrat bogitia limbii romé-
negti, varietatea ritmurilor, tezaurul ei de rime.

Farmecul, valoarea marelui poet, alituri de gindul adine, de ima-
ginea surprinzitoare, de cildura accentelor lirice, de vigoarea versurilor
epice, n-o face o rostogolire de cascadd a strofelor, ci densitatea aledtuirii
cuvintelor. Nu, n-a seris cu facilitate Eminescu !

Versul lui nu curge limpede, sonor gi abundent ca apa izvoarelor
de munte, nu e cintecul de privighetoare care umple noaptea de vard-a
pidurii, aga cum se spune, de obicei, despre poeti. Muza lui n-a fost dar-
nicd in suvoaie.

Tnci o datd, densitatea, iatd caracteristica poeziei lui Eminescu.
Concentrarea. Sinteza. Efortul migilos, care duce la arta purs, disciplina
impinsd pind la severitate.

A condensat ca intr-un flacon de parfum si le-a inchis hermetio
atitea miresme puternice, care confin intr-o singurd picdturd chintesenta
unei livezi intregi, a unei pajigti de saleimi §i de tei, a unei pdduri de tran-
dafiri, picitura care, diluatd, descompusd in azur, creeazd efluvii de arome,
sugestii, obsesii, ecouri care intirzie in suflet, te urmdresc, cintd in tine
ca acordurile unei muzici celeste, depirtate, o simfonie gravd, grea de
meditatii, devenitd incantatiune, vrijitorie, in dou# cuvinte — armonia
eminesciani.

De curind, am avut fericitul prilej si ascult glasul lui Mihail Sado-
veanu, imprimat pe un disc ,,Electrecord”, §i-n care cel mai mare
poet al prozei romanegti aducea omagiul siu ilustrului inaintag Mihai
Eminescu.

O undi caldd, de inviluitoare poezie, o adiere melancolicd, venitd
dintr-un adine de codru moldav, trece pe cele doud fete ale discului.

Prima pagind a discului inchide reflexiile lui Sadoveanu asupra
vietii 5i operei celuilalt Mihai, iar in cealalti pagini interpreteazi zece
din poeziile luceafirului literaturii noastre.

N-am scris nici ,,declamd’, nici ,,recitd”, cum fac de obicei, acto-
rii. Sadoveanu red# vietii, cu simplitate gi emotie continutd, fird izbuc-
niri temperamentale, cu glas molcom, armoniile interioare, inchise fin
strofe, ca intr-un flacon de arome, ca ecoul prelung al unei pdduri, prin
care trece pe-o inserare de toamnd, un bucium, un corn, in surding.

Daci in Scrisoarea III, in faimoasa intilnire dintre Baiazid Ilderim
(Fulgerul) gi bitrinul Mircea, triumf# sonoritifile eroice ale unei fanfare,
daci un Constantin Nottara sau un George Vraca stirneau furtuni de
aplauze recitind dialogul dintre cei doi conducitori de osti care se infrunt#
pe cimpul de luptd, in micile poeme atit de intime, atit de indurerate
5i atit de omenesti, in cele zece pe care le cuprinde fafa a dona a dis-_
cului ,,Electrecord”, Mihail Sadoveanu, moldovean ca §i Eminescu, in
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terpreteazi patriarhal, atit de firesc, atit de muzical, atit de cuceritor,
melopeele din

0, mamdi, dulce mama, din negura de vremi
Pe freamiitul de frunze ia tine Lu md chemi;

Mereu va plinge apa, noi vom dormi mereu.

In interpretarea autorului Baltagului, cunoscutele strofe din Jai
am un singur dor capiti accente inedite:

Mai am un singur dor:
In liniglea serii

Sia mi lasali sd mor
La marginea mairii ;

Sd-mi fie somnul lin
Si codrul aproape,
Pe-nlinsele ape

Sd am un cer senin.

Amurgul care se lasi pe luncile Siretului, pe colinele ce inconjuri
Tagul e evocat cu o emotie conta,gioasé, in poezia care incepe cu ,,Sara
pe deal bucimul sunid cu jale..

L-am 1nt0va,ra$1t uneori, pe Sadoveanu Ia festivititile literare nnde
erau poftifi sid-gi dea concursul §i scriitorii.

Maestrul igi citea admirabil propriile-i povestiri $i pe ale lui Ion
Creangi. Era ascultat cu sfintenie, mai ales in oragele de dincolo de Milcov.
Ca un mogneag sfitos citea povestitorul : duiogie, umor, descriptiirealiste,
vocabular pitoresc, firi moldovenisme ostentative, dialog viu, autentie,
toate pistrau o notd de discretie i erau cu atit mai fermecatoare.

Ce mare niscocire 8i aceste doud minuni ale vremii noastre, cap-
tarea imaginii §i captarea glasului omenesc, inchise intr-un petic de mate-
rie, peliculi de cinematograf sau band# de magnetofon, si care pot fi
desfigurate oricind, reinviate gi transmise depdrtarilor in spatiu si timp,
posteritifii, eternitifii!

Chipuri dragi, voci care s-au stins invie i risund iar, umplindu-ne
sufletul, sfredelindu-ne inima cu mesajele lor postume, induiosindu-ne.
incdrcindu-ne de amintiri, de regrete, de evociri ale unor vremi apuse.
punindu-ne fatd-n fatd i inimd lingd inimé cu cei dusi si cu cei ce eram
noi ingine atunci!

S4 nu fie oare a ceasta, acea inviere din morti, de care vorbeau
cei din vechimi?

Nu o datd stiinfa a dat forme precise legendei, a intrecut-o.

Spectrele ecranului, spectrele glasurilor din cutia en magnetofon
sint actualizarea vremilor apuse. Trdim in acelagi timp cu trecutul, cu
prezentul, cu viitorul.

Mulfumim marelui $i scmnpului nostru Mihail Sadoveanu ¢ a re-
fnviat, pentru noi, pe Mihai Eminescu si ¢i l-am avut, pentru citeva
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clipe, aldturi de noi, cei din vremea lui, pe el insusi, pe cel mai muzical
crainic al prozei roménesti.
Pe o rr_uca,..‘}'lAsubtlre roatd de celuloid, minune a minunilor, ei intri
amindoi, aldturi, in eternitate. ..
Doi vrdjitori. Doi demiurgi!
*

Scriitorii care ne-au fermecat tineretea trebuie reluati in intregime
micar o datd la citiva ani.

E o reconsiderare, la care numai alesii intre aleyi rezisti, o verifi-
care ce intereseazi nu numai pe istoricul literar, dar propria noastrd sen-
sibilitate, evolupia gustului nostru personal.

La Eminescu, magia continui.

Alegerea cuvintelor, ritmurile variate, bogitia temelor, noutatea
rimelor, acea indureratdi muzied interioard, grea de ginduri si de imagini
se strecoard in suflet, il inv#luie, il urmirese, stirnind o obsesie pe care
nu tuturor poetilor le e dat s-o creeze. £ un extaz yi un geamit, cu me-
lancolice ecouri de doind, un sunet familiar, o lume-ntreagd de evoc#ri
i de emotii care s-au ingeminat indestructibil cu totalitatea firii noastre,
cu reveriile gi cu dezamigirile ei.

*

Pe lingd lecturile sale din scriitorii francezi, Eminesecu mai poseda
si o vastd culturi germani.

Ping la el, un Eliade Ridulescu, Grigore Alexandrescu, Varile
Alecsandri, D. Bolintineanu sialticlasici ai literaturii noastre erau direct
influentati de versul francez — i numai de el. Ritmul acestor rap-
sozi e alegru, tonalitatea lor sonord §i luminoasd. Cu Eminescu patrund
in scrisul romanesc umbrele §i penumbrele septentrionului, o anumitd
gravitate, o simfonie inviluitd, cu atit mai captivantd, mai obsedanti.

Dar Eminescu nu este un imitator plat al liricilor nemti. I-a citit,
i-a tradus chiar pe unii dintre ei, dar originalitatea nu i-a fost alterati.
Nimic nu e mai romaneste decit inspirafia §i sunetul poemelor sale, de
la Ce te legeni, codrule si Scrisoarea 111, pind la cele mai grafioaselieduri,
cirora compozitorii din trecut le-au scris melodii cintate i azi.

Eminescu a realizat minunea de a fi un poet popular, prin cil lura
inspiratiei, varietatea temelor, claritatea expresiei, cucerind adeziunca
maselor, in acelasi timp fiind un magician al gindului $i al verbului menit
s satisfacd pe cei mai rafinati, mai pretentiosi intelectuali. S-n, stins
prea tinir Mihai Eminescu, dupi un tragic crepuscul, care a tinut
citiva ani.

Noi ii venerim umbra augustd, il citim, il recitim, il purtim adinc
in inimile noastre, incredintafi ci va trii dincolo de noi:

Si floarea leiului e-n toi
Furtunile se pololird . . .

Mai freamaila maiastra livd,
Mai clnli Eminescu-n noi.
Prelung ne-ajung i ne stripung
- Frinturi de simfonie gravd,

Ca din adincuri de dumbrava
Ecoul cornului prelung.
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A fosl odatd ca-n povesti

Un trubadur cu fruntea clard . . .
In tnal{imea selenard,

Mihai, de unde ne privesti?

Ce cdi lactee ti-au intins?

In ce noian de vilvitaie
Unde luceferi se-ntretaie
Vegheazd ochiul tiu nestins?

Iubiri, revolte, Inidltari,
Turnate-n forma lapidara,
Melancolia lui amara

Le-a Inchinat acestei $éri. . .

Sldvitd pomenirea fie-i
Acelui ce s-a stins la fel
Cu Puskin, Mozart, Rafael,
In tineretea barbitiei!

Pe miini subliri §i buze reci
S3-5i cearnd iarna trandafirii . . .
Deschisa-i poarta nemuririi . . .
— Sub arcul de lumin& treci!
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ANTIM IVIREANU DUPA 250 DE ANI DE LA MOARTE
(1716—1966) *

1. C. CHITIMIA

Timpul are darul de a intdri liniile portretistice ale personalit#ti-
lor marcante §i de a statornici definitiv valoarea operei lor, dupi cum
tot el gterge ugor sau impinge in penumbrd conturul figurilor cu merite
pu pe misura vilvei produsi in contemporancitate.

Dupi 250 de ani de la moarte, Antim Ivireanu se dovedeste o valoa-
re culturaly gi literard de rezisten{d permanent#, iar sidrb#itorirea lui ofi-
ciald nu este o simpld acfiune de circumstantd, ci o consacrare a pozifiei
de mare merit pe care o ocupd in trecutul cultural roménesc.

Intr-adevir, Antim Ivireanu este un fenomen prin bogitia si cali-
tatea activitdtii sale in diferite ramuri: tipirire de cir{i diverse, gravurd
in lemn, picturd, traduceri gi literaturd originald etc., dupd cum el este
§i 0 enigmi prin modul de stipinire a limbii roméne 4i de folosire a ei
in mod surprinzdtor de viu, uneori cu o fortd artistici inovatoare care
se intilnegte de obicei la creatorii de limb# maternd, cu percepfia mul-
tiseculard a graiului, transmisi din mogi strimosi.

Dar, in afari de aceasta, Antim Ivireanu este un erou de tragedie,
care intrd pe scena istoricd alituri de alti eroi tragici, intr-unul din mo-
mentele cele mai dramatice ale istoriei poporului romin, moment intr-o
misurd gi al altor popoare. Fiecare dintre eroi are viziunea sa asupra
evenimentelor, complexul siu personal psihologic, scnase conflicte ome-
negti, in care unii rdmin onesti, al{ii uzeazi silit de lagitate, actiunile merg
pind la ,,crimid” pentru salvarea uneisituatii sau a unui ideal, intrevidzut
de fiecare din ei altfel. Este o adeviratd tragedie umand, provocatd de
idei precipitate, de actiuni precipitate, tragedie in care oamenii sint nu
numai buni, ci 8i rdi, uneori aproape fird voia lor. In accasta st tra-
gicul evenimentelor din timpul lui Antim Ivireanu si probabil ci nu tre-
buie 83 vedem intr-unul din ei numai pe ,,criminal” iar in altul numai
pe ,,inger”. i

Originar din Iviria, adicd din Georgia cum 8-a impidmintenit nume-
le Gruziei la noi, biografia lui Antim Ivireanu prezintd lacune serioase, pind

*Comunicare prezeniald In 27 seplembric 1966, la Casa scriltorilor ,,Mihall Sadoveanu*
sub auspiciile Comilelului de slat pentru culturd §i artd si ale Unijunii serlitorilor din Repu-
blica Socialisli Romania.

REV. 18T, TEORIE LIT.. T. 16. NR. 2. P. 196 — 204, BUCURESTI, 1947.
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in momentul cind a intrat in tari. Nu se stie exact cind §i in ce localitate
s-a nidscut. Datele considerate de diverse luerdri sint simple presupuneril.
Luat rob de otomani la o virstd fragedi, robie care a insemnat poate in-
tentia de a face din el un ienicer, cum se intimpla in vremea respectivj,
Antim a ajuns la Constantinopol si aci, prin aptitudinile sale exceptionale,
a atras, dupid toate probabilititile, atentia asupra sa, otomanii insisi
nefiind numai cdpeduni, iar Constantinopolul fiind intretesut de perso-
nalititi de diferite natii i de oameni de binefacere, care oricind puteau
sprijini o capacitate remarcabili. Este aproape singur insd ci Antim
8-a salvat prin manifestarea inteligentei §i priceperii sale deosebite, in
special in ugurinta invititurii de limbi striine $i in domeniul cirfii. A
invitat repede limba greacd clasicd, limba neogreacd, limba turcé si lim-
ba arabi.

Cum a ajuns totusi Constantin Brincoveanu si ia cunogtin{d de
existenta lui Antim Ivireanu la Constantinopol si s#-1 cheme in tard ri-
mine iarigi o necunoscuti. Este de retinut insd faptul ¢d un domn cu preo-
cupiri de culturd si civilizatie, cidruia ii plicea s aibd in jur minti lumi-
nate romine si striine, si tind pasul cu ritmul vremii, sd instituie un stil
innoitor in arta §i cultura romineasci, legate de o anumitd traditie popu-
lard, un asemenea domn l-a chemat pe Antim din pretuire $i din dorinta
de a-1 avea slujitor in noul curent de manifestare culturalid. Deci, acti-
vitatea lui Antim Ivireanu a inceput §i a i continuat sub cele mai bune
auspicii, roadele muncii fiind dintre cele mai frumoase, iar cinstea acordati
lui Antim din ce in ce mai mare §i multi vreme firi rezerve.

Venit in tard, probabil inainte de 1690, Antim Ivircanu si-a ince-
put activitatea ca simplu tipograf in tipografia domneasci de la Bucu-
resti, condusid de Mitrofan, care fusese episcop de Husi si care, devenind
episcop de Buziu, a lisat conducerea acestei tipografii lui Antim2. Aici
a scos Ivireanu in 1691 intiia sa tipdriturd cunoscutd astézi, si anume
Invdaturile lui Vasile Macedoneanul cdtre fiul sdu Leon, scriere parenetici
bizantind bine cunoscutd, transpusi in neogreacd de Hrisant Notaras
§i in versiunea aceasta tipiriti de Antim. Intre celelalte trei cirpi tipirite
de Antim aci se remarcd o Evanghelie elineascd si rumdneascd din 1693,
cu textele in paraleli pe doud coloane, operi de admirabili artd tipo-
graficd, cu titlul in culori, avind gravuri in lemn, vignete etc., precum
$i 0 Psaltire in limba romans, din 1694, tipiritd cu aceeasi grija si artd
grafici de ,,smeritul intru ieromonahi Antim Ivireanul”, cun noteaza
singur acesta pe verso-ul foii de titlu. Toate cidrtile sint inchinate lui Con-
stantin Brincoveanu, mentionindu-se sprijinul material dat de domnitor.
Se observd, de asemenea, ci Anfim face parte din cinul edlugiresc.

In anul 1694, Antim Ivireanu trece ca cgumen la ministirea Sna-
govului, unde nu numai ¢i a tipdrit un insemnat numéir de c¢irti, in
total 14 (pin&d la 1701), dar a pus bazele unei scoli tipografice, formind

1 Primele gtiri Ia Autonio Maria del Chiaro, Istoria delle moderne rivoluzioni della Vali-
chia, Venelia, 1718, p. 12 vezi si Al. Odobeseu, Cileva ore la Snagov, in ,Revista romind’,
11, 1862, p. 402: Ghenadie Endceanu, Condica sinld, vol. 1, Bucuresli, 1886, p. 100; N.
Dobrescu, Vigfa si faplele lui Anlim Ivireanul, milropolitul  Ungrovolahiei, Bucuregti, 1910,
p. 8 si urm.; N. lorga, Istoria lileralurii romdne tn sec. al X VIII-lea, vol. I, Bucuresti, 191
p- 119; N. Cartojan, Isloria literafurii romdne vechi, vol. [11, Bucuresli, 1915, p. 219.

? CIL N, Serbaneseu, Anlim Ivireanul, tipograf. In ,,Biscerica orlodoxi romand”’, LXXIV,
1956, nr. 8—9, p. 696.
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elevi ilugtri, ca Mihai Igtvanovici, care activeazi atit in tard, la Albua
Tulia?, unde este trimis de Brincoveanu, sau la Rimnic, unde il regiiseste
pe Antim, cit i in strdindtate, dupd 1709, ajungind prin mijlocirea lui
Antim Ivireanu si tipareascd un §ir de cirti la Tbhilisi in Georgia, de unde
regele Wakhthang il trimite prin 1712 la Moscova si in Olanda, pentru
contactul cu tehnica tipograficid a timpului si pentru procurare de mate-
rial tipografict. De asemenea, intre ucenicii lui Antim la Snagov se dis-
tinge Gheorghe Radovici, ulterior cu o bogatd operd tipografici la Tir-
goviste intre 1710 —171.4 3, desfiguratd sub obliduirea lui Antim Ivireanu
care intre timp devenise mitropolitul Tarii Romanesti.

LEste de subliniat faptul ci la Snagov ia amploare tiparirea de cirti
pentru sprijinirea popoarelor din sfera ortodoxiei, nu fird un scop de soli-
daritate politicd. Dacd Evanghelia elineascd st rumdneascd de la Bucuresti
din 1693 fusese destinati de Constantin Brincoveanu si fie oferitd ,,la
pravoslavnici in dar”, dupd cum spune Stefan Grecianu in prefatd, deci
nu numai romanilor ci §i altor neamuri, daté fiind prezenf{a textului gre-
cesc, la Snagov Antim scoate de sub tease in 1701, cu cheltuiala lui Con-
stantin Brincoveanu, un Lilurghier greco-arab, la cercrea patriarhului
Athanasie al Antiohiei, ciruia domnitorul romén i-a diruit ulterior mate-
rial tipografic aribesc pentru a tipdri cirti in continuare la Alep, in Siria 8.
De asemenea, la Snagov Antim Ivireanu tipireste nu numai cirti reli-
gioase pentru nevoile bisericii ortodoxe, ci gi cirti laice de lecturd, cu
caracter popular cum este Floarea darurilor (1700), mai tirziu, la Tirgo-
vigte, scotind dupd spusele lid Antonio Maria del Chiaro, secretarul lui
Brincoveanu, $i o Alerandrie (1713), precum §i DIilde filosofegti (1713),
atit in limba greacd, cit si in limba romand, in traducerea lui Antim.
Intre cirgile laice se numiri gi o importantd carte de invataturd in gcoald
cum este Grammatika slavenska (1697) alui Meletie Smotrycki (1578 —
1633), pe care Ivireanu o insotegte cu o interesantd prefa{d in roméneste.

Pentru care motiv Antim Ivireanu a fost scos de la Snagov si rea-
dus la Bucuresti nu se gtie precis, dar aci a continuat sd depund o hogatd
activitate tipograficd, tipirind in circa patrn ani un numdr de 15 cdrti,
dintre care cele mai multe in greceste (in total 11), intre cele rominesti
remarcindu-se un Now Testament (1703), scos cu cheltuiala domnitorului,
pentru a fi distribuit in tard ca dar, $i un Acatist (1703).

Activitatea de pin# aci a lui Antim a pus in lumind nu numai pri-
ceperea §i indeminarea lui de mesgter tipograf gi de gravor, ci si cultura
lui profundd in probleme de izvoare §i de dogmaticd religioasd. El se
dovedea capabil de a pistori mari unitdti religioase gi de aceea, in 1705,

3 N. Iorgn, Istoria literalurii romdnegti, 1. 11, ed. a Il-a, Bucurest, 1928, p. 4371 L,
Ramureanu, Antim Ivireanu luptalor pentrit orlodoxie, In B.O.R., LXXIV, 1956, p. 837,

1 CI. N. Carlojan. op. cil., p. 212; Damian . Bogdan, Legdinrile [arilor romdne cu
Georgia  (Antim Ipireanu), in ,,Studii”, 1V, 1051, nr. 4, p. 157 N. Serbiineseu,  op. cil.,
p. 699 Dan Dumilrescu, Aelivitalea lipograficd a lui Mihai Stefan in Grozia, In Studii™, XL
1058, nr. 4, p. 135—138.

5 N. Serbanescu, op. eil,, p. 699,

8 L Dan Simonsscu st Emil Muracade, Tiper romdnese pentra arabi tn see. X VI,
in ,,Cerertiari literare, T, 1939, p. 2 si urm.; In 1702 s-a tiparit la Bucuresli un (Ceuslov
greeo-:rah, In care esle inseratd si o scrisoare a lui Alhanasie al Anliohici, ¢itre DBrinco-
veanu, prin eare i mu'twmesle penlru cirlile hirdzite celor d'n lara sa. Despre cirlile
publicale in Siria cu tipsr romirese a seris un articol In urahd Isaa Alex. Maaluf . Vipografia
arabi din Anliohia o Romdniei orfedove, 1n ,,Al—Numa’ (Damasc), III, 1911, p. 11 56,
aped Simonescu si Muracade.
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dintre candidatii pentru episcopia Rimnicului este ales el, in urma demi-
terii episcopului Ilarion, acuzat de a se fi ariitat favorabil papigtilor $i de
a se fi abdtut de la canoanele ortodoxiei. Suspiciunea i§i ficuse de muls
loc §i acum continui si lucreze. In noua sa ipostazi de episcop al Rim-
nicului, Antim Ivireanu a infiintat aci prima tiparnitd in care intiia carte
imprimatd, chiar in anul alegerii, 1703, a fost — lueru semnificativ — o
carte de combatere a doctrinei romano-catolice, cu titlul Tomul bucuriei?,
De fapt, majoritatea cdrfilor tipirite mai pe urméd la Rimnie (7 din cele
10) sint scoase de ucenicul siu Mihai Istvanovici, pe care Antim il adu-
sese probabil in mod special, dupid cum mai tirziu cind devine mitropo-
lit, adicd de la 1708 inainte, infiinteazi o tipografie la Tirgovigte §i mes-
terul tipografic care se ilustreazi acolo este celilalt ucenic al sdu, Gheor-
ghe Radovici, al cirui nume apare pe majoritatea celor circa 21 de cérti
tipdrite in vechea capitald a Térii Roménegti pind la 1715, o buné parte
din ele deosebit de importante pentru introducerea limbii roméne in ser-
viciul religios, merit care, de asemenea, ii revine lui Antim Ivireanu.

Ca episcop al Rimnicului, Antim gi-a aritat capacitatea de conduci-
tor §i organizator, incit in 1708, la moartea mitropolitului Teodosie, i
se face cinstea de a fi ales mitropolitul Tédrii Roménegti. Alegerea a
fost intédritd de patriarhia din Constantinopol, la stdruinta lui Costan-
tin Brincoveanu. Cronicarul Radu Grecianu descrie primirea pe care i-a
ficut-o Brincoveanu mitropolitului la palat, a doua zi dupi investirca
de la mitropolie, trimitind dupi el ,,pre dumnealui Stefan Cantacuzino,
marele postelnic, cu carita cea frumoasi si'eu alai frumos la sfinta mitro-
polie de 1-au proscalisit (I-au poftit) sd vie la curte [...]”8. Atmosfera
deci de colaborare pasnici gi armonioasi a continuat incd ani de zile. Mitro-
politul s-a identificat cu aspiratiile poporului roméin §i cu nevoia de auto-
ritate §5i demnitate a statului. El intrd, de exemplu, in disputd in 1710
cu Hrisant Notaras, care pretindea ca mandstirile inchinate Terusalimului
s fie direct administrate de patriarhia de acolo, ceea ce Antim, dupd
intelegerea cu patriarhia ecumenici a Constantinopolului, respinge cu
hoté#rire, aritind cid ,,a milui e obiceiul domnilor, dar a fura cele sfinte
sub pretextul milii e cu totul fird de lege’’, continuind si afirme in expresie
plastic populari ci ,,biserica sfintului Mormint nu e Dumuezeu, ci biserici
[...] precum si celelalte biserici” §i ,,noi nu putem si-i ddm drepturile
noastre, chiar de ne-ar porunci inger dumnezeesc din cer”®. Ce fatd bise-
riceascd putea si apere mai hotérit §i in termeni mai expresivi demni-
tatea i suveranitatea culturald a statului, precum si a bisericii lui? Antim
Ivireanu pare legat de pimintul roménese printr-o traditie de neam de seco-
le intregi. Statul gi biserica sint, dupi el, indisolubil legate, urmirind
un tel comun.

7 Acecastd voluminoasd carle, ingrijit tipdriti cu chelluiala lui Dositei al Terusali-
mului. conlinind versuri adresate lui Brincoveanu, prezinli intr-o lungd prefatd a lui Dosi-
Lei acliunile intreprinse de romano-calolici prinlre ortodocsi, menfionind si propaganda lor
in Transilvania. .

8 Radu Greecianu, Viafa lui Conslanlin Vodd Brincoveanu, edilia Slefan D. Grecianu,
Bucurestli, 1906, p. 181 si urm.

* N. Iorga, Documente grecesti priviloare la isloria romdnilor, \n Hurmuzaki, Documente,
X1V, 3, p. 79—82; N. Iorga, Milropolitul Anlim Ivireanul (n lupld cu lerusalimul pentru drep-
turile bisericii sale, In B.O.R., LII, 1934, nr. 11—12, p. 721—-725; I. Rimureanu, op. cil.,
p. 846—-851.
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Dar pozitiile se despart in curind peste voia oamenilor §i conflic-
tul dramatic incepe s se desfiyoare acut, cu toate incercirile de aplunare,
pind la deznoddminte tragice. Antim Ivireanu se simfea reprezentant nu
numai al bisericii §i al statului roman, ci si al intregii ortodoxii, aga cum
acelagi sentiment il animase §i pe Grigore Tamblac cu secole in urms.
Douii pericole amenintau de veacuri popoarele ortodoxe: unul era sti-
pinirea otomand, altul asaltul catolicismului de convertire a acestor po-
poare, precum §i infiltrarea curentelor de reformd, si totul pe un front
larg care se intindea de la Marea Egee pind in pirtile de risirit ale Mirii
Baltice. Incd din a doua jumitate a sec. al XVI-lea, sub domnia lui Ste-
fan Batory (1575—1586) si a regilor poloni urmitori, din Polonia incepe
bitilia iezuipilor de atragere la unire a bisericii ortodoxe ucrainene. Lupta
pentru §i impotriva unirii devine crincendi, merge pin# la schingiuiri si
omoruri 1%, in ea se amestecd intre alfii 3i Meletie Smotrycki, autorul re-
numitei gramatici slavone, pomenitd mai sus. In fruntea iezuifilor poloni
se gisegte un celebru predicator, Piotr Skarga. Mihai Viteazul insusi
intervine intre timp in apdrarea ucrainenilor pe ling# regatul polon, dar
fird succes!’. Impotriva unirii lupt3d apoi mitropolitul Petru Movild de la
Kiev. Calvinismul cigtigh si el teren. Patriarhul Constantinopolului, Chi-
ril Lucaris, este acuzat de idei calvine gi impotriva cirtii lui Mdrturisirea
ortodozd, publicatd la Geneva in 162912, Petru Movild serie o altd Mdr-
turisire ortodozd, analizatd gi intdritd atit intr-un sinod la Kiev in 1640,
cit i la sinodul de la Tagi din 164213, Lupta intre confesiuni nu inceteazd
insd nici la ingeminarea celor doud secole, al XVII-lea gi al XVIlI-lea.
in consecin{s, mitropolitul Antim Ivireaun nu putea fi decit de partea
unei solidaritdi a popoarelor ortodoxe in lupta atit cu otomanii cit si
cu catolicii gi reformafii.

De aceea, cind in conflictul ruso-ture din 1711 Brincoveanu st
in expectativi, Antim, peste sentimentul siu de gratitudine fa{# de cel
care ii ficuse bine gi-1 sprijinise material in activitatea sa culturalii, trece
de partea Cantacuzinilor, raliafi taberei ruso-moldovene, convins fiind
cé nu avea altd iegire §i cd in cumpind trebuie s4 atirne mai greu trebu-
rile publice §i general ortodoxe decit pozitia domnului, oricit i-ar fi fost
acestuia de indatorat. La rindul siu, Brincoveanu rimdisese in expecta-
tivd nu din simpl¥ ambitie §i tridare, ci sincer $i el convins cd turcii, degi
considerati in deciidere dup# victoria lui Jan Sobieski asupra lor sub zidu-
rile Vienei in 1683, rimineau totugi o fortd greu de doborit gi se temea
84 nu-gi vadd tara rivisitd gi mai greu. De altfel, este destul de proble-
matic ¢i ajutorul militar al lui Brincoveann ar fi putut contribui la

10 Arhiepiscopul de Polotk, Kunlevici, clstigal pentru unire de iczultii polonl, este
ucis in 1623 de ortodocsii biclorusi la Vilebsk (cf. W. Smoleiski, Dzicje narodu polskieqo,
ed. a VII-a, Cracovia, 1921, p. 190).

1t Exarhul ucrainean Nikifor este aruncat In inchisoare de polonl si omorit In 1599,
pentru ci se opusesc unirii (Seriplores rerum Polonicarum, XXI, p. 101—-157; Hurmuzakl,
Documente, supliment, II,, p. 482; ibidem, XII, p. 443; cf. P. P. Panailescu, Mihai Vileazul,
Bucuresti, 1936, p. 1941—197.

12 Lucrarca a fot publicatd Intli In limba latind (Orientalis confessio christianae fidei),
apoi in 1633 In limba greacd (Avitolxs ‘Ouodoyla tiig ypariavixiic motéwg). Pozilia lul
Lucaris, sludiatd amanuntit de R. Belmonl, Le pafriarche Cyrille Lukaris el I'union des églises,
In ,,Irénikon’’, XV, 1938, p. 342 si urm. si XVI, 1939, p. 127 gi urm.

12 Carten lui Movila, In versiune latind si greacsi, a fost completatd siis-a dal numcie
de "0pB63oEog dporoyiz (Mirturisirea ortodoxd).
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infringerea ostilor turcegti. Foarte probabil ed nu. Pentru. viitor, Antim
Ivireanu nu vedea pe tronul Tdrii Rominesti decit un domn mai hoti-
rit a merge impotriva Imperiului Otoman. In acest sens, se pare ci Ivi-
reanu nn este de loc striin de o incercare de discreditare a domnului, in
primul rind in sinul bisericii, chemind la el pe mitropolitul de Adrianopol
5i pe Mitrofan de Nig, duhovnicul curtii, pentru a le arita 24 capete
de acuzatie impotriva lui Brincoveanu, intocmite de adversari, daci nu
va fi participat la intocmirea lor insusi mitropolitul. Mitrofan ridmine
insd fidel domnului gi-i comunicd faptele, ceea ce reise din apirarea in
scris 2 mitropolitului 4. Brincoveanu ii ecre in chip simplu mitropolitului
demisia, pentru a nu solicita personal caterisirea la patriarhie. Antim
ia insd legiturd cu domnul, se apiri magistral si nu atit tdria juridici
a argumentelor, cit cdldura vorbelor inspirate a apirdrii sale a ficut
pe domnul crestin pind in midduva oaselor s inchidd ochii §i Antim si-gi
pistreze incid scaunul mitropolitan. Care a fost atitudinea lui Antim in
continuare nu se poate spune cu precizie. Se pare insd cd a rimas in taind
alituri de Cantacuzini, fird si bdnuiascd in vreun fel ce avea si urmeze,
adied tragedia domnului, omorit in final de turci, impreuné cu copiii lui 5.
Dup# anumite indicii, in complot s-a amestecat insugi marele umanist
Stolnicul Constantin Cantacuzino, considerind, probabil, c¢i nrmarea nu
va fi decit o scoatere din domnie, cum fuseserd atitea pind aci. Dar Poar-
ta otomand incepe si procedeze infricogidtor si va continua tot asa. Urma-
sul siu, Stefan Cantacuzino, si tatil acestuia, adicd insusi Stolnicul Con-
stantin Cantacuzino, n-au avut o soartd mai buni ¢i nici nu puteau s-o
aibd, datd fiind atitudinea lor, care nu a rdmas ascunsi Por{ii. Capetele
lor cizute sint umplute cu paie $i expuse ca niste migti tragicomice. In
fata acestui spectacol lugubru, Antim Ivireanu persistd totusi nezdran-
cinat in atitudinea sa de luptd impotriva forfei otomane, convins ci
tot va cddea. De aceea, cind primul domn fanariot, Nicolae Mavrocordat,
ii cer2, sub amenintare, pe drumul Giurgiului, si-1 urmeze, la vaestea c¢d
osti anstricce au intrat in tari®, Antim nu-1 ascultd, ci se intoarce la
Bucuresti. Zvonul se dovedeste fals, Nicolag Mavrocordat revine, pedep-
seste crunt pe boierii ,,trdddtori”’, iar pe Antim il di in seama turellor,
care il poartd de barbi i de par in ochii mulfimii'?. Mitropolitul vrea
o intrevedere ca domnul, dar acesta nu era Brincoveanu si Antim este
inchis. Se obtine apoi caterisirea lui din partea patriarhiei, ca instigator
la riscoald §i partas la crime !8 i, cu tichie rogie pe cap, este pornit sub
excortd, pe drumul exilului, spre mindstirea Sf. Ecaterina de la Muntele
Sinai. In cale, este csidpit §i aruncat de turci in riul Tungea, afluent al
Maritei, in Bulgaria, in prima jumitate a lunii septembrie 1716 .

18 Antim Ivireanul; Predici, editic critici de G. Slrempel, Bucuresli, 1962, p. 297.

15 Istoria Tdarii Romdnesli de la octombrie 1688 pind la marlie 1717, editie C. Grecescr,
Bucuresti, 1959, p. 115; N. Iarga, Istoria bisericii romdnesti, 11, p. 51.

18 Veslea era lansatia de Ioan Abramios, predicatorul curtii domnesti, impotriva ciaruia
Mavrocordal s-a rizbunat mai Urziu. $lirile relalate de Mitrofan Grigoras, Istorie pe scurl
a Tdrii Romdnegti (1714—1716), cdilic D. Russo in Studii greco-romdne, Bucuresti, 1939,
t. II, p. 431 si 442, Vezi i D. V. [conomides, loan Awvramie, in B.O.R.,, LXII, 1944,
nr. 41—-86, p. 141 —159.

17 Milrofan Grigoras, op. cif., p. 432 si 443.

18 GGhenadic Endceanu, Condica sinld, p. 111 —114,

% Damian P. Bogdan, Viafa lui Antim Ivireanul. \n B.O.R., LXXIV, 1956,
nr. 8—9, p. 688 ; vezisi N. Iorga, Documente grecesti, in Hurmuzaki, Documente, XIV, 2. p. 794
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Asa se incheie spectacolul tragie, desfisurat zguduilor pe secna ‘farii
Romainesti. Au edzutl capetele oamenilor care s-an lovit intre oi. in amestee
de ambitii i idealuri, nreori fiind rude (Brincoveanu si Cantacuzinii), dar
a rdmas opera lor, de o mare triinicie. Comemorind moartea mitropolitului
cirturar Antim Tvireanu, comemorim, de fapt, un complex cultural al
momentului istoric respectiv. Constantin Brincoveaun a fost ponegrit de ad-
versari cd a pus ddri exorbitante pe popor. Dar ddri mari au pus i alti
domni, fird sd lase in urmi o epocd de culturd si un .,stil brincovenese™ cu
care tara se mindreste gi azi ®. In aceastd epoci culturald se integreazi §i
activitatea de cidrturar a lui Antim, sustinutd cu cdldurd de voievod. Acens-
td activitate nu se reznmi insd numai la opera de tipografie, scotind per-
sonal sau cu ajutorul ucenicilor peste 60 de cirfi intr-un sfert de veac, nu
se rezumé nici la meritul de a fi introdus limba romdind in serviciul reli-
gios, afirmind intr-un Molitvenie de la 1706 cd ,,nu iaste oprit a sluji li-
turghia fiestece pravoslavnie in limba sa’ 2L, El este un creator in domeniul
artelor plastice mici si in literaturd. Pe lingd opera de gravor si miniaturist
al cirtilor, de la Antim a rimas in manuscris, in formd de ~ul, o intinsa fresed
iconografici, cu titlul Chipurile Vechiului i Noului Testament 22, in care,
pe lingd valoarea surprinzitoare de desenator gi miniaturist, se remarcd gi
cultura =a Jargd, in referintele, din legendele chipurilor, la scriitori si filozofi
antici sau la scriitori religiosi medievali, ea Socrate, D’laton, Aristotel,
Democrit, Strabo, Sf. Augustin, Ioan Gurd de Aur 23,

~ Antim Tvireanu a st#pinit insd i darul arteiliterare, pentru care avea
nevoie de pasta cuvintelor. (‘fum a ajuns si domine acest instrument de
exprimare ca siriin de fard esie, inir-o méisurd, dupi eum spuneam la in-
ceput, o cnigmd. Ne putem totusi explica acest mister prin puterea lui
personali de asimilare, stimulati insd in plus de simpatia trezitid de capaci-
tatea de creatie a poporului observatd in arta gi literatura populard, in
literatura cultd, in monumentele de civilizatie i culturd ale tdrii. Om din
popor, s-a apropiat de popor gi de graiul lui viu, de valorile lui culturale.
Limba lui literard are involutiuni folelorice si faptul se vede in traduceri, in
prefete, in versuri ocazionale, ca cele care incheie, de pildd, Evanghelia de
la 1697, exprimind multumirea sfirgitului, dar pared mai ales dorul diseret
fatd de patria sa de nagtere, rdmasid deparie :

Precum cci striini dorese mogiia [lara] sd-gi vazi,
Cind sint Inlr-alld fard de nu pot sd suzd,
Si ca cei ce-s pe mare bituli de furluna

20 [sle nestiinfificd atitudinea de a-i gisi merite Jui Brincoveanu separat si a-! acuza
aspru, cum de obicei se face, clnd este vorba de pozilia lui fatd de Anlim Ivircanu, 4
an fost adusi in conflict ¢ everimenle si de scopuri diferite In actiunea de bund-credinga
a [ieciruia.

21 Antim se Intemeiazd In afirmatin sa pe texlele canonice (Scrisoarea Intlia a Apos-
tolului Pavel cidlre Corinteni, XIV, 19) si pe cele afirmale de alli capl de bisericd orto-
docsi, citali de el, ccea ce dovedesle informalin sa bogali.

32 Aceastd operd a fosl descoperitd la Kiev si prezenlali de S$t. Berechel In Documenle
slave de prin arhivele ruse, Bucurestl, 1920, p. 17—26 si In arlicolul U'n manuseris de zugrd-
veald al milropolitului Anlim, in ,,Comisiunca monumentelor istorice”, s»Anuar’’, 11, 1928,
p. 125-135: vezi acum in urmi G. Strempel, U'n eronograf ilustral atribuit mitropolitului
Antim Ivireanul, In ,,Romanoslavica’, XIII, 1966, p. 309-353.

23 Citati In mare masurd si in predicile sale.
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Si roagid pe Dumnezeu de liniste buni,
Asga si tipograful de-a cartii sfirgire
Laudi ne-ncetatd did si mul{umire 2%,

Dar opera sa de deosebiti valoare literari sint Didahiile, adicd pre-
dicile finute din amvon, rimase in citeva manuscrise pind in a doua jum4-
tate a sec. al XIX-lea, cind au inceput sé fie tiparite 2. Literatura noastri
omileticd a avut o frumoasi traditie, incepind cu Coresi si continuind cu
Cazania mitropolitului Varlaam. Pe cind insd predicile acestora sint pre-
luidri ale unor cazanii de acceptie general ortodoxa si de educatie religi-
oas# 26, predicile lui Antim sint vii, se adreseazi societdtii romanesti 5i au
ca scop §i o educatie cetdteneascd. Tablourile sint diverse gi colorate de cele
mai multe ori in stilul cel mai natural al limbii. Desigur, Antim foloseste
diferite izvoare, intre care gi omiletice, dar el nu compileazi, ci creeazi,
incit cuvintarea sa dispune intotdeauna de prospetime.

Contemporanul siu Jacques-Bénigne Bossuet, celebru predicator
francez, intrebuin{eazi in cuvintérile i predicile sale stilul ,Jucrat”,
pompos §i poematic, pentru preamérirea cerului si de obicei a capetelor inco-
ronate :,,Celui qui régne dans les cieux et de qui rel¢vent tous les empires,
3 qui seul appartient la gloire, la majesté et I'indépendence, est aussi le seul
qui se glorifie de faire la loi aux rois, et de leur donner, quand il lui plait,
de grandes et de terribles legons”. Abatele Faydit relateazi ci inainte de
a-si compune cuvintarea, Bossuet citea doud cintece din Homer, pentru
»»& prinde’’, probabil, ,,tonul’’ scrisului.

Antim Ivireanu, in schimb, foloseste stilul narativ, uzeazi de parabole
sau de splendide tablouri lirice, pe care le zugriveste laic §i direct dupid
naturé, in spirit i in limbaj popular. E un creator de forme, de imagini,
gi are ochii indreptati democratic spre cei nec#ijifi. Intr-una din predici ia,
bunioard, deschis apidrarea oamenilor siraci din popor, care sint descon-
siderati i storgi neomenegte de aristocratie, intr-o antitezd de efect :

s+ - .] Cei mari strilucesc cu hainele cele de mult pre} i cei
mici n-au cu ce si-5i acopere trupul, cei mari si odihnesc pre agter-
nuturi mari §i frumoase, §i cei mici se culed pre pidmintul gol i pe

paie; aceia intre rdsfi{érigi intre bogitii gi acegtia intre primejdii §i

intristdciuni. Inss, cu toate aceste miriri despirfite, nu si cuvine

celor mici mai pufinticd cinste §i dragoste, decit aceea ce si cuvine

4 Aceste versuri frumoase au fost relipdrite, cu lilerc georgiene, de Mihai Islvano-
vici In Lilurghierul siu din 1710 (vezi I. Bianu §i N. Hodos, Bibliografia romdneascd veche,
I, p. 484).

38 Antim Ivireanul, Predice fdeute pe la praznice mari, editic de I. Bianu, cu dale bio-
grafice despre Antim de episcopul Mclchisedec, Bucurcsti, 1886, XXII 4 218 p.; Antim
Ivireanul, Didahiile {inule tn mitropolia din Bucuresti, editie de C. Erbiceanu, cu o prefati
de episcopul Melchisedee, Bucuresti, 1888, XL + 245 p. (Erbiceanu a crezut ¢ a descoperit
»originalul’’); Antim Ivireanu, Predici, editic de P. V. Haney, Bucuresti, 1915, LIII +
256 p.; Antim Ivircanul, Predici, edifie crilici cu studiu introducliv de G. Strempel, Bucu-
resli, 1962, 322 p.

26 Pentru corelatia de texle vezi Pandele Olteanu, Les originauz slavo-russes des plus
ancicnnes colleclions d'homélies roumaines, In ,,Romanoslavica’, IX, 1963, p. 163 —193,
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celor mari §i bogati, nici este cu dreptate celor mari si se inchine

lumea §i pe cei mici 8éi-i batjocoreascs' 27,

in altd predicd, Antim ia in zeflemea, in termeni plastici, pe aceia din-
tre boieri care socotesc cd prin ascunderea adevirului la spovedanie ramin
oameni de omenie ; critica e durs :

»[ . . . ] nuspunem duhovnicului ¢ minedm carnea si munca
fratelui nostru crestinului si-i bem singele si sudoarea fetei lui, cu
licomiile i cu nesatiul ce avem[ . . .]".

De asemenea, multora le este ruyine, dupd el, sa-yi marturiseascd zavistia
(invidia), care ,,roade totdeauna ficatii, ca rugina pre fier §i ca cariul pre
lemn” iar alfii obignuiesc sd faci ,,sdrindare din jafuri” §i ce este mai trist
neel ce jefuiegte, pradd §i cizneste pre siraci” este socotit ,,om intelept".
Predica aceasta este, de fapt, un adévirat pamflet.

Iar cind Antim Ivireanu combate injuriturile ,,de lege, de cruce,
de cuminecdturd, de morfi, de comindare, de luminare, de suflet, de
mormint, de colivi, de prescuri, de ispovedanie, de botez, de cununie ete.”,
fard sd vrea, el realizeazi un tablou grotesc i realist, in care toate sfintenii-
le devin lucruri moarte gi sint profanate de omul lovit-de mizerie si necazuri
mari, pentru care sufletul lui nu gisea impicare.

Tonalitatea verbului este cind acutd yi veninoasd, cind domoald si
usor zeflemitoare. Pe doamnele timpului, sulemenite §i pline de giuvaie-
ruri, le compard cu Sara lui Avraam din Biblie, cu mina plind de cocd si
fata plind de pielm, exact, de fapt, ca o femeie de tard : ,,Caut i vidd fata
Sarei, plind de pielm. Vid gi fafa unei muieri de acum, plind de fleacuri
dricegti”. Critica este discretd si atenuatd, cdci in fapt predicatorul nu
se referd la orice femeie, ci la boieroaice.

Cuvintul lui Antim Ivireanu este in general liric §i se invedereazi,
intre altele, in comparafiile cu tablouri din naturd, cum este acela al
furtunii pe mare, prinsd in culori de maestru: :

»»Mi se pare ca cind ag vedea inaintea ochilor mei chipul ei, de
toate pirtile sd sufle vinturi mari, 8d se stringd imprejurul vintului
nori negri gi desi, toatd marea si spumege de minie gi pretutindenea
8d se inalfe valurile, ca nigte munti”.

Liniile tabloului, ,,nesclifosite’ cu cacofonii, sint de ingenuitate si
suavitate populari.

Numeroase sint comparatiile cu elementele naturii, dar intre ele mai
des revine imaginea §i ,,obliduirea’ soarelui, pe care-1 cintd yi preamireste
in inflexiuni lirice, ca Echnaton in literatura Egiptului antic sau ca Fran-
cesco d’Assisi in evul mediu, in al sdu 1! cantico del sole :

,,Cind soarele risare si sd inal{d de pre pdmint, se face pricind
si mijlocitor 4 multor bunitifi, cd, intinzindu-gi razele, lumineazi
pimintul §i marea, goneaste si rdsipeayte toatd ceala §i negura,
incdlzeagte 3i hrineayte toate neamurile dobitoacelor yi, in scurt sd

*7 Doar Jean-Baplisle Massillon (1663—1742) se apropie de Antim Ivireanu cn alitu-
dine fatd de ,,tant d’inforlunés (ui ne s¢ nourrissenl que d'un pain des larmes ¢t d’amer-
tuine’’, pe care aulorul 1i opune aristocralilor Ymbuibati. In folosul cirora cei micl sint im-
pingi ,,au Lravail, 4 la peine, a la misére el a Uaffliclion”’, In timp ce¢ sldpinilor li s¢ rezervi
numai ,la joic, lc repos, 'dclal et Populence : ils naissent pour souffrir, pour porter le
poids du jour el de la chaleur, pour fournir de leurs peines el de leurs sueurs a vos plalsirs
¢t a vos prolusions; pour Lralner, si j’ose parler ainsi, comme de vils animaux, e char de
volre grandeur et de votre indolence'* (Aux grands du monde, din ciclul Pelit Caréme, 1718).
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zic, toate le insuflefeagte si le inviazd gi pre toate impreuni le bucurg
gi le veseleagte [ . . .]; cd& degi iaste lumindtoriu mare al ceriului si
impérat al tuturor stealelor, iar lisind celialalte stihii, indrigeaste si
iubeaste mai mult pre smeritul acesta de pimint si spre dinsul are
inchinatd toatd pohta lui, pre dinsul lumineazid cu razele sale, pre
dinsul impodobeagte cu toate feliurile de copaci, pre dinsul incunu-
neazd cu florile, pre dinsul imbogiteagte cu rodurile, pre dinsul hri-
neaste cu lucrurile sale”.

Cineva ar putea fi tentat si creadd cd Antim a cunoscut cumva
opera lui Francesco d’Assisi, dar cintecul siu, ,,dispersat’ in doud predici
si ,,intregit” aci, este, de fapt, o inspiratie proprie, izvoritd din vibratia
personald in fata frumusetilor naturii, lucru destul de des sub pana sa,
cind cintd luna care ,,Jumineazd gi cilitoreagte [ ...] fir-de zdticneald”,
desi, tablou grotesc si folcloric, o latrd ciinii, sau cind cintd pe fecioara
Maria in comparatie cu diferite elemente ale naturii: ,,[...] aleasi este
ca soarele [ ...], aleasd este §i frumoasi ca luna [...], aleasi este ca
revirsatul zorilor etc.”’. .

Opera lui Antim Ivireanu este deci in general a unui mare talent
literar gi ea are un registru variat.

Si dacd ne gindim c# pe lingéd cele aritate pind acum, Antim a pus
bazele unui agezimint ca minéstirea Antim, cu scopul-de a fi de larg spri-
jin obgtesc in Bucuregti 28, atunci ne ddm seama ci el s-a sim}it cu toaté fiin-
ta sa integrat poporului roméin. De aceea poporul roman, la 250 de ani de
la moartea sa, il omagiazd ca pe unul din marii §i adeviratii lui fii, opera
lui, ldsatd mogtenire, fiind de incontestabild valoare culturald si artistici.

*8 Indicarea sprijinului pentru invilarca copiilor, pentru siraci, pentru fele de mi-
rital, pentru bolnavi, pentru Llipogralie si ,,vivlioticd’’ etc., In legalul milropolitului Antim,
publical de Ghenadie Craioveanu in B.O.R., IX, 1885, p. 163 5i urm.
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C. A. ROSETTI LA ZIARUL ,,ROMANUL
MARIN HBUCUR

»yRomanul” (qiarin politicu, comercial, literar) a apdrut in 1837
in plind campanie unionistd, imediat dupd intoarcerea lui ('. A. Rosetti
din exil. Impreund cu ,,Steana Dundrii”’ §i ,,Dimbovita" formeaza, desi
vor polemiza violent, triunghiul de rezistentd al presei unioniste.

Teoretic, programul ,,Roménului” era al unui filantropism patriotic,
unde Rosetti ,,ficea poezie politici''!, afisind o politicd dincolo de interesele
dv grup, a tuturor, voind progres prin iluminare, pe o linie oficiali-conser-
vatoristd (,,nu vom face ceea ce se numeste opozifie gi nu vom combate
ca sistem, stdpinirea, guvernul sau oricum vor voi si-1 numeascs’'?),

. Era, categoric, un program de compromis formal, care s nu atragd
atentia locotenenfei domnesti asupra unui ,,mddular” dezbinatoriu.
Pentru a limpezi unele incertitudini gi a neutraliza unele bdnuieli, puse
in actiune trompeta verbald, sustinind regimul intern, cerind solidaritate,
actiune, pe un ton biblic, patern gi afectat: ,,Ruméani ! Ruméani! Dati-mi
voie si vd spui cu mina pe cregtet cd pe calea intortochiatd, in intuneric,
§i cu goaptenoi nu vom birui pe inamicii nogtri. S4 1isdm dar cum a zis
‘Isus ? «pre cei morti sd-si ingroape mortii», s4 ne adunim cu unire, s
dezbatem fird patimi §i firi urd astdzi candidatii, miine institutiile, repe-
tind cu totii sfintele strofe din Cintarea Romdniei : « Degteapti-te, patria
mea ! biruie-ti durerea... e timp a iegi din amortire, semintie a domnito-
rilor lumii » agtepti oare spre a invia ca strimogii tdi si se scoale din mor-
mint’’3,

Nu-i trebui rigaz lui C. A. Roretti decil citeva numcre gi adevidrata
pozitie politicd iegi clar la lumind. Unirea Tdrilor Roméine deveni deviza
luptei si ziaristul puse in migcare geniul sdu gazetdresc. A fost gi a riimas
un patetic sentimental, cum fuseserd in fond si ceilalti pagoptigti:

,, Rumani alegitori, alegeti ! Unii vor ca nafia rumind, precum este
impértitd in clase, si fie impartitd gi-n principate, ca astfel turburats
necontenit s fie induntru ca g-afard prada celui mai tare sau celui mai
dibaciu ; g-altii vor buna orinduiald prin dreptate, propésirea prin sliintﬂ,

1 N. Iorga, Isloria Romdnilor, vol. IN, Unificatorii, Bucuresti, 1958, p. 320.
2 L Romdnul™, an. 1, 1857, 921 august.
3 Ibidem, nr. 5, 2.4/5 augusl, p. 2.

REV. IST. TEORIE LIT., T. 18 NIt 2. p. 205 - 210, BUCURLESTI, 1967
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impiciuirea prin morald s-adevir, risplitirea pentru munci §i credintd
§i puterea prin unire’4.

Era un limbaj al epocii, o gratie a verbului, oriciti pedanterie super-
flud ni s-ar pirea noud, obisnuifi cu euritmia exactd a intelesurilor verbale.
Frontispiciul ziarului era intirit cu doud canoane crestine : ,,Lumineazi-te
si vei fi”, ,,Voiegte §i vei putea’. Apoi paginile sint stropite cu devize,
citate evanghelice, istorice: ,,Deviza ta este Térie 3i Amor’’; altidati e
»Unirea’ . ..

E un personaj familiarizat cu tribuna, adresindu-se mulfimilor,
citindu-le manifeste, chemirdu-le la lupta.

C. A. Rosetti in aceastd direc{ie — gi in aceasti epoci — n-are
un stil teatral, adicd nesincer. Cine compari limbajul ,,Romanului’ cu al
pPruncului roman’” gi al ,,Populului suveran” nu distinge deosebiri.
,,Mare ridsunet, prin tonul aprins al articolelor sale, prin indirétnica sta-
tornicie in cele mai inaintate idei. . ., prin talentul de scriitor al lui Rosetti,
prin putinta ce avea el de a finea anumite pireri politice la inil{imea
oamenilor cu jumitate de culturd, dar cu pretentii o dati si jumitate, —
afli marea foaie a «rogilor» « Romanul», urmagul, crescut in format si in
sigurantd al «Pruncului Romin» de la 18485,

Stilul afectat sidelirant democratic e, adevérat, caragialesc in parte,
dar e al epocii, nu l-a ,creat’’ el. Sfaturile citre popor sint apostolice,
oratorul intinzind bratele ca un Eliade, silabisind, pentru a fi memorizate,
profetiile :

yJune roméin ! Domn pe tine gi tard in sfinta-{i neatirnare, intri
in inima ta §i d4 hotdrirea ta cea fireascd fird a te gindi la interesele cele
mici, fird a te sfii de nici un om, de nici o putere gi de nici o opinie, §i
fii sigur ci cuvintele tale de vor fi sfinte vor trece ca sigeti in inimile
oamenilor’’ 8, '

Dar gi la 1848 frazele au acelagi ton dulce, seducitor, umflate ca o
mantie bogatd in falduri:

nAcum fragilor roméni, precum afi aflat moderatie gi blindete chiar
in furia voastri, cit ati tras lauda Europei §i a{i intrat in rindul naftiilor
civilizate, cu aceeagi moderatie, cu aceeagi generozitate purtafi-vd si de
acum inainte’'?.

Chiar gi declaratfiile guvernului revolufionar au un compas larg
de rotire, psalmodiindu-se la nesfirgit. 84 nu uwitim ci aceasta e epoca
Cintdrit Romdniei.

,»yInmoi pana in lacrimi de bucurie ca si spui lumei, s& spui Europei,
84 spui posteritdtii patriotismul, bravura si intelepciunea poporului roman.
Fericitd Roménie! pimint sacru care ai ficut si rodeascd cuvintele lui
Crist, popor glorios care ai gtiut si sustii libertatea cu pace, ca s nu se
implineasci vointa celor ce slujesc raului, celor ce voiesc a umili si a
nipistui pe fii Romdniei, bucuri-te ci prin intelegerea tu astizi soarcle
ilumineazi libertatea pe fetele roméanilor’s,

4 C. A. Rosetli, Cdlre alegdlori, .,Rominul”’, an. 1, 1857, nr. 8, 3/15 seplembric, p. 2.
5 N. lorga, Istoria literaturii romdnesti in veacul al X1X-lea—de la 1821 lnainle, vol. 1],

19049, p. 2541.
8 C. A Rosel, fncrederea in sine, ,,Romanul*‘, nr. 14, 21/6 seplembrie, p. 2.
7 ,,Populul suveran’, 1848, nr. 1, 19 iunie, p. 1.
3

Ibidem, 1848, ar. {1, 5 iulie, p. 1.
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Care e deosebirea intre declaratia teribil patrioticd din ,,Populul
suveran’’ :

,;Oh ! nu : trebuie s zicd istoria cd pe cind fu mai ferice, mai libers,
unii dintre fii ei nuvoird a trdiin sinu-i. Voi aveti copii ce vor purta numele
vostru. .. Veniti, fii ai patrii romane, veniti si v3 uniti cu totii, cdci numai
prin amor vom putea ajunge la adevirata fericire, la adevirata libertate’,

si indemnul la Unire al lui C. A. Rosetti in 1857:

,,Cum dar rumini si pot a si mai indoi un xingur minut, cd supte
mari impérafi care n-au subscris la 1856 unirea pe singurul cuvint cd noi,
in dreptul nostru de natie autonomi, n-am fost consultati, n-o s consim-
teascd acea unire acum cind avurdm fericirea in anul 1857 d-a striga cu
un singur viers: Unirea, Princip strein, Guvern constitutional® 1,

Cu aceastd melodie se cintard evenimentele preunioniste in paginile
y,Romanului”’ gi se insofi cortegiul actelor mari ale epocii. Cel ciruia ii
fusese ,,iertat a lua condeiul in mind”, jurind a nu mai fi pe vecie ,cu
nici o partidd §i cu nici o clasd ci cu adevdrul §i dreptatea™, in plind
toamnd a aceluiagi an al intoarcerii, e deputat in Adunarea ad-hoe, unde
are o prezentd febrili. Nu putu rdmine pasiv la o actiune in care fortele
pagoptiste se regrupaseri din nou. Aproape toti revolutionarii erau in
posturi politice. C. A. Rosetti ficea parte din ,,comisia insircinati cu
redactarea memorandului dezvoltitor al celor patru punturi’''?, ijar in
gedinta din 11 noiembrie, ca ,,unul din deputatii oragului Bucuregti”,
protesta in numele jurnaligtilor contra ,,cenzurii §i 2 amputdrii proceselor
verbale ale gedintelor de dezbateri ale Adunirii’*!3.

Ideea de ,,Unire” e Inatd de departe, de la Adam. C.A. Rosetti giseste
in orice fapt un subiect tentant publicistic, il prepar# cu citate gireferiri
la lectura sa solidd. Chiar si societdtilor de asigurare le face reclama de
gcoli de educare a simtidmintului de solidaritate. Derlicoco, dandystul
din tinerete, scandalagiul care cilitorea pe podul Mogogoaiei céilare gi
cu spatele inainte, e acum starostele comerciantilor yi negustorilor, pro-
prietarul stabilimentului de libririe (in calea Mogosoaiei 18) cu cabinet
de citire a noutitilor apusene format din 300 de volume, depozitar de
vinuri cdrora le face reclami negustoregte, ca si ultimei mirei de hirtie
importatd de el. Nu-i era jend s se recomande comisionar gi librar, librd-
ria fiind o institujie venerati, cu traditie ilustratd de Eliade numai cu doud
decenii in urmd, cum nu se sfia 83 facd publicitate bufond unei loterii striine :

5S4 trdiascd dar loteria ! Coragiu! Cine are coragin are noroe’ M,

Si Creangd, pind la rdspopire, era membru de la infiintare ul Primei
socieldfl de economie din lasi, la 1 iunie 1871, cu un capital de 25 lei!s,

C. A. Rosetti este ziaristul nostru modern care gtie sfi alcdtuiascd un
jurnal de la editorialul si comentariul extern informat, in contextul céruia
apreciazd oscilatia politicd internd, pind la apropierea unor colaboratori

de prestigiu. A adus pe lingd el pe Gr. Alexandrescu, Al Odobesen,
Cezar Bolliac.

©

,w,Populul suveran”, 1848, nr. 9, 19 iulic, p. 1.

»Romanul”’, nr. 41, 31/12 decembrice, p. 3.

1L Catre clusa (ntiia a privilegiafilor, ,,Romianul”’, an. I, nr. 8, 7/19 seplembric, p. 2.
12 Romanul”’, nr. 26, 5/17 noiembric, p. 3.

13 Ibidem.

M (. A. R., Loleria, ,,Romanul’’, an. II, 1858, nr. 61, 4/16 august, p. 242,

13 (;. Calineseu ,,Jon Creangd”, Editura pentru literaturd, ed. a II-a, 1963, p. 131,

10
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Gazetarul va face loc cronicarului dramatic —aspect ce va fi discutat
cu alti ocazie. Nimic din ce intereseazi opinia publicd nu va fi uitat,
cdci ziarul era vizut ca un for al interesului general.

In epoca unirii §i, mai tirziu, cind cei mai mul{i dintre revolutionari
se disculpi de actele anului 1848 si dezavueazd public migcarea, C. A.
Rosetti a dovedit integritatea convingerii sale politice. Era demn de ceea
ce crezuse mai inainte §i admitea cu mindria triumfitorului cd ceea ce e
in curs de implinire acum fusese insecris pe steagul revendicirilor de pe
Cimpul Filaretului si in declaratia de la Islaz. Comparind constitutia
de la 1848 cu cea de la 1858, conchidea cu aluzie la inamicii revolutiei:

,,Acestea sint acele cereri ale tilharilor de la 1848, si toate aceste,
pentru care furd atit de acuzafi i pedepsiti cu atita cruzime, s-au consim-
tit acum la toatd Europa, care a mai addugat incd « Titlul de Principatele
Unite ». . .8, votul real de la 1857 insemna consfintirea din nou a princi-
piilor de la 184817,

C. A Rosetti a spilat fata revolutiei de la 1848 de invinuirile fortelor
conservatoare §i aniversdrile ei s-au transformat in pagini de o sinceritate
zdrobitoare despre legimintul siu sufletesc cu idealurile de atunci:

,,Miine, scria C. A. Rosetti in 1864, se implinesc 16 ani de la rein-
vierea de la 1848 gi iacd ci §i aceastd aniversare o serbim, precum serbam
si pe cele 15 trecute, tot singur, tot fiecare in cite un unghi, §i numai cu
citiva amici ai sii.

Miine se implinesc 16 ani si nafiunea n-a putut si serbeze acea zi
a reinvierii, pe cimpul libertdtii, intrunitd intreagi in jurul tribunei sale
libere, gi fird nici o piedied, fird nici un geandram, astfel cum se cuvine
a fi o natiune virstnicd si liberd, astfel precum a fost ea in curs de trei
Iuni cind ea domnia singurd’18,

Mai mult decit oriunde, aici C. A. Rosetti si-a justificat crezurile
revolutionare in actiunea politicd. Bitdlia pentru Unire a avut in el un
ostas devotat. Conjura opinia publici in numele Unirii, ca in numele
celui mai -sfint ideal. Unire sau dezmembrarea Principatelor Romane era
alternativa intre fiinta si nefiinta patriei. ,,In numele a 19 seculi de sufe-
rin{d trecute, in numele seculilor de fericire a venit, deputafi ruméini, vi
conjurim, nu pierdeti zilele, nu pierdet{i nici orele, nici minutele, lucrafi
zi §i noapte, lucrati biarbiteste, lisati pe cei mor{i si-5i ingroape mortii,
si mergeti inainte birbateste si sfirgiti cit mai curind lucrarea voastrad
ca adevirafi ruméini’®,

Era, categoric, un antifeudal, partizan violent al unei alte aleétuiri.
Sistemul castelor §i al privilegiilor boieresti se perimase §i vremea cea
noui se sufoca intr-un cadru prea strimt. ('lasa tirgovetilor, comerciantilor
gi negustorilor, cdrora el le era staroste, arunca pe foc privilegiile i legiurile
vechi. (". A. Rosetti susfine chiar o reprezentantd bogati a natiunii, o
guvernare democratici care si inlocuiased liberul arbitru al dictatorului.

18 (. A Roselli, Revolufie si revolufionari. ,,Rominul’’, an. 11, 1858, nr. 71, 18,3V
septembrie. p. 1.

17 Romdnul™, an. IV, 1860, nr. 54, 23 februarie. V. si ,,Romanul™, an, VIII, 1864,
11 iunie, po 1.

" Ibidem, an. VIIL, 1864, 11 iunie, p. 1. A se vedea In Revisla politiea, ,,Romanul’’, an.
IL1I, 1864, 7 aprilic, p. 1. ’
B L Romanul™, an. I, 1857, nr. 18, 8/20 octombrice, p.1.
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Ziaristul invocd, face apel la popor. E un exaltat, gi degi sintem in anul
1858, coqdltule pe care le pune pentru alegerea unui domn care sg fie
al timpurilor moderne au parcd in vedere pe viitorul domnitor al Roméniei
unite : Al. 1. Cuza 2.

1’amd9xul p{ovi.ng din situatia cd C. A. Rosetti, care brava c¢i ,,n-a
fost ldsat sd treacd nici o ocazie fird a combate, sub toate formele si in
toate chlpuylle ce ne-a fost. prin putintd, privilegiurile, patentele de tot
felul”, admitea, totusi, o aristocrafie ereditari istoricd, ingrozit de ,,aristo-
cratia burghezd sau financiara, lipsitd de nagtere, de strimosi, de pilde
mari §inobile, mostenite din néam in neam, “care,, indati ce ieyidin calea ci
cea dreaptd gi fireascd si voi si se facd aristocratie la rindul ei, 0 vazurim
intotdeauna i pretutindene speriati de pozitia ei, inchizindu-se intr-un
spirit strimt de egoism, de coruptie, de venalitate, si slujind, pe rind,
de ajutor amdgitor, la toate partidele, la regi, la populi, dupd principiul
ce-i pirea mai lesne de-a izbuti §i mai folositor intereselor ei private 2!,

Principalul inamic a rimas ins§ vechiul regim, regimul pe care
revolufia nu reugise sd-l1 ingenunche. Subterfugiile ziaristului sint o mie
gi una pentru a scapa de ochii cenzurei. Intr-un articol Despre despdrfirea ed-
sdtoriilor (cu un motto biblic : ,,$i nimene nu coase petec de pinzd noud
la haind veche; iar de nu, luati-va sfirgitul, sau cea nound de la cea veche
gl mai mare gaurd va fi’’), chestiunea esentiald era nu divortul, ¢i dialee-
tica sociald, lo modul cel mai direct, fird nici o legiturd cu chestiunea in
discutie : ,,deci foile cele vechi sint societifile cele invechite de timp,
desmadulate de corumpere, dcei haina cea veche este o pravild veche,
pe care nici n-o mai poti aplica asa precum este, fiinded timpul a zdren-
tuit-o atit de mult in miinile celor ce au fost pugi a o pistra gi a o aplica,
intrucit nu mai poate invesminta generafiile cele noi. Dumnezen tatil
reinnoiegte pe tot anul vesmintele pimintului. Parintii ne-au pomenit
sd reinnoim pe tot anul ce vom gisi invechit, gresit in pravili’#,

Societatea umani e un mecanism care nu poate fi intors §i potrivit
dupd orarul trecutului:

,, Viata, trebuie si v-o spui, fiindcd ati uitat-o, nu {iynegte din mor-
mintele unde putrezesc mortii, ci din inimile acelora carii o au intringii*’%.

Desdvirgirea umand e prin progres gi prin eivilizatie. Omul devine
el insugi nu prin sine, ci prin societate. Civilizafia, adicd reformele, apropie
omul mai mult de esenfa sa.

,.Cu cit omenirea se civilizeazd, cu atit ea devine pacinicd gi ome-
neasi’ ',

Tn fine, Unirea Principatelor si alegerea unui singur domn provocard
0 explozie de entuziasm cum pana lui C. A, Rosetti nu mai pregitise
decit dupd instalarea guvernului provizoriu la Bucuregti in vara lui 1848,
Zina de 24 ianuarie, dupd campania cu un rar zel patriotic sustinutd in
favoarea lui Cuza, dupid alegerea lui ca domn al Moldovei, este decretati
»Zina cea mai fericitd din analele istoriei noastre', ,,minunea fericitd”,

0 . A. Rosclli, Mtna de fier, ,,JRomanul”’, an. II, nr. 62, 7.19 august.

1 C. A. R, Aristocrafia de jos, ,,JRomanul”’, an. IL 1958, nr. 23, 21,2 marlic. p. 903,
3 Romanul’’, an. 11, 1858, nr. 30, 30/11 iunie, p. 166.

23 Ibidem.

24 (. A. Rosclli, Principatele Unile, tn ,,Romanul’’, an. 111, 1859, nr. 8, 20/t februurie, p. 1
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intrarea in ,,regimul libertitii’’?s, ,,cea mai frumoasi pagini in istoria
nafiunii romine’’?,

Adunarea electivi il insircinase pe Rosetti sd-1 intimpine pe Cuza
la hotarul dintre cele dou# provincii, §i si-i inmineze in numele poporului
,,eoroana Principatului nostru”, gest care crescu in ochii sii, vizindu-se
»ales al natiunii”?’.

Numele lui Cuza este cintat ca al unui salvator. Rosetti ii ficu o
presé cu atitea flori stilistice cite s-ar fi aruncat pe piata teatrului in onoarea
noului ales. Omul are harul celui agteptat de popor:

,, Roménia de peste Milcov a numit in sfirgit pe domnul ei, §i precum
era desigur, numele alesului a fost aclamat in toatd Romaénia cu un singur
viers : s triiascd Alexandru Cuzea, alesul roméanilor ! Prinful Cuzea a fost
unul dintre cei carii la '48 au ridicat stindardul autonomiei gi al libertétii
Principatelor, si unul dintre cei carii au suferit la arbitrarul guvernului
de atunci’?.

Urmi o perioadi de timp in care Rosetti teoretizi ideea de ,,libertate
absoluti”, adicd libertatea emanind de la puterea poporului, punind
clauzd pentru eficacitatea legilor, respectarea vointei generale?®. Cici
numai o putere are dreptul natural de a domina in societate : poporul,
§i fird o nafiune care si autoguverneze, nu se poate pretinde respectarea
legalitatii, prin libertatea presei gi a adunirilor3°.

Existd o singuri cale de a ajunge la libertate : domnia poporului,
a natiunii. Rosetti nu e striin de gindirea politici a lui Bilcescu cind
recunoagte antagonismul intre popor gi stipini:

»Lupta intre natiune, care de natura ei tinde la libertate, gi-ntre
guverne, care tind la cotropire, a fost gi va fi totdeauna necurmati’’3.

Instabilitatea guvernamentald ce urmé Unirii lud lui Rosetti trom-
peta din cui; didu alarmi cé boierimea n-a inteles cd de atunci privilegiile
erau acte de bagat in cufere §i in sipeturi:

»Nu, boieria, privilegiile, regulamentul §i toate celelalte ale lor sint
cu totul desconsiderate in opinia publici. Insi noi mirturisim ci-n fapt
partida regulamentari are incid o putere destul de mare, g-alegerile d-acum
o dovedesc invederat. De unde vine dar aceastd putere destul de mare a
unei clase atit de uscate? I-iu din obicei; §-al doilea din necurmatele gi
necontenitele gregale ale guvernelor ce succeseri de la 24 ianuarie si pin-
acumm la 5 martie’’32,

La un an dupd Unire, C. A. Rosetti lasd ziarul in seama lui C. D.
Aricescu, pentru ci intrase in guvern ,,impreuni cu amicii mei politici”, —
amicii fiind N. Golescu, D. Britianu, I. Britianu, V. Boerescu, 1. I. Fili-
pescu, V. Vlddoianu33,

2 ,Rominul”, an. 111, 1859, nr. 11,27/8 fcbruarie.

28 C. A. Roselli, Principatele Unite, ,,Romanul’’, an. II1, 1839, nr. 11,27/18 fcbrua-
rie, p. 1.
27 Ibhidem, nr. 15, 5/17 februarie, p. 1.
2 C. A. Roselli, Principalele Unite, ,,Romanul’”’, an. I1I, 1859, nr. 2, 6/18 ianuaric.
2 Respectul legilor, arlicol nesemnal, In ,,Roméinul”’, an. IV, 1860, nr. 21, 21 ianuaric,

0
1
32

Legalitatea, ibidem, an. 1V, 1860, nr. 47, 16 fcbruarie, p. 116.

Ibidem.

Comitafilor mei din orasul Bucuregsti, ,,Romanul”’, an, 1V, 1960, nr. 65, 5 marlie, p.210
¥ Ibidem, nr. 130-151, 29/30 mai.

©
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7 C. A. ROSETTI LA ZIARUL , ROMANUL* 211

Numit secretar de stat la Departamentul Cultelor si Instructiunii
Publice, militeazd in presd pentru libertatea individului si pentru propi-
sirea lui prin educatie. Libertatea nu e posibil de dobindit fird o instruetie
publicd generald. Cita din Condorcet despre rolul instruetiei in dobindirea
libertdtii omului §i sustinea invd{imintul general care ,,sd aibi o directiune
eminente nationald si apropiatd mai cu osebire trebuin{elor noastre morali,
sociali §i materiali”’, pentru ,,inridicinarea principielor egalitarie gi consti-
tutionali, §i s contribuie la cultivarea frumosului si bunului, la moralizarea
societdtii” 3,

C. D. Aricescu, ,,constrins a merge o luni de zile spre a-gi ciuta
sindtatea’’, lasd in locu-i redactor responsabil pe Eugeniu Carada. care
cu aceastd ocazie face debutul carierei sale politice de mai tirziu. In 15
iulie al aceleiagi veri, C. A. Rosetti reveni la conducerea ,,Romanului”
teoretizind in jurul autonomiei §i electivitdtii democratice :

,»O natiune n-are trebuintd de nimene spre a exista, ea nu datoreazd
socoteald decit siesi.... In orice imprejurare, singura autoritate supremi,
singurul suveran de drept, este vointa generald a ciriia suveranitatea este
necontenit gi fird prescriere’’,

Normele de guvernare au la bazd principiile dreptului natural
rousseauist, ca i in gindirea politici a rivalului siu politic, Eminescu :

»Oamenii nu se guverneazd dup# nigte legi cu totul conventionali,
ci dupd simtimintele, dupd obiceiurile §i dupd trebuintele stirii lor de
civilizatie gi chiar si-a naturei lor’’3%,

In schimb, unde se deosebeste structural de Eminescu este in admi-
terea unei politici a prezentului, gisind principiile politice ale trecutului
invechite, vitiméitoare progresului.

»yNici talentul de a fi cel mai mare, nici virtutea, nici vifiul, nici
chiar crima nu sint in stare a susfine o idee care a trecut in stare de tra-
di¢iune, si, prin urmare, chiar daci am admite ¢4 guvernele trecute au
avut o idee, ea acum este in stare de traditiune, §i nimeni n-o mai poate
invia, cdci istoria nu stationeaz#, nici nu se repet#’ 37.

Exaet ceea ce reproga Eminescu liberalilor, de a fi sfidat istoria,
risturnind ordinea fireascd de dezvoltare a statului natural.

Agitatia publicistici a acestui temperament neastimpdrat se prinse
de legea electorald in vigoare §i in baza cireia nu avea dreptul de vot3s,
pentru cd veniturile sale nu intrau in clauzele articolului 4 i 19 al legii
electorale, fiind acum in ajunul de-a se ,,desface de stabilimentul siu
comerciale’’®, anunt cu care ziarul este impinzit o bund bucatd de vreme.

Totugi, in 1861 era deputat gi da in vileag caracterul malefic gi
pernicios al lui Eliade%, acuzat de tridare.

H . AL R, Ordine circularie cdtre Dd Profesori, ,,Ronvinul”’, an. 1V, 180, nr. 176,
21 junie, nr. 526.

35 Studie Constitufionali, Opiniunea publicd, ,,JJomanul’, nr. 197, 15 julie, p. 594.

38 [bhidem.

37 ,Romdnul’’, an. V, 1861, nr. 46, 25 februaric, p. 3.

38 Ficea parle din comiletul central din Bucuresti ,,pentru subscrierca pelitiunii din
11 iunie 1861 citre Domniler, cerind Unirea desdvirsild a Moldo-Romaniei sub Domnitorul
ales la 5 gi 23 ianuaric si intinderea senului electoral’’, Impreuna cu I. L. Melik, Gr. Scrurle,
C. Bolliac, Alecu C. Golescu, N. T. Orisanu, IIr. Policroniad ete. (In ,,Romiiinul”’, an. VI,
1861, nr. 166, 15 iunie p. 518, i In Siluafiunea, ,,Rominul”’, an. V, 1860, nr. 63, 4 marlie, p. 2 clc.).

3 LRominul’”’, an. V, 1861, nr. 14, 14 ianuarie, p. 1.

0 Cavasul ni Omer Pasia, ,,Romanul’’, nr. 90, 31 marlie, p. 205.
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Polemizeazi cu ziarul ,,Unirea”, organul partidei moarte, a]
y»,pirtei drepte a Adunirii”’, adicd aripa boierimii conservatoare din Cameri,
care a rimas cu ,,regulamentul si dinastiile cele vechi’”’, si firdi a ocoli
buba, se aratd nemultumit de guvernarea lui Lascar Catargiutl.

C. A Rosetti acuzid boierimea de complot contra Unirii, ea impiedi-
cind desdvirgirea ei, auxiliarul intern al intereselor dusmanilor din afars,
Dacj in practica acceptirii progresului meoderatia si reformismul carae-
terizeazd gindirea lui C. A. Rosetti, el e un radical §i un categoric in
condamnarea feudalititii. E o lume compromisi de propria ei istorie :

,Apoi dacd nobilimea Franfei muri la 1789 de necapacitate, nea-
plicare si preventiune, ce mai poate spera boierinea noastri iesitd din
pravila lui Caragea §i Regulamentul Organic?’42

C. A Roscttie un hoierocton in presa romanc asci din epoca lui Cuza:

,,511a noi tot aceastd masina s-a profesat cufiganii. De le vom daliber-
tate, ziceau boicrii, ¢i vor muri de foame. Bictii boieri? Ei aun fost urzii
in toate trrile a merge din pdire in peire, din asurzidate in asurzitate,
Dar nu putea fi altfcl. Orice institufiune ce ajunge Ia sfirgitul ei se corupe,
se timpesgte : intr-altfcl ea n-ar putca muri ** 43,

fnsid vorhcle mari sint spuse in orice imprejurare. Cum conjuri pe
cetiteni in uncle idei de libertate, tot asa intervine pentru salubrizarea
striizilor orasului prin stirpirea ciinilor vagabonzi. Preconizarea unor misuri
sanitare contra ,,flag lului’’ canin estc cxprimatd in aceiagi termeni ca in
oricare articol politic. Nu mai poate sau nu-gi mai dd seama cind §i cum
trebuie schimbate uncltele. Aceeasi pledcarie §i pentru marca de hirtie
importati de propria librdrie cit §i pentru legea reformei agrare. Treptat,
nemulfumit de tiriginsrea lucrdrilor din Cameri, didu drumul seriei de
articole filipice ale lui Bolliac in sprijinul legii pentru secularizarea averilor
méinistiresti. Incepu sdfic nemultumit de cabinetele post-unioniste, binuin-
du-le de cirdisie cu inamicii progresului : boierii. Se giisi un prilej banal
s4 foloseascd editorialul ziarului pentru a loviin Kogilniceanu, ci nu
participase la solemnitatea impértirii premiilor pentru studenti 4. Protestd
in acelagi loc pe lingd ministrul de justitie ci se intirzie restituirea armelor
de lux ridicate de la proprietarisic lui nui-a inapoiatepistolaluati ,,prin
violarea cea mai mare §-a dreptului §-a moralitdfii, s-a probititii nafio-
nale’ %5 ; drept rdspuns se confiscd si revolverul lui E. Carada.

Prinse de veste ci guvernul il pusese sub observatie gi se dezvinoviti
cu o prudentd vicleand :

,,»S4% nu creadd cineva cd voim si criticim Guvernul ; nu !’

Dar ce era altceva decit o criticd la modul parabolic, blind :

,,Vorbim acum citre guvern, citre tofi roménii, din toate clasele,
cum vorbeste copilul bolnav citre maica sa : buzele-i ard, gura i s-a uscat
de durere si d-argifd, voecia i s-a stins ca si toate puterile, dar inima tot mai
bate, si bictul copil neputind si creazi ¢d maici-sa nu poate, $i mai putin
imed nu voieste sid-i dea ajutoriu, si-1 scape, se uitd spre dinsa cu laerimile

41 Romdinul”, nr. 169,18 iunie, p. 1.
42 C. A. R, Unde ne duc?, ,,Romidnul” nr. 277, 1 octombrie, p. 875.

43 Ihidem.
M Romanul”’, an. 11, 1862, nr. 181, 30 iunic si 1 iulic.

45 Ibidein.
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9 C. A, ROSETTI LA ZIARUL .ROMANUL® 213

fierbind pe ploa-pfale' luiA de foqul din intru §i-i cere, soptind, apd, ajutoriu
Facd c_erul sau sd fim inselati in aprecierile noastre, sau sd nu gtim nici
ce auzim nici ce vedem, sau &% izbutim a face pe toti a auzi si a vedea
ce auzim §i ce vedem noi, ce aude §i vede toatd lumea, sau ca toti roméanii
s lase intcresele cele mici, urile cele meschine §i sterpe i intrunindu-ne
¢i luminindu-ne, intdrindu-ne, sfituindu-ne prin intrunire i prin suspinele
cele arzinde ale Roméniel, sé reludm in mind stindardul national si sd-l
ridicdm atit de sus incit sd-1 vadd toatd Europa, si-1 recunoasci, si strige :
ea este §i sd ne reludm locul ce ni se cuvine la banchetul cel mare al reinvierii
tuturor nationalitdtilor’’ 4,

Anul 1863 fu 5i mai senzational. Relatiile lui C. A Rosetti cu guv: rnul
continuard a se rdci. Interveni in apdrarea lui Aricescu ¥, iar apoi propria
sa persoand i didu serios de furci. Protesta cd e anchetat la biroul procu-
raturii, strigd in gura mare ci libertatea cuvintului si a tiparului este ne-
respectatd, guvernul nu agteaptd prea mult gi prin Ministerul de Justitie
il judecd si il achitd, victoria fiind sirbétoritd cu declaratii si steaguri.

»Roméanul” insd fu consecvent i dcveni el judeecdtorul guvernului
Cretulescu, acuzindu-l de pasivitate si lipsd de vocatic politiced 48,

Nu trecurd decit citeva luni gi Kogilniceanu amenin{d ziarul cu
suprimarea, drept pedeapsi pentru desele critici aduse de .,Roménul’’ ed ar
fi introdus teroarea contra libertitii cetdtenilor. . A. Rosctti rdspundea
cd §i aga el nu va conduce ,,Romanul” dupi 1 ianuarie 18G4 ; paginile
continuard a fi adevdrate manifeste pro-rurale, socotindu-se chestiunea
tarineascd esentiald, vitald pontru interescle patrici :

yyNici o cestiune nu poate fi mai mare, dar nici micar d-o potrivi
cu cea rurald’ *®. Este ,,uriasa cestiune ce se numeste legea rurald’ 0,

Gazetarul nu putu nici de data aceasia s rdmini absent In eveni-
mentele politice ale zilci. Tned o datd trebuia sd dovedeased ci ,,partida
cea vechie’”’ — boierimea conscrvatoare — ca gi la 1848, ¢ra anacronica cu
epoca, cum fusese totdeauna 5. In ziar se exprima totusi gi o linie mediani
in solutionarea crizei rurale, frate fiind gi ,,boierul” si ,,sdteanul’’, cum se
exprima C. A. Rosetti. Vehementa fu totusi fird margini. Cum se tarigina
gi se intirzia reforma agrari prin maginatiile §i instructiunile aripii de
dreapta a Camerei, ,,Rominul”,exprimind gindirea politicd a lui Rosetti,
ficu corp comun cu politica lui Cuza gi Kogilniccanu, desi 1dsd s& se inte-
leagd ci acuza chiar pe domnitor gi pe primul ministru. Nu intelese politica
acestora, confundindu-i cu conservatorii, suspectindu-i de trddare a incre-
derii ce li se investise. Aluziile devin tot mai dese. Deziluzia cd nu s-¢
implinit nimic din ccea ce se intentionase are in vedere si anii de domnie
ai lui Cuza. ,,Nu este ea (Roméania!) oare, d-atunci (de la rdscoala lui
Tudor Vladimirescu) si pind acum, necontenit agitatd d-o suflare de viata,
in care se increde, incepe a da florile sale, $-a doua zi vin lapovitele, si
florile ei cad, si roadele ei se pierd ! Ce cdldurd, ce suflare de viafd la 1821
i la 1848, gi ce grozav inghet... 5%

16 Romanul’’. an. VI, 1862, nr. 213, 1 august.

47 Ibidem, an. VII, 1863, 3 mai.

48 Thidem, 11 augusl, p. 1.

¥ Revista politicd, ,,Romanul’”’, an, VIII, 1861, 30 martle, p. 1.

5 Ibidem, 4 aprilic, p. 1.

! Ibidem, 21 wmarlie, p. 1.
? Ibidem, 7 aprilie, p. 1.

o o

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



211 MARIN BUCUR 10

Kogilniceanu cu incd un inamic in contra sa, cind mai avea si Camera,
suprimi ziarul in zgomotul protestelor calomnioase ale lui C. A. Rosetti
invocind libertatea tiparului.

»y Romanul” reapidru dupd 2 ani, la 11/23 iunie 1866, imediat dupi
lovitura de stat soldatd cu inlidturarea ,,coloneluluiIon Alexandru Cuza’.
Cel care scrisese cindva ci alegerea lui Cuza este in ordinea minunilor
proniei, probabil scria aceste jalnice retractiri ficind jocul unei cabale
monstruoase la care se pare ci participase direct 33, decretind eroi pe ofi-
terii tradatori:

,»in nenorocire, alegerea ficuta la Iagi n-a fost nimeritd’’ ; lovitura
de 1a 2 mai 1864 e caracterizatd ca,,uciderea deplind a tuturor libertitilor”,
actele de lasitate ale maiorului Leca, colonelului Haralambie §.a., acte
in acord ,,cu vointa generali a natiunii” 5.

Partizanii lui Cuza sint defiimati ca ,,0amenii regimului cizut la
11 februarie, in organele despotismului de la 2 mai, iar astézi se fac propa-
gatorii actiunii oculte a striinilor ce vor nimicirea tirii’’ %.

C. A. Rosetti se retrage de la conducerea ziarului, fiind numit minis-
trul cultelor si instructiunii publice in timpul locotenentei domnesti,
§i in primul guvern de coalitie, in care calitate isi legi numele de infiin{area
Societdfii literare romdne ca institutie academici. ,,Rominul”’ continui
insd a exprima opinia politicd a ideologului liberal trecut acum pe pozitia
monarhismului. Intii, sprijini candidatura lui Filip de Flandra, dar cind
acesta refuzid, puse in migcare aceeasi magind verbald gi sprijini aducerea
in tard a lui Carol I. Cel care se viicirea ci la 2 mai 1864 i se zdrobise
pana de céitre ,,un guvernimint personal din cele mai desfrinate’ gi i se
sjunghiaserd’ aceastd foie %%, devine complicele instauririi monarhismu-
lui. Lovind in Cuza si Kogilniceanu, C.A. Rosetti lovea in insigi crezurile
sale revolufionare. Suflul sincer al pasoptismului se uscase. Functiile il
fac un om al oficialititii. Intr-adevir, pana gazetarului se tocise. Clamoarea
sa sincerd, patetismul omului obisnuit cu tribuna, incep si se simtd false.
Revolutionarul de 1a 1848 apar{ine unui partid de guvernimint. Pledoaria
lui pentru apérarea intereselor colective suni demagogic, propagandistic.
(N. Iorga socotea ci Rosetti era pierdut pentru literaturd gi pentru politicd
mai devreme, de prin 1859 : Verva, vehementa, pasiunea, in forme care nu
sint printre cele mai simpatice, deosebesc scrisul siu de luptd care cizu
repede in repetifie §i logomahie, ceea ce nu simfeau de-ajuns cititorii,
nici micar aceia care-i erau dugsmani de idei’5%.)

Nu e greu de bianuit ce va fi determinat acum pe Eminescu si loveascd
in liberali, dupd venirea lui la ,,Timpul”. Deosebirile de principii intre
cele doud partide nu se prea clarificaseri pind la 1877, incit nu acestoa
au iscat polemica de moarte. ,,Romanul’’, pini si vie Eminescu in Bucu-
regti ¢i dupd aceea, o vreme, avea ca inamic ,,Pressa’’ conservatorilor (o
datd, in 1878, redactia ,,Romanului” il didea exemplu de schimb urban
de replici in disputa lor cu ,,Pressa’’). Ce se intimplase, pind acum ? ,,Romi-

3 Aurel Rotaru, €. A. Roselli (1816 —1885), Vaslui, 1039, p. 16.

5 Romanul™, an. X, 1866, 13 februarie, p.1.
5 Ibidem, 27, 28 junie, p. 1.
58 Ibidem, 17 iulic, p. 1.

I

? Istoria literafurii romdnesti in veacul al XI1X-lea — de la 1821 {nainte, Bucuresti,
1909, vol. III, p. 225.
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11 C. A. ROSETTI LA ZIARUL .ROMANUL“ 215
nul” addpostise in 1873 o notd denigratoare a lui Hasdeu. Dusmanii poetu-
lui'sint sau au fost amicii lui Rosetti. Hasdeu, Gridisteanu, Pantazi
G.hlca,. Bon}facm Flore.scu §.a. trecuserd prin paginile ,,Romanului’.
Vizanti era in Ca-me_ra din partea ,rogilor’”. Liberalii, abia veniti la putere,
(C.A. Rosetti era primar al capitalei), tipau cd au gisit visteria goald, ca
urmare a unui regim spoliator *8, Evenimentele din ajunul razboiului de
independentd le solicitau o atentie maxima. C.A. Rosetti fusese trimis
la Paris in scopuri diplomatice, dar ,reactiunea™ strigd ci s-a trimis
,un demagog, un comunard”. Pe lingd faptul ¢il era primar, mai era depu-
tat al colegiului al III-lea de Bucuresti si presedintele Adundrii deputati-
lor. E peste tot, cumulard de functii, bagicios. ,,Rominul” ii plinse soarta
bitrinului siu fondator, lovit de conservatori, ca si cum, spuneau ei, el
ar fi vinovat de toate relele din tard 5°, ‘

Réizboiul atenud temporar, cu evenimentele sale dramatice, disputa
dintre liberali §i conservatori. Dar la inceputul anului 1878, ,,Romanul”
declangd o noud ofensivd contra ,,Timpului’” din 30 decembrie 1877, care
afirmase c& téranii sint ,unica clasd pozitivi a Rominiei”, tcorie care
apartine lui Eminescu §i probabil ed e prima luare de contact a liberali-
lor cu ideologia poetului®.

Rizboiul era in toi pe cimpiile Bulgariei i Bonifaciu Florescu gisi
cu cale si-gi dea obolul siu citre patrie, contribuind cu Quelques vers par
B. Floresco, la preful de 1 leu, pentru riniti ®.. C. A. Rosetti figurase i el
mai inainte cn suma de 10 lei pe o listd de ajutor voluntar pentru confec-
tionarea de cizme gi cdciuli necesare la cchiparca batalionului de milifie
din judetul Driila.

Un articol in ,,Romanul™, in care Maiorescu era un tinir neofit
intre conservatori (el care, divulga ziarul, afirmase ci e fiu de invi{itor,
fiu de tdran °2), altul tot aga de denigrator, punind la indoiald patriotis-
mul celor de la ,,Timpul”, trebuie si-1 fi mihnit pe Eminescu 3. Poetul
igi dddu drumul la toatd amirficiunea din suflet contra comediei politice.
,,Roménului’’, care se liuda cu ,Nesce progrese atit de simtite, atit do
serioase’’®, obtinute in ultimul deceniu, Eminescu ii aruncd in fatd reali-
tatea, spoiala de civilizatie. Romanul vietii lui C.A. Rosetti continud din-
colo de disputa ziarului sdu cu ,,Timpul”. La 18 noiembrie 1878, el dimi-
siond din functia de ministru de interne i fu ales presedinte al Camerei.

Dupi ce sustinea ci numai un guvern liberal ar fi putut conduce
Roménia in razboiul de la 1877, ziarul hotiri si intrerupd ,,polemica
stearpd’’, ldsind reacfiunii ,,acele injurii grosolane, cu care sint umplute
zilnic coloanele organelor ¢i”®. Era insi o mdisurd imposibil de respectat
gi fu incileatd din primul moment. ,,Romianul” se plinse ¢i una din neferi-
cirile cele mari ,este aceea de a nu avea in faf{d adversari secriosi,

5% Romanul”’, an. NXI, 1877, 2 [¢bruarie, p. L.

5% Ibidem, 1 octombrie, p. 1.

8 Ihidem, an. XXII, 1878, 16, 17 ianuaric, p. 1.

81 Ihidem, an. XXII, 1878, 16, 17 ianuaric, p. I

82 Ibidem, 19 mai, p. 1.

83 [bidem, 10 iunic.

8 Ibidem, 20 oclombrie, V. G.Calinescu, Viafa tui Mihai Iminescu, bEd. pt. litera-
lurd, 1964, p. 221 —222. Discularea pe larg In Filozofia practicd. .Cilinescu, Opera lui Mihai
Eminescu, Ed. Cullura nalionald, 1934, vol. L .

& Romadnul', an. NXIV, 1880, 31 ianuarie, p. 1.
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convingi de ceea ce zic gi fac, si condusi de interesul general’”®®. Ura e
contra grupului de la ,,Timpul”, ,,seriosul grup” de la ,,Timpul”, ficindu-se
un elogiun umflat lui C.A. Rosetti, care a dovedit in timpul consultatiunii
domnesti de la 1876 ci ,,fusese simtul {drei, ci d-sa fusese geniul national
al. Roméniei’’®?. Se pregitea in culise discutarea in camerd si in Senat a
proiectului de lege pentru acordarea unei recompense nationale lui C.A.
Rosetti, sub forma unei pensii de 1 200 galbeni 8.

Tirziu, trebuind si& se adreseze alegitorilor, reapiru C.A. Rosetti
ca un veteran intors din lupte, cu o abilitate deosebiti de a-gi apropia
amicii, intr-o locvoree catavenciand :

,,Astdzi, cind putem vedea cum eram la 1844, de cind incepuré,m a
ne cunoaste, g-unde ajunserim la 1880, mergind impreun#, imi implinesc
cu atit mai mult datoria d-a vi vorbi despre situatiunea neoastrd politicd,
cu cit acum ne aude nu numai {eara intreagi, dar §i Europa’ .

Polemica de principii a ,,Romanului” cu ,,Timpul” rimine in fond
polemica cu ideologia eminesciani. Cind se reproseazd ziarelor conserva-
toare ci ,,au suspinat mereu dupid asezimintele trecutului, numindu-le
patriarhale, au susfinut c¢d boierii reactionari erau périntii poporului,
respectati si iubiti, c¢d erau patriofi si cd noi (,,Romanul”’, subl. noastri,
M.B.) am adus anarhia, am siricit pe sdteni §i am demoralizat spiritele
5i imbrincit t{ara spre pieire, introducind principiile Revolufiunii franceze
care este o crimd mare’’, ™ e atacat Eminescu, nu incape vorbi. Acelagi ina-
mic este urmdrit incontinuu : boierul, conservatorul de tipul lui Napoild
al lui Alecsandri.

C.A. Rosetti ducea o activitate intensd in administratia liberali.
Depunea pe biroul Camerei un proiect de lege pentru reorganizarea jus-
tifiei 1. Era deputat : in martie, apare ca pregedinte al Adunirii deputati-
lor 72 gi ministru de interne in cabinetul lui I.C. Britianu. Se manifestd
ca un om al ordinei monarhice, invitind pe alegitorii sii sd padstreze calmul
in timpul petrecerilor care urmari declaririi regatului, apoi va fi sarbato-
rit cu un mare banchet la implinirea a 25 ani de la infiinfarea ziarului 3.

A doua lege prezentatd Consiliului de Minigtri, sub forma de proiect,
este Legea despre vinzarea bduturilor spirtoase-n comunele rurare ™. Orien-
tarea ziarului este deviatdi completamente spre o politici de partid de
guvernimint, de propagandd liberald clamoroasi, cu aceleagi arme si
argumente de care se foloseau §i conservatorii.

Un paragraf dintr-un lung editorial are in vedere iarigi pe Eminescu :
»yS-ar zice cd se afld la redactiunea ,,Timpului’”’ un spirit sincer, care spune
adeviratul cuget al partidei sale ori de cite ori este ldsat liberei sale aspira-
tiuni. Atunci se arati francamente cesarian, vorbeste de tepele lui Vlad V
§i amenin{d pe rege cu cea mai cumplitd soartd, daci nu se va otdri a
deveni un Cezar de felul lui Vlad. Din timp in timp insd partida pare a

8% Romidnul’’, an. XXIV, 1880, 5 marlije, p. 1

87 Ibidem, 8 marlic, p. 1.

8 Ibidem, 9 aprilie, p. 1-21,

% Ibidem, 30, 31 mai, p. 1.

“© LRomdnul”, an. XXV, 1881, 19/20 ianuaric, p. 1.
! Ibidem, 25 februarie, p. 1.

72 Ibidem, 16/17 martie, p. 1.

4 Ibidem, 28/29 sept., p. 1.

4 Ibidem, 7 noiembrie, p. 1.

-
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se speria de franchetea redactorului siu, g§i atunci organul conservator
se aratd un moment constitutional, liberal i dinastic’?,

In anul urmitor, polemica ured pind la calomnie 8i C.A. Rosetti
interveni cu o plingere ca ,,Timpul” ii dezonoreazad familin 78,

(Ca deputat, prezentdi un proiect de lege pentru trecerea datoriilor
la proprietari ale tdranilor in contul statului, punind pe boierii cei huliti
de el pind atunci la addpost de orice pagubd ??. Conservatorii il atacari
pentru demagogie revolutionard si patrioticd, liberali socotindu-se cei care
au ficut singuri Roméania modern4.

C.A. Rosetti este vesnicul cal de bidtaie al conservatorilor. Contra
lui se porneste orice campanie (,,de vreo 40 de ani nu aud deecit numai
crime c¢i am comis §i comit?’?®).

Atacurile ,,Timpului” ii scoase din sirite pe redactorii de la ,,Romd-
nul” si in toiul polemicii invective Eminescu fu pus alituri de veleitarii
la conducerea tdrii. Dar numai atit!

»Care om din aceastd tard mai poate primi astdzi acea piramidi
compusid din cinci milioane de oameni pe capul cirora si stew gi sd porun-
ceascd ce vor binevoi d-nii Lascar Catargiu, Lahovary, Theodor Rosetti,
Nanu, Eminescu, Valenti, Holban, Nicolaidi, Manu, Drossu ete.” ™,

I se publicd un studiu, Situafia noastrd politicd in privinja Europei %,
recomandindu-l cd ,,este de trebuint{d a fi studiat de toti roménii*.

Paginile propriului ziar o tin intr-o vesnied aclamare a lui C.A. Rosetti,

Nu e eveniment din trecut la care si nu fi participat C.A. Rosetti,
s nu fi {inut un discurs gi pe care ,,Romanul” s& nu-1 pomeneased cun
voluptate. C.A. Rosetti e singurul patriot care ar merita elogiile unanime
ale natiunii.

La 21/3 oct. 1882, ,,zdrobit foarte”, fu silit si plece din tard, 18sind
locul, ca gi altd datd, lui Costinescu ® la conducerea ,,Rominului", gi
totodatd demisionind ca deputat al colegiului TI1 Bucuregti.

Anul 1883 incepe pentru C.A. Rosetti cu un proiect pentru modifi-
carea legii electorale ; el candideazd pentru consiliul comunal al Capitalei.
Altminteri, dupd cum rezultd din depegele pe care le trimite in tard, in
martie se afla ined la Paris. Sosi in 3 aprilie, anuntind c& va lun directiunea
ziarului abia in 11 aprilie. Cu o zi inainte, nu-114sd inima gi isi dddu drumul
la un patetic discurs, ,,timp de o ord gi 20 minute’’, in legituri cu revizuirea
constitupiei. Este neobosit si combate fird rigaz pentru modificarea legii
supreme, in fond pentru o reprezentare in parlament a claselor tinere, chiar
§i a tdranilor, ca in Divanul Ad-hoe.

Sigur c3 garantiile pe care le iscilea Rosetti pentru adversarii emi-
nescieni ca Petre Gridigteanu, ,,roman instruit, patriot, liberal, gi prin
urmare propagator al luminei pentru toti gi devotat stabilititii si propiyi-
ri”8, ii vor fi intunecat privirea poetului.

L Romanul” an. XXV, 1881, 18 decembrie, p. 1.

® Moralitalea partidei conservaloare, ,,JJomidnul’”, an. XXVI, 1882, 25 marlie.
7 Ibidem, 7 aprilie, p. I.

* L Rominul’’, an. XXV, 1882, 19 mai, p. 1.

 Thidem, 19 mai, p. 1.

% Ibidem, 1 lulie, p. 1-2.

81 Ibidem, 22 scplembric, p. 1.

Y2 Romanul, an. XXVII, 1883, 27 aprilie.

~
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Invocé incontinuu trecutul siu de tribun, amintind de toate momen-
tele-cheie din istoria Romaniei, dupsd 1848, cu un aer de périnte virtuos
§i obignuit cu opozifia, cum zicea o daté el, de patruzeci de ani. Polemicile
cu ,,Timpul” se intensificard. Nu se poate crede de cineva cd articolele
cu o urj delirantid contra ,,Rosettigtilor” §i ,,Caradalilor’’, ,,pleava’’ societi-
fii, nu se stia de citre Rosetti cd apartin lui Eminescu. Dori insi si nu
rispundi ,,persoanei’” §i rimase in polemici numai cu ,,Timpul”, cu
dirigentii partidului. Nominal, nu polemizi cu Eminescu, desi era clar
cd principiile atacate erau ale poetului. In aceastd ostilitate dintre cele
doud tabere politice, C.A. Rosetti gi colaboratorii sdi de la ,;Roménul”
ilcrutd pe Eminescu cu un gest mirinimos. Nu-l compromise. ,,Canalia”
respecta pe poet, cum va rezulta mai tirziu i din admirabilul necrolog
publicat ca editorial pe prima pagini a ,,Romanului”, la moartea lui
Eminescu. Sint pomenif{i in dispute oamenii politici: Lascir Catargiu,
I. Lahovari, C. Epureanu, Titu Maiorescu, Petre Carp ete. Eminescu nu,
§1 totugi, cel mai dur contra lui Rosetti fu numai Eminescu. Poetul Ceasu-
rilor de muljumire se ficea ci nu aude de Eminescu ca redactor al ,,Timpu-
lui” ; pentru el, poate, exista numai poetul gi pe acesta il va fi pretuit de
vreme ce in permanen{d se abtinu de la orice riposti indreptétitd din
partea sa.

C.A. Rosetti avea grija votirii legii electorale, sustinind o reprezen-
tare propor{ionald a claselor, condamnind vechiul sistem :

, Este neegalitar fiinded pun wun cens.

~ Este neegalitar fiindcd celor mai numerogi nu le dau dreptul de a
vota decit prin delegafiune.

Este foarte neegalitar cdci chiar astfel se impune celor mulfi a nu da
delegati decit in numsir de doud ori mai mic decit va fi numérul celor din
celelalte clase care direct voteazi.

Nu este oare aceasta, onora}i confrati, o mare nedreptate ¢

Si nu este desmogtenirea celor foarte mulfi de citre cei foarte
putini’’ 283,

Cerea adversarilor si fie mirinimosi gi si iasd din egoismul interese-
lor, stringind poporul in jurul lor. Un exemplu il didu tot el, declinind
orice ajutor, prin subscriptie atit oficiald, prin Parlament, cit gi publici.
ppentru a-mi da o vatri pentru familia mea, un adipost in iarna virstei
mele §i a sotiei mele”. Aflim cd un incendiu 1i mistuise casa 8.

Declara a nu fi fost ,,organul oficios al unui guvern, ci apiritorul
principiilor unui drapel”. .

»Nu sint conducdtorul unei partide, ¢i numai unul din purtitorii
unui stindard’ .

Era mindru de a fi atacat pentru ,,radicalism” politie, pentru reforme
infruntind inversunarea ,,claselor cirmuitoare’’8°,

Articolele sale se leagd insd de practica politicd curentd, nu mai au
valoarea principiilor.

La 1 iunie 1881 demisioneazi din Camerd, fiind in dezacord cu
amendamentele introduse de senat la doud articole din constitutie. La o

83 Rominul”, an. XXVIII, 1881, 20 ianuarice, p. 1.
4 Ibidem.

5 Ibiden.

8 Ibidems, 1 marlie, p. 1.
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siptdmind se aducea aminte cititorilor ci ,,Proprietar — director politic
si girante réspunzitor’ la,, Roménul” este C.A. Rosetti®?. Obignuit cu lupta,
cu functiile politice, nu se didu in lituri §i in ianuarie 1885 accepta s
fie din nou candidat la colegiul TL din Ploiesti. Tn martie era ales deputat
la colegiul III de Argey. Le ridspundea alegitorilor ¢i e bolnav si nici
nu le poate scrie 88, '

Nu trecu mult §i o noud cpistold vesti plecarea sa de la ,,Romanul”,
,yslibit de boald si negresit §i de virstd’'®, trecind directia ziarului in seama
finlui sdu Vintili C. Rosetti.

Ca o alinare, i se publicaserd pagini din Serieri in exil .

Muri la 8 aprilie, intr-o discretie neasteptatd a ziarului siu. Ti tipari
testamentul cu fraze emotionante despre tard, cu erezurile sale cele vechi
(»Am luptat cu tirie, pentru nationalitate si pentru libertate, dar fird
cea mai micd urd pentrn nimeni”). Ultimul cuvint de impicare era tot
pentru tovardsa lui de viatd .

Triise in ultimii ani intr-un cult fanatic al liberalilor, desi el repeta
mereu ¢i nu slujise niei unui partid, ci patriei.

Avea numele legat de toate evenimentele proeminente ale epocii
i in lupta cu conservatorii vedea o perpetuare a disputei dintre partida
nationald de la 1848 si fortele trecutului. Numele siu fu folosit propagan-
distic de unii ca al unui veteran partizan al progresului social, de al{ii
cirora le contesta participarea pozitivi la mersul revolufiei romane dupad
1818, ca al unui demagog, radical §i ,,comunist”.

A rimas un om al actiunii pind in ultimul moment al vietii, cu
gestul siu apostolic obignuit, care incepuse spre sfirgit si parfi strident
gi umflat. A avut cultul progresului prin reforme, sustinindu-le vehement
§i sincer, cu convingerea ci indeplinea vechile datorii ale ui gi ale tovard-
gilor siii de planuri si vise de la 1848. Insi poporul al cirui nume il chema
incontinuu in ajutor §i in al cirui destin, credea, devenise in acest rdstimp,
pentru el, chestiune de regioc electorals.

Vremurile de acuma nu mai seménau cu cele de la mijlocul secolului.
Dar C.A. Rosetti rimisese un intirziat visitor, un luptitor al vechilor
elanuri, intr-o lume care nu mai lua de sfint nimic din ceea ce prin pana
lui era curat gi neintinat de lagitate.

8 ,Rominul”, an. XXVIII, 1881, 8 lunle, p. 1.
88 Romanu!l’’, an. XXIX, 1885, 16 martic, p. 1.
8 Ibidem, 24, 25, 26 marlie, p. 1.

%0 Tbidem.

! Ibidem, nr. 8, 9 aprilic, p. 1.
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CONTRIBUTI LA CUNOASTEREA OPEREI LUI
G. IBRAILEANU

(Precizari si restituiri literare)
1I

ION CRETU

In aceastd a doua parte a studiului nostru, vom prezenta deghizarea
Iui Ibriileanu sub numele altui colaborator al siu, G. Topirceanu, pentru
care criticul iegan a manifestat o deosebitd afectiune gi prietenie. Pentru o
mai bun# intelegere a problemei socotim utile citeva informatii biografice,
care privesc momentul venirii lui Topirceanu in calitate de redactor
intern al ,,Vietii roméinesti’’.

La 19 august 1911, Ibrdileanu ii scria poetului ed-1 bueurs ,,propune-
rea” sa de a veni la Iagi, in calitate de subsecretar de redactie, pentru
peetire de manuserise, corectarea limbii unui. .. sau altui scriitor care nu
gtie bine limba, corespondenta redactionald etc.”, cum preciza criticul
V.R. intr-o altd scrisoare din 11 septembrie acelagi an. ,, . .. De la redactio
poti avea o sumi mdiricicd, dae} poti scrie gi in alte genuri decit acele de
pind acum. Scrie-mi dacd ai voi sd faci recenzii, revista revistelor, miscella-
nea etc. Cred cd poti, 3i mai ales cred c¢i poti deprinde ugor. D-ta trebuie
84 fii unul din continuatorii nogtri, cici n-o s4 trdim cit lumea. Dacd ai serie
la diferite rubrici (toate plitite), cred cd ai putea rezista aproape cu pro-
dusul muneii literare. :

O recenzie nu e greu de ficut, cind cineva are gust gi stil ca d-ta.
Notitele la miscellanea, cind iti vine ceva in minte, iar nu e greu. Apoi
notite la revista revistelor, la cronica veseld, poezii, prozi — bine inteles,
¢ind i cit poti...” (Corespondenfa dintre Ibrdileanu 3i (. Topirceanu,
in V.R., nr.11 din 1954).

Ibriileanu socotea ci poetul mai poate lua o slujbd, fird ca toate
acestea s3-i afecteze munca ,,pentru universitate gi pentru literaturi. ...

Consecvent programului plinuit, Ibrdileanu i-a fincredintat lui
Topirceanu sarcina de ajutor de secretar chiar din momentul sosirii aces-
tuia la Iagi (octombrie, 1911). Pe deasupra, Ibriileanu i-a dat §i sarcina
de cronicar teatral, pe care o avusese pind atunci profesorul Octav Botez.
Aceasty sarcini 1-a surprins pe Topirceanu, fiindes nu se potrivea cu natura
talentului siu. In mod indirect ne-o spune poetul insusi in Cronioca veseld

REV.BT. TEORIE LIT., T. 16, NR. 2, P. 221234, BUCURESTI. 1967

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



222 10N CRETU 2

(Doleanjele unui cronicar teatral) din nr. 10 (1911) al V.R., scrisi indats
dupi sosirea sa in Iagi: ,,Zadarnic luna mi petrece-n cale/ Pe bulevardul
alb i singuratic, —/ Ci subsemnatul, ,,cronicar dramatic’’,/ Acum e-p
rolul misiunii sale./ De-abia incerc un singur vers de odid, —/ Si-n capul
meu vin stafii inedite,/ Cu gesturi largi, — cu ricnete cumplite :/ Motoc,
S8pancioc, Ciubidr si Despot Voda!/... Dar e-n zadar!... Va trebui si
scriu/ (Chiar dac-ar fi si nu mai cint o luni)/ De Dragomir, de piesd — ci e
buni,/ De Tomsa, de Pisoschi, tot ce stiu!/... Aga, md duc ursuz prin
promoroacd,/ In pacea noptii albe §i compacte,—/ Si nici nu stiu ci-n
capul meu ,,se joacd”’/ O tragedie-n paisprezece acte!”

Judecind obiectiv, Topirceanu, la vremea aceea mai ales, n-avea o
pregitire speciali care sd-1 puni in situafia de a face critici dramatici.
Pentru cronica dramaticid se cer mai multe lucruri deodatd : 8% cunosti
perfect regulile desfiguririi unei actiuni teatrale gi tehnica jocului de sceni,
sd ai cunogtinte temeinice din domeniul psihologiei, filozofiei §i moralei,
din domeniul gtiinfelor sociale si istorice, s# cunosti bine literatura dra-
matici universald si opera autorului a cirui piesd de teatru se reprezinti.
Criticul dramatic nu se poate mirgini la impresiile usoare cipitate in
timpul spectacolului, fiindci el este chemat si emitd péreri care si-i intere-
seze §i pe cei mai pretenfiosi spectatori.

In acelasi nr. 10 al revistei, in care Topirceanu publica Doleanele
unui eronicar teatral in spiritul umoristic ce-i era propriu, se tipdrea §i o
eronicd teatrald semnatd cu initiala 7. Cu acest gest timid se incepe girul
unor cronici teatrale, din contextul cirora reiese ci nu semnatarul este si
autorul lor real. In mod natural, Topirceanu n-ar fi inceput cronica cu
preciziuni statistice asupra populatiei Lagilor, cu raporturile dintre teatrul
moldovenesc §i aceastd populatie, probleme pe care le putea cunoagte
numai un localnie, iar nu poetul eare abia descinsese in localitate. O pirere
care este desigur strdind lui Topirceanu este aceea privitoare la artistul
State Dragomir: ,,...D. Dragomir a jucat cu toatd tragerea de inimi”,
dar ,,...nu-nvie mortii, — e-n zadar, copile!” Il cunoscuse Topirceanu
pe State Dragomir din cariera sa artisticd anterioari? Ne indoim ! Altceva
e cu Ibriileanu, care nu-1 putea pretui pe actorul, profesor §i la conser-
vator, pe care criticul, in calitate de director supleant, nu s8-a sfiit mai
tirziu (1914) si-1 supere suprimindu-i din buget postul de director de sceni,
pe care-1 detinea State Dragomir. (Stirea o definem din ,,Evenimentul”
de la 4 decembrie 19141.)

C4 cronica aceasta teatrald semnatd T. e plind de péireri ale lui
Ibriileanu, o divulgd insusi Topirceanu in Doleanfele unui cronicar teatral:
»Ag ataca pe d. Sadoveanu/ (Céci n-a aniversat pe d. Iorga),/ As lduda pe
d-ra Horga,/ Dar ce-o si zicd d. Ibriileanu?/ Chiar daci-n Ilias a fost
perfectd,/ O si vd pard cd... mi s-a pirut !/ (De-alminteri, eu stiam de
la-nceput/ Ci voi emite-o laudd suspectd)...”. Iatd gi pasajul din cronici,
in carese giseyte pirerea emisd de... Ibrdileanu: ,,...Copilul Iliag a
fost... drigutd. D-rei Horga numai glasul nu i-a stat impotrivi, ca si ne
dea iluzia acestui travesti...”. .

Si pentru a cita gi un pasaj de naturd anecdotici, dar semnificativi
pentru psihologia autorului real al cronicii, vom reda si urmitoarele
rinduri : ,,Promite mult jocul inteligent al d-lui Demetrescu- Radu. D-sale
ii convin tipurile cu temperament egal. M4 intreb ins3 §i acum : de celaa
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doua reprezentare n-a mai avut barbd?... Mi s-a pirut ci-1 prinde. Barba,
d-le Demetrescu, e mare lucrw la om!...” Pirerea aceasta despre omul cu
barbd ne este noud cunoscuti la Ibrdileanu din anumite imprejuridri, pe care
nu e locul si le povestim aci. Dar tinem sd subliniem ¢4 numai un obiynuit
al spectacolelor teatrului din Iagi putea afirma §i deci putea cunoaste
tipurile ce-i conveneau unui actor localnic. Acest obignwit al spectacolelor
din Tagi nu era Topirceanu, dar Ibriileanu era, cici ficea parte din Comi-
tetul teatrului.

A doua cronicd teatrald (nr. 11 al V.R.) e semnati tot T. Continutul
acestei cronici ridicd de asemenea indoieli serioase in privinta semnataru-
lni T. Astfel, afirmatia ci A.D. Herz ,,a pirisit (incd de pe cind era in
licew) subiectele istorice gi. . . focul bengal, cdutind s pitrunds in domeniul
aspru al vietii reale’ se bazeazd pe un amanunt biografic pe care ni-1 prezen-
tase Ibriileanu in recenzia sa la Domnifa Ruwrandra din nr. 5 (1907) al
V.R., unde criticul afirmase ci Herz i-a fost elev la Liceul Militar. Topir-
ceanu n-ar fi putut face o asemenea afirmatie, intr-o forma atit de proprie.

Dar se afld in aceastd cronicd teatrals o criticd asprd la adresa Lucea-
férului lui Delavrancea, care pare a porni mai cu seamd dintr-o cauzi
de ordin psihologic a criticului. Se gtie c¢i in toamna anului 1911 Ibrdileanu
suferise indepirtarea de la catedra universitard printr-o misurd a guvernu-
lui conservator, din care ficea parte §i Delavrancea. Reaua dispozitie a
lui Ibrdileanu fatd de trilogia lui Delavrancea rezultd din cronica teatrald
de fatd, dar mai cu seam# dintr-o notd pe marginea dramei Apus de goare,
publicatd in nr. 7—8 din 1912 ale V.R., semnatd insd cu litere conven-
tionale, cum vom vedea ceva mai departe. Semnind cronica sa teatrald
cu litera T., autorul se considera bine acoperit si putea deci spune: ,,Nu
tot aga mi se intimpld acum, cind trebuie si vorbesc despre Luceafdrul
d-lui Delavrancea. Acest autor stiu ci ,,nu se formalizeazi”. 8i apoi,
Excelenf{a sa nu-gi poate pune mintea cu mine... Agadar, cu un vag
sentiment de usurare, incere §i eu si ,,emit o pirere”, — citeva impresii, —
deoarece eriticd s-a ficut destul in jurul trilogiei marelui nostru autor.

— Saracii, moldovenii ! Cum se biiteau ei!... Asa am exclamat cind
am iesit de la teatru. Si in aceastd exclamafie mi se pare ci std o mare
parte din taina succesului d-lui Delavrancea.

Pentru c¢i, mi rog, ce anume ne-a incintat pe noi mai mult la repre-
zentarea ,,Luceafirului”? Actiune sustinutd, incordati#? Personaje vii
§i bine caracterizate? Conflicte puternice?

S3 luim de pildd un act..., un tablon. Genuna, aceastd vivandierd
nationald care iubeste cind pe domnitor, cind pe Corbea, — e dusi de
d-1Delavrancea in pidurea in care s¢ va da o luptd crincend. La un moment
dat apare Corbea, viteazul Corbea, care iubegte fourte tare pe Genuna.
Amindoi s-agazd pe o bancd. Asistdim la o scend naivd, in care eroul se
poartd cu o imbecild stingicie §i timiditate. Vine domnitorul, vin boierii,
fac repede un plan de luptd. Noi asistdim mereu. Boierii pleacd. Lupta e
aproape si inceapd §i... Ei da, codrul se porneste cu vuit prelung, codrul
inviazd, codrul se zbuciumi gi clocoteste din adincurile sale, desgi copacii
fi stau neclintiti parci intr-o supremd agteptare... Moldovenii! Se bat
nefericitii nostri moldoveni de odinioard, se bat cei firi odihnd gi fird
noroc, tiranii care de atitea ori au hrinit cu singe acest sfint petec de pi-
mint al Moldovei... Tresdrim fird voie gi sufletele noastre se infioard
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de un adinc sentiment de iubire §i de mild, de mindrie si de admiratie
pentru zbuciumatul nostru popor. ..

D. Delavrancea ne dd numai prilejul acestui sentiment puternie,
pe care 1-a pricinuit intimplitor nu in mod constient, artistic, consecvent.
Pe noi nu ne miscd atit piesa in sine, cit mai mult ceea ce punem fird voie
in ea din sufletele noastre. Emotia aceasta e rezultatul fericit al unei
colaboriri la care autorul ia parte prea pufin.

Poate ci de aceea, in seara spectacolului, unii dintre noi s-au simit
ruginafi de emotia lor : au avut impresia unei profaniri, ca i cum cineva
le-ar fi fortat sufletul..

Dar pe autor l-au preocupat mai mult boierii (care dacid n-ar fi
romani, dacd ar fi niscai striini intr-o {ard striini, in jurol unui prin{
strdin, nu ne-ar mai impresiona de loc) si acel Petru, fiu al Riresoaiei i
al... +(riposatului) —acel guraliv Petru Vodid care, in actul ultim,
parcd dinadins chinuieste pe cei din jurul lui, cu nesfirgite §i zadarnice
lamenté&ri.

In piesele d-sale, d. Delavrancea se foloseste cu multi artd de o
limb4 colorati si energicd, dar care nu e nici arhaicd, nici moldoveneascs,
nici literard purd : e pestriti.

Cuvintul ,,scirnijie”, pe vremea lui Rares, nu se pronunta aga cum
il scrie d. Delavrancea, care a simfit in el un parfum arhaico-moldovenesc.
D-sa gtie mai mult decit mine, ci aceastd schimbare fonetici (scirnivie
— scirndjie) e posterioard vremilor in care a strilucit Petru — Luceafirul.
Apoi, impreund cu moldovenisme veritabile, gisim expresiuni muntene;sti
ca : dla, ata, dsta, — oribile pentru urechea unui moldovan neaos, hazlii
pentru spectatorul atent. B eca §i cum ai zice : ,,crivatul dsta”, ,,oghialul
ila” ! De altminteri d. Delavrancea (nu-i vorbd, prin gura lui Mogirdici),
incearcd si reproducd §i graiul ardelenesc: ii d4 mereu cu ,,no!” si cu
,»$land”, — si crede c& ne-a convins. Multe ar mai fi de zis §i aiei. . .

Dar am spus destule pe care n-aveam de gind s le spun. Mi va
ierta Excelen{a sa pentru aceastd nemaiauziti lipsi de reverentd? Cred
c¢d méi va ierta, cind voi marturisi c¢i tot in noaptea aceea, acasfi, am
recitat cu duioasi emofie, pentru a nu gtiu citea oard, pe Irinel, aceastd
gingasd capodoperd”.

Socotim cd o asemenea pagingd criticd este opera unui scrntox subtil
i perfect cunoscitor al valorilor artistice §i lingvistice, cum la vremea aceea
(1911) Topirceanu nu probase ci poate si fie. Ibriileanu ne obisnuise cu
tonul siu de cald lirism la adresa moldovenilor, gi deci pagina reprodusi mai
sus nu poate fi atribuitd unui spectator ca oricare altul, mai ales venit de
curind Ja Tagi din Muntenia. Ibriileanu, care studiase filologia si lucrase ani
indelungati cu Philippide la dlctlona,rul limbii roméne, era natural si facd
5i observatii de limbi pe marginea piesei lui Delavrancea.

Dar, lui Delavrancea i s-a mai ficut o criticd severd la ,,Viata Romi-
neascd’’, in aceeagi epocd in care Ibriileanu era riu dispus fatd de ,,Excelenta

a”. Luecrul s-a petrecut in numerele 7 gi 8 (1912) ale V.R., unde s-a publicat
0 notd pe marginea cdrjilor cu titlul Apus de soare, pe coperta revistei fiind
mentionatd ca provenind din partea colaboratorilor 1ethet, semnatd ins

cu inifialele 4. G. Aceastd critici este similars ca ton gi atitudine criticd cu
cea referitoare la Luceafdrul, care am vizut ci fusese semnatd 7. Dacd 4.G.
era o persoand reald i nu un autor nominal de circumstanti pentru camu-
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flarea adeviratului autor, ea nu putea fi decit Artur Gorovei, care intr-u-
devir era un colaborator obignuit al revistei, dar, pe de stim, acesta nus-a

manifestat ca un critic literar §i mai cu seami atit cit ... sever, cum ne
apare A. G. in cronica sa despre Apus de soare.

Deghizarea autorului real este evident& chiar din primele cuvinte si
ea ne apare cu prisosintd din sirurite urmditoare: ,,...Eu nu-s nici un
fel de critic : nici literar, nici dramatic, nici cum vreti s le mai ziceti si
nu mi incumet 84 spun nimic despre valoarea dramatici a dramei d-lui
Delevrancea.

Sint un profan.

Cetind insd aceastd frumoasd operd, am rimas nedumerit asupra
unor lucruri, §i aceste nedumeriri vrau si le ardt”.

Modul acesta de a intra in subiect §i a se prezenta ca un simplu amator
in ale criticii literare, fusese folosit de IbLriileanu in articolul Boite
surprises din nr. 2 (1912) al V. R., tot intr-o notd pe marginea cdrjilor, sub
semnitura Ricavio, in care critica — am zice o adevarata surji — se ficea ln
adresa lui Lovinescu, in favoarea ciruia ministrul conservator, deci colegul
lui Delavrancea, il deposedase pe criticul V. R. de catedra sa universitard,
precum am ardtat in studiul Pseudonimele lui [brdileanu, publicat in V. R.,
nr. 3 (1961).

»Apus de soare, dupd cit socotese cu, zice mai departe autorul deghi-
zat sub initialele 4. G., nu este o draind ca origicare alta, in care defileazi
pe dinaintea noastrd, ardtindu-gi patimele, oumeni indiferenti, adicd oameni
care pot s fie, in realitate, aga cum ni-i zugriaveste autorul, sau cu totul
altfel. Tmi cste indiferent daci tipul dupd care Caragiale a copiat pe Ion
din Ndpasta era in realitate un idiot san nu; psihologia lui sa fie bine re-
datd, actorul care intrupeazi rolul si joace bine, gi eu sint foarte muljumit’".

Si acest ,,profan’ in ale eriticii literare, cum ii place si se prezinte
4. @G, ridicd deodatd tonul §i strigd :

,,Nu poate si fie tot aga, presupun eu, cuo piesd in care vid icoana
unui personaj istoric, a unui Stefan cel Mare, pe care nimdrui nu-i este
ingiduit si-1 contrafaci. In o drami ca Apus de soare, autorul nu se poate
indepirta de adevirul istoric, nici chiar pentru a dobindi efecte scenice,
care ar alcitui tot suceesul piesei.

Si in aceatd privintd nedumerirea mea este foarte mare.

Oure Stefun cel Mare, aga precum il vedem in dpus de soare, intrupea-
z§ pe Voevodul nostru, aga cum 4 fost el in realitate ?

Am cetit gi cu un curs clementar de Istoria romanilor, yi gtiu, aya
superficial, cam ce fel de fapte a sdvirgit Stefan Vodd al Moldovei. Despro
el mi-am ficut gi eu o pirere.

Un rizboinic aga de vestit, un om politic aga de iscusit, precum a fost
marele nostru Voevod, mie mi se pare cid nu a putut =4 fie un zeflemist
precum se aratd el in cele patru acte din 4Apus de soare. o

Zeflemeaua nu prinde nici 1a oameni mai méarunti, care au veleitafi
de a fi ceva in lume, dar inc4 la un $tefan cel Mare ! i, cu cit cetese mai mult
Apus de soare, cu atita il vad pe Stefan mai micgorat ; il vid din ce in ce mai
diseur de beaux mots, ceea ce nu se poate despidrti de mauvais caractére, gi
sfirgegte aritindu-mi-se in toatd splendoarea unui farsor, cind se preface
cd doarme gi destdinuiegte Oanei ci-i este tatd.
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Iar la urmi, dupi ce a fost ars cu fierul rogu, §i-i era sufletul la gur,
cind il vdd venind ca un turbat — tinind in mini sabia de pe care picuri
singe, pe care nu gtii pentru ce l-a virsat — nedumerirea mea ajunge culmea,
§i m% intreb dacd nu cumva autorul a ficut o gregeald, dacd nu a confundat
pe Voevod cu céliul sdu !”

Dar, in afard de aceastd criticd esteticd si istoricd, A. (7., intocmai ca
gi T.1in cronica teatrali asupra Luceafdrului, priveste drama lui Delavran-
cea Apus de soare §i din punct de vedere filologic. Astfel A. G. zice : ,,Mediul
fiind in Moldova i actiunea desfidsurindu-se intre moldoveni, ce limbi
trebuie si vorbeascd persoanele din piesi?... Dacd acfiunea se petrece
astdzi, in Bucuregti, de pild4, si eroii sint nigte persoane indiferente, ei pot
si vorbeascid ori i cum, pentru ci lucrul acesta este cu putintd. De mi-i
pune pe sceni un moldovean sadea, care ar vorbi cu pd si cu dla, n-are si-mi
pari curios, precum n-are si-mi pard, dacd un muntean ar vorbi cu mifd,
oghial, pichere.

Dar cind cei de pe scend sint moldoveni de bagtind, boieri de-ai lui
Stefan-Vodi, personaje istorice, ai putea si mi-i faci s& vorbeascd precum
se vorbeste azi la Tirchilesti ?”’

Deschidem aici o parantezi pentru Tirchilegti, localitate pe care
autorul o citeazd in ironie intocmai cum ficuse Ibriileanu in recenzia
Vasile Pop, Ris gi plins din V. R. nr. 2 (1906): ,,...Uneori devine
trivial, ca in O excursie tragicd, in care, cu o totald lipsd de bun gust, cu
reminiscente ,,spirituale’” din vreun Tirchilesti oarecare, ne vorbegte de
scintecul” ecailor...”.

Si criticul A. @. continud : ,,Dupd cit md ajunge pe mine mintea,
asta nu s-ar putea.

Nu s-ar putea de asemenea ca eroii din Apus de soare si vorbeasci
aidoma, precum se vorbea in Suceava la 1504; una pentru ci nu prea
§tim ecum vorbeau ai nogtri pe atuncea §i al doilea, pentru ci poate ar
trebui séi-i punem 84 vorbeascd slavoneste, precum il 5i face d. Delavrancea
pe Stefan Vodi sd se inchine in actul IV...”.

Socotim nimerit s4 deschidem aici o altd parantezd, pentru a arita
c¢d Ibriileanu a aplicat in anumite cazuri §i acest fel de criticd fatd de
limba scriitorului. Iatd cazul recenziei M. Sadoveanu, La noi in Viigoara
(V. R., nr. 6, din 1907) : ,,Dar, inainte de a isprivi, am si cirtesc putin.
Sadoveanu pune in gura tdranilor de pe Siret muntenisme : adeseori
tdrani din Viigoara intrebuinteazd vorbe ca ,,perete’” ori ca ,,dsta” ete.
Inteleg ca ci sd vorbeasci literar (acesta), dar si vorbeascd cu provincialisme
muntenesti? Acest lucru strich oarecum impresia realitifii, iar cind
tdranii sii spun ,,straele astea’, ori cind la distantd de zece cuvinte intre-
buinteazd si pe ,,dsta” §i pe ,,dsta”, atunci avem si o impresie ciudatd §i
sentimentul c¢ii autorul nu gi-a ingrijit bine §i cu atentie... manu-
serisul 1.

Intr-alt loc din critica sa, A. @G. exprimi o idee care stipineste in
cercurile lexicografice pind astdzi: ,,D. Delavrancea este un fiuritor al
limbii noastre de astizi. Hagdeu, in Etymologicum magnum, il utilizeazd
ca pe cronicari, ca textele vechi, ca literatura populari, adici il
considerd ca un izvor care nu poate fi pus la indoiald. O formd
pe care {i-o di Delavrancea, trebuie si riamiie in limbd, pentru ci altfel
nu se poate”. Ibriileanu cunogtea asemenea consideratii privitoare la
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limba lui Delavrancea de pe timpul cind lucra la dictionarul limbii roméne ;
le cunostea si A. G.? Ne indoim. De aceea credem ci in paginile V. R.
acest A. G. de suby Apus de soare este Tbriileanu.

Atit de mult ii displace eriticului V. R. limba din Apus de soare,
incit i5i incheie analiza sa cu urmétoarele cuvinte, a ciror asprime nu poate
scidpa niminui : ,,Ce splendid ¢ Apus de soare, cind ai darul s3 poti vedea
cu ochii mintii, desfidgurindu-se, ca pe pinza unui cinematograf, diverse
scene din cele patru acte, fird si auzi nici un cuvint !

Decorurile, costumele, situafiile dramatice, aranjate intr-o serie de
tablouri vivante, ar fi de un efect miraculos... numai 83 se suprime
sabia ceia de pe care picurd singe”.

Cine a cunoscut hipersensibilitatea lui Ibrdileanu si oroarea lui de
scenele singeroase, va fi de acord ci asemenea doleanfe¢ nu puteau iesi
decit de sub pana criticului ,,Vietii roméanegti”.

Convingerea noastri este cd critica la adresa Luceafdrului, ca si
aceea la adresa lui Apus de soare din V. R., critici la care ne-am referit
in cele de mai sus, este iegitd de sub pana unuia 3i aceluiagi antor, i cit
acest autor nu poate fialtcineva decit Ibriileanu in paginile ,,Vietii romé-
nesti’.

Dar sd revenim la 7. in calitate de cronicar teatral al ,,Vietii romé-
nesti”. In numirul 12 (1911) al V. R., cronicarul teatral semneazid G. T.
N-ar mai fi deci indoiald ci autorul cronicii este G. Topirceanu. Dar
citind cu atentie gi cu bénuiala cipitatd cu ocazia cronicilor anterioare
semnate numai 7., vedem ci autorul este cineva care se dedi la subtile
analize psihologice pe marginea comediei Prostul, la un nivel intelectual
pe care nu l-a atins nici pe departe Topirceanu inainle de venirea ra la
Iagi, fapt ce se poate demonstra cu cele doudi, trei recenzii gi articolage
scrise de poet in unele reviste bucurestene, producfii ce nu depdgesc o
facturd comund. Si formularea unor reguli teoretice privitoare la arta
literarsd este surprinzitoare intr-o cronicd teatrali semnatd @. 7. ,,Simpli-
tatea in artd e o mare calitate. Uncori, ea e forma extremd a celui mni
rafinat suflet de artist. Expresia simpld probeazd gust, iar simplificarea
subiectului probeaz# unitate in conceptie: amindoud izvordisc dintr-o
inteligentd limpede, care nu se poate pierde in ceata unor teorii filozofice
sau estetice nebuloase. Simplitatea aceasta di multor opere mari
aspectul unor ape clare si adinci’. )

Intilnim in aceastd cronicii semnatd @. T. o idee pe carc o va dezvolta
mai tirziu Ibriileanu in marele siu studiu Creafie si analizd (Studii literare,
p. 78) : ,,Agadar in constiinta noastrd personagiul se incheagd dupd text,
numai cind n-am vizut piesa reprezentatd. Cind o vedem pe scend, perso-
nagiul se incheagd in mintea noastriy aga cum l-am vdzut reprezentat
de actor”. G. T. spusese : ,,Mai sint in aceastd piesd yi citeva imposibilititi
materiale, dar nu le mai relevez, deoarece — trehuie 83 recunosc — ¢ greu
sd spui totul despre o piesd pe care n-ai cetit-o in linigte si pe care ai vdzut-o
numai de doud ori. Am insemnat aici doar citeva impresii. $i se gtie cd
impresia e conditionatd de jocul artigtilor in primul rind, §i de alte impre-
jurdri care in mod fatal o coloreazi.

Nu se poate spune ci Ibriileanu si-a aleituit marele sdu studiu
Creatie gi analizd adunindu-gi unele idei din cronici sau recenzii apartinind
unora din colaboratorii sii.
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fn cronica teatrali de care ne ocupim este vorba de O viafd sfdrmatd
de Petrovici, cireia G. T. ii giseste defecte de psihologie. Doud pagini
intregi se ingird pentru a se ardta ci autorul ,,a intercalat intr-o piesd psiho-
logicd de trei acte, o piesetd de moravuri intr-un act”, §i ci personajele
n-au o logici a sentimentelor §i a caracterului.

Inainte de a fi condamnatd de G. T., piesa fusese calificati astfel de
Ibrdileanu intr-o scrisoare dinainte de Criciun adresatd lui Britescu-
Voinesti : ,,Piesa lui Petrovici n-a plicut aci. Am vizut-o si eu. Imi
pare slabd. Si vdd ce vei spune d-ta, cind vei vedea-o. O piesi se joacd §i
8¢ vede, nu se celeste. O piesd cetitd — devine nuveld (povestirea unor lucruri
intimplate). Acfiunea dramaticd e o actiune prezentd §i vdzutd. Si eu m-am
ingelat uneori la cetire. Cind eram in comitetul teatral, am ficut si se
joace frumoasa comedie D-ale Carnavalului. E imposibild pe scen#. Nu s-a
mai reluat ...

Dar piesa lui Petrovici imi pare cd are i defecte de psihologie.
Si-i gisesc i alte multe defecte. Poate m# ingel? Dar n-a plicut la
nimenea’’.

Cu privire la Rdzvan §i Vidra, G. T. zice in aceeagi cronicid teatrald :
» Vi mai aduceti aminte, de pildd, cum an judecat unii, la inceput, drama
istoricdi a lui Hasdeu? Totusi Rdzvan si Vidre si-a ficut drum...
Aceastd drami istorici... n-a plicut unora, la inceput, mai mult
din motive... sociale decit literare... Piesa intreagi e plind de idei
larg-umanitare, de porniri democratice, de ironii la adresa boierilor,
pe care autorul ni-i aratd lacomi, hripareti (cu accentul pe a doua silabd),
prosti gi rdi. Firegte ci toate acestea nu puteau si placi mai ales aristo-
cratilor de la vechea Junime ...".

Ne indoim c¢i G. T., el insusi, dacd ar fi G. Topirceanu, $i-a putut
aduce ceva aminte in legdturd cu timpul indepértat cind drama lui Hasden
a inceput si se reprezinte. Un istoric literar, cu mult mai in virstd decit
Topirceanu §i care foloseste o formi moldoveneasci hrdparef (cu accentul
re a doua silabd), cum citim in cursul lui Ihriileanu (Epoca Eminescu,
p. 81—85), curs litografiat in 1919, dupi note stenografice din 1$12, putea
54 se adreseze cititorilor eu forma interogativi din cronica teatrald, ciutind
84 reinvieze fapte literare dintr-un trecut mai indepértat. Chiar §i o
constructie stilistici precum: ,,...observatiile cirtitoare ale criticei”,
ne sugereazd prezenta lui Ibriileanu in aceastd cronicd teatrali, fiinded
ideea de eirtire in critica literard ii aparfine in paginile ,,Vietii Romanesti”
precum se poate vedea din recenzia, citatd gi mai inainte, despre La noi
in Viigoara : ,,Dar inainte de a ispravi, am sd civtese pugin...”.

Duioasele amintiri, exprimate intr-o form3 atit de liricd, despre
epoca in care autorul cronicii a vdzut intlia oari pe Julicta din Romeo
¢t Julieta, sint mai proprii lui Ibrdileanu, care nu s-a sfiit si-gi infifigeze
adesea deziluziile sale gi regretul dupéd tineretea care s-a dus.

In cronica teatrald din nr. 2 (1912) al V. R., prezenta lui Ibriileanu
se face i mai mult simtitd, in ciuda faptului ¢ ea este semnat# cu aceleasi
initiale @. T. Pagina in care este analizatd psihologia geloziei din piesa
Papugile nu putea fi scrisi decit de un critic analist §i psiholog cum era
Ibriileanu §i cum putem afirma ci nu era Topirceanu. Iar caracterizarea
lui Hamlet este o pagind de antologie, cum n-am citit in nici o scriere a
vreunui autor romaéin :
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__»Dar, fird voia mea, a venit vorba de Hamlet. 1l ocoleam. cu o
legitima prudentd. Ce mai pot spune eu despre palidul print al Danemarcei !
Shakespeare singur a spus tot ce era de spus. In urma lui, toti eriticii,
tott pmhqlogﬂuz toti savantii, cu atitea sute de opuri contradictorii, n-au
facut _dec;t 8d Intunece §i mai mult fizionomia acestui copil enigmatic, care
ne chinuiejte timp de 10 tablouri si jumitate, pind se decide la fapta.
Dacd n-ar fi atit de vin, atit de etern adevirat, nu i-am ierta pentru nimic
in lume abuzul pe care-1 face cu ribdarea noastrd. Dar Hamlet are mai
multd viatd decit un om viu. Pentru c¢i d-ta si eu nu trdim decit vr-o
optzeci de ani; pentru cd noi nn sintem atit de reprezentativi; pentru ci
in sufletul nostru, alcituit din buciti intimplitoare, nu avem acele
trisituri sintetice eterne, prin care s#-yi recunoasecd propriul suflet o
largd categorie de oameni actuali i viitori. Pe citd vreme Hamlet a triit
patru veacuri §i tot nu-i e destul : astdzi, cind atiti contemporani de-ai
lui se odihnese nesupdrati in rafturile unor biblioteci seculare si in netulbu-
rata liniste a uitédrii, — Hamlet continud si gesticuleze pe scenele moderne,
in fata unei generatii de spectatori care viid in el poate pe cel dintii, pe cel
mai vechi §i pe cel mai viu reprezentant al sufletului modern. El ¢ proto-
tipul omului care are oroare de faptd; al omului care ,,se analizeazi",
care triiegte mai mult in sine decit in afard de sine; care se complace in
provizoriu; care fiptuieste in mod precipitat, impins de imprejurdri,
fird vointa lui, — cici,,omul slab dupd cum nu poate incepe o faptd, tot
astfel nu se mai poale opri cind fird voia lui e silit s-0 inceapd” ete. Si
toate consaeintele sufletesti ale acestui fel de a fi igi gdsese o purd intrupare
in Hamlet.

... Dar vdd c-am inceput gi eu sd-1 comentez. Vi cer iertare’.

Despre piesa Manasse se afli in cronicd unele idei i aprecieri
personale ca in necrologul scris la Miscellanea din nr. 1 (190R), cind G. T
nu se afla la V. R., iar incheierea cronicii are o forma pe care gi-o ingdduia
numai cineva de la directia revistei si nu avea si dea secama cuiva de chipul
cum se comportd fatdi de problem4 :

»Despre piescle care se vor da in beneficii, in timpul acestci luni,
voi vorbi poate in num#rul viitor, iar despre cele care mi-au scdpat 3i in
aceastd cronics, voi vorbi, cu ajutorul lui D-zeu..., in timpul stagiunii
care va s& vie’’.

Ni se pare elocventd o frazi ce confine elemente biografice referitoare
Ia autorul real al cronicii. ,,...Dar pind la stagiunea viitoare, si vedem
ce piese au mai fost in repertoriul acestui sfirgit de stagiune, ca nu cumva
83 rdmind prea multe, de care si nu fi vorbit. M-ar mustra si constiinta
mea de cronicar insufletit de o juvenild g§i ,,ampresatd’’ dragoste de tea-
tru, — m-ar mustra si directia acestei reviste, care-mi suspecteazd hirni-
cia pe temeiul celei mai explicabile tardivitdfi....

La data acestei cronici teatrale, Topirceanu, care avea d_ouﬁ.zqci gl
cinci de ani, nu era indreptitit s% spund ci e ,,insufletit de o juvenild si
mampresatd” dragoste de teatru”, pe citd vreme Ibrdileanu, care trecuse
de patruzeci de ani, putea vorbi de o juvenild dragoste de teatru, ca de
ceva nu tocmai obignuit. De altfel, din Doleanfele unvi cronicar teatral
nu prea reiese o ,,ampresatd’” dragoste de teatru la semnatarul ei ¢. T.

Poate cfi §i corespondenta lui Topirceanu din aceastd epocd ne-ar
putea da limuriri precise, fiinded intr-o scrisoare ciitre un amic, datatd
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30 aprilie 1912, poztul s2 plinge de o gravd boald de nervi, ceea ce nu i-ar
fi ingiduit si ne dea pagini ¢a czle despre Ham'et ori despre conflictele
sufletesti din piesele analizate atit de minufios in cronicile teatrale, men-
fionate pind aci.

Tot @. T. semneazi i cronica teatrald din nr. 10 (1912) al V. R,,
dar cele doud pagini in care ne sint prezentate unele personaje din comediile
lui Caragiale se datoresc, fard indoialii, unui mare eritic litarar §i nu unui
cronicar teatral improvizat din necesitii{i redactionale. Aceste pagini se
aliniazi, ca gindire, ca putere de analizi literari, ca sigurantd in formularea
judecitilor de valoare, cu tot ceea ce scrisese pind la aceastd datd Ibrii-
leanu despre Caragiale si cu tot ce a mai dat dupd aceea criticul in nume-
roasele sale studii privitoare la opera marelui dramaturg. Dacd nici in
materie de critici literard nu admitem ,,generafie spontanee”, sintem in-
dreptatiti si negim cu fermitate cd paginile despre Caragiale serise cu
ocazia ,,sdptiminii Caragiale”, din nr. 10 (1912) al V. R. s-ar datora unui
cronicar teatral ca oricare altul.

Si pentru a sprijini impresiile noastre pe date concrete vom reproduce
o parte din cronica inchinati ,,Sdptaminii Caragiale” :

5+ - - Pinza se ridici asupra primului ach din Scrisoarea pierdutd.

Pristanda §i eu Tipatescu, vorbesc.

Avem in fata noastri doud personagii foarte deossbite intre ele
prin modul cum le-a zugrdvit Caragiale. Prefectul Tipitescu e un om mo-
dern. Lustrul manierelor ii acopere fondul de necinste §i-i d& aproape
aparenta unui occidental. El e mai cult §i mai inteligent decit tofi oamenii
din Serisoarea pierdutd. S-a mai spus cd el singur dintre tofi e-n stare
si-gi dea samé de situafie. El e acela care-ntr-un moment se ia cu miinile
de cap si exclamd: « Ce lume, celume! » Inlumea aceasta el pare un ex-
patriat. Tipitescu e mai general, mai pufin local §i tocmai de aceea mai
pufin intens decit Pristanda.

Vechiul politai e o figurd atit de populari, incit nici n-a deschis bine
gura §i lumea incepe si rida.

Politaii de astizi, insd, nu mai sint asa.

Pristanda nu mai existd. De aceea publicul a gisit cd piesele lui
Caragiale nu vor putea trii, ci ele sint deja demodate, fiindea tzpurile lui
au digpdrut. ..

S-ar pirea ci marele Caragiale trebuie sd se supuni acestei fatalititi.
Ci opera lui pierde in duratd, ceea ce cistigd in intensitate. S-ar pirea ci
Tipatescu triieste gi astdzi, tocmai pentru cd are prea pufini viatd perso-
nald. Cd Pristanda a murit, toemai pentru cii a fost odinioard prea viu.
C4 un personagiu viu, foarte viu daci pot zice astfel, tot atit de viu cum
sintem noi, impartiseste i soarta noastri: moare.

S4 nu ne ingelim insA.

Pristanda a murit ca tip, dar triiegte §i va trii ca om.

Strigdtul lui ,,famelie mare, renumeratic micid’’ e atit de cmenesr,
atit de pufin special ! Grija lui pentru soarta acestei ,,famelii”, dragostea
lui migclitoare pentru cele ,,paispe” suflete, pentru care furd si minte
gi-yi inconvoaie spinarea, e atit de etern-omeneascs !

Pristanda niciodatd nu m-a ficut si rid.

El nu e numai un tip de comedie de moravuri. Sub cuvintele lui
obignuite Caragiale a pus o profundi tristete. PPristanda se incovoaie
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gi ride preficut. Pristanda e mincinos §i lag, fiinded nu poate trdi altfel.
Dacd nu s-ar purta aga, el ar fi aruncat pe drumuri impreund cu cele
,paigpe”’ suflete. Cinstea sau ,,famelia” ! Din aceastd dilemd, cred ci 90
la sutd dintre oameni n-ar iesi mai curati decit bietul Pristanda.

Iatd pentru ce cred ci el are destul fond general-omenese, ea si
poatd trii.

Si tot astfel §i celelalte personagii din comediile lui Caragiale (afard
de doud-trei exceptii), — oricit de locale, si de speciale ne-ar pirea cle.

Cavaleri medievali nu mai existi de 5 veacuri. dar Don Quijote
triiegte. Doctori ca Argan nu mai sint pe nicdieri, dar Argan trilieste.
Tipuri ca exageratul Tartarin sint foarte speciale gi se gisese numai intr-o
provincie din Franta, dar Tartarin triieste. . .

Acegtia, fireste, nu sint tipuri din ,,comedii de moravuri’'; dar nici
eu nu vorbesc de opere, ci de personagii izolate. Intentin autorului de a
zugrivi maimult caracterul sau sufletul decit moravurile mi-e indiferent.
(observim cid aceeasi indiferenjd manifestase si 4. G., in cronicn sa
despre Apus de soare, dar am vizut cid .l. G. este Tbriileanu) -- intrucit
nimenc nu poate determina cu siguran{i proportia in care trebuie % se
imbine trisaturile generale cu cele locale si speciale, pentru ca un tip
84 trdiased in veci i si poatd fi infeles pretutindeni.

Moravurile dispar. Dar intotdeauna ne va interesa o comedie de
moravuri care au fost odatd, dacd oamenii cu care au fost zugridvite a-
ceste moravuri au un fond general gi ctern sub pulberea specialy a timpului
§i a locului in care au triit.

Si personagiile principale din teatrul lui Caragiale, an acest fond”.

Dupéd ce ne mai prezintd gi pe Jupin Dumitrache din Noapte furtu-
noasd, pe coana Veta gi pe Chiriae, cronicarul teatral adaugi: ,,...Toate
acestea vor si vi spund cii, chiar dacd comecdiile de moravuri sint menite
884 aibd, in mod fatal, numai o anumit4 duraté ; chiar dac# pentru comediile
lui Caragiale am crede ci aceastd duratid e relativ scurtd, intrucit el nn a
zugravit nici micar moravurile unei societdti definitiv elarificate c¢i numai
pe acele dintr-o epocd de tranzitie — tot putem afirma ci opera teatrald
a marelui nostru seriitor va trii, deoarece tipurile lui au destul fond general
omenesc. ..”. '

*

Ibriileanu gtia ci sub literele G. T. nu se ascunde cu adevirat Topir-
ceanu, §i deci numai el putea 83 nu foloseascd aceste inifiale mai departe
sub cronica teatrald urm#itoare din numerele11 $i 12 (1912) ale V. R., in josul
cireia vedem cd reapare din cutia cu surprize redactionale numele (.
Alezandrescu. Tot aga numai Ibriileanu putea folosi nnmele lui Topirceanu
sub cronica teatrald din nr. 1 (1913} al revistei sale, dar n-a fcut-o, prefe-
rind pe acela al lui €. Alexandrescu. Ne aflim in fafa unui capriciu redac-
fional al siu. '

Cu toate acestea Ibriileanu si-a adus aminte din nou de numele lui
Topirceanu, pe care 1-a folosit sub una din cronicile teatrale cele mai consis-
tente din cite s-au tipdrit in paginile revistei iesene, cronicd din care
pirti fragmentare retin pind §i atentia unora din cercetitorii nostri actuali.
Este vorba de cronica teatrali din nr. 10 (1913) al V. R., semnatd do data
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aceasta de G. Topirceanu en toutes lettres, desi nimic nu ni se pare mai
strdin poetului decit textul acestei cronici, care nu cuprinde absolut niei o
referin{é privitoare la spectacolele pieselor mentionate in titlu: Zorile,
Poliche, Vinovatul, Ziua Dochiei, Disciplina, Ursul, Iemeile in qrevd,
Ceasca cu ceat §i Floare de rdsurj, ci este o minunatd inlintuire de line
observatii estetice asupra textului acestor piese sau de caracterizéri
pregnante privitoare la autorii lor. Astfel, critica dramei istorice in versuri
Zorile de S8t. O. Tosif se face mai mult ca pretext de a vorbi despre poetul,
care murise cu citeva luni mai inainte, dar din cauza evenimentelor politice
care au dus la campania militard in Bulgaria, nu se bucurase de un articol
special §i consistent din partea conducerii revistei, la care poetul colabo-
rase ani de-a rindul, moartea lui fiind amintitd numai in treacitla Miscel-
lanea, alituri de cea a lui Chendi, cu promisiunea ci asupra activititii
lor revista va reveni.

Timpul trecea insi §i Iosif nu putea fi uitat, de aceea in cronica tea-
trald de care ne ocupdm, dupi ce ni se spune ¢ piesa Zorile este neizbutiti
§i cd deschiderea stagiunii s-a ficut cu ea mai mult ,,ca un act de pietate
fatd de Iosif, despre care s-a vorbit mai putin decit trebuia’, ni se di un
portret psihologic si o caracterizare a poefului iegite de sub pana unui
maestru al criticii literare :

,,Liric prin excelentd, Iosif n-a avut nimic din ceea ce-i trebuie unui
autor dramatic. A fost pur i simplu poet, — dar poet pind-n virful dege-
telor.

Sintem prea aproape de moartea lui ca si ne putem da seama ce
admirabild biografie de artist oferd el istoriei noastre literare. Nimeni
nu s-a apropiat atit de mult de ceea ce ne inchipuim noi ci trebuie si fie
un adevarat poet.

Niciodati nu si-a facut reclami. Niciodatd n-a alergat dupd popu-
laritate, n-a vrut si epateze, si treaci drept mare.

A fost naiv si dezarmat, a fost discret si muncitor. La treizcci de
ani a iubit ca un adolescent, s-a plins ca un copil. A avut o male
capacitate de a suferi. Cu sensibilitate de femeie a suportat durerea
harizitd unui birbat. '

Poezia peniru el a fost o mingiiere, versul o necesitate. Asa se explicd
frigezimea stihurilor §i bogi{ia nesiliti a ceasurilor lui de singuritate.
De aceea arta lui a fost onests, de aceea nu s-a incurcat el niciodatd in
teorii estetice, nu s-a inregimentat in ycoli. Prin intuifia talentului a pri-
ceput marele §i banalul adevir pe care prostii nu-1 vor intelege niciodata,
dar pe care istoria tuturor literaturilor il ilustreazd : ci sinceritatea in
artd e o condifie pentru durata operei; cd sinceritatea e singura conditie
in poezia liricd, unde talentul nu e altceva decit puterea de a fi sincer.

Si de aceea Iosif a putut, in mijlocul celei mai aliterare febrilitéti,
sd tipdreascd un volum de Cintece, atingitor, si simplu ca un suspin.

Traducerile din ultimul timp, despre care nu s-a vorbit aproape de
loc, presupun o izolare, o putere de muncd si o modestie, care te uimese.
Visul unei nopfi de vard e o minune, prin frumusetea limpede a stilului,
prin bogitia imaginilor gi a piedicilor pe care le-a invins.

Iosif, in cite a scris, n-a fost un poet de talia celor mari, dar a fost
din aceeagi familie. Intre el §i Heine, intre el si Eminescu sau oricare din
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jiricii de elita, nu a fost deosebirea care existd intre opait si lund, ¢i intre
stea i lund: un strop, dar un strop de foc cerese.

i totusi dacd in ajunul mortii nu ar fi publicat La arme, el ar i triit farg
s4 aibd micar pe sfert succesul celor din arena de jos a literaturii romanesti.
Cédci, desi era mic, asupra lui apisa blestemul care apasi asupra marilor
damnati. Trebuia sid aibd soarta poetilor mari, niscuti in tard micd yi-n
vremuri de prefaceri, pedeapsa ireductibili a superioritiifii talentului in
mijlocul unui public minor pentru artd : Nimic in via{d, totul mai tirziu.
Nimic_cit traieste, statuie yi celebritate cind sirmanul lui trup hrinegte
jerburile cimitirului...”.

Nu avem intentia de a anliza calititile stilistice si afectivitatea
duioasd care insotegte ideile variate si imaginile bogate, cu care ne-a obig-
nuit Ibrdileanu in necrologurile sale, in girul cdrora se rinduiegte gi pane-
giricul de fatd. Cici, fird indoiald, Ibrdileanu mai mult decit oricine avea
la ,,Viata roméineascd™ si dragostea caldd si intelegerea adincd pentru
literaturd, calititi care rdsar cu limpezime din rindurile inchinate unui
poet nefericit ca Iosif. Strecurind insd aceasti paginid de antologie in
cursul unei cronici teatrale, n-o putea semna Ibriileanu potrivit conduitei
gale, despre care am mai amintit, in calitate de membru al comitetului
teatral.

In continuare, autorul cronicii teatrale de care ne ocupim formuleazi
o cugetare in formd aforisticd, obignuitd la Ibrdileanu (Privind viafa) :

,,Dar de la morfi sd ne intoarcem la viafd, cici viata, cu toate ne-
dreptitile ei absurde, rimine vecinic interesanti yi pling de farmece®,

Trece apoi la subiectul piesei Poliche a lui Bataille, in care ni se
prezintd gradul de injosire la care ajunge un om stdpinit de pasiunen
amorului fizic. Pe marginca acestei piese, autorul cronicii ne redi citeva
ginduri, tot in formd aforistied : ,,8i te intrebi: oare, la urma urmei,
amorul nu e curati nebunie, in intelesul melancolic al cuvintului?’ Des-
criind urmérile acestei pasiuni oarbe, autorul eronicii ingird unele conside-
ratii de ordin psihologic, cunsocute noud din Amintiri din copildrie si
adolescen{d de Ibrdileanu. Idei similare va exprima Ibrdileanu si mai
tirziu intr-o miscellanee din V. R., nr. 10 (1926) cu titlul Filosofia modei :
pyDar cine nu stie din experientd, ori méicar din observatie, ¢ amorul
este 0 nebunie purd i poate cea mai mare?”

Si eronicarul teatral, care devine din ce in ce mai identic cu ITbrii-
leanu, adaugd : ,,Un om de treabd igi leagd deodatd tot rostul vietii de o
fiintd straind; o impodobegte cu toate calitdfile inchipuite, ii pindegte
migcérile, gesturile, privirile, ji retine si cintéregte ficcare cuvint, igi pierde
nop}i intregi privind o fereastrd, colindind aceeasi stradd, i poate fi
ridicat in slava fericirii sau aruncat in disperarea cea mai neagrii, de o
simpld intonatie, de un singur zimbet al unei persoane care pind mai eri
fi era strding ; il gtiam om de treabd gi deodatd el devine capabil de toate
umilirile, de toate neghiobiile, de toate infamiile, din pricina aceleiagi
persoane striine si fird ca aceasta si-i fi dat micar un motiv aparent...
§i omul acesta nu e nebun de legat? — ,, Toti oamenii iubese, imi veti
rispunde. Nebunia aceasta e norma. Cine nu poate iubi, acela e anormal,
acela e nebun”’. Si la replica dumneavoastrd nu mai rispund, cdci ar trebui
§-0 iau de la Adam.
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Dar dacid, atunci cind e vorba de amorul obisnuit, exclusivismul
preferintelor noastre este ceva normal, — cind e vorba de amorul fizic,
acest exclusivism mi se pare de-a dreptul patologic.

Imi voi limuri gindul, desi chestiunea nu e tocmai potrivitd intr-o
cronici teatrald’.

Ingiduinta aceasta de a trata chestiuni nu toemai potrivile, cra la
V. R. un privilegiu al lui Ibriileanu, pe care criticul ni l-a aritat cind in
cursul anului 1910, sub rubrica Din carnetul unui om de ieri, a tratat subiecte
ca: Bdarbafii uriji i amorul, Mizoghinismul, Cdsdtoria etc. sub semnitura
T. P., a cdrei enigmi noi am dezlegat-o in articolul Citeva aforisme necu-
noscute ale lui Ibrdileanu, in V. R., numerele 4 5i 5, din 1946.

Intocmai ca Ibriileanu, in multe pagini ale sale, crouicarul teatral
aduce vorba : ,,Cunoasteti teoria ,,contrastelor”, a ,,complectérii reciproce”
a lui Schopenhauer : brunul iubeste blonda, femeia sensibild, hrutele ete.”
Asemenea idei intilnim in Bdrbafii wrifi si amorul, in analiza teatrali
Patima rogie etc. Ibriilecanu obignuia si se refere la Metafizica amorului
a lui Schopenhauer, incd de pe vremea cind colabora la ,,Lumea Noud”
(1895), iar in V. R., nr. 1, din 1925, la Miscellanea citim aceste cuvinte:
4. -.blonzii iubese Dbrunele si invers”. Dot fi ele atribuite lui Topir-
ceanu, care sc stie nu mai face parte din redacfia ,, Viefit romdneyti’’ inci
din 192417

In aceastd cronici teatrald din nr. 10 (1913), de care ne ocupim,
autorul nu vorbeste nimic despre spectacol, c¢i face analiza literard a
pieselor din repertoriu. Dar Topirceanu, mai cu seami in aceastd vreme,
nu poseda bogitia de cunogtinte psihologice si estetice pentru a ne prezenta
teatrul lui Bataille, la nivelul cronicii. Si trebuie s {inem seamé §i de un fapt
biografic cu totul concludent. Topirceanu se intorcea istovit din actiunea
militard desfisuratd in 1913 peste Dunire si adresa lui Ibrdileanu prin
scrisoare aceste cuvinte: ,,...Din Bucuresti vin imediat la Iagi sd-mi
iau citeva lucruri, iar de acolo plec la Nimiesti si md repauzez...”.
Asadar stagiunea teatrald putea sd inceapd, iar in luna octombrie putea
8# apard cronica teatrali de care ne-am ocupat, fird ca Topirceanu si se
gindeascd la ele, poetul nedorind altceva decit repararea puterilor fizice.
De altfel este gtiut ci nici in lunile urmétoare ale anului 1913, Topirceanu
nici micar nominal nu mai apare in calitate de cronicar teatral, fiindca
cronica din noiembrie §i decembrie este semnatd C. Alexandrescu.

Despre alte rubrici ale ,,Viefii roméanesti”, sub care figureazi numele
lui Topirceanu ca autor al unor materiale ce nu-i apartin, dupi pérerea
noastrd, vom trata intr-un alt articol.
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ION MARIN SADOVEANU — SCHITA BIOGRAFICA
I. OPRISAN

La fel cu Ion Sintu, Iancu Leonte Marinescu, alias Ion Marin Sado-
veanu — nume sub care-si publicd cea mai mare parte a operei i cum se va
numi in mod oficial din 2 decembrie 1949 in toate imprejuririle — s-a niscut
in Bucuregti la data de 15 iunie 1893, fiind fiul lui Nicolae Marinescu, doe-
tor in medicind gi al Emiliei, niscutd Petrescu, menajerd. Certificatul de
nagtere eliberat de Primdria comunei Bucuregti, Sectiunen I, sub nr.
3424 din 16 iunie 1893, indicéd o diferentd de virstd a parintilor de numai 14
ani. In realitate, doctorul Nicolae Marinescu Sadoveanu, tatil seriitorului,
avea la acea datd nu 34 de ani, cum declard cu viditd intentie de micyorare a
diferenfei prea mari fa{d de virsta sotiei, ci 37. Se niscuse la 1 februarie
1856 in comuna Damian, judetul Dolj, plasa Jiul de jos, si era fiul dascilului
de biserici Marin Marinescu, decedat in anul 1878 gi al Ioanei, ndscutd
Predescu ( ?). Cu 17 ani, deci, mai tirziu se nagte gi Emilia (la 11 octombrie
1873), avindu-gi parinti pe Iancu I. Petrescu, grefier gi pe Eliza, menajera,
stabiliti in Bucuregti, pe strada Verde, 25. Care vor fi fost cauzele reale ale
acestei uniri conjugale, §i cum se va fi realizat ea, ne secap deocamdatd.
Cert este, insd, cd argumentele materiale venind din partea sofiei §i pres-
tigiul intelectual al sotului vor fi fost indeajuns de puternice pentru a ho-
tiri cdsdtoria. I. I. Petrescu, bunicul scriitorului, grefier la Palatul Jus-
titiei, dind consultatii in calitate de avocat, definea serioase proprictdti
in Bucuregti — parte cumpirate, parte insugite de la boierul Barbu Bellu,
a cdrui mogie de la Bobesti o administra gi impreund cu care locuia in ace-
eagi curte pe strada Verde. Si astdzi citeva strdzi din cartierul Colentina
{Andronache), obfinute prin vinzarea parcelatd a terenurilor Petrescu, mai
poartd numele grefierului : Petrescu I, Petrescu II ete. Desigur, proprie-
titile acestuia erau mult mai numeroase, de vreme ce Ionel Sadoveanu ii
amintea intr-o scrisoare din 1907 de recenta mosgtenire a lui Urldteanu si
fi cerea un cadou ,,mai gras” de Anul Nou, iar in alta, viitorul scriitor
prezenta un raport referitor la ,afacerca cu mogia Mangalin”2 Sotul —
Nicolae Marinescu Sadoveanu, fiu al unui {dran mijlocag cu 5 copii?, nu se

1 Scrisoarea din 26 X111907 cilre Elisa 1. Pelrescu

* Scrisoarea din 5 mai 1907 cilre 1. I. Pelrescu

3 Copiii dascalului Marin Marinescu i ai Ioanci, decedald In 1892, au fost urmitorli :
Gheorghe (1843 — 1907), Pauna (1846 — 1924), Conslantin (1847 — 1903), Marin — pre-
olul (n.? — 1922), Nicolaec — talill seriilorului (1856 — 1920).
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putea liuda cu aga ceva, dar in 1885 (30 octombrie), dupid indelungate
lipsuri si staruinte devenise bacalaureat in litere gi stiinfe al Universititii din
Bucuresti, iar in 1889, luna aprilie, ziua 5, cipidta Diploma de doctor in
medicind st chirurgie , semnatd de Titu Maiorescu, pe atunci ministry,
secretar de stat la Departamentul Cultelor §i Instructiunii Publice. Ca o
incununare a noii situafii, dr. N. Marinescu-—ce-5i addugase numele Sado-
veanu la sfirgit, dupd denumirea mosiei Sadova, pe al cérei teritorin se
afla comuna Damian, spre a se deosebi in lumea de specialitate de celi-
lalt mare medic Marinescu —, era inaintat la inceputul anului urmitor
(16 I 1890) la rangul de medic de regiment, cl. a II-a, in Corpul II de Ar-
mati, facilitindu-i astfel candidatura la mina d-rei Emilia I. Petrescu, absol-
ventd a pensionului de fete.

Cé nu vor fi existat relatii prea strinse intre familia dasedlului Mari-
nescu — mult prea modestd materialiceste — i cea a lui I. I. Petrescu,
trebuie si binuim dintru inceput. Luecrul ne este confirmat, printre altele,
si de o scrisoare a lui Ionel Sadoveanu din 23 X 1907 citre 1. I. Petrescu.
In aceastd lumind ne apar mai clare si legiturile verilor dinspre tatd : Costic,
Tulius si Ton (Iancu), feciorii preotului Marinescu din Craiova, cu viitorul
scriitor, cdruia ii trimiteau cu regularitate ilustrate, felicitindu-1 cu toate
prilejurile. Incercau prin el si intre nu atit in gratiile doctorului, cit mai
ales in cele ale Emiliei Dr. Sadoveanu.

Ivindu-se intr-o asemenea conjuncturi familiald, Ionel Marinescu
Sadoveanu va capta pentru moment nu numai interesele §i preocupérile
sotilor, dar i nemérginita dragoste a bunicului si a intregii familii. Tncon-
jurat de grija §i atenfia tuturor?, Ion (Nicéd, Oancea, Onel, Mita) Marinescu,
,,Bebe, On” — scriitorul de mai tirziu, isi petrece cei dintii ani ai copili-
riei — dupd cum va méirturisi intr-un interviu — ,,in strada General Manu,
din apropierea Ciii Victoriei, izolat de zgomotul §i viata agitatd a strizii’®.
Dar popasul sidu bucurestean se intrerupe degrabi. In 1896, dr. Marinescu-
Sadoveanu era numit medic primar al spitalului din Constanta, localitate
in care se va stabili in 1900 cu intreaga familie, ridicindu-si pe tdrmul Pon-
tului Euxin ,,0 casi somptuoasi pe strada Romani, nr. 1576

Impresia profundi pe care i-o trezea contactul eu nesfirgita intindere de
api il va urméri pe scriitor toatd viata, revenind adesea in operele sale gi
transformindu-se cu timpul intr-o adeviratd pasiune. ,,Contactul pe care-l
luam cu litoralul — se va confesa el — era cea mai intensd prezentd a viefii
mele de pind atunci”?. ,,Ea [marea] este una din marile $i nemdarginitele
mele dragoste’” — mirturisea altidati®. In cel de-al doilea oras ciruia-t va

1 Ton Marin a fosl singurul copil legitim al doclorutui Sadoveanu. Nelegilimi, Insi, aces-
la a mai avut incil doi copii. Lucrul nu eslte condamnabil, deoarece din jurul anului 1907 si
pind la sfirgitul vielii, solii Sadoveanu Lriiesc absolul desparli{i : Emilia la Bucuresti si Nico-
lae, doctorul, la Constanta, cvilind, Llolusi, si divorleze oficial, spre a nu periclila In vreun
fel viilorul copilului si mai ales penlru a nu se compromile in lumea in care situalia male-
riald 1i impinsese. In felul acesla Lindrul Sadoveanu a consliluil loldeauna elementul de legd-
turd intre soii.

5 Ernesl Verzea, O dupd amiaza cu d. lon Marin Sadoveanu, in ,,\Niala’',

8 Ibidem.

7 Ibidem.

8 Scrisoarea din 2 julic 1910 ciitre Sorin Negrulzi.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



3 I. M. SADOVEANU 237

purta o permanentd afectiune, I. M. Sadoveanu isi incepe lunga migald asupra
slovelor. Chiar in 1900 aflim c era elev in clasa I, firg a frecventa cursurile
seolii, si invata foarte bine. Lua insd lectii acasd de la nirailai®’ (Friulein),
cum o numeste intr-un rivag din 4 IT 1900 pe guvernanta prusaci Gabriele
von Zerboni de la Broslan, angajatd special pentru a-i face edu afia §1 mai
ales pentru a-l initia in tainele limbii germane $i ale pianului. Din aceastad
perioadéd (1900 —1908) ne-a rimas o foarte bogati corespondents — fie pri-
mitd de Ionel N. Sadoveanu, fie expediati de acesta — , pe baza cdreia
putem reconstitui mai in amanuntime viata tindrului. Majoritatea scriso-
rilor sint adresate bunicului I. I. Petrescu, la Bucuresti, cu care nepotul
incheiase, binuim, o conventie de a-i expedia sdptiminal cite 2 cirti pos-
tale, informindu-1 despre tot ce se intimpld in casa doctorului Marinescu. In
schimbul serviciului de secretar, bunicul ii trimitea lunar 0o anume sums de
bani : 0 ,,leafd”, la inceput de 5 lei, apoi mai mult. De altfel, rolul bunicului
in finantarea studiilor nepotului reiese a fi considerabil : o plitea pe guver-
nantd (25 lei lunar), pe profesorul de francezi (20 lei lunar), pe profexoara
de englezd (25 lei lunar), taxele elevului la scoald si orice capriciu cerut cu
insisitentd de citre acesta. Mai mult, ii trimitea chiar i imbriacdminte.

De situatia aceasta privilegiatd, pe care nu o avea oricine, tinirul
Sadoveanu s-a folosit din plin, formindu-si o bogatd i multilaterald cultu-
rd. Astfel, la sapte ani, in 1900 (3 septembrie) dupd ce confirmi primirea
viorii, se lduda bunicului:,,Eu cint toatd ziua cu vioara™. Din 1902 incepe
cursul regulat de germand §i pian, incit in 1903 (11 martie) putea sid-i
comunice aceluiagi : ,,Afld cd am invitat la pian un vals foarte frumos gi
o sd-1 ¢int in Bucuresti la pianul d-lui Bibi ca si-1 auzi gi tu ..."”. Tnacelagi
an, 1903, Iua lectii de limba francezid, mai intii cu ,,fran{uzoaica’™, iar ceva
mai tirziu cu Jeanjaquet — un elvetian refugiat la noi — yi se fumiliariza
cu pictura, pentru care avea chiar unele inclinatii. Se informa nu numai pe
:ale livrescd. Impreund cu mama su, intreprindea in primiavara anului 1903
0 excursie la Budapesta 3i Viena, continuatd in 1906 pini la Venetia, Milano
yi Miinchen, unde are prilejul sd vadd celebrele monumente de artd Ia fata
locului. Toamna lui 1903 il giseste exersind in limba lui Shakespeare cu
wM-me Georgeseu', iar mai apoi cu Miss Bono, fiica doetorului Irwin Bolton.
Dar ceea ce il atrage mai mult in epoca aceasta constinteand — dupd cum
mirturiseste in amintitul interviu — este istoria §i medicina. Cu anul 1904,
Ton Sadoveanu se prezintd cu regularitate la examenele anuale ale gimua-
ziului clasic ,,Mircea cel Bitrin’'. Din foaia matricold reiese, insd, ¢d elevul
n-a frecventat cursurile de zi ale ycolii in primele trei clase. Abia in dreptul
ultimului an geolar specificarea ,,cxamen particular’” nu mai apare. ’reo-
cupdrile acestui al doilea ciclu sint mult mai numeroase. e lingd aprofun-
darea limbilor amintite, a pianului i picturii, Ionel Sadoveanu incepe si ia
lectii de gimnastiesi, entuziasmindu-se de frumusetea scrimei cu sabia.
Evada acum mai usor de sub controlul sever al mamei yi al guvernantei,
ficind numeroase escapade in imprejurimi. ,,Eu cu Jean — seria cu bucurie
bunicului la 30 aprilie 1908 — ne plimbim mereu cu barca §i prindem p_('stc,
tragem cu pugea yi umblim cu bicicleta’. fnvitase s danseze, si joace
te:-nis i popice i cipitase in dar un aparat de fotografiat cu care lua ima-
gini.

Dar dincolo de aceste pasiuni de tinere{e, cu caracter mai mult re-
creativ, intrevedem i unele preocupiri deosebite, ce vor constitui perma-
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nente ale personalititii sale. Se interesa, astfel, voind si-1 informeze pe
I.1. Petrescu, despre unele ,,datine asupra tacticei . . . invincibilei armate
japoneze’®. In acest sens citea Istologia japonezilor. Mai tirziu isi face o
obisnuin{d din a-i comunica bunicului unele probleme de drept, de care
acesta, probabil, ca grefier $i avocat neautorizat era pasionat. Problemele
extrase din diverse publicatii stdine sint interesante si prezintd intr-adevir
dificultiti de interpretare. Asa, intr-o epistold mailungi din 2 martie 1906,
I. Sadoveanu i solicita lui I. I. Petrescu pirerea in legituri cu ,,0 chestiune”
rostitd de I. Imberg ,,avocat la Curtea de Apel din Paris" : cine-i vinovat
cind calul unui proprietar ‘'omoari calul altui proprietar? Ca tinidrul era
Pasionat si el incd de pe acum de chestiuni juridice, ne-o dovedeste graba cu
care cere si i se ridspundi (scrisoare din 2 martie 1904). Mai interesante
insd, pentru biografia scriitorului sint doud date pe care, intimplitor, le
gisim in cadrul acestei corespondente. Prima atestdi vechimea pasiunii sale
pentru arta scenei, ciireia dramaturgul si omul de teatru ii va inchina
aproape intreaga sa viati. Nota din scrisoarea din 21 decembrie 1907,
adresatd Elisei I. Petrescu, foarte lapidari ni-1 prezinti pe viitorul teoretici-
an in postura actorului : ,,Miine seard/22 decembrie eu joc'in piesa Doctorul
fdrd voie’’. Comentariul mai larg lipsegte $i nu-l intilnim nici in epistolele
urmitoare. Cea de a doua informatie extrasi dintr-o altd scrisoare priveste
pe poet. Este vorba de rugdmintea adresatd bunicului de a interveni la
sy Universul” pentru publicarea unei poezii proprii. Nu cunoagtem textul
acesteia, dar referirea dezviluie preocupdrile literare foarte timpurii
ale viitorului scriitor. De altfel, in interviul acordat lui E. Verzea,
I. M. Sadoveanu amintea c¢i ar fi debutat incd din 1904 la o revista
condusi de M. Sadoveanu, ,,Amicul tinerimii”’, cu o traducere din Alphons
-Daudet. Afirmatia nu se verificd insd. Cert este cé tindrul va fi avut serioa-
se inclinafii cdtre literaturd si chiar cfitre picturi ; prin 1906 (2februarie)
comunieca bunicului : ,,S4 vezi ce bine am inceput si pictez”. Frecventarea
muzelor trebuie pusi si pe seama stimulentului pe care il constituia noul
profesor de francezd — elvetianul Jeanjaquet.

Consolidat in preocupirile citre care se va indrepta mai tirziu, Ion
Sadoveanu absolvea in 1908 gimnaziul clasic din Constan{a cu media 7,25
§i se inscria la 20 august, in acelagi an, la liceul Sf. Sava din Bucuresti. O
datd cu inserierea la liceu se incheia si perioada constinteand a vietii sale.
Va locui de aici inainte in Bucuregti, pe strada Verde, nr. 23, impreyni cu
mama sa. La Constanta va reveni doar in vacanti, pentru scurtd vreme.
Intr-o asemenca vacanti (1909) se simtea foarte bine : ,,Noi sintem bine 4i
petrecem hoieregte cu d-nu Glagoveanu. Fac bai, joc tenis, dansez, dorm,
minine, citesc, iar fac bdi, iar joc tenis, iar dorm, iar méninc §i aga me-
reu...”, In vara urmitoare, insd, se arita lovit de romantismul virstei,
accentuat de contactul timpuriu cu Jeanjaquet — acel ,,proscris” elvetian,

? Scrisoarea din 18 fcbruarie 1905.
10 Serisoarea din 8 mai 1907 cilre I. I. Pelrescu.
11 Serisoarea din 10 augusl 1909 cilre acclagi.
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pe care in periodicele intoarceri pe malul mdrii il intilnea cu siguranti : ,,84
mi vezi—scria lui Sorin Negrutzi la 25 iulie 1910 —sint un ritacitor jerpelit
§i intunecat printre stincile mérii. Si am devenit $i mai mizantrop. Fug de
lume ca de experientele de la chimie. Toatd ziua ecitese 31 adesea gi seriu.
Luxul m-a scirbit gi nu mi mai birbierese decit la 2 sdptimini”. Desigur,
postura romanticé era si reflexul primei pasiuni erotice ce-i tulburase via{a
cu citeva luni mai devreme, §i despre care tinirul de 17 ani vorbea cu foarte
multd aprindere (scrisoare din 24 aprilie 1910 ciitre Sorin Negrutzi).

La liceu, tindrul Sadoveanu punea temeliile unor prietenii ce vor
dura pind la sfirgitul vietii : cunogtea pe Camil Petrescu, coleg cu un an mai
mare, pe Sorin Negrutzi, pe V. Timug, pe Nae Vlidoianu etc. Continua 8%
se cultive temeinic §i exersa prodigios in poezie. Terminase vastul poem
nepublicat Pitic, de inspiratie maring, gi avea o serie de alte creatii pe carein
ultima clasd de liceu le incredinta tiparului in paginile ,,Revistei celor gase”,
o publicatie efemeri ce apiru doar gase numere, scoasd cu ajutorul citorva
colegi de clasd, ,,dintre care nici unul n-a ajuns seriitor’"'2, Debutul scrii-
toricesc al lui I. M. Sadoveanu este legat de numele acestei reviste, in coloa-
nele cdreia tindrul poet isi publica primele versuri. Astfel, in numdirul I
(15 mai 1912) ii apdrea poezia marini Apus. In numdérul urmitor incepea
publicarea unui ,,fastidios epos din istoria Moldovei dup# cronicari”,
Pentru descdlecatul Tdret Moldovei, continuat, dar neterminat, in nr. 3,
iar in nr. 4 ii apdreau ultimele versuri : poezia ,,8imfonie” in ,,Tac” bemol
minor §i o traducere dupid J. M. de Heredia (Sclarul).

Cu examenele clasei a opta luate!3, Ionel Sadoveanu ahsolvea liceul
Sf. Sava gi se inscria in acelasi an, concomitent, la Facultatea de drept gi la
Facultatea de filozofie gi litere (Sectia Filologie modernd, specialitatea lim-
bé francezi) ale Universitadtii din Bucuregti, impicind in felul acesta dorin-
ta pdrintilor cu propriile pasiuni. Dar furat de alte preocupdri — poate
§i sub presiunea piringilor — viitorul scriitor va renunta s se prezinte la
examenele anuale ale Facultitii de filozofie i litere, din registrul matricol
al cdreia reiese ci Ioan N. Marinescu Sadoveanu nu gi-a dat nici un examen.
Termina, in schimb, dupi 4 ani de la inscriere, cursurile Facultitii de drept
§i devenea avocat, profesiune pe care nu o va exersa insd niciodatd. Desigur,
evenimentul cel mai insemnat din timpul anilor universitari il constituia
cilitoria pe care tindrul de 21 de ani o intreprindea impreund cu mama 8a,

12 In interviul luat de Ernest Verzea.

13 Marinescu Sadoveanu promova ullima clasd a liceului cu media 7,69 si-si lua exa-
menul de absolvire al cursului superior de liceu, din sesiunca din iunie 1912, cu media 9,
fiind admis cu lauda (CI. ,,Anuarul liccului Sf. Sava din Bucuresli’’, anul scolar 1911 —-1912,
P. 34 s5i ).

u Totusi renunlarea nu este definitivd. Zece ani mai tirziu, 1. M. Su(l.ovcﬂnu Incerca
© nouit lentalivi spre a-si lua licenfa, de data aceasta la Universitalea din Jagi, In care scop,
In 1921, Intreprindea sl o calilorie In vechiul oras moldovenesc de cullurd spre a se lnscr'lc:
wEUu — scria prielenului mai virstnic Traian Lizirescu — acum recltesc istorie literard si filo-
logie de vreme cc in iunie mi prezint la lasi unde, gratie lui Iancu Marinescu — virul meu,
profesor definiliv de lalind — mi se acordd un examen global pentru licenia mea In hl(-.r(-.
O data licenia luata la sfirsilul aceleiagi luni, ¢ probabil si plec In Germania pentru pullnﬂ
Tutind si experien{d de regie. Apoi — la loamna — mii fixez la Viena pentru .(!Ol‘l_()ﬂ_ll (istorla
arlei In general, cu specialitate — §i lezd, probabil — din esletica drumnl!ch) . (bcrlsoml't- din
7 aprilic 1922, Bucuregli). Dar planul nuise realizeazi din cauza accluiagi 1. M. Mnnposcu
Pe care, ceva mai tirziu, scriilorul 11 gisca ,,limid”’, i asupra ciruia aruncd Intreagn vind a
nereugilei (scrisoare din 19 ianuaric 1924 cilre Tr. LAzirescu).
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Emilia Dr. Sadoveanu, pe indltimile Alpilor engadini, la Tarasp, in minunata
tard a profesorului siu de francezi — Elvetia. Impresia lisatd de aceastd
cilitorie a fost profundéi si ecoul ei se vede imediat in creatia scriitorului.
Citeva din poeziile inedite scrise aici pe indltimile inzdpezite ale Alpilor
si in special acea frumoasi poemd I nnului pistreazé ceva din arderea poetu-
lui. Mai tulburitoare, insd, sint impresiile transcrise in prozid in chipul unui
jurnal, ajuns pind la noi doar fragmentar, si despre care I. M. Sadoveann
raporta prietenului sdu Negrutzi : ,,Caietul meu de note zilnice m-a urmat
si aici. Si-i ceri lui povestea viefii mele sufletesti in Engadina. Seara notez
zi cu zi amplificind cu fantezia si iese 0 adeviiratd galerie de tablouri coti-
diene, cu important{d pur subiectivid, asa ¢ inldturi orice idee de artd’™».
Dar vremurile erau tulburi — la 28 iunie arhiducele Franz Ferdinand fusese
omorit §i rdzboiul mondial prindea tot mai multe {iri in hora mortii—, asa
cd Jonel Sadoveanu se intoarcea acasi, strabitind la inceputul lui august
o Europé incendiatd, a cdrei imagine incearca s-o uite pe malul Dimbo-
vitei in expeditii cinegetice: ,,Veneam de la vindtoare — scrie lui S. Ne-
grutzi la 10 august 1914 — S& nu crezi cd nutrese in germeni — ¢d impuge
o biatd prepelitd —nebunia feroce europeani, carnagiul inceput de germani”.
Competitia europeand il gisea cu péreri favorabile victoriei germane,
pentru a céirei izbindd punea chiar pariu pe un,,pol”’ cu acelasgi 8. Negrutzi,
desi marturisea:,,crede-mé cd nuiubesc incd pe nemti, fiinded iubesc inci
Franta”. Totusi rdzboiul nu i se infifiga studentului Marinescu prea sinistru,
incit sd simti nevoia si-1 consemneze de indati ca un eveniment deosebit
pe care il triia. La sfirgitul anului 1914 igi termina insemnérile cu urmétoa-
rele cuvinte : ,,Am vegetat ; am célatorit ; in timpul liber m-am plietisit . ..
n-am iubit”.

In cercurile literare bucuregtene clevul si mai ales studentul I. Sado-
veanu se imprietenea cu Caton Teodorian, cu M. Hertz, cu Lia Hirsu si
Constanta Hodog, cu AL T. Stamatiad si Alex. Davilla — omul de teatru,
cu George Diamandy i, prin intermediul lor, cunostea indeaproape pe Dui-
liu Zamfirescu. Imbitat de o asemenea atmosferd, tinirul nu va intirzia
sd-§i facd cunoscute propriile creatii literare, colaborind la diverse publica-
tii. Proiecte valoroase era pe punctul de a realiza si in vara lui 1916, dar
intrarea Romaéniei in rdzboi ii intrerupe pentru multi vreme preocupirile
literare.

La Botosani, unde este nevoit si meargd spre a urma cursurile scolii
militare, este inaintat la gradul de subofiter de artilerie afiliat regimentului
9 si indeplinegte functia de grefier la Curtea Martiald. Aici se imprieteneste
cu Emanoil Cerbu, cu care std in aceeasi cameri la doamna Rapali, in tot
cursul anului 1917 si inceputul lui 1918, iar mai apoi cu N. M. Condeescu,
~u care avea si intrefind intense legituri.

Dupéd terminarea razboiului, I. M. Sadoveanu se reintoarce la Bucu-
resti, unde ocupé postul de gef de cabinet in Ministerul de Interne. Totodatd
isi reia preocupdirile scriitoricesti, si impreuni cu Sorin Negrutzi si Nae
Vlddoianu incepe revista ,,Amnochisflaia’, pe care, mai tirziu, acesta din
urmi’o va termina §i o va pune singur in sceng sub alt titlu. Colabora acum
si la revista recent apiruti,,Letopiseti’’, din al cirui colectiv de conducere
avea si facd chiar parte cu numdirul 7 din 20 februarie 1919, iar ceva mai

18 Serisoarca din 8 iulie sl. v, 1914,
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tirziu ii vom _mtlln} sAem'n:ltura in paginile ,,Convorbirilor literare'. Revelatia
cea mai fascinantd insd a acestor ani o constituia pentru scriitor intilnirea
cu opera Sfintului Francise din Assisi, a eirui contributie la modelarea per-
sonalitdtii sale a fost hotdritoare. O recunogtea insusi fon Marin Sadoveanu
mult mai tirziu, referindu-se la aceasta perioads, cind ii ripealui 8, Negrutzi
o editie prouspét.iesiti la Paris din opera intemecietorului ordinulurfrun-
cisean, §i cind scria poema hiperestetd Miinile — esentd a conceptiei xale .
despre viatd la acea dati : 3,De multe ori idei sociale generoase sau sincers
dragoste de oameni a trebuit si-si dispute locul in sufletul meu cu prestigiul
miinilor frumoase. Sint urme din educatia si formatia burgheziei estetizante
din care am iegit, de pe la sfirgitul veacului al XIX-lea, care cu greu se pot.
inldtura. Si pentru un temperament ca al meu marile dogme politice sau soci-
ale nu sint operante. Eu ytiu ce m-a putut trapsforma : suferintele vieii
i Sfintul Francise din Assisi’™e,

In lumea teatrali de dupi rizboi cunostea pe cele doud Mariette :
Birsan §i Rarey, proaspete debutante pe scena Nationalului in piesa lui
Zaharia Birsan Trandafirul rosu, cu care leagi o temeinicd prietenie,
dublatd de dragoste in cazul Mariettei Birsan, ce-i devenea logodnicd la
28 iunie 1919, fard stirea si incuviintarea parintilor. Se vor cisdtori indata,
iar la citeva zile dupd eveniment, tindra pereche va lua drumul Parisului,
unde Marielta Dirsan deveniti Sadoveanu, avea de gind s se speciali-
zeze in arta dramaticd, sub indrumarea vestitei actrite Suzanne Duprcs,
iar Ion Marin, trebuind sd-gi ia doctoratul in drept, mai mult sub impulsul
parintilor care-1 finantau incd, nutrea mari visuri ereatoare : ,,Am o poftd
nebund de lucru — Marietta idem. Ni se deschide Parisul ea un vast atclier
cu un rai in el . . . Nu am numai senzatia, dar certitudinea ¢i incep o
viatd noud si cea adeviratda’l’,

Pe malurile Senei, familia Sadoveanu locuiegte Ia pensiunea Odeon
din cartierul latin (Rue Tournefort, nr. 4, V-¢me, arrt) pelingd Panthéon,
impreund cu M. Ralea si viitoarea lui sotie, sora lui D. I. Suchianu, D.
1. Suchianu insugi i Paul Verona. Sub influenta mediuluiin care se miyen,
a Mariettei Sadoveanu in primul rind , dar rdspunzind gi unei chemiri
liuntrice ce-1 atrdgea spre arta scenei incd din copilirie, Ion Marin hotardgte
534 nu-si mai dea doctoratul in drept gi s se specializeze i el in teatru, desi
se prezintd in cele din urmi la primul examen de doctorat $i-1 ia cu brio,
dupd cum reiese dintr-o scrisoare adresatd lui 8. Negrutzi din Lago Magiore
la 14 iulie 1920. Scriitorul siviryea in felul acesta, dupad logodna clandes-
tind, un al doilea act de nesupunere fat{d de vointa parinteased, act incurajat
cu prisosintd i de iregularitatea trimiterii sumelor necesare subzistentei
sale de cidtre Nicolae Marinescu gi Emilia Dr. Sadoveanu, aflafi intr-o per-
petuil ceartd in legdturd cu finantarea tindrului. Totugi lon Marin profita
de situatia cd Marietta Sadoveanu mai conta ca artistd a Nationalului din
Bucuresti — gi prin urmare putea obtine bilete gratuite la teatrele pari-
ziene — si vede intreg repertoriul anului 1919—1920, despre care se simjewn
in stare la intoarcere si facd o ampli prezentare pentru ,,Viata romaneasci”’
sau ,,Convorbiri literare’18, Activititile sale pariziene sint multiple. e lingd

18 B. A, Arh. I. M. Sadoveanu, mapa XI, varia 12.

17 Scrisoarca din 30 iunic 1919 citre Traian Lizdrescu.

18 Scrisoarca din 28 mai 1920 cidtre Traian Lizdrescu.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



242 1. OPRISAN 8

frecventarea cursurilor de specialitate pentru doctorat, ce incepeau la 10
noiembrie, a prelegerilor de psihologie patologicd tinute de Pierre Janet
la Collége de France, cit §i numeroase alte cursuri la Facultatea de litere,
I. M. Sadoveanu mirturisea : ,,In orele libere mi duc la scoala Luvrului
unde fac cu Pottier, membru la Institut, ceramica ciprioticd si vechile monu-
mente sumeriene. Epigrafie greco-romani si ceva psihologie spicuiesc pe ici
pe colea. Seara citesc cu nevasté-mea criticile lui Francisque Sarcey — toat
istoria teatrului francez de la 1860 incoace, destul de slabe ca critici — i
citeodatd desfac pe Corneille, vers cu vers. In plus avea vreme s3 evadeze
in peisajul francez dincolo de Paris 5i sd scrie T'aina lui Eros (prima formi a
Metamorfozelor), piesa Dincolo (Noaptea din prag), o nuveld si o schitd, 5-6
poezii originale gi citeva sonete traduse din J. M. de Heredia, asupra céirora
bunul sdu prieten si confident: Hurmuz, aflat i el la Paris, §i care ii citea la
rindul lui propriile sale creatii, avea frumoase cuvinte de laudi. Cu toate
acestea, scriitorul era profund nemulfumit si intr-o scrisoare adresati,,ami-
cului dintotdeauna i celui dintli indrumétor . . . in scriitoriceasca mese-
rie’’ (cum se exprima Iintr-o dedicatie pe volumul Dramd gi Teatru despre
Tr. Lazédrescu), I. M. Sadoveanufi dezviluia intreaga frimintare sufleteascd
prin care trecea 2°. Era supraincintat insd de piesele lui Francgois de Curel
8i de experientele lui Copeau, de la Vieux Colombier, pe care abia agtepta
84 le facd cunoscute gi 54 le pund in practicd la Bucuregti. Dar drumurile
scriitorului se intilneau la Paris §i cu puternica personalitate a lui Paul
Claudel, din parcurgerea operei ciruia viitorul scriitor avea si mai adauge
ceva la panteismul tinzind spre misticism al caracterului siu.

Plin de nenumiirate impresii i proiecte, tindrul de 27 de ani, hotd-
rit sdia in sfirgit cu asalt Parnasul, se intorcea in vara lui 1920 (iunie)
in tard, dupd un ocol prin Italia. Starea ingrijoritoare a sinititii tatilui
sdu, bolnav de cancer, avea si-i amine insi, incd o bucati de vreme, inde-
plinirea gindurilor pariziene. Prezenta tulburdtoare a doctorului Sado-
veanu, indurind cu stoicism chinurile bolii si agteptindu-§i cu seninitate
sfirgitul, ,,adinc convins c¢i nu mai e nimic afari de viata scurtd, buni,
rea, pe care o petrecem aci, fird o iluzie, fird o mingiiere de acel «dincolo»’'%,
il fascineazd pe scriitor gi-1 face si inteleagd, abia acum, cit de insemnat a
fost rolul acestui om in formatia sa. La 2 noiembrie ,,orele unu dimineata”,
agonia doctorului lua sfirgit, iar I.M. Sadoveanu avea si fie impins in
numeroase complicatii create de pe urma unui testament ,,mistic’’ prin

19 Scrisoarea din 3 ianuarie 1920 citre acelasi.

20 Fermenlez — iatd cuvintul. Si cind ma gindesc, Traiane, ¢d sinl zece ani aproape
de cind Lot primesli scrisori pe tonul acesta de la mine ?! Iar cu am 27/ Sint un sislem cu dez-
vollarea lenld, cum ar zice Francois de Curel. Timpul ma vircazi si developeazd ca pe un
cliseu/. Temperamenlul meu, sint ani mulli-in urmd, isi gisise formula de artld, o formuld
in care pind azi nu intrase decit numai o laturd, din cele doud ale sensibilitdtii : lumea exle-
rioard /Totdcauna am avul Insd o puternicd via{d inlernd. Niciodatdi n-a indriznil si-mi
streco are in scris. Sau de clle ori a ficul-o era banald, naivi, imposibila. Din lupta accasla,
cindva, icsind infrint, renunfasem la artd sau cel mult in momente de irczistibild impulsi-
une, MmA rescinnam la «manierds./ Azi se reia lupta. Nimic nu ¢ inci cchilibrat §i joacd In
in sus si in jos, neincetat, coloana din ccle douii vase comunicanle. Evolutia meca e o febrd
intermitenld. Cred ci ‘toale acestea sint dalorite in bund parle Parisului, asa cum I urmairesc
cu de zece luni: in muzee, in librdrii, In biblioteci, in tealre’”. (Scrisoare din 27 marlie 1920),

1 Scrisoarea din 28 octombrie 1920 citre Traian Lizirescu.
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care tatdl sdu trecea jumitate din avere pe numele unui virtual fiu. iar
o zecime i-0 acorda avocatului executor testamentar. In pPlus, seriitorul
trebuia sd pardseascd de urgentd casa vindutd de N. Marinescu fnainte
de moarte lui Aliminesteanu, intr-o vreme cind nu avea nici o posibili-
tate de deplasare a lucrurilor rimase spre Bucuresti, din cauza podului
stricat de la Cernavodid. In sfirsit, toate se rezolvd, degi cu insemnate
pierderi materiale si familia Sadoveanu se stabileste la Bucureyti pe
Calea Victoriei 101 (azi 89), etajul 11 seara B, intr-o cimdirutd
pe care priceperea §i gustul Mariettei Sadoveanu o fac incintitoare.
In incinta acestui licag, seard de seard, putinii dar bunii pricteni ai fami-
liei se cufundéd in jurul unei eafele in interminabile cozerii literare in care
spiritul Iui Ion Marin eclateazd. Aici s-au tesut firele grupirii Poesis,
«care impreund cu cercul de la ,,Noua Revistd Romina" reapiruti, erau
acelea care aveau si pund bazele viefii conferentiare din Bucuresgti »22,
Gruparea fondati de I. M. Sadoveanu gi Tudor Vianu si al cirei
animator neobosit devenise Marietta Sadoveanu — ,,madame Poesix*
cum ii plicea lui N. Iorga -0 numeascd —, ,,8i-a fixat in programul ei de
actiune — seria Emanoil Cerbu intr-un articol cam ambiguu din ,,Rampa”
(an. V, 1921, nr. 1205,2 noiembrie) —, conferinte de propagandi, pentru
aducerea la cunogtintd in tara noastrd a autorilor de spefd nous (nu le
spunem de avangardj fiinded numai la noi ar mai fi atari; in striinitate
sint de mult intrecuti de alfi inaintagi)”’. Cercul se infitigan publicului
bucuregtean cu prima conferintd Organizarea si estetica teatrului de la
Vieux Colombier a lui Copeau, tinuti de I.M. Sadoveanu, la 12 noiem-
brie in aula Fundatiei pentru literaturd, ce cunostea un mare succes de
sald §i presd. Odatd inceputd, actiunea grupdrii era continuati imediat
cu conferinta lui Tudor Vianu despre G. Bernard Shaw, o lui Eugen Filotti
despre Frank Wedekind, a lui A. Dominic despre August Strindberg etc.,
cipitind o anume regularitate, mai strictd la inceput, dar slibindu-se
pe parcurs pind la autodesfiinfare in 1929. In tot acest rdstimp, conduca-
torul de fapt al grupirii a fost I.M. Sadoveanu, care gidsea un bun prilej
sd-§i manifeste talentul oratoric innéscut.

Frimintat incd de incureciturile provocate de mogtenire —cilitoren
de doud ori pe luni la Constanta spre a se prezenta la procese gi incerca
8d-i plaseze numerarul lichid intr-o afacere cu o sondd la Bugtenari, prin
intermediul vdrului siu Tulius Marinescu, inginer de mine in cadrul socie-
titii petroliere ,,Aquila Franco-Romand 23—, scriitorul incerca pe toate
ciile si se afirme in presa literard. Intr-o cdlitorie la Iagi, ficutd cu scopul
de a se inscrie la examenul de licentd pentru Facultatea de filozofie i
litere, I.M. Sadoveanu se imprietenea cu redactorii ,,Vietii rominesti”,
in paginile cdreia ii va apirea in cursul anului 1921 patru poezii (Vind-
toare, Clitorii, Vard si Noapte clard). Colabora din nou la ,,Flacdra™ lui
C.Banu, iar din 30 octombrie incepe sd tind cronica dramatics la ,,Revis-
ta vremii’’, ce tocmai apdrea sub conducerea lui G. Gafencu §i 8. Ser-
binescu §i care avea printre colaboratorii mai mult sau mai pulin per-
manenti pe Camil Petrescu, Victor lon Popa (care semna §i caricaturile),
Em. Ciomac, Eug. Filotti, M. Jora etc., iar in citeva rinduri pe LAl Bri-
tescu-Voinegti. Dar cea mai insemnatd colaborare a anului 1921 ni s¢

22 CI. inlerviului acordat lui Ernest Verzea.
23 Scrisoarea din 12 junie 1921 citre Tralan Lazlrescu.
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pare a fi povestirea De sase luni, publicatd pe prima pagini a ,,Romaniei
noi’ din 26 iunie, in care identificim un prim episod al romanului Sfirsit
de veac in Bucuresti, avind ca protagonisti pe Dildsica gi inviatul din morti
Torgu, birbatul ei.

Prin intermediul lui I.M. Marinescu, clasicistul, 1. M. Sadoveanu il
cunoaste si se imprieteneste cu Vagile I’arvan, memoriei cdruia ii va péstra
o permanentd consideratie. La propunerea acestnia, scriitorul incepe tra-
ducerea lui Tristan $i Isolda de Bédier, pe care, doi ani mai tirziu, o avea
aproape gata?t, dar printr-un concurs de imprejuriri rdmine nepublicatd,
desi savantul moldovean aflat in fruntea casei de editurd Marmorosch
cu 60 000 000 capital, tinea foarte mult s-o scoatd intr-o editie de lux.
Concomitent cu luerul la Bédier, I.M. Sadoveanu incepe §i traducerea
cdrtii lui P. Loti Vers Ispahan si alui C. Spitteler Prometheu si Epimethen,
din care apucd sid publice, citiva ani mai tirziu, doar trei fragmente.

Dispunind de sume insemnate, provenite de pe urma recentei mos-
teniri, scriitorul se pune la punct cu toate noutitile editoriale, in spetd
germane si franceze. ,,Biblioteca mea— scria Ini Tr. Lizédrescu la 7 apri-
lie 1922 — a crcseut cu 700 de veluine aproximativ., Studii multe — in
majoritate esteticd, critied, istorie. Luctiri noud gi vechi — foarte putind
liricd ; mai ales romane §i teatru. Astept acum din Germania un {ransport
de vreo 4000 —5 000 mirei numai cu cirti de teatru (istorie, analizé, planse,
regie, mimicd ete.)...”. Dincolo de anume infatuare, riminem cu un fapt
sigur — scriitorul detinea una din cele mai inzestrate biblioteci de speciali-
tate din tard (in 1937 o evalua la 2 000 000 delei) si prin urmare, putinta
de a se informa la zi cu toate noutitile literare din tard si strdinitate.
Addugind la aceasta perscnalitatea omului de teatrn dotatd cu multd
inteligentd gi putere de disociere, vom avea in fatd adeviratul profil
al scriitorului care depidsea cu mult — prin seriozitatea stiintificd si pasi-
unea pe care o punea in tratarea problemelor — aproape tot ce apirea
in presa vremii in legdturi cu teatrul. De aceea cooptarea sa printre cola-
boratorii permanen{i ai ,,Gindirii”’, in coloanele cireia incepe sd publice
cu numérul 9 (5.XII. 1922) nu este intimplitoare. Din categoria criti-
cilor hiperesteti, scriitorul va fi fost atras in primul rind de prestigiul
repede cigtigat (in numai 2 ani) de cétre revista clujanid. Dar spre ,,Gin-
direa” il duceau nu numai simple ambitii de glorie literari. Intre revisti
Bi scriitor existau profunde legituri afective. Din perioada aceasta Ion
Marin este tot mai mult atras de ortodoxism, lucru explicabil pind la un
anumit punct. dacd tinem seama de cauzele reale ale ,,scrintirii intru
Hristos” comund mai multora in epoci. Pornind de Ia un panteism livresc
(scriitorul adora pe Sf. Francise din Assisi §i pe Luther — din opera ciruia
traduce colocriile), I.M. Sadoveanu sfirsea prin acceptarea crestinismului
ca ultim liman in stare de a fi contrapus realititii meschine in care politi-
cianismul sileste pe individ ,,sd se strice sufletegte’ dacd vrea sd convie-
fuiascd nestingherit. Articolul de debut Prolog ce deschidea noua rubricd
a ,,Gindirii”’, propusé de el: Dramd si teatru fixa coordonatele unei acti-
vitdti pline de exigen{d, ce va dura aproape un deceniu. ,,])in experien{a
socotim ¢d drama ne va atrage in primul rind. Intrucit privegte teatrul,
astizi arareori el igi meritd numele. Vom incerca s aritim insa ce ar trebui

24 Scrisoarca din 19 ianuaric 1924 (Bobolcaza) ciitre Traian Lizdrescu.
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si fie. Ocupatiunea curentd de a pune note la conduiti actorilor, o gisim
gi nefolositoare si inutild in cadrul acestei cronici, care nu-gi va putea
permite luxul migalei cotidiene™. Tot aici, ceva mai tirziu, scriitorul izi
va publica cea mai mare parte a poeziilor sale, incluse apoi in volumul
din 1930, an in care relatiile cu ,,Gindirea” se intrerup abrupt.
Prezent din ce in ce mai des in presa literard cu articole si studii
-aloroase, I.M. Sadoveanu devine in seur!d vreme o notorietate in materie
de teatru. Colabora in 1923 la ,,Cugetul roménese™, condus de Ion Pillat,
cu care mdirturisea ci-i bun prieten®, publicind vastul studiu despre Sf.
Francisc din Assisi §i citeva eronici dramatice, dar i la somptuoasa revistd
,,Teatrul”’ scoasd de Soare Z. Soare, unde opta pentru ridicarca nivelului
artistic al arteiscenice, recomandind exemplul teatrului de la Vieux Co-
lombier, i cerea un repertoriu complet, din care si faci parte marile opere
dramatice ale lumii. Ca urmare a prestigiului sporit, seriitorul capitd
in cele din urmi si o recunoastere oficiald, fiind numit pe data de 1iunic
1923 director al propagandei culturale prin teatru. Noua calitate, pe
lingé cd-i deschidea un vast ¢imp de actiune in cadrul teatrelor, ii didea
31 posibilitatea s& cildtoreascd mult, i deci si cunoased multilateral
realitifile romanesti. Dar gederea sa ,,cilare pe Ministernl artelor”...
este de seurtd duratd. La 20 decembrie ale aceluiagi an, seriitorul isi
didea demisia din directorat. Cauza ?* —i-o expunea lui Tr. Lizidrescu la 19
iapuarie 1924 : ,,Cauzele demisiei sint cu grijd infiyurate in evenimente
politice. Scirba de Mavrodi, care mi detesti — l-am injurat cumplit
pe cind era director al teatrelor 5i sint gata s-o fac $i miine, de va fi nevoie !
— a fost din partea Ministerului de finante in corisian bugetard — la
Arte (?). Ministrul de resort e o sinistrd pipusd de paic. El a fost terorizat
de Mavrodi, care a tdiat propaganda nu numai din proiectul bugetului,
dar nici n-a mai ingdduit acordarea de credite extraordinare — aga cum
s-a dat pentru primul turneu. S-a hotirit agadar reluarea echipelor cabo-
tinegti — ceea ce nu i-a impiedieat si-mi respingi demisia la inceput,
pind ce, stiruind serios, mi s-a primit (Nu puteam sd accept o situatic
falsdt, care mirosea a sinecuri de la trei postii)”. Nota este deosebit de pre-
Jioasd pentru intelegerea personalititii lui I. M. Sadoveanu, care vroia
cu orice pret si facd ceva in teatru, si-1 pund pe brazdd yi sd-1 ridice la
rangul de ,,arti”. Intreaga lui activitate ulterioard o dovedegte cu priso-
sintd. Réisuflind ugurat: ,,Slavi Domnului! Acum sint iardyi linistit”,
scriitorul se ddruia cu toatd pasiunca cirtilor. Citea foarte mult : Nietzsche,
Spengler, Stirner, Keyserling, Tolstoi, poezia Iiddelor, romanele cava-
leregti franceze ,,de la table ronde’’, lucra in continuare la traducerile
amintite si plinuia s& plece din nou la Paris pentru o lund. Totodati
ar fi vrut si scoatd cu Vianu abia intors din Germania o revistd proprie
de mare seriozitate stiinfificd : ,,Caietcle lunare de studii si informatii.
Revistd generald de culturd”. ,,Instrument puternic — astfel o visdm—
de culturd, cu doud articole compacte i cu 30 — 40 de recenzii cu petit,
asupra tuturor noutdtilor libririilor franceze, germane i engleze, in toate
directiile artistico-culturale” 26, Costul exagerat al intreprinderii si lip-
surile financiare in genere, ii fac si renunfe insd.

26 Scrisoarea din 29 decembrie 1920 adresatd lui Tralan Lazdrescu.
% Scrisoarea din 19 ianuarie 1924 citre Tr ian Lizdrescu.
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Imprietenit cu Liviu Rebreanu, ,,titanul romanului rominesc”,
cum il va numi mai tirziu, de formatie germani §i el, cu care cilitoregte
la Viena ¢i poarti lungi discutii contradictorii asupra Renagterii si
evului mediu, I.M. Sadoveanu va fi primit cu cidldurd in paginile ,,Mis-
cidrii literare’, pe care scriitorul ardelean tocmai o scotea, i unde va
semna indeosebi citeva prezentdri ale unor figuri din literatura univer-
sald in cadrul rubricii Portrete strdine. Dupi o prezenti intensd de-a lungul a
opt numere, scriitorul isi intrerupea insi colaborarea fird vreo justificare.

Anul 1926 aducea in viata scriitorului un eveniment deosebit —
despirfirea de Marietta Sadoveanu (Sadova), tovariga de idealuria
unei lungi perioade, cu care impéirtise bucuriille i tristefile celor mai
frumosi ani. Tot acum era numit inspector al teatrelor in Ministerul
Cultelor i Artelor (rcinfiinfat), dindu-i-se posibilitatea si contribuie din
nou la ridicarea nivelului artistic al acestei institufii. Desi il incinta,
functia il distrage de la preocupdirile literare, silindu-l1 s& fie intr-o con-
tinugd migcare. Cilitoreste mult, in toate provinciile, fiind delagat in cele
mai sensibile probleme ce se cereau rezolvate de urgenti. Cu toate acestea
are §i citeva satisfactii. Bitrina revistd ieseani ,,Viaja roméineascd’ fii
publica in doui numere duble, consecutiv, poema dramatici Metamor-
foze, iarin editura libririei Diecezane din Arad ii apirea volumul Dramd
gi teatru (studii §i cronici) — o primi antologie de conferinfe §i cronici
publicate in ,,Revista vremii’’ §i ,,Gindirea”. Mai ales cea de-a doua apa-
rifie, dat fiind gi avantajul de a se prezenta ca un volum de sine stititor,
retinea atenfia criticii, constituind un bun prilej pentru exprimarea unor
cuvinte de laudd la adresa autorului. Singur Tudor Vianu, bunul s#u
prieten, privea cu scepticism preocupirile teatrale in care scriitorul punea
atita pasiune si efort intelectual : ,,Intr-o vreme cind teatrul romanesc n-a
produs nici o capodoperd si nici méicar o lucrare de o valoare mai durabild
Ion Marin Sadoveanu a fost analistul acestui drum prin pustiet#fi, al acestei
epoce fird istorie... elanul criticului nu s-a putut intilni niciodatd cu
geniul unui fiuritor de caractere §i conflicte si aci incoincidenta fatald
mi pune pe ginduri §i m4& umple de tristete’’??. Totusi scriitorul perseve-
reazd, §i in 1927 se infitiga publicului §i ca autor dramatic. La 18 febru-,
arie 1927 i se juca pe scena teatrului cerndutean, condus de Dragos Proto-
popescu §i in regia talentatului birlidean Vietor Ion Popa, parabola
intr-un act Anno Domini, reluatd apoi cu succes la 12 ianuarie 1929
pe scena nationalului bucuregstean, al edrui director recent era Livin
Rebreanu. Intovirigiti de Metamorfoze, parabola vedea in acelasi an
(1927) si lumina tiparului in colectia enciclopedicd ,,Cartea vremii’.
Atit succesul spectacolului, cit si al volumului, echivala cu o consacrare,
consolidatéd printre altele gi de selectarea citorva poezii spicuite din publi-
catii in Antalogia poetilor de azi, in doud volume, alcdtuite de Ion Pillat
i Perpessicius. Totusi scriitorul nu-gi d4 deplina misurd a potentelor sale.
Meret pe drumuri®, ,,mai riu decit un voiajor comercial”’, I.M. Sadoveanu

27 T. Vianu, JTon Marin Sadoveanu (Cu ocazia Cinlecelor de rob), ,,Gindirea’’, an. X, 1930,
aprilie, p. 136.

8 Calilorea foarte mull si in afara intereselor de serviciu, impreuni cu ,,d-ra Vivi
Lipalli”, cu care sc i cidsiitorea la 11 noiembrie la biserica Boleanu (penlru o perioadd de
numai 2 ani), participa la Congresul internalional al dreplurilor de autor de la Belgrad, dar
nu pulea merge §i la festivitilile comemorarii lui Ibsen de la Oslo, cu delegalia alciluilddin
Corncliu Moldovanu, Aristide Demelriad si Liviu Rebreanu.

nr. 4
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ii iroseste timpul in tot felul de munci administrative, neavind vreme si
ducd la bun sfirgit infiptuirea numeroaselor proiecte ce-1 framintan in
toatd aceastd perioadd : piesele Domnul Ludovic sau Tragedia unui om
gras, Culia cu maimute, Savonarola (o drimi inspiratd din Renagtere),
biografia Sf. Francisc din Assisi, Viata lui Bogdan Petriceicu-Ilasdeu,
traducerea Convorbirilor lui Eckerman cu Goethe si a celor cinci ode mari
din C]audgl impreun_ﬁ, cu Buna Vestire etc. In fond, aga avea sd-si ducd
intreaga viatd. Dornic de glorie §i mzreu lipsit de bani, scriitorul se epui-
zeazd in lucruri minore, administrative gi publicistice, de facild reputatie,
riminindu-i mereu nerealizate tocmai operele ce ar fi contribuit in mod
hotaritor la impunerea lui ea seriitor in hotarcle literaturii roméne. Chiar
yi conferinfele atit de interesante pe care, din ce in ce mai des, le tinea in
Bucuresti §i provincie, nu reprezentau decit o infimi parte din ceea ce ar
fi putut da cu talentul §i vasta lui pregitire intelectuali. Din aceastd
perspectivi, traiectoria vietii sale ne apare ca o lungid dramid o neimpli-
nirii artistice, de care insusi sciitorul era constient. Neobositei sale acti-
vitdti teatrale i se rdspunde in mod favorabil §i in 1929 cste avansat
inspector general al teatrelor in Directia educatiei poporului, funciie ce-i
dd anume libertd{i in stare sd-1 readucd la vechile preocupdiri literare.
Si, intr-adevir, incepe si colaboreze intens la ,,Rampa” cu lucrdri lite-
rare, articole teoretice de estetici teatrald si literard, recenzii ete.; isi
definitiveazd volumul de versuri Ctlece de rob, gi scrie integral piesa Molima,
ce este jucatd in acelagian(1930), in compania unor actori de mare pres-
tigin ca G. Vraca, Aura Buzescu, I. Mor{un etc.?.

Primite cu cdldutd, ce-i drept, dar interpretate din perspectiva
revistei,,Gindirea’’, in paginile cireia cele mai numeroase fuseserd publicate,
Cintecele de rob — salutate cu bucurie de T. Vianu — refin i atentia
poetului Tudor Arghezi, bun prieten al scriitorului, care-i fiicea in minia-
turala sa revistd ,,Bilete de papagal” o ampld i sugestivd schité de por-
tret (nr. din 7 septembrie 1930). La fel de bine primit4 era §i drama Molima,
ce nu se bucura ins# in aceeagi misurd de public, datd fiind gi aparitia
ei singulard intr-un repertoriu incircat de comedii §i piese ugoare. De
altfel, anul 1930 constituia, pind la aparitia Sfirgitului de veac ..., piscul
maximei afirmiri scriitoricesti a lui I.M. Sadoveanu.

Poate preocupat de treburile slujbei, poate yi ferindu-se ca judecitile
sale s§ nu fie luate drept verdicte, dupd aproape un deceniu, seriitorul
inceteazd si mai tind cronica dramatici, rezuamindu-se la simple interventil
de naturd pur teoretici. In schimb, incitat de scurtele memorii publicate
in ,,Rampa’ si ,,Vremea’’, I. M. Sadoveanu se avinta pe tdrimul prozei
de largi respiratie, triind adevirate momente de inaltd voluptate crea-
toare, cu ocazia redactirii monografiei Constanja, pe urme de pictre g1
amintiri de oameni, ce apirea la inceputul anului 1931 in revista lui Emanoil
Bucuta ,,Boabe de griu” . Dar monografia constituin doar inceputul
explordrii domeniului atit de promitdtor al prozei. fntr-adevir, _douﬂ
luni mai tirziu, in paginile ,,Vremii” ii apdrea un prim fragment dintr-o
lungi serie ce avea si se continue apoi in ,,Rominia literard” sub titlal

2 Tol acum Incredinja tiparulul In paginile , Vremii** (an 111, nr. 155, 25 decembrie,
la care colabora intens Incdi de la inceputul anului), comedia Pelican Bar, cc trebula sd fach,
intr-un proiect initial al Leatrului Ventura, spectacol comun cu Molima.

30 p_ Vintila, De vorbd cu Ion Marin Sadoveanu, ,,Luceafarul”, an. VI, 1963, 22 iunle,
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Din ,,Cartea lui ITon Sintu”, serie prezentatd de scriitor ca ficind parte
dintr-un roman la care lucra sau pe care deja il terminase. In realitate,
cu exceptia episodului Bdldgsica, republicat in ,,Revista Fundatiilor”
din 1939 si introdus aproape neschimbat in Sfirsit de veac ..., toate
celelalte fragmente nu sint decit simple puncte de orientare generald a
seriitorului in materialul faptic pe care-l1 poseda, o reluare sub un titlu
comun a ,,profilurilor i peisajelor’” din ,,Rampa’ la un nivel artistic
superior.

"Ajuns la o maturd intelegere a creatiei dramatice §i la o profundi
cunoastere a literaturii universale in intreg ansamblul ei de inldntuiri,
scriitorul incepea in toamna aceluiasi an ciclul ,,conferintelor experi-
mentale’”’ debutind duminicd 27 sept. cu prelegerea Teatrul si tragedia
greacd pe scena Teatrului National din Bucuresti, la reusita ecireia
igi dddeau concursul §i actorii A. Pop-Martian, G. Calboreanu si Ion Fin-
teSteanu, interpretind in costume si decoruri de epocad diverse fragmente
exemplificatoare. Pentru o cit mai buni reusitd a conferintelor experimen-
tale, I. M. Sadoveanu se apuci el insugi si traducé din literatura dramatici
a lumii acele texte de strictd necesitate care nu cunoscusers incd vesmintul
romanesc al exprimdirii — texte pe care, concomitent, le publici in ,,Vre-
mea’’ mai intii, iar o datd cu aparifia revistei lui Liviu Rebreanu, in
,,Romania literard” (publicatie in paginile cireia scriitorul este prezent
aproape numir de numir). In cele din urmi, o selectie a textelor celor mai
rare traduse de el va apirea in 1933 sub titlul De la Mimus la Baroe, antolo-
gie vizutd ca o anexi la mult-trimbitata Istorie a dramet si teatrului
universal, conceputd in linii mari incd din 1924, dar care, ca multe alte
proiecte, n-a fost terminati niciodata.

Mai vechi membru al Societfitii Scriitorilor Roméni (din februarie
1931 era si membru al Societifii Autorilor Dramatici unde devenise in
scurld vreme chiar membru al comitetului in locul lui A. de Herz), I. M.
Sadoveanu este ales in 1932 membru in comitetul de conducere, iar mai
apoi vicepregedinte al 8. 8. R., calitate in care reprezintd deseori Societatea
si Ministerul Artelor deopotrivi, la diverse festivitdti. Momcntele acestea
sint deosebit de pretuite de scriitor, orator prin definitie $i om de societate
foarte rafinat, placindu-i poza si mai ales simtindu-se excelent ca obicct
al admiratiei colective. Exista in el o permanentd contradicfie intre mor-
bul afirmérii cu orice pref, in dauna sdnitifii si a timpului pierdut, si
claustrarea de naturid religioasd, mergind pini la infrinarea tuturor egois-
melor sau tendintelor ce depdsesc nivelul omului comun, trisdturd altoitd
pe senzatia unei profunde antinomii fatd de societatea in care triia ":
»Mid afund tot mai mult pe zi ce trece in ale mele ! —scria la 4 octombrie —
fiecare clipd liberd mi-o trdiese pentru mine, in preocupiri pe care nu caut
sd le realizez — cum mi-ar dicta instinctul si ambitiile — fiind convins
cd sint intr-o profundi distonantd cu contimporanii mei’’. Sentimentul
era §i urmarea singurdtit{ii pe care scriitorul o simfea tot mai mult in
jurul sau $i care il va inconjura cu mici intreruperi pind la sfirsitul viefii.
Locuia acum pe strada Regald, intr-o ciméiruti a ciirei imagine familiard de
caldi ospitalitate ne intimpiné dintr-o scrisoare citre N.M. Condeescu: ,,...
In amurguri tulburi de toamni — mérturisea el — imi inchid in ca labori-

M Scrisoarea din 1 ocl. 1933 cialre N. M. Condeescu.
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oasa mea singuritate, pe care mi-o ingidui intretdiatd numai de scurte
evaddri metafizice §i citeva pipe gustoase’ 32,

. Dar txAmpul r‘f;la,tiv ingﬁduitpr proiectelor literare se sfirgea in noiem-
brie 1933, cind scriitorul era numit director genceral al teatrelor i operelor.
Incqpe‘a acum 0 }unga perioadd de munci istovitoare, de framintiri sufle-
tegti §i rgnuntarl aproape totale la propriile planuri si interese, mergind
uneori pind la sacrificii materiale ¥. Continun preocupat de ridicarea
ni_velulul cultural al publi_cu!ui, proaspitul director sfirgea pini la inceputul
lui 1934 organizarea unui ciclu de 11 conferinte Wagner, tinut de Ciomac
(la pian Jora) — intitulate conferintele Operei — copic fideli a celor
experimentale de la Teatrul National. Muncea pe rupte pentru imbunata-
tirea repertoriului §i asista repetitie de repetitie la spectacolele Operei,
dind valoroase sugestii §i incercind numeroase formule in stare s
contribuie la ridicarea nivelului artistic al acestora. In neintreruptul
zbucium al directoratului, seriitorul cunogtea i citeva elipe de bucurie,
cind la 23 iulie 1934 se logodea, iar mai apoi se cdsdtorea (tot
pentru o scurtd perioadd) cud-ra Lili Bilianu, cu care pornea in voiaj de
nuntd prin Iugoslavia spre Italia cu scopul de a reprezenta tara la Congre-
sul international de teatru Convenio Volta de la Roma. Aici I.M.8adoveanu
era foarte mult apreciat pentruinitierea conferintelor experimentale liudate
mai ales de delegatii sovietici §i germani. In spiritul elogiilor primite,
seriitorul avea sd facd, cu un an mai tirziu, urmdtoaren remarved :
,Cred c¢d ele sint intr-o alurd spirituald c¢n totul modernistd --
modernistd in intelesul bun al cuvintului - §i ¢ii am procedat bhine dind
atmosferd de laborator experienfelor de artd’*. Cunostea acolo nume-
roase personalitdti de prim rang ale misedrii teatrale infernationale (Mae-
terlinck, Jules Romains, Pirandello, Tairoff, Politis, Kistemackers, Gro-
pius ete.), cu care lega strinse priefenii. Cu altii era bun prieten deja, si
se bucura de revcderea lor. La intoarccre, insd, greutitile si grijile dirce-
toratului il agteptau sporite. Ar fi viut sd scape total de calvaruladminisf ra-
tiei de la Operd 3i Teatru, visind un post mai linigtit la Fundatit, in care
scop il ruga pe acelasi N. M. Condecseu sd-1 aibd in vedere™. B dezgus-
tat chiar de conferintele sale experimentale : ,,decantez apa chioard cu
care reincep s imbédt damele bucurestene duminica dimineata™**. Dar
visul nu-i va fi implinit gi seriitorul continud sd-5i dued mai departe povara
serviciului, din preocupdrile ciruia va evada doar pentru ¢iteva zile, in mai
1935, pentru a tine la Praga o cuvintare inaugurald la expozitia de teatru
rominesc deschisi acolo.

Resemnat in privinta timpului pierdut, I.M. Sadoveann are cel pu-
tin bucuria ci ideea conferinfelor expetrimentale face yeoald, lueru despre
care vorbeste cu multd plicere in interviul pe care i-l lua Jack Berarin
(,,Rampa’ din 28 octombrie 1935). Inschimb, in,,activitateaseriitoriceasci”

32 Ibidem.

33 Despre acest din urmii aspeet ne vorbesle un interviu lual seriitorului In 1934 asupra
Operei romane in paginile ,,Vremii”’ (an. VI, nr. 358, 7 octombric, p. 11), In care lon Marin
mirlurisca cd a renunfat la o parle din propriul salarin spre a nu micsora salariile artistilor,

3 Jack Berariu, fn vizitd la Ion Marin Sadoveanu, . ,Rampa,”” an. XV, 1935, nr. 5138,
Juni, 28 octombric p. 1-3.

3 Scrisonre nedalati, catre N. M. Condeescu (Bibl. Centr. de Stat, mss 13841).

% Scrisoarca din 3 ianuarie 1933 citre N. M. Condcescu.
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se liuda cam prost : ,,Mi-e rugine sd vorbesc de ea ... Rugine gi jale.
M3 cdznesc sd dau cit pot”. Cu toate acestea terminase de tradus Colocviile
lui Martin Luther — ce reprezentau dupd intilnirea cu opera Sf. Francisce
din Assisi cel de al doilea mare popas spiritual din viata seriitorului §i, din
cind in cind, era ispitit gi de vers, in aga misuri, incit, daci ar fi si-1 credem,
avea ,,material aproape de un volum dar nu vroia si mai publice nimic
izolat". Intre planurile, multe, putine, cite avea, un fapt concret il consti-
tuia aparitiain 1934 a traducerii dramei shakespeariene Richard al I111-lea
ce deschide Biblioteca Teatrului National, editatd de Fundatia pentru lite-
raturd. Dar apropierea aceasta de Shakespeare nu era singulari. Scriito-
rul urma si mai tradued incd 5 piese, si anume: Iurtuna, Coriolanus,
Antonius si Cleopatra, Romeo gi Julieta §i Macbeth, in care scop incheia
la 3 martie 1936 un contract cu Teatrul National din Bucuresti, esalonind
predarea fiecdrei piese la cite un an. Dupi cum se vede, singurele indemnuri
scriitoricegti ce prindeau contur erau traducerile 37, inrest I. M. Sadoveanu
raminind la simple proiecte, din ce in ce mai vaste $i tot mai irealizabile —
visa la un roman, era ,,ispitit’’ de o drami avind in centru figura lui Frie-
drich al IT-lea ete. — , ceea ce-i provoca insusi seriitorului grave indoieli:
,»»Stiu ce-ai si spui : prea multe deodatd, bdiete. Asta miroase a ratare’3,
Se pare cid scriitorul trecea totodatd §i printr-o adinci crizd financiarj,
ce-1 determina ci ceard disperat ajutorul secretarului general al Funda-
tiilor, spre a nu-gi vedea biblioteca, singura sa avere, scoasi la licitatie :
yyAstézi ajuns la ultimul termen, sint pe punctul de a-mi vedea intreaga
mea biblioteci evaluatd la circa 2 000 000 lei, vindutd pentru suma de
160 000 lei. Ca instrument de lucru in specialitatea mea de teatru e o bibli-
otecd unici (Sint acolo cirfi de doctrini teatrald, texte, critici, albume de
decoruri, costume gi arhitecturi de teatru, care ar fi imposibil s fie din
nou adunate). E tot ce mi-a mai rimas de pe urma unei foste averi, aceastd
bibliotecd realizati de-a lungul libririilor si anticariatelor in decurs de
15 ani”’ 3. Se angaja in schimb si predea Fundatiilor ,,in timpul cel mai
scurt” afard de Colocviile lui Martin Luther, monografia Luther de circa
300 pagini, un itinerar dobrogean, ,,un roman mare Ion Stntu’’ i Istoria
untversald a dramei gi teatrului in trei volume, ,,lucrarea de bazi’’ a acti-
vitdtii sale. Nu gtim dacd ajutorul i-a fost acordat, dar o scrisoare din 23
iulie 1937, adresatd aceluiagi N.M.Condeescu, din Elvetia — unde se arita
preocupat (la Lucerna) de ,,un foarte vechi pod de lemn, cu decoruri ma-
cabre din veacul al XV-lea pictate pe el — atestd cdlitoria secriitorului
pentru atmosferizare, cum specifica in cerere, la locurile lutheranismu-
lui si franciscanismului. In Germania, unde cilitorea cu o delegatie din
partea ministrului Jamandi §i cu ajutor binesc acordat de minister®,
I.M.Sadoveanu duce numeroase tratative cu personalitifile teatrale de
acolo, in vederea unor schimburi culturale §i in special pentru organizarea
la Bucuresti a unei gcoli de regie. In viziunea scriitorului, scoala de regie
trebuia sd functioneze pe lingd Directia Generald a Teatrului, sub forma
unor cursuri ce ar fi avut ,,menirea nu numai s4 formeze regizori, dar si

37 Din mullitudinea planurilor neguroase icsecau la fveald doar irei poezii originale,
Terfine, publicale in nr. 1 din 1937 al ,,Revistei Fundatiilor’’.

38 Scrisoare din 1 ianuarie 1937, edtre N. M. Condeescu.

3% Cerere dalatd 11 martie 1937 (Bibl. Centr. de Stal, mss 13833).

40 Cf, referatul nr. 5222/11 VII, 1938, Arh. Tealr. Na{. Bucuresti, Pachel 552, dosar 18.
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perfectioneze §i s stilizeze i pe actorii nogtri”. De altfel, insdgi pregitirea
regizorald nu privea atit decorul, cit ,,initierea in compunerea si stilul
rolurilor”. In toate discutiile purtate, seriitorul sublinia caracterul lor
yyde la egal la egal’’, pe care l-a impus, $i mai ales principiul strictei cola-
bordri artistice!’. Ca profesor la seoala de regie ii fusese recomandat dr.
Max Kriiger, docent universitar si intendent al Teat rului de la Freiburgim
Breisgau. Un prim rezultat al acordului incheiat in Germaniu il congti-
tuia sosirea la Bucuresti in aprilie 1938 a intregului,, Ring Wagnerian", sus-
tinut de Opera din Dresda si realizarea citorva schimburi de actori gi
cintdrefi. Dar in privin{a scolii de regic nu se ficuse nimic. Tn scopul relu-
drii tratativelor asupra acestei probleme, §i in vederea discutiilor in legi-
turd cu aparifia unui numér ,,Theater der Welt” ,,inchinat exclusiv tea-
trului romanesc”, scriitorul, acum secretar general in Ministerul Culte-
lor i Artelor, solicita o noui cdlitorie in Germania, ce i se aprobs pind la
urmé cu fonduri din bugetul Teatrului Nationalt?. In felul acesta, I. M. Sa-
doveanu pleca din nou la Berlin, fird a spori insd in vreun fel interesul
german fa{d de gcoala de regie romaneascd.

Tot mai interesat de cultura publicului, scriitorul credea in toamna
aceluiagi an ¢d a obfinut doud succese incontestabile: ,,«pumni seriosi in
gura clinilor» cu 6 personaje a lui Pirandello, la Studio (in care Marietta
Anca a dat o formidabild loviturd, fiind deodatd unanim recunoscutl de
presd gi public ca o mare artistd) gi Clopotul scufundat la National' 43,
11 bucura mai ales reugita Mariettei Anca, cu care, la 26 ianuarie 1939,
se cdsdtorea la Primiria Sectorului I (Galben). Nagi, de data aceasta,
erau Liviu i Fany Rebreanu, prieteni mai vechi ai seriitorului.

Demis din functia de subsecretar de stat, o datd cu schimbarea
guvernului, I.M. Sadoveanu era recompensat in schimb cu directia Tea-
trului National din Bucuregti, unde gireazd prin delegafie, continuind si
riminid in acelasi timp gi director gencral al teatrelor pinid la 24 septem-
brie 1940, cind, legionarii, socotindu-1 ,,drept vrijmag', il inliturau irevo-
cabil din ierarhiu teatrald, ,,obligindu-1 sub amenintare’’ s§ demisioneze.
Citevaluni maitirziu, la 8 aprilie 1941, se desparfea gi de Marietta Anca, cea
de pe urm4 sotie a sa, riminind si-si ducd singur destinul pind la capitul
vietii. Coborit din toate funotiile de rispundere scriitorul era primit de la
1 septembrie 1941, ca redactor la ziarul ,,Timpul”, unde relua, dupi un

41 La 5 augusl, inlr-o scrisoare din Nirenberg, adresatd lut N. M. Condecscu, I. M-
Sadoveanu se arita suprainclnlat de ceea ce reusise : ,,Principial, scoala de regie ¢ ficuta’
dur se temea si nu fie Invinuit de ,,germanism §l de politlcd de dreapta’™. Adevidrul este cd
dincolo de anume predileclic fa{d de cultura germand si prin urmare st de Germania, dald
fiind formalia sa scriitoriceasca, 1. M. Sadoveanu apela Ia scoala teatrald germandl fird a {ine
seama — cum ar fl trebuit — de influenicle diundtoare ale momentulul politic. §I nu
avem de ce si nu-l credem cind ficea mirlurlsirea aceasla In mod Intim §i unul
bun priclen.

2 Tn acesl scop i se punca la dispozilic suma de 120 000 lel, aprobati In sedinin de
direclie a Teatlrului Nalional din 12 iulie 1938.

49 Scrisoare citre N. M. Condeescu, datatd 15 nolembric 1938.
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deceniu de intrerupere, cronica ,,Drami i teatru”. Cu deosebita sa pregi-
tire i congtiinciozitate pe care o punea in toate, I.M.Sadoveanu contribuie
in mod substantial la sporirea prestigiului ziarului. In locul cuvenitei
rdsplitiri, insd, la 2 decembrie 1942, seriitorul era indepirtat gi de aici de
citre un neprieten mai vechi, ajuns acum la conducerea publicatiei. Pe drept.
cuvint revoltat, I.M.Sadoveanu intenta ziarului proces, si prin intermediul
bunului sdu prieten, avocatul Sorin Negrutzi, ohtinea in instant{i cigtig
de cauzi; ,,Timpul”, plitindu-i in cele din urmi o despégubire de
350 000 lei — sumd fabuloasi fatd de salariul sdu, §i incomparabil mai
micd decit pretentiile initiale ale scriitorului, de 500 000 lei.

Un prim rezultat al perioadei lipsitd de grijile administrative de la
conducerea teatrelor o constituia aparitia in martie 1942 a primei fasci-
cole din de mult anuntata Istorie a dramei si teatrului un iversal — proiec-
tatd s confind 30 gi chiar 40 de asemenea fascicole — volumul Drama §i
teatrul religios in evul mediu, primul si ultimul capitol din ,,Istorie” ce
vede lumina tiparului pind la sfirgitul vietii sale.

De la ,,Timpul”’, I.M.Sadoveahu trece imediat ca dramaturg al Tea-
trului National din Bucuresti, functie mai mult onorifici, ce-i di posib ili-
tatea s4 se ocupe intens de proiectele sale liter are,abandonate atita vreme.
Corcomitent tine si cronica Drama si teatru la ,,Viata’ lui Liviu Rebreanu,
iar din 19 decembrie 1943, o datd cu aparitia ziarului ,,Ecoul’, semneazi
rubrica Foiletonul de miercuri, in care publici citeva pagini interesante de
memorialisticd §i doctrind teatrald, portrete de epoeci §i scriitori gi citeva
fragmente din Colocviile lui Martin Luther. Intreprindea totodati in vacanta
anului 1943, intre 20 mai §i 1 iulie, o lungéd cilitorie in Europa, cu scopul
de a tine o serie de conferinf{e despre teatrul roméanesc gi universal (doud
la Madrid, doud la Lisabona si alte citeva in cel puin gase mari centre din
Germania). Ceea ce mai tirziu a reprezentat o permanenti mindrie a sa
a fost faptul cé in Germania, in inima nazismului, §i in plin rd zboi, a vorbit
despre teatrul rusese, oprindu-se la doud mari momente : Cehov i Stani-
slavski. Tn toatd aceastd perioads, I.M.Sadoveanu lucreazi intens la cartea
de cipatii a activitdfii sale scriitoricegti, reusind ca pin 4 in septembrie 1943
sé termine manuscrisul romanului Sfirgit de veac in Bucuresti, despre care
aflim dintr-o notd ci fusese inceput incd din decembrie 1935 — ,,dupd
ce-1 povestise de mai multe ori intr-un cerc de prieteni’’ — , in locuinta sa
din blocul Wilson, etajul VII. Dar tipirirea romanului cunoaste ci-
teva peripetii. Aflat intr-o gravi crizd financiard®, scriitorul imprumuta de
la Constantin Serienescu suma necesard achitirii taxei editoriale, dar in
doud rinduri o consum3 in alte scopuri, reugind abia a treia oari s-o incre-
dinteze, impreuns cu manuscrisul, editurii ,,Prometeu”, la care-i mai api-
ruse fascicola Drama §i teatrul religios in evul mediu. Dupi doud corecturi,
inséd, cind romanul era pe punctul de a vedea lumina tiparului I.M. Sado-
veanu se afld in fata primejdiei spargerii zatului, deoarece casa de editurd
di faliment. Intervine insd Liviu Rebreanu i inlesnegte trecerea manu-
scrisului la Socec unde, in cele din urmé, apare in februarie 1944. Succesul
este riisundtor si constituie o adeviratd revelatie. La numai o luni de la

I se oprea o mare parte din salariu (Inlti cite 3 000 si apoi cile 5000 de lei lunar)
penlru o datorie pe care o avea fa{a de Teatrul Natjional (¢f. adresei casicrici Teatrului National,
nr. 4778 din 4 martie 1944).

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



19 I. M. SADOVEANU 253

aparitie, intreaga editfie era epuizatd. Critica se arat4 supraincintatd, soco-
tind romanul drept ,,marele succes al anului” §i crede cfi scriitorul gi-a
giisit in sfirgit vocatia atit de indelung §i de sinuos ciutatd. ,,Cu Sfirgit de
veac in Bucuresti — scria Serban Cioculescu — autorul si-a gisit, dupd o
carierd literard care gravita cu deosebire in jurul teatrului, adevirata sa
vocafie de creator epic, iar romanul nostru autohton, bintuit de modele
proustiene ale apalizei subcongtientului gi-a verificat puterea de cregtere
organicd din rdddcini proprii g§i autohtone’. Criticul cra intr-atit de
incinta,t,, incit nu se sfia s& afirme cd ne aflim in fata unei ,,adevirate capo-
dopere’’.

Imbitat de rdsunetul cirfii §i de unanima recunoagtere scriitori-
ceascdi, I. M. Savodeanu incepe aproape imediat, in iunie 1944, la minds-
tirea Pasdrea de lingd Bucuresti, unde se afla refugiat in timpul bombar-
damentelor, redactarearomanului Ion Sintw,urmarca Sfirgitului de veac...,
ce avea si constituie cel de-al doilea volum al trilogiei netermintte Lume.
Lucrnl inainteaza atit de repede, incit in nr. 8 al ,,Revistei Fundatiilor”,
scriitorul publicé, la indemnul lui Camil Petrescu, un prim fragment inti-
tulat Incercdrile lui Matei Sintu. Dar cu aceasta planurile sale se sting si
continuarea trilogiei suferd o aminare de peste un deceniu, fiind reluatd
abia in 1955, tot sub impulsul suceesului primei cérti, de data asta ap#-
rutd intr-o a treia editie.

Realizarea unuia din principalele sale proiccie literare nu-lindepéria
insd, dupd cum s-ar crede, de lumea teatrald. Scriitorul continua ~3 rimind
strins legat de problemcle scenei, pe de o parte prin cronica Dramd gi
teatru, pe care incd o tinea in paginile ,,Vietii’’, jar pe de alla prin
munca de elaborare a celui dintii volum dintr-o I'storie a teatrului romdnesc,
pe care o contractase cu Casa Scoalelorgi avea de gind s-o0 termine pind in
primdvara anului 1944. Imensa bibliografie extras# spre consultare, cit gi
amplitudinea planului, ne lasi o idee concludentd despre valoarea gi pro-
portiile viitoarei cérti.

Dar necazurile nu-l pirisesc dupé cigtigarea gloriei literare. La 19
octombrie 1944, prin decizia nr. 805 a directorului Teatrului National din
Bucuresti, I. M. Sadoveanu era destituit din functia de dramaturg al
Teatrului cu incepere de la 15 octombrie, deoarece postul ,,nu este nccesar”
si fiinded ,,d-1 Ton Marin Sadoveanu, dramaturgul teatrului, nueste actual-
mente prezent la servieiu’’. Fird slujbi gi lipsit de intreaga mostenire ldsaté
de tatdl siu, pe care o consumase in alcituirea imensei biblioteci, scriito-
rul cunoaste o perioads de crincend lipsd, ce va contribui in bund misurd
la accentuarea uneia din trisiturile sale caracterologice — cumpdtarea.
Cu stringere de inim#, spre a-§i putea duce existenta, I. M. Sadoveanu
incepe si-si vinds cirtile la care tinea atit de mult. Rind pe rind il pdrdsesc
cele 22 de volume ale Propylden-ului, 6 volume din Formes, Efncwlc_)pedza
francezd, Durerul cel mare, 2 volume din Pleiade, 2 volume Brantome —
Les vies des femmes illustres, Rabelais, ilustrat de Garnier, 2 volume Lanson—
Littérature francgaise illustrée ete. ete. in jurnalul Qe inscmnﬂrl znlmc.o. 4 cu
caracter intim, pe care incepe si-1 {ind cu regularitate din 1945, seriitorul
noteazi cu tristete fiecare vinzare: fie cd este vorba de cdr{i sau numai de
simple obiecte : ,,butonii de aur ai lui tata”, ,,acul de cravatd de aur cu
oriliante si rubine’’, ,,un stilou’ ete. In aceste grele momente, I. M. Sado-

# B. A. R, Arh. I M. Sadoveanu, mapa XIII, varla 1.
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veanu primegte un sprijin insemnat din partea bétrinei sale mame (mos-
tenitoarea intregii averi a bunicului siu), care toemai vindea inginerului
D. Gh. Popescu ,,casa cea mare”’ ldsatd de I. I. Petrescu, unde Ion Marin
isi petrecuse cei dintii ani ai copildriei. Perioada aceasta de lipsuri materiale
gi incertitudini asupra existentfei a accentuat $i mai mult religiozitatea lui,
coborindu-1 de 1a simpla acceptare a dogmei intr-un plan pur teoretic, la
practici de un profund misticism. Ca un suprem elogiu adus creatiunii §i
patronului religios al numelui sdu, I. M. Sadoveanu incepea frumoasa evo-
care plind de poezie a celei mai veehi cpoci a crestinismului, scrierea Viata
inainte-mergdtorului Ioan Bolezditorul, terminatd abia dupd cifiva ani.

Sub noile orizonturi de dupa 23 August 1944, I. M. Sadoveanu, ce
nu ficuse niciodatd parte din vreun partid sau grupare politica 48, gi care
optasce intreaga sa via{d pentru ridicarea culturald a ,,spectatorului’ i
pentru transformarea teatrului si a literaturii intr-un mijloc de influentare,
se atageazd cu sinceritate si cdlduri fortelor progresiste, incepind si publice
mai intii in,,Revistaliterard’ (1947), iar mai apoi, din noiembrie a aceluiagi
an, in paginile ziarului ,,Timpul’’, unde, era gi angajat ca redactor ?’.
Desgi continua si se plingd de ,,marea lipsd de bani’’, o ducea incontestabil
mai bine. Pe lingd remuneratia primité de la ,,Timpul”’, iar mai apoi de la
;s Natiunea’’ lui George Cilinescu unde trece tot ca redactor incepind cu
1 mai 1948 (decizia nr. 163 din 30 martie 1948), I. M. Sadoveanu era pen-
sionat ¢l. IV, cu incepere de la 16 iunie, ca urmare a implinirii virstei de
b5 de ani. Dar scriitorul incepe 84 aibi si alte surse de venit. La 5 ianuarie
semna contractul traducerii Fratilor Karamazov de Dostoievski, iar mai apoi
prelucreazd o seamd de cirfi traduse din rusegte ce urmau si apard la
Cartea rusd, printre care monografia Cehov de Ermilov. 1si relua totodat3
i activitatea de conferentiar, vorbind oriunde i despre orice, lucru ce-i
va prejudicia mult prestigiului séu scriitoricesc.

Dornic de tovéarigia oamenilor, Ion Marin, prieten cu o bunid parte
din literatii nogtri de frunte, printre eare : T. Vianu, M. Ralea, V. Voicu-
lescu, Camil Petrescu, Cezar Petrescu, Ion Barbu $i Ticu Archip, Demos-
tene Botez etc., se apropie in aceasti perioadd tot mai mult de familia
celuilalt Sadoveanu, in compania ciruia timp de citiva ani va petrece multe
clipe plicute, ascultind muzici, citindu-si reciproc din propriile creatii,
purtind interesante discufii sau participind impreun# la diverse spectacole,
cdrora, omul de teatru, trebuia sé le facd cronica dramaticd. Avind la dis-
pozitie un timp nelimitat, la inceputul anului urmétor (21 februarie),
scriitorul angaja cu E. S. P. L. A. traducerea romanului Rosu §i negru, pe
care la 6 aprilic 1950 il gi didea gata. Dar in februarie, ,,Natiunea' isi
inceta aparitia si Ion Marin cunoaste din nou senzatia omului fir4 slujba.
Era apagajat in c:le din urmi, tot ca redactor cl. I 1a ,,Universul’”’, unde
pentru ultima oard in cursul activitifii sale va scmna cronica Drama si
teatrul, denumitd apoi Cronica dramaticd.

Cu toatd siguranta materiald, pe care de bine de riu gi-o cistigase,
scriitorul continué si fie intristat — stare pe care §i-o marturisea jurnalului
intim, in stilul caracteristic : ,,mare crizd de toate : de sinitate, de bani,

48 Faptul devenea argumentl si penlru pistrarea sa mai departe ea membru al Societatii
autorifor dramatici, printr-o decizic din 18 mai 1946, In care activilalea sa publici cra
cotatd ca avind ,,un strict caracter cultural si Lehnic’’.

47 1i apdrea Lot acum (in martic) si cea de-a IT-a editie a Sfirsitului de veac In Bucuresli.
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de satisfactii’”’ ; sau: ,,singur fird parale, amdrit . . ." Intr-adevir, sinstates
sa lasd de dorit §i se inrdutiteste din ce in ce mai mult pind la sfirgitul
vietii, iar pricini de intristare sint destule. Ar fi de ajuns s& amintim doar
boala indelungatd a mamei sale, agravatd de amputarea piciorului sting
de la coapsd (26 octombrie) §i terminatd in cele din urma cu grabnicul
deces din noaptea lui 7 febrnarie 1950 (orele 4). Moartea Emiliei Dr. Sado-
veanu, in virstd de 77 de ani, ce supravietuise trei decenii sfirgitului pre-
matur al sotului, il améréiste profund pe scriitor. Notele ce urmeaza funes-
tului eveniment sint pline de durere : ,,Mi-e mili gi mi doare sufletul de
ea. Doamne, .iart-o !, ,,Siptdmind zbuciumatd si tristd. Resimt un gol
imens dupd moartea mamei”’ sau ,,Mi simt singur pardsit. Nu m# pot
ataga de nimeni.. . "%,

Din ce in ce mai slibit de pe urma hipertensiunii arteriale gi a unei
tulburiri in circulatia coronariani, fenomene ivite ca urmare a inaintirii
in virstd, I. M, Sadoveanu pirisea redactia ziarului ,,Universul” cu putin
timp inaintea incetdrii aparifiei acestuia, mulfumindu-se doar cu pensia
§i colaboririle literare. Gindea cd in felul acesta se va putea dedica cu totul
infdptuirii planurilor sale literare pe care, de aproape un deceniu, le negli-
jase complet, pierzindu-se in mirunte treburi jurnalistice. S¢ apucd chiar
de redactarea romanului Ion Sintu, de multd vreme intreruptd, gi inchein
la 12 august 1953 contractul eu E.S.P.L.A. pentru un volum de 25 de coli
editoriale. Ne-au rdmas din aceasti perioadd numeroase insemniri refe-
ritoare la cele 2 romane ce ar fi completat trilogia romanesed incceputd
cu Sfirgit de veac . . . 5i o bund parte din Ion Sintu, dar redactarea proprin-
zisd a romanului nu inainteazd prea mult 3i dupd un timp relativ scurt,
seriitorul sisteazd lucrul, dedicindu-se altor treburi. Contracta mai intii
la 18 martie 1954 traducerea Uimitoarelor cdldtorii gi aventuri pe uscat
si pe apd ale baronului von Miinchhausen de Burger, ce-i apdreau un an
mai tirziu, iar mai apoi, la aceeagi editurd semna contractul romanului
Haini la Inalta Poartd, rimas pind la capdtul vietii scriitorului doar
in faza proiectelor, desi acesta isi legase multe sperante de realizarea lui.
Mai contracta, tot in 1954, piesa Cap de afig yi prelucraren romanului
Don Quijote, abandonate mai apoi. Dupd cum se vede, scriitorul nutrea
gindul unei prodigioase activitifi. In realitate, insd, afard de Ion Sintu,
la care mai adduga din cind in cind cite ceva, si dincolo de conferintele
§i articolele de gazetd pe care continua si le pregiteascd, I. M. Sadoveanu
se imbata doar cu proiectele. E drept cd o bund parte din timp i-o rdpise
revizuirea Sfirgitului de veac in Bucuresti, ce apires la 26 februarie 1955
in libririi, intr-o a treia editie, ilustrat3 de Jiquidi. De la inceputul anului
1955, insi, simfindu-se mai bine cu sinitatea — ficuse in vara anului

4 oarlea mamei contribuie substantial la conselidurea sa financiard. Pe lingd
obiectele ramase de la I. I. Pelrescu sl mal departe de la boierul Bellu — Jucrurl de mare
valoare arlisticd — scriitorul sc alegea de pe urma mortil mamei sale 3i cu casa In care
aceasla locuise pini In ultimul moment i cu alle clleva proprietéiti In diverse puncte ale
Bucurestiului, Lerenuri adunate prin ,,sirguinla’ bunicului sdu. Cu oblcciul de »a da In gura
lupului’’ orice in afard de carfl, cind avea nevoie, I. M. Sadoveanu o Lermina repede cu
Inireaga moglenire imobild ce-i parvenise. Astfel, Intors la Bucuregti, dupd o cilitorie de
o siptimina la Neam{ (Intre 24 §i 30 fulic) In compania i la invilatia lul M. Sadoveanu, Ion
Marin vindea fratilor Dumilru §i Teodor Ifrim casa Emilici Dr. Sadoveanu, opcralic ce se
Inchela delinitiv la 9 octombrie 1950 si prin care 1i revenea suma de 220 000 lel.
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1954 un tratament de trei siptdmini la Buziag®® — scriitorul se apuca
serios de munci la roman, alternind redactarea acestuia cu traducerea
Ulciorului sfdrimat de Kleist, iar mai apoi cu redactarea studiilor despre
Romain Rolland gi Heinrich §i Thomas Mann. Traducea totodati poema
Germania de H. Heine gi incredinta tiparului un prim fragment din Akho
gt Tao (in paginile revistei ,,Steaua’’) gi alte citeva fragmente din Ion
Sintu (in ,,Gazeta literard’’, ,,Viaja romaneasci” si ,,Informatia Bucu-
restiului’’). Entuziasmat de lucru, I. M. Sadoveanu se avinta §i mai mult
in mirajul planurilor, tinjind dupi o laboriozitate supraomeneasca ; ar fi
vrut s3 recupereze cit mai grabnic intreg timpul irosit zadarnic in trecut.
Reugea insd numai sd propund editurilor titluri fictive, din care cea mai
mare parte n-a vizut niciodatd lumina tiparului. Céci pe cit de avid de
muncd era scriitorul gi pe cit de frumos visa la infiptuiri literare, pe atit
se pierdea in tot felul de articole minore de gazeti, conferinfe §i diverse
prezentiri la radio, ce-i ripeau pretioase clipe din viatd. Silit sd amine,
din aceastd cauzid, lucririle angajate, scriitorul se trezea impotmolit in
contracte §i atunci le abandona una dupé alta®®. Dar tocmai cind se dedicase
mai mult scrisului, toate proiectele trebuiau si sufere o aminare nepre-
vizuti. Pe data de 23 noiembrie 1956, orele 15, I. M. Sadoveanu era
instalat director al Teatrului National din Bucuresti $i-si incepea peste
3 zile munea efectivi, dedicindu-se cu trup i suflet acestei activitati.
Toti cei care l-au cunoscut in aceasti perioadid, sau care isi mai aduc
aminte de vechile sale directorate, gtin ce insemna pentru I. M. Sadoveanu
a fi director. Daci addugim la aceasta si seria conferinelor experimentale
reluate la 11 noiembric cu foarte mare succes — la cea dintii conferinti
tinuti pe scena Teatrului Comedia scriitorul era chemat de trei ori la
rampéi —, cit §i emisiunea Orage vechi gi not, inceputi la 31 octombrie la
radio, ne dim seama cit de strimtorat era scriitorul cu timpul. Cu toate
acestea, la 20 iunie, orele 10, anul urmitor, termina definitiv romanul
Ion Sintu ce-i si apirea pind in decembrie (17) si avea vreme sd sfirgeascd
(la 22 iunie) piesa in 9 tablouri Viciu i virtute, o dramatizare dupd romanaul
lui Balzac Cousine Bette. Dar anul 1957 constituia gi din alt punet de vedere
o datd insemnatd in viata scriitorului. In calitatea sa de director al Natio-
nalului bucuregtean, participa intre 16 iulie si 1 august, cu o trupi a Tea-
trului la festivalul Goldoni de la Venetia §i tinea pe data de 24 iulie o
foarte apreciati comunicare despre Commedia dell’Arte, in cadrul Con-
gresului international de teatru. Emotionat de felul in care va fi primit
spectacolul cu piesa Bdddranii de exigentul public italian, scriitorul
nota satisficut, dupd reprezentare, in carnetul siu (24 iulie): ,,Seara
primul spectacol Bdddranii la Palazzo Grassi. Triumf”. (23 iulie): ,,Al
doilea spectacol pe ploaie. Publicul a stat pind la urmi’’. Risunetul de care
sc bucura inalta artd teatrald a gcolii romanegti incununa nu numai munc:
neobositd a actorilor §i regizorilor ci 3i pe aceca a directorului primei
noastre scene.

4% Scrisoare din 20 iunie 1954 ciitre C. Scrienescu.

50 In felul acesta I. M. Sadoveanu abandona volumul Porlete de aclori st regizori, con-
tractat In martie 1956, ,,firdi a renunia Insi definitiv la idee (ceva mai lirziu in ,,Gazela
literard”’ si revista ,,Teatru’’ 1i va apdirea o serie Intreagd de¢ asemenea porirele). Tol acum
(aprilie), scriitorul conlracta §i romanul Zoltes §i Theodolos — viitorul Taurul mdrii cu FEdilu-
ra Tineretului si chiar incepea lucrul.
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' i;ntors la Bucuregti, I. M. Sadoveanu se muts in sfirgit Ia 16 septem-
brie din strimta cdmarutd de pe Aurel Vlaicu, nr. 39 intr-un apartament
luminos in blocul Carlton (str. Aristide Briand, nr. 20, etaj 111, apart. 2)
§i intreprindea o cilitorie de 5 zile in Dobrogea : Histria, Deltd, pe Dundre,
in vederea documentdrii pentru Taurul mdrii, pe care la 2 octombrie a
aceluiagi an incepea 8i-1 gi redacteze. Tot acum ducea tratative in vederea
ecranizirii romanului Sfirgit de veac... 3i chiar primea un avans. Dar lucru-
rile se opresc aici §i scriitorul restituie in cele din urma banii.

Cu toatd virsta inaintatd, I. M. Sadoveanu era sensibil inviorat
de pe urma succesului acestor ani si a abundentei materiale. In aparta-
mentul din Aristide Briand, prietenii T. Vianu si M. Ralea, Marietta
Sadova §i C. Serienescu, S. Negrutzi, Tr. Georgescu (generalul), Emanoil
Cerbu, Gore Bilticeanu, Dr. Nini Niculescu, Marietta Rareg etc. giiseau
totdeauna un om gata si le tind compania. Cu verva-i obignuitd, pastratd
incd intactd, scriitorul stirnea buna dispozitie, degi in singurdtatea sa
se simfea pardsit §i nutrea gindul unei noi cisnicii. )

Ca o supremd recunoagtere a prestigiului de care se bucura, Ion
Marin Sadoveanu era cooptat, la inceputul anului 1958, in Comisia Natio-
nald pentru U.N.E.S.C.O., calitate in care, de aici inainte, va participa
la toate sedinfele comisiei §i va semna numeroase articole in publicatiile
acesteia. Dar munca de la direcfia Nafionalului il obosea peste misurd
gi scriitorul stiruie si fie eliberat din functie. Insd cererea i se rezolva
abia la 23 mai 1958, cind era inlocuit cu Zaharia Stancu. La numati 2 zile
de la eveniment, invitat de Uniunea Scriitorilor din R. D. G., unde avea
s4-1 apard traducerea romanulni Ion Sintu, I. M. Sadoveanu intreprindea
o cilitorie de o lunid pe meleagurile germane la: Berlin, Frankfurt pe
Oder, Dresda, Meissen, Leipzig, Naumburg, Weimar, Buchenwald, Erfurt,
muntii Harz, Wernigerode, Quedlinburg si inapoi la Berlin, simtindu-se
atit de bine incit se gindea la publicarea unei cirfi sau micar a unor articole
memoriale. Dar dupi intoarcere se simfea epuizat: ,,Acum simt c# am
imbitrinit. Cu toatd efervescenta in care triiese, tinjesc dupd o viatd
tihnitd’’%1. Stirii morale destul de scizute i se adiuga in octombrie o
boald chinuitoare ce-1 supir# timp de 3 siptdmini, intr-atit incit seriitorul
simte nevoia si-si facd testamentul (11 octombrie). Dar toate ,,trec’’ gi
1. M. Sadoveanu isi relua de unde lisase proiectele literare, adaugindu-.le,
in decembrie 1958, contractul celui de-al treilea volum ce ar fi incheiat
trilogia romanesci. Sintu II1 trebuia si deruleze viata scriitorului de
la 1916 ping in zilele noastre ; insii prea marea apropiere in timp a eveni-
mentelor il impiedicd multd vreme nu numai 8% ducd lucrul In bun xfirgit,
dar chiar si se apuce de el. Gindurile sale se indreptau tot mai lpult ciitre
Haini la Inalta Poartd (intitulat mai apoi [n umbra pajurei) i mai ales
spre Taurul mdrii, la care, deja, lucreazd in mod efectiv.

Dar cu toati amploarea participirii salein presa literari i cu volume,
I. M. Sadoveanu era profund intristat de ,,dispreful’ ceise arita ca seriitor,
astfel incit gisea cu cale s3 noteze la 13 august in jurnalul sdu intim : ,,mar
deziluzii fatd de desconsiderarea §i dispretul ce mi se di cu scriitor. Apa-
rut Europe — nu figurez in niei un fel”. Faptul in sine ar fi trecut poate
neobservat, daci nu ar fi fost precedat de o tot mai pronunfatd reticenta

31 Serisoare cilre C. Serienescu, datald 5 iunie 1958.
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din partea criticii i a publicului in genere, dispus si vadd in el mai degrabi
conferenfiarul i publicistul, decit scriitorul. Intristarea scriitoruluisporea
§i mai mult cu prilejul mortii, la Constanta, a virului siu Iulius Marinescu,
inginerul de mine, singurul dintre rubedeniile de pe urma tatéilui cu care
intretinuse bune relatii i care era inhumat la 1 oclombrie in aceeagi groapi
cu dr. N. Marinescu-Sadoveanu. .

Cu sidnitatea din ce in ce mai subredi, Ion Marin continua si scrie
totusi la Taurul mdrii, incit la inceputul lui 1961 si poatd publica un
fragment in ,,Gazeta literara” si altul in ,,Viata romineasci’ (nr. 6), iar la
26 septembrie si-1 termine definitiv, dupi ce intre timp ispriavise §i poves-
tirea Akho §i Tao. Tot mai exigent cu sine insugi in ultima vreme, I. M.
Sadoveanu redacta lucririle literare cu o incetineald proverbiald, fatd
de rapiditatea scrierii articolelor de gazetd, aga incit, dupi o zi de muncd
incordati, nota : ,,scris binigor la roman, aproape o pagind’’ (5 august 1961)
sau ,,scris excelent (2 pagini) la roman” (7 august). Cu toatéd incetineala
elaboririi planurilor sale, dupd o perioadi de aproape 6 ani (din 1957,
cind ii apirea Ion Sinitu), in cursul anului 1962 scriitorul era din nou
prezent in librdrii in mod masiv. Mai intii vedea lumina tiparului, la
Berlin, traducerea romanului Ton Sintu, primit cu multi cildurd, fapt
ce determind editura ca pind in decembrie si mai tragd o edifie, gi s&
contracteze traducerea Sfirgitului de veac . . ., ce apiruse intre timp intr-o
a patra editie la Bucuregti. Succesul traducerii hotéra de asemenea Editura
Der Morgen si-1 invite din nou in Germania — la care scriitorul rispundea
bucuros i pe data de 23 septembrie lua drumul Berlinului®? de data aceasta
pentru mai putin timp.

Dupé reintoarcerea in tard, I. M. Sadoveanu incepea la 26 noiem-
brie, la televiziune, emisiunea Teatrul, artd realistd, ce avea si-i aducd
in scurtd vreme o popularitate fantasticd, incit se putea liuda lui C. Se-
rienescu (3 iulie 1963) c4 a fost servit cu promptitudine de un ceasornicar,
tocmai pentru ci il recunoscuse de la televizor. Dar aparitia in fafa
reflectoarelor avea si-i diuneze tot mai mult sinitifii, scurtindu-i viata.

In 1963, cind se implineau 7 decenii de la nasterea sa, scriitorul era
sidrbitorit de intreaga presi literari, in paginile cdreia intilnim ample
interviuri §i exegeze. Totodati, indelungata sa muncéi de diltuire a slovelor
era risplatitd si de Consiliul de Stat, care il decora la 20 iunie cu Ordinul
Muncii cl. II, iar ca o apreciere deosebitd a vastei sale pregitiri in domeniul
literaturii universale, Jon Marin Sadoveanu era numit la 20 septembrie
director al cursurilor de literaturd universali din cadrul Universitdtii
Populare din Bucuresti. Ceva mai devreme, la 20 martie, Tudor Arghezi
il propusese chiar si fie ales membru corespondent al Academiei, dar
candidatura cade inainte de a fi inaintatd plenului.

Septuagenarul scriitor, ce mai didea la iveald, printre altele, in
cursul aceluiagi an, nuvela Paparuda §i incepea traducerea Muntelui vrd-

52 La Berlin, scriilorul parlicipa !mpreunid cii romancicrul cch Benes la o sedintd
publicd a editurii, In cadrul ciireia cilea din JIon Stn{u in nemlesle, i vorbea despre
opera sa la seminarul de romanislicA de la Universilale. Tolodald apdrea la posturile
de Lleleviziune §i era sdrbidtorit Impreund cu Ion Pas la Ambasada Romani, carc ofcrea
In cinstea lor un cockleil. De ascmenca purla disculii cu Editura Der Morgen asupra tradu-
::icrii romanulul Taurul mdrii, ce apiruse de clteva luni la Bucuresti si fusese primit [avorabil
e crilicd.
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jit a lui Thomas Mann, avea dup# atitia ani de activitate literard cel pu-
$in mirturia viabilitdtii uneia din operele sale — din ce in ce mai cerutd
— Sfirsit de veae in Bucuresti, ce apirea la un interval foarte mic intr-o
a cincea cditie. Dar sindtatea sa lasi tot mai mult de dorit. In ultimii
3 —4 ani, gdsim tot mai des notatii de felul acesta : ,,cdzut in fata teatru-
lui”’, ,,cdzut pe scara de la intrare”, ,,in timpul emisiunii erizd — mascat™,
,,mé simt rdu in timpul conferintei”, ,,cdzut pe strada” etc. La inceputul
anului 1964 ins#, crizele trecitoare de altidatd nu-1'mai pidr#sesc ore in
gir, si in ziva de 2 februarie, orele 10 — dup# o ,,noapte linigtitd”’, cum
apucase si noteze in jurnalul intim — o crizd mai puternici de cord il
doboard defintiv. Pdriisea viata la o virstd destul de tindri, cind ar mai
fi putut realiza cel putin citeva din planurile sale literare — lucru ce ar fi
contribuit, desigur, intr-o mai bund misurd la impunerea operei gi per-
sonalitdtii sale in cadrul literaturii romane. Din c¢it ne-a rdmas, insd,
activitatea lui Ion Marin Sadoveanu aduce o notd specificd gi in-
sumeazd o experien{d artistici interesantd, mai ales in zona romanului.
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Universald si comparata

DRAMATURGIA FRANCEZA IN ROMANIA
{NAINTE DE 23 AUGUST 1944

ION BRALESCU

Primele piese franceze reprezentate in Principatele Roméne au fost
auzite in limba greacé. Prin 1814 fiii de boieri iegeni care invitau in gcoala
greceascd particulard a lui Kiriac dau spectacole in limba greacd prin
saloanele boierilor cu Moariea lui Cezar de Voltaire (3i Junius Brutus
de Alfieri)l. Pind in 1821 grecii n-au avut teatrul lor de bagtini, in schimb
au avut scene la Odesa. Bucuresti i Tagi. Seriitorii neogreci au tradus
la inceputul secolului al XIX-lea in special piese de Voltaire, Molicre gi
Racine, pe lingd altele din literatura italiand sau germand. U'nul dintre
cei mai fecunzi traducidtori a fost Gheorghe Seruios, zis i Servios, pre-
ceptor al copiilor domnitorului Alexandru Sutu. El a tradus Moartea lui
Cezar, Meropa, Mahomet (Fanatismul) gi Agathocles de Voltaire2. In 1817
domnita Ralu Caragea reprezintd in sala de lingd Ciymeaua rogie de la
Bucuresti Brutus de Voltaire, tradus in neogreaci de M. Hristaris. in
1819 se joacd tot in greceste Moartea lui Cezar yi Meropa de Voltaire,
precum si Fedra de Racine, iar in 1820 Agathocles de Voltaire. C. Aristia,
pe atunci institutor al copiilor lui Nicolae Scarlat Ghica, improvizeazd
in casa acestuia spectacole jucate de vldstare boieregti, cu Brutus de
Voltaire (in greceste) si Zaire de acelasi autor (in frantuzeste)?.

Asadar teatrul neoelenic joacd un rol de mijlocitor in primul nostru
contact cu dramaturgia francezi. Dacd C. Aristia, care inviitase arta
dramaticd la Paris cu Talma, se incumeta si organizeze §i spectacole in
limba francezd, reprezentate la Bucuregti de fii de boieri, dramaturgia
francezd incepe si risune si in roméinegte in cel de-al doilea decenin al
secolului al X1X-lea. Ea se confunda cu insigi prima piesd jucatd in limba
roméani la Tagi, in 1816, Mirtil i Chloe de Gessner si Florian. Era vorba,
de fapt, de idila scriitorului elvetian de limbd germand Gessner, Daphnis,

1 Vezi Teodor T. Burada, Isloria teatrului tn Moldova, lasi, Inst. de arte grafice N. V.
Stefaniu, 1915, vol., Tmp. 96.

2 Vezi Arladna Camariano, Spiriful revolufionar [rancez $1 Vollaire (n limba greacd
§i romdnd, Bucurestli, 1946.

3 Vezi Ion Horia Radulescu, Tealrul francez {n Muntenia, In prima jumdlale o sec.
al X1X-lea, Sibiu, Tip. C. Rom., Cluj, 1943, p. 25.

REV. IST. TEORIE LIT.. T. 16, NR, 2, P. 261-2756. BUCURESTL. 1907
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dramatizatd de scriitorul francez Florian sub titlul Mirtil si Chloe. Picsa
reprezentati la Iasi, acum un veac si jumaitate, era o traducere ficuti
de Gheorghe Asachi dupid versiunea francezi a lui Floriant. La Bucuresti
se joacd, in 1819, Avarul lui Moliére, in traducerea lui Erdely. Era a doua
piesd jucatd in limba romind in capitala Munteniei, dupdi Hecuba lui
Euripide, reprezentatd in acelagi an in sala de la Cismeaua rogie. Cam
in acelasi an se reprezintd la Iasi Alzira de Voltaire®. Dupi 1820, influenta
culturii franceze in Principate devine din ce in ce mai puternici. Noua
generatie a bonjuristilor ia in general contact cu literatura franceza in
mod direct, prin lectura textelor in original. In Amintiri despre Gr. Ale.ran-
drescu, Ion Ghica istoriseste cum la clasa lui Vaillant de la Sf. Sava, Gr.
Alexandrescu recita cu entuziasm scene intregi din Andromaca si Fedra
lui Racine in limba francezid. Una din cele mai frumoase scene din piesa
lui Camil Petrescu Bdleescu este cea in care marele patriot, aflat in
inchisoare, recitd singur versuri inlimba franeezi, spre iritarea gardienilor
care scotocesc in toate ungherele celulei pentru a descoperi presupusele
ciarti din care citea prizonierul.

Spiritele luminate ale vremii incep o acfiune energicid de traducere
in romineste a unora din capodoperele teatrului francez. In 1820 apare
la Buda o traducere in limba roman#, in versuri de 15 silabe, a tragediei
lui Voltaire Oreste, datoritd lui Al. Beldiman, cel care in anul urméitor
avea si scrie Jalnica tragedie. Este cunoscut curentul de traduceri initiat
de Ton Eliade Ridulescu. Eliade traduce el insusi in domeniul drama-
turgiei Mahomet de Voltaire (1831) si Amfitrion de Moliére (1835), ambele
piese fiind jucate de Societatea Filarmonicé, al cédrei rol deosebit in dez-
voltarea teatrului rominesc a fost adeseori subliniat. Iancu Vicérescu
a tradus Britannicus de Racine in 1827 (dar piesa n-a vizut lumina tipa-
rului decit in 1861) i Bertrand si Raton de Scribein 1817. Gr. Alexandrescu,
traduce Alzira (1835) si Meropa (1847) de Voltaire, Maiorul Voinescu,
Doctorul fdard voie de Moliere, Voinescu II, Burghezul gentilom de acelasi
(sub titlul Bdddranul boierit). Din Moliére mai traduc C. Rasti, Viclentile
lui Scapin, Aristia, Silita cdsdtorie, Gr. Gridigteanu-fiul, G. Dandin si
Domnul Pursoniac. Daniil Scavinschi a tradus Democrit de Regnard.
Se poate observa favoarea de care se Ducurd, alituri de comediile lui
Moliére, tragediile lui Voltaire, impregnate de spiritul iluminist. C. Negruzzi
a tradus chiar gi o comedie a hii Voltaire, Nanine. Numercasele traduceri
din Voltaire in primele decenii ale veacului al XIX-lea sint si ele o dovadi
a influentei ideilor iluministe in Principate.

In afard de teatrul clasic, in ateecasi epocd apar gi primele traduceri
din dramaturgia romanticd francezi. In 1836 si 1837 C. Negruzzi traduce
Maria Tudor $i Angelo, tiranul Padovei de Hugo, C. Bolliac traduce si
el, in 1837, ultima piesd, jucati la Paris numai cu doi ani inainte. Publicul
romin o va vedea jucatd mai intii in original de ciitre trupele franceze
aflate la Bucureti §i Iagi in 1838. C. Negruzzi tradusese in 1835 si Trente
ans cu La vie d’un joueur de Ducange gi Dinaux sub titlul Treizeci de ant
Jjucdtor de cdri, piesd carc fusese jucatid in acelagi an in limba francezi de
Foureaux-Hette. Traditia traducerii pieselor din dramaturgia francezd

% Verzi aminunte la Serban Cioculescu, Acum 150 de ani, ,,Teatrul”’, nr. 12, 1966.
5 Dupi Mihai Belador, Istoria tealrului romdn, Craiova, f. a., p. 13, acest spectacol
ar i avut loc in limba francezai.
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de ciitre marii nogtri scriitori se va mentine in tot cursul secolului al XIX-
lea §i_va continua pind in zilele noastre.

in ciuda numirului mereu crescind de traduceri, dramaturgia fran-
cezd este cunoscutd in prima jumitate a secolului a1 XIX-lea mai ales
prin intermediul trupelor franceze, deoarece trupele rominesti erau rare
gi putin stabile. Despre un teatru romanese permanent nu se 'p(ml(,- vorbi
la Iagi decit incepind din 1840, iar la Bucuresti, din 18532, anul inaugurarii
Teatrului Mare (devenit Teatrul National in 1877). Tn Transilvania si
Banat dramaturgia francezi a putut fi cunoscutd prin intermediul unor
trupe germane stabile sau ambulante, care l-au reprezentat pe Moliére
incd din secolul al XVII-lea. In Principate asistim, incepind din 1330,
la o adeviratd invazie de trupe franceze, care se stabilesc pentru perioade
mai mult sau mai putin lungi la Iagi, Bucureytisichiar in alte orage din
tarif. In 1831 se stabilegte la Bucuresti trupa fratilor Foureaux, care s¢
muti in 1832 la Iagi, unde infiinteaz3 primul teatru francez stabil, ,, Thédtre
des Variétés”, in casa lui Talpan. Intemeierea unui teatru francez in
Principate nu este o actiune izolatd. Asistim in acea epocd la o adeviirati
expansiune a teatrului francez in strdinitate. Asemenea teatre cxistd
in Anglia, Prusia, Rusia (la Petersburg), Egipt (la Alexandria), Portugalia
etc. In 1835 vine la Iagi i trupa lui Joseph-Pierre Hette, care in anul
urmétor fuzioneazd cu cea a fratilor Foureaux. Trupa astfel miriti di
spectacole gi la Bucuregti, la Chigindu si Odesa. Unele trupe franceze dau
spectacole in Principate, fiind doar in trecere spre Rusia. Astfel trupa
Filhol, in drum spre Odesa §i Kiev, joacd in 1839 la Bucuresti, iar o parte
din actorii trupei dau in 1840 speetacole la Brdila, in timp ce alt grup
joacd in acelagi an la Craiova gi in anul urmitor la P’iteyti. Una din trupele
franceze cele mai puternice cste cea a lui Victor Boireau-Delmary, care
da spectacole la Iagi in anii 1846 —1848, iar in anul 1850 la Bucuresti.
Aici, in capitala Valahiei, trupele de teatru franceze fuseserd inldturate
din 1843 de concurenta operei italiene. In anul 1840, lui M. Kogilniceanu,
C. Negruzzi gi V. Alecsandri li se incredinteazd directia teatrelor francez
gi roman din Iasi, piesele jucate de trupele franceze alternind cu ccle
jucate de trupa roméan#. In 1848 —1849 directia teatrului din Iasi cste
chiar incredintatd actorului francez Victor Boireau-Delmary. Trupele
continud s§ se instaleze periodic in tara noastrd gi dupd Unirea Princi-
patelor. Cum Bucurestiul polarizeazi de acum inainte viata culturald
a tdrii, trupele franceze vin periodic si. dea spectacole in capitald. s Trupele
franceze de comedii, vodevile gi operete sosean, de cum se desprimivira,
la noi. Nu-gi sfirgea bine Opera reprezentatiunile, ci ele.ii iau locul, chiar
cite doud deodatd, cum se intimpld in anul 187277 Este vorba despre
trupa lui Taillefer gi a Emiliei Keller. Accasta din urmi, aledtuitd din
actori de valoare, a reugit s joace 4 stagiuni la rind (1872 —1875). in
mod obignuit, trupele franceze nu stiteau insd la DBucuresti mal mult
de 2—3 luni, dupd care plecau in Rusia sau la Constantinopol, dind, in
trecere, citeva spectacole la Briila, Galafi sau Iagi. Unii actori francezi

¢ In 1820 speclatorii ieseni au pulut vedea si o trupd ruscascit care a reprezeniat In
rusesle L’'Ezole des Femmes de Molidre, de fapl o localizare, ciici ncliunea se pelrecea In...
Varsovia, .

7 Dimilrie C. Olincscu, Tealrul la romdni, Partea’a Il-a, Tealrul {n Tura Romdncascd
(1798 —1898), Carol Gobl, 1898, p. 129.
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s-au stabilit definitiv in tara noastra, ca de exemplu Nini Valéry sau
Alexandre Gatineau, fost actor in trupa Boireau-Delmary, care a devenit
regizor §i a indrumat primii pagi ai lui Paul Gusty.

Desi se adresau unei elite restrinse, cunoscitoare a limbii franceze,
trupele franceze au jucat un rol pozitiv in primii ani ai aparitiei lor la
Tasi sau Bucuresti. Putinele trupe romanesti existente nu vedeau in ele
un rival, ci dimpotrivd, un sprijin, un model.

»y Venirea trupei franceze a lui Foureaux nu putea decit si foloseased
tinerilor nostri actori, si Iliade ii indemné si ia exemplu de la actorii
francezi cum trebuie s se miste pe scend §i cum sd spund versurile’’s.
Ca un omagiu adus trupei Kellel, Matei Millo ]oaca, intr-un spectacol
in limba francezi, alituri de Emilia Keller. Urmérind insi in primul rind
succesul de casd, trupele franceze au cultivat un repertoriu facil, pe gustul
publicului ined prea putin format, din acea vreme. Piesele clasice iyi
gisesc rareori locul in repertoriul trupelor franceze. Chiar §i pieselor roman-
tice de valoare li se preferd un repertoriu de farse, vodeviluri, melodrame
lacrimogene cultivate pind la saturatie. Compozitia trupelor nici nu per-
mitea reprezentarea unui repertoriu mai inalt, cdci majoritatea actorilor
francezi nu proveneau de la Comedia Francezi ci de la teatrele bulevar-
diere sau periferice pariziene, de unde fuseserd concediati.

Repertoriul trupelor franceze a influentat $i compozifia repertoriului
trupelor roméinegti, care ficeau apel mai ales la melodrame gi vodeviluri
traduse din limba francezi. Trupa lui Pascaly, in special, a imbrifisat
cu multi generozitate un astfel de repertoriu. Pascaly insusi a tradus,
adaptat sau localizat, adeseori in graba, aproape 200 de piese din dra-
maturgia francezd, majoritatea fiind lucriri de duzini, fird nici o valoare
artistici.

,,Pascaly cade in aceastd gravd greseald de orientare, aducind pe
scend aspecte de viatd yi caractere striiine de specificul national al poporului,
prezentate intr-o traducere defectuoasd si neartisticd’?. Se bucurau de o
deosebiti favoare piesele bazate pe efecte exterioare, cu montiri fas-
tuoase, ca de pildd Curierul de Lyon, ,,drami cu mare spectacol’”, cum
indiead afisul, 5i unde apirea pe scend un pogtalion tras de gase cai ade-
virati. Glasuri de protest impotriva calitdtii repertoriului se fac auzite
din rindurile opiniei publice. Astfel in 1858 Al. Odobescu, C. Cornescu si
Adolf Cantacuzino atacd cu violentd directia Teatrului Mare din Bucuresti.
,»,Din nenorocire, singurul teatru roméinesc ce avem igi trage acum reper-
toriul din cele mai josnice teatre ale Parisului. Directia primegte cu ochii
inchigi §i pune pe scend nigte buciti proaste si imorale, traduse eca vai
de ele si intr-un stil atit de barbar incit orice inim4 de roméan se simte
pitrunsd de jale pentru biata limba noastrd la auzul lor’°.

s5yCurierul” din Iagi din 12 februarie 1870 ridicd glasul in numele
principiilor morale : ,,5imbdtd 7 februarie teatrul roman avu o seratd
scandaloasé, cu alte cuvinte, avu nepoliteta de a invita publicul si asiste
la reprezentatia imoralelor Aventurile amorului, o comedie alungatd chiar
§1 de pe unele scene ale Parisului, unde piesele de aceastd naturd pot s

8 Maria Mihalcescu, Istoria tealrului muntean de la 1800— 1859, Tipogr. Cirtilor biseri-

cesli, Bucurcsli,»1935, p. 23.
® Lelitia Glzd, Mihail Pascaly, E.S.P.L.A. 1959, p. 108.
10 Apud Dimitrie C. Ollinescu, op. cil., p. 27.
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aibd oaregicare trecere, pot fi aplaudate chiar; la noi in Tasi insd, unde
ne place a presupune un moral netirit inci in glodul coruptiunii, nu poate
s& produci decit o indignatiune, si nu zicem dispre{ chiar... Am vizut
putinele dame asistente (prea multe insi pentru onoarea acestei picre)
rogindu-se in lojele ce ocupau si intorcindu-si fetele de la scendi. Am vizut
pe unii spectatori pérdsind chiar sala’n,

. Ceea ce contribuie la sciderea valorii repertoriului este in primul
rind necesitatea de ordin financiar de a face pe plac unui public al cirui
gust era cel putin indoielnic. Cind in 1863 M. Pascaly a reprezentat ly
Bucuregti Chatterton de Vigny (in traducerea lui C. A. Rosetti), sala era
aproape goald. Adeseori un spectacol era compus din doud sau trei piese,
pentru a mulfumi toate gusturile. De exemplu, in 1890 Teatrul National
din Bucuresti prezintd un spectacol hibrid, compus din Doctorul fdrd voie
de Moliére, Bacalaureala de A. Valabreégue si Alecsandri la Mircesti de
V. A. Urechia.In 1891, Fedrade Racine se reprezintd impreund cu Bolnarul
inchipuit de Moliere, iar Les Plaideurs de Racine face parte in 1893 in
acelagi spectacol cu Fintina Blanduziei de V. Alecsandri. In amintirile
ei Maria Filotti pomenesle de un spectacol reusit cu piesa Linistea casei
de Courteline, dar adaugd: ,,Nu stiu prin ce aberajie aceastii comedie
spumoasd a servit ca incheiere spectacolului cu Strigoii de Ibsen™!2.Te
de altd parte, populatia oraselor, chiar a Bucurestinlui sau a Iasului, fiind
relativ micd in secolul trecut, iar publicul fiind limitat la categoria oame-
nilor cu o oarecare stare, trupele erau obligate si-si schimbe permanent
repertoriul. La aproximativ 10 zile era nevoic de o nouid premieri. Esto
3i aceasta o explicatie a marelui numir de piese usoare, firi probleme
dificile de interpretare sau punere in scend, care incacd productiile valo-
roase, piesele de rezistentd ale repertoriului clasic, ale cliror exigente
depidgeau adeseori fortele trupelor roménesti.

,,Intiia piesi ce-am vizut a fost Curierul din Lyon, spune M. Sado-
veanu. Am privit din galerie melodrama zgomotoass §i nu pot spune c-am
rimas entuziasmat de asemenea arti’ 3.

Era necesard si educarea publicului. Un regizor ca Paul Gusty este
constient cd publicului ii trebuie piese pe mésura puterii sale de intelegere :
»De aceea, pentru & atrage publicul la teatru, a ficut el insusi anumite
concesii gustului mai putin educat al spectatorilor vremii sale, ecdutind
sd le ofere spectacole agreabile i concrete, aminind astfel prezentarea
capodoperelor literaturii universale dup#d ce pregitirea artisticd a unei
noi generatii se va fi indeplinit”%. Cu toate acestea, previziunile lui
P.Gusty nuseimplinesc. Pe misuri ce trece timpul, gustul publicului burghez
nu se formeazi, ci dimpotrivi se degradeazi, ca o consecintd a decadentei
culturii burgheze. Piesele de duzind, dramele sau comediile de alcov,
bazate pe faimosul triunghi amoros, cunosc o deosebitd recrudescents
in anii secolului nostru si in special in perioada dintre cele doud rdzboaie
mondiale. Urmirind intoxicarea publiculuicu fals¢ probleme desuprafati,
ciutind sd-1 abatd de la realitifile sociale, stringente, burghezia cosmo-
polity a primelor decenii din secolul al XX-lea promoveazd si incurajeazs

11 Apud Teodor T. Burada, op. cil.. p. 280.

12 Maria Filotli, Am ales tealrul, Fd. pl.lit, 1961, p. 127,
13 \[. Sadoveanu, Anii de vcenicie, F.S. L AL, 1958, p. 200,
4 Viclor Bumbesli, Paul Gusty, Meridiane, Bucurestic 1961, p. 47,
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un repertoriu facil, adeseori imoral, sovin sau mistic, in care piesele bule-
vardiere jucau un rol principal. ,,Scenele Bucurestiului se intrec in repre-
zentarea productiilor bulevardiere ale lui Bataille, Bernstein, Denis Amiel,
Maurice Donnay, Pierre Frondaie, I’ierre Louys, Alfred Savoir, Sacha
Guitry etc. Teatrul National nu face exceptie de la folosirea unui asemenes,
repertoriu, in care exceleazd de obicei eternele teme ale trunghiurilor
adulterine!5. Repertoriul Teatrului Nafional din Cluj cuprinde, de exem-
plu, in stagiunea 1933 — 1934 sase piese bulevardiere lipsite de orice valoare,
de autori aproape sau cu desidvirgire necunoscuti : Micul Weber de Arnold
si Bach, Cuceritorii de Ch. Méré, Anatole de V. Riconard gi A. Bisson,
Vietimele legii de M. Landray, D-ra Joselle, nevastd-mea de P. Garault
§i R. Charvay, Ginerele d-lui Chotard de Roger Ferdinand. Pentru a putea
subsista, chiar gi cele citeva trupe particulare de valoare, ca de¢ exemplu
Compania dramatici Bulandra-Manoleseu-Maximilian-Storin, erau obli-
gate si faci concesii publicului burghez, din ce in ce mai refractar la
culturd, si sid joace, alituri de citeva piese din repertoriul clasic, multe
melodrame lacrimogene sau farse care frizau scabrosul.

Accastd invazie de piese decadente franceze in teatrele din Roménia
burghezi a avut, printre altele, gi rezultatul de a aduce un prost serviciu
literaturii franceze, publicul, dezorientat, ajungind uneori si confunde o
asemenea maculaturi cu adeviratul tezaur al culturii franceze.

Este cunoscutd manifestatia studentilor condugi de N. Iorga, in
1906, care protestau impotriva cosmopolitismului ce invadase Teatrul
National gi a unor spectacole cu continut licentios, date in limba francezi
de amatori recrutati din ,,inalta societate”. Din fericire, traditia reper-
toriului francez de valoare, clasic sau contemporan, nu s-a pierdut nicio-
datd complet. Desi indbugite de pletora de piese bulevardiere, capodoperele
lui Moli¢re, Corneille, .Racine, Beaumarchais, Hugo, Musset, Augier,
Rostand etc. s-au menfinut, in ciuda tuturor impedimentelor, in reper-
toriul teatrelor " noastre.

Marii nogtri actori, regizori sau directori de teatru luminati n-au
parasit niciodatdi marele repertoriu. Sub directia lui V. Alecsandri,
C. Negruzzi si M. Kogdlniceanu, teatrul roméanesc din Iagi reprezinti in
perioada 1840—1846 citeva capodopere ale teatrului molieresc: Avarul,
Burghezul gentilom, Doctorul fdrd voie, Vicleniile lui Scapin, Amfitrion. Sub
directoratul lui Matei Millo se joacd la Teatrul cel Mare din Bucuresti,
in stagiunea 1855-—1856, Burghezul gentilom §i George Dandin de Molicre,
Nunta lui Figaro de Beaumarchais, Ruy Blas, Maria Tudor si Lucrefia
Borgia de V. Hugo. Mai tirziu, sub directoratul lui I. L. Caragiale, in
stagiunea 1888 —1889, Teatrul Nafional din Bucuresti prezinti piese
din marele repertoriu universal ca Avarul, Vicleniile lut Seapin, Cdsdloria
silitd, Ruy Blas (pe lingd Hamlet, Othello, Regele Lear sau Hofit). Necesi-
tatea pentru marii actori de a se putea afirma prin roluri pe méisura talen-
tului lor a constituit de asemenca un imbold pentru promovarea unor
piese ale marelui repertoriu. Au rimas memorabile spectacolele cu Ruy
Blas unde rolul titular era interpretat de Grigore Manolescu, iar Don
Salluste de C. Nottara. Creatii de neuitat au avut Ion Brezeanu in Har-
pagon, Aristide Demetriad in Armand Duval din Dama cu camelii sau

158, Altcrescu si F1. Tornea, Teatrul Nafivnal I. L. Caragiale, Ed. Acad., 1955, p. 214 —-215"
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Aristigza Romanescu in Marguerite Gauthier din aceeasi piesd. Nuccese
risundtoare au obfinut Petre Liciu in Isidore Lechat din Les affaires
sont les affaires de O. Mirbean, Tony Bulandra in Cidul sau Cyrano de
Bergerac, V. Maximilian in Topaze de M. Pagnol sau in Doctorul Knock
de Jules Romains, Ion Manolescu in' Don Salluste (Ruy Blas), Lucia
Sturdza-Bulandra in rolul mamei din Thérese Raquin de Zola, Mihai
Popescu §i Marioara Voiculescu in Lucrefia Borgia de V. Hugo, Al Critico
in rolurile titulare din Hernani sau Ruy-Blas etc.

In Transilvania nu se poate vorbi pind in 1919 despre un teatru
romanese stabil. Dramaturgia francezi a putut fi cunoscutd doar cu
ocazia unor turnee ale trupelor din Muntenia sau Moldova (Fany Tardini,
M. Pascaly, I. D. Ionescu), sau prin intermediul unor spectacole reprezen-
tate de trupe de diletanti inimogi. Astfel, prin striduinta Societdtii pentru
fond de teatru roméin (S.T.R.), infiintatd in 1870, s-au reprezentat,
printre multe altele, si unele piese din repertoriul francez, dar nu intot-
deauna cele mai semnificative : Supliciul unei femei de Al. Dumas (in
1885 la Bocsa), sau Brindugsa de Brieux (la Bragov, 1908, in traducerea
lui Emil Girleanu). De asemenea, Zaharia Birsan a reprezentat cu trupa
lui proprie dou#d piese de Fr. Coppée: Trecdtorul (in 1903 la Sebes) si
Ldutarul din Cremona (in 1905 la Sibiu, in traducerea lni Traian Deme-
trescu), precum §i Papa Lebonnard de J. Aicard, in 1906 la Sibiu'®. Despre
un adevirat teatru romanesc nu se poate vorbi in Transilvania decit
dupd infiintarea Teatrului National din Cluj in 1919. Si pe aceastd scend
repertoriul francez a fost bogat reprezentat.

Incercind si aruncim o privire retrospectivi asupra repertoriului
francez reprezentat in f{ara noastrd in secolul al XIX-lea si al XX-len,
pind in 1944, constatim de la bun inceput ¢d toti marii dramaturgi francezi
au fost jucati intr-o mésuri mai mare sau mai micé pe scenele noastre.
Dintre scriitorii clasici, Moliére s-a bucurat de o favoare mult mai mare
decit Corneille si Racine. Am aritat deja cd numele Iui Molicre se confundi
cu inceputurile teatrului in limba roméin4. Din opera marelui comic francez
au fost reprezentate pe scenele roméanegti nu numai marile capodopere
Avarul, Mizantropul, Don Juan, Tartuffe, Vicleniile lui Scapin, Femeile
savante, Scoala nevesielor, Bolnavul inchipuit, Doctorul fdrd voie, Burghezul
gentilom, George Dandin, dar si piese de-al doilea plan, cum ar fi Amfitrion,
Cdsdtoria silitd, Amorul doctor, Domnul de Pourceaugnac. fn lucrarea sa
Moliére in Romdnia, G. Oprescu aratd ci din Moliére a fost gustat mai mult
humorul, in timp ce latura pesimisti a multora din piesele sale n-a putut
fi apreciatd cum trebuie. Se poate insd afirma c¢d Molictre s-a mentinut
in permanentid pe scenele teatrelor noastre.

Corneille §i Racine au fost mult mai putin gustati de publicul romén
decit parintele comediei franceze. Faptul se explicd pe de o parte prin aceea
¢ romanii au luat contact cu literatura francezd intr-un moment in care in
Franta si la noi triumfa romantismul, iar pe de altd parte prin dificultatea
mai mare de a traduce tragedii in versuri. Piese ca Bérénice gi Mithridate
n-au fost traduse niciodatd in romincyte iar Bajazel, Athalie yi Esther,
degi traduse, n-au fost niciodatd reprezentate. Desi din Britannicus au

18 Vezi Aurel Buleanu, Tealrul romdnesc (n Ardeal si Banal, Inst. de arte grafice
G. Matheiu, Timigoara, 1945.
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existat sase traduceri, piesa n-a fost reprezentati decit de trei ori inainte
de 23 August 1944, si aceasta datoritd unor initiative particulare. Singurele
piese de Racine care au fost mai des reprezentate sint Fedra, Andromeca si
Les Plaideurs. Fedra a fost montatd pe seena Teatrului National din Bucu-
resti, in 1891, si reluata in 1894, 1902, 1903, 1926 si 1931. La Teatrul Na-
tional din Iasi Fedra a fost reprezentati in 1902, 1903, 1910 si 1924, singura
interpretd a rolului titular fiind, de fiecare datid, Agatha Birsescu. A ndro-
maca a fost jucatd de abia in secolul nostru, in 1904, 1912 si 1938 la Teatrul
National din Bucuresti $i1911, 1925 — 1926, 1935,1939 la Teatrul National
din Iagi, precum si la Teatrul National din Cluj, instagiunea 1936 — 1937.
Comedia Les Plaideurs a fost jucatd la Teatrul National din Buecuregti in
1909 datoritd faptului e traducitorul, Edgar Aslan, era §i regizor. Trebuie
addugat cd Andromaca a fost reprezentati de Comedia Francezi cu ocazia
turneului ficut in Roménia in ajunul celui de-al doilearizboi mondial. Din
Corneille s-a jucat destul de tirziu la Bucuresti numai Cidul, in care a trium-
fat Tony Bulandra, Horatiu si comedia Mincinosul. Cidul §i Horafiu s-au
jucatsilaTeatrul Nationaldin Clujin 1936 — 1937 girespectiv1936 — 1940.
Una din cauzele slabei difuziuni a celor doi mari tragedieni francezi a fost gi
rezistenta cercurilor junimiste fatd de clasicismul francez. Insusi Eminescu
luind pozitie in vechea ,, Querelle des anciens et des modernes’’ lua apédrarea
celor antici, considerind piesele lui Racine §i Corneille drept nigte imitatii
slabe §i gresite ale tragediei antice.

Din literatura secolului luminilor, Voltaire, privit ca un campion al
luptei pentru libertate impotriva tiraniei de orice fel, s-a bucurat, aga cumam
aritat, de o favoare exceptionald in perioada anilor 1820 —1840, cind piesele
lui sint reprezentate in grecegte, frantuzeste sau roméaneste. In a doua parte
a secolului al XIX-lea numele lui Voltaire dispare insd treptat de pe sce-
nele teatrelor noastre. Mai intilnim totusi Fanatismul (Mahomet) in reper-
toriul trupei lui Pascaly dinanii 1872 —1874. Publicul preferi acum Iui
Voltaire celebrele comedii ale lui Beaumarchais Bdrbierul din Sevilla si in
special Nunta lui Figaro, care figureazd deseori pe afig pini in zilele noastre.
Nuntalui Figaro este jucatd in timpul directoratului lui Matei Millo la Teatrul
cel Mare din Bucuregti, prilejuind apoi succese de interpretare Aristizzei
Romanescu, lui I. Brezeanu, Tony Bulandra §.a. La Teatrul National din
Cluj, Nunta lui Figaro a avut in stagiunea 1925 —1926 unregizor gi un in-
terpret de calitate in persoana lui Stefan Braborescu. La Teatrul National
din Iasgi, Nunta lui Figaro, jucatd in stagiunea 1933 —1934, in traducerea lui
Topirceanu §i in regia lui G. M. Zamfirescu, a lisat amintirea unui spec-
tacol de inaltd tinuti.

Mai putfin cunoscut a fost Regnard, din care s-au reprezentat la.
Bucuregti Legatarul universal i Nebuniile amoroase, unde Maria Ciucu-
rescu se remarcd in rolul celor douid Lisette, numele servitoarelor din
ambele piese. Sub titlul Nebuniile dragostei, ultima piesd menfionatd
a fost reprezentati gi la Teatrul National din Cluj intre cele doui riz-
boaie mondiale. Este interesant de subliniat ¢ Eminescu l-a pretuit mult
pe Regnard, traducind doud acte din Les Ménechmes (sub titlul Minegmi).
Un autor rimas necunoscut publicului romin a fost Marivaux, care n-a
fost reprezentat niciodatd in romAneste, inainte de 1944, ci doar de Co-
media francezd, venitd in turneu in 1936 (Le jeu de ’amour et du hasard).
Volumul cel mai mare de piese din repertoriul francez l-a dat, cum era

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



9 DRAMATURGIA FRANCEZA IN ROMANIA INAINTE DE 23 AUGUST 1044 269

si firese, secolul al XIX-lea. In primul rind, asa cum am mai ardtat. tea-
trul romantic s-a bucurat de o largid rispindire pe scencle noastre intr-o
epocd cind literatura noastrd intrase in perioada romantismului, atit
in poezie $i prozd, cit si in creatia dramaticd. In ciuda dificultdfilor de
traducere, aproape toate dramele lui Victor Hugo au fost reprezentate
abundent pe scenele roméanesti, in special de trupa lui Pascaly. Este ade-
virat cd primele piese traduse au fost Marie Tudor si Angelo, tiranul
Padovet, care sint in prozd. Au fost traduse insi si dramele in versuri.
De cea mai mare favoare s-a bucurat Ruy Blas, cea mai buni din piesecle
lui Hugo, in care au jucat mai toti marii nostri actori din trecut, ince-
pind cu Mihai Pascaly, Grigore Manoleseu, Aristizza Romanescu, Aristide
Demetriad §i terminind cu C. Nottara, Zaharia Birsan, Tony Bulandra,
Ton Manolescu san Maria Filotti. Din V. Hugo s-au mai jucat Hernani,
tradus incid de Ion Eliade Ridulescu, Regele petrece, Marion Delorme,
Lucrefia Borgia §i chiar Burgravii. Memorabile au fost speetacolele din
stagiunea 1881 —1882 cu Marion Delorme, in care Gr. Manolescu repurta
un rasunitor succes in rolul lui Didier, in timp ce Aristizza Romanescu,
juca rolul titular, iar Nottara pe cel al lui Ludovic al XIII-lea.

Mai aproape de zilele noastre, un spectacol de inalti {inutd a fost
cel din 1943 la Teatrul National din Bucuresti cu Luerefia Borgia, unde
aplauzele se adresau deopotrivd Marioarei Voiculescu si lui Mihai Popescu,
interpretii principali.

Repertoriul romantic a fost sustinut si de piesa lui Vigny, Chatier-
ton, care, a§a cum am mai arditat, a fost primitd cu riceald de public. Din
Vigny s-a mai reprezentat i La maréchale d’Ancre(in 1895, la Bucuresti).
De 0 mai slabd riaspindire s-a bucurat dramaturgia lui Musset, care a fost
insd des reprezentatd de trupele franceze. Un caprice face parte din reper-
toriul trupei lui Séguy §i Varangot, care di spectacole in 1851 la Bucu-
resti, 3i din cel al trupei lui Raphael Felix (fratele celebrei Rachel), care
joacd in 1868 atit la Iasi cit gi la Bucuresti. In 1866 clita iegeand di o
reprezentatie de binefacere cu Un caprice, in limba francezi. in reperto-
riul trupei lui M. Pascaly figura Un caprice, ca §i Uga trebuie dd fie des-
chisd sau inchisd, precum si drama istoricd Andrea del Sarto. Mai tirziu,
in montarea lui Al Davilla s-a reprezentat o piesd mai pufin cunoscuté
a lui Musset, Carmosina. La Teatrul National din Cluj s5-a jucat Un caprice
in stagiunea 1936 —1937, iar la cel din lagi Le Chandelier (sub titlul Para-
ranul) in 1930 —1931.

Repertoriul francez a mai furnizat scenelor noastre dramele isto-
rice ale Iui Casimir Delavigne, Copii lui Eduard, Don Juan de Ausiria,
Ludovic al XI-lea, jucate in perioada 1860 —1880, fic la Iagi, fie la Bucu-
resti. Al. Dumas-tatil a beneficiat in secolul trecut de o glorie de drama-
turg mult mai mare decit azi, cind este cunoscut mai ales prin romanele
sale atit de apreciate de generatiile tinere. Antony, in traducerealui A. Hriso-
verghi, figureazd pe scena Teatrului cel Mare din Bucuresti incd din prima
stagiune a existentei sale, 1852 —1853. Apoi, in cur_'sul unei singure sta-
giuni (1863 —1864) se joacd la Teatrul cel Mare din Bucuresti din nou
Antony §i M-lle de Belle-Isle (sub titlul Onoarea femeii). La Tour de Nesle
fusese deja reprezentatd pe scena aceluiagi teatru incéd _dn_l 1854 gi reluatd
in 1862 —1863. Pe scena Teatrului National din Iagi sint r(_!prezentutf.s
in 1877 piesele lui Dumas-tatal Caterina Howard si M uschetarii (adaptari
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ficute de insusi autorul dupa celebrul roman Les Trois JMousquetaires).
Muschetarii fac parte si din repertoriul Iui M. Pascaly, care a mai pus
in scend si Regina Margot, adaptare de Dumas-tatdl, dupd romanul siu
cu acelasi titlu. Mai tirziu, A. Demetriad exceleazid in Kean. De multi
favoare a beneficiat §i Dumas-fiul in primul rind datoritd celebrei Dama
cu camelii, piesd mult solicitatd de actori, carora le permite si se afirme
in rolurile Margueritei Gauthier sau ale celor doi Duval, tatél si fiul. Au
triumfat, rind pe rind, in Margarite Gauthier : Matilda Pascaly, Anicuta
Popescu, Maria Filotti, Marioara Voiculeseu, Elvira Godeanu ; in Armand
Duval : Gr. Manolescu, Aristide Demetriad, Tony Bulandra, N. Biltdtea-
nu, Mihai Popescu, in Duval-tatil : Ion Manolescu, Romald Bulfinsky,
G. Calboreanu. Din Dumas-fiul s-au mai reprezentat pe scenele roméanesti
Le Demi-monde, Denise (ambele cu Lucia Sturdza-Bulandra), I'rancil-
lon, L’Ami des femmes, Les idées de M-me Aubray, L Etrangére, Diane
de Lys, piese care, cu except{ia primelor doud, sint astdzi complet uitate.

Teatrul realist francez din a doua jumitate a secolului al XIX-lea
este ilustrat pe scenele roménesti si de piesele lui Emile Augier : Le gen-
dre de monsieur Poirier, Les Effrontés (cu C. Nottara,) Le fils de Giboyer,
Maitre Guérin (cu Soreanu), Madame Caverlet, Aventuriera. Una din piesele
lui E. Augier, Le joueur de flite, a fost adaptatd de M. Eminescu sub tit-
lul Lais. Ea a fost jucatd cu succes in stagiunea 1909 —1910 si apoi prin
1943 la Bucuresti. Din Edouard Pailleron s-a reprezentat nu numai cea
mai bund piesd a lui, Lumea tn care 1 se urdgte (Le Monde od 'on 8’emiuie)
dar si Scinteia 5i Primul bal, aceasta din urmi fiind piesa de debut a
Luciei Sturdza-Bulandra. Unul din dramaturgii care s-au bucurat de o
uimitoare rispindire pe scenele rominesti este Scribe. Succesul siu se
explicd in primul rind prin faptul e Seribe a excelat in genul vodervilu-
lui, atit de agreat de publicul nostru in secolul trecut. In 1838 comisia
de supraveghere a teatrului din Iasi recomanda chiar directorilor de trupe
franceze si inscrie numele lui Seribe pe primul loe in lista repertoriului.
Numai in prima jumitate a secolului al X1X-lea s-au reprezentat pe sce-
nele roménesti 10 piese de Scribe!”. Inaugurarea Teatrului Mare din Bucu-
resti se face in 1852 cu piesa lui Scribe Zoe saw un amor romanesc. Prin
intermediul vodevilului au pitruns pe scenele noastre si piesele de rezis-
tentd ale lui Scribe : Bertrand s¢ Raton (tradusd de I. Vicirescu), Paha-
rul cu apd, Moartea lui Petru cel Mare, Rabagas. De mentionat cii Le Verre
d’eau, creat in 1840 la Paris, a fost jucatd de o trupd francezd la Tasi,
in 1842. Succesul de care s-a bucurat Secribe in Romania poate fi dovedit
8i de faptul cid insugi Eminescu a tradus comedia in 2 acte Diplomatul
(de Scribe gi Delavigne). Din picate, manuscrisul traduecerii nu s-a pistrat.
Un alt dramaturg extrem de solicitat de scenele rominesti a fost Victo-
rien Sardou. Trupa lui Pascaly reprezintd Laba gistei (Les Patles de mou-
che), Aristizza Romanescu joacd in Daniel Rochat, Ion Petrescu in
Patrie, Ion Manolescu in Fedra, Aristide Demetriad ob{ine un mare suc-
ces in rolul lui Mario Cavaradossi din Tosca. Mult solicitat a fost Sardou
de Teatrul National din Cluj, care a montat in afard de valoroasa come-
die Madame Sans-Géne (1925 —1926) si alte trei piese de valoare mediocri

17 Vezi Horia Radulescu, Scribe sur la scéne roumnaine dans la premie¢re moitié du X1X-éme
sidcle, Datina romfineascd, Vidlenii de munte. 1940.
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(Sa@ ne des_ptirtim, Prietenii, Vrdjitoarea). Tu legdturda cu introducerea
in repertoriul Teatrului National din Bucuresti a piesei lui Rardou Daniel
Rochat, care urma si deschidd stagiunea 1879 —13880, Eminesen, in acel
timp redactor la ,,Timpul”, socoteste alegerea eci drept o gregeald, deoa-
rece publicul romanesc era strdin de frimintarile religioase descrise de au-
tor. Mult reprezentat de trupele franceze in trecere la noi a fost Eugéne
Labiche. In repertoriul acestora figurau comedii ca Le Voyage de M.
Perrichon, La grammaire, Edgard et sa bonne, Frisette, Mon I1sménie, Le
meurtrier de Théodore, La Cagnotte, Si jamais je te pince. Trupele roma-
negti au jucat Les Vivacités du capitaine Tic (traducere de M. Pascaly
sub titlul Cdpitanul cu ndrav), Frisette, Un chapeau de Paille d'ltalie
(Pdldria de paie), Le voyage de M. Perrichon, La poudre au.r yeur, Les
Petits oiseaus: (Pdsdrelele), Embrassons-nous Folleville (Sd ne pupim),
Moi. O localizare dupd Les 37 sous de Montaudoin o fost facuti de Dimi-
trie R. Rosetti sub titlul Un lew gi ua zlot.

Dramaturgia francezd a secolului al X1X-lea mai este prezentd
pe scenele rominesti cu Les filles de marbre a lui Théodore Barricre,
piesd care la vremea ei a repurtat un succes triumfal la Iaris. Sub titlul
Fetele de marmurd ea afost jucatd la noide trupa lui Pascaly. De acelasi
autor, astdzi complet uitat, s-au jucat prin 1873—1874 la Iasi piese fard
nici un merit ca Arta gi inima, Ingerul morfii, Amorul §i ndtdrdii. Teatrul
realist francez din secolul al XIX-lea a fost prezent pe scenele noastre
§i prin lucrdrile unor mari romancieri, care au scris i piese de teatru.
In fruntea lor se afli Balzac, al cirui Mcreadet o fost  tradus si jueat de
Matei Millo in 1870 la Bucuresti sub titlul Moftureann financiar. Situa-
tia financiard a lui Millo era in acea vreme atit de precard incit la cea
din urmi reprezentatie cu Mercadet actorul inaintd spre rampd adresindu-
se publicului cu cuvintele: ,,Ca §i Mercadet, sint inglodat in afacerile
mele, dar n-am un Godeau care si mi poatd selipa, imi iau rdmas bun de
la public §i mi duc in provincie8, In stagiunea 19i2—1913 s-a jucat lu
Bucuresti excelentaadaptarea lui Eniile Fabre, dupd romannl lui Balzac
César Birotteau. Un alt romancier care a seris §i teatru a fost Alphonse Dau-
det, din a cdrui operd dramatici au vdzut laminile rampei Arleziana gi
Sapho (adaptare dupd romanul cu acelasi titlu ficutd de insusi A. Dandet
in colaborare cu A. Belot). Sapho a fost unul din marile roluri ale Luciei
Sturdza-Bulandra (secondatd in 1912 de Tony DBulandra si in 1918 gi
de Gh. Storin) §i apoi al Marici Filotti, care a jueat in 1928 alituri de
A. Pop-Martian. Piesa lui Daudet, Sapho, a fost reprezentatd g1 pe scena
Teatrului National din Cluj, in stagiunea 1921--1922. Arleziana o fost
reprezentatd la Bucuresti in 1906 —1907 i apoi in stagiunea 1930 —1931
de compania dramatici Bulandra-Manolcscn-Maximilian-Storin.

Pe linia adaptérilor dupid romane celebre, D. Carada a dgt dupd
La petite Fadette de George Sand o localizare reugitd sub titlul Urita satu-
lui, care a fost reprezentatld la Iagi in 1871. S-a mai reprezentat pe scena
Teatrului National din Iagi, in stagiunea 1876 — 1877, Viaja vagabondd,
titlu sub care a fost tradusi adaptarea pentru scend de Th_éodore Bar-
riere dupd romanullui H. Murger Scénes de la vie de bohéme. Printre roman-
cierii autori dramatici trebuie mentionat i Emile Zola, a cirui piesd natu-

18 Citat de Dimilrie C. Olldnescu, op. cit., p. 113.
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ralisti Thérése Raquin a fost jucatd de 16 ori in stagiunea 1923 —1929
de compania dramatici Bulandra-Manolescu-Maximilian-Storin, avind
in rolurile principale pe Lucia-Sturdza-Bulandra, Marioara Voiculescu
gi Gh. Storin. In 1888 —1889 AristizzaRomanescu §i Grigore Manolescu
jucaserd mai intii laIagi, apoi la Bucuresti, in Otrava, adaptare dupi roma-
nul naturalist alluiZola L’ Assommoir. Spectacolul ainsemnat insi o cddere.
Din dramaturgia naturalistd publicul bucuregtean a luat cunostinti prin
1909 —1910 si cu piesa lui H. Becque Corbii, in montarea lui Paul Gusty,
precum si cu Pariziana, de acelagi autor, in 1929, cu Maria Filotti.

Un nume cunoseut la noi a fost cel al lni Erckmann-Chatrian,
datoritd in special adaptérii realizate de Al. Odobescu si Ionescu-Gion
dupd ’Ami Fritz, sub titlal Nea Frdfild, care a deschis stagiunea 1882 —
1883 la Teatrul Nationaldin Bucuregti. Din Erckmann-Chatrian s-a mai
reprezentat la noi piesa Neamul lui Rantzau (1889).

Dintre dramaturgii francezi ai secolului al XIX-lea cunoscuti in
tara noastrd trebuie sd-1 mai citim pe Thcéodore de Banville, al cdrui
Gringoire a fost tradus de $t. O. Iosif si D. Anghel. Dar cum traducerca
faimoasei balade rostite de Gringoire nu i-a plicut lui Al Davilla, acesta
a tdlmdicit-o el insusi. Piesa a fost jucatd in stagiunea 1918 —1919 de com-
pania dramaticd Bulandra-Manolescu-Maximilian-Storin, iar la Teatrul
National din Cluj in 1931—1932. Compania mentionati mai sus joacd
in stagiunea 1921 —1922 Poil de Carotte de Jules Renard, sub titlul Ros-
covanul. Lia Teatrul National din Cluj piesa a fost jucatd sub titlul Mor-
covel in stagiunea 1923 —1924.

Dintre piesele de valoare ale teatrului realist francez, scenele roma-
nesti au reprezentat in mai multe rinduri Les affaires sont les affaires de
O. Mirbeau. Piesa a fost reprezentati pe scena Teatrului National din
Bucuresti (sub titlul Banii) in 1904, la numai un an dupi premiera ei
pariziand. Piesa Iui Mirbeau a repurtat un deosebit succes la Teatrul
National din Iasi in stagiunea 1906 —1907, avind o interpretare striluciti
in frunte cu Petre Liciu (in rolul Isidore Lechat), Aristizza Romanescu
(in cel al doameni Lechat) si Maria Filotti (in Germaine Lechat). Sub
acelasi titlu a mai fost jucatd Ia Teatrul National din Iasi in 1918 —1919 si la
cel din Cluj in stagiunea 1923 —1924. O alti piesd de mare suceces a fost
Papa Lebonnard de Jean Aicard. In ciuda faptului cd in traducere versu-
rile s-au transformat in prozi, piesa s-a bucurat de o bund primire dato-
ritd in mare parte interpretirii superioare a lui Petre Sturdza si apoi a
Iui V. Maximilian, in rolul titular.

Un alt dramaturg francez din jurul anului 1900, promovat de scena
romaneascd, a fost Georges Courteline, 2l cirui Bowbouroche a fost stri-
lucit interpretat de Ion Brezeanu. Teatrul National din lasi a jucat piesa
lui Fr. de Curel La nouvelle idole,in 1918 —1919. In ultimele decenii ale
sccolului al XIX-lea romantismul francez a cunoscut o seurtid perioadd
de renastere cu Henri de Bornier §i Edmond Rostand. Singura piesd de
valoare a lui H. de Bornier, Fiica lui Roland, a figurat in repertoriul lui
Mihai Pascaly, iar din piesele lui Rostand s-au reprezentat patru: Ro-
maniiogii (Les Romanesques) a vizut luminile rampei in 1913 gi 1914
la Bucuresti, in 1921 —1922 la Cluj §i in 1923 la Insi; Puiul de vultur
(L’ Aiglon) a fost reprezentat la Bucuresti in 1922 —1923, iar Cyrano de
Bergerac in 1926 —1927 (cu Tony Bulandra in rolul lui Cyrano). In sta-
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giunea 1917 —1918 se reprezentasc deja in refugiu la Iasi Cyrano de Rer-
gerac in traducerea lui M. Codreanu, cu Nottara in rolul titular si Maria
Filotti in rolul Roxanei. Trupa proprie a Teatrului National din lagi a
reprezentat apoi Cyrano de Bergerac in stagiunea 1928 —1929. Acelagi
teatru a pus in scend in 1924 Prinfesa indepdrtatd (in traducerea lui
M. Codreanu), piesd reprezentati si de Teatrul National din Clyj in
1928 —1929 si dé cel din Bucuresti in 1943.

In primele decenii ale secolului nostru repertoriul francez a fost
ilustrat de mulfi dramaturgi, foarte la mod# in vremea lor, dar astézi
aproape uitafi: Brieux, Henri Lavedan, Feydeau, 1. Bataille, (i. de
Porto-Riche etc. Pieselelor s-au bucuratinsg de succes la noi datoritd
mai ales interpretilor exceptionali care le-au dat viatd. Astfel ITon Mano-
lescu se remarcé in Magistratii (La robe rouge) de Brieux. La Cluj, aceeayi
piesd se bucurd de aportul lui Neamtu-Ottonel si St. Braborescu. Lucia
Sturdza-Bulandra a repurtat un succes extraordinar in Maman Colibri
de Bataille, in timp ce Tony Bulandra a ridicat la culmi neb&nuite rolul
principal din Marchizul Priola de H. Lavedan, autor din care s-a mai
reprezentat la noi i Duelul. Tony Bulandrastrilucea siin Marsul nuptial
de Bataille, unde juca alituri de Maria Ventura. O altd piesi de Bataille,
Fecioara rdtdcitd, s-a impus mai ales datoritd creatiilor de seami ale lui
Gh. Storin si Aura Buzescu. De mult succes s-a bucurat la Bucuresti
gi Cafeneaua cea micd (La petite chocolatiére) de Tristan Bernard, cu
Mihalescu si Ion Iancovescu. Piesa a fost jucatd intre ccle doudl rizbhoaie
si de Teatrul National din Iasi. In aceeasi perioadi Teatrul National din
Cluj monteazd Martira de Jean Richepin, in care St. Braborescu apare
in dubld ipostazd de actor gi de regizor. Tot de J. Richepin x-a jucat
la, Bucuresti La Glu (in 1920). Din teatrul lui Romain Rolland, la Teatrul
National din Cluj s-a reprezentat in stagiunea 1926 —1927 Le jeu de l'amour
et de la mort. Acelagi teatru a pus in scend piesa lni G. Duhamel Societatea
atletilor spirituals (1927 — 1928), o piesd de J. Giraudoux, Tessa (in sta-
giunea 1936 —1937), precum s§i piesa lui Claudel L'annonce faite & Marie
(stagiunea 1941 —1942)" in traduccrea lui Ion Pillat. Piexa lui Claudel
fusese jucatd cu putin timp inainte la Teatrul National din Bucuregti
(in 1939), in regia lui lon Sava. Jules Romain i Marcel Pagnol au benefi-
ciat de un interpret exceptional in persoana lui V. Maximiliun. Creatiile
lui in Knock de J. Romains sauin Topaze de M. Pagnol au rdmas memo-
rabile. De mai putin succes s-a bucurat Marius (1929 —1930), de acelayi
Pagnol, piesid de altfel inferioard, dupd pdrerea noastrd, lui Topaze, care
s-a reprezentat si la Teatrul National din Cluj in stagiunea 1923 —1033.
Teatrul National din Tagi a reprezentat in stagiunea 1928 —1929 Pescuitorul
de umbre de Jean Sarment. Pe scenele noastre s-au reprezentat gi piese
din dramaturgia belgiani de expresie francezd, ca de exemplu Mona
Vanna de Maeterlinck la Teatrul National din Cluj (in 1933 —1934) i (in
1919 —1920) la compania Bulandra-Manolescu-Maximilian-Storin cu Maria
Ventura gi Ion Manolescu. La acelasi teatru in 1923—1924 se roprczi.nti
Magnificul incornorat (Le cocu magnifique) de F. Crommelynck, piesé
in care V. Maximilian a realizat o creafie epocali.

19 Teatrul se afla atunci In refugiu la Timigoara.
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Apelind foarte mult la dramaturgia francezd, tcatrele roméanegti
n-au neglijat totusi celelalte literaturi striine. Incd in vremea cind spec-
tacolele de teatru se dideau in limba greacéi, in primele doud decenii ale
secolului al XIX-lea, alituri de Voltaire figura, de exemplu, §i numele
lui Alfieri, al cirui Oreste a fost jucat de vlistare boieresti in casa lui
Nicolae Scarlat Ghica. Mai tirziu, pe lingd Alfieri trupele noastre vor
reprezenta si piese de Metastasio, Goldoni, Pirandello sau d’Annunzio
din literatura italiani, de Shakespeare, Ben Jonson, O. Wilde, B. Shaw
din literatura englezd, Gogol, Tolstoi, Dostoievski, Cehov din literatura
rusi, Goethe, Schiller, Siidermann, G. Hauptmann din literatura
germand, Ibsen, Bjoernson din litertaura norvegiani, Strindberg
din literatura suedezd. Fati de repertoriul francez jucat la noi in
tard, repertoriul tuturor celorlalte literaturi la un loc este insi mai redus
din punct de vedere cantitativ. Influenfa francezi este atit de puter-
nicd incit de multe ori, mai ales in secolul al XIX-lea, piesele engleze,
ruse sau scandinave sint traduse dupi traduceri franceze. Astfel, in 1874
Revizorul de Gogol este tradus de Petru Gridisteanu dupd versiunea
francezd a lui Prosper Mérimdée. Primele traduceri din Shakespecare se fac
tot dupid versiuni franceze. M. Pascaly reprezintdi Hamlet in 1861 intr-o
traducere ficutd de el dupi o versiune francezd si incd in 1905 Nevestele
vesele din Windsor se reprezintd intr-o traducere ficutd din limba francezi.

Selectionind piesele cele mai reprezentative ale dramaturgiei fran-.
ceze jucate pe scenele romanesti de-a lungul a mai bine de un secol se
poate constata cd in general mai toti marii autori dramatici au fost
ficuti cunoscuti publicului romén. Unii s-au bucurat in permanenti de o
deosebitd favoare, este cazul lui Moliéere, Beaumarchais sau Hugo. Altii
au fost suprasolicitaji intr-o anumitd perioadi, cind erau la mod&, Scribe
mai ales in prima jumitate a secolului al X1X-lea, Dumas-fiul, E. Augier,
Sardou, Labiche, in a doua jumitate a aceluiagi secol. Altii au fost vitre-
giti : Corneille, Racine, Lesage, Marivaux, Musset, dramaturgi rar sau
chiar de loc jucati, rimagi in general destul de pufin cunoscuti publicului
romian. Urmirind reprezentarea pieselor de valoare din repertoriul francez
de-a lungul anilor se poate constata cd existd o permanentd neindoioasi
in prezenta lor pe scenele rominegti. O singurdi cxeeptie o constituie
perioada 1916 —1918, cind la Bucuresti ocupantii germani interzic repre-
zentarea pieselor de autori francezi, cu excepfia lui Moli¢re. Trebuie re-
marcat cd in primele decenii ale secolului al XX-lea prezenta virfurilor
dramaturgiei franceze devine din ce in ce mai rard, locul lor fiind luat
masiv de autori bulevardieri la modi. Fenomenul devine caracteristicin
special intre cele doud rizboaie. De exemplu, staginnea 1923—1924 a
companiei dramatice Bulandra-Manolescu-Maximilian-Storin euprinde un
singur clasie, Moliére (Burghezul gentilom), doi autori destul de cunoscuti,
dar astdzi desueti (Sardou i Brieux) gi, pe lingd acegtia, doud piese de
Arnold si Bach gi cite una de P. Géraldy, Ch. Méré, Birabeau, P. Gavault,
Pierre Weber, Armont §i Gerbidon. Unii dintre acegti dramaturgi sint
astdzi complet necunoscufi chiar si pentru istoricii literari. La aceeasi
companie, de altfel una din cele mai serioase pe care le-a avut teatrul
nostru, timp de 6 stagiuni (1931 —1937) nu mai intilnim pe afig nici un
nume de prestigiu francez. Tati autorii francezi jucati in acest interval:
Yves Mirande, Pierre Wolff, P. Weber, P. Géraldy (2 piese), Maurice
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Rostand, D. Amiel, Sacha Guitry, I. Frondaie, Birabeau (3 piese), L. Ver-
neuil (3 piese), J. Deval (2 piese ), H. Bernstein (2 piexe), A. Rivoire, R.de
Flers, P. Raynal. Semnificativ este i numirul de spectacole. In 1921 1902
la compania Bulandra - Manolescu - Maximilian - Storin, _Avarul d(,a
Moliére este reprezentat de G ori, Cidul de Corneille de 20 de ori, Rosco-
vanul de J. Renard de 6 ori, iar O biatd femeie de Jacques Deval de 30
de ori. In stagiunew 1923 —1924 Burghezul gentilom de Molicre are 32 de
spectacole, in timp ce Floarea de ldmiitd a lui Birabeau este jucatd de 535
de ori, iar Domnul de la ora 5 de Pierre Weber de 74 de ori. Recordul
de spectacole al companiei Bulandra-Manolescu-Maximilian-Storin il detine
o0 piesd de H. Bernstein, Judith, jucatd in stagiunea 1930 —1931 de 114
ori! La Teatrul National din Cluj, din cele 9 piese de Moliére reprezen-
tate intre anii 1919 —1944, numai trei (Avarul, Doctorul fard vote gi Vicle-
niile lui Scapin) au depiyit zece reprezentatii. In schimb, piese bulevar-
diere ca Fiul conifei sau Bdiefasul latii, ambele de Hennequin, an avut
35 si, respectiv, 33 de reprezentatii.

Paralel cu ofensiva teatrului bulevardier se manifestd si o igno-
rare crescindd a repertoriului original. Astfel intir-o perioadd de 7 ani
(1931 —1937) intilnim pe afisele companiei Bulandra-Maximilian-Storin
numai 5 piese romanesti (de Mardare, T. Musatesen, G. M. Zamfirescu,
M. Drumes, M. Stefinescu) fatd de 52 de piese striine, majoritatea
franceze. Orice comentariu este de prisos.

Datoritd puternicii influente franceze suferite de cultura noastrs,
i desigur i din cauza rdspindirii limbii franceze in tara noastrd (ceen ce
a generat un mare numir de traducitori din aceastid imbid), cam trei
sferturi din repertoriul striin jucat de teatrele noastre in trecut era fran-
cez. Astfel in deceniul 1880 —1890, din aproape 300 de piese reprezentate
la Teatrul National din Bucuresti, 200sint traducerisau adaptdridin limba
francezi. Repertoriul stagiunii 1877—1878 a aceluiagi teatru cuprin-
dea 10 piese originale, una tradusd din limba italians gi 22 traduse sau
adaptate din limba francezi. Existd asadar, in evolutia scenei roménesti,
o incontestabili traditie francezd, parte integrantd a influentei culturii
franceze exercitate asupra culturii noastre. Dacid acestd influentd con-
tine, fird indoiald, multe elemente pozitive, nu este mai putin adevirat
cd in special in teatru s-au réspindit in tara noastrd productii minore,
de duzini, pe care unii au ajuns si le confunde cuadevirata cultura fran-
cezdi. Dar in ciuda inundatiei de piese facile ale autorilor bulevardieri,
tradifia repertoriului francez de calitate nu s-a pierdut niciodatd com-
plet. Aceastd traditie sinitoasd a fost preluatd gi ridicatd pe o {reaptd
calitativ superioari dupd 23 August 1944.
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Folclor

VALENTE ALE DEMNITATII NATIONALE IN EPOSUL
NOSTRU EROIC

C. J3.BX

Balada noastrd populari eroicd se distinge printr-un acut sens al
intentionalitdfii in legdturd cu doud mari aspiratii istorice : independen-
ta nafionald gi eliberarea sociali. Faptul apare relevat de insdsi clasifi-
carea eposului eroic, cdruia folcloristii — ghidati de continutul lui — ii
gidsesc ponderea cea mai mare in balada antiotomand si in cintecele hai-
ducesti. Bogitia si caracterul profund militant al eposuluinostru eroic il de-
termind pe N. Iorga si compare acest tezaur cu vechile balade scotiene,
cu romanceros-urile spaniole sau cu baladele sirbegti din faimoasa colec-
tie a lui Vue Karagi¢é — toate caracterizate prin dinamism eroic. Parale-
la, dupd N. Iorga, se bazeazi pe similitudinea unor imprejurdri istorico-
sociale : ,,vechea noastrd via{i de munti §i vili, cu voievozi in lupté, fiind
asemenea cu viata ,,muntenilor, highlanderilor, din ,,pdrfile inalte”
ale Scotiei, unde se trdia viata de familie, de seminfie (clan), in aceclagi
fel ca si la noi. Si viata spaniold de ,,margene’”’, — tot lupte cu piginii
ce stau in preajmi acolo ca si la noi...”". Comparatia cea mai pertinenti
e insd in relatie cu eposul popular sirb, ale cdrui cintece Dbitrinegti ,,sint
in cea mai strinsd legdturdi cu ale noastre’.

Exprimind cu vigoare intentionalitatea i finalitatea, epica noastrad
eroici reflectd, implicit, un mod de a simti, o atitudine caracteristici
in fata istoriei. Baladele devin astfel un document al conyliin{ei popu-
lare, sentimentele gi atitudinile rapsozilor anonimi, trditori prin veacuri,
risunind in accente si semnificafii relevante dimensionabile. A urmiri,
agadar, eroul pe care-1 cinti, intreprinderile pe care i le atribuie, inseamni
a sonda in congtiinta populard, a detecta marile ei comandamente si
idealuri, pe aria circulatiei in timp a eposului. Valoarea epicii noastre
eroice consts, in buni misurd, in aceastd nizuin{d dp a .depﬁsl cm.'uotorl'll
de document istoric si a fi creatie artistici propriu-zisi. lﬂton.ogrfmfu!
atestd, de pildi, existenta reald a unui Baba-Novae, general a.l' Jui l\llh:l!
Viteazu, si confirmi, de asemenea, vitejia sa — pe care rapsozil populari

1 N. Iorga, Istoria literaturii romdnesti, Ed. librariei Pavel Suru, ed. a Il-a, 1925, p. 31,

REV. IST. TEORIE LIT., T. 16, NR. 2, P. 277 -287. BUCURESTI, 1967.
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o vor relua laborios in ciclul novicestilor?. Pintea, Iancu Jianu, Bujor,
Codreanu au existat realmente, ca atifia alfi haiduci, pe care eposul nu
i-a retinut totdeauna. Artigtii anonimi insii, atenfi la ceea ce li s-a parut
semnificativ in destinul acestora, i-a transfigurat cu buni stiintd, poten-
tindu-i fabulos, ficindu-i incarniri ale unor aspirafii ardente ale poporu-
Iui. Transfigurind, ficind operi constienti de creatie, spiritul popular
se autodefinea si se dezviluia. Ca gi lirica populard, eposul eroic devine
astfel relevant pentru fizionomia §i caracterul roménesec, de data aceasta
fntr-o ipostazi majori — confruntarea cu istoria.

*

Sentimentul demnitdfii nationale izvoridgte, in epica populard, din
constiinta de sine a poporului, din legitura atavicd cu pimintul, din re-
zistenta vitalistd fatd de vicisitudinile istoriei. In ceea ce au ele mai expre-
siv, baladele populare exprimi aceasti semnificatie adinc patriotici,
legatd intim de destinul national. $entimentul demnitdfii nationale are
deci, in poezia noastrd epicd, surse §i temeiuri majore, de consistentd
istoricd, pornind din viafa poporului roman de-a lungul veacurilor®.

Relevantd in acest sens este mai intii natura cauzalititii carc deter-
mind fabulajia, mobilurile faptelor eroilor. Un Toma Alimos, Pintea,
Miul nu devin, asa cum se petreclucrurile adesin folclorul apusean, nigte
campioni ai faptei cavaleresti in sine, eroi de turnire, {intind aventura
si gloria nudi. Fapta lor are justificarea necesititii i a aspiratiei istorice.
Dacd in regim apusean e suficient adesea refuzul de a conveni cu cava-
lerul ci iubita acestuia de{ine suprematie in frumusete, pentru ca ,,due-
1ul’’ s4 poatd incepe (ceea ce e satiri in ,,Don Quijote’’, vizeazi §i aceastd
gratuitate a cavalerismului), in balada noastrd popularé, ca i in cea sud-
dunireani, temeiurile devin esentiale si de ordin mai general. Optica feu-
dalid, atentd la adulatfie si competitie gratuitd, se schimbi aci cu una rea-
listd, gravi, de extractie popularid :,,Sus la munte ninge, ploui,/josla tard
cade roud,/Roua cade peste flori,/Pe feciori 1i prind fiori,/C4-n Moldova-i
vreme rea,[Si la tofi viata grea’. Viata grea, asociatd vremii rele, este
apoi detaliatd, configurind o condifie social-istoricd generali, de fapt
declansatoare a faptelor zugrivite de balade. . ..,,Acum turcii ne robesc,/
Tilhiresc gi priapiddese,;C4 ne mined vitele,/Ne culeg bucatele,/S$i ne due
paralele, /Sine iau gi fetele /$i ne taie capetele ! /| Cit e lumea lungi, lati,
/Ca robia nu-i spurcatd !”

Robia, jaful, ripirea — laitmotive configurind flagelul cotropitorilor
turci §i titari — constituie temeiuri ineluctabile ale luptei eroilor de baladé.
Intreprinderile lor, oricit de homerice vor fi, nu pot cunoaste asadar gra-
tuitul, senzapionalul in sine. Amplificarea faptei, potrivit ndzuintei populare
este legitimatd de gravitatea temeiurilor ei. Intr-o perioadsd mai avansati
istoriceste, atuncicind apar haiducii, spiritul populariivedein ipostazd ma-
jord, de luptitori pentru eliberare sociali. A lug calea codrilor, a cilea ciocoiul
5i a lupta cu potera — intr-un cuvint, a trdi pe plan de activi autoinde-
pendent{d — era un fapt de ideafie populari, deplin inteles de masele

¢ B. P. Hasdeu, in ,,Columna lui Traian’’, 1876, p. 145, dovedeste, pentru intlia oard,
existenta istoricd a acestui personaj de baladi.

8 Studiul de fafd se sprijind Indeoscbi pe materialul cuprins In edifia critici a lui Al. I.
Amazulescu, Balade populare romdnesli, 1, 11, E. P. L., 1964.
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tarinesti, care se refugiau e_le insele descori in inima codrilor spre a scapa
de gxploata-re 31 involburiri ale istoriei. Desfacerea celui ce se desting hai-
duciei de con_dltm comund, are deci cauze care tin de situatin intregului
POPOr : asuprirea $1_dependenta sociald. Luarea durdei in mind impotriva
ciocoiului nu constituie asadar un gest singular yi senzational, poporul
in.sjot,'md, fie i ideatic, haiduncul in codru. Minia, dezlantuiti cu acest
prilej, are rezonante amplificate, rasunind parcd dintr-un suflet al colec-
tivitdagii : — ,,Alele!, ciocoi, ciocoi, /34 md rifuiese cu voi,/Cd m-ati pus s&
trag la plug,/M-ati luat cu prijina-n lung,/V-am muncit, v-am alergat,
/Nebeut si nemincat”.

Dacd in balada antiotomand, mobilul luptei eroilor este refuzul
de a accepta robia turceased, in cintecele haiducegti mobilul se transferd
in incapacitatea de a suporta conditia de slugi si asuprit. Inadaptabili-
tatea la dependent4 §i inrobire, se aratd agadar, si prin intermediul folclorie,
trasaturd funciard poporuluiroman, amintind dirzenia pilduitoare a popula-
tiei dacice in calea expansiunii romane. Teritoriul {arilor romanestinu va fi
niciodatd pasgalic turcese, iar pe planul luptei de emancipare sociald,,
acelasi spirit de rezistentd va propulsa migcari si rdscoale {irinesti de rare
vigoare, culminind mai tirziu cu ridicarea organizati a proletariatului
romén. In balada lui Pintea, aceastd admirabils creatie a geniului popular,
rapsozii populari atribuie eroului cuvinte al ciror sens agitatoric precis
e lesne de identificat : ,,Cine-i slugd la altul/Multe rabdsi, siracul ;/Las'sd
rabde, dacd sede,/Codru-i mare §i nu-1 vede ! Pintea se adreseazd apoi
asupritorului sidu intr-un fel pilduitor, cu ironia rece si mindri a celui
care nu mai recunoaste nici o dependenti : — ,,Hei, Stupule, stipin riu,
[Asculti ce-ti griiesceu :)Coderistea de labiei,/Vezi o-mplint in brazd-aici;
Coderistea de-o-nfrunzi,/Eu atuncite-oi mai sluji,/Zdu atunei, si nici atunei,
/Pin’ce-oface mere dulei,/Pin-or da din juguri/Muguri,/Din restele/ Viginele,
/54 mineci, Stupule, din ele !”

Firegte, natura profund sociald a cauzelor care determind fenomenul
haiducese va conferi haiducilor indatoriri directe fatd de popor, din sinul
ciruia provin. Haiducul va lua de la ciocoi si va imparti la siraci, asumin-
du-si rol justitiar in ordinea sociald. Interesul gi mindria pentru aceyti
printi ai codrilor sint marcate in baladd prin tendinta de a da un sens elevat
faptei haiducesti. (Faptul c¢id in epica noastrd populard existd gi balade
inchinate ,,hotomanilor’’, ,,aceastd varianti a eroicului decdzut’4, se ex-
plicd, credem, prin extensiunea acestei simpatii, spiritul popular nefiind
indiferent chiar fatd de acei care se refuzau ordinei existente prin mijloace
exterioare eticii populare. De altfel, cauzalitatea, aici, e tot de ordin social
$i ,,hotomanii” devin niste dispretuitori romantici ai ,,legalitdtii’’ de clasd.)

Finalitatea superioard a luptei eroilor conduce la un discerndmint
de greutate in sfera etico-politici, in genere ireprogabil, incoercibil. Balada
noastri eroici se caracterizeazd printr-un puternic sens al adversitdfii
fatd de dugmani, fie ei din afari (balada antiotomani), fie dinlduntru
(cintecul haiducesc). Aceastd adversitate constituie o componentd esen-
tiali a sentimentului de demnitate nationald, potentind totodatd sensul
militant al eposului nostru eroic. Dacé in faimoasele_ciptecq de gex:'té apu-
sene, competifionerul este adesea lipsit de fizionomie istoricd, avind mai

4 Al. I. Amzulescu, Introducere la Balade populare romdnesti, E. P. L., 1064, p. 94,
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ales una eticd si putind fi chiar un cavaler conational cu eroul, dar sensihil
si el la ,,onoarea’ cavalereascd, in balada roméneasci adversitatea ¢ oricn-
tatd prestahilit de citre istorie. Eroii ciclului noviecesc manifestd o adver-
sitate functionald fatd de cotropitorii turei. Temeiurile ei, sedimentate de
veacuri, n-au nevoie a mai fi evocate la tot pasul de poetul anonim:
,,Nu e nour ce privesti’”” — ii spune Gruia lui Novac sorei sale, Roxanda,
zdrind sirul cotropitorilor inaintind din depértare — ,,Ci sint turcii cei
pigini, / cari stiu suge pe roméni, / Vin s taie ei din mine / Ci nu le-am
ficut vreun bine”. Conflictul, lupta dintre competifioneri nu presupun
adesea un motiv anume, rizboiul fiind permanent fiinded §i rezistenta
novicestilor in calea cotropitorilor turci este continud, activi, laborioasi
in intreprinderi. Ciclul novicesc configureazi astfel un destin istoric al
populatiilor din jurul Dundrii, stavile prime i dirze in calea expansiunii
turcesti — destin in care apirarea inseamnd adesea atac, lovituri §i incursi-
uni de prevedere. Zona de luptd in balada antiotomand nu rimine astfel
numai in limitele nationale, eroii ajungind deseori, prin accidentul si pato-
sul eroie, chiar pini la Tarigrad, fatd in fatd cu impéaratul. Este aci evident
si un efect de hiperbolizare asupra ciruia vom maireveni;deocamdati il
amintim pentru a nota accentele profunde ale adversititii §i combativititii pe
care le contine epica noastrd populard. Un motiv predilect §i care contu-
reazd antagonismul puternic dintre competifioneri este motivul acfiunii de
pedepsire a eroilor, porunciti adesea de ,,impératul” insusi, fiinded ,,rdul”
ficut de acegtia turcilor este unul de dimensiune. Ca si-1 prind4d pe Gruia
lui Novac sint trimigi ienicerii, iar pentru a dovedi pe novicegti e trimis
un voinie turcit care le seamina in vitejie (Turcul §i Novicegtii). Nu lipsesc,
firegte, nici situatiile in care adversitatea este motivatéd direct, ca in Doicin
bolnavul sau Marcu, unde intreprinderile eroului se intemeiazi pe ripirea
sorei g§i a sotiei de citre turci.

In cintecele haiducesti, catagrafia adversititii, degi distinctd, apare
oarecum mai complexs, datoriti ariei interne pe care o urmeazi.
Intuind cu justete raporturile de clasi, spiritul popular isi identificd dus-
manii in rindul asupritorilor — boierii §i ciocoii — sau printre cei care ii
servese. ,,Ciocoiul’’, aga cum am mai vizut, revine ca un laitmotiv in invo-
catiile pline de minie §i revolti din cintecele haiducegti. El constituie, cel
mai adesea, un obiectiv al rdzbundrii, condi{ia grea a poporului fiind legati
direct de existenta acestei clase. ,,Frunzuli{4 lemn uscat—clameazi poetul
anonim — Aoleo, ciocoi biltat,/Sint trei ani de cind te cat, [ Sint trei
ani §i-o sdptamind, /Pin’ te-oi dobindi la min4, / S4-{i iau pielea de pe cap, /
Sd-mi fac toc la mazdrac, / Si pielea de pe picioare, /| Sd-mi fac tocuri la
pistoale !I”’ Ura fatd de ciocoi este exprimati armonic virulent, fird elasti-
citdti de compromis, rabufnind din adincul experientei istorice, imposibil
de convertit. ,,Ciocoiul”, boierul devin insi arareori competifioneri ai
conflictului, spiritul popular voind prin aceasta nu numai si-i demitizeze
total, aratindu-i nuzi de orice capacitate virild, dar §i si respecte raporturile
reale din viatd. Haiducul se va lupta de aceea cu mercenarul ,,ciocoit”,
cipitanul de poterd, in genere mai apt pentru indeletnicirea armelor. Fie
el autohton, arndut, armean sau ture, cipitanul de poterd constituie in
baladd personajul negativ, asupra cdruia se vor incerca virtutile eroice
ale haiducului. fn genere, optica haiducului vede in céipitanul de poterd tot un
ssciocol gulerat”, adversitatea fa{d de acesta nu prezinti insi ,,acutele”

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



[321

VALENTE ALE DEMNITATII NATIONALE IN EPOSUL NOSTRU! EROIC 281

urii fatd de ,,010001”_§1 boier. Cépitanul de poterd este numai un stipendiat,
un om dq arme, desi, fireste, un instrument de impilare $i asuprire in mina
ciocoiului. El tinde, cel mai adesea, sii evite lupta cu bhaiducul, somindu-l
pe acesta ,,sd se dea legat”, fapt imposibil de conceput in etica haidueensca H
de aceea lupta este intotdeauna de neevitat. Virtutile sale voinicesti si
spirltua!e sjnt sumare, palide,in comparatie cu virtutile haiducului, ])vl are
le apreciazi f;l insusi §i in legidturd cu care manifestd prudents si siretenie.

Adversitatea in balada eroicd se extinde insd, indriznet, catre virful
piramidei sociale, tintind chiar pe domnu! {irii. Desi eposul nostru eroie
conservd putine balade in care domnul devine personaj propriu-zis.
totugi in balade ca Corbea sau Stefan Vodd, in care ol apare, figura sa ¢
configuratd combativ. Poporul isi orienteazd simpatia in funecfie de eroii
pe care-i cintd — haiducii — elemente total antagonice fa{d de ordinea pe
care o priveghea domnul. Stefan Vodi (de fapt Stefini{i Vodd) doreste
sda-1 vadd pe Miul ,,spinzurat” — ,,Unde-o fifagul mai nalt,/Ca-mi bate po-
terile / Si-mi scurteazi zilele”. Incursiunea de prindere a haiducului, desi
porneste ca o petrecere de vindtoare,are insi acest mobil de gravitate, dez-
viluind gradul de antagonism dintre cele dou# personaje. Numele sub care
apare adesea domnul in balade este conventional, simbolic, fapt care tinde
sd arate consecven{d in modul in care concepe poporul raportul cu domnul,
intemeiat, fireste, pe edificatie istoricd 5. Miul, pe care-1 viza vindtourea
domneascd, nu va ezita si-i hirizeasci domnului sfirgitul pe care acesta
i-1 pregdtea lui, schimbind insd spinzuritoarea prin tdierea cu palosul,
Intr-o variantd a aceleiasi balade, domnul va fi silit si se cdsditoreascd cu
sora haiducului. Alte balade cuprind pasaje in care s¢ manifestd, de age-
menea, menajamente fatd de persoana domnului §i a ,,impdratului”. Se
poate invoca aci, firegte, ,,influenta ideologiei claselor suprapuse’’, aga cum
conchide Al. I. Amzulescu ¢, dar pot fi puse in discutie si fapte ale traditiei
§i psihologiei populare, potrivit c¢druia domnul pédstreazd un rest de credit
moral in legidturd cu aspirafia spre dreptate a poporului. Fenomenul il
surprinde chiar literatura cultd, de pildd Rebreanu in Rdscoala, fiind pre-
zent, de asemenea, §i in literatura clasicd rusd. El t{ine de un anumit stadiu,
cu reminiscente naive, tdrinesti, al mentalitatii populare. In legiturd cu
varianta in care domnul se insotegte cu sora haiducului (intr-un fel, un mod
de-a biciui orgoliul boieresc), se poate invoca contaminatia cu basmul
popular, unde motivul inversat al ciisdtoriei flicdului din popor cu fata de
impdrat este amplu utilizat. Indiferent de explicatia lor, aceste aspecte de
compromis intre popor gi domn nu opresc, in balads, extinderea adversitd-
tii populare pind citre virful scirii sociale. In fine, pentru a incheia, sin-
tetic, aria combativititii in eposul nostru eroic, amintim ci aceasta include
nu numai cotropitorii (balada antiotomand), ,,ciocoimea’ i stipendiatii,
lor, dar si alte categorii beneficiare §i active in exploatare. ,,De unde vii,
cregtinag, / Boierag, negustoras, / Din ce sat, din ce orag? / Ori birul unde
ti-1 dai?”’ Negustorimea, cu care contactul diurn nu este unul de violentad
§i atit de esential ca raportul cu ciocoiul §i boierul, suferd un tratament in
care ingfiduinta e mimat4 ironic, cu dispretul inclus pentru aceastd tagmé :

8 Poporul face Insd distinctia excepliilorinalte — $tefanccl Mare, Mihai Viteazu elc. —
lucru pe care-I atesta traditia bogald din care s-a inspirat Ion Neculce la scricrea legendelor
sale istorice.

8 Al. I. Amzulescu, op. cil.
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,,Jurd-te p-arma din piept /$i sd-mi spui mie cu drept /[ De ai bani mai
multicei, / Dd-mi jumitate din ei; / Dar de ai mai putintei, / Dd-mi-i toti,
8d fic-ai mei, / C4-{i dau la mind rdvasg, / S4 nu ramii pidgubas, [ Cd d-oi
trii, / Iti voi pliti; /De cumva oi muri eu,/Iti va pliti Dumnezeu !”

Relevantd in ceea ce privegte sentimentul demnititii nationale, aga
cum il dimensioneazi eposul popular, este atitudinea activ punitiva. Daci
in balade ca Miorifa si altele, care urmiresc un destin individual care nu
poate fi determinat cert istoric — clementa, pasivitatea fatd de eroul
negativ este posibili — in balada eroici se afirmid cu vigoare atitudinea
de echitate neinduplecatd gi activi. Ideea pedepsei, care nu primesgte sensul
simplist, mecanic, al rdzbundrii, izvorigte din constiinta grava a rezisten-
tei in fata cotropitorilor §i a revoltei deschise fatd de condifia sociali inro-
bitoare. Compromisul, absolvirea de vind nu sint posibile, fiind anulate
funciar de responsabilitatea istoricd, de antagonismul multisecular dintre
competitioneri. Cauzalitatea superioard a luptei eroilor determini, inflexi-
bil, conduita lor punitiva.

in balada antiotomans, turcii, identificati de istorie ca niste cotro-
pitori, verdictul justitiar devine in cazul lor, invariabil, moartea. Operarea
acestui verdict constituie pentru eroul de baladi un mijloc de a-gi arita
vrednicia gi voinicia, zdrobirea turcilor fiind un act de mindrie legitim.
Conceptia este, in ceea ce priveste actul punitiv, totalitard gi exemplari.
,,Lasd-ma nevitimat, / S4 duc veste la-mpéirat / Ca-i scdpat din Tarigrad !
fi cere lui Gruia ultimul turc supravietuitor din inclestarea cueroul.,,Te-ag
lisa nevitimadt, [ rispunde Gruia — [Dar ii spune la-mpdrat/C& de
viteaz ai scidpat! [ Apoi sabia trigea, /| Urechile ii tdia [ Nasul o {ird-i
cirnea [ $-apoi scipat il ficea”. Fuga nu este niciodatd posibild, ea nu
prezinti un mijloc de scipare. Indemnul strategic stereotip, care revine
in inclegtarea eroului cu turcii, exprimi aceastd concepftie a infringerii to-
tale a dugmanului. ,,—O ! tu Gruio, fiul meu,/Pentru bunul Dumnezeu,/
Bate taichii marginile, | Ci eu bat mijloacele. [ Cit-i din sfintit de soare, |
Pind-n risirit de soare, / Nici un turc nu era-n picioare’”. Conceptia riz-
boiului de guerild, prezentd in eposul eroic prin aceasté radicalizare a luptei,
se vede uneori §i prin aceea cd dugmanul, cotropitorul, poate fi ucis oricum,
nu numai pe calea luptei directe. In Ioneasa circimdreasa, turcul va fi ucis
in timp ce dormea, trezit in prealabil, iar Badiul va sdvirsi un veritabil
carnaj, incendiindu-gi casa cu tureci cu tot, ale ciror cadavre nu prididise
sd le evacueze. Zdrobirea cotropitorilor, pedepsirea lor, ia semnificafia unui
act major, depisind insemnitatea viefii individuale, diurne. Gruia, pe
care turcii il surprinseserd la plug, impreuni cu sora lui, ii spune acesteia
dupi sfirgitul luptei : ,, — Soro, surioara mea,/Trage boii acu-afaré,/Ci nu-i
ziud, ci e seardi, [ C-am arat, §-am seminat, /[ Ci am copt si-am secerat’.

Spiritul popular se arati extrem de vindicativ fatd de tridare, pedep-
sirea tridétorilor fiind intotdeauna exemplari. Ura puternicd pentru tri-
ditori subliniazd de fapt marea insemnitate a luptei eroilor, dimensioneazi
gravitatea idealurilor §i ndzuintelor pe care le personificd acestia. Pedep-
sirea ,,vinzdrii’’ devine nu numai un act de mindrie nationald, dar si o
necesitate pilduitoare. Dacd poetul anonim se simte dator si insiste mereu
asupra faimei eroilor pe care-i cintd, el stiruie de asemenea, demonstrativ,
asupra destinului care-i agteaptd pe triditori, neomitind niciodats sanctio-
narea lor. In balada antiotomani, datoritd cauzalitdtii care mobiliza larg
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]]}asele _populare, pqdeapsa pentru vinzitori este deosebit de crunti, tri-
dmdeolentu- epocil respective. Vilean i5i pedepsegte sluga triadatoare,
pe l\ede:g — pgree fird credintd” — intr-un mod care inculed ideea de
eAxemplarltva‘te i y,Palogul — cind aducea, / Capul lui Nedea siirea. { Trupu-n
singe se batea. / Dar p-atit nu se lisa : / Bucdtele mi-l tiia, / Cincizeci de
parti cd-l ficea, [ Cd cincizeci fusese turcii, / Tot cincizeci sd fie corbii'.
Nimic nu micgoreazd san absolvd de vind pe cei care comit vinzarea. Se
pedepseste chiar sotia pentru tridare (Iancu si Turen) iar Marcu nu va
ezila si-si pedepseascd chiar mama criminali.

Aceste actiuni radical severe ar putea fi,la o privire superficiald, i
au fost chiar confundate nneori cu violenta extremd, sadica. Spiritul popular
nu exultd insd violenta in sine, el fiind ciliuzit de necesitate, de o finalitate
superior eticd. Asprimea, neinduplecarea in operarea pedeprei devin nu
numai justificabile dar si opuse sadismului, insistenta poetului anonim
asupra ritualului punitiv avind o certd functie moralizatoare. Trebuie
adidugat la acestea spiritul vielent al epocii care, de pildi in folelornl sirb,
se reflectd mult mai amplu, in aspecte pretabile a fi uneori confundate cun
sadismul dacd, si aiei, n-ar fi vorba de marele comandament national al
independentei. Sadismul devine propriu cotropitorilor. Cotropirea inseam-
ni prin sine insdyi violentd §i operarea ei se reflectd in baladd intr-un mod
virulent sadic. Ca si afle unde e ascunsi 1llincuta Sandului, frumoasa care
trezise interesul feciorului de impdrat, ,,turcul’” o prinde pec mama aces-
teia yi,, ...Cot la cot ei mi-o lega, / Palog, miire, cd scotea, / Titele cii-i
despica [ Si cu sare le sdra. ..”

Dacd in balada antiotomani ,,vinzarea” giseste repede risplata,
functionind aici pe o arie largd, in balada haiduceased ,,vinzarea” poate lua
o semnificatie particular tragici. Haiducia e un legdmint, cei care participi
la ea sint frati de cruce, strins uniti in ceata lor. In balada antiotomani,
yyvinzitorii” sint de reguld slugile, femeia san ruda voinicului, niciodaté
tovardsii de luptd. Vinzarea unui haiduc de citre un tovards de haiducie
devine insid prin excelentd tragicd, putind primejdui insusi fenomenul hai-
ducesc, constituit, dupd cum se stie, nu dintr-un popor intreg, ci din citiva
ingi temerari, strinsi in cete. In rispunsul sdu citre panduri, cind e somat
,»8d se dea legaf’’, deoarece secretul invulnerabiliti{ii sale fusese trddat,
Pintea exprimii sugestiv aceastd semnificatie durcroasd a ,,vinzirii’.
»Eu de moarte nu am fricd, / Ci de mult mi-e ibovnicd ; [ Dar mi-e jale
84 v-ascult, / C& firtatii m-au vindut /$i firtatii mei v-au spus/ La ce
moarte sint supus. / De v-au spus ci ca sd scape [ Peste munti gi peste ape, /
Doamne, — atunci ii poti ierta /$i pe mine-a ma certa; / Dar de-au spus
ca si md vinzd / Si pandurii 4 md prinzd, [ Doamne-atuncen tu si-i bati,
| CA nu-s frati adevarati!” Cuvinte de o rard noblete §i demnitate prin
care poetul popular, descriindu-l pe Pintea, isi fixa implicit propria fizio-
nomie. Murind, datoritd vinzirii, Pintea formuleazd un adevirat testa-
ment in care prevaleazd indemnul la vigilentd i circumspectie extremd :
»y—O sutd cincizeci ai mei, / Toti voinici ca nigte zmei, / Rdmineti in codru
verde, /| Unde urma vi se pierde. /Si tineti tofi laolaltd /Si nu vi dati
niciodats ! / Nu dati sfatul / La firtatul / C4 firtatul / Pune capul! | As-
cultati, voinici, de mine, / Sfatul nu vi-1 dati la nime; /Cl’]I ii dai piine
§i sare, / Ala te mincd mai tare; / Cui esti frate i pdrinte, /'1"121 mai llltjl
te vinde !... / De azi, Pintea, viteaz mare, / N-o tdia domni in cirare;”/

9 — c. 5154
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s. a. m. d. Circumspectia nu ajunge insé scepticism demobilizant, distine{ia
dintre popor si traddtori raminind stabild la Pintea, de vreme ce haiducnl
tinde si-si prelungeascd, chiar dupd moarte, contactul cu poporul :,, — Dupi
ce voi muri eu, [ Sd-mi tunzd tot piarul meu / $i-n zile de sdrbitoare [ Si-1
puic-n poartd la soare, /In poarta oragului, /In ochii norodului. / Ri-]
pieptene fetele,/Toate duminicile, / Si-1 sufle vinturile / Colea, primédverile !™

Exprimind atit de pertinent idealurile populare legate de indepen-
denta nationald i eliberarea sociald, poezia noastrd epici populard ilus-
treazi totodatd faptul ci ele sint realizabile istoriceste. Intreaga fabulatice
cuprinsd in balade constituie de fapt o demonstratie a eficienfei luptei
pentru realizarea acestor idealuri. Tonusul militant al baladei eroice rasu-
nind c¢a un cintec biruitor de luptd, e o expresie a constiintei de sine a
poporului romén, afirmind larg sentimentul demnitéatii nationale. Eposul
nosiru degajd, intr-un mod dominant, optimismul §i energetismul eroic,
tinuta stenicd in faga vietii §i a istoriei. Lectura baladelor inculed impresia
unui prezent mereu activ. Intr-o epocd istoricd mai apropiati de stirile
de lucruri si simfdmintele evocate, efectul acestor balade trebuie si fi fost
unul deosebit de insuflefitor ; poporul nostru a triit §i a gustat din plin
ceea ce am putea numi contemporaneitatea indelungd a baladei noastre
eroice §i de aceea balada populari romaneascéd nu are, ca uneori pictura
si sculptura de epocd, nimic hieratic.

Finalitatea baladei tinteste, invariabil, victoria. In viziune populari,
infringerea §i renuntarea la luptd, defetismul nu sint acceptate, acestea
putind fi proprii unui destin individual dar nu unui popor intreg. In balada
antiotomand, de pildd, nu numai cd victoria este intotdeauna de partea
eroilor pozitivi, dar acegtia nu-gi gfisesc de reguli moartea. Baba Novac
si ceilalti eroi novicegti nu intimpiné niciodatéd egecul, vitejia lor fiind com-
parabild numai cu ei, exprimind ca si spunem aga, un fel de spirit de casti
vitejeasci. Egecurile, accidentale, se inregistreazd numai inlduntrul acestei
caste sau.in relatie cu ea. Fapta de mare performan{d nu poate fi proprie
decit unui erou din aceast3 familie. Tn intrecerea Ini Balaban cu Baba Novac
la aruncarea buzduganului, primul, dupi o lovituri prestigioasd pe care o
primeste din partea altui concurent neidentificat, spune cu admirafie:
,,—C-ori ne-o fi vreun verisor, / Ori, frate vr-un nepotel, / C3 prea este viteaz
el !” Si Balaban nu gregeste, performeurul, Iovitd, fiind, bineinteles, din
familia lor. Invulnerabilitatea eroilor din balada antiotomani, destinul
lor etern biruitor asupra cotropitorilor devine adevirat mit, fapt operabil
$i necesar ideologic intr-o epocd de acerbd luptd pentru apirare in fata
expansiunii turcesti. Viziunea aceasta armonic pozitivd se transferd si in
cintecul haiducese, cu deosebire ca unii dintre croi ca Toma Alimos, Pintea,
Bujor igi giisese sfirgitul, pe care poetul anonim nu-l1 mai poate evita tot-
deauna, date fiind particularititile fenomenului haiducesc. Moartea hai-
ducului nu intrerupe insd ideatia pe care acesta o intruchipa ci, dimpotrivi,
o intretine. Sfigitul lui Pintea, de un tragic sublim, comparabil in ceea ce
priveste intensitatea cu inegalabila Miori{d, degaji semnificatii elevate in
legéiiturd cu aspirafiile populare. Moartea Iui Bujor, cel ce s-a destinat a fi
wde-agiutor la cei siiraci’’, e deplinsd de norod. Natura insdsi poate resimfi
pierderea voinicului : ,,De cind Muscu-a rdaposat [ Plaiurile s-a-ntristat, / Vi-
He ¢ s-a usceat ; [ De cind Muscu a murit [ Viile ¢d s-a palit”. Sacrificiul,
moartea haiducului, potenteazi asadar semnificatia viefii si a faptelor sale.
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Hiperbolizarea eroilor acordi o expresie sensibild sentimentului de
den'lmtate nationald. Exaltarea virtutilor si faptelor lor este, in intentie,
incitare la admiratie, eroii trebuind a fi pilduitori. niste titani ai vitejiei
patriotice. Hiperbolizarea porneste chiar de Ia portretul fizie i moral,
care refuzd total obisnuitul, lipsa de relief, inexpresivul. Anita, birtdsita,
ii desecrie ,,impiratului”, eu spaimi admirativi, infitisarea lui Gruia :
«»De trei palme-i lat in frunte / Si nu prea vorbegte multe ;/Apoi cautitura
lui / Seamand cu-a lupului; / Cind se uiti pe sub gene, / Si miria-ta te-ai
teme... [ Mustatile-i, ¢a la rae, / $i le-nnoadd dupd cap;/ Face nodul eit
pumnul/§i rinjeste ca ursul, / De bubuie tot loeul /Si ti-e groazi de dinsul. /¢
Liniile acestea, subliniind vigoarea fizicd si tinuta crunta, neinfricatd, se
convertesc apoi intr-un ideal de frumusete masculind, contrastant pe-
alocuri cu cel din lirica populard, unde barbatul este in genere ..Subtirel,
tras ca prin incl :/ Lat e-n spate, gros in os, / Dar la fa{t mi-i frumos,
C-are fatd de hirtie, | De-ai putea pe ea a scrie, /Si-apoi, ochisorii lui, / Ca
murile cimpului !”.

Esentiald devine insd vigoarea fizicd, totdeauna excedentari, tinzind
sd facd posibilid fapta fabuloasd a eroului. Baba-Novace ¢ vizut ca un ade-
virat Guliver, de vreme ce ,,Din cincizeci de piei de lup / Si-a ficut cojoe
pe trup, / Gulcrag nu i-a ajuns”. Toma Alimos e, de asemenea, ., Nalt de
stat’”’. Haidueii, in general, desi vor pdstra robustete fizied, nu au insd
propori{ii de uriasi. Hiperbolizarea lor, vizind modele mai apropiate isto-
riceste, se face diferentiat, urmérind insusiri particulare. Ghcorghe Glieor-
ghilag e ,,frumos ca un ndsturag’ ; Ion il Mare se deosebegte prin maren sa
iscusintd de ciliret : ,,De-ncalecd cit clipesti, Cu cizmele leetinesti®. Des-
criptia, degi hiperbolizanti, tinde agadar spre realism, fiind totodutd suges-
tivd la psihologie. Datie are ,,glas” — ,.de suflet ars, / Cintat vary printre
brazi, / De-1 auzi, la pidmint cazi”. Infi(isarea fizicd a eroului, chiar in ne-
migcare, poate produce groazi in dusmani. Simpla vedere a lui Gruia
dormind acordi suficiente motive turcilor pentru a evita atingerea cu el
wDacd vintul cam biitea, [ Parul lui Gruia-1 litea, [ lar tureii, dacdt vedea, /
Vai, Doamne, cum mi-§i fugea !” Corbea, ,,mort de beat", dormind, pro-
duce acelagi efect de groazd prin ,,chica” sa ridscolitd de vint. La o ase-
menea valoare fizicd, cea mai micd migecare devine catastroficd pentru
agresori. Legat in somn de turei (in stare de trezie eroul e invulnerabil).
Badiul,,...putin de se migca, [ Sfoara de pe git sdrea, [ Turcii cu dinsa
cddea, [ Mare spaimd cd-gi ficea".

Modul de afirmare a eroului, dar si de hiperbolizare a lui, este insé
lupta, confruntarea cu dusmanul. Desi baladele noastre populare sint de
mare concentratie in raport cu marile epopei medicevale apusene, ele degaji
insd suflu epopeic prin marea lor energie cpicd, prin loc_ul larg pe (-nr(_*.-l
ocupd infitisarea luptei si a faptelor de vitejie. iperbolizind actul croic,
concentrindu-gi atentia asupra lui, poetul anonim exprimé expresiv posi-
bilitatea biruintei asupra dusmanilor, comunici incredere in realizarea ei,
exaltd sentimentul mindriei nationale. Fapta eroicd devine temerard i de
mar¢ eficientd, fiindcd simbolizeazd, in regim individual, nenumdirate
mirturii eroice ale poporului intreg. Intii de toate, personajele pozitive
ale baladei manifesti vocatie eroicd cdreia poetul anonim stie a-i da relief
izbitor. Am vizut ed novicestii exprimi eroicul printr-un v(*niu.lnl <pirit
de castii vitejeascd. Acest spirit de castd are insd coordonate stricte i de
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valoare, tinind de-o etici care inminuncheazd omenia, infelepciunea si
virtutea vitejeasci. Sfaturile pe care i le dd Baba-Novac lui Gruia, trimi-
tindu-1 si meargd in codru pentru a vedea cine ,,Linistea noastrs o stricd’,
sint pline de sugestie pentru portretul spiritual al eroului de baladi : ,,Dac-o
fi vr-un riticit, / Bine si-ti fie venit, / Calea bun4 ii aratd, / Inapoi si vini
indatd ; / Dacd o fi vr-un bolind, / 84-i dai drumu-n bolinzie ; / Dac-ofiel
vr-un flimind, / 84 l-aduci sd-1 sdturdm, / Ori daci ofi vr-un gol, / Si-1 aduci
g3-1 imbricim. [ Iar dac-o fi vr-un viteaz, / Cautd, poarti-te cam treaz,
/Tu cu el sd te lovesti, / La min’ si nu te gindesti !’*

Intrecerea vitejeascid, duclul cavaleresc, devine in baladd predilect,
dar nu exclusiv. Competitionerul, turcul, arareori se arati la indltimea
acestei intreceri, preferind de reguli si retoria. Eroul de baladi este tot-
deauna excedentar in intrecere (Baba-Novac iji poate ucide competitio-
nerul chiar cu rasunetul glasului sdu), de aceea el va fi opus cetei compacte
i chiar unei armii intregi. Baba-Novac §i Gruia pot avea in luptd valenta
unei armate, fiind intotdeauna suficien{i pentru a-i zdrobi pe turei: ,,Apoi
amindoi se lua / gi prin tureci se intorcea [/ i pe to{i ¢d mi-i tdia / Pe unde
Novac mergea, [ Numai cu cotul cotea, [ Uliti printre turei ficea. / Gruita
mi-i abitea, [ Iard Novac ii taia, /i turcii agsa pica / Cum picd vara iarba/
Cind oajungicu coasa’. Bicu, de asemenea, se va lupta singur cu,,4 000 de
spahii’’ .Roman voinicul, evitind din orgoliu si cearid sprijin tovarisilor
sidi, se va lupta singur cu ,,douéizeci mii de turci”. Logic, o asemenea intre-
prindere ducela o mecanicil a vitejiei greu de oprit. ,,Genunche tu la pdmint”
fi spune Roman tovardgului Constantin pe care-l intilneste dupé luptd —
»,Al grije si nu te stric, / Ci eu-s frate, ciumirat,/ Prea mul{i turcifrate-am
stricat’’. Monumentalitatea, homericul vitejiei eroului, dezviluind orgo-
liul national si atitudinea mobilizatoare a poetului anonim, giseste de fapt,
pe plan obiectiv, corespondente in destinul militar al roménilor, in care
acestia, sub raport numeric, au fost totdeauna in scédere fa{d de invadatori.
Virtutile rdzboinice ale eroilor de balad4 devin de notorietate chiar printre
turci. Spiritul popular, in tendinta sa ideaticil, va sidvirgi chiar un transfer
sugestiv §i compensator, potrivit ciruia turcii sint adesea in ipostazi de
victime, ca si cind ei ar suferi efecte ale expansiunii. ,,Seaméné cu tatil sdu |
— spun turcii despre Novicel — Bate-mi-l-ar Dumnezeu !/ Ci de ¢ind s-a
pomenit. / Tot asa ne-au prdapéddit; /Ci ne finea drumurile /Si ne tiia
capetele !’ Insusi ,,impératul”, in fata ciruia pot ajunge eroii, la Tarigrad,
va fi adesea pus in inferioritate morald fa{d de acestia, aritindu-se infri-
cosat de aspectul lor temerar. Doicin bolnavul va lua asupri-gi sarcini
justitiare pilduitoare, iar novicestii vor face adevirate incursiuni peste
Duniire, omorind turei si luind ,,blogd”’, imitind astfel uzante ale turcilor,
dar fiind de fapt, de data aceasta, compensatoare, punitive.

Hiperbolizarea in balada antiotomand este major eroicd, in cea
haiduceascd avind si o nuantd sentimentald. Cintecul haiducese, pe lingi
sensul propriu-zis activ al revoltei sociale, cuprinde in sine un tragism
al eroicului, exprimat de condiftia haiducului. Hiperbolizarea, in sens
activ eroic, urmiregte sublinierea faptei haiducesti, a vredniciei §i iscusin-
fei haiducului in lupta cu ,,ciocoiul” gi potera. Aici, de obicei, admiratia
poetului anonim se leagi de miiestria minuirii armelor (de data aceasta
durda gi pistoalele), miiestrie cireia ii investeste atributul miraculosului.
Haiducii legendari devin posesorii unor secrete ale invulnerabilitdtii in

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



11 VALENTE ALE DEMNITATII NATIONALE IN EPOSUL NOSTRU EROIC 287

luptd, aspect in care, ni se pare, trebuie si vedem un accent al increderii
in invincib;lltat_ea ideatfiei pe care o personificd haiducul. In multe dintre
balade apoi, haiducul e cintat ca un personaj ale cirui fapte se continug,
investindu-i-se astfel un fel de perpetud contemporaneitate. Cintecul
lui Tunsu, lancu Jianu, Gheorghitd ctc. ilustreaza fapta biruitoare a
haiducului, cu impresia de episod firesc dintr-o continud si extinsa lupt#
a eroului respectiv.

Sprijinitor al siracilor §i luptétor pentru dreptate sociald, haiducul e
cintat de poetul anonim cu accente de expresivd mindrie, dar gi cu tonul
cald, de intimitate fireased, de participare la destinul sdu. Spiritul popular
e congtient tot timpul de nobletea faptei haiducului si angajeazdi atft
omul cit §i natura in sprijinirea lui. Pe Darie, de pildj, ,, . ..l1-0 pizit cine-o
vrut / §i cine nici n-o crezut,/ci li-i drag aga de mult : / De la frunza codrului,
{Pin’la casa omului, /§i florile eimpului, / $i stincile muntelui /Si sfatul
sidracului, /i apele codrului.” Interesant de notat este faptul cd poporul
distinge in destinul lor gi ceea ce am putea numi singurdtatea haidueului,
generatd de conditia sa de luptétor individual. Pdstrind chiar indestructibil
legitura cu poporul, fird de care n-ar putea exista, haiducul triieste o
stare de singuritate, de care uneoriee congtient, dar pe care n-ar schimba-o
cu aceea de slugd si asuprit. Ridicarea individuali, neorganizatd, pentru
dreptate sociali, condamni inevitabil la insingurare prudentdi extremi,
haiduecii gésindu-§i in baladd uneori moartea, chiar dacd aceasta va fi
infitisatd tainic, fard intreruperea ideatiei. Codrul nu este numai un loe
de vitejie, dar gi unul ocrotitor, de refugiu. Fatd de rolul siu inexpresiv
din balada antiotomand, calul devine in cintecul haiducesc adevirat
personaj, fiind investit cu putinta de a cuvinta i a prevesti, ca in Toma
Alimog. El are chiar o infif{igare fizicd diferentiatd, de la o baladi la alta.
Acest rost crescut acordat codrului §i calului este, intre altele, nu numai
un mod de-a invidlui simpatetic gi hiperbolic destinul haiducului, dar in
acelagi timp un mod de a diminua singuritatea obiectivd a haiducului.
Distingerea lucid4 a acestei conditii tragice a haiducului, marcati in eposul
nostru eroic, potenteazd dramatic figura haiducului, subliniind in acelagi
timp idealul de dreptate pe care-1 intruchipeaza.

Atestind luciditatea ca una din valentele demnitdtii nationale i
afirmind-o prin distingerea exactd a ideatfici istorice, prin orientarea
precisd a adversitdtii $i combativitafii, spiritul popular se aratd la fel de
lucid si in configurarea eroilor indragiti, hiperbolizindu-i cu discerndmint
gi pilduitor, pe coordonate reale ale istoriei §i viepii.
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ECOURI IN ROMANIA ALE ACTIVITATII FOLCLORISTICE
‘A FRATILOR GRIMM

Teoria mitologica

VIORICA NISCOV

De folclor, Jacob i Wilhelm Grimm incep s se ocupe metodic la
incitatia lui Brentano. Acesta, stringind — din fervoare romanticd —
material pentru volumul siu de poezie populard, ulterior intitulat Des
Knaben Wunderhorn (1806 —1808), intentiona s alcituinsced si o culegere
de basme, intreprindere pentru care ceru sprijinul celor doi frati, bibliote-
cari la Kassel. In 1811 el redactd chiar, impreuni cu Jacob Grimm, ciorna
unui apel, ce nu va fi de altfel niciodati expediat destinatarilor, — Anfor-
derung an die gesamten Freunde deutscher Poesie wnd Geschichte erlassen —,
prin care cerea intelectualilor i tuturor iubitorilor de poezie si ii trimita
basme sau legende in prozd si versuri ,,spusc de copii sau bitrini la gura
focului, ori la sezdtori’’, fird a introduce modificari si fird a indrepta
eventualele gregeli.

La ideea colectiei sistematice de basme, Brentano, naturd capricioasi,
renuntd repede, cu atit mai ugor cu cit hbasmul il interesa numai in misura
in care ii putea furniza material de prelucrare poeticd. Ca urmare fratii
Grimm, care pe de-o parte adunaserd un mare numir de basme, pe de altd
parte aveau curiozititi si intuitii de filologi devotati studiulni, hotdrase
sd continue lucrarea pe cont propriu.

fn 1812 apare primul volum din Kinder- und Hausmdrchen, cu un
succes enorm.

Pentru acest volum culegidtorii primiserd materiale aproape numai
de la prieteni si rude!.

Dat fiind rdsunetul cirtii, ei incep acum sd primeascd busme gi de
la un insemnat numir de persoane striine, care, la cerere sau din proprie
initiativa, devin colaboratorii colectiei. Materiale venite din Tirol, Boemia

1 De la membrii familiei farmacistulvi Wil din Kas:el, care gltiau basme de la o ba-
Lrini serviloare, de la fam lia de mici noblli Hasenplugs, de lu Betlina Brentano, de la fetele
preotului francez Ramus, de la sora sculptorului Werner Hanschel, de la actrila Henriette
Hendelschiilz, de la un oarecare neguslor de blinurl Leopold Stein, de la doctorul 1. Bauer,
de la o lamilie Haxthausen din Westfalia, de l1a Lleologul Goldmann din Hanovru, de Ia {dranca
Dorothea Wichmann din Zwehren, 1Ingd Kassel.

REV- IST. TEORIE LIT., T. 18, NI, 2., I, 280- 303, BUCURLSTI, 1967.
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gi Stiria, din Suabia, Elvetia, Alsacia §i Bavaria, din Palatinat, Renania,
Prusia §.a.m.d., fac posibild in 1815 aparifia celui de-al doilea volum.
Urmeazi apoi, pind in 1857, editii succesive imbogéitite (edifia din 1843
bunioard contine, fatd de editia I, 50 de texte in plus). In 1822 autorii
publicd un al treilea volum, de comentarii, reeditat in 1856.

De acum inainte,- cigtigind numerogi adepii, actiunea de culegere a
folclorului se extinde cu extraordinari repeziciune in toate tinuturile
germane astfel incit, cédtre sfirgitul secolului, sarcina ei pare aproape
epuizatd. Recep}ia entuziasti de care s-au bucurat K H M in rindurile
intelectualiti{ii germane trebuie pusd, neindoielnic, in epocid, pe seama
momentului de exaltare nationali premergitor gi posterior miscirii de
eliberare de sub ocupatia napoleoniani, iar in cadru istoric mai larg, pe
seama interesului pentru tradifia natfionald pe care romantismul il va
genera — ca fenomen de masid — i il va intrefine in congtiinfa societdtii
germane. .

Jacob Grimm urméirea de altfel cu buni stiintd scopuri patriotice.
Stringind materiale din limba vie si din vechi texte scrise 2, cercetind
obiceiurile §i proverbele populare 3, studiind mitologia nordului4, editind
texte medievale 3, in sfirgit, publicind §i comentind basme germane, in
intreaga sa muncd — mai mult aridd decit delectabildi — era animat, cum
mirturisea, de dorin{a ardentd de a scoate la lumind frumusefea §i bogdjia
vechii civilizatii germanice .

Basmele il interesau mai putin prin valoarea lor intrinsecé $i mai mult
prin ceea ce pistraun dintr-o anume mentalitate arhaici. Aplicat in a recon-
stitui tabloul obiceiurilor indo-europeanului primitiv, J. Grimm va explica
inrudirea fenomenelor folclorice ale popoarelor Europei prin calitatea lor
de ramuri ale unui trunchi comun. Ocupindu-se predilect de mituri ca
depozitare ale vechilor culte, el va deduce miturile — in parte — din
basme, declarindu-le la originea acestora din urmé.

Una din consecintele tratirii prozei populare ca sursi de informare
mitologicd va fi §i atit de criticata — eeva mai tirziu — metodd a pre-
Iuerdrii basmelor. Wilhelm Grimm insusi, in prefata celei de-a II-a editii,
recunoaste, cu constiinta de a nu fi sivirgit un act contrar adevirului
gtiintific : ,,Verschiedene Erzihlungen haben wir, sobald sie sich erginzten
und zu ihrer Vereinigung keine Widerspriiche wegzuschneiden waren,
als eine mitgeteilt, wenn aber abwichen, wo dann jede gewdhnlich ihre
eigentiimlichen Ziige hatte, der besten den Vorzug gegeben und die andern
fiir die Anmerkung aufbewahrt’’”.

Cercetitorii basmelor colectiei Grimm au demonstrat prin compara-
rea textelor din editiile succesive gi pe baza indicatiilor furnizate de ingigi
cei doi frati editori, interpolirile, modificdrile §i contaminirile deliberate
la care au fost supuse diferitele piese. Astfel Apa viefii din edifia a II-a a
fost redactatd pe baza a doud texte, unul din Padeborn, altul din Hessen,
Cei trei megtesugari a fost intocmit prin contopirea unui text din Zwehren

Pentru Dicfionarul german (1852), Gramalica germand (1819), Istoria limbii germane (1848).
Pentru Antichildfi ale dreptului german (1828).

Pentlru Mitologia germand (1835).

Niebelungenlied, Reinecke Fuchs, Hildebrandslied elc.

¢ Apud. I. Sokolov, Le folklore russe, Paris, 1945, p. 23.

? K H M, Berlin, 1964, Vorrede, p. 746.

o s w2
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cu altul din Hanovra, Mireasa albd si mireasa neagrd — dintr-o versiune
mecklenburghezd §i un text din Padeborn g.a.m.d.5, De asemenea, indife-
renti la autenticitatea propriu-zisi a basmelor, autorii au introdus in colec-
tie, dupd cum se stie, texte — bdnuite doar a fi la origind populare — ale
unor scriitori din secolele al XVI-lea, al X VII-lea, al X VIII-Iea®.

Pentru studiul substratului mitologic, ca §i pentru frumusetea
absolutd a textului, pe care cei doi culegiitori, dar mai cu seam# Wilhelm,
cdutau in mod deliberat §i inteligent s-o scoatd in evidents, slefuind-o,
respectarea strictd a autenticitftii nu era, la drept vorbind, indispensa-
bild. Inzestrati cu intuitie poeticd si cu intinse cunoytinte in materie de
»»Spirit popular”, ei au oferit — in ciuda prelucrdrii, ca gi a conditiei
sociale a informatorilor, in cea mai mare parte intelectuali — versiuni
folclorice plauzibile, piese de remarcabili valoare artistics, imaginabile —
cu conditia unui maximum de circumstante prielnice — in circulatia orald.

Lucrérile in domeniul folclorului ale fratilor Grimm au avut conse-
cinte culturale nu numai in Germania. Colectia lor de basme a provocat
in intreaga Europd o intensd activitate de culegere §i publicare a prozei
populare 1%, Pe de alti parte, teoria mitologicii a lui Jacob Grimm —
desi aledtuitd din enunfuri risipite in publicatii diverse, niciodatd organi-
zate intr-un corpus doctrinar — a fost reluatdi gi multilateral dezvoltatd
de o adeviratd gcoald, printre promotorii cdreia se numird germanii
Kuhn gi Schwartz, englezul — prin adoptiune — Max Miiller, rugii Buslaiev,
Afanasiev, O. Miller, francezii Baudry, Darmesteter, belgianul Van den
Heyn, italianul Angelo de Gubernatis §.a.

X

In parte, primele culegeri si interpretiri ale folclorului romanesc
se leagd si ele de gcoala mitologicil, proprie — prin entuziasmul siu roman-
tic, prin inclinarea pentru sinteze gi analogii — a fascina pe adeptii unei
discipline tinere.

Fie cd e vorba de interpretarea mitologici a faptelor de folclor
(frafii Schott, At. Marienescu, Cogbuc), fie ¢i e vorba de folosirea metodei
comparative in stabilirea originii unor teme sau motive (fratii Schott,
Cogbue, A. Schullerus, At. Marienescu, L. Sdineanu), studii 8i culegeri de
folclor romanesc din secolul trecut se resimt de pe urma ecoului stirnit
de teoriile fratilor Grimm.

Dupd cum se stie, initiativa culegerii gi studierii prozei populare la
noi apartine unor intelectuali germani : pentru folclorul roménese fratilor
Arthur §i Albert Schott care publicd in 1845 un volum comentat de prozi
populard roméneascd din Banat, tradusd in germand!!, pentru folclorul
sdsesc lui Joseph Haltrich, folelorist sas originar din pdrjile Sighigoarei 12,

8 Bolte-Polivka, Anmerkungen zut den ,,Kindern-und IHausmdrchen'' von Bridern Grimm,
Leipzig. 1913-—1933, vol. IV, p. 453—455.

® Idem, ibidem, vol. 1V, p. 446.

1o v, Bolle-Polivka, op. cit., vol. IV, In Intregime. Vezi §i volumul comemoraliv Brider
Grimm Gedenken 1963, Marburg (1963).

11 Walachische Mdrchen, Stutlgart, 1845.

13 Prin 1842, sludent la Leipzig, Haltrich citesle impreun# cu un grup de colegi sagi
(W. Schuster, Fr. Milller, Joh. Miitz, Joh. Albert) colectia Grimm. Entuziasmati, tinerii pun
la cale masiva culegere si cercelare a folclorulul sasesc. Lul Hallrich li revine proza. Se achila
urmind principiile de metodd ale fratllor Grimm : notlarea basmelor, culese Indeobgte de la
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Arthur Schott, venit din Germania ca agronom, petrecuse eifiva aniin
Banat, prilej cu care strinsese material foleloric romanesc. Reintors in
patrie, el imparte cu fratele sdu Albert munca de redactare a colecfiei.

Ignorarea gencrali a folclorului roménesc — in Germania ca i
aiurea — déd fratilor Schott sentimentul cd defriyeazd un teren virgin si
cd deci le revine datoria de a lucra extensiv, pentru a oferi cititorului o
canfitate cit mai mare de informatii. In consecinti, Albert, avind bune
cunostinte de istorie si filologie !3, insereazd in prefatd date istorice,
lingvistice, etnografice si etnopsihologice privitoare la poporul romain.
Interpretarile culegitorilor sint judicioase, pornite din dorinfa de a inte-
lege obiectul studiat gi de a-i schifa o imagine cit mai autenticé 4.

Conceptia $i metoda care stau la baza colectiei Schott sint cele ale
fratilor Grimm, citat{i sau invocati permanent atit in introducere, cit i,
mai ales, in anexa volumului, care cuprinde un studiu despre originea
basmelor si comentarii la texte.

In textele colectiei — ce reproduc, aproximativ, inventarul categorial
al K H M — fratii Schott cauti aseminiri cu folclorul german, cu
mitologia nordicd i mediteraneani, in scopul de a argumenta teoria
monogenezei indo-germanice a basmelor g§i legendelor. Termenii sccundari
ai comparatiilor sint lunati din mitografia nordicd si greco-romani, precum
8i din literatura medievalad germand : Gudrunsleid, Erec, Parsifal, Heimons-
kinder, Kaiser Oktavian, Der Pfaffe Amis, Till Eulenspiegel, Genoveva ete.
De aceea, in studiul despre originea basmelor din anexi se incearci — por-
nindu-se, de fapt, de la anume realitifi tematice statistic incontestabile —
reducerea continutului majoritdfii basmelor la motivul mitic al rdpirii
5i eliberirii unei tinere zeite. Acesta ar fi nucleul legendei Brunhildei
din Edda, regisibil in Niebelungenlied, in miturile despre Demeter-Perse-
fona-Hades, despre Andromeda si Perseu, in basmul Dornrischen si in
epopeea eroicd. Dupa cei doi Schott, basmele ,,valahe” sint, de altfel,
direet coboritoare din mitologia eleni.

Toate acestea legitimeazd si concluzia pripiti, izvoritd din preferinta
pentru sintezi, §i susfinutd lingvistic dupd modelul lui Jacob Grimm, a
identititii dintre mit, basm, legendd.

intelectuali, o va face din memorie, linzind citre forma ideald a basmelor colecliei germane.
(Vezi prefata la ed. I a coleclici sale Deulsche Volksméiirchen aus dem Suchsenlande in Sieben-
biirgen, 1856), iar In volum va include — conform modclului — basme, snoave, povesli cu
animale.

I'ralii Grimm, cu carce Hallrich era in corespondenta, au cunoscut manuscrisul volumului
siu de basme, pe care l-au recomandal cilduros edilorului berlinez Julius Springer. Tol ci
i-au dal lui Halltrich ideea de a publica, Lot in volum, comentarii la basme si un sludiu milo-
logic. La acesla din urmi Haltrich renunt{a insd dupd aparilia lucrarii lui W. Schuster Deutsche
Mythen aus siebenbitrgischen Quelen (,,Archiv des Vereins [iir sicbenbiirgische Landeskunde”,
Neue Folge, Bd. IX—X), In care problema continulului mitologic al basmelor siisesli era amplu
tratatd (v. prefala la ed. a II-a a basmelor lui Haltrich din 1876 si corespondenia cu fratii
Grimm in volumul Josef Haltrich, Deulsche Volksmirchen aus dem Sachsenlande in Siebenbiirgen,
Miinchen, 1956 (Jubildumsausgabe herausg vom Siidestdeutschen Kulturwerk), p. 246—255.

13 Vezi Al. Bistrileanu, Primii culegdatori de basine romdnesti, ,,Studii si cerceliri de
istorie literard si folclor’’, nr. 1—2, 1956.

14 Aslfel sint explicatiile istorice dale unor fenomene negative de psihologie colectivi.
Nepésarea oamenilor, lipsa de preocupare pentru igiend cle. sint — declard autorul — rezul-
tatul a 16 veacuri dec crincend exploatare.

15 Basmele sint grupate sub titlul ,,povesti mai lungi’’, legendele §i snoavele sub titlul
,,bucd{i mai mici’”’.
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Arbitrariul argumentatiei devine si mai evident in segmentul final
al anexci, in care ficcare basm in parte e rezumat si explicat prin j resu-
pusul xdu protfotip mitic, in care interpretarca vrea si vada simboluri
fizice, in spetd peripetiile soarclni yi ale pamintului (respectiv vegetatici)
in funcfie de rotatie si revolutie. Eroii (Trandafiru, Florianu, Petru,
Petru Firicel, Vilis Viteazvl etc.) ar reprezenta nastcrea, victoria, moartea
§1 renayterea zeului soare, in vreme ce eroinele (Luliana Cosesana, Fata de
aur a mdrii, Cea neniscuta, niciodatd vizutd ete.) s-ar integra intr-o
alegorie a lumii vegetale ripite de demoni ivernali i eliberatii de soare 8.

Intreprinderea este dificild yi autorii procedeaza procustian, pentru a
adapta naratiunile la schema datd si recunose ei insisi cu obidit caracterul
ingrat al operatiei: ,,...solche die der ganzen Destrebung iibelwollen
haben es leicht eine herausgegriffene Behauptung, die im Zusammenhang
guten Grund hat, wie z. B. wenn Bakila, der Bruder des deutschen
Eulenspicgels, ein heruntergekommener Gott genannt wird, mit schein-
barem Rechte licherlich zu machen™'?,

Tn genere, demonstratia merge, geometric, pe axioma doud entitdfi
egale cu a treia sint egale intre ele.

Astfel, in Fiul pierdut un baiat alungat de magterd e creseut in pidure
de un uriag care-l ajutd sd se insoare cu o zind. Zina fuge, iar eroul o regé-
seste cu ajutorul a trei obiecte magice, luate de la draci: o bitd, o palirie
§i 0 mantie. Pentru autori, ristimpul petrecut de badiat in pidure ar cores-
punde sederii lui Sicgfried in fierdrie si a lui Achille printre fetele lui
Licomede. Bita ar deriva din spada Balmung a lui Siegfried ; paldria ar
echivala coiful Iui Persen san piliria fermecatd a aceluiayi Siegfried, iar
mantia, sandalele inaripate ale lui Perseu ori ealul zburitor Grani al lui
Sigurd. Ca urmare, deoarece Sicgiried ar reprezenta soarele, croul roman,
reproducind — suly specia ,,sculelor magice’’ — semnele distinctive ale
lui Siegfried, ar fi gi el, la rindu-i, implicit, simbol solar.

Stabilirea de analogii, ca aet in sine si ca punct de plecare, esteo
justificatd, fiind vorba de motive de circulatie universald. Eroarea inter-
vine cind se generalizeazi aspecte de suprafald, accidentale —procedeul
apirind ca un pars pro toto monstruos — yi cind unor fapte formal analoge
li se atribuie, mecanic, o aceeagi semnificatie de reprezentare, independent
de contextul literar si istoric.

Astfel, la snoava Solia de aur — in care un gmecher ia bani de la o
femeie creduld, pretinzind ci, venit din cer, se va reintoarce acolo si-i
va duce fiului ei riposat — comentariul e urméitorul: ,,Ein Rest von
Gottersage scheint in der Herkunft vom Himmel die der Schalk freilich
nur lliigt. Indessen wenn Bakéila's Gestalt einst eine Géttliche war, warum
nicht diese, die ihr so genau verwandelt ist’ 18 o . i}

Romantismul geolii mitologice — ugor exaltat in linie nationala —
giiseste teren receptiv la Atanasie M. Marienescu ', continuator imediat al
activititii foleloristice a fratilor Schott. Latinist orgolios §i agresiv —

18 Acest crileriu de conceptie justificA si ordonarea materialului. Basmele urmirind
biograflia ervinei preced hasmele cenlrate pe avenlurile eroului.

7 Op. cil., p. 320.

B Op. cil., p. 381, ) '

1% pentru informalii detaliate, of. amplul studiu al lui O. Birlea, Alanasie Marienescu
folclorist, in ..Analele Universitatii din Timigoara", Seria $liinle filologice, I (1963).
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impins la excese polemice 3i de imprejurdrile ostile-in care era silitd si se
afirme, in Transilvania, intelectualitatea romineascd —, el cautd pe toate
ciile a fundamenta i ilustra dovada obirsiei romane a poporului romén.
In acest scop va specula indicatiile corespunzitoare — mai mult sau mai
putin reale — conjinute de baladele, colindele, basmele §i obiceiurile popu-
lare, dezinteresindu-se suveran de celelalte genuri ca necorespunzitoare
telurilor sale.

Teoria lui Jacob Grimm, tratind basmele ca iradieri ale miturilor si
obiceiurilor indo-germanice, §i teoria lui Max Miiller, care stabilea o precisi
simbolisticd naturisti a miturilor, ii apar salutare. Inarmat cu Mitologia
romand a lui Preller, cu Mitologia tuturor najiunilor a lui Vollmer, Mito-
logia germand a lui Grimm, Lumea zeilor la popoarele vechi a lui Mundt,
Religia romanilor a lui Hartung, Astronomia populard a lui Médler s.a.,
Marienescu se lanseazd — cu congtiinta cd descoperd hotiritoare adevi-
ruri—in deductii i formuliri nemésurate. Obsedat de latinitate, el vede
pretutindeni ascendenfe romane.

Cele 12 basme publicate in volumul Descoperiri mari (1872), redactate
fiecare — in grafie latinizantd — prin contopirea mai multor variante,
oferd contexte prolixe, cu forme de limbi absurde. Caracterul popular al
pieselor este astfel in bunid méisurd anihilat. Comentariile sint stereotipe
si in majoritate fanteziste. Impiratul din Doi frati cotofefi e Jupiter,
ITmpiriteasa, Junona. Fata-mami, Leda. Iar cei doi copii cu pir de aur,
obijduiti de falsa impariteasd sint dioscurii. Pe de altd parte, cinepa i
fuiorul ar simboliza sirguinta fetelor §i nevestelor, brazii — nemurirea,
insectele din gunoi — moartea §i renasterea, lina de aur — aventura
argonautilor 20 etec.

In basmul Pitic, piticot, staticot, Dumnezeu si Sf. Petru sint Jupiter
si Mercur in ipostaza fixatd de mitul Filemon i Baucis. Feciorul din Fata
lui Dafin este Apollo, impiriteasa e Latona — maied-sa —, iar Sanda
Luxandra nu-i decit fiica lui Priam, Casandra, iubiti de Phoebus. Arghir
din Arghir gi Ileana Cosinzeana e tot Apollo, iar Ileana este luna, numele ei
derivind din Helena, numele zeifei lunii in Lacedemonia, faurul e ,,ciclopul
din Sicilia’’, iar sorbul pimintului ,,0 creatie a poporului daco-roman. ..
dupi, §i sistema geniilor de arbori”’ ete. 2.

Procedeul de colationare §i ,,reconstruire” a variantelor, aplicat
tuturor genurilor (,,cind am avut 2—3 exemplare pentru o baladi, le-am
studiat §i am cdutat care e mai deplini i mai buna §i am ales-o de bazi —
apoi am descris-o pe 2—3 coale de hirtie, lisind loc gol de 3—5 degete
intre versuri. Atunci am luat al doilea exemplar si versurile asemenea ei
in idei §i in expresiuni, le-am gters din exemplarul al doilea ce a servit
spre intregirea baladei, cite un vers sau mai multe le-am mutat in exem-
plarul de bazd... Astfel, am urmat cu al 3-lea §i adeseori pind gi cu al
7-lea exemplar pentru o baladd’’)?? derivéd din interpretarea radical eronatd
a biologiei fenomenului folcloric, interpretare comuns epocii 23, recog-
noscibili embrionar in toate teoriile mitologizante gi implicind reducerea

2 Q0. Birlea, op. cit., p. 69.

21 CI. O. Birlea, op. cil., p. 68—69.

22 Novdacestii, p. 43.

23 Subzistenld i mai Llirziu. Cf. I. Diaconu, Psihologia i creafia populard, in ,,Anuaru}
arhivei de folclor”, III.
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procesului de creatie la un moment unie, initial, opus ‘circulatiei socotitd
lungé etapd de destrdmare, variantele apirind ca manifestéri ale degradiiii
prototipului de a cdrui reconstituire este rispunzitor culegdtorul =3,

Aceste neinfelegeri se datoresc poate §i faptului cd Marienescu gi-2
adunat materialele in majoritatea cazurilor prin corespondentd 2, impreju-
rare care l-a lipsit de contact direct cu fenomenul folcloric viu, mai compli-
cal §i totodatd mai simplu decit igi putea el imagina.

In anii in care At. Marienescu se striduia, zelos, /i aducit servicii
culturii romine, reprezentirile propuse de gcoala mitologicd incepeau si
devind locuri comune ale ideologiei epocii fie apdrate, fie osindite vehement.

In 1866 Aron Densugianu publici volumul de Studii asupra poeziei
populare romdne 28, in care isi propunea si cerceteze ,,materia gi cuprinsul
poeziei populare’”, respectiv ,,urmele gi suvenirile pidstrate si oglindite
in ea din timpuri” etc., de fapt, divagatie mitologizanti privind basmul,
balada si colinda, reductibild la instituirea de identitdf{i dupi tipul
cunoscut : ripirea Ilenei Cosinzene este ripirea Elenei, zinele cu merele
de aur sint Ilesperidele, caii lui Sin Toadcr centauri y.a.m.d.

In cuprinsul articolului este citat folcloristul sas K. Schuller pentru
Colinda, eine Studie iiber rumdnische Weinachislieder * in care, pe lingd
explicatii rationale privind originea colindei (cintdri pigine pe care cresti-
nismul s-a altoit adoptind superficial nume §i situatii), se proceda i la
identificari in spiritul maniei mitologice. Referiri se fac gi la At. Mariencsen,
a cirui preferintd pentru genurile purtitoare de vestigii mitologice si u
cirui ardoare patrioticd sint intrutotul impédridyite : ,,Anima fiecirui romén
trebuie s& se aprindd de bucurie, trebuie sd se inalfe de fald cind vede ci
pe el nu-1 leagd de Roma numai monumentele istorice... (ci) el insuyi a
pistrat peste seculi... suvenirele cele mai vii, monumentele cele mai
luminate . .. despre origina sa, despre credintele, sirbitorile, bucuriile i
datinile sale publice gi private”.

Faptul ed, mai tirziu, Ar. Densugianu va critica violent in Aventuri
literare 28 interpretarea simbolici datd de Marienescu basmelor nu trebuie
luati foarte in serios, la mijloe fiind doar o micd chestiune de amor propriu.
Marienescu recenzase nefavorabil Negriada sub cuvint c¢d autorul ar fi
uzat necorespunzitor de mitologia romana. Or, din riposta Iui Densugianu *
reiese limpede ci el continud si accepte in esenjd vederile lui Marienescu
privind mitologia si simbolistica naturistd, dar, mortificat fiind ¢i
recenzentului ii displicuse epopeea, > lanseazd cu indirjire in obiectii de
detaliu, urmérind de fapt mai putin si aplice represalii gi mai mult sd-yi
justifice opera : pe scurt, Marienescu n-ar fi priceput ,,cd fiintele mito-
logice sint cu tot atit de libere in acfiunile lor ca siin mitologia clasicd’ si &,
prin urmare, mobilitatea caracterologici — incriminati — a personajelor
Negriadei ar fi in totul fireascd ete.

In 1875 Grigore Silagi, profesor de literaturd romind la universitatea
din Cluj, incepe un ciclu de ,,prelectiuni asupra mitologiei daco-roméane”

24 Cf. Novdceglii.

25 Cf, O. Birlea, op. cit.,, p. 30—37.

20 | Concordia™, p. 304—305; 310-311; 322—-323; 326—328.
2?7 Hermannsladt, 1860.

28 Cercetdri literare, lagi, 1887.

20 Ibidem.
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pe care, ceva mai {irziu, le va publica ca ,,5tudii” in revista ,,Transilvania®
(1876, nr. 18—23 si 1877, nr. 1—18) sub titlurile Tnscmndtatea literaturii
romdne tradifionaliste si respectiv, Romdnul in poezia sa poporald.

Silagi merge pe drumuri bidtute, citind in favoarca latinititii si
vecl imii mitologice a folclorului roméincse autoritdfi ca fratii Grimm,
M. Miiller, Schwartz, Hahn, Jul. Miiller, Mannhardt, Safafik, Miklosich,
Afanasiev.

Primul studiu, mai mult o introducere generali in problemele folcloris-
ticii vdzute de pe pozifiile unui adept al doctrinei mitologice, impleteste
observatii intemeiate cn exageririle, neintelegerile si erorile curente ale
acestei orientiri dogmadtice.

Dupi ce insistd asupra necesitidfii studierii istoriei limbii roméane
de la care asteaptd lamuriri importante asupra trecutului indepirtat, el
schiteazd geneza si semnificatia obiceiurilor si literaturii populare. Primele
fi par a fi — in principiu, pe buni dreptate — reactia primitivului in fata
naturii, populati de inchipuirea-i cu duhuri bune si rele, actul ceremonial
urmind sd atragd bunéivointa geniilor bune si si indepdrtcze pe cele rele.
Nu exclude totusi posibilitatea ca unele obiceiuri inci in vigoare si reflecte
realitdti amagice, norme juridice §i sociale ale unor epoci revolute.

In privinta literaturii populare, Silagi este de pédrere cid partea cea
mai substanfiald a acesteia o alcdtuiesc ,,legendele mitice (povesti) si
naratiunile epice”. Originea lor ar trebui ciutatid in ,,sensificarea’” luptei
dintre lumind §i intuneric, dintre zi $i noapte, dintre vard si iarni. Com-
binind explicatii date miturilor de W. Schwartz 3° cu interpretirile solare
ale lui M. Miiller si teoria monogeneticéi a lui Jacob Grimm, el are sentimen-
tul de a fi limurit problemele cardinale ale prozei populare.

Aminteste in treaciit de ghicitori, proverbe, doine, hore si descintece,
insistd in special asupra colindelor §i baladelor, mai importante — declari
el — pentru cunoagterea mitologici daco-romane, desi nu neagi prezents
elementelor mitologice gi in cimilituri, descintece etc., citind ca exemplu o
ghicitoare ce i se pare concludents : ,,Ileana Cosinzeana brinl 1-a incins,
portile le-a deschis, cheile gi-a pierdut. Luna le-a vizut, dar nu le-a luat,
ci soarele le-a apucat”. Ileana ar fi aurora care premerge soarelui, briul —
rogeata zorilor, iar cheia, roua pe care o topeste soarele.

Romdnul in poezia sa poporald e dezvoltarea — cu citate abundente
din At. Marienescu, autor pe care il venereazi — a ideilor ¢nuntate in
primul studiu. Materialul, grupat in 26 de capitole, cu titluri griitoare,
reediteazi — sentimental §i patriotic — locuri comune 3.

30 Omul primitiv, imaginindu-si clementele naturii figuralie, mai intii :ub forma de
animale, apoi de eroi, in sfirsil de oameni de talie fizicd si morald flircascd, si-a creal — repre-
zentind lupta dinlre aceste elemente - miturile. Cu Limpul, poveslirde despre zei te cmestedd
In constiinia oamenilor cu referintele proprici ler vieli, crcindu-se legendele. In cele din urma,
uilindu-se cu tolul vechile semnilicalii, legendele se islorificd, lransformindu-se in epopei
popttlare,

3 Sectliunile mari sinl patru : Infroducere (1. In: emnirile pocziei poporale, momentele-i
de consideral ; 2. Speciile i colecliunile poporale romane), Momente psiliologice (3. Preliminarie :
virtulile cardinale in caraclerul romanilor antici: 1. Rdligiozilatea in caracterul romanilor,
sarcasimul si superstitiunile fui, 5. Binefacerea, ospilalitalea §i recunoslinfa, rizbunarea si
frigezimea animei rominului cete.), Momente milologice $i islorice (10, Originile poelicitatii roma-
nulti dacian: 11. Poezia populard romidnd in evul mediu; 12, Alle producte populare din

acelasi ev: colindele; 13, Descinlecele ; 1L Naraliunile si legendele mitice) ele., in sfirsit,
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Cuisul lui Nilasi a fost audiat eitdva vreme i de Cosbue, fapt ce
pare a fi contribuit, dupi teate probabilititile, la cistigarea poctului
pentru iacca mitologici.

Tntre 1897 5i 1912 Cogbue publicd intr-o scrie de reviste sioziare —
»pAlbina®, ,Epoca™, ,Familia™, ,JNoua revisti romand’, ..Sezitoarea
sdteanului™, ,,Universul literar™ ete. numcrease articole de popularizare a
folclorului roméncye §i universal. Rciie — imbinind compilatia ¢u pro-
pria-i experienfd de fecior de tiran nasiudean — despre bocet, descintec,
baladd, basm, colindé, proverbe, ghicitori, despre terapeutica traditionald
si terminologia populard a plantelor, despre obiceiurile si credintele poporu-
Iui romén, ca si ale altor popoare, despre dervisi, fachiri, samani, despre
»oase de balaur”, ,,ploi de singe si cenuyi”, despre coada chinezilor gi
denonologia popoarelor etc. 32, Este probabil ¢i urmirea prin aceasia
— pe lingd, poate, discrete i modeste ambitii de savant diletant — un
program de educare a cititorilor poporeni, indreptat ire special impo-
triva credintelor si practicilor ddunitoare.

Evaluarea rezonabild — fird pioasid indulgen{d — a acestor contri-
butii este cu atit mai oportund cu cit elogii disproportionate — derivind
din stima pentru meritele excep{ionale, cistigate in alte domenii, de
artistul i omul Cogbuc — le-au fost adresate nu numai in epocd ci si in
vremea din urmé, de exegefi contemporani 33,

Secrierile salz referitoare la genurile folclorului sint utilizabile pe Jatura
descriptivd (gruparea colindelor in functie de confinut ¥, clasificarea
descintecelor dupd scopul urmirit %, caracterizarea fondului psihologic
al bocetului 3¢ ete.), care desi superficial realizati contine observatii de
bun simt. Inutilitatea lor incepe o datd cu interpretdrile tematologice si
consideratiunile relative la geneza genurilor §i motivelor, pure fantasmago-
rii.

Gratuitatea teoretici atinge paroxismul in articolul care se vrea o
sintezd in problema : Elementele literaturii poporale %7.

Aflim aici nu numai ci intreg folclorul roméanesc e un derivat direct
al fondului comun al rasei ariene i cd toate productiile populare sint
reductibile la simboluri ale fenomenelor naturale — ceea ce stiam dela
fratii Schott si At. Marienescu — dar gi ed inventia propriu-zisd este de
neconceput in ,,literatura poporali’”, motivele, temele, piesele aparent
recente, nefiind decit reludri ale citorva mituri cunoscute de milenii.
Continutul operei folclorice fiind, dupé el, mereu gi pretutindeni acelagi,
indiferent de istorie, ethnos gi estetica genului, concluziile la care ajunge
sint de acest tip: ,,Fit Frumos, sau numeascd-se cum o ‘vrea, c¢ind se
luptd in hasme cu zmeii, e tot una cu Novae care s¢ luptd cu tureii, ¢n

Momente lingvistice (22. Inscmmilalea poezies populare fala de striinisme si ncologisme ; 23. Par-
Licularitdti lexicale, vorbe si idiolisme ete.). Pentivu informalii suplimentare, ¢f. D. Pop, Gr.
Sila si folelorist, ,,Studia Universitatis Babes Bolyai”, Series Philologia, Fasciculus, 1, 19641,

32 CI. bibliografia acestor arlicole, prezenliri, nole ele., in articolul lul Slan Velea,
Publicistica lui G. Cogbuc, ,,St. si cereel. de ist. liL. gi folclor’’, 1963, nr. 31— 4.

9 (f. Slan Velea, op. cil.,, V. Nelea, Dascalii de folclor ai lui G, Cogbuc, In ,,Revista de
elnogralic si folctor’’, 1965, nr. 5, p. 197 elc.

3 Albing’', 1903, nr. 51, p. 1317 —1320.

3 TFamilia’’, 1901, nr. 25, p. 289 - 292,

*6 L Ibidem', nr. 21, p. 277-—281.

87 . Noua revisld romana’’, 1900, vol. I, p. 159—168.
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Costea care luptd cu Fulga ,,cel cu barba neagri”, tot una cu Miul copilul
care se bate cu ceata lui Ianug, e tot unul si acelasi cu Ion, Sint-Ion care
in colindi se ridzboiegte cu dracii care au pridat raiul gi au furat vasul
botezului si paharul mirului; in bocete e tot unul cu Soarele care se luptd
cu ,,vidra litritoare’’, ceea ce {ine inchise drumurile raiului peste ,,brad
incetinat” ; in descintece e tot unul cu Sfinta Dumineci sau Maica Domnu-
lui care se luptd cu moroii si strigoii . . .etc.”’?. Si in continuare : ,,Intr-un
imn vedic, am citit cd dusmanul soarelui Vrtra (sic) « are gurd enormi,
dar nu poate inghifi mult, e mai mult trufas decit aducétor de primejdie »
i acelagi lueru il zice in Fdda eroul Helghe despre uriagul Fafnir (sic).
Si cu aceasta mi-a pierit o iluzie. Credeam si eu ci intr-adevir romanul
in balada Miului a caracterizat bine pe ungur cind zice : « unguru-i filos,
nu-i primejdios, are gura mare, dar nu mugcd tare» si cind colo aceste
versuri sint fragmente dintr-un cintec mitic, pe care le-avea roméanul in
comoara sa inainte de a exista unguri”®,

Amigit asadar de identitatea abstractd, notionald, 2 unor permanenfe
structurale ale folclorului, derivind din aspectele in genere comune oricérei
experiente umane, dezavantajat de informatia sa lacunard de autodidact
§i totodata, firc imaginativé, inclinatd — desi acceptind laboriosul — catre
facilitate, Cosbuc — mai rigorist decit insigi maestrii si inspiratorii sii —
construieste pe premise firi consisten{d imaginea falacioasd a unui uni-
vers folcloric in care diferentfele, opozitiile $i contradietiile, volatilizate,
fac loc unei unititi absolute, inconeeptibile.

Si Alexandru Odobescu se complace in reverii mitologizante atunci
cind subiectele o ingdduie. Solida sa culturid istoricid se refuzid totusi, in
genere, asertiunii gratuite. Demonstratia lui evolueazi intre informatia
exactd §i ipoteza miticd emisd prudent si nitantat. Astfel in Rdsunete ale
Pindului in Carpafi, pornind de la ideea c¢i ,,multe credin{e populare se
perpetud pe nesimfite din secol in secol, din fari in tard’’19, el deriva
Miorita din cintecul ritual al lui Linos pe care il crede adus din Thesalia
de pistorii romani. Sub raport literar, argumentarea sa se intemeiazi
pe faptul cd ambele serii de texte — cele grecesti i cele rominesti — sint
dominate de jale funerari si ci ambele serii contin ideea nunfii mistice
invederind cultul primitiv. ,,Acea mindrd criiasd, a lunii mireasi— se
intreabd el — nu este ea oare zeita iadului, Persefona, mindra mireasd a
lui Adonis 4!, Formulatd in acesti termeni, ipoteza apare hazardatd, desi
— in fond — apropierea formald a Miorifei de cintecul lui Linos este la
fel de justificatd — in limitele simbolisticii comune — ca oricare altd
operafie comparativid legitimatd de fapte.

Cu totul altul este cazul Elenei Niculitid-Voronca, care s-a impus
in eimpul dezbaterii teoretice mai cu seami prin doud opusuri masive :
Datinile §i credingele poporului romén adunate i agezate in ordine mitologicd
(1903) si Studii de folclor, — vol. 1—2 (1908 —1913).

Primul este o colectie de materiale folclorice diverse, obiceiuri
§i credinfe, cintece lirice, descintece ete., greu consultabild din pricina pre-

38 Elementele literalurii populare, p. 160.

3 Op. cit., p. 164.

40 A.I. Odobescu, Cinlece populare, edifia P.V. Hanes, Bucuregli, 1924, p. 22.
41 Ibidem, p. 35.
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zentdrii haotice, degi utild ca informatie. Adeptd pasionatd §i bund cunos-
citoare a teoriei mitologice — citeazd din Grimm, De Gubernatis, Preller,
Pollier, Braun, dar gi Marienescu, Tocilescu ete. — autoarea mirturisegte
in prefaj{d cd gi-a sistematizat ( ?) materialul dupd criterii mitologice, sub-
ordonindu-1 celor patru elemente naturale grupate organie : focul gi cerul
ca principiu masculin, apa §i pimintul ca prinecipiu feminin. Lucrarea,
foarte intinsd, nu a mai putut — afirmé autoarea — cuprinde i comentarii.
De aceea din dispunerea materialului cititorul va trage singur — igi ex-
primé speranta autoarea — concluziile cuvenite : ,,trebuie numai putind
incordare a cugetdrii ca si gi le poatd cineva explica” (p. VI). Prin urmare
—1in ce ne privegte —a aborda la nivelul acestei lucriri aderenfa Elenei Nicu-
litd-Voronca la teoria mitologicd inseamns a urmiri de fapt indeaproape,
clasificarea materialului. O atare operatie fiind insd cu mult prea intinsd
pentru spafiul de care dispunem, ne vom mulfumi numai cu o observatie
de ordin general : dominanta Datinelor gi credinfelor o constituie — chiar
§i in ipoteza valabilititii apriorice ad absurdum a principiului mitologic —
tendinta realitd{ii asumate de a birui schema rigid# §i de a o inlitura. Ast-
fel, bunioari, sectiunea Aerul cuprinde la capitolul IV o serie de compar-
timente al ciror raport formal cu intregul e cel putin discutabil. Astfel,
daci subdiviziunile Sf. Mihail, Soarele si luna, Iarna §i vara, Ziua gi noap-
lea, Viaja §i moartea alcituiesc un gir in care asocia{ia opereazd — din ce
in ce mai indepirtat, totusi plauzibil — in continuare, devin mereu mai
obscure motivele pentru care Iubirea, unirea, rdutatea,... I'mpdrafii,
Bataliile, Stefan Vodd, Cdtanele ete. tin de Aer ca principiu mitic!

Mecanica asociafiilor i deductiilor simbolice impinse pind la ultima
consecintd este aplicatd insd mai cu seamd in Studiile de folclor. Acestea
incep prin a suspecta intreg folclorul romanesc de mitologism : ,,un joc
daci il jucdm, un cintec daci il eintdm, noi nu sintem siguri cé in acel « frunza
verde » nu se expriméd un simbol oarecare sau dacd cintecul intreg nu face
parte dintr-un imn al unui zeu” (vol. I, p. 3). Insuyi sumarul Studiilor —
Crdciunul (Busuiocul, Dragostea,... Soarele si luna, Bah, Apolon,
Domnul Christos,...), Boboteaza (... Augurii, Iordinitul, Salus...), Trif
81 Stratenia ( . ..), Laurul latin (sirbitorile lui Mart, Matronalia . . .Bradul
de nuntd, Dochia ...) ete. — aratd cd procedeul fundamental al autoarei
il constituie tratarea in paralel a obiceiurilor gi credintelor traditionale
roméanesti cu miturile gi obiceiurile romane in vederea identificdrii nnor in-
rudiri nemijlocite. Uneori comentariile rispund unor stiri de fapt, ca in
cazul raportdrii sirbitorilor noastre de iarnd la ciclul corespunzitor al
sdrbitorilor romane. In majoritatea cazurilor autoarea se strdduie insi sa
facd dovada originilor mitologice si latine in imprejuriri in care acest lucru
este cu neputin{d sau, in orice caz, imposibil in mod univor. De prisos si
mai demonstrim cd atari procediri precum, spre pildd, a conchide pe
marginea unei orafii de nunti ci ,,mireasa o reprezintd pe Venera care e
stea si floare gi zeitd a pAmintului dorit §i care dupd cum se vede l-a acom-
paniat pe Enea in cdlitoria lui” ete. (vol. I, p. 219), constituie un act gra-
tuit.

Cantitatea enormi de material adunat, insuficient stipinit degi in-
contestabil prefios, prolixitatea ideilor, in sfirgit obsesia mitului i a anti-
chitidtii pdgine produc, laolalti, o impresie ciudatd gi totusi intrucitva fa-

10 - ¢. 5154
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miliard : silueta spirituali a acestei inversunate truditoare pentru o idee,
imbitatd de sublimul lecturilor mitologizante, plutind intre grandios si
grotesc, poartd stigmatele nobile ale unei structuri don-quijotesti.

*

Intre timp, pe plan curopean, scoala mitologicd fusese definitiv com-
promisd de scrierile unor Benfey, Taylor, Lang, Wundt, Frazer. Noile teo-
tii determind i la noi adaptiri sau reactii critice (Hasdeu, Gaster, Siinea-
nu), fird a inlocui insd cu totul formulele interpretative vechi. Actualita-
tea acestora se prelungeste episodic pind tirziu, in secolul al XX:lea. Feno-
menul i§i are explicatia sa istorica.

Pe de o parte, influenta gecolii mitologice pitrunsese la noi in momen-
tul in care intelectualitatea noastri se afla inci in fata necesititii de a apira
originea latin a poporului roméin. In aceste conditii, ultimii reprezentanti
ai curentulii latinist credean a fi gisit in schemele teoriilor mitologizante
una din solutiile care ar fi putut rezolva problemele demonstrérii conti-
nuitdfii latine in Dacia.

Pe de alti parte, independent de aceste imperative, spectaculosul
ispititor al concluziilor pe care interpretarea mitologizants era in ma-
surd si le deducd din analogii date, a fost siel — un timp — factor de men-
tinere in actualitate al acesteia, spre paguba spiritului stiinfific. In marea
majoritate a cazurilor, speculatiile vizeazi — dupi cum s-a vizut — do-
meniul greco-latin. Nu lipsesc insd nici corespondente nebuloase cu zone
mai depéartate.

Astfel in Miorita gi cdlusarii (Bucuresti, 1915), Th. D. Sperantia
—desi universitar in genere bine informat —face abuz de supozifii arheolo-
gizante fird acoperire, combinind sui-generis schema mitologici cu formula
imprumuturilor. Pentru el nu incape indoiali cid Miorifa e ,,un rest din
cultul cabirilor’’, urmé a unui strivechi ,,mit sau legendi rituald’’ de pro-
venienf{d egipteand pe tema mortii lui Osiris. Semnificatie analogi ar
avea §1 baladele Miu copilul si Iovan Iorgovan. In privinta basmelor4,
Sperantia lanseazi ipoteze ametitoare : elementele narative comune poveg-
tilor egiptene §i romanegti (metamorfoze, obiecte magice, semne preves-
titoare — la drept vorbind, motive de circulajie universali) s-ar da-
tora mostenirii comune lisate, atit noud cit gi egiptenilor, de un misterios
popor primitiv, a edrui identitate ar urma si fie stabilits 43,

S.Fl. Marian, cu toate cd de obicei rezervat in analogii §i ipoteze gene-
tice, limitindu-se in genere la prezentarea — de reguli — congtiincioasi a
materialului, in Legendele M aicii Domnului‘4, tentat de aseminarea formald
a episodului maiecii bitrine din Miorija cu episodul aseminitor dinlegenda
intitulatd Cdutarea Domnului Isus Hristos, agazd un fragment de mito-
logie crestind la originea baladei pastorale : ,, ... izvorul acestei minunate
balade, dupé péirerea mea, e asemenea legendei despre Cdutarea Domnului
nostru Isus Hrislos in combinatiune cu unele dintre colindele de soiul celor
ce le-am ingirat in girele de mai sus. Precum mai marii jidovilor din legendi

42 Vezi studiul Elementele egiptene tn basmele romdnesti cuprins In acelagi volum.

43 Si Ar. Densusianu va Incerca, de altfel, amestecind observatii corecle cu absurdi-
1ati, sd stlabileascdl legiluri de structurd si modalitate ctnografici Intre colindele romanesti gi
imnurile vedice (,,Gazeta Transilvanici’’, 1892, nr. 277 —281).

44 Bucuresli, 1904.
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s-au sfatuit ca sa-1 prinda si xi-1 ristigneascd pre Isus Hristos din cauzd
ci acesta era in toatd privinta mai superior decit dinsii, tot aga o face §i
ciobanul Ungureanu, dimpreuni cu cel Vrincean, din baladi .. .”*%. Prac-
tie, Marian comite cel putin doud gregeli. In primul rind, confundi epi-
sodul ,,maicii batrine' cu insdsi Miorifa. Or, ,,maica bitrind”’, dupd cum au
demonstrat cercetirile®, apare in Miorifa numai in virtutea contamindrii
—intr-un grup tipologic limitat de variante, caracteristic Moldovei si Munte-
niei — cu balada autonomi Maica bdtrind. In al doilea rind, derivind
Miorita — sau fie i numai Maica batrind — din legenda Cdutdrii lui lsus,
Marian atribnie implicit acesteia din urmi o vechime pe care, cum afirmd
ipoteze recente bine documentate--, dupd toate probabilitatile —nv o are®?.

*

Erori similare cultiva si unii autori strd@in’, care au scris despre fol-
clorul roméanese.

Bunfioard, iu studiul Tracicae res, publicat in ,,Mittheilungen der
untropologischen Gescllschaft in Wien” (X11, Bd. 11T, Heft V), un anume
Flieger sustinea teza tendentioasd a originii cxelusiv tracice a 1omanilor,
wrgumentind — intie altele — cu analogii intre basmele bulgiresti si ro-
manesti, indiciu de comunitate culturali mostenitd de la traci. 8f. Petru
din legendele roméanesti ar fi tot una cu Orfin din basmele bulgare si cu
Orfeul tracie, Pdunasul Codrilor ar fi Pan4, 8f. Vineri — Afrodita y.a.m.d.

I. K. Schuller in Rumdnische Volkslieder (1839) tilmicea mitologic,
In sens greco-latin, semnificatia c¢intecului popular roménese, iar Leo Ba-
vhelin in prefata la traducerea francezd Sept contes roumains a lui Jules
Brun se pierde intr-un delir de metaforiziri solare si atmosferice pornind
de la premisa potrivit cireia, .,dramatis¢s ou romaneés comme ils le sont,
ces réeits merveilleux ou figurent tant de personnages du monstre & la
héte, de I’homme au dieu, ne sont, aprés tout (...), que la transpo-
sition poétique des phénomeénes météorologiques ou naturels s’accomplis-
sant dans le ciel ou sur la terre ! 4°,

Cit de mare exte in epocit receptivitgtea la ideea genezei spectaculoase
xi eit de amdgitoare ipoteza mitologicd se vede i din interpretirile date
basmului Gheorghe cel riteaz publicat de Ispirescu in 1876 in ,,Columna lui
Traian”.

Istoricul discutiilor a fost consemnat de A. Schullerus in Ein rumd-
nisches Siegfriedmdrchen®, iar rezolvarea minufioasd gi definitivd a proble-
mei a dat-o recent Ovidiu Papadima, in studiul Adolf Schullerus gi folclo-
rul romdnesc 5. Pe scurt : prezentind izbitoare asemandri cu legenda Sieg-
fried, textul publicat de Ispirescu il determind pe Fr. Panzer5? si emitd

15 S. Fl. Marian, Legendele Maicii Domnului, p. 293.

4 A. lochl, Miorifa, Bucuresti, 1964, p. 223, 543.

47 CI. N. Carlojan, Cdrfile populare In lileratura romdneascd, vol. 11, Bucuresli, 1938,
p. 106 si M. Ruffini, Origine italiena di un molivo folelorico romeno?,in ,,Studia Universilatis
Babes-Bolyai’’, Series Philologia, Fasciculus I, 1965, p. 18—29.

48 CI. In acest sens comenlariile aseminitoare ale lui V. Alecsandri la balada Pdunagul
codrilor din Poezii populare ale romdnilor, Bucurcsti, 1867, p. 25, ca §i notele mitologizante
din acelasi volum, p. 16, 29.

4 \ezi Th. D. Sperantia, Inlroducere tn lit. pop. rom., Bucuresti, 1904, p. 225.

56 Festschrift fir Prof. E. Mogk’’, Halle, 1924.

31 Lucrare In manuscris, datind din 1958, depusa la Institulul de istorie §i teorie lilerard,

52  Reitrage zur Geschichie der deulschen Sparche und Literatur’’, Bd. 45, 1921.
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ipoteza cd acest text ar fi o adaptare roméineascd a mitului lui Siefgried
adus in Tramnsilvania de colonigtii gasi. Un an mai tirziu, acelagi text ii
apare lui R.Huss®® ca mit solar get contaminat pe timpul lui Constantin
cel Mare cu legenda Sfintului Ggheorghe. Ambii autori ignorau, evi-
dent, dezlegarea limuritoare a problemei datéd de citre cercetdtori romani
ai fa,ptulm 5i publicatd cu decenii inainte® : textul incriminat era in fond
o adaptare (a lui Isplrescu a informatorului sdu Constantinescu?) dupi
traducerea romineascd (Aventurile lut Lideric primului conte de Flandra,
Bucuresti, I857) a cirtii lui Alexandre Dumas (Aventures de Lidérick . . .),
la rindu-i prelucrare a vechii legende germanice 5.

*

Influenta gecolii mitologice germane in folcloristica noastrd nu a deter-
minat totusi numai riaticiri gi confuzii — degi in cea mai mare misuri
acesta i-a fost efectul imediat — ci §i, mai putin direct, fenomene benefice.
Ea a stimulat discutiile in jurul creatiei §i mentalititii populare®, favori-
zind atit publicarea de material foleloric, cit §i aparitia unor studii de mito-
logie §i prozd populard, mai mult sau mai putin vulnerabile, dar pretioase
ca ordoniri de material, lipsite de enormitifi gi utilizind cu méisura metoda
comparativi. Printre acestea : Mitologia daco-romdnd5’ a lui S.Fl. Marian,
Scrutdri mitologice la romani®® a lui Densugianu, cu trimiteri — in majori-
tate corecte — la credintele §i practicile poporului romén, Semo Sancus
st Stmbele®, in care Ar. Densugianu demonstreazd convingitor, filologic
5i mitologic, corespondenta dintre Simbe, personaje fantastice din descin-
tecele romanesti §i Sancus, personificarea strilucirii cerului la romani,
Miturile lunare ® ale lui G.Dem. Teodorescu cu referinfe — fird pretentia
stabilirii unor filiatii univoce — la credintele romanilor, grecilor, egipte-
nilor, slavilor, scandinavilor, indienilor, peruvienilor, chinezilor etc., lelele
§i Legenda Dochiei ® ale lui L. Sdineanu, studii meritorii de mitologie com-
parati, Basmele romdnilor®? ale aceluiasi i, in sfirgit, lucrarile de mitologie
populari roméneascd publicate de T. Pamfile intre 1911 —1916 3. Acestea
vor fi de altfel §i ultimele mari lucriri, de substanjd, in materie.

53 Dcutsches Vaterland-Oslerreichische Zeitsehrifl fiisr Heimatl und Volkskunde”’, 1922,

8¢ A. Gorovei, O problemd de folclor, ,,Sezdtoarea’”, X (1907).

55 Ovidiu Papadima, op. cil.

8 Vezi Th. Pamlile, Studiile d-lui Th. D. Speranfia, ,,Jon Creangd’’, vol. VIII (1915) si
polemica AL. Maricnescu — I. M. Moldovan, in,,Albina”, 1873, nr. 4, 1, 11, 13, C. Damianovici,
Din chipul cum judecdm si culegem lxleralura populard, ,,Viata Noui’’, 1905, p. 83 —89.

57 ,,Albina carpalilor”, 11I (1879), 9—18; 31—49; 54—56 ; 86 —89.

58. ,Familia”’, IV (1868).

58 Columna’’, 1882,

80 __Convorbiri literare’’, 1889 ; p. 3—25; 110—140.

81 Bucuresti, 1895.

$1 Lucrare laureatdi cu premiul — semnificativ pentru interesul drz'lhl in epoc# cheslinii
mitologice — destinal de Academia Romina celui mai bun ,,studiu asupra basmelor rominesti
in comparatiune cu legendele anlice si In legdturd cu ale popoarclor Invecinale si ale luluror
popoarclor romanice’’.

83 S{trgitul lumii. Dupd credinfele poporului romdn, Bucuresti, 1911 ; Povesiea lumii de
demulf. Dupd credinfele poporului romdn, Bucuresti, 1913 ; Diavolul tnvrdjbitor al lumii. Dupa
credinfele poporului romdn, Bucuresti, 1914 ; Cerul i podoabele Iui. Dupd credinfele poporului
romdn, Bucuresli, 1915; Milologie romdneascd I. Dusmani §i prieteni ai omului, Bucuresli,
1916 ; Milologia romdneascd 11. Comorile, Bucuresti, 1916 ; Vdzduhul! dupd credinfele poporului
romdn, Bucuregli, 1916 §i postum : Milologie romdneascd 111. Pamdntul dupd credinfele poporu-
lui romdn, Bucuresli, 1924,
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Bilantul global nu este desigur strilucit. Valoarea cercetidrii mitolo-
gice a fost in medie scdzutd, chiar i in cazul optim rezultatele valabile
fiind mai mult de ordinul depozitirii de material $i mai putin de ordinul
propozitiilor critico-istorice.

Neintervenind intre timp succese compensatorii, acest bilan{ isi con-
servii, din picate, actualitatea. Socotim de aceea — fie gi cu riscul de a ne
indepdrta aparent de problematica noastri — ci o ampld cercetare de mi-
tologie comparatd pe baze ideologice i tehnice moderne care si defineascd

continutul gilocul mitologiei romanesti in contextul universal, ar fi deosebit
de utila.

*

Incercarea de delimitare a prezentei culturale si a inriuririi activi-
tétii foleloristice a fratilor Grimm in Roménia trebuia in mod necesar sd
trateze difuziunea aspectelor de doctrind. Ea ar rimine insd exential in-
completd dacd ar omite sd ia in consideratie traducerile din opera magistrald
a celor doi frati : Kinder-und Hausmdrchen. Ne propunem, in consccintd,
intreprinderea acestei imperioase operatii intr-un studiu ulterior.
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Documente

LIVIU REBREANU, EMIL SI PADUREA SPINZURATILOR (II)

In numarul 411966 al ,, Revislei de islorie gi leorie literarda’’, am publical studiul ,,Liviu Re-
breanu, Emil §i Pddurea splnzuralilor'’, care se baza, In principal, pe unele documenle inedite desco-
perile de mine la Biblioleca Academiei Republicii Socialiste Romdnia. Asa eum am promis (nlr-o
nold la studiul mai sus numil, tncredinfdm liparului clteva din aceste documente (n integralit slea
lor. Esle vorba de un numdr de serisori ale fralelui scriitorului, Emil Rebreanu, §i de o schijd a ro-
manului Pidurea spinzuratilor. Stnlem tncredinfafi cd, prin publicarea documentelor de mai jos,
vor i mai bine luminate unele dintre concluziile la care am ajuns tn studiul nostru.

Domnild buni §i scump4,

Ag vrea s-0 vid indald dupd prinz §i sd-l cllesc o scrisoare . . . Dacd nu o supir,
o sd fiu acolo o s-o plictisesc.

Sarutdri de manute
Emll Rebreanu
lurist

[E o carte de vizitd trimisd pe adresa :]
Domnlitei Gingase :
Nelica Ddanlla
Loco
B. A. R, c. inv. 118.186

Qsorhei, In 25 Aug. 1914

Scumpa mea Nelici,

Toata ziua ma gindesc sd-li scriu §i atit de greu mi-e sa aleg clleva cuvinte din chaosul
acestor ginduri . . . §i sd {i-le trimit . . . Cici cui altela as pulea si-mi desvalui sufletu)
decll yie? . . . Tie §i numai Tic . . . Iartd-md cii te tutuiesc, Insd pe o prictind bund
cum mi-ai fost Tu, n-as pulea-o agrdi per Dla . . . Prea striind mi-ai parea atuncl §i poate
nici n-ag fi in stare si-{i comunic ceea ce astfel Imi permit . . . Si aicea ¢ locul sd nolez, ct
te slimez mai mult ca pe inlreaga lume de fete ce cunosc §i pe cari nu le tutuiesc. . .

Dar si §tii ¢cd m-am supdral pe Tine . . . $i vei §U de ce . . . Adevanul sa-l spune
toldeauna am fost indiferent de soartea scrisorilor ce irimiteam pe vremuri, acuma Insa usi
vrea si stiu dacA-mi primesli epistolele? . . . Nu Te-as fi necijil cu c¢le, daci nu-mi didea

REV. I8T. TEORIE LIT.. T. 16. NR, 2. P. 805-813. BUCURESTI. 1067
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voie sid-{i scriu, dar trebuie s stii ca in pusliu nu scrie nimenea §i cu atit mai pufin eu . . .
Repet, cu atit mai putin eu, care-{i astept scrisoarca cum astept diminea{a §i cum Imi astept
scurgerea zilelor cite trebuie sd le tLridiesc aici ...Nu din vanitate dores¢ sirurile Tale (cici
spune-mi, la ce binc mi-ar folosi aceasta desdrticiune acuma, cind slau In gura mortii?) ci
asteptindu-{i scrisoarea : pe Tine te astept ...Epistola Ta ar mai reinoi acele clipe sfinle,
cind mi-as fi dat ce-aveam mai scump pe lume numai si te pot vedea §i . . . iard si te
vad . . . Par-ci te-as zari din nou prin huceagurile gridinei dragi, cum te retragi si nu te
observ tmbricatd In costum mai desordonat ; frimintata-mi fantezie te-ar vedea iar pe laifa
de subt tue §i te-ar adora la culme gisindu-te subt neuitabilil patru brazi, de cari mi leagd
cea mai gingasd promisiune de care am fost In stare s-o rostesc cuiva . . . Sirurile Tale
mi-ar reda — pe o clipi doar — toati viata traitd in Cilina, cu toate durerile §i bucuriileei ...
Si acum gtil de ce-{i agtept a Ta scrisoare ? O, §i credd-ma Nelica adorati, nu lauri vreau sa-mi
cistig cu primirea sirurilor Tale! ...

*

Toati ziua Impingem la lunuri si alit de mult ne oboseste | Ba Luni am ficul prostia,
ci am ridicat un tun si de-atunci mi dor bratele si gitul, mi doare peptul — si inima din el...
De-acum Insd nu o s fac asemenea prostii §i o sa fiu mai calm, ca nici inima si nu md mai
doara atit de des...

Duminecd i-am scris D-lui Protopop . . . iar azi i-am primil o corcsponden|i, care
m-a imbucurat din cale-afard . . . Nu lauda ce mi s-a dat §i pe care n-o merit, ci alceva . . .
nici eu nu stiu ce . . . Poate sgtirea, cad nu-s nitat cu totul de accia, pe cari vesnic o si-i
am In inim3 . . . li mul{Amesc de siruri, pe cari §i de-acuma inainte 0 si i le citesc cu aceea
pldcere cu care am cetit-o cea de azi...

M3a mird Insd mult ci esti atit de precauld si atit de putind Incredere ai In mine!! . . .
Dar . , . n-am zis nimica . . . Vei face ce voesti §i-{i vei asculta neconturbati de nimenea
glasul rece al mintii tale intelepte . . .

Ti-as mai scrie inc3, dar . . . nu §tiu cvm . . . nu pot . . . Nu mi lasd inima
sd-1i scriu, cind trebuie si Te cunosc allcum, decum Te-am cunoscut . . . Dealtcum amurgul
Isi sloboade mantaua sa plumburie §i-mi rupe firul povestei ce-am vrul sa-{i spun . . . Ce-am
vrut si-ti spun §i . . . pe care — asa vdd — nu vreal s-o intelegi. . .

O, dar absolut stiu, cd odatd — poate prea tirziu — vei intelege pe acel ,,Don Juan”,
care vesnic te va stima s§i pe care — val | — l-ai sters alit de timpuriu din sirul amintirilor
Tale...

Multe siarutéri de manute:
Rebreanu

C. inv. 118178

Osorhei, In 31 August 1914 st. n
Nelicd scumpd,

141 scriu . . . nu desnidajduitul de ieri, ci fericitul posesor a unei epistole demult
asteptata si primita cu atita bucurie . . . Itl serlu . . . §i nu stiu cum s4 Incep si nu stiu cum
sf-{i scriu. . .

Eram chiar la exercitlile de seard cind tmi diduse ofiterul scrisoarea ce mi-ai trimis.
Am pus-o In buzunar necititi, clcl era (. . .) si atuncia trebuie s stAm drep{l ca lumina. . .
Exercitlile s-or terminat de-odati cu coborireg amurgului — frumos, cum n-am mai vizut Inci
in anul dsta, Am celit scrisoarea scumpd si atit de frumos scrisd, am cetit-o de-alltea orill?
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Amurgul ce se lisa nu-mi mai pirea Intunecat §i Nelica nu-mi mai parca woltul aroganta .

M-am plimbat singur la lumina lunei pe nisle ciirdri — noaplea neumblate de nimeni,
dar allt de romantice | — i Te-am chemal §i Tu n-ai venil . . . Am siirutal scrisoarca mull
si am plins si iard am sdrutat-o .

Imi cade oarecum, ca n-am espresiuni polrivite sd-Ti pot comunica gindurile si senti-
menlele ce md stiplinesc uneori §i cari in toald clipa 1mi zboard spre Catina. $I mi-¢ rugine
si-}i mai scriu, cind Dila esli In stare si-mi comunici In cdleva cuvinle polrivite vreerile si
mul{dmitele ce crezi cd am doril. Dar repet §i acuma : nu multimiri am agleptat cu . . . ci
scrisoarea Dtale, semnul de via{d si. . . cd nu focului li scrlu . . . S$i cu pricep atll de bine
Lot ce-ai scris . . . sl eu stiu citd mild e omeslecald In girurile trimise . . . Dar nu mal
vreau s& zic nimic . . . Iti mul{amesc de scrisoare .

Epislola despre care credeam ci s-a pierdut, zicl ci ai primit-o . . . Biinuiala mea a
fosl deslul de justid, cici mergind la scdldat am bagal-o inir-o ladd de postd, Insdt numai de
jumatate céacicolegii or Lrebuit si piigeascd dupa mine, iard din rind —cum mergeam — n-am putut
iesi . . . Am fosl necdjit nespus de mult, Insd acum mi bucurd stirea cd Lot nu a ajuns In
miini straine .

Imi pare trecutd atlta vreme de cind nu Te-am vdzut ! 1! CIA va Llrebui sd mai lreacd
pin’ce voiu inlllni iard chipul drag atit de drag!? | Nu ma rog lul D-zeu acuma decil sd scap
,voinic §i sanatos” din rasboiul asta . . .si sa mai pot vedea odald baliala scumpd si dulce,
care atlt de pulernic Imi stdpineste sufletul ! . . . S-o stiu a mea pentru totdeauna . . . S-0
simt lingd mine intr-un sat linigtit, unde mi s-ar scurge zilele incel, fird umbrid de durcre .
pini la Intoarcerea la viala de veci. Clte aminliri duioase ag fi In stare si agez pe hirtle ducind
o viald mai linislilta . . . §i cil de [3rd sfirgit as pulea fubi biiala aceeall .

Aceasta mi-e dorinla si eu Ti-o spun Dtale, s-o slii, dd Parcele — acesle nelndurale
{esetoare a sor{ii omenesli — altcum mi-ar toarce firul norocului . . . si nu Te-oi mai pulca
vedea .

Asa departe . . . si totus am fost suparat pe Dta. . . Aga-i ci-s Interesant ? Nadaj-
duiesc cé nu-i agtepla s ma mai supdr, mal ales cd ne desparte o distantd atit de mare .
Asa-i cd nu vei mai astepla? ...Si Dta gtll bine cita bucurie si cite ,,clipe senine’’ imi produc
sirurile Dtale . . . si mai ales In starea In care mi aflu . . .

Apropos | Md simt necesilat a-{l comunica §i un secret acum stiut de tot oragul si
poale de Inlreaga lume . . . mai ales cd e vorbg §i de Invatdtorul din Citina . . . Regl-
mentele 21 (din care face parle si Pascu), apoi 22, 23 5l 24, de honvezime ¢ de jtiut cfi sint
in Gali{ia subt scutul regimentului nostru de artilerie . . . Reglmentul 21-lea Insa s-a purtat
foarte rldicol puscind mal multe plutoane de soldatl de-ai lor crezindu-l dugmani . . . Cind
si-a vézut colonelul gresala ireparabild, s-a puscat momentan . . . Nu s§liu, dact fratele
Pascu a scdpat leafir din ,,lupta aceea’” . . . Se zice cd tot In ziua accea Muscalll or ficut
puzderii §i baleriile noastre . .

Ofiterii despre cari gmintlsem Domnului Protopop In epistola din urmé, desigur nu se
vor mali relntoarce altul intre nol . . . Poate or presimtit el bielil c& vor rdminea pe acolo . . .
prin tdri strdine . . . Unul cApitan un srapnel !i zdrobise capul pind la necunoagtere, altli
pierise in alt chip . . . O jale gi o teqami ne cuprinse inimele tuturor . . . celor neatingi
fncd . . . Luna lui Septembre poate s-o mal petrecem alel, Insd de rdsbolu nict nol nu
vom sciipa . . . O s& vedem ce-o fi, Insd pe mine m& frémintd multe presimiiri ncintelese
si atit de bine gtiute . . .
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De nenumaralc ori 1i sarul miinile Doamnei, salutiri calde Domnului, iard Dtole ili
s3rut cu drag minula bolnavi, daci nu s-ar [i vindecat de Lol

tru ci mi-or fost alil de dragi .

B.A.IR. — c. inv. 118.179

Peste o oard plec la Viena — greu bolnav.—

. §i pe cca sdndloasi, pen-

Emil

Tarta-ma, c¢3 inca odald iti mai adresez o corespondenli — inso{ila cu mulle, mulle

saluldri :

31 Aug. 1915.

Adresa -
Stim. Dsoari :
Nelica Danila
Katona
Ungaria Kolozs megye
Absender :
Rcbreanu Iimil
2 comb. h. mencliileg
Tabori posla 63
Benlni lovas csoport.
[I5 o carle postald militari, ,Feldpostkarte |
B.A.R.,, c. inv, 118.185

Padurea spinzuratilor

LEmil Rebreanu
ofijer in artilcrie

[Un caicl de aprox. 100 pagini (un. maculator, de fapt, cu foaia mai buni, care
are la mijloc o seriec de pagini (32) cu diverse insemnari despre Pddurea splnzurafilor.]
Spinzuritoarea, in lumina facliilor, ¢ ca o cruce enorma, neagri, chinuitoare.

Pidurea spinzuralilor 70
Catastrofa 50
Tradatorii 30
Ucigagii 30
Dezertorul, Itic Strul 30
Ura 45
Intr-un capilol : disculie despre moarlca croicd si moartea infamantd . . ." Moartea-l
inoarle.
Clapca e apdrilorul lui Virgil
— YVorbesie, omule . . . Spune o vorbd, cid scapi . . O minciuni .

Cind ti vorbeste Clapca, se uila fird si vrea la gitul lui Bologa si se culremura.

*

Cind vine priméavara se Inviorcazi cimpul de bilaic.

fntr-o zi se rispindeste slirea ca scctoarele din [ald au fosl ocupate de Lrupe romfne.
La popola ofilerii vorbesc de dezerlirile soldalilor romini si deodald toli se uita la Bologa.
Virgil ¢ chemat talr-o zi si audieze trei prozonieri romani si afle secrete, ctc.

Dezertirile Incep. Intr-o dimineali se pomencsle ¢ ordonan|a lui a fugit dincolo, tmpreu-

ni cu alli clfiva.
*
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Virgil Bologa, sublt. artileric !, 24 ani, frumos, deslepl, ctc.

1. Pe frontul italian, in ziua cind vine ordinul de plecare pe frontul romidnesc. Virgil
roagi pe cipitanul croal Franasovici, cu care esle priclen bun, singurul sdu pricten, sa-l scape
dc oroarea de-a merge si lupte contra frafilor. Arc un f{rate In Romania, poale ¢ e pe front,
poate cid vor fi fatd-n fatd . . . Capilanul nu s¢ poate expune ; ¢ deocheal si el. Virgil roaga
pe colonel, un ungur furios. Il ocireste. Trebuic sa lupli contra dusmanilor patrici .

2. Intlia zi pe fronlul rominesc. Privire spre Romania, pamintul fagdduintel. Singura-
tatea. Desnddejdca. Toamna tirzie. Luptlele stugnenzi. Allla i-e minglierca. Dar cind vor Incepe,

atunci ce va face?
3. Traiul lui. Singur. Urmadrit prelutindeni. E suspecl. De inlirziec 1a masd, repede ern

sd-1 caute. Ordonanta, un sirb prost dar suflel bun. De vorbd, .
4. Familia lui. Tinerefea lui. Examcnele pe [ront. Ajutoarcle lrimise acas&. Visurile.
5. Criciunul acasd. Tristetca lui. Gindurile de scipare. Mami, mami, nu mai pol

Incurajarea . . . Ar vrea si plece. Urmirit.
6. Pe fronl. Mai abdtul. Groaza. Trimile soldatul pe-acasi. Gindul de fugd.

7. Primévara vine.
*
Simiea cd Jde gindurile aceslea va alirna Leald viala lui; cd a sosil momentul, ncesla-i,
care-i va taia viala in doud ca un cutit.
*
Ochii lui ascuiiti 11 iniepau ca niste ace.
L 4
De un ceas de ribdare depinde viilorul; o clipd de speranld sau de hotiirire pecetlueste
viata.
*
Vru sé vorbeascd dar glasul lul se frinse.
%
Cildul e soldat romdn, carc-i sopteste blind :
— Curaj, dle locolenent . . . Acu sc sfirgeste .

*

Alerga cu limba scoasi ca un cline ce sc |ine dupd o ci{ea.

*

Bologa umbla de ici-colo prin odae, cu pasi grabl{i, nervosi ; umbra lui sdlla pe pere{ll
albi, cind sglrcild, cind Intinsd §i se fringe pe tavan.

L 4

1i venea s3 plingd, dar lacfimile nu-i veneau. Inima lui ardea §i-1 seca lacrimile precum
o pialrd fierbinte usuci apa.

Inchise ochii pe jumatate si sufletul lui s¢ pierdu intr-o semi-inconsticni4, Intr-o pripastie
neagrd dintre somn §i desteptare in care sdlisluesc umbrele lrecutului. Precum- umbrele
lrec pe un perete alb cind pitrunde o razd de soare In odaia Inlunccoasd astfel In defilare
amintirile si vedeniile. Si Loate erau dominate de o imagine Lleribild : slreangul.

1 Initial, fusese scris : ,,infanterie”’, InsfA a fost glers §i adiugal de Rebreanu ,,artilerie’.
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*

Dar deodata fata lui se crispd, buzele tremurard. Cu hohote scurte si seci, cdzu la pi-
cioarele .

Sc simtea ugurat ca si cind ceva foarte puternic i-ar fi luat o povari de pe suflet, ca i
cind ceva usor ar fi atins cu degetele ranile constiinici sale vindecindu-le; inima-i era aprinsa.

*

Pddurea spinzurafilor
Partea fnili. — Daloria
Virgil Bologa, student in filozofie, locotenent de artilerie.
ceh Otto Clapea, cipitan — nationalist furios, dar ascuns, lag — izbucnire la sfirsit.
Ion — ordonantia luvi Bologa — fatalist.
Doctorul Meyer, sceptic — german.
ovrei Gross, sublocotenent, inginer. — socialist fanatlic.
Varga — un rizboinic aprins.
rutean Cervenco — un pacifist umanitar.

*

Bologa urdgle pe dugmanii firii §i de-aceea isi face datoria, desi micelul 11 Ingrozeste.

*

Dragostea de viatd patimasi.

Alexandru Pelagiasu — notar Monor.

Pdadurea splnzurafilor. .

Partea a doua. — Datoria dincolo de hotare — Dragostea de neam — Nationalismul.
*

’

- Ura lui moare §i in locul ei naste iubirea pentru cei de un singe cu dinsul.
Ura lui a fost ura contra rizboiului pe care el o deformase in ura dugymanului.
Ce-i dugsmanul? Nu existd dugman. Existi numai omul, acelagi, chinuit, alergitor dupa
fericirea care nu existd.
*

Aici nu exista ura, ci numai frica cea mare care se transformi uneori in groazd nebund.
Numai groaza e sanguind, bestiald. Ura e nobilA. Frica e brutala.

Urletul surd al mortlierelor, ca un hamadit rigusit de lup flimind de carne.

Ghiarele rizboiului, insingerate i nemiloase, riscoleau maruntaiele pimintului de atitea
luni.

Din rézboiu nu se Intorceau decit oamenii crestafi cu cruci rosii de rini.

De pe front soseau inapol trupuri zdrentuite de oameni, ca niste gunoaie netrebnice.

Trecutul se furisa ? In sufletul lui cg o razad de sogre Intr-o odae de bolnav.

O sinfomie de mili ti friminta?® inima :

— Omul! . .. Omul!. . . Omull . . . i zicea.

*

Partea a treia. — Tubirea pentru to}i oamenii. Iubirea lui cuprinde pé tot ce e om in lume.
*

Padurea sptnzurafilor.
Parlea a patra — Iubirea mortii

? Inaintea acestui cuvint este scris altul, — napropia’ — care este sters de autor.
3 Inlocde,,friminta’ era scris »ntremura’’, dar autorul a sters pe acesta din urma.
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Nu-i bund alcatuirea aceasta care ucide pe om mal rdu ca Insdsi natura, care pune civill-
zatin tn slujba macelulul omenesc.

Bitalla e ca un dans nipraznlc.

Somnul! Dar moartea e mai rea ca somnul?

Sintem ca niste porci pornili spre zalhana.

Nu pofi tdgddui ceva tn noi care ne face semne, din care afldm ce o sd fie?

As, presimlirea ¢ negura creerilor, un abur greu in clddirca clard a lumii ?

Ce folos s vrei sa slii, cind totus se va Intimpla ceea cc trebufe sd se Inlimple ?

Aici nici n-al vreme s Le pregitesti de moarle, cdci moartea Le furd [drd sd ial seama.

Imbritigeri care triesc citcva minute.

Azi lumea e prea indulgenta !

Indulgenta In sine totusl e frumoasd.
. Agsleplarea, neaclivitatea . . . olrava asla le pridpidesle mai repede ca sclea, chiar ca
glontele. .

Ce facem noi oare decit indeplinim partea de munca ce ni se cuvine In apirarea |arii?

Viata e scurld. Nu {i-o mai tngrenia de buni voe. Nu o tulbura Insuli.

Ce 53 mal plingem dupa mame sl neveste, cind cle pling deajuns pentru nof ?

Poate cd el vede ce nu vedem noi . . . poale ca Intr-tnsul se pelrece ceva ce noi* nu
sim}im tn noi Ingine .

*

Vrei sd faci ceva si esli nehotarit ? Pornesle-o bruse, fard Intrebéiri multe. Nu cdula
nlli cuvintele care si-|i spuna ci e bine, ¢i opreste-ii calea fArd yovaire. Vrei si dormi? In-
chide ochii. Intli unu, pe urma ceelalti. Altfel ti-c frig. Dacdd nu-{l lucesc ochil, nu-{i tikneste
mincarea.

Frica de moarte nici nu mai exista. Cine a avul-o, s-a desobignuit demult.

Frica e o vorbd azi la noi.

Indilerent ce are omul in cap sau in inimd. Fapla lui inlereseazd.

Ags, ce boald ? Cum Incep bubuilurile, §l trece.

Ce-ar fi dacd tnir-o clipd am porni cu totii acasd, si dugmanul §i noi? Cu lotii | Poporul ar
simti ?

Niciodatd poporul nu vrea rézboi. Numai conducdtori (sic !) vor, filndcil ei stau acasi gl
trimit la moarte numai poporul.

Au numai girndurl folositoare. Crezul e® pentru ei ceea ce e nasul pentru un cline. (Clinii
miroase (n loc sd cugele.)

Ce vreti voi ? Luptad, fard sd sliti cum si ce.

Adevdrul e oare un lueru de care sd le sperii?

In aer® sint lucruri care-si asteaptd vremea §i apoi pdlrund In loale casele, lic feresirele
deschise, fie Inchise $i se strecoard In sufletele oamenilor,

Trebuic s3 ne desbriicim de Loate zdrenlele, cdci nuinai goi gi fard vanltale ne vom pulca
furisa pina dincolo.

Ori vrei, ori nu vrei, esli lu Insufi.

Sufletul vegheazd cind te pierzi In marca desperirii.

Iea seama ! Nu vezi cum imi tremurd inima si aproape mi-e Iricd si mai vorbesc ?

— Sint ca un copil pe un drum necunoscut.

— Copii (sic!) merg fdrd sovdire pe cdi unde cei mari se Impiedecd i govde.

*

¢ Inaintea acestui cuvint, se afld prepozilia ,,in”’, stearsd de Insugi Liviu Rebreanu.
8 Inainte ¢ scris cuvintul ,,lor”’, sters de autor.
¢ In loc de ,,aer’’ era scris ,,vizduh”, sters In mss. de aulor.
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Bologa si Cehul vorbese de execulia cehului, la care au asistal. Bologa a fost in consiliul
de rdzboi si spune cum cehul a ldcul mereu, numai cint prescdintele a roslit vorha ., lridditor’’,
j-au lucil ingrozitor ochii gi a repetal cuvintul cu o mulfumire teribila, ca i cind i-ar fi zis ,,erou”.

— Vezi ce pulina deosebire e intre erou si tradilor ! Poale ci chiar acelasi lueru . . .
Alirnd dupi cum viad? ochii suflelului, dupa perspecliva inimii.

*
— Ochii lui erau fierbin{i si striluceau straniu din adincime.

*

— De ce nu putem oare si climinim din suflel tol ce nu ne place?

— Fiindea sufletul nostru ¢ cuprins §i eirmuil de altceva, mai inalt.

Noi insine ne fiurim destinul.

Cumplitd e pulerea unui cuvin! §i a gindurilor. Ele ciliuzesc spre bine sau spre riu pe in_
divid si popoare Inlregi.

X Dacd am gdsil simburele viefii, gindirea ne deschide acvea fiinta, ca drumurile §i canaluri-
le intr-o {ara bogata.

R Am [i morfi, dacti n-am cugela i mulle milioane de suflele sinl moarte [iindcd nimeni nu
le-a obisnuil sd cugele sau n-au curajul s cugele.

— Ce cere patria, trebuic si [acem |

— Da, cici patria nu-{i cerc si faci decit bine.

Pe rind, unul cite unul, pisim in fala mortii.

A muri nu-i aga de riu. Dar cine sintem §i ce am fosl si ce vom [i?

Numai prezentul are pulere.

fnci nu fusese pe front si Lriia inlr-o adevarala groazi ci rizboiul se va sfirgi Inhainte sa-t
fi venil lui rindul.

Zimbelul lui era o stafie de ztmbel care Infricosd pe lofi.

Raiul si iadul stnt tn suflelul omului. Ingerii i diavolii rdlicesc pe pimint, ademenind cu
jubirca si cu for{a lor, probleme vesnic nedeslegale prin in miscare nevizule secolele.

— Treeulul e tol alil de mislerios ca prezenlul si viitorul.

— Pulberea cimpurilor de lupt3 se inalt{d pinid la marginile vizduhului apéisind ca un munte
pe creerii omenirii, incit min{ile nu mai functionau.

*

fn transee mirosul era atit de greu incit i5i inchipuia cf, in vizduh desigur c se ridica
un zid de duhoare cc urmeazi In zig-zag linia fronlului.

*

— Clipi ztmbind din genele-i Incdrcate de pral. Din transee respird o suflare de ghiala.

Casele asudau igrasie. '

Oamenii 15i trezeau moartea tn fa{a.

E fata urlagd a mortii care pluteste peste cimpurile de pilnil de obuze.

Groaznica frica de moarte, cind {i-e dragd viala.

Vremea alerga sub tdlpile ghelelor sale.

Razele de lumind Ul izbird drept n inimd. Mai departe ca cele mal depdérlale stele.

E gata fierul care-{i va stripunge inima. Nici speranta si nici Dumnezeu nu potolese
groaza morlii.

$tiu cd-i nebuie si crimd Lol ce facem §i totlus nu sovaim . . .

Stii ce-i moartea? O vorbd care lrece.

Singur nu merge nimermi bucures. Unil Insa trebuie si meargi.

Inainte, este scris wvede suf’’; aulorul Insd a slers.
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Fapla e Ltoldeauna o lovituri In bezni.
Cel ce stirue pind la pimint — biciueste slelele.
Erou sau lag — ¢ vreo deosebire ? Stnlem niste ceasornice hodorogite cu minularele stricale.

*

La incepul Aposlol Bologa ¢ lanaticul razboiului nilzschean Inflicarat :

— Lumea, universul Inlreg ¢ un vesnic rizboi . . . Sorii se alrag §i sc resping. se cloc-
nesc, se lupta etern . . . In univers cil de dese sint catlaclismele ? Malerin anorganica se lupta

intruna : apa sapi pialra, stinca schimbd cursul rtului, marea spala {armii, etc. Toale regnurile vil
se luptd permanent cu maleria anorganici. Planlele o Ltransforma In materie organicd, o ucid.
Animalele se razhoesc cu plantele. Animalele Insusi loate se lupla intre ele, se manincd una pe alla.
Numai omul si facd exceplic ? Sfirsilul rizboiului ar fi sfirsitul civilizalici.

— Si dacd se sfarma o civilizalie, nu-i nici o pagubi. Din ruinele ei rasare alla, mai strihu-
citoare. Progresul nu e evoluliv, ¢ revoluliv.

— Mintea omului nu progreseazd. In ea se afli loale civilizaliile trecute si viiloare si loale se
ascamdnd. Deaceea nu-i nimic nou sub soare.

— Dzeu ¢ omul, precum diavolul e Lol omul. Suflelul omului ¢ raiul si iadul. Depinde de
om pe care-! alege.

La sfirsit Aposlol giseste echilibrul suflelesc in [fraza ¢ inlretupla brusc]
Socialistul

Un vers de Goethe e mai pretios ca o batdlie cisligati,

Arhiva Liviu Rebreanu—B.A.R
I. Mss. 2 b.

Sta neu Ilin
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2

ADRIAN MARINO, Viafa lui Alexandru Macedonski, Bucuresli, E.P.L., 1966

Cercelind lisicrele bibliolecilor constalim ci cej care s-au ocupal de Alexandru Macedonski,
poct ignoral uncori cu buni sliinld de contemporani, au fost si ei relaliv pulini.

Tilu Maiorescu, In Poefi si critici, la 1866, consideri ¢l ,, Poeziile lui Eminescu, Paslelurile
i Oslasii lui Alccsandri vor curiiti de la sine atmosfera cslelicd viciatd de Maccdonski»
Aricescu i Aron Densugianu . . "' L )

Eugen Lovinescu, la rindul sau, nu-i acorda nici un loc In Isloria literaturii romdne contem-
porane, dar revine asupra acestui lucru in Crifice, dovedind pulina In{elegere pentru poezia lui
Macedonski, In schimb, ,,. . . viata lui atil de¢ olensatoare — considerd Lovinescu — va deveni,
mult mai emolionanta decil opera’” 3.

Serban Cioculescu ne relevd un fapt demn de tot interesul referilor la soarta posluma a
operei lui Macedonski. Aflam astfel cd, pulin timp Inainle de a muri, Ovid Densusianu, in cadrul
unui curs despre Evolufia esleticd a limbii romdne, s-a preocupal i de Al. Macedonski §i cu aceasld
acazie gi-a alras nenumdrate critici, poelul nefiind socotit vrednic de o asemenea alenlie 3.

fn anul 1935, Eugen Pohonju scrie un studiu cu caracter monograflc ;: Alexandru Alex.
Macedonski. Adeviratul initiator al studiilor despre poet este Tudor Vianu, discipol al sdu latr-un
anume moment §i care din anul 1939 inaugureza excelenta editic crilicd, care cuprinde §i cunos-
cutul siu studiu introductiv. G. Cilinescu li consacrd un capltol In a sa Islorie a lileraturii romd-
ne ... ,iar ciliva ani mai tirziu, in 1944, Vladimir Streinu va trata desprc poet In Isloria litera-
{urii romdne moderne. Acestea sintl studiile fundamentale despre Alexandru Macedonski. Pind
nu demult, poetul era considerat de unii critici ca exponent al unei poezii decadente, iar numele
sdu era prohibit. Sc Incetdtenise opinia ca poeziile sale din tinere(e sint bune, iar unele din epoca
maturitdtii, proasic. Este semnificaliv faplul ca prima edilie, care cuprinde o reeditare selectiva,
a apdrul de-abia In anul 1955, sub Ingrijirea lui Mihu Dragomir, urmati la scurl timp de o a doua,
sub auspiciile lui Mircea Zaciu. Dar ambii edilori n-au reugit sa facd decit o selecile putin Insplra-
td din opera lul Macedonski, iar studiile introduclive nu aduc o contributie clt de cil Insemnata la
cunoasterea poclului. Aceasla a fost situa(ia pind la aparifia cartii lui Adrian Marino, care se
Inscric pe linia unui remarcabil succes.

Scriind despre Al. Macedonski, Pompiliu Constantinescu observa cd,,. . . s-ar pulca face
o biografic ampli, documentatda si de analizd speclrald §l o monografie de stricta istorle §i crilica
literard, care si Incadreze, fiecare separat, omul $i opera yi ascendenta 8l descendenta ej’*%. Esle
ceea ce §i-a propus Adrian Marino gi a izbulit in privinta biograliei, iar un volum de exegezi
8 operei poetice ne csle promis penlru viiter.

1 Titu Maiorescu, Critice, 1866 —1907. Editie completd, Bucurcsti, 1908, vol. 111, p. 62.

2 Eugen Lovinescu, Critice, editie definitivdi, Bucurestl, 1925—1929, vol. VI, p. 115.

3 Scrban Cioculescu, Cdtre un nou destin al operei lui Macedonski in Revista Fundafiilor,
nr. 5 (1 mai 1939), p. 399 —414.

4 Pompiliu Conslantinescu, Locul lui Alexandru Macedonski, In ,,Luceafirul’”’, nr. 18
din 16 aprilic 1966.

REYV. 18T. TEORIE LIT., T. 18, NR, 2, P. 415-321, BUCURESTI, 1067,
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Preocupirile lui Adrian Marino penlru Alexandru Macedonski sint mai vechi. El a publicat
tn,.Revista Fundatiilor’’ nenumérate articole §iin special documente aesprc pocl si familia sa,
Incil astazi se giseste adeseoriin situatia de a se autocita. Ccea ce impresioneazi esle exlra_
ordinara informatie, autorul cilind circa 2 000 de surse bibliografice. Mai mult decit atit, Adrian
Marino a inlerogat pe Ana Macedonski, sofia poetului, si tendinia sa de a §ti Ltolul este remarca-
bili. Informatiile obtinute astfel pe cale orald au fost §i ele fruclificate in acea coloraturs inefa-
bila pe care autorul a stiut s-o dea portretului lui Macedonski. Dar trebuie si 'arétém, darnucao
carentd, ¢ documentatia, degi complet, nu releva fapte deosebite de cele ce se cunogteau deja
despre poet. Adrian Marino a intreprins o sintezd lahorioasd i erudild a unui vast material
faptic cunoscut. )

Scriind Viafa lui Alexandru Macedonski, autorul si-a propus si atingd doua obieclive : s&
reconstituie documenlar biografia poetului si s-o evoce in sens moral 'printr-un eseu de interpre-
tare biografici. Portretul siu nu se vrea nici,,balzacian”’, nici,,sainte-beuveian’’, ci este rezultatuy
unei viziunisi tehnici proprii. El se fereste de ,,romantare’’ §i ‘arata ci toate afirmatiile sale se
bazeaza pe document. Determinat de complexitatea sufletuluilui Macedonski, de contradictiile
sale violenle, Adrian Marino 1si di seama ci nu-l1 poate Incadra iIntr-o formula. ,,O biografic de
tip clasic, scrie el, care sd ilustreze o singurd trdsitura fundamentald, este in cazul sdiu cu nepu.
tin{a’’ (p. 280).

Biografia de care ne ocupidm cuprinde 14 capitole, bine gindite §i pe deplin justificate.
Criteriul care i sti la temelie este cel cronologic. Autorul discuti cu competenti ascendenta
poetului §i ajuhge la concluzia originii ei balcanice. Evocindu-i copiliria si anii de studiu, A.
Marino izbuteste si facd admirabile portrete pariniilor lui Macedonski si In special generalului,
explicind ereditatea vulcanicd mogtenitd de poet. Capilolele sint astfel alcdtuite Incit 1mbra-
tiseazd, cu plenitudine §i intr-un chip clevat, existen{a curioasd a lui Macedonski : urit de con-~
temporani si adulat de discipoli, cirora le-a fost un prieten inflicirat §i generos. Ne vom opri
la dousi capilole care ne-gu atras in chip deosebit atentia. Primul este intitulat Macedonski
gi burghezia. In cadrul acestui capitol, A. Marino Infitiseaz tribulatiile politice ale poetului,
‘care pirea a fi imbriatisat, pe rind, cauza liberalilor, dar si a conservatorilor, ca atunci cind scoate
»Liga conservatoare’’. El este §i antimonarhic, desigur din convingere, dar si din spirit de fron-
da, sau, poale, din convingerea pe care o avea cd dugmanii politici 1i otraviserd tatals. Cit
despre ideea sa de a fonda un partid socialist-national, ea n-a fost serioasi §i a fost luata
in derldere chiar de socialislii autentici. Adrian Marino, ferindu-se de un ,,creion final”’, ca
asupra cililorului s& nu lucreze ,,un numir de formule comode’’ (p.6), preferind uneori ca
documentul s3 vorbeascéi de Ia sine, poate lisa totusi impresia cititorului c¢i poctul ar fi
imbritisat aceste cauze. Apropierea de unul sau de altul din acesie partide, In maisura In
care s-a produs, i-a fost dictatd poetului de anumite rafiuni practice, cici se visa in dilerite
posturi de conducere si era avid dupi glorie. A si fost, de altfel, dar fird succes, prefect la

. Bolgrad.

Facilitatea cu care a imbratisat o cauzd sau alla, usurinta cu care treceg de la
o idee 1a anlipodul ei, modul violent de a rispunde la anumite atacuri, trebuie si-i fl speriat
pe contemporani, pe drept cuvint, cici il considerau imoral. La Macedonski nu se poale
vorbi de un crez politic limpede. El a fost un inadaptabil si un razvritit social de tipul
lui Byron. Iar antiburghezismul siu se manilesti mai degrabd de pe pozilia unui aristocrat.
decdzut §i nu de pe una apropiatdi soclalistilor. Ceeq ce este definitoriu pentru Macedonsk;
in acest sens e visul sdu de a trdi ,,0 vreme de dreptate, de munci, de fritie’” (p. 332)_
§i care pare izvorit din idealul generatiei de la 1848, pe care poetul o stima. In cuprinsu-
biografici, Macedonski apare sub toate ipostazele si sint pline de delicit paginile care-.

8 Cf. Tudor Vianu, Alexandru Macedonski In Studii de literaturd romdnd, Editura didac~
ticd §i pedagogicd, Bucuresli, 1965, p. 364.
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evocd Impirlind cu dezinvollurid entuziaslilor din cenaclu  false pielre prefioase de sidef
artificial, invental de fiul siu Nikila, sau plimbindu-s¢ cu bastonul, pretins dar al poctilor
francezi, pe care sciia ,.maresal al poeziei''.

Dar capitolul cel mai original al biogralici i care realizeazd pe deplin portretul moral
al poclului esle Vis si realilale. Aici Macedonski apare ca velocipedist, pictor si lotodald
inventalor, dar praclicind uncori si un fel de ,,cersetoric deghizatd'’, la care 1l lmpinge o
viatd plinad de privaliuni. Adrian Marino lace bine cd nu ascunde decitderea poctului. k1 disecd
cu finele psihologia eroului sdu si, descriind visurile financiare ale poctului, care-si dorea
castele fanteziste, remarci : ,,...nimic nu esle mai striiin de psihologia lui Macedonski deeit
menlalitalea capitalisld, de acumulare rece sau incruntaidt’’ (p.106).

fnlrevazuld cu pilrundere de Marino, contradictia fundamentald a vielii lui Alexandru

Micedonski a fost cu adeviral accea dintre vis §i renlitate. Acest capilol, mai presus de orice,
impune cilitorului o exislentdi dacd nu tragicd, filndci Macedonski a cunoescul si satisfactil
superioare, dar In orice caz cenusic si mohorild a unui om care a ridmas strivil sub idealu-
rile sale. .
Fard a diminua valoarea carlii lui Marino, trebuic sd ardtdm cd subiectul, prin specla-
culozilatea sa, i-a venit in Intimpinare, usurindu-i sarcina. O viald a studiosului Gargbet Ibra-
ileanu, de pildi, prin insdsi natura ci, a oferil biografulul siu, Savin Bratu, mai puline cle-
mente de surprizi.

La A. Maring, Alexandru Macedonski se lransformi Intr-un personaj de roman, pentru
care autorul pledeazd §i demonstreazdi.

tntr-adevir, remarcabilul portret realizat de A. Marino nu este nicl ,,balzacian’’, nicl
»sainle-beuvelian’ si nici ,,romantat’’. Dar este locul aicl sd spunem cil prin Intreaga ci conceptle
aceastd biografie, In chip nemirlurisit, datoreazid ceva concepliei lui G. Cdlinescu, autor al
Viefii si Operei lui M. Eminescu,

Citatele sint folosite cu inteligen{d §i finele, dar uneorl numdrul lor prea mare cople-
seste si produce senzatia de satictate.

Monografia lui Marino este elogiul adus unui mare poet, carc dindu-gi scama de propria
sa valoare si-a intult viitorul literar scriind :

,»Dar cind patru generatii pesle moarlea ‘men vor trece,

Cind voi fi de-un veac aproape oase §i cenusdt rece

Va suna §i pentru mine al drepldiii ceas deplin,

Si-al meu nume, printre veacuri, Indl{indu-se senin

Va-nfiera ca o stigmati neghiobia dusmdneasc#

Cit vor fi In lume inimi §i o limbd roméineasca’’

(Epigraf)

Cele patru generatii nu s-au perindat Incfi de la moarlea lui Maccdonskl, dar o reedi-
tare Intr-o editie crilicd se impune ca necesard §i imperioasa.

Pelre Coslinescu

ADAM SCHAFF, Introducere tn semantica

Semarillca, stiintd de Interferen(d a lingvisticll cu logica si pslhologia, constituita
de clteva decenii ca discipliné filozofica, intereseazd In egald misursi pe cel cc au drept unic
obiect de cercetare manlfestirile 1imbil, ca §i pe cel pentru care studiul lingvisticli repre-
zIntd numai un auxiliar in luminarea propriulul lor domeniu. Cartea filozofulu! polonez Adam
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Schalf oferd o leclurd fructuoasd nu numai filozolilor si lingvistilor' ci, prin sugestiile
pe care cititorul atent le poate desprinde din discutarea problemelor limbajului, si oricdrui
istoric sauv critic literar.

fnliia grijd a cercetdtorului este, desigur, definirca obiectului de studiu §i stabilirea
cimpului de investigatie. Tindra disciplind a semanlicii nu Deneficiazd inca de cunoasterea
de sine care si-i permild neta Lrasare a propriilor granite, domeniul disputindu-sc inca intre
lingvisti, psihologi si lilozofi, care inteleg incd fiecare altceva cind vorbesc de semantici. De
aici nevoia autorului de a cerceta pe rind, in capitole scparate, accepiiile termenului la diversi
specialisti, loale corecte partial §i dupd cum se vede aproape imposibil de corelat Inlr-o sin-
tezd definitoric. Cind Michel Bréal introducca termenul in literaturd in Essai de sémantique.
Science des significations, 11 echivala cu ,,varialic a semnifica{iilor expresiilor’’, definitie trans-
formala de lot atilea ori clii lingvisti s-au ocupat de problemi. Acestia nu introduc in defi-
nilic, bineinteles, decil problemele limbii comune si uzuale, limbajul specializat, ca si pro-
blemele lim‘bajillui figurat, rdminind deschise specislislilor din domeniile particulare ale sti-
inlei si arlei. Unele dintre disculiile de strictd specialitale lingvisticd sau logicd sint foarte
intercsante §i pentru cei preocupati mai ales de sarcinile specifice ale limbajului si de meca-
nismul de funciionare a regulilor generale in seclorul parlicular al literaturii.

Dupi liﬁgvistul Doroszewski, de exemplu, isloria semnificatiilor cuvintelor echivaleaza
cu mirirea ,,tolerantei”’ dintre semn §i desemnal, schimbarca semnificatiilor fiind generata
de conflictul dintre caracterul general al semnului §i necesilalea de a satisface toate actua-
lizdrile lui concrete. Este introdus3 in disculie cu aceasta notiunea, de extremi importanti
penlru scriitor, a valorii actualizate a cuvintului, sctualizare realizatd prin context sau prin
alte mijloace speciale, §i a raportului ei cu semnificajia generald a semnului. Cum caracterul
general se pistreazd pentru majoritatea semnelor verbale utilizale, cici altfel Intelegerea
n-ar mai fi posibila, §i cum actualizarea in literaturd cere adesea concrelele, pe care semnul
comun n-o poate satisface, aparc necesitatea plasticizirii prin combinarc de semne abstracte
care dau, in ansamblul lor, o imagine concreii. Geneza figurilor de stil nu e striind astfel
de o carenii a limbajului comun, pe carc o depisesle creind formatiuni individuale din ele-
mentele cele mai generale. Marr, ale cérai erori nu este cazul si le rediscutam aici, avea
Ins3 dreptate sus{inind dezvoltarea limbajului de la concret la abslract, de la caracterul ima-
gistic la cel notional. Literalura readuce limbajul in domeniul concretului, evolutia parcurgind
spirala dialectici, unicatul imaginii alciluindu-se din absiractiunile semnelor.

Semantica logicd, apidruta spre sfirsitul secolului al XIX-lea din nevoia de a depasi
deficienjele fundarii logice a aritmeticii, oferd unui ochi atent o lcorie formalizatd g meta-
forei. Berlrand Russell, dezviluind pa'radoxul logic despre clasa claselor care nu sint propriul
lor clement (de tipul ,,Nimeni nu va afirma despre clasa oamenilor cd ¢ om’’), indica posi-
bilitaleca de a conslrui contradiciii pe baza tecoriei deducliei, cecea ce ar echivala cu anihi-
larea ci; sau necesitalea de a renunia la principiul ter{iului exclus si al contradictiei, deci la
sistemul de logicd formald cunoscut nou. Oa tireia posibilitale nu era decit corijarea modu-
lui de exprimare §i gisirea unci posibilitili de expresie care si excluda existen|a paradoxului.
Din acest moment atenfia logicienilor se indreaptd spre limbd nu numai ca inslrument, ci
§i ca obiect de invesligalie. Russell este iniiiatorul teoriei tipurilor, pornind de la premisa
cd limba nu e atit de universald Incit sd poatd emite enunfuri despre toate clementele unei
mul{imi, dacd ansamblul mullimii nu a fost in prealabil precis delimilat. Prin teoria Llipu-
rilor se descompune marea mullime a unei clase In multimi mai mici, ale cdror clemente
pot [i insumate in totalilale. Sub raport tchnic, leoria Lipurilor precizeazd loate valorile
admisibile logic alec lui X din X ; de exemplu, in afirmatia : ,,Dacd X e om, X e muril'or",
pentru X esle admisibild valoarea ,,Socfalc", dar inadmisibild valoarea ,,legea contradictiei’’.

Nu e greu de observat insd cd aceasld logicd nu se aplicd Intocmai domeniului figu-
rilor de slil. Metafora este tocmai substituirea lui X cu expresii care nu apartin clasei fui X
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subsumindu-se altei sfere de notiuni. Din punct de vedere logic formal, melafora reprezintd
o contradiciie sau un paradox. Maiorescu injelesese aceasta §i nu i se poale imputa judecarea
metaforei dupa cerinfele logicii clnd'ln\'inuieslc poelii de Ja 1867 de inadecvare stilisticé,
el restringe numai numirul claselor din care se pot culege echivalentele nelogice ale lui X,
dupa criterii de gust persqnal. Drept este cd In acest domeniu al substituirii dupa alte legl decit
ale gindirii logice nu se pol crea scheme sl da directive. Se poatle cel mult cerceta din ce
sfere alege poetul cu predilectie elemenlele de interleren{d cu clasa X. Asa proceda G. Cill-
nescu In cercelarea universului.poeziei fiecdrui autor.

Pasul care desparte situarea in centrul preocupérilor filozofice a limbajului de censiderarea
acesluia drept unicul §i exclusivul obiecl demn de interes, a fosL fdcul §il nu ne e greu
sd recunoaslem In aliludinea generalizanid a- filozofilor vechiul formalism al esteticienilor.
Oprindu-se asupra unor calegorli ale semanticli, Schaff dczbale procesul Inlelegerii dintre
oameni sub aspectul filozofic atingind, cum era firesc, problema comunicéarii. Re{inem 1mpér-
firea lui Urban In behavioural communication, ,,acte care comunicd un anumit comportament
sau o stare afectivd” si intelligible communication, ,,acle care comunica ¢ cunoaslere sau
o stare a raliunii’’. Impartirea se bazeazi pc vechea distinclic a psihologiel Inlre ralional g}
alecliv, didacticismul fiindu-i scuzat In acesl caz de existenta unor mijloace de comunicare
specifice fiecdrui seclor. Muzica, de excmplu, realizeazd comunicaren ,,cantagloasd’’, ,,exci-
tabila’’, transmiﬂnd starile alcclive ale unui individ asupra altora prin procedee care nu
necesitd traducerea lor in limbajul legic, notional, traducere dc allfel practic imposlibild, cele
doua sfere, afeclivd §i intelectuala, interferind reciproc, dar nesuprapunindu-sc in totalitate.
Trairile afective sl cele intelectuale slirnite de opera de artd nu pot fi asadar identificate, deo-
sebirile pastrindu-se chiar In modul de comunicare §i de provocarc a lor. Poezia suprarea-
listd urmdresle comunicarea cu planul afectlv, lzvorind exclusiv din tridire specificii; a-1
aplica cerintele logicli formale e inadecvat, Inseamnd a o judeca ln conformilale cu exigenie
care M sint strdine. Nu trebuie Incercald descilrarea uneci constructil ralionale acolo unde
cuvintul nu vrea sd comunice declt geneza unei sliri alective care uneori se lransmite cu
pulere Inviluind pe cel ce receplioneazi In ,,atmosfera’ specificd degajatd de liccare bucalll
realizatd. Desigur, arla suprarealistd reprezinld despiir{ireq extremi, aproape lnumand, Inlre
logic §i afectiv, dar nu e mal pufin adevidrat ca ierarhiille de valoare gi cerinfele trebule s&
se formuleze tinind seema de confinutul sdu particular §i de functiunea cu totul neobisnuild
indeplinité aici de limbaj, funciiune care 11 apropie de mijloacele muzicale, diminuind valogrea
sa nolionalid. Pe de altd parte, ansamblul organic unilar care este flinja omencasc nu poate
crea §i recepliona pe pianuri stiicl delimilale opera de artd. Rationalul interfercaza afectivul,
desigur, si ansamblul imagistic perceput de facultaijile intclecluale stirnesle ecourl In sfera
senlimenlald, ecouri piopagate dincclo de limitele de interferentd, de unde (rcducerea
in notiunile iremediabil limitate nu sc mai poate face. Nu trebule uitat faptul cd In
procesul comunicarii injelesul unci expresii variaz& In funcile de cadrul cirel limbl,
de cadrul c#rui ,univers du discours’’ esle cuprinsd expresia respectiva. Ceca ce numim
»univers du discours’’ nu ¢ numai un sistem de cunoslinle varlabll, la carc raporlim un anume
enunt, ¢l si un variabil sistem individual de experien{d acumulatld, care creeazid un context
de Intelegerc variabili. Apare astfel, din Insdgl natura limbajulni, explicaila receptirii indi-
vidugle a operei de artd bazatd exclusiv pe limba, Simbolul literar sugereazi ﬂegﬂtura dintre
doudl nivele ale acestul univers, diferite prin confinutul lor particular la transmilitor si la
Feceplor. Nu vom Impinge acest relativism la extrem si vom. recunongte elemente esentiale
comune intre nivele diferitilor indivizi, generale de esenia umand comuni, de experienia socialad
comuni clc., cdci altfel am nega practic insagl posibililatea comunicaril.

Adsm Schaff rezolva, In splrit marxist, problema funcilei comunicative a limbii, nu
fdrd a cerceta In aminuniime diferitcle teorii asupra semnificatiei, Insistind mai ales asupra
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teoriei husserliene a aclului inlenlional si a raportului lui cu semnificalia. Cercelarea limba-
jului, dovedesle aceasld carte, contiibuie esential la limwmirea unor probleme capitale ale
logicii, lingvisticii si lilozofiei §i, implicil, am incercal si aratdm, si ale lileraturii.

Roxana Butnaru

Dictionarul scriitorilor cehi, ed. Ceskoslovensky Spisovatel, Praga, 1964.

Aparut 1n anul 1964, Dicfionarul scriilorilor cehi e 1ird indoiald un eveniment de impor-
tanta peremptorie pentru litercle din Boemla. Realizat cu maximi exigentd sliinlifica, el con-
stituie prima lucrare ampld de acestfel, in care e schilat diacronic si intr-o manierd critici
elevald un tablou de ansamblu al literaturii cehe de la origini pini in prezent.

Autorii dictionarului, colectivul Instilutului de istorie a literaturii cehe, s-au bazal in
alcituirea lui pe citeva lucriri anterioare cu acelasi specific, limitate insd ficcare la o anumili
perioada a literaturii §i cuprinzind un numir mai mult sau mai putin restrins de autori §i opere.
Astfel, pentru perioada veche a literaturii cehe (d= pini la sfirsitul secolului al XVIII-lea),
existau in primul rind Manualul lui Jiretek (2 volume, 1875, 1876), apoi Cronica literard com-
pleta a lui Michl (1839), D:scrierea scriitorilor cehi, supliment atasat celei de-a doua editii a
Istoriei literalurii cehe a lui Jungmann (1849), si, in slirsit, Dicfionarul descriptiv cehoslovae de
Fr. Doucha (1865). Pe lingi carentele inerente datorate Llrecerii timpului, lucrarile amintite
au §i dezavantajul prezentarii unor materiale aproape exclusiv biografice i bibliografice.

Trecind apoi peste o serie de dictionare de format mic, ca cele ale lui Urbanek (Dic-
fionar biografic si bibliografic al scriitorilor cehi, 1910), al lui G. Pallas (Mic dicfionar lilerar,
1923) si F. S. Frab8i (Scriilori cehi contemporani, 1935), cca. mai mare valoare sliintifica
si lilerard o are, incontestabil, Dicfionarul scriilorilor cehi conlemporani (2 volume, 1945,
1946) al lui J. Kunec. De data aceasta, datele biografice sint restrinse la minimum, iar ope-
rele, caraclerizate in primul rind din punctul de vedere al fabulatiei, al subicctului, beneficiaza
mai pulin de aprecieri critice perlinente si fundamentate. De allfel, diclionarul se limiteaza
doar la acei scriitori al ciror debut literar se situeazi in perioada de dupd 1918. Din loate
aceste motive, funcfia diclionarelor literare era indeplinitd, pind nu de mult, de manu-
alele de istorie a literaturii, §i in primul rind de cele ale lui Vléek, Jakubec si A. Novak.

Realizind pc'o treaptd superioard dezideratele propuse, dar neatinse de lucririle anteri-
oare, prezentul diclionar nu ¢ nicl el o operd exhauslivi, ci, dupd caracterizarea — poate excesiv
de modestd — a autorilor lui, ¢ mai degrabi un manual cuprinzind un numir relaliv restrins de
autori §i opere (710 titluri in total). Intr-adevir, o conlruntare, chiar superficiald, a indicelui
onomastic al Dicfionarului cu ccl al Istoriei literalurii di 1a iveala o anume disproporiie numerica
fntre cele doud lucridri. Mulfi dintre autorii tratati, sau dear pomeni{i, in Istoria lileraluril nu
apar in Dirfionar, crileriile seleciiondrii lor In acesta din urmid fiind foarle stricle.
Coleclivul Institutului n-a pirdsit insd proiectul pretentios al unei prezenliri, pe cit posibil
integrale, a literaturii najionale. In prezent, se lucreazi la elaborarea unui alt diclionar, cu
acelasi proﬁl,'lnsél-de proporlii mai mari (2 volume).

Actualul dictionar inglobeaza scriitori §i opere aparfinind celor mai diverse ctape ale
literaturii cehe, Incepind cu cele mai vechi manifestari literare In slava comund de redaclic
ceho-moravi (sec. IX— X), §i sfirgind cu lileratura contemporani, care e obiectul unui studiu
minuiios. Selectia parcimonioasd, care std labaza dictionarului, g ficul ca principalul criterin
urmirit in alcdtuirea lui si fie cel valoric. In acest sens, in dictionar au fost inclusi doar scrii-
torii care au influentat fundamental dezvollarea literaturii cehe (deci scriitorii de primd mirime
cq : Neruda, Comenius, Capck, Macha, Nézval §. a.), precumn §i cei ale ciror opere, degi nu
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capitale pentru aceastd literaturd, sint din punct de vedere ideologic si artistic caracteristice
pentru o anumitd etapd a dezvoltdrii ei. E cazul unor creatori ca Jakubec ze Sttibra Vavtinec z
Btfezové, Jan Rokycana, Ctibor Tovacovsky z Cimburka, de exemplu, care, desl de mai micit
valoare intrinsecd, sint tolusi reprezentativi pentru epoca de cfervescen{il ideologica si esteticd
a husismulul.

Pe baza accluiagl criteriu, In dictionar au fosl Incadrali i o parte a asa-zlsilor ,,epigoni”,
precum s§i parlizanil celor mai imporlante curenle §i scoli literare. Un exeniplu concludent e
cel al reprezentantilor purismului ceh: Vaclav Rosa si F. M. V. Steyer.

Alaturi de acestia sint tratati si cljiva aulori (Thdm, Kramerius, Hnévkovsky) ai unor
fucrari conveniionale, de mai micd valoare, care Insd au exprimat Intr-o anumitd epocit gustul
unei pir{i Insemnate a publicului cititor.

Scriitorilor contemporani li s-a acordal o atentie deosebiti. De altfel, Insusi centrul de
greutale al diclionarului se situcazd in secolul XX, si, in special, In contemporaneitate. tn
acesl sens, lucrarea cuprinde pe lingd nume deja consacrale si un numdr relatlv mare de scrii-
tori foarle lineri, debulan|i, cu un volum sau doud la acliv. La incadrarea lor In dicjlonar
si-au spus cuvinlul, pe de o parte, aprecierile crilicii de specialltale (acolo unde exislau),
iar, pe de alld parle, ccoul avut de operele lor tn rindul cititorilor. In cazul multora din eci,
cerceldtorii n-au avut la indemina nici un fel de malerial crilic apreciativ, astfel nctt pirerile
formulate le apariin in exclusivilate. De aceea, incontestabil ¢d unul din meritele de loc negli-
jabile ale dicjionarului e tocmai formularca de judecdti de valoare inedite asupra unor tinere
lalente ale literaturii contemporane, judecdli ce vor fi sau nu conlirmale de evolutia vlterioard a
acestora.

Dictionarul cuprinde si citeva nume de traducidlori alese dintre cele mal reprezenlative
{J. Borecky, Otlo Babler etc.), rrecum §i nume de critici literari (F. X. Salda . a.). Dinlre Isto-
ricii literari au fost seleclati doar cei care s-au ocupal sau s¢ ocupd cu sludiul literaturli
cehe (F. Vodi¢ka, Mukatovsky, Zd. Nejedly).

Din punct de vedere metodologic, (rebuie sublinial faplul ¢t articolele din care e alcdtuit
dictionarul respectd o schema fix4, carc In linii mari se bazeazil pe trei componente invarlabile.
Prima parte e alcatuitd din clleva Informatil biografice alese riguros dinLre acclea ce pot ajula
la explicitarea vietii si activitatli artistice a scrillorului. Valoarea cantltativd a acestor date ¢ In
raport direct proportlonal cu diversitatea gl semniflcatla Imprejurdrilor de vlaid. Cea de-a doua
parte a arlicolului schifeazd mal succint sau mal pe larg, de dala aceasla In conformitate cu
valoarea scriitorului, profilul artistic-literar al acestula, precum gi cvolutia sa, prezentate In strinsa
depcndenld §i pe baza operclor In care aceste caracteristici apar mai pregnant. Ultima parte,
referitoare la bibliografie, cuprinde mai Intli labloul cronologic complet al lucrarilor
autorului respectiv (cu indicarca speciei lilerare §i a dalei primel apari{if), iar apoi lisla
principalelor luerdri de exegezd deslinate seriitorului si operel sale.

O parlicuylaritate a diclionarului o conslituie faptul cd la aledluirea lui ay colaborat
aproape loli specialiglii Institutulul de islorle a literaturii cehe. 15, deci, o operd colectivd in
adevaratlul scns al cuvinlului. Chiar dacad to{l cercelitorli au pornit de la principli comune
si de la o conceplie stiinificd unitard despre lume, Lotusi, ficcare din ei si-a piistral modalitulca
mai mull sau mai pulin personalft de abordare a materialului literar. Astfel se explica dispropor-
tiile dintre articole, mai pulin din punclul de vedere al spatiului aleclat fiecdrui scriilor sau
operd, cit, mai ales, din punctul de vedere al Lraldril §i aprecierii crilice a acestora.

Reusild privire de ansamblu "asupra crealiei llterare din Boemia, Dicfionarul scriitorilor
<ehi, pc 1inga faplul ca 1l famillarizeazd pe cercetilorul striin cu specificul i valorile uncla din
ccle mai vechi literaturi din Europa Centrald, li oferit concomitenl prejioase rezolviirl metodolo-
8ice, care departe de a fi superflue, pol facllila, Intr-o oarccare masurd, propria-l1 muncd de
cercelare.

Simona Popescu
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Revista revistelor

»sThe Review of English Studies* (vol. XVII, numerele 65-66-67-68/1966)

Revista britapicd ,,The Review of English Studies’’ — jurnal trimestrial de literaturi si
limbd englezAi — editatd de Oxford Clarendon Press, se Inscrie printre revistele de filologle
germanicd de presligiu stlintific atit din Marea Britanie $i S.U.A. (,,Critical Quarterly’’,
,»Philological Quarterly’, ,,The Journal of English and Germanic Philology’’) ett si din alte tari
care nu sint de limba englezd (,,Eludes anglalses’”” — Frantia, ,,English Studies’’ — Olanda,
»Studia Neophilologica’’ — Suedia).

Revista este Interesantd Indeosebl pentru cercetidloril specializail in filologie anglisticd,
deoarece articolele cuprinse In paginile sale stnt profilale exclusiv pe literaturd englezd, spre deo-
sebire, de exemplu, de revista americand ,,The Journal of English and Germanic Philology”
care imbratiseardi §i literaturd germand 3l scandinav4, sau de revista olandezit ,,English Studles’’,
editald de remmarcabilul anglist profesorul R. W. Zaandvoort, care coniine sl studil speclale
inchinate problemelor de grametic# engleza.

Aflaté In al saptesprezecelea w.n al vietii sal¢, revista Isi mentine rubriclle aproape neschim-
bate. Aceste rubricl pornesc de la articcle (ce aleituicse de fapt substania revistel) sl note (Lot
un fel de articole, reduse ca propor{ii §i comunicird In special documente literare ca scrisorl,
opere inedite), trecind printr-un masiv numdr de recenzii (mentlonez cA se recenzeazi numal
céirtile de criticd Hterard, de istorie §i tcorle Hterard, de filologie, edi{il critice nol ale operelor
lterare g1 nu c#rfl de Hteriturd beletristicd propriu-zish), scurte fnsemndri despre carfi (care
diferd de recenzli doar prin dimensiunile micl) st terminind cu o dubld bibliografle : un sumar
de lileralurd publicatd In cele mai de seamd periodice britanice §i striine gl o listi de publicafil
primite de revistd, care servesc ca prelioase sursc de referinie.

Temele abordate de arlficolele din revisld, dcst se remarcéi prin varietatea lor (fapte de
Istorie literara, probleme de teorie lilerard §i maiestife artisticd, influente, Inrudiri), nu exceleazd
printr-o gami bogatla de aplicalii la scriitori snu curente ilustralive pentru toate etapcle lilera-
turli engleze. Revisia dovedeste o cerld Inclinare ciire lileratura veche, medievaidl ¢l a secolelor
XVII si XVI1I, fapt evident prin recurenfa unor nume ca : Dryden, Sidney, Wyatl, Donne,
Milton, Swift, Pope. Ciudat poale apdrca intercsul slab pentru literatura conlemporanid, prezentd
doar printr-un studiu dedicat lui W. B. Yeats sau J. Conrad si T. S. Lliot.

In numerele 65— 68/1966 ponderea o delin articolele axate pe comentarea unor fapte de
istorie literard (Noi fapte cu privire la Samuel Rowley de J.-A. Somerset, Dalarea lui ,,Endy-
mion” de R. Blake), publicarca unor documente interesante penlru descoperirea de nol fajete
ale scriilorului respeetiv, ca opere si fragmente inedile, noi surse de inspirajle (,,Under Ben
Bulben” de W. B. Yeals de J. Stallworthy— pocm terminal ¢e dramalurgul englez cu citeva zile
Inainlea morlii, A. Pope la cincisprezece ani : un nou manuscris de H. E. Hill, In care metoda
de slabilire a y alernitalii unei opere literare se dlvide 1n aflarca evidenielor externe i interne :
un vers legal de¢ biografia scriitoruluf, alt vers anticipind un poem cunoscut).

RE YV, 18T. TEORIE LIT., T. 16, NR. 2, P. 323-325, BUCURESTI, 1067.
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Intr-un studiu dedical unci singure opere ca Metafora alegoricd : ,,Definifia iubirii” de
Marvell, A. Evans Berthoff pornesle de la discutarea melaforei pc care se siruclureazi opera
aceslui poet melalizic din sec. XVII pentru a discerne modul lui specific de gindire. Spre deo-
sebire de al{i poeti religios-metafizici, Marvell accenlucazi nu speranfa unirii sufletului cu cerul
prin extaz sau moarle, ci, dald fiind imposibilitalea acesteia, speran{a aflata In insasi disperare.
Interesant este felul In care referenta surprinde paradoxul legiturii dialeclice disperare-dragoste,
unde al dollea termen este si creatorul si creajia celui dintii. Concluzia este cd lupta omului
cv deslinul esle izvorul disperarii §i al bucurlilor sale.

In Sensul lui ,,Cato”’ de Addison, M. M. Kelsall fixcazA locul Lragediei In lileratura scc.
XVIII, aritind ci succesul ei s-a datorat functionalilatii sale In epocd. Intr-un context islorico-
polilic ca luptele dinlre partidele whig si tory, tragedia, inspirald de istoria ultimelor zile ale
Republicil Romane si scrisd de un autor whig — a cdrui intenlie, desi nemdrlurisita, poate fi
dedusd —, aduce pe scend un Cato ,,auguslan’’, care pistreazi loate virtutile civice, servind
ca imbold §i exemplu partidului creatorului.

Deosebit de interesante sint doud articole de litecralurd comparatd semnate de J. Raben
si R. H. Hopkins. In Coleridge ca prototipul poelului tn,,Alaslor”” de Shelley se [acc o minulioasd
analizi a influentei moral-estctice a lui Coleridge asupra lui Shelley in poemul aminlit. Acestor
doi romantici diferi{i ca conceptie referenlul cauli sa le giseascd afinitati §i sd le stabileasca
Pec aceastd bazi diferente specifice. Dacd inlre cei doi poetisc afld asemaniri ca nonconformism,
ateism, radicalism politic, deosebirile dintre ei sint esentiale si delerminante : in timp ce Cole-
ridge moare ca poet, desi continui s3 traiascd, Shelley, desi moare de Limpuriu, se realizeazi
ca poet. Gu exceptia cltorva poeme (Regina Mab, Vrdjitoarea din Allas), Shelley 1si identilicd
eroli cu persongje din lumea reald, asa cd [aptul ci croul idealist si insingurat din Alaslor
Il reprezinla alegoric pe Coleridge nu ne surprinde. Neimplinit de simpla contemplare 3 Iru-
muselli, eroul cautd comunicarea cu alte fiinie umane, dar, neintilnind-o, frustrat si nerealizat,
piere. Referentul propune interpretarea cea justi si consecventd cu filozofia despre viald §i
artd a romanticului revoluliondr: poetul adevirat (poetul-profet in conceptia shelleyani)
este dator sd slablleascd contacte cu viala; prin moartea vizionarului idealist Shelley poto-
leste spiritul de Insingurare rizbunitor, care astfel il lasi pe cel ce triicste si-si indeplineasci
chemarea. Artistul trebuie si-§i pistreze superioritalea morald, apropiindu-se de oameni prin
puntea creatiel artistice. In afard de aceste apropieri de continut, cercctdtorul remarcd in
conlinuare Inrudiri de imagini si limbaj poelic. Ca si poemele lui Coleridge, Alaslor se petrece
In peisajul imaterial §i usor halucinanl al minlii. In Alastor, ca in Kubla-Han, apar gridini
mirifice, fecioare ce creeazi prin cintecele lor extazul poclic, ciularea muzei orientale ce a pierit
luind cu ea inspiralia. Totusi Alaslor nu se vrea conlinuarea lui Kubla-Han, ci este recrearca
lui prin prisma lui Shelley.

Celdlalt articol, ,,Buna cauzd veche” la Pope, Addison §i Steele analizeazi circulalia i
sensurile expresiei in opera citorva scriitori gugustani. ,,Buna cauzi veche’’ reprezenta inifial
cauza puritanilor. Cu timpul expresia capitd un sens peioraliv de extremism politic si fana-
tism rellgios. Analizind expresia asa cum apare ea la Addison sl Steele, aulorul se opreste la
personajul fictiv creat de acestia, Sir Roger de Coverley, un tory, in vorbirea ciruia expresia
revine foarte des. Lfectul provocat este de un comic Ingiduitor, scaldat In acceasl subtila satira
cu care Addison si Steele, membri al partidului whig, creenzd si figura nu lipsita de farmece
] lpi Sir Roger de Coverley.

La Pope, ,buna cauzdi veche” reprezintd o cauzi pierduld a unui fanatlism zadarnic,
asa cum apare si In epopeea satiricd Dunciada. T.a acesti autori, criticul observd un lucru
Interesant : expresia apare de multe ori divizatd, iar folosirea disparat a termenilor componentl
pastreazd sensul cxpresiei integrale. Aceasta dovedeste frecvenia si cunoagsterea expreslei in
epocdl. Se pidsireaza acelasi cfecl saliric, implicatiile fiind de data aceasla subtexluale.
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Cum am mai spus, recenziile intocmile de o echipi de crilici si cercetitori pricepuil
ca Jan Donaldson, Pierie l.egouis, IKennelth Muir, K. Duncan-Jones iau In consideralie un
anumil tip de literalura criticd si lingvisticd, cum ar fi: Struetura lui ,, Beowulf”, Realizarea
lui Faulkner, Sir Eglamour de Arlois, Dicfionar de folosire a englezei moderne. Dolatl cu discer-
naminl §i impariialitale, recenzenlii disting lucririle valoroase de cele lipsite de orice merit,
pe care nu pregeld si le critice aspru si just.

Astfel lucrarea Traducerea In engleza medie a ,,Analomiei’’ lui Guy de Chauliuc (cdilla
B. Wallner) este apreciatd penilru acurate{ea comentarillor si notelor lingvistice., Apreclata
este §i lucrarea Personajul §i romanul de W. J. Harvey care susiine cd abilltalca de creare de
personaje esle caracterislicd romanclor minore, §i adevaratul roman lrebuie si analizeze vigia,
nu sd se piardd In leorism §i aulonomism. Recenzentul arald cd, desi problemele ridicate sint
discutabile, lucrarea rimine o contribulie prefioasd In domenlul discutiilor In  jurul romanulul
contemporan. .

IFird menajamente sini crilicale alte lucridri, ca de pildd, June Auslen: Cele sase romane
de W. A. Craik, care Intrunesle o singurd calilate : condiliile gralice remarcabile. Dupil ce sl
aratd nemul{umirea fa{d de conlinutul diluat al lucririi, recenzentul ne di in final o mostrd
de ceea ce ar [i Lrebuil si spund o asemecnea lucrare. Noua edltie a lui Ywain §i Gawain
a lui A. B. Friedman si N. T. Harrington il nemuliumestle pe critic din punct de vedere [ilo-
logic, adicd tocmai din punclul de vedere al scopului pentru care a fost creatd, glosarul
si comentariile ldsind mult de doril. Carlea nu poate salisface decll un public nepretenlios,
inleresat numai de fabulaile.

In concluzie, relevAm tinuta riguros sliinjificd a revistel, ilustratd si din punctul de
vedere al prezentiirii, Intr-o limba accesibild, tird pretiozitate, cu claritate §i acuratete, simpld
si cleganta,

Iteana Constantinescu
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Profesorul N. N. CONDEESCU

Stingerea din viatd a distinsului nostru coleg, profesorul Nicolae N. Condeescu, ne-a
zguduit profund pe toti cei care ne-am aflat in apropierea lui. Moartea sa prematurd constituie
o grea pierdere pentru Universitatea §i cultura noastrd, pe care le-a slujit cu devotament timp
de mai multe decenii §i pind in ultimul ceas al vietii sale.

Niscut in octombrie 1904, dupd studii universitare ficute in facultjtea pe care mai
tirziu avea s-o slujeasci in calitate de profesor, N. N. Condecescu a absolvit apoi, in 1928,
renumita Scoali normald superioard din Paris. Oricare romin care are prilejul de a Intilni
fosti colegi ai lui Nicolae Condeescu — astdzi personalitiiti marcante ale vietii gtiintifice si
culturale franceze — are satisfactia de a auzi cuvinte pline de pretuire privind profilul inte-
lectual si moral al regretatului nostru coleg.

Si-a inceput cariera didacticdi in 1929 ca profesor de limba francezi la liceul din Giurgiu,
apoi la liceele ,,Gh. Sincai’’ §i ,,Matei Basarab’’ din Bucuresti, precum si la fostul Seminar
pedagogic universitar.

In 1937 si-a trecut doctoratul la Universilalea noastrii cu o remarcabild lucrare de lite-
raturd comparatd, anume : Varianlele romdnesli ale Legendei Genovevei de Brabant — lucrare
publicata la Bucuresti in limba francezi. Acesla era inceputul unei laborioase activitati stiin-
tifice concretizatd in numeroase manuale, diclionare si studii publicate de-a lungul anilor. De
fapt, prima sa lucrare de literaturd comparatd, Istoria lui Alfidalis §i a Zalidei, unul din
primele romane franceze traduse tn limba noaslrd, apiruse incd in 1931, Dintre lucririle sale de
literatura comparatd trebuie, de asemenea, numite : Herzen §i V. Hugo, 1959, Relafiile lui
P. Mérimée cu V. Alecsandri, 1961, Vocabularul lui Rabelais in alenfia lui V. Alecsandri, 1963.
Dintre numeroasele lucriri privind literatura francezi amintim studiile introductive la Rabe-
lais, poetii Pleiadei, La Fontaine, Moliére, La Bruytre, Lesage, V. Hugo, A. France, Maupassant,
studii apdrute in cursul anilor 1955 — 1966, Cursul asupra Renaslerii franceze etc. elc. Profesorul
Condeescu este si autorul unui Dicfionar francez-romdn, aparut in anul 1959.

In 1934 a intrat in invitamintul superior, ocupind prin concurs, ca profesor, catedra
de limba francezd a fostei Academii comerciale din Brasov. Mai tirziu, in 1945, profesorul

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



328 NECROLOG

Condeescu a devenil rectorul acestei institulii de invi{dmint superior. Reforma invitimintului
din 1948 l-a chemal in Invatimintul filologic universitar, unde putea si dea si a dal efectiv
intreaga misurd a marilor sale capacitafi.

Exceplional inzestrat din punct de vedere intclectual, dotat cu o memorie deoscbitd,
Nicolac Condecscu slipinea o aric de vastd Intinderc a filologici In general; el s-a afirmat ca
un specialist renumit In domeniul filologici franceze si al literalurii comparate, privild mai
cu seamd sub aspectul raporturilor lilerare §i culturale romano-franceze. Format In spiritul
celor mai bune tradilii ale culturii romdnesli si franceze, profesorul N. N. Condeescu a slujit
cu devotament — de-a lungul a aproape patru decenii — relaliile dintre acesle doud culturi.

Acordarea decoralici franceze ,,I.es palmes académiques’’ (decernald postum, datoritd
mortii sale fulgeratoare) esle un acl de fnalld cinslirc a memoriei iubilului nostru coleg jsi,
prin aceasta, un semn de prejuire pentru inlreaga universitate romaneasca. Interesul cu care
au fost primite conferinfele prezentate de profesorul Condeescu in 1965, in cileva centre uni-
versilare franceze, ca §i contribuiiile sale la Congresul inlernational de lingvistici franceza
de la Namur sint consccin{a competeniei §i prestigiului siu intre romanisti.

Profesor de inaltd tinutd, Nicolae Condeescu era nu numai apreciat pentru admirabila
s3 competenid, ci §i iubit de studenti §i colaboratori, pentru caldul siu umanism. Exigent,
dar In acelasi Limp plin de tact si de delicatete, de o probilale stiin{ificd si profeslonald irepro-
sabild 5i de o modestie rar intilnitd, Nicolae Condeescu a fost un cercelitor §i un educator
desdvirgit. Ilustrind inva{dmintul rominesc al limbii si lileraturii franceze timp de mai multe
decenii, el s-a manifestat atit in opera sa stiin{ific3, cit si in cea didactic3, In formarea atitor
generalii de intelecluali, ca un rafionalist §i umanist de profunde convingeri. Aceasta avea
sa-1 aducd In mod inevilabil in rindurile membrilor Partidului Comunist Romain.

Regretatul profesor impunea tuturor prin punctualitatea, meticulozilalea §i congtiin-
ciozitatea sa proverbiald. Dincolo de aparentele unei firi Inclinate spre visare, profesorul
Condeescu avea o inepuizabild energie si calititi organizatorice de nebinuit, evidentlate in tot
ce fiptuig ca profesor, sef de catedrd, decan §i prorector.

Cu o profundi constiintd a datorici, pasional pentru munca sa, devolat invitimintului
§i culturii, pe care le-a slujit loatd viaia, Nicolae Condeescu, desi lovil de o boald gravi,
necrutitoare, care ii slidbise vizibil foriele fizice, n-a acceptat o izolare mai Indelungata de
freamitul vietii universitare ; luptind cu boala, Incercind s-o invingj, el §i-g reluat prea devreme
activitatea. Fird teamd de urmiri, profesorul Condeescu a iInteles sd rdmind la datorie pind
in ultima clipd a vietii sale. Vg rdmine ca o piesid de onoare In arhivele ,,Revistei de istorie
§i leorie literard’’ referatul pe una din lucririle trimise spre avizare, purtind semnitura sa
sl data, aceea a ultimei sale zile.

Profesorul Condeescu dispare in plind putere creatoare, }asind In urmé studenti, docto-
ranzi si colegi mai tineri, care gveau atlla nevoie de erudifia, de calda si generoasa sa indru-
mare. A-i cinsti memoria Inseamn# peniru discipolii regretatului profesor a-i urma exemplul.

Acad. Gh. Mihoc
Rectorul Universitdfii
din Bucuresti
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VALERIU CIOBANU

Dupid G. Cilinescu, Institutul de istorle si Leorie literard al Academici Republicii Socla-
liste Romania suferd o noud pierdere cu moartea lui Valeriu Ciobanu. Incd un scaun de la
masa de lucru a coleclivului nostru se goles'le inexorabil.

Valeriu Ciobanu, fiul eminentului cirturar Slefan Ciobanu, s-a niscul la 4 aprilie 1917,
a urmat scoala primari §i liceul la Chigindu iar Facullatea de lilere §i Scoala normald peda-
gogicd In Bucuresti, a lual doctoratul cu o lezi despre ,,poporanism’’, r; facut parte din corpul
cadrelor didactice universitare, mai Intll ca asistent al lui D. Caracoslea gi apol ca asistent
al Iui G. Cilinescu, la catedra de Istoria literaturii romfne moderne, pind in 1949, cind
a lrecut ca cerceldlor in nou infiintatul Institut de istorie literard §i folclor al Academiel
unde a lucrat pind la moartea sa prematurd din 21 decembric 1966. Dlncolo de aceste
sumare datc biografice, nu slim mai nimic din ccea ce a fost In substanfa lul intimd
colegul nostru, pe car¢ ne obignuisem sd {1 judecAm dupi aparen|s hirsutd de solilar
mizantrop, cu replica toldeauna muscitoare. Personal, trebui¢ sd marturlsesc ci am binuit,
de cind l-am cunoscut, complexitatea de structurdi a sensibilitii{ii lui Valerlu Ciobanu sj
cd In limp mi s-a confirmal nu o dat# intuifia cii sufletul sdu avea In adinc polivalente
neasteptate. Omul plin de complexe, de alitea orl silit sd sc refuleze In aspirailile sale
de afirmare, omul orgolios §i lotodald capabil de reversul umillril ca un erou dostolevskian,
omul care {inea de obicei sd parfi cinic si care era de fapt un timid cu mari candori de
Senliment, omul care a vrul cindva sid se sinucidd, ajuns la o salietate a exasperdrll dar
care acum, cind i-a fost harazit sfirgitul, s-a opus morlil cu o energic vitald depasind toate
previziunile medicilor, omul care In ullima clipd de luciditate a cerul s& | se prindd la radio
un post cu sansonete franjuzesti, omul acesta contradictoriu sl enigmatic s-a revelat pe deplin
numai In catarsisul actului poelic.

Pulini cunosc versurile lui Valeriu Ciobanu pe care Arghezi, cilindu-l¢ In manuscris,
cu ani In urmi, s-a propus Inlr-un elan de admiratie sii le prefateze la o stringere In volum,
Ele dezviluie un poet cu o sensibilitale de disperat, care 13i Lraduce marasmul congenllal
In niste alegorii stranii, cu adevirat cutremuriloare in insolilul lor apocaliptic. Valeriu Ciobanu
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arc un senliment al neantului care 1i cxacerbeazi pregnant fanlezia lirici. Daca slai sa [aci
psihanaliza cazului reprezentat de autorul ciclurilor de poeme Fiul lunii §i Bufonul negru, ajungi
si conslati cd un complex de mare soliludine morald s¢ gisesle la baza Lragicei mizan-
tropii, din ale cdrei sublimiri se conslituie in poezie Ltoale acele viziuni fanlaslice la modul
infernal. Fard sd cadd In incoereniele delirului suprarealist si fard si fic nici abscons pind
a pirca ermetic, impresionismul imagist al poclului, care lrebuic spus cd vine sii configu-
reze un univers liric deosebil de interesant in singularilalea sa, nu rimine strdin de marca
experienld novatoarc a3 modernismului post-baudelairian. Indraznelile autorului nu mergin
directia violentarii versului (Valeriu Ciobanu riamine tot timpul la formele versificalici regu-
lale, ¢l intelege si {ind seama de valoarea sugestivd a factorului muzical), c¢i in directia
confabulirii plastice. Eul sdu lirie, hipostaziat intr-un spirit funambulesc, mai intii in Fiul
{unii i apoi in Bufonul negru,relracteazi lucrurile intr-o perspectivi de coymar, cu accen}cle unei
tristeli strepezite de sarcasm. Este remarcabil cd poezia lui Valeriu Ciobanu nu aparc tribu-
tard nici unci influenle. Am crezut la un moment dat cd gisesc in ea ceva din salanismul
lui Baudelaire, dupid cum am crezut apoi c& ay putea si fac pe alocuri vreo legilurd cu
Arghezi, pe Jalura acestuia de poet al gi'otescului i monstruosului. Impresia nu se susline
insd pind la urmid. Tin minte cd G. Cilinescu il considera pe Valeriu Ciobanu in poczie
ca un echivalenl al halucinanlului Goya. O delicien{d rimine poale numai lipsa oricarei fre-
nafiuni in dispuncrea materialului liric, o anume insisten{i dc a aglomera aceleasi accentle
In cerc vicios, dindu-{i pind la urmi o senzatie obosiloare de baroc.

Omul carc nu i§i recunoslea ca prieleni decit pe Baudelaire si pe Verlaine, care lsi
chelluja Loate resursele de gingigic In ingrijirea papagalilor din coliviile de acasi,.care umbla
primévara pe strdzi §i prin gradinile publice innebunit de iradialia in oras a miracolului vege-
tal, omul acesta nu era in profesiunea lui de istoric literar un cercetitor care sa lucreze
dezordonat, in slilul unui boem cu toane, ci un adevirat benedictin. Valeriu Ciobanu, aiit
de riavisit din punct de vedere psihic, a avut resortul unei surprinzéitoare puteri de con-
centrare in munca intelectuali. Inteligenf{a sa critici, totdeauna incisiv aplicald la obiect,
se baza pe un fond bogat de cullura, de unde compelenfa substanliald demonslratid deopo-
trivd In abordarea unei teme de cercetare din domeniul folclorului, a literaturii univer-
sale sgu a literaturii nationale. Toate lucririle care i s-au repartizat de-a lungul anilor, in vir-
lutea indatoririlor de plan previzute pentru Institutul nostru, fie cd subicclul se intimpla
54 1i convind (ca monografia Solohov sau studiul despre simbolismul francez), fie cd nu (ca
monografia Alexandru Vlahutd sau monografia ‘Hortensia Papadat-Bengescu), au fost duse
la capdt de el cu o constiinciozitate exemplari. Trebuie amintit ¢ Valeriu.Ciobanu, bun
cunosciitor al limbii i literaturii ruse, a adus o contribulie remarcabild In domeniul cer-
cetdrilor privind relatiile literare romaéno-rusc, cu niste studii de tot interesul, printre care
se semnaleazi In primul rind ,,Ecoul creatiunii lui Turgheniev in literatura romzlni'a", saNuve-
listi rusi in Romaénia : V. Garsin si V. Korolenko”’, ,,Dostoicvski In Romainia’’, ,,A. I. lati-
mirski §i folclorul roman”. Desi colaborator apropiat al lui G. Calinescu, timp de aproape
doudzeci de ani, nu a suferit fascina{ia personalititii coplesitoare a acestuia, in masura altor
discipoli, p#sitrindu-si pind la urmi independenta de spirit. Profesorul, atit dc paradoxal
si sub raporlul comporlamentului afecliv, jinea in [clul siu la Valeriu Ciobanu, chiar daci
se Intimpla sd 1i pund adesea susceplibililatea la grea Incercare. -

In fata mortii colegului Valeriu Ciobanu, singura reactie clicientd este de a ne Ingri-
ji ca pocziile, ca §i lucrdrile de istorie literari rimase de la el in manuscris, si fie editate
fnlr-un viilor cil mai apropiat, pentru ca omul s3 rimini mai departe Intre noi prin opera sa.

Dinu Pillat
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JEAN BOUTIERE

De la Parls ne-a sosit vestea tristi c& profesorul Jean Boutitre a Incelal din viafa.

Penlru noi, personalitatea inleloctualit a acestei dislinse figuri a Sorbonei era, Intotdea-
lud wceptatid cu un spor de afectivilate. Numele siiu ne spunea mai mult decit acola al unul
savanl cunoscut prin operil §i prin scoald. Ne era un vechi priclen printre inteloctualil francez.
si ne-am mindril ¢ unul dintre prolesorii respeclali ai universitiilii pariziene gi-n incoput
cariera sliin{ifici cu o lucrare din istoriografia literari romincascii: La vie el l'euvre de
Ion Creangd, — carte care adevenil clasicd in bibliografia crilicd a poveslitorului moldovean.

Diplomal al Scolii de limbi orientale, clev al lui Mario Roques, Jean Boutiére, desi
deparle de {ara noastri, i-a surprins geniul creator In cele mai line nuan{e prin opera lul
Creangi si din apropierea de Rabelais §i Monlaigne a infeles vulori care scipaserd pind aluncl
comentatorilor. I.a tndemnul profesorului siu, Jean Boulitre s-a Incumetal sd scrie despro
un, subiect dificil chiar si penlru conalionalii povestitorului. Astfel a apdrul In 1930 prima
monografie de rigoare sliintificd, reeeplalit deosebil de favorabil de critica lilerard, onorati
cu un premiu academic. sus{inul de Sadoveanu.

In tradilia scri de la Romania, Ia care o coluboral pe vremuwri, Doutitre cra un
pasionat cerectiator alt Jiteralwrii  medievistice franceze. Volumul siau cu inchipuilele vieli
ale Lrubadurilor Proven{ei m-a cucerit Intr-o zi in sala de leclurd a ,,Nafionalei”.

In limpul din wmd pregitise o edilie n corespondenlei Iui Mistral. Printre preocu-
pirile sale dec filolog, giasise mereu. vreme penlru a da curs afecliunii intelectuale
cc ne-o nutrise din Ltinerete. Nu ne uilase, desi numai conducea caledra de romand. Un volum
anlologic de nuvele romdnesti In traduieere  francezd, Lipiirit sub patronajul T.N.1:.S8.C.0.-
ului, ere Insotil de prezentarea sa compelentil.

L-am cunoscul pe Jean Bouti¢re anul trecut, cu bucurin §i curiozilalou cu care
urcasem treptele clidirii de pe Rue de la Serbonne spre Institut d’Etudes Roumsines. Avea
o1d de disculic cu studenlii siii de la catedra de provensald veche. Omul ora Lrist, cu o
privire surizitoare printr-o masd de umbre. Imi voibea nemul{umil de clt diiduse pen'run
noi §i sceplic cd monografia sa despre Ton Creangd ar avea vreo voloare. Prictenii sil, de
carc-mi vorbea, eren cei mai mulli umbre si ei : Sadoveanu, Galaclion.

Mi-a miirturisit, ca o formd de scuzi, ci sludiul operei lui lon Creangd sulerise o
melamorfozit substanjiali la o noui editic picrduld, ca si biblioleca sa romdneascd, In
timpul razbeiului.

Un inteleclual autentic, de mare modestic $i un cirturar al Sorbonet, trdind intre
zidurile Universititii cu gmdul i cu fapla la noi. In jurul sin a format o gcoald, un Insti-
tut, un seminar de culturd romfneascit la  Paris.

Prin disparilia lul Jean Boutitre pierdem pe unul dintre marii §i alesil prleteni
ai culturii noastre In striinitale.

L.-am Insotit 1n cortegiul indolial al Sorboneci cu un gind pios de recunoslin|i.

Marin Bucur
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