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DIM. PACURARIU

MORALISM SI RETORISM CLASICIZANT IN PROZA ROMANEASCA
A EPOCII PREMODERNE

Proza din aceastd epocd péstreazi incd reminiscente cronicaregti
in lexicul si stilul usor arhaizante, in indatorirea, nobil asumatd, de a
sublinia i, la nevoie, de a argumenta, originea romani a poporului gi
2 limbii roméne, continuitatea noastrd neintreruptd pe aceste meleaguri,
dreptul natiunii romane de a se emancipa si de a duce o via{d liber®
gi civilizatd, aldturi de celelalte natiuni civilizate ale lumii. Tendinta
polemicd, inclinarea spre oratorie se manifesti, de asemenea, cu putere,
la, cérturarii Scolii ardelene, la Gheorghe Lazir, Iordache si Dinicu
Golescu, Ionicd Tdutu s.a., formati, la scolile din Transilvania gi la Acade-
miile domnegti din Iagi si Bucuresti, in cultul pentru clasicism. Chiar
dacd Ionicd Tdutu manifestd, la un moment dat, interes §i pentru Volney,
din care traduce, formatia sa, ca scriitor, rimine, in esentd, clasici. Discursu-
rile sint intocmite respectindu-se rigorile retoricii clasice, fraza e de obicei
ampld, construitd cu migald §i sistem, ugor pedantd, dupd topica frazei
latine, cu o tehnicd stilisticd (intrebdri, exclamadtii retorice de efect) amin-
tind pe cea a unor oratori celebri ai antichitdfii.

Tatd un fragment din discursul t{inut de Gheorghe Lazir, cu ocazia
inscaundrii Mitropolitului Dionisie, in 1819:

»Dar oare cind s-ar ridica duhul din tirina acelora [romanii, n.n.]
$i ar privi peste strinepofii marelui Chesar, slivitului Aureliu §i inaltului
Tratan, oare in ziua de astizi mai cunoasgte-i-ar? Negresit, i-ar ciduta
in palaturile cele mai imparitesti, i i-ar afla in vizuinele §i bordeiele
cele proaste §i incenujate; i-ar cfuta in scaunul stdpinirii si i-ar afla
amariti sub jugul robiei; i-ar cduta prosliviti si luminati, i cum i-ar
afla ! Rupti, goli, amdiriti si asemdnati dobitoacelor, de tot cdzuti in pripas-
tia orbirei, bine gititi spre slujba vrijmasului omenirei, riitorul casei
périntesti.

Ajungd lacrimile patriei, ajungd jugul robiei, vreme este de cind
cu oftare agteaptd cizuta sementie cuviincioasa izbdvire ; tirina strdmo-
seascd pretenderisegte acum mintuire cdzutilor sdi strinepoti...” L

Cu discursuri scrise in mod vizibil dupd principiile oratoriei grecegti
5l latine studiate la Academia domneascd din Bucuregti este impinatd si
Insemnarea calitoriei mele de Dinicu Golescu. Mijloacele silbatice de
schingiuire folosite de administratia vremii pentru a stoarce biruri de la

! (i. Bogdan-Duica si G. Popa-Lisseanu, Viafa si opera {ui Gheorghe Lazdr, Bucuregtl,
1924, p. 23—24.
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158 DIM. PACURARIU

V]

tarani, conditiile inumane in care acestia isi duceau existenta sint evocate
intr-o cuvintare patetica :

s Vedeti, frajilor ! fericirea oamenilor celor progti, acegtea mé silesc
8i arit principiile pentiu care birnicul Térii Roméanesti, care licuiaste
intr-acel bogat si frumos pimint, este intr-o siriicie i intru o ticdlosic
atit de mare, incit un strein este peste putintd si creazd aceastd proastd
stare. $i cd pentru banii de bir s-au urmat i pedepse, ca si dea ceea
ce nu are, si atifi cifi nu poate agonisi. O ! 84 cutremurd mintea omului,
cind isi va aduce aminte, ci fiptura Dumnezeirii, omenirea, fra{ii nostri,
au fost cite zece asternuti pe pdmint cu ochii in Soare, si 0 birnd mare
3i grea pusd pe pintecile lor, ca muscindu-i mustele si tintarii, nici si
poatd a se feri. Aceasta de nu s-au urmat de nimenea, impungi-mi pre
mine cugetul, efici scriu o minciuni ; iar de au sivirgit-o un roman citrd
fratii lui romani, numai ca si 84 intoarcd cu bani multi strinsi, aritindu-si
cu slujhéi citrd stdpinitor, acela citind si aducindu-si aminte, impungi-1
pe el cugetul si de acum inainte paridseasci-si de acele urmdiri; cici
condeiele nu vor mai fi uscate, i asemenea urmiri nu vor mai fi cunoscute
numai dubovnicilor §i suferite de pitimasi, ci condeiul va da in vileagul
obsgtii, atit urmdrile cele spre folosul neamului, cit si cele spre pripidenia
luiH 2. .

Procedeul este asemdnitor si in pamfletele lui Ionicd Tautu, cu o mai
mare energie biciuitoare insd. Ca in acest tablou din Strigarea norodului,
scris in 1821, dind pe faté, cu o vehement4 a discursului proprie momentului
revolutionar, tarele boierimii gi ale administratiei din Moldova :

»Jlubirea de argint, aceastd maicd de riutiti, neadormitd in specula-
tii, citind prilej de a cigtiga supt stima vechilor voievozi din vremi, din
mult in mai mult, au prificut ocirmuirea in orindi, slujbile patriei in
negutitorii, cinurile in venit si toati in jac ; cici, de cdtiva ani, cari logofit,
mari vornic, vistiernic, ispravnic, samis, ocolas, vornicel gi vitiman s-au
rinduit fird s nu-gi cumperi el slujba? Si cari dintre acestii au implinit
datoriile slujbii sale, fir% si nu jicuiasci? ca si pui la loc banii ce au
dat ? Si cini 8-au cinstit cu vre un cin fird dari di bani, s-au ficut a sluji ani
intregi in beciurile si in cozile butcelor dumneavoastrii, sau fird a s cununa
cu vreo slujnicd din curte? Rispundeti, boieri, si di este vreunul, aritati-l,
cfici obgtia nici pre unul nu cunoasti! [...]

Nicdieri aiure decit in cremenalul de acum al Moldavii n-au stdpinit
mai mult acea aseminare ce Solon, odinioar#, au ficut pravililor, cu treaba
pdianjinului prin cari mustile celi mari mergind, rump si trec. Iar esti
mici 8% impletesc si mor’ 3.

Nume ale istoriei si mitologiei antichitéyii greco-romane sint invocate
frecvent, dind, nu o dati, aspect clasicizant limbajului imagist al scriitori-
lor. Referindu-se la lipsa de gcoli roméinegti in epoca sa, la indiritnicia
unora care nu intelegeau necesitatea riaspindirii culturii in popor, Gheorghe
Lazir afirmi, in Apelul la subscriere pentru publicarea unui curs de mate-
maticd (1822) cd ,,dacd s-ar destepta cumva duhul strimosului nostru,

? Dinicu Golescu, Insemnare a cdldtoriei mele Constantin Radoviel din Golesti  faculd
tn anul 1824, 1825, 1826, [Bucurestl, 1952), p. 84—85.

® Emll Virtosu, Din serierile inedite ale comisulni Ionicd Tdutu, Bucuresti, 1939, p. 72.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



3 MORALISM $I RETORISM IN PROZA ROMANEASCA PREMODERNA 159

a lui Marcu Aureliu i al Marelui Severin, ne-ar privi nu ca pe strinepoti
ai lor, ci ca pe niste adevirate rdmdigite schimonosite ale ciclopilor” $;
deschiderea scolii de la Sf. Sava, cu predarea stiintelor ,,chiar in limba
patriei”’, avea menirea de a inlesni tineretului si piseascd spre ,,tronul
Minervet”, iar pentru netipirirea cursurilor, nu condeiul, c¢i volbura lui
Saturn® au stat la mijloc” ®. In discursul rostit l. sosirea in tard a lui
Grigore Ghica Vodd (1822), marele dascil citeazd, la un moment dat,
in traducere romaneascd, versuri din Ovidiu ?. Intr-o lungi si insuflefit®
pledoarie pentru iubirea de patrie, Dinicu Golescu indeamné L ,,sirguintd”
si luptd pentru propisirea tirii, amintind, in acest sens, compatriotilor
sii exemplul unor mari cetiteni ai Eladei §i ai vechii Rome: lLicurg,
Solon, Miltiade, Themistocle, Aristide, Brutus cel Mare, Galerius Publicola,
Menenius Agrippa, Scipio §.a. 8, evocati cu patos admirativ gi cu o insistentd
¢e trideazd nu numai bund cunoastere a istoriei greco-romane, ci o atrac-
tie predilectd citre lumea antichititii clasice, in care marele logofit giseste
atitea valori pilduitoare pentru nafiunea sa. In acelagi sens, vidiid o
familiarizare preferentiald cu istoria §i cultura clasicismului greco-latin,
carturarul e refinut cu deosebire, vizitind muzee gi biblioteci in marile
orage ale Europei, de operc clasice antice sau cu subiect de antichitate,
pe care le consemneazd in memorialul sdu. In palatul dogilor din Venetia,
de pildd, igi noteazd, din multele statui vizute: ,statuia lui. Odiseu, a
Chivelii, a Athanalii, Artemidii, a Afroditii, hripirea lui Ganimid, impreuna-
rea lui Zefs cu Lida, injunghiere de vitd spre jartfd si alte multe tot de
marmurd” ®. In biblioteci din Miinchen, memorialistul e impresionat de
numirul mare al manuseriselor vechi, de dinainte de inventia tiparului,
peste 12 000, dintre care vreo 6 000 sint grecegti, iar intre acestea, 1060
»8int numai tomuri ale lui Aristotel” °. (Ca raritd{i, memorialul mai
retine o Iliadd a lui Homer, un volum manuscris din 1395, a Idilelor lui
Teocrit, un lexicon latinese de la 1158, un manuscris descoperit cu ocazia
sapdturilor de la Herculanum si Pompei, o Biblie manuseris in latinegte,
o Istorie fireascd si o harti geografici intoemitd la Bolognia inainte de
anul 385. In pinacotecd, noteazi multe opere din antichitate sau inspirate
de antichitatea clasicd. Intr-un sat din Elvetia, il impresioneazd cu deose-
bire faptul c¢d un tiran gtie greaca veche si citeazi din Xenofon i din
Homer.

Preocupat de stiintele pozitive, dar avind, ca gi fratii Golesti gi Ionics
Tautu, o formalie umanistd, nutrit cu lecturi clasice temeinice, Gheorghe
Lazdr era un temperament de luptitor gi de poet. Discursurile, in genere
toate textele scrise de el, videsc o grijd permanentd pentru exprimarea
aleasd, coloratd, dar de evocator, intr-un cuvint, vocatie de secriitor, cu
un registru stilistic §i de percepere a realititii variat, capabil de o poezie
suavid i delicatd, ca in acest superb tablou matinal, in tradi{ia literaturii
pastorale :

G. Bogdan-Duicd si G. Popa-Lisseanu, op. cit., p. 26.
Sublinierfle noastre.

G. Bogdan-Dulcd §1 G. Popa-l.Isseanu, op. cif., p. 27.
Ibidem, p. 34.

Dintcu Golescu, op. cit., p. 99—101.

Ibidem, p. 115,

Ibidem, p. 149.

e ®T T ua A

—
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160 DIM, PACURARIU 4

mLuceafirul diminefii cu o nenumirati multime de brileanturile
tdriei, in vesminte cu purpura cea proorocitoare apropierii zilei viitoare.
Tati cum desteaptd turmele la pidsune si pre pdstori spre paza acelora,
cum desteapta pre blagoslovitul plugar spre agerimea fiarelor si alcituirea
coarnelor plugului, ¢ brazda de ieri inceputa il desteaptd spre sdvirgire.

Pasirile cerului, aprinse de dragostea plugarului, ii binecuvinteazi
iegitu din batdturd, cu cintece psdlmauite in glasuri il petrec pind la locul
ardturii, cerind de la auritele zori roud blagosloviti preste munca i SAmana-
turile vrednicului pimintean, proorocindu-i vremi cu pace §i linigte, ci
numai atunci risuflirile eterului induplecate cu rodurile brazdei, cintiri
felurite in schimbirile auzului si impestritate de glasurile fluerilor pascéatori-
lor turmelor pisunei vor inilta cu plugarii dimpreuni glas de mul{imitd
celui ce a ficut inceputul zilei ...” 1, ca §i de evocidri dramatice, amintind
tragediile antice, prin forta cu care scriitorul stie s& sugereze minia devasta-
toare a puterilor superioare, a destinului implacabil :

»Cerul de toate partile s-a imbr#icat cu vegmintul miniii, soarele
cruntat in singele turbirii gi-au cunoscut apusul siu si a poruncit razelor
sale si se intoarci, toate si se intoarcd si s# se ascundd la vistieria sa.
Vai noud! Nu e nidejde de scipare? Ce ne vom aduna noi noud de
pre cimp ! Plinge-vom cirezile boilor, ci nu vor mai avea pisune, i turmele
oilor vor pieri, ci iatd cd tunete, triasnete §i fulgere s-a imbricat tiria
vazduhului. Grindind si piatrd neauziti se gitegte hotarele noastre !
gi cu inghet va si ne topeascd viile noaStre! Vrajbd iniufitd la minie
gl coasd grabnici in agerime mnecunoscuti mai marilor casii, intocmai
gititd spre cuviincioasa stimpérare a insogozitului costei din lungi fulgeri
gi amelin{d casele noastre’ 12.

Zonei clasice ii aparfine si Pilde, povdtuiri ¢ cuvinte adevdrate gi
povegti de Iordache Golescu, operd de proportii intinse, in traditia cirfilor
de reflecyie moral-filozofici (Pilde filozofesti, Floarea darurilor ete.), de
un caracter mai complex insi. Colec{ie de proverbe si zicitori (in maniera
de mai tirziu a lui Anton Pann), de pilde si povesti, lucrarea, rimass
incd, mare parte, in manuseris, nu este doar o simpld colectie, ¢i o operd
cu o arhitecturd studiati. Proverbele, in esentd populare, multe dintre
ele invd extrase din literatura cultd, unele create de Golescu insusi, sint
dispuse tematic pe capitole, integrate unei conceptii unitare. Alegerea
§i dispunerea proverbelor videste culturd si gust, stiin{d a compozitiei.
Avem in fatd, cum s-a mai spus, o carte de intelepciune cu finalitate
morald, valorificind un tezaur de experientd si reflectie milenard, i, in
acelagi timp, o carte de divertisment, operi structural armonioasd si
echilibratd, indemnind la pondere, prudentd, armonie gi bun simf:,,Cu
misurd 84 mininei, cu misurid 8i §i bei, cu misurd sj griiegti, cu misurd
8% urmezi la orice vrei 84 sivirgegti, cu misura la toate, unealta cea mai
buni este’ 13, Reflectiile cu privire la notiunile de frumos, cintare, podoabd,
scriere, meglegug, lucrare sint in chip frapant apropiate de conceptul clasic
referitor la ideea de frumos gi de creatie artistici. Frumosul e asociat

! ;. Bogdan-Duicd i G. Popa-Lisseanu, op. eif., p. 38—39.
1t Ibidem, p. A41.

13 lordache Golescu, Povdfuiri pentru buna-cuviin{d@, Bucuresti, 1975, p. 117.
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5 MORALISM SI RETORISM IN PROZA ROMANEASCA PREMODERNA 161

totdeauna cu infelepciunea gi misura, cu ideea de bine gi de util, in sensul
horatianului utile dulci, cu ideea de higiend chiar §i de sinitate. El e
simplu §i natural, podoabele potrivite §i firegti, nu incircate §i scumpe :

»Nu la fatd, ci la fapte si te ard{i frumos”.

»Nu pentru frumusete, ci mai ales pentru virtute tu si te filesti,
¢4 frumusefea numai la muiere-fald’.

,Aceea e frumos ce, pe lingd frumusete, are 3i minte frumoasa’.

,,Omul cel impodobit cu invitaturi si alte daruri, acela e mai frumos”’.

,,Frumusetea se cinsteste cind este fireste, iar nu cind se plismueste’’.

,,Giiteala simpld 3i potrivitd foarte mult mireste a muerii frumu-
sete’’ 14,

»Podoaba nu std in aur §i argint, nici in pietre scumpe, nici in stofe
i catifele, ci in marea curitenie, fie 35i de cel mai mic pre}”... 13

Cintecele indeplinesc o menire tonicd. Ele mingiie gi inveselesc pe om ;

»Lia orice intristare, cintarea mingiiere mare. De ea si te {ii la ase-
menea intimplare.

yPururea si cinti cintiri de veselie’’ 18,

In sfirgit, ideea ci ,lucrul bun cere nevointd multi 5i vreme mai
lungd’ %, cu alte cuvinte, ci orice act de creatie presupune muncé trudnicd
si indelungatd. Cum se vede, pireri, principii ale scriitorului, ori extrase
dintr-un fond deintelepciune striveche, dar cu care autorul culegerii se iden-
ficd i care pun in lumind, voalat, dar suficient de transparent, o conceptie
despre frumos si, de ce nu, despre artd, in spiritul gindirii clasice. Dealtfel,
cum cercetdri, evident incomplete, au aritat '8, unele proverbe §i maxime
sint culese de cdrturarul roman din scriitori §i filozofi apartinind, aproape
fird excepfie, antichitifii greco-romane sau clasicismului de mai tirziu.

tr-o ordine aproximativd a frecventei utilizdrii lor, acestia sint : Cicero,
Democrit, Hesiod, La Rochefoucauld, Seneca, Horatiu, Epictet, Publius
Syrus, Aristotel, Platon, Homer, Pindar, Ovidiu, Esop, Tacit, Xenofon,
Herodot, Teofrast, Marc-Aurelin, La Bruyére, Scarron ¢.a.

4 Ibidem, p. 72—73.

15 Ibidem, p. 174.

18 Jbidem, p. 42.

17 Ibidem, p. 110.

Vezi Iuliu A. Zanne, Proverbele romanilor, vol. 1, Bucurestl, 1895 (studlul introduc-
tiv); Perpessicius, Jordache Golescu, lexicolog, folclorist, scriitor, in Menfiunl de (storiografic
literard i folclor (1948—1956), [Bucuresti, 1957]; lordache Golescu, Povdfuiri pentru buna-
cuviinf{d, Bucuresti, 1975 (notele ingrijitorului edl{ie, Dr. Gh. Paschia).
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MARIN BUCUR

IOAN PENESCU —UN SCRIITOR NOU IN ISTORIA LITERATURIL
ROMANESTI

Ioan Penescu, ciruia istoria literard ii recunoagte astizi identitatea,
a avut timp de mai bine de un secol soarta modestd a evocdrilor pro-
vinciale, dintr-un sentiment de pietate locald. Destinul nefericit face ca
nici mécar un rind sau o pagind si nu i se fi dat acestui entuziast ctitor
de institutii nationale, devotat crezurilor mari ale secolului trecut, cirturar
§i creator literar.

intr-un asemenea gol de informatie documentard, datele necesare
intocmirii portretului istorico-literar al lui Ioan Penescu se obf{in greu,
cu dificultiti de depistare, rdminind inc# zone albe §i punti gubrede de
legiturd. Neapartinind unei familii ilustre, cu traditie in protipendada
boiereascd, Ioan Penescu apare pe filonul unei vechi familii de {ard de
mici boieri, cu obirsie in zona Rimnicului-Sirat gi a Focsanilor. Data
nagterii, deducindu-se dupid declaratia inscrisi in actul de deces!, ar fi
fost 1808, probabil la Bucuresti. Rdmas orfan, a fost crescut de fratele
siu mai mare, serdarul Gheorghe Penescu, céiruia ii va dedica din recunog-
tin{4 traducerea ,,romantului moral” FEudocsia sauw viitorul prevdzut?2.
Ficea parte, deci, din generatia lui Carlova, Ton Ghica §i Grigore Alecsan-
drescu, §i cu sigurantd a fost printre elevii lui Eliade la Sfintul Sava,
ceea ce ar explica §i afectiunea pe care i-a manifestat-o dascélului siu,
mai tirziu, dar gi protec{ia de care s-a bucurat Ioan Penescu la inceputurile
afirmirii sale. In orice caz, Eforia gcoalelor, — unde se aflau si dascili
de-ai sdi, apreciindu-i meritele §i virtutile, il onoreazd pe tinirul Ioan
Penescu cu misiunea deschiderii primei gcoli roméinegti la Briila.

Era, deci, unul din tinerii de nidejde cérora li se putea incredinta
actiunea de regenerare a spiritului national. In decembrie 1832, Ioan
Penescu era numit ,,profesor pentru gcoala incepidtoare’ la Briila prin-
tr-un ordin al Eforiei gcoalelor nationale 2. Peste un an, la 28 ianuarie,
1833, Ioan Penescu, in plind activitate, se adresa ,,magistratului Brailei”
cerindu-i 84 gribeascd terminarea clidirii de gcoald si inzestrarea ei cu

1 Conform Registrului stdril civile pentru mortl nr. 1101, Arhivele Statulul, Filiala
Bucurestl, Oficlul stirii civile Bucuresti, Colectia Registrelor de stare civili, mortl, 1868, din
culoarea de verde, f. 60.

? Date comunicate de 1. Virtosn, Joan Peneseu, ,,Analele Briilel”, 1, 1929, nr. 4—8,
p- 50—55 (Figurl eulturale brdilene).

3 Documente privind istoricul oragului Braila (1831—1918), Volum intocmit de N.
Mociolu, S. Bounegru, Gh. lavorschi, A. Vidis. Bucuregti, 1875, p. 26 (Directla Generald a
Arhivelor Statulul).

Reo. isl. teorie lit., tom. 28, nr. 2, p. 163— 181, Bucurepll, 1979
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164 MARIN BUCUR 2

nisip pentru deprinderea scolarilor cu scrisul. In 1833 4, scoala putea
functiona sub denumirea de Scoala publici din Briila. Profesorii care
semnau numiri la Eforia scoalelor erau Eufrosin Poteca, Ivn Pop, Gheorghe
Pop, Simeon Marcovici, S. Genilie. Catalogul scolarilor din clasa I apare
semnat de Joan Penescu. Ani in gir, acest tinir profesor se va devota
invitadmintului, treecind, dupid ce organizase pe cel primar, ca profesor
la Scoala normald din Brdila. Dupid evidenta arhivisticd, Ioan Penescu
a avut in mai bine de un deceniu de apostolat national o activitate didac-
ticd entuziasti. La 13 februarie 1834 se plinse Cinstitului Comitet al
scolii din Briila cd ,,fum/ul/ ce iese din brutiria de gios’’ nu numai ci
impiedica ,,scolarii si nu invete ci nici s vazd in scoald’ 5. Precaut, el
raportase 1a 13 aprilie : ,,am ficut vacantd dupi glisuirea regulamentului
gcoalelor” 6. Semna c¢ind Profesorul, ceea ce inseamni ci era singurul
dascil, cind Profesorul gcoalei nafionale dintr-acest orag, cind Profesor
public. La 13 iunie 1834, Ioan Penescu vorbea ,,de neapirata trebuintd
ce avem de o scoald’’, cerind ,,cel putin un loc cuviincios pentru clidirea
ei’”, ,,Cinstitele midulare” ale comitetului erau rugate ,,88 binevoiascid
a se adresa unde se cuvine spre a si slobozi pomenitul loc fiinded ordsanii
s-au induplecat cu toti de a contribui la facerea ei si si impiedice cu
totul lucrul nestiind unde va fi locul pe care s-o zideascd’ 7.

Peste doudl luni, la 27 august, grijuliu pentru inceperea noului an
scolar, se adresd aceluiasi for cu ,,neaparata trebuintd ce are scoala de
meremed sd binevoiascd a se adresa unde se cuvine spre a inlesni un dul-
gher i citiva zidari, s intimpine acest lucru, pe care il cere cit mai in
grabd iarna ce sosegte’’ S.

Timp de doi ani, nu stim nimic, abia la 15 decembrie 1837 Ioan
Peunescu reapare cu o invitagie citre ,,Cinstitul Comitet al gcolii nationale
dintr-acest oras” : ,,Am cinstea a vi face cunoscut I. Comitet ci spre
a vd putea sidvirsi eczamenul ce-m cer pind in ajunul Criciunului, dupd
instrucgiile I. Eforii impirtindu-le literile scolarilor, s-a gisit ¢i nu se
poatle incepe eczamenul mai tirziu decit pind la 16 ale curgitoarei cind
este a 8i cerceta gcolarii cu litera A, B, V, G, D.

De aceea este rugat 1. Comitet a pofti la sconlid in pomenita vreme
la 10 ceasuri curopenesti de dimineaté cind sint poftiti i parintii pomeniti-
lor scolari.

Insd pentru cii acesti paringi sint intrebuinati in megtesuguri din
care pricind nu pot intirzia la gecoalid, I. Comitet va binevoi a na zibovi
dupd vorbe’’ s,

Hirtiile curgeau céitre Cinstitul Comitet al gcoalei nafionale din
Briila. La 13 decembrie 1837, Ioan Penescu scria :

4 In 1833, Toan Penescu ligura intre cel doudzecl de profesori din Tara Romdneasca care
predau la cele saisprezece scoll. Preda la clasele I-a sia [I-a si avea cinclizeci de elevl. Era pe
acelasi listd cu profesorli I. Poenaru, Gr. Pop, Gr. Plesolanu, Gherasim Gorjan, lerodiaconul
Dionisie (Analele parlamentarc ale Romaniei. Tomul III, partea I, 1832—1833. Bucuresti,
1892, p. 483). . .

) ® Arhlvele Statului Bucuresti. Lforla scoalelor nalionale, 1833, Dosar 2967 bis. Cererea
nr. 4.

® Ibidem, Instlintarea nr. 41, din 14 aprille 1834,

7 Ibidem, p. 59.

8 Ibidem.

* Ibidem, nr. 35, anul 1837. luna decembrie.
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,,Obiceiurile vechi ale crestinititii, ce de la nasterea lui Hristos
s-a stricorat pind acus, adicd de a umbla cu steaua i cu vitleemul, desi
pe atunci nigtea un entuziasm de credintd in crestin, prin propaviduirea
din cale in cale, nasterea lui Hristos, dar acum acest obicei fiindcd s-a
preficut intr-o urmare de batjocuri a religiei, uneltindu-se cu acest prilej
mnultime de fapte necinstite, si impotriva moralului, I. Eforie a ycoalelor
vrind si apere moralul public, incd din anul trecut din leat 1836 prin
circolarul siu de supt No. a pus aceastd insircinare si asupra acestei
geoli, adicd de a opri o asemenea, urmare, pe temeiul cireia dar gi eu rog
pe 1. Comitet ca si binevoiascd a publicarisi spre a fi oprit cu totul umbla-
rea cu steaua si cu vitleemul’ 19,

In 1838, adresantul devenise ,,Cinstitul Comitet de inspectie al
acestei gcoli” si era incunostiintat ¢a : ,,Fiindcid miine la 26 ale urmitoarii
este a si face eczamenul public, cu cinste fac cunoscut I. Comitet ca
sd binevoiascd a pofti impreuni cu toate autoritdjile locale, i pe staroste
de corporatii cu tofi negutiitorii la 9 ceasuri euvropenesti spre a si afla
fatd l-aceastd cercetare’ 1.

Tot in acest an, ca notabil reprezentant a vietii publice briilene,
Joan Penescu era onorat si {ind Cuvint la sfiinfirea besericii a sfintulus
Niculae din oragul Brdila, tiparit ulterior in chirilici i sub formi de
brosuri.

Inijiativa culturald trece de la invit{dmint la gazetirie §i tipografie.
O culturd nationald se putea dezvolta numai printr-o impulsionare com-
plexi. Burghezia briileand, intr-un orag portuar scipat de autoritatea
turceascd, ciruia economia, liberului schimb ii deschidea o perspectivid
infloritoare in tot cursul secolului trecut, igi organiza formele sale de
mass media: presa. Lo numai un deceniu de la aparitia gazetelor roméanegti
ale lui Eliade i Asachi, la 27 februarie 1840 Ioan Penescu se adresa Secre-
tariatului Statului la Cirmuirea judetului Briila pentru: a-i da voie 83
publice o asemenea foaie Supt numire de ,,Gazeta portului Briila’ sau
sy Jurnal comertial’ 12,

nProfesorul public” de la scoala normali avea in vedere un fel
de Argus al timpului care si comunice bursa comerciald : cererea pietii,
oferta, preturi, politica comerciald !®. Foaia urma si apard bisiptiminal,
dupd ce sd obtinea trecerea ,,prin cenzuri’ . Anuntul §i programul
ziarului apucaserd si apari din decémbrie 1839. Ziarul se intituld, cu un
titlu semnificativ, ,,Mercur, jurnal comertial al portului Briila', redactor
fiind, firegte, profesorul Ioan Penescu. Era primul ziar comercial si de
afaceri in istoria presei roméanegti, pentru promovarea intereselor burghe-
ziei portuare care ficea elogiul negotului si al comertului.

Ioan Penescu nu-gi uitd nici datoria sa de dascél gi nici pe aceea

de cultivator de congtiinte. ,Mercur’” are §i o parte de publicisticd larg
culturald, scris®% de redactor.

10 Ibidem, p. 43.

11 Ibidem, anul 1838, luna iunie 25, p. 53. In 1839, Eliade 1l cita pe Penescu in rindul
profesorllor scolilor normale de prin capitalele de judele. Avea 77 de elevl. St. Turnavitu era
prolesor la Glurgiu (,,Almanach literar pe anul 1839,” p. 35).

1 Ibidem, p. 55.

12 Jbidem, p. 56.

4 Ibidem.
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La 5 aprilie 1840 se obtinea aprobarea ,,de a deschide in acel orag
o tipografie numai pentru imprimares gazetei comeriale” 15,

»Curierul romanesc’” anunta aparifia unui nou titlu de gazeti,
tot a lui Toan Penescu: ,,un jurnal de dame « Econoama roméind »” 1,

Pind in 1934 s-a crezut ci informatia aceasta fusese in vint, dar
descoperirea lui Carol Géllner in arhivele vieneze a validat-o documen-
tar'”. Intre piesele si rapoartele consulilor austrieci din Tirile Romanegti
inaintate administratiei imperiale de la Viena, s-a aflat i un exemplar
al primului numir al gazetei ,,Econoama Romani pentru dame”, apirut
la 22 decembrie 1839, sub redactia lui Ioan Penescu. Apéruse, deci, simul-
tan cu gazeta comerciali ,,Mercur”. Se pistreazd intre actele consulare
austriece de la Galati si o scrisoare a lui Penescu citre consulul C. W.
Huber, din primivara anului urmitor, prin care redactorul cerea permisi-
unea de a putea trece gazeta sa la ,ldcuitorii ruméani” din Transilvania 18.
De unde istoricul Gollner deducea logic ci gazeta ,,Econoama Romini”’
continua 8% apard la 13 martie 1840, ba si in aprilie al aceluiagi an, cind
consulul austriac cerea permisiunea Vienei pentru satisfacerea cererii lui
Penescu '*.

Redactorul se ardta gi aici un inovator de conceptii §i un devansator
de opticd sociald. Gazeta era prima manifestare a necesitdyii moderne
de emancipare a femeii, fapt de o rard temeritate. Societatea romineasca
era ,,riu intocmitd”’, spunea Penescu. In miscarea de regenerare morali,
sociald 8i economicd, femeii ii revenea un rol de frunte: ,,Secsul acesta
a fost totdeauna in intuneric, incit paringii ziceau : fata nu trebuie 84 gtie
decit furca’’ 2.

Ca profesor, Ioan Penescu este un propagator entuziast si iluminist
al foloaselor invajdmintului §i educatiei. Examenul situatiei gi stdrii de
lucruri, gi din acest punct de vedere, oferea numai o concluzie negativi :

,De-gi va arunca cineva o ciutdturd de ochi in viitorul tinerimii
noastre, il va vedea gol de toate foloasele cu care ar trebui sii-1 pregiteasci
prezentul” 2.

18 An. XI, 1840, p. 61. ,,Albina” vestea, in schimb, cititorllor sai aparilia gazetei
»Mercur” (an. XI. 1840, p. 66), ca §i ,,Dacia literara” (an. I, 1840, p. 111). Lliade, Asachi
si Kogdlnlceanu se solidarizau cu ini{iativa lul Penescu. Tot in acel an, la 23 septembrie 1840,
sosea la Bralla, intr-o vizitd oficiald. D. Major gi aghiotant Todorache Penescu de la Bucuresti
(»Mercur”, an. I, 1840, nr. 49, 26 septembrie, p. 192).

16 Afirmatia lui G. Cilinescu cé ,,Econoama romana” a aparut ,,in august 1841 (numai
atit despre Ioan Penescu !) nu corespunde adevirului (Istoria literafurii romdne, 1941, p. 124),

17 Carol Gollner, O conlribufie la istoria ziaristicei romanesti. [in/, Revista istorica’’.
an. XX, 1934, nr. 4—6, p. 111—113.

18 Apud Carol Géllner.

1# Scrisoarea lul lIoan Penescu este din 1840, iar a consulului C. W. Huber din 6 aprilie
1840 :... ,.da Herr Penesko bel Herausgabe dieser Zeitscriften vorzuglich auf Abnahme in dem
benachbarten Siebenblirgen rechnet, da aber anderseits der Vertrelb der in der Walachei
gedruckten Bilcher und Zeltungen in der Kaiser/lichen /K&nig/lichen/ Stanten verboten Ist,
so hat sich der genannte Redakteur diesfals and die K. K. Konsular-Agentie in Brajla mit dem
Ersuchen gewendet dle ndtige Erlaubnis zum Absatze selner Bldtter in Siebenbilrgen genelg-
test hoheren Ortes zu erwirken’’. (apud Carol Géllner, p. 113).

0 Gazeta ,.Econoama roménd pentru dame” era datd cu o aparitie siptdminald, avind
un format de jumitate de coald. Abonamentul costa 24 de lei.

2 Cuolnt zis de profesorul Scoalei normale dintr-acest oray cu prilejul eczamenulut de la
30 {unie. Aplrut In Supliment la ,,Jurnalul comercial’’, /1840/, nr. 24.

Vezl Gh. T. Marinescu, Note privitoare la activilatea cullurald a lui Ioan Penescu, ,,Ana-
lele Brdilel”, an. II, 1930, nr. 4, p. 26—34.
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Tineretul tdrii avea nevoia unei culturi moderne: ,,plicerea unei
stiinfe cu care si-gi tie viata”.

Educatia pedagogici urmirea o idee majord, determinatd de un
complex de factori infra- §i extraindividuali:

»Dati-m voie, domnilor, si vd arit aci un mijloc prin care s-ar
putea ameninta acest riu, §i care de nu-gi va avea rezultatul intocmai,
cel putin va fi nevitiméitor. Pind insi si intrim in aceastd materie, si
cercetdm mai intii caracterul national ce este in raport cu aceastd inregis-
trare si pozitia fireascd a tdrii noastre ca si vedem de sint amindoud
intr-un acord, sau de pot fi vrodatd ; fiindcd amindoud trebuie si aibid o
legdturd strinsd intre dinsele ca si poatd rdspindi fericirea obsteascid’.

Scoala cea noud preconizatd de Ioan Penescu trebuia corelatd cu
,hevoile tdrii”, predind comertul, economiw, ,,naftica’, agricultura,
limbile greacd, francezd §i italiand.

Profesorul ficea din discurs un poem mesianic. Domnitorului Ale-
xandru Ghica i se adresa ca unui mintuitor de neam :

,,Noi sintem dar, Prea Iniltate Doamne, da, noi aceia ce-i vor ferici
urmagii ; pentru cd m-am invrednicit a te vedea iegind din cenusa strimosi-
lor nostri, strigat de tingiiosul glas al Maicii noastre Patrii, care parcd
ti-a zis: ,Mosteneste, bunul meu fiu, sim{imintele lui Numa Pompilie,
Atilie Regulus, Traian gi altora, ale cirora umbre, amerint{indu-mi soarta,
mi-a asigurat fiinfa, mi-a pi#strat nationalitatea pind acum.

Noi am zis, Prea Inil{ate Doamne, sintem aceia ce, dupid ce mina
Providentii te-a suit pe strdmosescu-ti tron, vizurdm barbarismul dezarmat
la, picioarele Mirii-tale §i civilizajia incoronind mlidifele unui neam
cintat oarecind de zeii Olimpului §i pe care diripinitoarea soartd il
aruncase in abisul intunerecului gi-1 stersese cu totul din hronica neamurilor
luminate”’ 22.

Discursul lui Ioan Penescu ardea la flacira faptei lui Gheorghe
Lazdr. Evocarea si datoria se amestecd intr-un guvoi de lirism patetic
de gesticulatie romanticd in jurul ideii de patrie :

,Dulce este, Miria-ta, se adresa el lni Gheorghe Bibescu, aducerea
aminte a trecutelor veacuri de slavd ale unei natii, dar mult mai dulce
este inchipuirea fericirii ce se inal{d peste cele viitoare, cind prezentul
igi chezéguieste nidejdea intr-un pirinte inzestrat cu talenturile de care
V4 bucura{i Méiria-voastri.

F4 dar, Prea Iniltate Doamne, ca riul pe care cirmuiti barca acestei
natii la limanul fericirii, 84 inece, ca 84 zic aga, barbarismul, gi udind
insetatele cimpii ale civilizatii, s34 facd a rodi floarea neamului, acea floare
zic, pe care Slibiciunile omului i asprimea vremii o lisase a se vegteji
de tot !” 23,

Retorica sa este evocativi gi entuziastd, cu o frazare imnicd ca in
Cintarea Romdniet. Dealtminteri sint cam §i contemporane una cu alta.

Intr-o rubricd de Varietdfi din ziarul ,,Mercur”, scrisi desigur de
insugi redactorul siu, Un dialog intre tineri. Romdnul g3i Roména, era un
Catehism al educatiei morale gi patriotice :

yRoménul

B Cuotntul rostit de profesorul Scoalei Ln biserica. Publicat in Suplimentla ,,Jurnalul comer-
clal”, nr. 51.

» Ibtdem.
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Nu te deznidijdui, iubita mea roméini. Tu esti incd tindrd, inima
ta incd este primitoare de frumoase intipdriride vor ingriji pirintii tdi
de tine. Hrineste numai in inima ta frumoasele cugetiri si pune o stavili
nemiscatd intre tine si vijiuri. Lumea d-acum incepind a se dezbrica
de barbarismul veacurilor trecute isi intoarce ciutdturi pdrtinitoare
asupri-ti; ea a simtit trebuinta ajutorului tdu in inaintarea civilizatii ei
§i prin urmare va imblinzi asprimea soartei tale; nu trebuie insi si uiti
cd cel dintii prin{ip al intelepciunii tale trebuie si-{i fie cigtigarea inimilor :
dar nu ca fiicd adoratd, ¢i ca si insemnezi intr-insele triasuri de nobilitate
51 mirire 3i ca si le faci in sfirgit vrednice de enteresul patriei tale’ 2.

Un laitmotiv va fi acela al vietii simple, integratd in ritmurile natu-
rii, filotdrdnismul siu provocindu-i una dintre cele mai timpurii reactii
ale anticitadinismului in cultura noastrd :

O ! lacuitori ai frumoaselor gridini ale naturii. Voi pe care cetiteni
vd numesc silbatici sau netivilizayi, pentru c¢& lacuiji prin locurile unde
lucsul sau podoaba caselor, a trisurilor, a hainilor §i mincérilor, nu s-a
stricorat ca si sfigie averea voastrd, unde trufia, degerticiunea, viclesugu-
rile, frimintarea gindurilor pentru dobindirea unor lucruri nevrednice
de dinsele, capritiile, ohtirile si alte daripanatoare cugetiri niciodatid
n-au venit si vestejeascid trandafirii obrajilor vogtri! Stiti voi cit de
pretuitid esle viata voastrd yi cit de dardpandtoare este a lor? Cunoasteti
voi cd dintre muritori voi sinte{i mai ferici{i?” »

in 1840, Ioan Penescu tipirea si o scriere cu continut moral Hosie
sau ideile unuia din ovisurile luir Lebrun.

Entuziasmul incepu si coste. Dificultitile financiare igi ficuri
aparitia. Tipografia, cumpédratd din salariu, fu amanetati la numai un
an. In 1841, Penescu reveni cu o noud traducere Eudocsia sau viitorul
prevdzut, in tradus din franfuzegte de . .., dar aceasta nu ameliord situatia
materiald dificili. Ioan Penescu si coasociatul siu F. Gassio voirdi sj
scoatd un nou ziar ,,politic, literar, gtiintific, filologic gi ofifial in limba
frantozeascd si intitulat ,,L’Eclaireur’ 28, hir#izit tinerimii studioase.

In primivara anului 1842 %", Ioan Penescu, nemultumit gi acum cu
ceea ce realizase, se adresa ,,Cinstitului Comitet de inspectie al Scoalei
normale din Brdila’, cu o cerere categorici :

»Strimtoarea inciperilor clasurilor pedagogice dintru aceastd scoals
pricinuind neincetat nemul{umirea parintilor de familie dintr-acest orag
neputind a li si primi copiii in scoald cind voiesc si-i dea, mi socotesc
dator a da in cunostiinta I. Comitet nepirata trebuinti ce si cere a si
mai clidi alte doud sili mai incdpitoare numai pentru alte invatdturi
gi fiindcd pe de o parte la o asemenea intreprindere se cere cheltuial
nepotrivitd fondului ce are ycoala, iar pe de alta aceasta privegte la folosul

M, Mercur”’, nr. 48, 22 septembrie, p. 188.

28 Viafa f{dranului tn aldturare cu a celdfeanului, ibidem, nr. 44, 8 septembrie, p. 170 —
171 (Varletali).

28 Arhivele Statului, Bucuresti, Eforia scoalelor nationale, Dosar nr. 2967 bls, p. 70.

# Scoala normali se inaugurase de la inceputul anului. Ea era ,,podoaba cea mai mare™
a orasulul. Discursul era infldcdral, omagiind opera domnitorului Alexandru Ion Ghica, luminati
de ,.ficlin adevdrulul, a dreptalit si a clvillzajiei, de care se bucurd s! celelalte neamuri slo-
bode ale LZuropei” (Cuvlnt zis de d. profesor 1. Penescul cu prilejul sfinfirel Scealel normate
din Brdila, ,,Foale pentru minte, inlmé si lteratura’’, 1842, nr. 3, 19 lanuarle, p- 20—22;
nr. 4, 26 lanuarie, p. 25—27.
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obstesc al licuitorilor socotesc a fi de cuvintd ci I. Comitet si se inteleagh
cu Cinstita Comisie intocmit4 pentru analogia cheltuielilor de paza oragului,
ca pe lingd suma hotiritd pentru aceasta s& mai adaoge ceva care s®
ne slujeascd la clidirea pomenitelor sili” 28,

In rutini intrau invitagiile citre notabilititile oragului la examenul
public al geolii. La 28 iunie 1842 se ficea o astfel de invitatie ®. Apoi,
la, 2 iulie 1842, veni cu o nou#i cerere:

»Avind trebuint{d a merge pentru citiva vreme la Bucuresti, cu
cinste fac cunoscut C. Comitet cd in locu-mi las ingrijitor pe D. Ioan
Popescu, carele prin inlesnirea Cin. Comitet va stirui aparte urmditorul
meremet lucrurilor ce lipsesc in gcoald” . Ca un gospodar al scolii, ingira
grijuliu reparatiile care urmau a s& face in lipsa sa.

La 2 noiembrie 1842, Ioan Penescu nu menaja pe abonatii sii,
rdi platnici, ficindu-le cunoscutd lista prenumerantilor cirora le expediase
curent ziarul siu, fird a primi suma previzuté : cititorii erau din Muntenia,
din categorii felurite — de la mitropolit la clucer, maiori, serdari §i pahar-
nici 3. Ziarul era citit gi rispindit. Joan Penescu insé igi vedea mai departe
de rosturile lui de dascil. Continua si figureze ca profesor la Scoala nor-
mald, avindu-l coleg pe Nenovici, prieten de-al lui Anton Pann 3% Ioan
Penescu avea in vedere §i traducerea unui ,,romant moral’’ si e de intrebat
dacd in puzderia de romane anonime traduse atunci, unul sd nu apartind
lui Joan Penescu. La 16 februarie 1843, el se afla intr-o ,,trupd de depotati,
alcituitd de d. serdar Costache Crimpu, d. pitar Ioan Penescu si d. Paras-
cheva Gherghev din partea licuitorilor Briilei si d. pitar Laie Vribiescu,
d. Panait Rubini, d. Emanuil Baltoridi a corpusului mercantil”’ care
»au avut cinstea a se infitisa inaintea M. Sale Prea Inil{atului nostru
Domn”, pentru a-i cere protectie. Vorbise tot Penescu; el era oratorul
Briilei :

,,In multe epohe zimbetul soartei a figiduit Patriei noastre nidejdi
insemnate, dar niciodatd nu s-a milostivit a-i arfita cu degetul drumul
ce-ar fi dus-o citre adevirata fericire §i i-ar fi putut asigura un viitor
mai strdlucit’’ 23,

in numele ,,Maicei noastre Patrii”’, alesul norodului era chemat s3
ajute la prosperitatea oragului comercial.

In vari, cu ocazia tot a vizitei lui Bibescu, pitarul care fusese fa{d
la inalta ceremonie de la biserica sf. Mihail, vorbise Domnitorului cu
atita inflicdrare incit reugise si ciytige simpatia inaltului oaspete. G.
Bibescu se interesase dacd in scoald se aflau si copii de tdrani, iar Penescu,
care adusese cuel un elev exceptional, ii rispunsese ,,cd sint citiva ce-i pre-
gitegte pentru invititori’ 4,

28 Cererc din 22 mal 1842, p. 86.

® Ibidem.

30 Ibidem.

1 1. Virtosu, op. cil.

32 Nae A. Vasllescu, Schife,- documente si tnsemnéri din orasul Brdila (1828 —1829),
Braila, p. 18—19.

83 ,,Vestltorul romanesc™, an. VII, 1843, nr, 15, 19 februarle, p. 57— 58,

™ Ibidem, 30 fulle, p. 238. Discursul : Cuvlntul rostit tn bisericd la Brdtla de D. pitaru
Toan Penescu, profesorul Scoalei normale din acest oras, cdtrd M. Sa Prea Indlfatul nostru Domn
a apdrut In , Vestitorul roméanesc’”, an. VII, 1843, nr. 61, 3 august, p. 243.
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La inceputul anului 1844, 17 ianuarie, Joan Penescu, in imposibilita-
tea de a mai face fatd dificultdtilor financiare, propune Eforiei gcoalelor
84 ddruiascid gcolii din Briila tipografia sa %. Institufia tutelard ii rispunde
prin Petrache Poenaru, la 17 martie, aducind la cunogtin{d Marii Vornicii
ci ,,pitarul, Toan Penescu, face cunoscut Eforiei prin al siu raport de la
17 ale trecutului ianuarie ci diruiegte gcoalei, tipografia dumisale, ca
oricind va inlesni acea gcoald a o pune in lucrare, si aibd a o intrebuinta
in folosul ei’ %%

Si de data aceasta Ioan Penescu ficea proba abnegatiei sale. Datoritd
lui exista in primul rind scoala. El stiruise pentru ,,infiin{area zidirii ce
astizi se afld cliditd pentru gcoald, cum §i 8pre a ei inzestrare cu fondul
din care s-a addogat si invititori §i in limbile striine, care sunt trebuincioase
pentru comertul acelui orag’” 7. Laolaltdi cu acest dar pretios intrau si
,»50 oca slove italiene si franceze”. In spatele ofertei generoase se ascundea,
insd gi o datorie a dascdlului de o sutd galbeni la ,,magistratul orasului’.
Dar mirinimia domnitorului Bibescu era la inilfimea gestului pitarului
Penescu. Amanetarea tipografiei a fost anulati in schimbul pastririi
tipografiei in proprietatea scolii. In vara anului 1844, Ioan Penescu adresi
s vestitorului romanesc” o scrisoare ?® cu impresiile sale ca ,,unul dintre
privitorii eczamenului seminarigtilor sfintei Mitropolii”’, declarindu-se
ymigeat ascultind frumoasele rispunsuri’’ ale elevilor.

Examenul cu public se deschisese ,,printr-un imn foarte melodios
al ciruia glas s-a compus de d. profesor de muzici vocali Anton Pann”.
E prima mirturie a aprecierii lui Anton Pann gi a faptului cd erau in bune
relafii. Joan Penescu cita intre cei mai alesi profesori §i pe Dionisie, un
alt apropiat de al siu. Examenul se compunea din ,stiinjele urmitoare,
adecd Catehismul credintei, Gramatica, Aritmetica, Geografia, Caligrafia
gi Cintédrile bisericegti’.

Rispunsurile date de seminaristi aritaserd ci se ficuse ,,0 mare
intipdrire in inimile astor studenti; pentru ci réspundea la intrebirile
lor cu prea putinticd ingrijire si sfiald”.

Impresiile Iui Penescu provoacd o reacfie violentd din partea lui
George Barit %. Se spuse ci ,,Vestitorul roméinesc’’, avind obiceiul ,,de a
liuda tot ce-i iese inainte, 14udi §i eczamenul teologilor din seminariul
sf. Mitropolii ficut la 1 iulie. Din ce? din Catehismul credinfei, Grama-
ticd, Aritmeticd, Geografie, Caligrafie i Cintédrile bisericegti, tot gtiinte
elementare prescrise pentru oricare scoluti normalid mireneascd, iar nu
pentru un seminarju. Noi recunoagtem multa rivnd a parintelui inspector
ierodiacon Dionisie §i a d-lui Anton Pann (singurii profesori ce au rimas
la mitropolie), reflectdm ins3 cd un seminariu preotesc in sine socotit nu-
mai atunci poate fi 1iudat cind se inva{# in acelasi cel pufin urméitoarele
gtiinte : Logics sau regule de a cugeta ca oameni sindtogi la creieri, apoi
Ermenevtica gi Exegetica sau tilmicirea sf. Scripturi, Istoria bisericeascé
care este cheia teologiei” ete.

3 Apud 1. Virtosu.

% Ibidem, p. 53— 54.

3? Idbidem.

% O serisoare a dom. profesor 1. Penescu cu data de la 3 ale curgdtorului {ulie, anul 18 44,
adresald cdtre redacfia acestii gazete, ,,Vestitorul roménesc”, 1844, nr. 53, 8 fulle, p. 210,

™ Rubrica Tara romaneascd. Bucurestl, .,Gazeta de Transilvanla”, an, V1I, 1844, nr.
60, 27 lulle, p. 239.
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Atit a trebuit pentru a se declanga riposta din tabira bucuresteand.
Intr-un articol de rispuns din partea redactiei4?, deci a lui Carcalechi,
se aprecie drept ,,defiimare” inceputul articolului din ,,Gazeta de Tran-
gilvania’. Nota ironici nu fusese eliminatd nici de redactorul ,,Vestito-
rului”. Se reprosd gazetei transilviinene cd gi-a ficut ,,0 sistem3 a defdima
tot ce le iese inainte’.

A propos de recomandirile privitoare la programa analiticd cores-
punzitoare seminarului, se aritd cd ea nu putea fi luatd in consideratie
»Cu nigte geolari, din care unii nici gtia sd citeascd §i al{ii prea putin,
nu se putea incepe decit de la invi{iturile elementare’”. G. Barif tre-
buia 84 dea sfaturi numai cunoscind situatia, ,,54 le dea acolo unde i se
vor cere, §i cu alt ton, stiind gi aceasta cé cine se ocupd prea mult de
trebile altora lasi p-ale sale ne-ngrijite”.

Toan Penescu, ca autor atacat, apiru §i el cu un articol de rdspuns
personal €. Articolul impricinat ,,e tratat de mine; e fiul meu insfirsit’’.
G. Bari} fu indemnat si mai citeasci articolul ,,mai bine decit 1-a citit”.
Materiile de predare la seminar erau acelea care trebuiau s& fie, cici
profesorul-inspector Dionisie nu voia ,,84 faci din seminarigtii sdi nigte
papagali §i 84 arate lumii spoieli filosofice, ci din impotrivi cugetd a le
degtepta cu incetul gi treptat puterile intelectuale gi morale”.

Profesorul bréilean recunostea pe deasupra conflictului, c& G. Barit
y,are judecdti sindtoase si-i place a sprijini ce este bun gi de folos, dar
8-a cam gribit la condei si la primirea unor stiinte foarte gregite ce i
8-au impértigit de nigte persoane miscate numai de interesuri private,
desi Sse numesc romani’” .

Amindorura le va rispunde G. Bari} 4%, apreciindu-le articolele
pdoud manifeste lungane, ale cdror prea frumoasi retoricd, prea agerf
dialecticd, prea delicatele ironii ferite de toati grosolinia” ... care
ndesi iegite supt doud firme avurd insd tot un tatd”.

Se scuzdi cd ,,prefioasa persoand a d-lui Penescu fu trecutd cu
vederea”, dar i se aminti ci ,,Gazeta de Transilvania” fi publicase un
discurs gcolar in semn de apreciere. In rest, se cerea si se faci distincfia
intre redactie gi corespondenta primitd de la Bucuregti, deci replica era
in fond o dorin{4 de aplanare a conflictului de presé.

Aaron Florian il felicitd, totugi, pe G. Bari{: ,,Rispunsul tiu la
critica Penescului a plicut mult” 43.

Pierzind tipografia, Ioan Penescu va fi luat drumul inapoi la Bucu-
regti, cdci era prezent cu un manual nou, de morald prin muncé §i prin
actiune, de practicli : Prinfipuri de agrioulturd cu addogire de cele patru

49 De la redacfia ,, Vestitorului roméanesc”, ,,Vestitorul roméanesc”, VIII, 1844, 8 august
P- 245—246-—247—248.

4 Critica a d. pitar 1. Penescu asupra articolulul din ,,Gazeta Transiloaniei, nr. 60 tmpo-
lriva acelui indreptat de dumnealui asupra acestil Redacfil pentru eczamenul Seminarulul sf.
Mitropolii, 3i publicat tn foaia cu no. 53, ,,Vestitorul romadnesc’’, nr. 63, 12 august, p. 249 —252.
Articolul era datat : anul 1844, august, 7. I. Penescu.

41 Redactorul ,,Gazetel’”, Domnulul pilar 1. Penescu §i d-lul redactor de la ,,Vestitorul’
din Bucuresti, ,,Gazeta de Transilvania”, VII, or. 69, 28 august, p. 276.

4 G. Barif si contemporanii sdi, vol. 1, editie de Stefan Pascu, Josif Pervailn, lon Chin-
dris ¢! Titus Mocanu, Editura Minerva, Bucueegtl, 1973, p. 49.

. L . -
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lucrdri din aritmelicd cu mnumere intregi i citeva sentenlii morale, prelu-
crat@ de ... Cu voia C. Eforii a gcoalelor pentru invdfdtura tinerilor gco-
lari, Bucuresti. Tipdrit in tipografia lui Anton Pann, 1845. Era semn ci
era in legiturd cu Anon Pann, céci §i in anul urmétor va tipdri in acelasi
stabiliment Manual de economia casnicd saw datoriile morale gt materiale
ale stapinei de casd, pentru invdtdtura fetelor, Bucuresti, in tipografia lui
Anton Pann, 1846.

Ambele manualuri erau niste ,,catehisme” cu intrebiri si rdspunsuri
intre dascil si interlocutorul siu, in scopul educatiei spirituale si materiale.
Prin toate trebuia ,,s8 reformim sentimentele mumelor” pentru a putea,
ulterior, reforma sentimentele societdtii. Teoria lui Penescu era ci nu
aveam cirtile necesare, scoli etc. pentru ,,secsul femeiesc”’, pentru fiinta
chemati ,,a incidlzi siminta facultdfilor pruncului si a i-o dezvolta, a-i
dezvilui geniul si a-i forma rezonul, a-i ageza in sfirgit temeliile acelui
mare edififiu al moralului §i al invatiturilor”.

Stiinta economiei casnice era o carte de intelepciune practicd si
aplicativd, vorbind despre gospodirie ca despre o celuli umand vie.

In anul 1846, Ioan Penescu retipirea Printipuri de agriculturd, tot
in tipografia lui Anton Pann. In loc de prefatd, prelucritorul adresa o
scrisoare mitropolitului protector, ca o profesie de credintd :

pNatura inzestrind aceastd tard cu un pimint foarte mult primitor
de culturd, totdeauna ne-a strigat spuindu-ne ¢i bogitia nationali a noastrd
zace supt stratele cele roditoare ale lui si cd n-avem decit si-1 scormonim
ca §-0 revirsim in tard’ 4.

Scopul lui Penescu era s educe o generafie noud in directia exploa-
tirii $i explordrii unei mari bogd{ii nationale: ... ,,Cici pe cind pozitia
atit fizicd cit si geograficd, cum i chiar politicd a acestuia loc, ne aratd
¢d el nu este decit o tard de comer{, o mare parte din noi se ocupd sau
doresc a se ocupa de politicd sau slujbe politice, i prin urmare lasi in
neingrijire acele intinse, frumoase i roditoare cimpii in care natura pare
o fi infipt cornul inbelsugirii ei” %.

Bineinteles, Ioan Penescu astepta in{elegerea ,,Juminatului guvern”,
propunind infiinfarea unui Comitet Central al agriculturii in Bucuresti,
»format din bdrbati” bine adipati de aceastd stiin{d (de asemenea, comi-
tete in provincie) care si dea proiecturi de culturd tiramnilor”, si se ocupe
de selectarea semintelor gi de calitatea produselor, stimulind pe cei meri-
tuogi. Avea i pentru mitropolitul tirii o rugiiminte : ca tinerii din semi-
nar si obt{ind ,,putinid cunostintf de agriculturd’ 4, ca ulterior si-i invete
pe tarani ,lucrarea pimintului, la cunoastinta semintelor si la aceea
a plantelor ce vor voi a pune’ 47. Cartea se adresa de asemenea §i gcoalelor
comunale. Profesorul era mindru ¢d Eforia scoalelor gisise utild o ase-
menea carte i o recomandase spre tipirire. Printre indatoririle morale,
pe care Ioan Penescu le sublinia in addenda manualului se afla §i o ase-
menea maxima :

4 Ibidem, p. 1.
48 Ibidem, p. 2. .
48 Ibidem, p. 3—4.
47 ]bidem, p. 5.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



11 IOAN PENESCU 173

, Trei lucruri esti dator si le iubegti cu mai multi cildurd si dra-
goste : pe Dumnezeu care ti-e tatil, Patria care {i-e mumd i guvernul
(Stdpinirea) care ti-e ajutor (protector)”. ‘

In subsol, cum cuvintul Patria era nou, il va explica astfel :

»Patria este tara in care se nagte omul si unde-§i inchind viafa’ 48.

Cel care propaviduise ,supunere’” fa{d de guvern, in anul 1848
va fi fost alaturi de cei nesupusi. Un Gheorghe-Ghitdi Penescu, care nu
era decit fratele sdu mai mare, se afla acum ,,s5eful mesii” la Departamen-
tul credintei%. Intr-o depozitie tirzie %, C. Halepliu denunta oficialiti{ii
pe un oarecare ,Manolache — cumnat cu Ghitd Penescu, cidpitan de
cvardie 5i midular democratic de la Mavromati”. Fratele lui Ioan Penescu
trecea_ deci ca un revolufionar de temut !

In 1849, intre aresta}ii de la mindistirea Viciresti, se aflau ,,Joan
Penescu cu Ghitd si Béinicd — frafii Penesti” 5!, cerindu-se permisiune:
sd fie vizitafi de rude. Cam toti Penestii se aflau inchisi de pe urma
participirii lor la revolujia de la 1848. Din mirturiile sale, pentru a se
dezvinova{i formal inaintea autoritdtilor represive de dupid 13 septem-
brie 1848, si din concluziile Comisiei alcdtuild pentru cercetarea celor ames-
tecali in fapte revolujionare, reiese clar participarea lui Toan Penescu la
evenimentele din vara anului 1848 2. In rindul profesorilor care primeau
lefuri ca comisari ai guvernului provizoriu figurau cei cu care Ioan Pe-
nescu va fi inchis, prietenii sii N. Nenovici gi $tefan Turnavitu 3. Faptul
cd Joan Penescu nu apare printre ei nu il scoate de pe lista profesorilor
yi dascdlilor participanti la revolutie.

Venit in Bucuresti, ,,profesorul de la seminar” fusese deci numit
profesor la seminarul Mitropoliei — Ioan Penescu activase, dupd spusele
comisiei, ca ,,midular al asotia{ii comertiale dictatd de guvernul revolu-
tionar” si ,,c4 avea misiunea sd redacteze proiectul clubului democratic
de mesteri’’ 3.

C. A. Rosetti, cu certitudine ci 1-a cunoscut indeaproape pe Ioan
Penescu, ca staroste al breslelor i incd al tipografilor gi al comerciantilor,
§i o cercetare speciald a ziarului ,,Romanul” vor aduce date noi in biogra-
fia lui Toan Penescu dupid 1857. In orice caz, el avusese legituri ,,cu
acel insemnat revolutionar Dionisie arhimandritul si cu acel exaltat re-
dactor al jurnalului din Bragov’’ 5.

Dupi datele aceleeasi comisii mai reiese cd Ioan Penescu, in iunie
1848, s-ar fi aflat in Transilvania, ,Ja apele minerale de la Arpatac’.
Scopul adevirat al cdlitoriei lui in Transilvania nu pare a fi fost ciuta-
rea sanitatii cit stabilirea unor relafii intre revolutionarii de dincoace si
de dincolo de Carpati. Prin Barit, el ar fi primit o scrisoare de la un alt
profesor, Pavlidi, care ii vestea revolujia. La Bucuregti s-ar fi reintors

48 Ibidem, p. 92.

% Anul 1848 tn Principaiele Roméne, tom. V, 1904, p. 133 — 134,

8 Reforma, 1859, nr. 26 sl in Anul 1848, tom. VI, p. 71.

81 Documente privind anul revolufionar 1848 tn Tara Romdneascd. Bucurestl, 1962,
p. 134 (Directia generald a Arhivelor Statului).

52 Vezl Gh. Parnutd, Figuri de dascdli revolufionari la anul 1848, ,,Revista Arhivelor”,
an. III, 1960, nr. 2, p. 150-—-167.

53 V. A. Urechia, Istoria scoalelor de la 1800— 1864, tom 11, Bucuresti, 1892, p. 349 —350.

: Documente privind anul revolufionar 1848 'n Tara Romdneascd, ed. cit., p. 282—283.

Ibidem.
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abia in august 1848. Dupi indbugirea revolutiei, la Ciorogirla se afla
episcopul Dionisie, a cirui imprudentd de a adresa o scrisoare lui Penescu,
invitindu-l la el — si care scrisoare fusese interceptatd de politie-i-a pro-
vocat arestarea yi intemnitarea lui Penescu. La 17 februarie 1849,
arestatul, fiind ,,internat la Coltea’, se adresa generalului Liiders spre
a-l elibera, ariitindu-se un om nevinovat. Singura acuzd cd primise
scrisoare de la arhimandrit nu putea sd coste o intemnifare :

,Un om care n-a vizut nici una din migcérile tulburdrilor trecute
¢are, prin urmare, n-a luat parte la nici una din miscirile ei §i care n-are
altd vind decit cd s-a adresat pe numele siu o scrisoare din partea
unuia ce s-a osindit c-a luat parte la revolufie poate fi arestat deopotrivd
cu cei cizuti in vini revolutionare §i judecat cu dingii?” 5.

Ioan Penescu, care declara a fi arestat de doud luni, gisi audientd
la cererea sa, cici la 27 februarie 1849, comandantul corpului 5 de infan-
terie scrin Comisiei de cercetare si ia misuri corespunzitoare in cazul
lui St. Turnavitu, N. Nenovici §i Ioan Penescu, intrucit cele ,trei fete”
»pitimesc de mari boli hronicegti’ 57.

Era curioasd imbolndvirea simultand a celor trei profesori! Mai
departe Comisia in méisurd, ,,avind la dosar expertiza medicald a unui
anume dr. Maier”, cere generalului Serbinski si dispuni eliberarea celor
trei impricinati pentru ,a-si ciuta sinitatea la familiile lor” %8,

fn primivara lui 1849, firi a mai fi judecat si condamnat, Ioan
Penescu se afla in libertate. Totugi, Comisia nu-l scipd din vedere gi con-
tinud a-i cerceta antecedentele, revenind cu o concluzie categoricd, adusid
la cunogtintd oficialititii de care era pendinte profesorul. Comisia declara,
a pe o certitudine, ci Ioan Penescu ,ca un profesor, a fost inclinat
dinpreuni cu ceilalti intru facerea revolutiei pentru schimbarea legilor
tarii dupd duhul lor de comunism §i pirtas cu activitate in acea revolu-
tie' S,

Acest om riminea periculos, ,,de primejdie pentru moralul tinerimii’’
i era pus ,,sub privegherea politii’’ 8. Pentru aceasta i se perchezifionase
casa, cici datele se sprijind pe ,hirtiile gisite la numitul profesor” 6.
Urmirit gi suspectat, sigur Ioan Penescu nu putu primi indatd o slujbd
mai bine zis si-§i reia postul de profesor la Seminar, cici Seminarul fusese
51 el inchis. De indatd insd ce ,,Seminarul sfintei Mitropolii’’ igi redeschise
silile de cursuri, la 24 mai 1851, Ioan Penescu este iardgi in rindul pro-
fesorilor, permitindu-i si vorbeascd la o asemenea solemnitate. Erau de
fatd mitropolitul tarii gi ,,midularele Eforii gcolarelor’ 62,

E de presupus cd omul care a fost salvator pentru Ioan Penescu,
readucindu-l in rindul profesorilor la Seminarul central, a fost insugi

5 Ibidem, p. 138—139.

87 Ibidem, p. 148. Totusi nu figureazd in Catagrafia orasului Bucuresti. In mahalaua
Gorganl, ,,vopseaua de verde’ apare pe lista proprietd{ilor numai serdarul Ghita Pehescu cu o
casé formatd din cincl Incaper! 51 un cat. (Arhivele Statului, Filiala Bucuregt!, Primérla Bucuregti,
Dosar 108/1849, p. 438; 447).

8 Documente privind ..., p. 151.
8 Ibidem, p. 283. Aclul ¢ din 7 julle 1849 ; s! p- 282—283.
80 JIbidem,

81 Ibidem, p. 855.
** ,,Vestitorul roménesc”, an. X VI, 1851, nr. 43, 9 lunie, p. 171 i In ,,Foale pentru minte,
inimé sl lteraturd” X1V, 1851, nr. 25, p. 195—108; nr. 26, p. 203 —204,
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mitropolitul Nifon. Intre anii 1851 —1855, Toan Penescu apare ca profe-
sor, in tradifia vremii, 1a mai multe obiecte : ,,dgriculturd, Logicd si Gra-
maticd practicd .

Debutul ca autor, dupd 1848, il ficu cu o carte de morald : Iisus
Hristos seau legea noud, traducere de I. Penescu, edifia I gi a II-a fiind
in acelagi an 1851 8, la tipografia Colegiului national.

Cartea se tiparea ,,prin aprobari domnesti” in categoria manualelor
si cirtilor trebuitoare in gcoali.

Redeschiderii Seminarului central ii va urma si redeschiderea tipo-
grafiei Mitropoliei, inchisd din 1837. Cu un mare alai, format din mitro-
polit, marii boieri i minigtri se va redeschide si tipografia in septembrie
1852. Directorul ei era Ioan Penescu, cel care a ,,rostit un cuvint”. Tipo-
graful de odinioari de la Briila reinviase. In saloane, lingi portretele
oficiale, era agitat si acela al lui Gutenberg, ,,ndscocitorul tipografiei”,
patronul spiritual al lui Penescu. Ceremonia se incheiase printr-o demon-
strafie tehnicd : ,,toatd tipografia se puse in migcare i magina iute incepu
a scoate cu o mare inlesnire coalele de programa tipografiei, tipdrite in
mai multe coloruri §i plind de simboluri” ®. Avind ca ,,director tehnic”
pe Stefan Rasidescu s§i un tipograf german Frantz Goébl, Ioan Penescu
ficu din tipografia Mitropoliei un centru de culturi. Nifon se indatorase
5i el 2000 de galbeni pentru echiparea tipografiei cu utilaj tehnic cores-
punzitor %. Directorul apdru si in presd, aducind la cunostin{d publicd
programul tipografiei, pretext de a elogia pe Nifon §i de a apela la
concursul publicului larg 7. Mitropolia interveni si ea pe lingd oficiali-
tatea laicd, solicitind pentru tipografie ca ,,neaparatd trebuinti” o ,,inci-
pere potrivitd intinselor sale indeletniciri”, propunind un plan de deviz
de plats o8,

Tipografia Mitropoliei, in epoca directoratului lui Ioan Ienescu,
cunoaste o perioadd de prosperitate culturali. Insugi directorul era impli-
cat direct in editarea urmitoarelor volume % : Manualul sdndtdtii sau
Medicina gi Farmacia domesticd, de B. Raspail, in 8°, pag. 392, tradus
de 1. B/rezoianu/, ed. I. Penescu (Biblioteca Maria Istrati), [1852/;
Ceaslov mai indreplat, in 4°, pag. 560, de I. Penescu, ed. Nifon Mitropoli-
tul /1854/; Ocloicu, in fol., pag. 554, de I. Penescu, ed. de Nifon Mitro-
politul. Ca traducitor, Ioan Penescu publicd Istoria sfintd dupd Vie-
tor Durui, de ..., profesor in Seminarul sfintei Mitropolii. Cu voea $i
binecuvintarea prea sfinfiei sale pdrintelului mitropolit al Ungrovlahies
D. D. Nifon. Tipdritd pentru invdjdtura studenjilor gcoalelor gi semina-
relor publice, Bucuresti, Tipografia sfintei Mitropolii, 1852. Aceastd istorie
a vechiului si noului testament era o traducere la care a fost ,,indatorat
de d-lui clucerul C. Briiloiu, in timpul directoratului siu in gcoalele
publice”,

Ioan Penescu expunea gi principiul siu de traducitor :

83 St. Cdlinescu §l D. G. Boroianu, Isloria Seminarului central, Iasl, 1904, p. 91.

® V. A. Urechla, Istoria scoalelor de la 1800— 1864, tom. 111, Bucuresti, 1894, p. 62.

5 |, Vestitorul romanesc”, an. XVII, 1852, nr. 77, 27 sept., p. 305.

% George Ionescu, Spicuiri din trecutul tipografiei, Bucuresti, 1907, p. 82—83.

¢ ,Zimbrul”, an. II, 1851, nr. 30, 11 oct., p. 120.

8 Arhivele Statulul Bucurestl, Ministerul Cultulul i Instruciiunii Publice, Dosar 224/
1852, august 21, p. 3.

 Apud George Ionescu, op. cil.
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,»In cursul traductiei mele insd am pizit stilul autorului numai pe
cit s-a atins de ideile sale, iar citatiile le-am pus din cuvint in cuvint,
asa precum le-am gidsit in Biblia romaneascd”.

Si in prefata la volumul Iisus Hristos sau Legea noud, Ioan Penescu
mirturisea c¢i traducind a ciutat ,,pre cit mi-a stat in putin{d ca sd
mi aseamin stilului bisericese, spre a nu da pricind de vreo rea infelegere
oamenilor obicinuifi cu dinsul”. ,,Cit pentru limbd, se intelege c-o carte
religioasd nu se putea traduce decit intr-aceea ce este mai bine infeleasd
de popor; am pisit, cu toate aceste, peste acele cuvinte ce desi sc¢ afld
in blagarotnica pisanie a bisericei noastre, si de care sint pline vecerniile
i utreniile ei, dar putind si se schimbe, am pus ici §i colea altele cu un
inteles mai national”.

Doi ani mai tirziu, Ioan Penescu tipirea Catehismul bunei cregteri a
fetelor saw al datoriilor lor morale g1 sotiale, ca fete, ca soafe, 3t ca mume de
familie, de ... profesor la Seminar. Bucuresti, Tipografia sintei Mitropolii,
1854 0,

Acesta era un manual despre educarea ,,amorului maternel care
trece ca o scinteie electrici in toate facultitile copilului si-1 degteaptd
ca s34 vazi inaintea lui lumina adevirului si a dreptétii, icoana netagi-
duitd a dumnezeirii’’.

»Scriind acest Catehism — spunea Ioan Penescu — n-am fost pornit
decit de afectia ce am citre junime, pe care in curs de doudzecigi unu de
ani, vizind-o subt catedra mea de profesor, uneori simpld §i inocentd,
alteori zburdalnicd si cutezdtoare ; uneori c-o inimi gata a priimi orice
cult moral si alteori cu ea plind de vitii §i neinduplecatd la nicio invafa-
turd, am cugetat la principiul din care izvordgte riul in cresterea sa, gi
l-au gisit atitia intelepti, adic la muma de familie, l-acea fiin{d indemi-
natecd a inavufi inima copilului cu toate talentele morale de nu i-ar
lipsi mijloacele unei inva{aturi solide si spetiale intru aceasta’.

Intrebirile erau de felul acestora :

»I. Ce este virtutea?

P. Virtutea este proprietatea sufletelor mari. Toate femeile cele
bune, toate cuvintele cele adevirate si prudente, i toate intreprinderile
omului pentru folosul umaniti{ii o caracterizeazi ; intr-un cuvint ea este
o putere a sufletului prin care omul invinge toate patimile/.../, prin
urmare ea este conducidtorul celui ce o posedd citre eterna fericire’ 7.

Ca director al tipografiei, el publici Proverbele lui Solomon; Lélia
de G. Sand, traducere de N. Nenovici §i G. Ioanid; Matilda sau memo-
ritle unei femet june de E. Sue, traducere de St. Andronic §i G. Ioanid ;
Suvenir de cdldtorie in Italia de Al. Dumas-tatil, traducere de S. Andronic.
Aici C. Aricescu publici Harpa roménd, iar G. Baronzi, Nopturnele sale
etc. etc. loan Penescu l-a cunoscut cu siguran{i pe Anton Pann, N.
Filimon, Grigore Alexandrescu, C. A. Rosetti, Eliade R#dulescu, cum
dealtminteri pe mai toate personalititile culturale ale timpului s3u. In
perioada exilului, Eliade ruga pe sotia sa la 18/30 octombrie 1854 i

7 In Bucurestl a lesit la lumin& un catehism moral pentru dame, de d. Penescu’,
»IFoale pentru minte, inlmé si llteraturd”, 1855, nr. 18, 4 mai, p. 100.
1 Op. cit., p. 10.
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,,arate complimente lui Isvoranu si Penescu’ %, iar Ma.r_i?l, Eliade il inst.iin-
ta cd i se ficuse o vizitd acasd, ,,dupd teremonia Curq;u”3 de citre Cam-
pineanu, Poenaru, Crefulescu, Penescu, Rlurgqnul, Pre]bea.pul, Isvora-
nul, Piltineanu etec., intrebind-o ,,cu amor si impatientd cind vii¥” 73.

Un publicist briilean 4, bazindu-se poate pe o tradifie locald, adau-
gi la bibliografia scrierilor lui Toan Penescu si anonimul Calendar prog-
nostic allu Famosului astrologu Kazamia pentru anuwlu bisectu 1856,
Briila, Imprimeria lui Dimitrie Samollada, 1855, un almanah eteroclit
cu versuri de Anton Pann, povestiri moralizatoare si geografice.

in 1856, Ioan Penescu nu mai era director al tipografici i se poate
si nu mai fi fost nici profesor la seminar.

Motive de boald nu puteau fi ciei in 1857 cirturarul inifiativelor
cultural-patriotice apiru in public intr-un comitet de acfiunc format
din G. Costaforu, I. Penescu, Alex.Ordscu gi G. R. Bossueceanu, direc-
torul ,,Seculului’’, propunind un Proiect pentru reorganizafia Teatrului
Najional .

Textul programului era precedat pe pagina intiia a ziarului ,,Secu-
lul” de un foileton despre Teatrul National, in care se prezenta starea
de crizi a institufiei si cauzele care au dus la ini{iativa comitetului.
Adevirul cel trist era cd teatrul nu reusgise si reprezinte misiunea ce-i
fusese incredintatd. Repertoriul era desuet : ,,barbati imbricati in cos-
tume femeiesti, Cocoana Chirita, Baba Hirca, Lumea pe dos, Muza de la
Bordogani i alte asemenea ficu majoritatea pieselor repertoriului in curs
de doi ani’ .

Aluzia era evidentd la teatrul lui Alecsandri!

Tocmai aceastd stare criticd a teatrului romanesc original determi-
nase ,,pe citiva barbati virsafi in cunostinta unei asemenea intreprinderi
a supune printr-o petifie a lor citre inaltul guvern actual urmitorul pro-
iect de reorganizare a Teatrului gi la ridicarea sa la demnitatea ce meriti,
cerind a li se incredinta direcfia acestui asezimint”’.

Proiectul pentru scoaterea teatrului din crizii propunea instituirea
unui comitet onorific de conducere, format din baArbati cu cunostinte
teatrale. Pentru formarea de cadre actoricesti, se relua ideea unei gcoli
filarmonice, in care s se studieze arta teatrald, istoria teatrului, gramatica,
logica, retorica, literatura romand, declamatia §i muzica vocald. Piesele
care se reprezentau ,,vor avea scop moralitatea, patriotismul si indrep-
tarea moravurilor sociale ; nici o vorbd in contra guvernului sau a religiei
nu va fi toleratd pe scena teatrului. Picsele nationale scrise pe bazele de
mai sus, comitetul le va prefera inaintea oriciruia traductiuni”. Degi se
spera ,,cd guvernul va lua in consideratie sacrificiile ce oferi aceastid

* Jon Hellade Radulescu, Scrisori si acle, edilie ingrijitd, textle, glosar, Indice de George

Polra, Nicolae Simache s1 George G. Potra. Editura Mlnerva, Bucurestl, 1972, p. 330.
73 Ibidem, p. 533.

" N. C. Istratl, Insemndri bibliografice privitoare la Bréila, ,,Analele Brailet”, 11, 1930,
lulie —septembrie, p. 46—47.

 ,,Seculul”, I, 1857, nr. 63, 29 augusl, p. 2. In urma unui scandal provocat de
cartea anlisemild Prastia, I. Petrescu declara cd nu mai era director al tipografiei de (rei
ani, cid ,dirijase”” tipogralia fard plald, reusind sd amortizeze datorla (aici apar 7000 de
galbeni 1) In mai pufin de patru ani. Cartea era ,,nedemna a vedea lumina secolulul XIX
(,,Romanul”’, 1I, 1858, nr. 18, 14/26 aug., p. 256).

" Ibidem, p. 1. Prolectul continui in nr. 66, 2 septembrle, p. 1—2. El va fl sustInut de
Lonstantin Francesco, Doud programe teatrale i un proiect, ibidem, nr. 69, 12 septembrie, p. 1—2

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



178 MARIN BUCUR 16

campanie in folosul teatrului, gi le va acorda cererea’, oficialitatea trecu
indifetentd pe lingd semnul dézastrului. Joan Penescu reapiru in cercul
unionigtilor, cici Costaforu, Al. Oridscu, G. R. Bossueceanu, Turnavitu
activau din plin, fiind propusi §i ca deputati. Ficeau parte dintre ,,mem-
brii Comitetelor unite”, din ,,Comitetul central al Unirii” 7, iar Bénicé
Penescu sustinea unirea la Focsani. La 31 august 1857, el era
prezent intr-un comitet de cercetare a reclamatiilor electorale in Bucuresti’s,
iar in toamn4 sustinea alegerea ca deputati a lui C. A. Rosetti §i N. Golescu®.

La 3 decembrie 1857, Ioan Penescu semna in numele unui ,,Conci-
liu municipal din Bucuregti”, raportind Ministrului din Nduntru cd pen-
tru ,,solemnitatea deschiderii Divanului Ad-hoc la 29 septembrie trecut
s-a cheltuit prin municipalitate o sum& de lei noufsprezece mii patru
sute opt”.

Ca o incununare a luptei unioniste, Ioan Penescu ficu parte din
deputatia orasului Bucuregti care a mers la lagi pentru a comunica lui
Al I. Cuza vointa unanimi a corpului electoral de dincoace de Milcove.

Ge se intimpld cu acest inovator si demn intelectual de acum
inainte ? Istoria literar# de miine va aduce aici datele de care este nevoie.
Dar in tdcerea in care intrd pini la moarte, Ioan Penescu se devoteazd
creatiei teatrale. Oferi teatrului o piesd originald, Fdatul haiducul, comedie
cu cintece in doud acte, reprezentatd la Cerniuti in 1864, 4/16 mai, de
trupa Fanny Tardini, in beneficiul lui Toan Comino. Textul trecu neob-
servat, ca §i spectacolul, mucegéind intre hirtiile péstrate un secol de la
Millo la Biblioteca Academiei roméine 8.

De altminteri, piesa fu frustatd de adevaratul ei titlu, apdrind ca
un fel de vodevil sau de farsy conventionald : Comedie cu cintece ®2.
Piesa Fdtul haiducul se prezenta in chiar anul Reformei agrare §i al alege-
rilor la care candida gi fratele lui Ioan Penescu, Binicd Penescu, aldturi
de O. Oll&nescu, G. Lupescu gi G. Mirgirit, sustinut prin corespondenti
de Kogllniceanu . O dram% cu un discurs atit de violent protestatar
impotriva puterii feudale, angajatd in disputa politici, cu o opfiune cate-
goricd de partea dreptului la istorie al mul{imii {#rinegti, atacind violent
sistemul de opresiune al clasei dominante, este datd ca un simplu titlu
din repertoriul lui Millo. Actul I al piesei era un manifest dramatic — §i
democratic—cum nuse scrisese §i nu avea s& se scrie decenii de-a rindul
in teatrul nostru.

7 Acle §i documente relative la Renasterea Romdniei, publicate de Ghenadie Petrescu,
D. A. Sturdza si D. C. Sturdza, IV, Bucuresti, 1899, p. 50—52; IX, 1901, p. 483—485.

7 Documente privind Unirea Principatelor, I. Documente tnierne (1854—1857). Volum
intocmit de Dan Berindei, Eleonora Alexiu, Trifu Selea si Apostol Stan, Bucuresti, Editura
Academlel, 1961, p. 500—501.

" Acte 3t documente, V, 1890, p, 592—593.

% Idem, VIII, p. 792— 794. Penescu era printre semnatarii unei ddri de seamd a de-
putlitiel primitd de Cuza la 30 lanuarie 1859.

1 Biblloteca Academlel roméne. Manuscrise romanesti 1054, ff. 392— 404. vezi Teodor
Bilan, Trupa Fanny Tardinl tn Bucooina, 1864, 1865, Buletinul ,,Mihai Eminescu’’, III,
1932, fasc. 9, p. 121—140; cont, fn nr. urm.

Piesa se recomanda ,,comedie nationald cu cintece compusd de d-1 Pinescu in 2 acte”.

% Mihai Florea, Matel Millo, Editura stilntificli, Bucuresti, 1969.

8 Biblioteca Academiel romane. Manuscrise romanesti 3652, f. 158.

In 1869, tot Kogilniceanu recomanda alegerea la Buziu a acelulasl Penescu, devenit
intre timp socrul lul G. Mirzescu. (Arhiva Kogdlniceanu, Coresponden{d.
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Patru ani mai tirziu, in stagiunea teatrald 1867/1868, Ioan Penescu
apirea pentru a doua oard ca dramaturg. Compania Jorgu OQOaragiali-
Drigulici, autorizatd de ministrul Gusti s# dea reprezentatii pe scena
Teatrului National (in afara trupei Millo), anuntd spectacolul Megteru
Manole sau Fundarea mindstirii Argeg, drami in patru acte yi un prolog
de Ioan Penescu ¥. Din distributie ficeau parte Iorgu QOaragiali, Elena
Caragiali, Dr#gulici, Oat. Dimitrescu. Primul ® spectacol avu loc la
sfirsitul anului 1867, iar al doilea spectacol — §i poate ultimul in acea
stagiune — la inceputul lui ianuarie 1868 %. Piesa nu fu refinutd nici de
cronicari, nici de public. Cel cu postul cel mai precar in trupd, aflat in
acel timp tot in lumea actorilor si a teatrului, tindrul Eminescu, cu sigu-
rantd a vizut un asemenea spectacol prezentat chiar pe scena Nationa-
lului. Manuscrisul se pistrd in arhiva lui Iorgn Caragiali, iar copiile care
poartd iscdlituri i date din 1872, 1874, 1883, atestd o posibilé reluare
2 piesei insd, ca gl la premierd, fird nici un ecou. Megteru Manole ¥ nu
avu niciodatd succesul piesei lui V. A. Urechia, Curtea lui Neagoe
Basarab, reprezentatd de trupa lui Pascaly .

Prima piesd a teatrului roméinesc original care proiecta creatia
noastrd dramaturgicd intr-o perspectivd de dramd a miturilor, dind o
dimensiune modernd insesi inceputurilor teatrului national era aceastd
operd a lui Ioan Penescu. Prima dram® mitici romaneascd se n#iscuse.
Destinul nefericit facu ca Ioan Penescu 83 moard chiar in anul premierei
Megterului Manole, 1a 19 noiembrie 1868 #. Fu inmormintat la biserica
Mavrogheni *°, necropold peste ci{iva ani a prietenului siu din tinerete,
Eliade.

Urmi lunga ticere §i uitare pentru opera lui Ioan Penescu. Dar
in temelia teatrului romanesc rimineau zidite pagini negindite de nimeni
atunci, §i o operéi ca Megteru Manole care implinea prin creatie dezideratul

84 Biblioteca Academiel roméne. Manuscrise roméne 2970, ff: 181—218; 219—258;
260— 264.

D. C. Ollanescu, Tealrul la Romdni. Extras din .\nalele Academiei romdnc. Seria 11, tom.
XVIIIL. Mem. Sect. lit., Bucurestl, 1897, p. 925.

8 fn ,. Trompeta Carpatllor” se anunti un singur spectacol, cel dintii, — si acesta dat
in benefictul L:lenel Caragiali, pentru 21 decembrie 1867. Subtitlul piesel este : ,,Dramé istorica
cu cintece in patru acte, un prolog si opt tablouri” (an. V, 1867, nr. 585, 21/3 decembrie, p.
23.10).

8 La Teatrul roman se reprezenta la 4 lanuarie 1868, Megsteru Manole sau Fondurea
Monastirii Arges (fird indlcarea autorulul), ca si mal sus (in ,,Romanul”, XII, 1868, 1 fanuarie,
pP- 7).

87 Piesa se reprezentd §l la 13 februarie, in beneliciul Elenei Caragiali (T. T. Burada,

Istoria teatrului in Moldora, editie sl studlu Introductiv de I.C. Chitimla, Edltura Minerva,
Bucuresti, p. 476.
Copii tirzii, alterind textul, aflate in Blblioteca Teatrulul Nafional (nr. inventar 1355)—una
transcrisa si prelucratd ca ,.melodrama istoricd’’, pe ale carel coperti un lgnorant a trecut
cu creionul numele lui Pascaly —. n-au decit o valoare documentard, semn cd putea si intereseze
pe Nottara, Liclu, Brezeanu etc. Despre paternitatea plesei nu se mal poate discuta, cind
cu patru decenli in urmé era stiuta ca operd a lul Penescu.

"8 Vezi Letilin Gitzd, Mihail Pasecaly, ESPLA, Bucurestl, 1959.

! )“’ G. Bezviconi, Necropola Capitalei, Bucuresti, 1956, p. 216 (Institutul de Istorie N.
orga).

% Locul ..Cismeaua lui Mavrogheni” era proprietatea Scoalelor nationale din 1856 si
locul unde functionase o veche tipografie, cumparata ulterior de Ellade sl transferata la proprie-
tatea sa de pe cimpul Oborului. Anuntul mortuar a apirut in ,,Roménul’”’, an. XII, 1868. 21
nov., p. 1009.
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siu de la 1857. In epoca Unirii §i a domniei lui Cuza, Ioan Penescu didea
teatrului rominesc o operd vizionard si de expresie moderni.

2 Registrul Starei Civile pentru morfi

No. 1101
Joan Penescu ort. Din anul 1860 si opt, luna noembre doudzeci, la ora trei dupd amiazi.
Rumadn, de 60 anl, din | Actu de moarte al d-lui Ioan Penescu, ortodox, de sasezeci ani,
sub. Gorgan} pensionar, si casatorit cu d-ei Sevastifa Penescu, nascutd Catacal,

de cincizecisi opt de ani. menager3, domiciliald in suburbia Gorgani, strada Schitu Migureanu
No. 6; mort jeri la ora unsprezece noaptea, in casa sa din suburbia si strada sus indicate
No. 6. — Martori au fost : d. Constantin Penescu, de 25 ani, proprietar din suburbia Gorgani,
strada Sllfidelor No. 13 si d. Mihail M. Jonescu, de 23 ani, elev de Medicind, din suburbia
Arhimandritu, strada Sfin{if apostoli no. 7, ambii nepotl ai defunctului carli au subscris acest
act, dupd ce 1i s-a citit impreuna cu nof sf cu d. doctor verilicator Alexandru $ulu care a
constatat acest caz de moarte.

Facut de noi Alexandru Budisteanu ofiler al Starii Civile din Bucuresti, culoarea verde,
circumscriptia IlI-a.

Semndturi indescifrahile.

(Arhivele Statulul, Filiala Bucuresti, Oficiul Starii Civile Bucuresti, Coleclia Registrelor de
Stare civila, mortl, Act nr. 1101/1868, din culoarea de verde, [. 60).

Peste doud decenii, un medic Penescu, probabil studentul de mai sus,
era medicul verificator al mortii lui Grigore Alexandrescu (Documente g¢
manuscrise literare, vol. I, Alese, publicate, adnotate si comentate de Paul
Cornea si Elena Piru, Bucuregti, Editura Academiei, 1967, p. 19) si al
Mariei Rosetti (tbidem, p. 321).

Iulia Hasdeu il informa pe tatdl siu, in 1882 —1883, de o familie
Penescu aflatd la Paris, cunostintd deci de-a familiei Hasdeu. (ibidem,
vol. II1, 1976). Tot in 1883, Ion Ghica era in vizitd cu o doamni Penescu,
probabil aceeasi de mai sus (Biblioteca Academiei Romane, Arhiva Ion
Ghica, Manuscrise romane 2914, ff. 68 —69).

SCRIERI :

— Cupvinl la sfinfirea Besericli sfintului Nicolae din orasul Bréila, spus de loan Penescu, pro-
fesorul $coalef Normale, dat in tipar cu cheltuiala domnilor oriseni, anul 1838, dechembrie
in 6, 13 p.

— IHosie sau ideile unuia din visurile lui Lebrun (1840).

— FKudexia sau viitorul prendzut — infradus din franfuzeste de.../1841/.

— Cuvint zis de d. profesor 1. Penescu cu prilejul sfinfirei Scolalei normale din Brdila, , Foaia

pentru minte, Inimd yi literatura”, 1842, nr. 3, 19 fan., pp. 20—22; cont.

— Cuvintul rostit tn biserici la Brdila de d. pilaru Ioan Penescu, profesorul Scolii normale din

acest oray, cdtrd M. Sa Prea Inalfatul nostru Demn, ,,Vestitorul romanesc”, an. VII,
1843, 30 lulle, p. 238.

— Prinfipuri de agricullurd cu addogire de cele patru lucrdri din arilmeticd cu numere Untregi
si clleva sentenfii morale, prelucrati de 1. Penescu, cu vola C. Eforff a $coalelor pentru
invdtatura tinerilor scolari, Bucuresti, llpdrit in Tipografia lui Anton Pann, 1845;
a doua edilie, In Tipografia lui Anton Pann, Bucuresti, 1846.

Manual de Economia casnicd sau datoriile inorale si materiale ale stdpinei de casa. Pentru inva-
fdtura fetelor, de 1. Penescu, profesor in Seminarulsf. Mitropolii, cu veia Cinst. Eforii a
Scoalelor, Bucuresti, in Tlpografia lul Anton Pann, 1846.

— lisus Hrislos sau Legea Noud. Cu addogire de scara hronologicd a celor sapte vriste ale lumil,

tradus de loan Penescu, profesor de Seminar, fn Tipografia Coleglului National,
Bucurestl, 1851. [ed. I §i II In acelasl an].
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— Istoria Sfintd dupa Viclor Durui, de loan Penescu, profesor in Seminarul sfintei Mitropolii,
cu voia §l binecuvintarea Prea Sfintii Sale Pirintelul Mitropolit al Ungrovlahiel D. D.
Nilon, tip#ritd pentru invatatura studenillor, scoalelor si seminarelor publice, Bucuresti,
Tipografia sfintei Mitropolii, 1852.

— Calehismul bunei cresteri a fetelor, sau al daforiilor lor morale si sofiale, ca fele, ca soafe sica
mume de familie, de Ioan Penescu, profesor la Seminar, Bucuresti, Tipogralia sintei Mitro-
polii, 1854.

— Manualul sdndtdfii sau Medicina si Farmacia domesticd de B. Raspail, in 8°. pag. 392, tradus
de 1. B./rezoianu/, ed. de 1. Penescu (Biblioteca Maria Istrati, apud N. C. Istratl, Insem-
nari bibliografice priviloare la Brdila. ,,Analele Brailei””, I1, 1930, nr. 3, p. 16—47).

— Ceaslov mai tndreptal, in 4°, pag. 560, de 1. Penescu, ed. Nifon Mitropolitul (apud George
Ionescu, Spicuiri din trecutul tipografiei, Bucuresti, 1907 /1852/.

— Octoicu, in fol., pag. 554, de 1. Penescu, ed. Nifon Mitropolitul.

(in manuscrise:)

— Megteru Manole, dramd legendard In palru acte si un prolog, Biblioteca Academiei Romadne,
Manuscrise rom. 2970, ff. 181—218; 219—258 ; 260—264 (piese teatrale din repertoriul
rdposatului actor Caragiale, cuprinzind piese originale, localizale §i traduse, rdmase de la
actorul dramatic Gheorghe Caragiale). (Copii tirzii si de rutind. O ultimd copie esle
din 1905 ! in Biblioteca Teatrulul National, Nr. inventar 1355.

— Fdtul haiducul, comedie cu clnlece tn doud acte, Blblloteca Academiel Romane, Manuscrise
rom. 1054, ff. 392—404 (Manuscrise Matei Millo, Repertoriu).
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1. OPRISAN

STRUCTURI SATIRICE IN FOILETONUL POLITIC HASDEEAN

Dupé cum relevam si in articolul Valort artistice in foiletonul politic
hasdeean. Structuri lirice!, lirismul lui B. P. Hasdeu nu poate fi separat
si privit decit in mod didactic detasat de ironia i sarcasmul asa de con-
genitale gazetarului. Qele doud laturi aparent contradictorii se intrepi-
trund, complinindu-se reciproc intr-un stil foiletonistic rimas unic in
literatura. romana.

Indeosebi in perioada de virf a activitdtii sale politico-publicistice —
in epoca 18671872, de colaborare intensd la ,,Rominul”, ,,Traian” si
»Columpa lui Traian' — demarcafia aceasta ¢ imposibil de ficut.

Angajat frenetic in polemici interminabile cu aproape toti fruntasii
vie{ii noastre cultural-politice, B. P. Hasdeu iji incordeazd inireaga
energie si talentul literar sub toate aspectele intr-o risip4 fird margini,
spre a face ca spiritul siu si triumfe asupra contemporanilor.

El d& articolului politic o strilucire pe care acesta nu omai avusese
in literatura roman#. Ca urmare, citeva din foiletoanele sale se ridicd la
nivelul celor mai valoroase pagini de proz& artistici create de autor 2
Pamfletul politic constituie, dealtfel, marea operd a anilor 1867 —-1872,
ficind trecerea, intr-un ton major, de la faza literard la faza stiintificd
a savantului.

Evident, fatd de structurile lirice, ce nu pot imbréca in cadrul arti-
colelor politice decit anumite forme impuse de obiect, structurile satirice
se afld in elementul lor cel mai propice, putind ilustra teoretic intreaga
gam&d de manifestare a genului.

Foiletonul politic hasdeean nu contrazice regula generala.

Tenta umoresc-satiricd, implicatd intr-o mésurd mai mare sau mai
micd tuturor comentariilor politice 3, se strivede incepind chiar de la
nivelul limbajului.

Poet cu o sensibili deschidere cétre aspectele picturale ale realitdtii,
B. P. Hasdeu utilizeazd un limbaj puternic colorat, in misuri sd caracteri-

1 Artlcolul mentionat a apdrut in ,,Revista de istoric sl teorie literara”, tom. 27, nr. 3,
1978, pp. 305—311,

8 Din péacale, Mircea IZliade — interesat mai ales de substan|a de idel a operei hasdcene,
decit. de reallzarea el artisticd — nu a relinut, in cele doud volume ale editlel de Scrieri literare,
morale si politice, din 1937, nici unul din folletoanecle politice care dau adevarata mdsurd a va-
lorii estetice a pamfletulul politic creat de B. I>. Hasdeu.

® La un moment dat scriitorul isi preciza deschis atltudinea difereniiata fala de adversarl,
in funciie de caracterul acestora : ,,Pe cei de buni credinid ne silim a-i convinge, pe cel riatéiclit
dorim s3 se pocilascd, pe cei rdi fl lovim cu urgle ...” (,,Columna lul Traian’, 11(1871), nr.
6(68). 8 februarie, p. 21).

Rev. ist. teorie. lit., tom. 28, nr. 2, p. 183— 190, Bucuregli, 1979
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184 I. OPRISAN 2

zeze pregnant situatiile, sau si dea contur expresiv comunicéirii. Epitetul
frust, folosit in mod socant, verbul arhaic cu mare putere de plasticizare
sau expresia neaosd constituie obignuinte curente ale gazetarului. Citeva
mostre dintr-un lung sir de exemple, ce ar putea fi invocate, vor ilustra
afirmatiile de mai sus. ,,Multumitd unui ndmol de sdrbdtori — scrie
B.P. Hasdeu — curtea petrece, parlamentul petrece ..." %; ,,Adus a domni
peste un popor liber, Carol I nu-§i va gisi amici in cireada slugdriei’’ 5 ;
,»una din cauzele dezordinei economice ... este hidoasa cununie a trei
calititi negative” ®; , Acest pasagiu cuprinde in sine trei Contradictiuni
« piramidale », dupd cum s-ar fi expres Iorgu dela Sadagura ...”7; ,,0
admirabily mutare de roluri” demonstreazi ,,cea mai completd lipsa de
orice principii in lupta de plapomd dintre cele doul tabere guvernamentale®;
sautoritatea, fiica popularititii, ii cade berechet-haram in mind’ ®; .,biata
Romainie se scaldd sistematic intr-o uricioasd baltd formatd din stdtuta
apd boiereased” 1°; ,,Columna lui Traian nu poate fi acuzati de cea mai
slabd umbrid de partialitate, nieiin favoarea Albilor, ca Pressa, nici in
hatirul Rosilor, ca Romdnul, nici pour leroi de Prusse sau Ieremia Pir-
cdlabul” 11, Alteori scriitorul vorbeste de ,,adultera insotire intre elementul
democratic §i acel boieresc’ 12; de ,,cumetria boiereasci’ 1?; de ,,0ala
putredi’ 4, pe care ar reprezenta-o majoritatea parlamentard. Sau in alt
rind, preficindu-se cd nu in{elege cui apartin initialele M.S., exclami :
,,Cine s fie? Sirmanid Rominie! Frumos te-ai mat cdptugit !’ 15

Se contureazi, credem, suficient, atit intenfia savantului de a impreg-
na o incisivitate sporitd limbajului publicistic, cit mai ales tendinta sa de
a impinge comentariul curent ciitre zonele metaforei si ale alegoriei. Con-
tinuind ideea, am releva — bazindu-ne §i pe celelalte compartimente ale
operei — ci B. P. Hasdeu deschide in literatura noastri o interesanti
serie de personalitdtfi frimintate de aflarea sau de crearea unor metafore
revelatorii, in dorin{a de a da adincime limbajului publicistic sau gtiin-
tific. Ne gindim la Mibhai Eminescu, Lucian Blaga, George Cilinescu.
Citdm doar un exemplu, ce ne trimite fird s& vrem la metaforele atit de
familiare ale lui Blaga : ,,Suntem — spune la un moment dat Hasdevu —
o nafiune copil in toatd puterea cuvintului; o natiune care deocamdatd
se joachd 8i numai se joacd in agteptarea ca s&-i vind timpul de a lucra’ 18,

Pe linia unor mai vechi preocupiri — exemplificate strilucit in
paginile revistelor sale umoristice 1 — gazetarul isi presard, de asemenea,

4 Tralan"”, [l (1870), nr. 2, 6 ianuarie, p. 5.

5 ,, Tralan”, 11(1870), nr. 7, 20 lanuarle, p. 25.

¢, Traian”, I(1869), nr. 48, 21 august, p. 190.

7 ,,Romanul”, XII (1868), 2, 3 mai, p. 275.

® ,.Columna lui Tralan™, 1(1870), nr. 54, 2 nolembrie, p. 1.

¢ B. P. Hasdeu, Egoarchistul, tn Scrieri literare, morale si politice, vol. 11, p. 116.
»Columna lul Tralan®, 1(1870), nr. 43, 1 septembrie, p. 1.

11, ,Columna lui Tralan”, 11(1871), nr. 4, (66), 25 ianuarie, p. 13.

12 Columna lul Tralan", 1(1870), nr. 19, 11 mal, p. 1.

13 Columna lul Tralan”, 1(1870), nr. 23, 28 mal, p. 1.

M .Columna lui Traian”, I(1870), nr. 61, 21 decembrie, p. 1.

18, .Columna lui Tralan™, 1(1870), nr. 35, 15 lulle, p. 1.

18 B. P. Hasdeu, Si noi In 1892, in Opere literare, morale st politice, vol. 11, p. 129,

17 Dar nu numai umorlstice. Iatd, de pildd, un exemplu din ,,Lumina” (I, 1863, nr. 10,
P. 70—71) : ,.D. Majorescu e chlar menit a fl profesorul doamnelor ! Esencele noastre trebule s3

-
-
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3 STRUCTURI SATIRICE IN FOILETONUL POLITIC HASDEEAN 185

cu voluptate foiletoanele cu numeroase calambururi §i jocuri de cuvinte,
care de care mai pline de spirit, in mésurd s& compromiti profund pe
adversarii vizati. Inteligent construite, ele intrunesc frecvent calitdfile
unor adevirate expresii vii, ce vor fi zburat, la epoca respectivi, din gurd
in gura, fird si li se mai cunoascd paternitatea. Astfel, in legitura cu sama-
volniciile ministeriatului Lachovary, autorul noteazi : ,,La Ploiesti s-au
petrecut nigte monstruozitdti, care impodobesc cu o noui specie de cununi
fruntea d-lui Alesandru Lachovary; laureatul in drept de la Paris mai
capitd titlul suplimentar de laureat in ne-drept de la Prahova’ 13; a propos
de rumoarea stirnitd in toamna lui 1870 de posibilul conflict romdino-rus,
scriitorul comenteazd : ,,Ajunge ca cineva sd zicd muscd la Obor, pentru
ca s34 se prefacd in muscal pind la Filaret” 1; in sfirsit, dupd ce criticd
deputatii adunérii legislative ¢4 nu-si indeplinesc mandatul in interesul
tdrii (in pamfletul Cronica adundrii nelegiuitoare, ce contine in chiar titlu
un calambur), Hasdeu indeamni cu preficutd seriozitate cititorul s& acorde,
totusgi, cinstea cuvenitd ,,acelor ce se laudd fiecare in parte a fi « bun
de-legat », ceea ce este foarte drept’ 2,

Se cuvine si ardtim cid asemenea jocuri de cuvinte sint plasate,
de obicei, la sfirgitul foiletoanelor politice, ca o incununare a stralucirii
artistice a pamfletului. Cu toate acestea e limpede cd cel putin in unele
situatii descoperirea calambururilor a premers sigur elaborarea articolelor.
Faptul e dovedit cu prisosin{# de structurarea pamfletului de-o aga manierd
incit sd pund cit mai favorabil in evidentd jocul respectiv de cuvinte —
ceea ce vorbeste de la sine (dacd mai era nevoie) de intentionalitatea
artistici incontestabild a foiletonului politic hasdeean.

Dar dovada cea mai concludentd a importanfei deosebite pe care
gazetarul o acorda functiei satirice a jocului de cuvinte in economia pain-
fletului sdu politic o constituie reluarea unora dintre ele, de la un foileton
la altul, si transformarea lor in adevirate laitmotive. (A se vedea lunga
serie de articole impotriva lui Nicolae Ionescu/Ieremia Pircdlabul din
sColumna lui Traijan”). Calamburul constituie chiar pretextul unor noi
foiletoane, in care satira succintd, formulatd ca joc de cuvinte in articolul
precedent, este amplificatd acum prodigios. Ne gindim, de pild4, la cele-
brul calambur antidinastic : domnitor/dormitor, invocat de atitea ori,
fird a se observa ci de fapt gluma inseratd in treacdt in cromica poli-
ticd din 1/12 aprilie 1870 (,,Cabinetul intreg gi-a depus demiriunea in
minele Dormitorului’) t{intea la o dezvoltare ulterioard: ceea ce se si
intimpld in nr. 11 (din 6 aprilie) al ,,Columnei lui Traian”. Dorind, chi-
purile, 84 indepirteze eroarea strecuratd in cronica mentionat#, autorul
face un adevirav rechizitoriu al dezinteresului monarhiei striine fatd de
tard. ,,Dormitorul’” devine simbolul cel mai elocvent al stirii de apatie
generald, yi alegorin plastied a regalitdfii : ,,Numai cine doarme el insusi

se bucure cu atit mai mult cé pin-acum ele n-au avut en propre decit pe doftori, care le [dceau
nu cursuri publice, ci doard curse private, pe cind noul lor profesor nu le va aduce decit lumini,
invdlindu-le a se ferl de orice negurd. in adevar, insdsi forla de atracile a d-lui Malorescu,
elocinla sau gura (putell addugi sde aurs, ca in porecla Si-lui loan) e in conlrazicere diame-
trald cu ne-gura!”

18 Columna lui Traian” I(1870), nr. 49, 26 septembrie, p. 1.

1 Columna lui Trajan’, 1(1870), nr. I8, 22 septembrle, p. 1.

20 Aghiula’, 10 noiembrie 1863.
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— reflecteazi pamfletarul — poate si nu observe, in regiunele cele inalte,
prezenta unui element cdruia i se cuvine cu tot dreptul numele de Dor-
mitor. Este un punct misterios, nepipiit, neviolabil, o fictiune. El nu vede,
nu aude, nu simte, nu intelege nimic. [...] Asa dard mai repef{im incd
o datd; adevdrul este ci un Dormitor conduce astézi, printre stinci i
furtune, zdruncinata barci a Romaéniei’’. Ne vin in minte fird s& vrem
versurile lui Al. Vlahut# din poema 1907, anticipatd aproape textual.

Ttilizarea calamburului lingvistic cu rosturi satirice e dublatd la
B. P. Hasdeu de o rard disponibilitate citre intrebuinf{area parodisticd a
expresiilor celebre. Comentind, astfel, respingerea cererii a 20 de doctori
si licentia{i romani de a intra in asociatia ,,Ateneul Roman”, de cédtre
ministrul Essarcu, pe motiv c§,,n-au devenit celebri’’, Hasdeu riposteazi
cuoironie usturitoare : ,,Aida-de,domnule Essarcu !... Situ, Brutu?..."72;
altddatd, luind in batjocurd ideea ci infiintarea Academiei i s-ar
datora lui V. A. Urechia, autorul incheie : ,,Apoi, de ! Nihil sine Urechia !’

Parodia hasdeeand nu se opreste insé numai la expresiile celebre.
Ea are o sferd deosebit de largi, mimind cele mai neagteptate structuri,
de la proverbul foleloric 23, parabola biblicd # i formulele de incununare
a impératilor romani victoriogi in luptele cu barbarii %, pinid la anunturile
matrimoniale $i necroloagele de la rubrica ,,Publicitate”. Citim pentru
insolitul lui un asemenea inserat zeflemitor la adresa compromisului
politic realizat de ziarele: ,,Rominul” i ,,Opiniunea constitutionale”,
cu care scriitorul se afla in polemicé : ,,Domnul Romdnul, viduv din Batig-
tea, avind plecare a se cidsitori cu d-na Opiniunea constitutionale, viduva
de pe Podu-Mogogoaiei, se publicid spre stiin{d fiind rugati toti acei ce
ar cunoagte vreo piedicd contra acestei insotiri in trecutul amindurora,
a o denunta cit mai curind ca s% nu se cunune cumva in pripd si
pe negindite’ 28,

21 Columna lul Tralan’, 1(1870), nr. 56, 16 neciembrie, p. 1.

%, Traian’”, 1(1869), nr. 37, 23 fulle, p. 148. Expresia, in forma el parodiati, e utilizati
ca titln a numeroase articole polemice fmpotriva Istoricului V. A. Urechia.

*1 Unul din multele exemple : ,,Pe timpul lui Cantemir, cind domnia cea strdind a fana-
riojilor nu strivise incd barbatia parintilor nostri, rom4nli aveau un proverb eroic, care zicea :
un singur titar din Bugeac bate cincl tétari din Crim, si un singur moldovean bate cincl tétari
din Bugeac.

Astazi, cind traiul asa-numit reprezentativ a dat o aitd direc{lune spiritulul national,
vorba stribund poate [i parodiata in privinia rolului guvernamental in sfera electorald : ca sd
sc¢ sugrume prin tot felul de torture morale si fizice voinia alegdtorilor, un singur Kogilniceanu
face cit cinci de ceilaltl, s{ un singur Tepureanu las# in urma pe cincl Kogalniceanu I’ (,,Columna
lufl Tralan", I (1870), nr. 22, 25 mal, p. 1).

24 ,,Astdzl, chiar in momentul in care scriem, cite sapte ministrii se afli in fata a sapte
pdcate de moarte, unul decit altul mai compromititor pentru demnitalea unui guvern ce s-ar
stima cit de pulln ...” (,.Traian”, 1(1869), 16 octombrie, p. 277).

% | Precum fmpadralii romanl isi incununau triumfurile lor de distrugere prin fastidloa-
sele epitete de Gothicus, Sarmaticus, Germanicus si altele, tot asa actualul prim-conslliar al
Marlei Sale Carol [ a cistigat cu prisos dreptul cel mai necontestat la o lespede comemorativi,
pe care Roménila recunoscdtoare si inscrie pentru eternitate :

MANOLACHE COSTACHEL,

IEPUREANU.
CRATIOVEANUIL. PLOIESCEANULU.
PITESCEANULU. BUCURESCEANULU
NEC PLUS ULTRA”
(..Columna lui Tralan”, 1(1870), nr. 24, 4 lunie, p. 1).
* [B. . Hasdeu], Oficiul stdrii civile, , Traian", 1(1869), nr. 47, 19 august, p. 188,
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in unele cazuri, satira imbraci chiar hainele eruditiei. Cu acest
prilej se fac aluzii copioase la expresii de mare circulatie, sint invocate
nume celebre sau se dau citate revelatorii din patrimoniul filosofic si lite-
rar universal, cu o seriozitate dezarmant#, contrazisd insid pe parcurs,
fie de schimbarea brusc# a tonului, fie de reflectia mali{ioass, pe care auto-
rul nu si-o mai poate stipini. Efectul artistic e de o rard spectaculozitate,
iar virulenta satiricd hasdeeand atinge una din culmile sale. Reproducem
0 asemenes mostrd, anticipatorie intr-un anume sens a modalita{ilor cara-
gialesti: ,,Era in dezbatere proiectul de adresd in rispuns la mesagiul
tronului. Lupta parlamentard se prelungise deja pini la cinci ore. Domnii
deputati sunt si ei oameni pentru cari nihil humanum nu poate fi striin,
ceea ce vrea 8& zicd romanegte cd dumnealor le era foame. Stomahul este
un despot legitim, dup# cum il numea Menenius Agrippa, §i, prin urmare,
supunindu-se unui ordin predestinat, Reprezentantii Nafiunii incepurd
a cere in maioritate inchiderea discutiunii. Cererea, chiar s& nu fi fost
logicd, siincd era foarte naturale’ ?7.

Scriitor cu multiple disponibilitdti artistice §i cu o vaditd inclinajie
ciitre proza umoristich, era firesc ca B. P. Hasdeu s& nu se limiteze la
modalitdtile lingvistice ale comicului, infi{isate mai sus — desi acestea-l
atrag, evident, cel mai mult —- c¢i 84 abordeze sialte procedee satirice cu
o mai mare functionalitate esteticé.

Se infelege cd raportul dintre diversele tehnici satirice utilizate nu e
de continuitate, ci de simultaneitate, autorul folosindu-se concomitent
de procedee dintre cele mai variate spre a-si ridiculiza adversarii. Totusi,
in timp, se strdvede o anume evolutie de la tehnicile comicului de limbaj
spre formele mai ample, in special spre tipologia i caracterologia umoresc-
satirich—evolutie marcatd si de o substanfiald cregtere valoricd a artei
satirice hasdeene.

Adaptind cu suplete procedeele prozei satirice la necesititile foile-
tonului politic, B. P. Hasdeu trece cu abilitate dintr-un registru satiric
intr-altul, identificind §i exploatind cu demonie punctele vulnerabile ale
oponentului.

De obicei gazetarul adopid tonul ingidduitor-afectuos, incircat insi
de o adincd ironie de context gi de subtext. Nu gresim afirmind ¢# tonul
seriitorului e cu atit mai ingiduitor si aparent infelegitor cu cit replica
adversarului e mai nestdpinitd gi mai plind de invective. Clasics, in acest
sens, e riposta datd de B. . Hasdeu lui V. A. Urechia in chestia ,,muni-
cipalitdfilor romane”. Incercind cu parsivd ingdduintid s& justifice, pe
parcursul unuilung foileton, atitudinea ireverentioasd a adversarului gi
mulfimex injuriilor ce i se adue, prin lipsa de timp a acestuia de a da un
rdspuns stiingific, gazetarul iyi incheie in cele din urm# replica la un
mod mucalit ; ,,Ins# 2 m& face numai cizac, se pare a nu fi fost de ajuns :
eruditul meu adversar, la a cirui amicie eu unul voi {ine chiar in urma
unor astfel de incriminafiuni, iegite intr-un moment de n#caz cu totul
nepremeditat, m4 mai face i neamt. Qdzac sau neamt, dupd vinturi,
zice d-lui” 29,

* B. P. Hasdeu, O voce ndbugitd, in ,,Romanul”, X1 (1868), =7 lanuarle, p. 82.
8 B. P. Hasdeu, Municipalitdfilc romane, ,, Romanul”, X1 (1667), 21 lunle, p. 513—514,
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Malijiozitatea cea mai acutd e mascatd constant de un val transpa-
rent de dezvinovitiri si de complice infelegeri a argumentelor partii
adverse. Sugestivid pentru aceasti modalitate e dezmintirea pe care gaze-
tarul o face — la cererea expresd a generalului Ioan Ghica — ¢d nu i-a
utilizat numele intr-un chip glumet: ,,In articolul nostru, publicat
in numarul de joi al Romdnului, vorbind despre atitudinea reacf{iunii —
scrie B. P. Hasdeu — noi am spus intre altele: « $tiind cd armata boie-
rilor num#rd in sinul siu un numdr prodigios de generali foarte celebri,
precum d. general Ioan Ghica, d. general Tell, d. general Nico Mavrocor-
dat, d. general Grigorie Sturdza, d. general Florescu etc. etc.». Precum
vedeti noi n-am ficut alta, decit numai ceeace ficuse Omer in cintul
al Il-lea din Iliada, enumerind pe toti strategii grecilor, sau ceea ce facu
Milton in Paradisul pierdut, dind lista generalilor Satanei’ Z.

Disimularea ironics completeazd seria procedeelor umoristice
voalate utilizate de B. P. Hasdeu in cadrul foiletoanelor sale politice. Ca
$i in cazul modalititilor anterioare, seriozitatea afectat grava a discursului
constituie condi{ia s.q.n. a unei bune reusite. ,,De nu voi fi ales — ros-
teste de pildd savantul la un moment dat, in « declaratiunea » Cdtre ale-
gdtori, din 1871, cu prilejul ultimei campanii electorale la care participid —
o voi considera cu mindrie nationald ca o probéd cd sunt sute si mii
mai demni decit mine de inalta misiune a unui mandatar.

O tard, unde, prin propria initiativd a alegitorilor, un Maniu, un
Missail, un Sion, un Constantin Cretzulescu, un Alexandru Odobescu si
atitia al{ii nu stribat in parlament, dupé o viatd de sacrificie §i de studiu,
trebuie s& fi avind in rezervd o abundintd extraordinari de luceferi!” 3,

Alteori, modalitatea de fa{d tinde spre conciziunea aforismului :
nDovada ci fara e fericitd, este cd minigtrii petrec’ 3,

Nu-i greu de observat, insd, cd, cu temperamentul siu profund
impulsiv, B. P. Hasdeu se menfine doar cu mare dificultate in zona dante-
liriilor umoresti de felul celor de mai sus. Caracteristice firii sale sint for-
mele spectaculare ale satirei: rechizitoriul, diatriba, reducerea la absurd
a argumentelor adverse, sarja satiricd, sarcasmul de cea mai crunti
incisivitate, portretul caricatural ete.

Continuator al idealurilor pasoptiste si apiritor fervent al ,,romi-
nismului” si ,,democratiei’’ 3%, gazetarul supune unei virulente critici par-
tida boiereascd — a cdrei existen{d i se pare anacronici — si demasci
cu vehementd ,,cumetria’” elementelor liberale cu cele conservatoare,
realizatd in dezinteresul térii §i al libertd{ilor democratice. Satira sa impo-
triva politicianismului §i a reactionarismului, de stirpe boiereascd in pri-
mul rind, nu cunoaste nici un menajament, urcind pind la sarcasmul

’7'5B. P. Hasdeu, Dlui Redactore al ziarului ,,Romdnul”, ,,Romanul”’, XI (1867), 16 dec.,
p. 1 075.

30, Columna lui Tralan’, 11(1871), nr. 16(78). 19 aprille, p. 57.

A Tralan”, 1(1869), nr. 34, 16 iulie, p. 133.

3 ,,Visul meu de la 1866 si pind astazi — scrle el l]a un moment dat — a fost impicarea
tuturor moleculelor oneste ale marelui partld de acflune pe baza unul singur catehism emina-
mente nalional si eminamente democratic” (,,Columna lul Trafan, 11(1871), nr. 5(67), p. 17).
Sau : ,,P’entru nol unii — declari el altddald — nu existad nicl Ionescu, nici Scafes, nici Britianu,

nici Michalescu, ci numal sl numal Romanismul §i Democratla’ (,,Columna lul Trajan™, 1(1870),
nr, 35, 15 fulle, p. 1).
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mefistofelic, sfirgit cu ,,hohote omerice” de ris, ca in 4 doua epistold
deschis@ catré d. Nicolau Ionescu: ,,D. Ion Ghica nu e camarila.

Sus, copii !

D. Ion Ghica e constitutional.

Gios, copii !

Ha, ha, ha ! ...” 33 sau ca in pamfletul Boierii in fafa tronului gi boieris
in fata poporului: ,,Partidul boieresc amic al tronului! Partidul boierese
amic al poporului! ... D-abia pronuntardm aceste doud sirigdle de rez-
bel a antagonigtilor nostri §i iatd deja cd ni se pare a vedea dezvelindu-se
un spectacol burlesc pe rafturile micei noastre biblioteci: foiletoanele,
cronicele, documentele, Ureche, Miron Costin, Radu Grecianu, Neculcea,
ni se prezintd in imaginajiune migcindu-se, privind cu mirare unul la altul,
strimbindu-se, ficind grimase si, in fine, izbucnind prin o detuniturd de
hohote omerice, ha, ha, ha !’ 34,

Observator fin al moravurilor social-politice — continind virtual
in personalitatea sa un romancier de mare forta, realizat, din pacate, mult
sub posibilititi — B. P. Hasdeu aspird, in foiletonul politic, s& dea o
replicd romanului lui Nicolae Filimon, schitind profilul ciocoinlui nou,
tipic pentru momentul politic 1866 —1872. ,,Astdzi—reflectd gazetarul —,
mai mult ca origicind se prezintd cuiva cea mai frumoasd ocaziune de
a completa edificiul [proiectat de N. Filimon], abordind pe Ciocoii noi.

Ce se naste din pisicd, goareci mininec#.

Boierismul bitrin gi boierismul tindr ni apar cdsdtorite la cirma
statului romin : in intru §i in afard, alfa gi omega’ %,

Ca atare, pamfletul politic inregistreaz4 nenumirate observafii
comportamental-caracterologice §i portretistice referitoare la o persoani
anume sau la o intreagh categorie sociald, din care oricind se poate inchega
tipologia ,,ciocoiului’’ contemporan savantului. Evident, perspectiva e
caricaturaldi. Contururile sint puternic ingrosate in negru, iar imaginile
in totul lor suferi de un subiectivism adesea exagerat. Pasta groasi in
tonalitéiti stridente impestriteazd tabloul, ldsind impresia unei lumi de
carnaval, nefireasci in gesturi §i comportament. Tipic e portretul lui
Dimitrie Ghiea: ,,d. Demetriu Ghica, asa-zis Beizadea Miticd, din care
ignoranfa cea mai patriarhald, cdsitoritd cu o fatuitate iperbolici — un
fel de irochez cu pene pe cap 5i zurgaldi in urechi — constituie o figurd
de tip, demn# numai doard de zimbetul lui Teofrast si al lui La Bruyeére
sau cel mult de verva lui Cervantes’ 3.

Frecvent se incearcd inserierea caracterelor individuale in tipologii
general reprezentative pentru lumea politicianismului infierat. intru
totul remarcabile sint densele pagini despre felul de manifestare al boie-
rimii deznationalizate : ,,Mie unuia c¢ind nu am de lucru — scrie autorul —
imi place foarte mult a petrece in societatea coconagilor, admirind, cu
stingdein unui mojie, brillantele calititi ale Saint-Germain-ului romanesc
$i anume : eleganta hainelor, justetea incdl{imintelor, perfectia accen-
tului francez, gratia migcirilor, splendoarea geamului cu care iyi inarmeazd
un ochi pentru a vedea numai cu celidlalt, arta de a vorbi totdeauna fird
a spune nimic, monumentalitatea unghiilor, dibdcia de a sti toate fard a
3 ,,Columna lui Traian’, 11(1871), nr. 2(64), 11 ianuarie, p. 5.

M Romanul”, XI(1867), 16 nolembric, p. 980.

»Columna lui Tralan”, 1(1870), nr. 15, 23 aprille, p. 2.
36, ,Columna lui Traian™, I1(1871), nr. 21(83), 31 mai, p. 79.

(X
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fi invidtat mult, gentila insolentd cu noi 4stilal{i, necomparabilul gic cu
care maniazd furculifa cind minincd gi paharul cind bea ...” 37 Sau:
»Romanii, despre care vorbim noi, sunt numai acele pipusi lustruite, cu
geamul intr-un ochi si cu doud cuvinte frantuzegti in gurd, miscindu-se
inainte si inapoi cu regularitatea ceasornicului; ai crede cid sunt vii, dar
nu gisesti o inimi, inecit iti vine a zice: ingenioasd mecanicd in felul
ratei lui Vocauson !

Dar ce 53 faci! Acesti automati sunt cam multi intre noi, cdci pind
mai deuniizi ei formau in Rominia o claséi intreagd puternicé, privilegiati,
predominatoare, ceva ca regatul Marionetelor in caricaturile lui Grand-
ville” 38, Satira eminesciand din articolele politice, intorsitura de frazi
caragialescd din ,,momente” si aciditatea argheziand din ,,pamflete”
isi afli aici un vizibil punct anticipatoriu. Indeosebi Caragiale e puternic
prefigurat in portretele caricaturale si in tipologii. A se vedea pamfletele
Domnul Nae, Egoarchistul, Un typ bucureglean $i numeroasele foiletoane
politice fari titlu din ,,Traian’ si ,,Columna lui Traian.

Portretizarea si caracterologia sipt atit de familiare gazetarului,
incit ele se realizeazd adesea chiar sub zodia alegoriei. Desprindem unul
din multele exemple identificabile in cronicile politice : ,,Cucerirea diplo-
maticd si economich — noteazd scriitorul — nu este un soldat grosolan
gi posornorit, insuflind groaz4 prin foc si prin sabie, ci un dandy elegant,
fin, cochet : in loc de a sparge usa, el o deschide cu gratiozitate ; in loc
de a porunci, el propune serviciile sale ; in loc de a ameninta, el se sileste
a convinge; in loc de spectacol de singe, el desfigoard dinaintea vulgarei
credulititi perspectiva cea mai strilucitd de avuyie §i de fericire; in loc
de a pieri dupd o scurtd si sgomotoasd aparitiune, el se aseazd in liniste
pentru totdeauna' 2.

In mod firesc, ins%, atit portretul caricatural cit i celelalte structuri
satirice prezentate pe parcursul lucrdrii de fatf nu apar singulare, c¢i con-
jugate intre ele intr-o multipld interconditionare.

Specificd stilului publicistic hasdeean e acumularea masivi de mij-
loace artistice, cu cea mai diversi func{ionalitate, in scopul distrugerii
necondifionale a adversarului. Se face resimfitd chiar preocuparea de
apropiere a unor modaliti{i radical deosebite, greu de logodit in mod
normal, tocmai din dorinta de a frapa puternic atentia cititorului. De aici
§i pendularea perpetud intre tonalitatea liricd si cea satirici, sau plasarea
structurilor satirice pe fundalul liric i invers.

Pe drept cuvint se poate spune cd in elaborarea foiletoanelor sale
politice B. P. Hasdeu consumi o fantezie rard i o energie nelimitati.

Convins, ins#, cu timpul, de zddirnicia luptelor politice §i a cam-
paniilor jurnalistice — de fapt nemultumit de egecul suferit in alegerile
din primévara lui 1871 — scriitorul se smulge brusc ,,din vidlmiseala
neterminabilei controverse de a sti cine-i mai riu intre cei rdi” % si se
dedich exclusiv activitdtii gtiin{ifice. Prin aceasta se incheia o etap# impor-
tantd a existentei scriitorului si unul din cele mai voluminoase capitole ale
creatiei sale, a cirui afinitate cu beletristica rdmine in afara oriciror discutii.

37 P. P. Hasdeu, Senaful, in Scrieri lilerare, morale si politice, vol. 11, p. 113.

38 B. P. Hasdeu, Patriotismst nelncredere, in Scriert literare. morale si politice, v ol I1,p.172.

3 ,Columna lui Traian’, 11(1871), nr. 6(68), 8 februarie, p. 21.

4 B. P. Hasdeu, Cronicile Romaniei, .,Columna lut Traian®’, 111(1872), nr. 31(41), 15
septembrie, p. 273.
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FLOREA GHITA

ASPECTE ALE EVOLUTIEI NUVELISTICII LUl GIB 1. MIHAESCU

Despre Gib I. Mihdescu s-a afirmat adesea cd e un scriitor fard
biografie, sau mai bine spus, cid evenimentele exterioare ale existentei
sale nu au nimic neobisnuit §i nu constituie sursa atit de senzationali,
ppermanent tentatd de neprevdzut si aventurd’, a operei sale. Opinia
exprimatd de G. Cilinescu, preluatd mai tirziu de majoritatea criticilor,
in legiturid cu viafa reald a seriitorului, triiti, din cauza bolii, in umbra
unei ,,existente” cu adevirat excep{ionale, pe care si-o creeazd in operd,
este, cel putin in parte, exagerati.

Pe linia acestor afirmatii, dealtfel putin argumentate de critic,
in citeva studii recente despre Gib I. Mihfescu se subliniazd fapiul ca
,,scriitorul nu triiegte cu adevirat” si ed ,,0 via{d banald, lipsitd de eve-
nimente, se intilneste cu o operd plind de evenimente neobignuite, sen-
zationale ' sau ¢é ,,omul real Gib I. Mihdescu si artistul Gib I. Mihdescu
sugerat de operd se infitiseazd ca doud fiin{e fard nici o contingentd’’ 2.
Un asemenea rationament, mai ales in analiza operei unui seriitor ca Gib
I. Mihdescu, care incearcd si excludi categoric posibilitatea de a explica
opera prin autor si pe autor prin operd, constituie o exagerarc.

Nu e vorba, in antinomia permanentd dintre viatd si opera lui
Gib I. Mih&escu, de compensarea uneia prin alta, de primatul imagi-
natiei, al visului, asupra datelor sirace §i banale ale realului. Dealtfel, este
falsd imaginea unui Gib I. Mihdescu ,,cuminte”, trecind prin viatd ascuns
in umbra operelor sale. Oricit de succintd ar fi privirea asupra biografiei
reale a seriitorului, ar scoate in evidentd tentafia acestuia spre o via{d
care nu se inscrie in tiparul comun, atrasi de neprevdzut si aventura.
Elev dificil si inegal in comportare, student ,,intirziat”, atras de viata
boemi a capitalei, tinir ofiter triind din plin marea experient{d a rizbo-
iului, gazetar ritdcit pe drumurile necunoscute pind atunci ale tirii,
proaspit avocat pornit in urmirirea unei iubiri himerice, seriitorul robit
de aventura creatiei $i de fascinantele taine ale boltii ceregti, sint numai
citeva din datele unei existente agitate, ale unei arderi la mari temperaturi,
in care nu o datd imaginafia pileste in fata existentei reale. Din acest
punct de vedere, scriitorul are o viatd pe masura operei.

Nu e un secret faptul, mirturisit adesea de scriitor, ¢i majoritatea
operelor pornesc de la datele impuse de experienta scriitorului, care urmé-

V' N. Manolescu Existenfa imaginard a lui Gib I. Mihdescu (studlu prefatd la velumul
de nuvele La ,,Grandiflora”, Ed. penlru literaturd, 1967, pg. VII.
2 M. Diaconescu Gib I. Mihdescu, Ed. Minerva, 1973, p. 5.

Rev. ist. teoric lit., tom 28, nr. 2, p. 191— 206, Bucuresti, 1979
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reste ,,fenomenul omenesc in tihnd pind la cele mai neasteptate rezultate
ale sale si au ca protagonisti eroi cu corespondente sigure in viafa reald.
Despre materialul din care era plimidit unul din romanele sale, Gib I.
Mihdescu declara intr-un interviu ; ,,lucrez acum la un roman, in care sint
prinsi toti eroii mei provineiali, cu care mi intilnesc in fiecare zi la jude-
citorie, la piatd sau la petreceri”.

La baza operelor sale, cel putin ca fapt ini{ial, std ,,expericnta per-
sonald’ si observarea atentd a vietii. ,,Jmaginatia nu are cuvint — declarid
seriitorul — decit intr-atit cit s& serveascid de ajutitoare combindrilor
s1 amplificdrilor, inlduntru fruntariilor despre care am vorbit §i care nu pot
fi decit date riguroase ale observafiei §i experienfei. Dincolo de aceste
fruntarii, mersul imaginatiei e purd aberafie ... Aici, intre aceste stricte
limite, ... rolul ei devine covirsitor, din elemente cunoscute si dai la
iveali un lucru nou, necunoscut inc#, dar tot asa de real, de pipiibil ca
§i cele cunoscute ..."3.

Inadaptabil la zguduirile existentei cotidiene, Gib I. Mihdescu
s-a multiplicat cu intensitate si profunzime in majoritatea eroilor sii,
cirora le-a dat un suflu de viatd mai autentic i mai plin de culoare decit
cel al vietii reale. Visul, frecvent intilnit in opera sa, abandonarea intr-o
zond rarefiatd de real, in care imaginatia febrild construiegte alte ,,Jlumi”,
are totdeauna un suport bine fixat in biografie si in pasiunea cu care scrii-
torul investigheazid lumea din jur.

Nu e mai putin adevirat, asa cum am vizut, cd opera nu e o trans-
punere fideld, deghizatd a vietii si experientei trdite de scriitor, ci, urmi-
rind legile creatiei, ea face un salt in afara realului, domeniu pe care-1
transfigureazd intr-o luxuriantd imaginafie, care atinge, de multe ori,
granitele visului si ale fantasticului. Lumea creatd de Gib I. Mihdescu
e o esentd a celei reale; ea are un surplus de viatd gi cistigd, cu fiecare
operd apdrutd, in autentic §i firese. Din aceastd discretd fuziune, dintre
real si imaginar, detectatd permanent pe parcursul operei, se poate trage
concluzia cd, cel pufin intr-un prim strat al cunoasterii, viata seriitorului
explicd opera, iar opera este replica esenjializati, scuturati de aménun-
tele neverosimile ale existentei cotidiene.

Profilul literar al lui Gib I. Mihdescu a suscitat numeroase contro-
verse, critica ezitind si astdizi a stabili care a fost domeniul cu adevirat
exceptional in care s-a remarcat scriitorul, cel al nuvelei sau cel al roma-
nului. Problema este numai aparent contradictorie, deoarece intreaga sa
operd dovedeste o unitate de ansamblu, problematicd si de structuri,
iar cele mai reusite romane au fost preparate indelung prin nuvele si au
calititile si defectele acestora. In romane, unde se probeazd pe spatii
mai largi talentul s&u de analist, scriitorul nu-yi paraseste mijloacele
verificate in nuvele, rdmine constant, in mod obisnuit, preocupédrilor sale
de a investiga subcongtientul si psihologiile limitd, aproape maladive ale
eroilor sdi. Dacd in domeniul romanului, seriitorul se aliturd unor remar-
cabile talente, care au impus directiile genului cel mai controversat al
cpocii, in cel al nuvelei, firav reprezentald in perioada dintre cele doud
rizboaie, contributia lui era substantiald. Cert e faptul, remarcat aproape

? Gib L. Mihaescu, la aparitla romanului Braful Andromede i (interviu apirut in,.Croni-
carul”, I, uwr. 2, martic 1930, p. 3).
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in unanimitate de criticd, ¢4 Gib I. Mihdescu este ultimul dintre marii
reprezentanti ai nuvelei, gen istovit din punct de vedere al posibilititilor
de inovare, care parcurgea, dupid primul rdzboi mondial, asa-zisa ,,crizd
de a povesti’.

Preocupat, incd de la inceput de proza de analizd, Gib I. Mihdescu
reuseste cu timpul si-si faureascd mijloacele originale cu care a investigat
universul uman si s se impund ca unul dintre cei mai interesanti seriitori
ai epocii sale. Cele mai multe din nuvelele sale au la bazd o obsesie de
ordin crotie, fixatd in special sub forma geloziei sotului fa{d de sotia infi-
deld sau determinatd de lipsa echivalentei afective dintre cei doi soti.
Dominanta de la care nu se abate, in mai toate nuvelele erotice, este aspi-
ratia permanentd a bdrbatului spre idealul feminin, setea lui de iubire,
dorinta de implinire absolutd in ordine eroticd. Iubirea eternd nu va fi
insd atinsd niciodatd de eroii lui Gib I. Mih&escu, deoarece ahsolutul nu
constituie atributul unui singur exemplar, nu poate fi cumulat intr-o
singuré, femeie. De aceea, personajele sale masculine sint intr-o permanenta
tribulatie eroticd, incercind si descopere §i 84 cunoascd la fiecare femeie
calititile care o apropie de prototipul ideal.

Gib I. Mihdescu exceleazd in crearea unor tipuri enigmatice si fas-
cinante de femei, etalon al feminitdtii ,,ideale”, ce penduleazi intre de-
monic si angelic. Ele sint romantice prin mister, prin fascinatie demonici,
filnd in acelasi timp femei ale secolului lor, moderne, adaptate perfect
cerintelor vietii citadine.

Criticul N. Balotd remarci preponderenta culorii albe in alcituirea
multor portrete feminine din proza scriitorului. Am adiuga acestei
observatii faptul cd eroinele sale au ca atribuit permanent frumusetea
fizica.

in nuvelele sale femneile poarti o ,,masci’’, o morgd prin care vor
sd-3i ascundd adeviratul temperament, pornirea violentd spre iubirea
senzuald. De aici ,,teatrul’’ pe care ele il joacd, tactica pe care-o adoptid
in raport cu biarbatii. Inselitoare, ascunsii, dornici de aventuri, femeia
constituie un ideal,—,,femeia visurilor’’ —spre care tinde intreaga existent
a birbatilor. Albul le accentueazd trufia, orgoliul, conditia de claai, le
d4 aerul glacial sub care ascund cu dibicie patimile infernale, chemirile
brutale spre iubire si aventurs.

Frecvent in nuvelele sale, negrul si griul exprim# sobrietatea,
di coloritul adecvat atmosferei i imprejuririlor in care se consumi
dramele psihologice ; noaptea, des intilnitd in mai toate operele sale, fiind
un cadru ideal care adinceste intunecimile subteranelor sufletului ome-
nesc. Inalte, mlidioase, brunete, o parte din personajele feminine au
temperament meridional, reactioneazi bruse, neasteptat, sfideazd obiy-
nuitul si comunul, tind citre iubiri aventuroase, romantice, neconstrinse
in limitele, totdeauna aceleasi, ale cisitorici. Nuvelele erotice ale lui Gib
I. Mihdescu sint, dupd cum remarca criticul Octavian Sulutiu, ,,studii
asupra obsesiilor §i refuldrilor’” determinate de gelozie sau de o neldmuritd
stare de incertitudine.

O privire de ansamblu asupra activitdtii de nuvelist a lui Gib I.
Mihiescu permite o grupare a nuvelelor sale, {inind seama de problematica
si de cronologia apari{iei, in trei mari categorii:
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— nuvele si povestiri din viata de companie;

— nuvele satirice §i de atitudine sociald ;

— nuvele erotice §i ale unor puternice complexe obsesive.

intre cele trei categorii, care constituie de fapt trei etape succesive
ale creatiei scriitorului, nu existd o disjunctie categoricd, transantd. Nuve-
lele ;i povestirile despre ridzboi, care coincid cu inceputurile sale scriitori-
cesti, cuprind, in general, preferintele tematice i incipientele calitd{i de
analist ale autorului, iar La ,,Grandiflora’, cea mai reusitd si cuprinzitoare
prezentare a vie{ii oragului de provincie, este, in acelasi timp, o magis-
trald nuveld eroticd, o ,,monografie a obsesiilor’’ determinate de gelozie.

Gib I. Mih#escu si-a inceput activitatea literard ca nuvelist, in anii
care au urmat primului rizboi mondial, publicind timp de un deceniu, in
diverse reviste, peste 64 de povestiri, schite si nuvele, dintre care numai
14 au fost reunite in volumele La ,,Grandiflora’ (1928) i Vedenia (1929).
Vorbind despre nuvelele lui Gib I. Mih#escu, Perpessicius socotea citeva din-
tre ele ,,modele ale genului’’, iar Scuarul ,,0 nuveld din toate punctele de
vedere magistrald’’ (Scriitorul gt opera, in ,,Universul literar” din decem-
brie 1926). Selecyia riguroasi ficutd la publicarea volumelor La ,,Grandi-
flora” i Vedenia a schimbat surprinzitor de repede opinia critici, prea
putin favorabild pind atuneci, i l-a impus pe prozator printre figurile remar-
cabile ale prozei roménesti interbelice. Al. Philippide il considera ca unul
dintre ,,cei mai mari nuvelisti ai scrisului roméanesc de dupsd rizboi”’,
subliniind c¢i ,,multe din nuvelele lui sint capodopere ale acestui gen”
(Al. Philippide, Scriitorul i opera, in ,,Adevarul literar gi artistic’,
nr. 777, din 27 oct. 1935).

Gib 1. Mihdescu a inceput si scrie, in primul rind, sub impulsul sim¢tit
de multi prozatori ai generatiei sale, de a-3i consemna impresiile recente din
viata de front, experientd triitd in anii grei ai trangeelor. Proaspit demobili-
zat, publicd in revistele ,,Luceafdrul”, ,,Sburitorul”, ,,Hiena gi ,,Gindirea",
primele sale povestiri cu subiecte din via{a aspri a frontului, ca Linia
intiia, Cel din urmd oird, Soldaful Nistor, Ceil din urmd, Retragerea, Pe
drumul gloriei, Vedenia s.a. Unele, in care sint redate la persoana intii
citeva frinturi din noianul de amintiri de pe cimpul de lupta, par niste file
rizlete din jurnalul de front al tindrului sublocotenent. In povestirea Linia
intiia, cu care a debutat, in anul 1919, in revista ,,Luceafirul”, este
deseris primul contact cu inamicul, nelinistea §i increderea, care adincesc
tensiunea sufleteascd a ostagilor, mai ales in momentele dramatice dintre
doud atacuri. Gadrul in care are loc atacul este aproape ireal, fantastic :
pluna inviluitd in slabe perdele de ceati umplea cuprinsul cu fantome”,
iar rachetele inamice pireau ,,nigte bulgiri de foc”. Intr-o asemenea atmos-
ferd, in care realul este transfigurat si capitd propor{ii gigantice, fiorul
mortii care pinden in noapte este si mai obsedant prin incertitudinea mo-
mentului in care s¢ va infiptui. Povestirea este remarcabild si se distinge
prin simplitatea notatiei, prin intensitatea momentelor dramatice care per-
cuteazd constiinta ostasilor, plasatd sub imperiul amenintitor al mortii.
Mai slabe, reduse doar la anecdotics, cu eroi schematici, sint schitele Cel
din urmd cird gi Soldatul Nistor. In aceste mici scene de rizboiaccentul este
pus pe aspectele deprimante ale dramei generale a ostasilor, obligati si se¢
ytirased ca nigte viermiprin trangeele jilave si strimbe’’, pe efectele morale
§i reacfiile sufletesti declansate de marele cataclism asupra combatantilor.
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Pe misura trecerii anilor, se produce o deplasare de opticd a scriito-
rului, o trecere de la notatia directd a realiti{ii la retréirea ei in proiectii
imaginare, devenind o predilectie pentru analiza meandrelor ascunse ale
sufletului omenese. Schitele Cel din wrmd, Rdtdcijii §i Retragerea, publi-
cate in ,,Gindirea” in anul 1921, cuprind multe pagini reusite de analiz&
psihologic# i marcheazd punctul de cotiturd in care intrezdrim triséturile
specifice prozei de maturitate a scriitorului. Eroul din schita Cei din urmd,
istovit de oboseala retragerii din fata inamicului i infricogat de moarte, de-
venité o realitate brutald a rdzboiului, trece printr-un puternic moment de
crizd sufleteascd, in care imaginatia, amplificatd pin# la obsesie, se substi-
tuie realitdfii. Soldatul Mocanu este obsedat de imaginea sotiei, care rdimasi
in tara ocupat® de dusmani, se lasd cuceritd de un neamf. In acest timp,
in care mecanismul gindirii eroului se deterioreaz#, nemaiputind s& sta-
bileascd o ordine strictd intre datele realitdtii si proiectia lor in imaginaf{ie,
amintirea primului ostag inamic omorit se multiplicd si-i invadeazs intreaga
existentd. Retragerea armatelor roméne cétre Moldova, surprinsi in
povestirile Cel din urmd, Retragerea, Pe drumul gloriei, Soarele, Plecarea
ca 0 j,harababurid desivirgiti”, are, asupra ostasilor indsprit{i sufleteste
de experienta unui rdzboipe care-l socoteau pierdut, un efect deprimant,
obsesiv. De aceea, eroii acestor povestiri nu manifestd interes pentru fapte
eroice si nici nu au puterea de a se rdzvriti, de a condamna rizboiul care-i
striveste. Ei sint mai de grab3 nigte resemnati, ,,0 dezmitatd adundturs
de momii istovite'’, care se miscd in virtutea inertiei, minati de-o fatalitate
impotriva cireia sint prea slabi ca s& se ridice.

Tema rizboiului, frecvents in proza de inceput a lui Gib I. Mihdescu,
este reluatd mai tirziu foarte rar si formeazd doar fundalul unor conflicte
si al evolutiei unor destine umane.

‘O alté laturd a prozei de inceput a lui Gib I. Mihdescu, care-1 anunti
in mai mare misurd pe scriitorul de mai tirziu, este reprezentati de cele
citeva schife anecdotice din viata burgheziei provinciale : In tren, Figurina,
Un cildtor, Vin nou, Scuarul, Jucdtorul, Filodor, Monumentul 5.a. Inspirate
din via{a micului tirg provincial, aceste povestiri sint concepute cu vidite
intentii satirice §i de criticd socials, 14sind s3 se intrezdreascd, asa cum vom
vedea pe parcurs, filiatia cu proza scurtd a lui I. L. Caragiale. Ele oglin-
desc unele aspecte ale viefii politice, sociale §i culturale, care agitau aceste
tirguri, §i aduc in prim plan figuri pitoresti, desprinse din galeria burgheziei
provinciale sau a autorititilor locale. Un tindr incult si fird talent pozeazd
in Goethe al urbei pentru a cuceri pe o tinird doamni, care voia s4 intre in
literaturd ca ,,Veronica Micle sau Georges Sand” (Figurina). Intr-un
compartiment de tren, un altul si di drept marele violonist Aldescu, a
cérui faimé recentd o fascina pe doamna Adela Mirgineanu, vecina lui de
cilitorie, gi reugegte, cu consim{imintul tacit al adeviratului Aldescu,
prezent in compartiment férd gstirea celorlal{i, o ,,savuroasd” aventurd
(In tren).

Eroii acestor schite, apartinind unei protipendade provinciale cu
pretentii de culturfi, igi consum# viata in aventuri trecitoare, visind cele-
britatea si afigindu-gi dispretul fat% de tot ce e roméinesc. In operele com-
pozitorului Aldescu, devenit idolul marilor saloane ale Occidentului, nu
intilnim ,,nimic romé4nesc”, iar mindria doamnei Ifrim, eroina schitei
Figurina, era ,,nu atit sd vorbeascd intr-o alt# limbg, cit s3 aibi un accent
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strdin griind romaneste. Scriitorul surprinde, cu ironie, ,,competenta §i
pretiozitatea” cu care se discutd literatura gi arta in salonul doamnei
Ifrim,

,»—Atiauzit, biiatul lui Bontas,la care a venit deunizi de la carte . . .
face poezii ...

— Si seamidni cu Goethe ...

— Goethe nu-i un general rus? intreabd sof{ia unui mare negustor
de vinuri si grine.

— Da de unde, o lAmuri prefectina. Goethe e cel mai mare poet ger-
man. El a seris Werther, cea mai frumoasd carte din lume,

— Dacd nu-i el francez, tot degeaba ... regreti nevasta directorului
prefecturii”

Cele mai imnportante proze inspirate din viata micului tirg provin-
cial sint : Monwmentul, Filodor si Vin nou. In Monumentul este prezentati
drama lui ,,Costache Constandache cel care a stipinit timp de patruzeci
de ani orasul”, ca primar, fiind reales sub toate partidele politice care se
perindau la putere. ,,El era conservator — scrie autorul — insd asta n-avea
nici o insemnitate. Putea foarte bine s4 fie liberal, conservator-democrat
sau, mai pe urmi, averescan, taranist, socialist, comunist : nu ar fi avut
nici o insemnitate. Oricine s-ar fi intimplat la guvern, Costache Constan-
dache era sigur de voturile concetitenilor sii’’. Pentru meritele sale in
slujba oragului, partizanii hotdrése si-i ridice un monument. Dar, la
citeva zile dupd ce méreful monument, ,,ridicat pe locul destinat regilor”,

era gata, conul Costache cade bolnav si treburile primériei trec in miinile

neindeminatice ale ajutorului siu. In acest timp, in absenta primarului,
opozitia reusejte sd demayte neregulile ficute, mai ales pe seama buge-
tului statului. Incitat de opozifie, ,,poporul” se revolti si hotariste, in
cele din urmi, si dirime monumentul celui care ,,le-a mincat avutul”,
dar este impiedicat de noii stipini ai orayului, deoarece monumentul era
trecut in inventar ca ,,operd de artd’’, bun public, intrat in patrimoniul
comunei. Dupd moartea fostului primar, datoriti nepriceperii celor care
l-au urmat, oamenii incep si-1 regrete. Necinstitul si totuyi vestitul primar
este ,,reabilitat”, lasind impresia cid ,,nu mai fusese slujbas ca el in tot
cuprinsul Rominiei’. Scriitorul se opreste, in aceasta satird virulentd a vietii
politice zi administrative a ,,tirgului cel mare al Ridasenilor”, la citeva
aspecte concludente pentru moravurile politice ale vremii. El prezintd
alegerile burgheze, ,,cu batiusi tocmiti special de la Bucuresti”, coruptia
si linoralitatea celor pusi in fruntea orasului.

Comicul nuvelei este dat de contrastul existent intre esen{a
necinstitd si imoralitatea personajului §i aparenta acestuin. Alegerea lo-
cului pentru ridicarea monumentului, cu impotrivirea formald a celui care
trebuie si fie imortalizat, pentru a nu fi pus ,,la mijloe”, ,,intre regi’ si
apoi ,,revolta’ celor ingelafi de Costache Constandache, sint citeva pagini
excelente, in care predomind comicul de situafii i limbaj, asemdnitoare,
ca modalitate artisticd, cu cele ale prozei satirice a lui I. L. Caragiale.

in nuvela Filodor, scriitorul aduce in scend un liuddros incurabil.
Filodor din Calafat, un veritabil Miticd al lui Caragiale, pozeazd intr-un
om ,atotcunoscitor ... care a trecut prin toate’, avind in orice domeniu
o phrere, la orice intimplare povestitd o amintire in centrul cireia era
propria-i persoani. Sacul siu de amintiri era inepuizabil, printre care un
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loc de cinste il ocupd aceea, povestitd foarte des, despre examenul siu de
politist, pe care l-a trecut in fata cneazului Moruzi. Apreciindu-i rspun-
surile i liudindu-i inteligenta, cneazul il face, inaintea tuturor, politai
clasa I la Riaddsani. Convorbirea cu cneazul, fanfaronada personajului
pe aceasti temi, lasd si se intrevadd un suculent comic de limbaj, ase-
minitor celui folosit de Pristanda al lui Caragiale. Inzestrat, ca si ceilalti
eroi ai lui Gib I. Mihdescu, cu o bogatd imaginatie, Filodor nu putea si
nu-3i fdureascd si o via{d eroticd demnd de ,,importanta’ lui. Astfel, el
povesteste, fard nici o urmi de discretie, despre sofia prefectului, doamnna
Poli Dimulescu, care umbla toatd ziua dupé el. Un vechi coleg si amic res-
tabileste intr-o zi, fird si vrea, adevdrul. El isi aminteste ¢i in adevir
Filodor a fost ciutat insistent de sofia prefectului ca s-i tragi citeva perechi
de palme fiindcd a surprins vitele oamenilor pe mosia ei. Amirit, Filodor
incearcd sd reziste totusi in fata adevarului printr-o ultimid minciuna.

Cea mai interesantd schitd a lui Gib I. Mihdescu este Vin nou, in
care este surprins tirgul provincial, cu rutina $i automatismele lui, in
timpul unei petreceri organizatd de notabilitdti. Actiunea schitei este con-
centratd in jurul politaiului Cristache, ,,vardistul cu nr.1 la git’’, un veri-
tabil descendent al lui Pristanda. Educat la aceeayi secoald a slugirniciei
si compromisurilor, acesta este gata, oricind va fi ,rivolutie’, si sard la
atac, si-1 apere pe deputat gi sii-5i dovedeasci zelul fatd de sefi.

in schitele si nuvelele amintite, ca i in Ora bunului ramas, Surpriza,
Deus ex machina, Jucdtorul, Soneria, Scuarul sau La ,,Grandiflora’, des-
prindem posibilitdtile de umorist ale scriitorului, tonalitd{i §i registre epice
diferite, evoluind de la un comic ingiduitor si o uyoard farsi, la ironie si
caricaturd.

Dar ceea ce defineste metoda si originalitatea lui Gib I. Mihdescu
este proza analiticdi, in care povestirea epicii formeazi doar pretextul
de declangsare a unor complicate procese de constiintd sau stari sufletesti.
Nuvelele sale, excelente sondaje in regiunile ascunse ale sufletului
omenesc, sint concentrate in cea mai mare parte in jurul sentimen-
tului erotic, sentiment plasat totdeauna intr-o zoni limitd, de incerti-
tudine a iubirii, dilatat pinid la formele lui cele mai torturante de gelozie.

Din 53 de schite §i nuvele publicate de scriitor (sint excluse ecapitolele
de roman publicate independent), 17 sint axate exclusiv pe teme erotice,
15 au ca pretext alte stiri obsesive, determinate de rizboi, de boald, de
fricd, de frig sau de urit, iar 3 sint concentrate asupra unor fenomene sufle-
tegti complexe, in care iubirea se interfereazd cu alte situatii ambigui de
agteptare, singuritate sau teami de sof.

Trecerea de la schitele de observatie realistd, cu subiecte din rizboi
sau din viata burgheziei provinciale, citre proza de analizd, se face trep-
tat i anticipeazd atractia scriitorului spre marile creatii de mai tirziu.
Ea are loc, in forme incipiente, dar semnificative, dupé 1920.

Superioare prin valoarea lor analiticd, schi{elor publicate in ,,Lucea-
farul”, povestirile Un cdldtor (1921) si Singuraticii (1922), apirute in ,,Gin-
direa”, fixeazd linia evolufiei ulterioare a scriitorului, anun{ind, prin
puternica tensiune a conflictelor sufletesti, marile sale capodopere. Sint pri-
mele opere ale lui Gib I. Mih#escu in care sentimentele si starile sufleteyti
sint supradimensionate si izvordsc brusc din adincurile neguroase ale sub-
congtientului, punindu-§i amprenta asupra comportamentului eroilor.
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Semnificativd pentru un asemenea mod de a surprinde acuitatea
starilor sufleteyti ale eroilor, mobilul formérii obsesiilor §i al zbaterii
dramatice a acestora, este schita Singuraticii. Intr-un salon de spital, un
tindr, Moinaru, ,,abia scdpat din ghiarele mortii”, isi tortureazd vecinul
de pat, un bitrin dascil de bisericd, cu intrebéri insistente asupra reactiilor
jubitei din timpul indelungatei sale agonmii. Intreaga povestire, scrisi
la persoana intii, redd monologul interior al eroului, scormonirea lui in
adincul insondabil al subcongtientului, pentru a-si verifica b#nuielile.

in schita Un cdldtor, epicul este destul de firav, intreaga desfisurare
a actiunii este proiectatd in planul congtiintei eroului. Fiul, care-si in-
fruntase tatil, se reintoarce acasi, dupd cinsprezece ani de evadare de sub
autoritatea despotici a acestuia. Nuvela nu prezintd decit sumar conflic-
tul dintre tat# si fiu i nici nu insistd asupra intimplirilor care l-au ruinat
pe fiul riticitor in lunga lui peregrinare, ci se opreste asupra momentului
care precede reintilnirea cu tatil, imaginindu-si, ingrozit, umilintele si
injosirile la care va fi supus din nou.

Scriitorul nu infitiseazd in aceste povestiri tipuri umane, indivizi
cu o viatd interioara profundi, ci fenomene de constiintd, care izoleaza
eroii in zonele halucinante ale existen{ei, acolo unde normalul se interfe-
reazd cu anormalul, constientul cu vagi simptome de alienare. Cu toate
acestea, eroii sii nu se reduc, decit rareori, la simple cazuri clinice, reactiile
acestora au la bazd o stare normald, cel pufin ca punct de plecare, perfect
acordaté cu realitatea.

Nuvele ca Vedenia, Scuarul, La ,,Grandiflora’ s.a. fac trecerea de la
operele de observatie realistd asupra vietii micului tirg de provincie, la cele
de analiz& psihologicd, axate in exclusivitate asupra vietii afective si a
unor complicate §i absurde procese de congtiin{d. In Vedenia, puternica
tensiunc a conflictului este datd de proiectia in realitate si confirmarea
intocmai a plizmuirilor imaginare ale cipitanului Naicu. Infricogat de
rdzboi §i mai ales de holera care secera nipraznic mii de viefi, Naicu este
in acelagi timp obsedat, pinid la halucinatie, de ideea fix# cé sotia il inseald
cu o bruti de ordonantd. Demobilizat, el sosegte acasd la citeva ore dupa
telegrama prin care isi anun{d moartea, pentru a-i trage Aureliei ,,0 pi-
cileald giganticdi”. Telegrama primité de Aurelia declangeazdi intregul
conflict al nuvelei, mutat, de astadati, din planul exterior, in cel sufletesc.
Sotia, infricogatd de ,,vedenii”, ingrozitd de strigoi si duhuri rele, cere
ajutor ordonantei, care lot timpul ,ii pingirise trupul cu ochirile lui
pofticioase”. Realitatea s-a conformat visului §i Naicu isi géseste sotia
in bratele soldatului, asa cum si-a imaginat-o in teribilele lui viziuni. Din
picate, nuvela, desi ar fi putut reprezenta un salt calitativ in creatia lui
Gib I. Mih#escu, prezint4 unele defecte de constructie si stil, cu divagatii
inutile gi surprinzidtoare, ca de exemplu scena din final care red# ezitarea
neverosimild a lui Naicu in momentul in care-si descopers sofia ingelindu-1
cu ordonanta.

Aceeasi temid, bazatd pe gelozia sotului fa{# de sofia infideld, o
intilnim §i in nuvela Scuarul. ,,Inginerul” Rirunc, cum il numesc oamenii
in glum, isi suspecteazl sofia de necredint¥, mai ales ci aceasta nu res-
pingea avansurile ficute de ajutorul de judecitor Oostandache, un tinr
impertinent §i ,,palavragiu’. Atunci cind ii reprogeazi doamnei R&runc
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ci este prea ingiduitoare cu Costandache, ,,inginerul” devine brutal, ca
orice gelos, gi este in stare, asemenea lui Manaru din La ,,Grandiflora”,
de violentd. Dupd ce ridicd tirgul impotriva lui Rérune, rispindind zvo-
nul ¢d e un nepriceput si ¢d prin lucrarea lui va inunda oragul, atunci cind
oamenii sar asupra lui, Costandache ii ia apidrarea. Rarunc intelege, in
acel moment, ¢4 sotfia il ingelase $i ajutorul de judecitor nu voia decit si-i
plateascd gratiile acesteia:,, ...s-a terminat, gindesteel, ... a avut-o
ticalosul”. In loc de multumire, el ii d% apiritorului siu dou# palme,
nuvela incheindu-se intr-o atmosfers ,,a la Oaragiale”. Oa §i alte opere ale
lui Gib I. Mihiescu, nuvela Scuarul are un caracter tragicomic, deoarece
zbaterea dramaticd a lui Rirunc, obsesia lui de sot ,,incornorat”, se desfa-
soard pe fondul unei mentaliti{i provinciale inguste, care genereazi unele
situatii comice. Gelozia, datd de lipsa echivalenfei erotice dintre soti, este
motivatd si de nepotrivirile dintre acestia din punct de vedere fizic, nepo-
triviri care creeazd, prin contrast, un interesant comic tipologic. El era
»inalt si bleg”, ea ,,un cer de zipadd in care norii trandafirii se nigteau",
el ,un cadavru in descompunere, un strigoi’”, ea trezea, prin ,,albeata-i
orbitoare, instincte ancestrale’.

in aceastd lume provinciald, cu o mentalitate inchis3, in care i cele
mai intime sentimente sint deformate, modelate dup# un tipar fals, se petre-
ce actiunea nuvelei La ,,Grandiflora”. Un mic roman al tirgului de provincie
oltenesc, nuvela are o dubld semnificatie: exploreazi, in aceeagi misurs, at-
mosfera provinciald §i erosul, violentele drame sufletesti generate de gelo-
zie. Binuind cé este ingelat de sofie cu cel mai bun prieten al casei, Sava
Manaru, un podgorean dintr-unmic tirg de provincie, cautd certitudini
printr-o abil% discutie cu presupusul amant al acesteia. Jonvingindu-se c4 a
fost inselat, veste aflatd de tofi amicii ascungi dupd gardul gridinii-restau-
rant, Manaru nu procedeazi in mod obisnuit, deoarece stie ¢& pedeapsa nu
este decit un slab echivalent moral al faptului dezonorant, fapt ce va continua
83 existe in mintea sa §i mai ales in ochii opiniei publice. Torturat de spaima
ridicolului, porneste o luptd absurdi de rizbunare, de biciuire a dreptului
altora de a judeca situafia sa de sof incornorat. El iyi propune un plan in-
driznet 5i neobignuit, de a seduce sotiile tuturor amicilor, pentru a demon-
stra, celor care se amuzaserd de infidelitatea sotiei sale, cd toate femile sint
la fel. Mobilul care-1 determind la rdzbunare,la acest riizboi diabolic cu
opinia publics, are la bazd nu numai gelozia, cisi orgoliul de a nu se lisa
infrint, de a se ridica deasupra celorlal{i, sfidindu-i cu autoritate. Rationa-
mentul su se dovedeste inséi fals 3i este infirmat de o femeie capabild si
reziste ispitei gi s&-gi apere cinstea i demnitatea cu preful vietii. In acest
moment se niruie intregul edificiu prin care Manaru incerca si mistifice
realitatea gi, dezechilibrat psihic, il omoar& pe Ramuri.

In prima parte a nuvelei autorul di atentie indeosebi cadrului, com-
portamentului exterior §i ticurilor verbale ale personajelor. Discutiile
mintre prieteni” din gridina de varid La ,,Grandiflora’ sint de un comic sa-
vuros, marcind atit nivelul intelectual al vorbitorilor, cit §i atmosfera de
birfi, de vulgaritate in care s-au format acegtia. Eroii sint caracterizati
prin modul lor de a vorbi, prin superficialitata cu care emit ,,judecii de
valoare”. ,,Femeia, fir-ar a dracului s fie, domnilor — se dest#inuie unul —
8-0 pui §i-n clopot de sticli, dac#-i sdmin{3 rea tot degeaba’. De un comic
caragialean, decupat parc din O scrisoare pierdutd, este scena in care ,,prie-
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tenii”” lui Manaru se incaierd, aruncind unul pe altul vina cé-i birfeste ne-
vasta. Aiei intilnim cele mai frumoase pagini satirice din opera lui Gib
1. Mihdescu. Cu toate scidderile, care {in mai ales de constructie si stil, La
,,@randiflora” se inscrie printre operele remarcabile ale lui Gib I. Mihdescu,
in care realul se impleteste cu fantasticul, obsesia cu aventura banali, dind
o autenticd secventd de viata.

Predilectia lui Gib I. Mihdescu de a clidi fiinte puse sub stipinirea
unei idei de proportii neobisnuite ii d4 posihilitatea s& alunece cu usurinti
de lareal la fantastic, si creeze eroi dornici de a descifra misterul care silés-
luieste infuntru lor, neputinciosi in fata ,,intimplarii”’, a arborescentei
lor inchipuiri, care-i tortureazi pini la nebunie (Intimplarea, Semnele lui
Danuy, Sfirgitul, Tabloul, Poarta de fier y.a.).

Nu rareori s-a discutat, pe buni dreptate, cind e vorba de proza
lui Gib I. Mih&escu, de apropieri, ca tehnici a analizei §i ca atmosferi, cu cea
a lui Dostoievski i Leonid Andreev. Ca gi Dostoievski gi sub influenta aces-
tuia, Gib I. Mihiescu posedd o stiin{d desdvirsitd a sufletului omenesc, a
laturilor lui cele mai obscure. El a fost preocupat constant de introspec-
tarea zonelor ascunse ale subcongtientului uman, de sondarea acelor regi-
uni in care se plidmidesc obsesiile, fobiile, impulsurile anarhice, gesturile
sciipate de sub controlul ratiunii. Gib I. Mihdescu aduce insi in scend eroi
cu un temperament meridional, firi de farsori, veseli §i naivi, mai putin
profunzi, care nu au capacitatea i nici voinia, decit in cazuri exceptionale,
de a se interioriza si a aprofunda durerexr mergind pinid la deznddejde.
Drama lor nu este datd, ca la Dostoievski, de acuitatea cu care triiesc
problemele de constiintd, morale si sociale, ¢i de modul superficial in care
inteleg §i concep existenta.

Atmosfera stranie, ambigud, de intunerie ;i lumingd, preferinte pentru
stari psihologice limitd si predestinarea eroilor spre crimi, intilnite in
opera lui Gib I. Mihdescu, il apropie de proza si teatrul lui Leonid An-
dreev, fird a reduce cu nimic originalitatea scriitorului romén. De cele mai
multe ori, realitatea de la care porneste Gib I. Mihdescu in nuvelele sale
este banald, redusi la un fapt divers, care capitd insd in inchipuirea perso-
najelor proportii neobignuite. in Agteptarea, un tiniir isi asteapts iubita de
mai multe ore. In acest timp, eroul, in plin proces de deruti sufleteasci,
incearcd si atenueze faptul intirzierii prin implinirea in imaginatie a acestei
dorinte. In planul real, cel mai banal cu putint#, iubita nu se conformeazi
visului si rdémine absentd. Eroul povestirii Poarta de fier, Botoran, are, in
noaptea in care-si astepta sotia sd soseascd la Cluj, un cosmar infioritor,
traversind o stare de somnolentd, in care-i apare ,,vedenia' acesteia. El isi
imagineaz3 tot felul de pericole si ,,grozdvii’’ care-o pindeau pe Nina intr-un
oras necunoscut. Amenintatd si-si petreacd noaptea in stradi, negisind
loc la hotel, ea cedeazd, pind la urmd, tindrului comisar, care se erijeazi
in salvator, si acceptd si meargi la el. Aceste imagini, zimislite in mintea
infierbintatd a eroului ca un vis urit §i prevestitor, au puterea de a anti-
cipa realitatea, fiind confirmate vag de soldatul de gardd si mai ales de
comportamentul ezitant al sotiei. Toatd fabulatia imaginaré, cind trece in
planul real devine ambigud, confuzi si eroul nu se mai poate sustrage obse-
siei, teribilelor sale plismuiri.

Tehnica analizei, in proza lui Gib I. Mihdescu, contribuie la defini-
rea unei modalitdt{i artistice proprii, laun proces complicat de constituire §i
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amplificare a obsesiilor. Procesul investigatiei subconstientului este sinuos
si cu efecte imprevizibile, evoluind de la realitate la imaginatie si de afej,
cu o incidrcdturd mult mai densd 3i mai dramaticé, inapoi la realitate.

E semnificativ faptul cd evenimentul de viatd, trecut prin cuptoarele
imaginatiei, nu mai revine la realitate in forma lui initiald, ci deformat,
topit la marile temperaturi ale obsesiei, devenind un fel de confirmare a
plismuirilor absurde produse de inchipuirile eroilor. Dac#, de cele mai
multe ori, faptele de viati care declanseazd obsesia, sint banale, reactiile
personajelor gi apoi proiectiile lor in imaginatie, dau visului statut de domi-
nare si dreptul de a impune realititii dimensiuni mai putin cunoscute. In
Troita, una dintre cele mai puternice nuvele ale lui Gib I. Mib&escu, reali-
tatea rdmine doar ca fapt initial, destul de restrins. Subiectul nuvelei, tot
aya de simplu ca si cel din Rdtdeifiv, o primd variantd a acesteia, este
fard importantd in ordinea desfisurdrii epice a evenimentelor. () patruld
de trei ostasi — dascdlul Pildlaie, Miercan si Mandin, {iganul din Dri-
gisani — se rdtdceste in timpul unei misiuni pe granitd, fiind nevoitd si
infrunte o aprigh vijelie, dezldntuitd pe neasteptate in intunecata noapte
de Criciun.

Fortele stihiale ale naturii dezldntuite sint surprinse in cresterea lor
treptatd, de la ,,un pui de vintule{”, la un vint care ,,se intefegte™ si care
porneste ,un suierat lung, dureros si ascutit ca gerul ce se lisase’, pentru
ca ,,apa tuturor vinturilor sd porneascd nemiloasd ... inundind cu desi-
virsire cimpia’”. Lupta epuizantd a celor trei ostasi cu vijelia depiseste
cadrul obisnuit al realului si ia proportii apocaliptice. Ratdciti in imensi-
tatea cimpiei, inghetati i asediati de o haitd de lupi, intr-o noapte visco-
loasd, cei trei soldati traverseazd un accentuat sentiment de groazi, care-i
incendiaz& imaginatia celui maislab, dascélului Paldlaie, 5i-1 face si inter-
preteze evenimentul ca o pedeapsé a lui Dumnezeu. El vede in troita aprin-
sd, pentru a-i salva de frig si de lupi, imaginea Cristosului luptind cu lighi-
oanele infernului. Cu gindul la pedeapsa lui Dumnezeu, dascilul Pildlaie
anticipeazd desfisurarea evenimentelor si socoteste cd haita de lupi care-i
inconjoard este pedeapsa care le apropie sfirsitul.

Sub imperiul groazei gi al teroarei inghetului, care-i inviluia de pre-
tutindeni, P3lilaie triieste momentul degradirii comportamentului nor-
mal §i trecerea la o accentuatd stare de alienare, fiind coplesit de obsesia
unei lupte inversunate, apocaliptice, dintre cer si fortele necurate. in
special in ultima parte a nuvelei, planul imaginar I-a absorbit in asa méisurs
pe dascdlul Pildlaie ineit 1-a sustras definitiv din realitate, transformindu-1
in robul propriilor sale plizmuiri. Restringerea intregului univers interior la
o idee fixd sau la un singur sentiment dominant, supradimensionat, cel al
groazei, este magistral realizatd, atit prin simplitatea mijloacelor epice
cit si printr-un simt al proportiilor si o anumitd tehnicd a formirii obse-
siilor. Prozatorul reuseste sa materializeze, in imagini deosebit de sugestive,
obsesia de inghet, care-1 face pe Pildlaie si aibé, prin autosugestie, senti-
mente contrare realititii, visind c% e inundat de cdldurd si lumina,

Atmosfera generald a nuvelei, incdrcatd de superstitii si eresuri,
pe fundalul cireia se desfigoard adevirata drami, a celor trei ostagi, relevi
influenta revistei ,,Gindirea’’ si a curentului ideologic format in jurul aces-
teia. Din fericire, nu atmosfera mistica fixeazd valoarea nuvelei, ¢i profunzi-
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mea realismului psihologic, modul in care scriitorul reugegte radiografia
unei stiri sufletesti anormale, declansati de agonia dascilului Pililaie.

Exemplul cel mai edificator pentru o asemenea atmosferd, in care
eroii sint fixati insistent gi absurd doar asupra unui singur sentiment, il
intilnim gi in nuvela Visul. Publicatd in anul 1935, la un an dupéd aparitia
romanului Rusoaica, nuvela reprezintd o continuare a atmosferei de
mister din roman, o aprofundare a obsesiilor erotice gi o incercare de a
concretiza idealul erotic, dincolo de realitate, in vis §i halucinatie. Aceeagi
agteptare chinuitoare, aceleasi incertitudini, ca in Rusoaica, determind
pe doctorul Calomfir, care gi-a pierdut in timpul ridzboiului sotia, si
incerce multiple investigatii pentru a o gisi. Dorinta reintilnirii cu fosta
sotie, realizatd in vis i in plismuirile lui imaginare, sub ipostaza unei
dansatoare decizutd moral, produce o crizd de incertitudine. Pinid la
urmi doctorul igi di seama cd zbuciumul a fost zadarnic, totul a fost un
vis rdu §i urit, care s-a petrecut in imaginatie. Dar, asemenea altor nuvele
ale lui Gib I. Mihdescu, visul, dorin{a, se impun realitdtii, o determini
sd rispundd si sd i se conformeze. Cogmarul izbucnit din subcongtient
nu rimine in plan imaginar, ci readuce in realitate pe adevirata sofie
care a preferat si sufere in lipsa lui, decit sd4 apuce pe panta decdderii
morale. In fata acestei ,,aritiri in zdrente’’, doctorul rimine inspiimintat
ca in fata unei ,,vedenii”, fapt ce-o determind pe fosta sofie si plece din
nou in necunoscutul de unde a descins, nu inainte de a-i lisa citeva cu-
vinte pe spatele fotografiei care imortaliza imaginea ei din trecut.

Pentru eroii Iui Gib I. Mihdescu, frica, iubirea, gelozia, frigul sint
permanente surse de crizi, momente care declangeazi puternice drame.
Fixarea stiruitoare asupra unei idei de proporfii neobignuite, sugerati
de-o amintire sau de un fapt neinsemnat din realitate, nu mai poate fi
negatd sau anulatd, eroii nu se mai pot sustrage efectelor ei dezastruoase
§i rimin suspendati intr-o lume aflatd intre via{a adeviratd si cea ima-
ginari. In aceastd lume a visului ne transporti cele mai multe din
nuvelele scriitorului, aducind in scen# eroi robiti de propriile lor inchi-
puiri, neputinciosi in fata ,,intimplarii’’ care ii tortureazé pini la alienare.

Nuvela Intimplarea este construiti pe un complex de obsesii deter-
minate de nelinigte, fricd, gelozie etc. Glogovan, un boierag de provincie,
in drum spre orag, trece prin marea pidure a Colibagului §i este torturat
de frica banditilor. Teama, amplificatd de imaginatia lui arborescenti,
morbidd, se transform& in obsesie, localizindu-se sub forma ideii fixe c&
solia sa Fantoga va fi batjocoritd de banditi, §i ci aceasta va lua ,,in-
timplarea” ca o ,aventuri nostimi” prin care si scape cu viatd. Intim-
plarea, care pirea de domeniul irealului, se petrece in realitate pe cind se
reintorceau de la orag. Atacati de tilhari, el este legat, bitut gi jefuit, iar
sotia siluitd gi aruncatd intr-un tufig. Devenitd realitate, ,intimplarea’
imaginatd gi anticipatd de Glogovan, il va teroriza continuu, determinin-
du-i un mod de gindire si o conduitd anormali. El vrea certitudini,
punindu-§i permanent intrebarea daci Fantosa a dorit sau nu ,,aventura”
prin care a trecut. Finalul, linigtitor pentru sofia care a sciipat cu via{d
este dezastruos pentru sufletul anxios al sofului. Nemaiavind resurse, si
revind la realitate, sau 8% cedeze in fata ,,intimpldrii”’, personajul devine
un alienat strivit de propria lui imaginatie.
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intregul univers obsesiv al nuvelei, nu numai cel erotic, se formeazi
pe acest fond, in care teama fa{# de bandi{i devine nimicitoare. Gelozia,
niiscutd ca o problemi de eventualitate, se confirmé, aga cum a remarcat
Serban Cioculescu, §i devine o fixafie, in cadrul mai larg al unei traume
sufletegti, al unei oboseli, lucru ce va duce, ca orice fixatie, la stiri anor-
male, halucinatorii. Un zimbet enigmatic, o vorbd cochetd gi necugetatad
capitd in imaginatia lui Glogovan semnificatii necunoscute. Ros de gelo-
zie, el se ,,monteazd” continuu, ,,vede aievea intimplarea’ care prinde
contur §i devine realitate. Frimintarea eroului, drama sa, cu adinci im-
plicatii sufletesti, capitd relief in contrast cu elementele cadrului linigtit
§i miraculos. Ea se desfigoari noaptea, in singurdtatea infricogitoare a
codrului plin de ,,fantasme”, in care luna, apirutd tirziu, se aseamini
cu ,un paianjin sdturat i dolofan”, care se inaltd ,,spre doud-trei mus-
culite de lumind”. Glogovan parcurge o lume de mistere, traverseazi
impdritia intunericului, & visului, in care aparitia lunii §i ,,tdcerea pro-
fundi a stelelor” sint magistral surprinse, ca elemente care se suprapun
gi adincesc stirile lui sufletegti.

In Sfirgitul, nuveld dramatizatd mai tirziu, eroul este tot un obsedat
erotic. El se decide s& divorteze pentru a scipa de teroarea unei incerti-
tudini, obosit de sufletul ascuns al sofiei sale, in care n-a reusit sl citeascéa
dragostea sau indiferenta. Dar Mada, ,,cu figura ei neagrid de vrijitoare”,
il obsedeazéd si mai puternic dupd divort, mai ales prin cochetédria gi abi-
litatea cu care acceptd iubirea fogtilor lui prieteni §i concurenti.

Preferinta scriitorului pentru o lume stranie, cu o via{d sufleteasch
neobignuitd, cu refuldri violente izbucnite din adincul de umbre al subcon-
gtientului, face ca, cele mai multe nuvele ale sale, bazate pe investi-
gatie gi confesiune, 8 ancoreze in realitate si sd analizeze eroi predispusi
la vis §i surpringi de cele mai multe ori in situatii limit3. In citeva cazuri,
izolate in ansamblul operei, scriitorul nu reugegte si mentind misura gl
cade in cazuistici §i erotomanie. Astfel, in nuvele ca Tabloul, Icoan a,
Intre portelanuri §.a. intilnim o exageratd incircituri de fapte brutale,
de cazuri clinice §i psihopatii aberante, care depigesc decenta §i bunul gust.
In aceste opere, Gib I. Mihdescu nu evitd deznodimintele violente, cri-
mele pasionale, stdrile patologice, determinate de obsesia unor iubiri
inaccesibile sau de gelozia sotului ingelat. In unele cazuri, obsesia erotici
este realizatd prin stimuli exteriori, un tablou, o icoand, o poartd de fier,
un obiect care devine, prin repetarea lui stdruitoare, simbolul torturii,
al stdrilor de anxietate. Tabloul sofului ucis, pistrat in odaia nuptiald
( Tabloul) sau icoana Maicii Domnului, prinsi ,,deasupra divanului iubirii"
celor doi amanti (Icoana), devin personificarea stranie a unor forte jus-
tijiare ce restabilesc dreptatea §i pedepsesc picatul. Obiectele capitid
personalitate, devin sursd a obsesiei §i cauzd a degradirii congtiintei
eroilor.

Nuvela Tabloul, aseminitoare in parte ca subiect cu Ndpasta lui
I. L. Caragiale, este construiti pe baza unui monolog interior, modali-
tate specifich prozei lui Gib I. Mihdescu, monolog prin care personajul
igi rememoreazi g§i redd la persoana intii o serie de procese psihice
provocate de dorinta irezistibild de a se cdsitori cu sofia unui bun prieten.
Pentru a-gi atinge scopul, el trebuie 8% sdvirgeascd o crimi, singura cale
prin care poate cigtiga femeia. Intre sotul ucis §i ucigag se stabilegte un

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



204 FLOREA GHITA 14

dialog mut, chinuitor, o confruntare deosebit de dramaticd care va duce,
pind la urmi, la incetosarea constiintei eroului, la alienarea celui vinovat.
Tabloul aprobf sau respinge, se bucurd sau se intristeazd de acfiunile
intreprinse de Ariana pentru rdzbunarea sotului ucis. ,,Tabloul cada-
vrului” il incurajeazd pe Marius s34 destdinuie erima, ii stimuleazd obsesia
de a verifica, prin mérturisirea picatului, temeinicia iubirii Arianei.
Refuzul acesteia de a crede realitatea mirturisitd constituie o noud sursi
de indoieli, de obsesii. Nu-l crede, fiind stipinitd de ideea fixid a rdzbu-
nirii pe presupusul ucigas, sau datoritd noii iubiri §i a atagamentului
pentru el. Oricum, in timp ce femeia e dispusd la compromis, respingind,
a 0 veritabild Evi, ideea ducerii pind la capit a investigatiilor, poate
si din teama de a nu pierde fericirea recigtigatd, Marius rimine prada
incertitudinii, a obsesiei pe care-o exerciti aceastd ,,zind a rozelor”, a
cdrei iubire o vrea deplind si dupd aflarea adevarului. Ca si alti eroiai
lui Gib I. Mih#escu, Marius, eroul nuvelei, devine prada imaginatiei sale
bolnave si se simte prins intre ,,doud stafii”’, o femeie §i un tablou, doui
,,vedenii”, care-1 vor strivi pind la urma.

in Icoana, o nuveld plini de stridente mistice, seriitorul vrea si
fixeze o obsesie a pdcatului, rar sau aproape deloc incercatd de eroii lui
Gib I. Mihdescu. Intimpliri si coincidente neobisnuite dau nagtere unui
fals conflict, care acumuleazi, pentru a scipa de platitudine, o crizd mis-
ticd, o crimi si o dezviluire a acestora, un dezechilibru conjugal.

Printre cele mai interesante nuvele de analizd psihologicd care nu
au la bazd o obsesie eroticd sint Semnele lui Ddnut gi Uritul. Eroii acestor
nuvele au o permanentd fascinajie a visului, unde-si fiuresc, pe baza unor
refulidri din adincul insondabil al incongtientului, o alti viatd, diferita
ca dimensiuni g§i intensitate de cea reald, cu care se interfereazi con-
tinuu. Imposibilitatea desprinderii de realitate, ciderea bruscd din inil-
timile confortabile ale imaginatiei, unde se instalaserd, determind drama
acestora, traumatismele sufletesti care-i plaseazi la hotarul dintre normal
si anormal.

In Semnele lui Danut, scriitorul aduce in prim plan un caz de obse-
dat si introspecteazd in profunzime psihologia maladivd a acestuia.
Bolnav de malarie, cu imaginafia aprinsd i infricogsat de semne prevesti-
toare, Grigore Dinuf, seful de gari din Bobeni, este terorizat de ideea
fixd a unei nenorociri, care-1 pindeste din necunoscut. Boala este izvorul
care genereazd o atmosferd sufleteascd ambigui, care di nagtere la ,,ve-
denii”. Grigore Dinut este abstras din realitate, ,,adinc pierdut in gin-
duri”, deci fixat intr-o zond a visului ¢i a imaginarului. Starea lui sufle-
teascd evolueazd brusc de la indispozifia datd de boald, la credinta in
semue aducatoare de nenorociri gi de aici la ideea fixd cé-gi va pierde i
ultimul copil, amenin{at de o mare primejdie. Ajuns in acest stadiu, in
care constiinta este asediatd de ideea fixd o nenorocirii, obsesia devine o
realitate, este deja constituitd. Trezit din halucinatiile sale, ,usurat de
lacrimi’’, Ddnuy igi dd seama c¢d ,,nu o datéd i se intimplase si confunde
nazdririle sale cu realitatea’. Pirdsirea realitdtii, chiar gi pentru citeva
minute, ii este insd fatald, determind ,,nenorocirea’ care actionase pind
atunci doar in imaginalie.

Dacad in citeva schite $i nuvele scriitorul surprinde unele aspecte
comice sau drame strict individuale, in altele il vom descoperi preocupat
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de probleme mai grave, capabil si sesizeze gi sd surprindd anomaliile unei
gocietdti corupte, fundatd pe inechitate sociald, pe o nedreaptd scard de
valori umane. Astfel, in nuvela Urftul, aladturi de ironia amard si con-
damnarea directd a racilelor acestei societdt{i, apare o umanitate tragicd,
zdrobitd de mecanismul implacabil al inegalititilor sociale. Studentul
Stefinescu, personajul principal din aceasti nuveld, este un monomsan,
triieste sub imperiul teroarei exercitate de uritul care-l1 invadeazi fizic
si moral. Nuvela face radiografia uritului, pe care Gib I. Mihdescu il
personificd, gisindu-i numeroase corespondente in viaia cotidiani. Ob-
sesia uritului invadeazd intregul comportament al eroului, ca 0 permanents
iminentd cireia nu i se poate sustrage. Portretizind astfel uritul, Giib I.
Mihdescu reuseste, ca in pamfletele argheziene, si reducid fiinfa umani
la o singurd trasdturi, incit ea devine pur §i simplu ,,uritul negru” sau
,yuritul 1aptos”. El schematizeazd liniile portretului fizic si ingroasd, cari-
caturizind, pe cele ale fizionomiei morale a personajului. Reduse la defec-
tele lor, personajele iau in inchipuirea halucinantd a eroului forma unor
animale, rinduite, dupd speta din care provin, intr-o menajerie. Vizi-
unea realititii este deformatd, totul purtind amprenta regresiunii, oame-
nii mostenind trisiturile ancestrale ale strdmosilor din preistorie. Cu
toate scidderile ei artistice, date in special de extravaganta §i violenfa
de limbaj, nu pot fi trecute cu vederea citeva momente de o mare adin-
cime gi fortd plasticd, ca, de exemplu, paginile in care este descrisi cres-
terea fantasticd, halucinantd a acelui pom simbolic, pe care eroul il numegte
narborele dorului gi gindurilor mele”, ca gi scena cununiei in bisericd si
a nuntii, care capdti proportii apocaliptice.

Fetita din Pisica, dupd o agteptare indelungatd, mistuitd de boali,
vede in pisicd pe mesagerul trimis ca s-o conducd pe ciririle intunecate
ale necunoscutului ce duce la moarte. Chirurgul din Mine nu incearca
53 se impotriveascd destinului implacabil, asa cum va face zadarnic
Emanoil Badea din schita Pisica. Acesta era convins ci readucerea pisicii
acasd inseamna pé#strarea viefii in trupul schilodit al fratelui. Aceste
exemple contrazic pirerea in legiturd cu lipsa de profunzime si nota de
optimism ,,oltenesc’’ pe care-o depistau unii critici in opera scriitorului,
vizibild, e drept, in romane i in citeva schite i nuvele, dar deloc precum-
panitoare.

In volumul de nuvele Vedenia, cu toatd selectia exigentd din punct
de vedere valoric, scriitorul publicé si citeva schite mai putin importante,
ca Ierni jilave gi Ezamenul. In aceste povestiri, scrise in perioada de de-
but, apropiate ca problematicd i atmosferi de cele ale lui Em. Girleanu
§i Al. Britescu-Voinegti, scriitorul este atras de lumea plind de mistere
a copildriei §i de unele probleme ale satului. Gib I. Mihdescu red3 autentic,
cu sensibilitate gi intelegere, aceastd ,,Jume’ a copildriei, cu ,,marile ei
drame”, care merg pind la lacrimi pentru ci sadrbitorile de Criciun au
venit, fird zipadd (Ierni jilave). Ca si alti eroi ai lui Gib I. Mihdescu,
eroii-copii din aceste schife au inclinatie spre reverie, viseazdi cu ochii
deschisi, pldmidind in imaginatie, cu naivitatea virstei, o lume fantastici,
plind de aventuri si neprevizut.

Nuvelele lui Gib I. Mihdescu si in special cele axate pe probleme
erotice, aduc o lume aparte, unicd, a cirei identitate s-a impus in proza
dintre cele doud rizboaie mondiale prin abordarea in profunzime a unei
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zone situate intre vis gi realitate. Ele se opresc in special asupra unor
cazuri limit3 si introspect[eazi] universul interior deosebit de agitat al unor
eroi cu predispozifie spre vis si plismuiri imaginare. Asemenea eroi,
niiscuti sub zodia obsesiei, a torturii, fac risip4 de imaginatie, au frecvente
,vedenii”, ,halucinatii”, ,,intimpldri” si sint coplegiti de fantasme gi
duhuri rele.

Astfel, scriitorul intrebuinteazd frecvent cuvinte §i expresii care au
rolul de a sugera o anumitd stare sufleteascd a eroilor, predispozifia aces-
tora pentru o lume fantasticd si stranie, plasatd in acea zoni firid contur
din afara realului. Cel mai des folosit este cuvintul ,,vedenie’’ gi sinonimele
sale, care denumesc stiri sufletegti aproximativ egale — halucinatie, fan-
tomd, fantasmd, strigoi, ndlucd, ardtare etc. sau adjective ca straniu, groaz-
nic, teribil, sinistru.

Remarca lui Tudor Vianu, in legiturd cu vocabularul romanelor lui
Gib I. Mihdescu, este valabild gi pentru nuvelele sale. ,,Vocabularul este
cules — subliniaz# criticul — din sectorul expresiilor forte, cu adjective
precum : brusec, sufocant, dirz, sterp, straniu, dricese, sinistru, nipraznic,
enorm, impetuos, agitat, vehement, nud (aspru), cu verbe ca : a imbrinei,
a coplesi, a tisni, a stripunge, a impunge, ba chiar ,,a horpila’’, cu sub-
stantive ca: ndpraznic §i ndpraznd, pelinigtit, rinjit, cruzime, sarcasm,
paroxism, groazi, nebunie, tignituri, dezastru etc. Sfera verbald a lui
Gib I. Mihdescu oferd clar icoana sentimentelor zugrdvite, cu darurile
unui analist de o rard pitrundere, intr-un stil care stipinegte multe re-
surse’’.

in momentele de cumplitd deruti sufleteascid, inaintea unor eveni-
mente violente, personajele lui Gib I. Mihiescu au vedenii singeroase,
prevestitoare de nenorociri. Sava Manaru vede, inaintea mortii Mordrifei
§i a lui Ramurd, ,,chipul mustéicios §i crispat, cu ciciula cit un turn de
hisericd, al cdldretului decapitat’’; soldatul din schifa Cet din wurmd,
rizletit de companie gi rimas singur, ,infiorat de atita linigte”,
are viziun[i] singeroase, igi aminteste de ,,urletul ungurului, acelagi urlet
de surprindere §i durere al singurului om pe care gtie ci l-a ripus”. in
Semnele lui Ddanu}, in agteptarea fetei care trebuie si vind in vacant,
seful de gard are ,,vedenii’’ : ,,zireste o giind cu gitul tdiat, zburitu-
cindu-se sdlbatic pe podea...”, iar eroina nuvelei Frigul privegte cum
nsoarele se ineacl in propriul lui singe” gi-si aminteste de ,,0 pasire ti-
iatd’’, care inrogise de asemenea pimintul.

Un element frecvent care contribuie la adincirea stirilor obsesive
il constituie adecvarea cadrului, proportionarea lui potrivit psihologiei
incircate a eroilor. Gib I. Mihdescu reugeste in majoritatea nuvelelor
lui o magistrald atmosferd de teroare, de nelinigte gi incertitudine, punind
un accent deosebit pe cadrul exterior, intunecos gi singuratic, in care se
petrece acljiunea acestora. Cele mai multe din nuvelele sale se desfigoard
noaptea (Intimplarea, Vedenia, Frigul, In goand, Tabloul, Icoana, Cea
din urmd moapte, Poarta de fier, Rdtdcitii, Troifa g.a.), intr-o ambianti
intunecoasi de iarnd, cu frig si viscole, anotimp potrivit pentru ,,vedenii’
8i ,fantasme’’, pentru r#scolitoare amintiri.

Gib I. Mihdescu reugegte sd-gi aducl, prin nuvelele sale, o contri-
butie unic# gi originald la dezvoltarea i modernizarea prozei romi-
nesti de analizi psihologicd i s anticipeze marile sale creatii romanegti
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EMIL MANU

CALATORIILE LUI A. E. BACONSKY*

Ca si poezia, proza lni A. E. Baconsky se dezvoltd in doud etape.
O primi fazd de formare a scriitorului, de parcurgere a unor drumuri
comune prozei contemporane, de relatare neaprofundati a realitftii.
Acestei faze ii corespund volumele: Itinerar bulgar (1954) si Cdldtorii
in Buropa 3i Asia (1960). Cea de-a doua fazd se caracterizeazd printr-o
rafinare a modalitdtilor de expresie §i printr-o adincire a comentariului,
realitatea devenind un simplu pretext pentru descoperirea stéirilor de spirit
interioare ( Remember, 2 volume, 1968). Aceasti rafinare ajunge, sub influ-
enta prozei fantastice a romanticilor germani, 84 ating3 valori emblematice,
de literaturid mascaté, in Echinozul nebunilor, 1967, modalitate orientatd
apoi spre romanul-paraboli.

Dacd in poezie poetul nu si-a mai reluat nimic din ce publicase
inainte de volumul Fluxul memoriei (1957), in prozd materia primelor
doud cérti de reportaje e reluatd §i transcrisi in Remember. Jurnal de
cildtorie (in Bulgaria, Coreea, in tranzit China, U.R.S.8.). Prozele din
Remember — Fals jurnal de cdldtorie (in Austria, Elvetia, Franta, Italia),
formeazd obiectul unei cidlitorii din 1965.

Primul Remember e un jurnal clasic de cilitorie, cu notarea imediati,
a faptelor in sine: peisaje, orase (cu istoria §i geografia lor), oameni,
mentalitdfi. Totul se mentine la nivelul unui flux epic al memoriei. Intr-un
laconic avertisment ce prefaieazi cartea, Baconsky mirturiseste ci n-a
intervenit cu nimic in structura vechiului jurnal pe care-1 considerd al
unui cilitor postum, ci il transcrie cu fidelitate, de asti datd cu ochiul
unui seriitor matur ce gi-a ucis adolescenta. In realitate, faptele sint
aceleasi intr-o altd scriiturd.

Jurnalul incepe cu o aventuri ocazionatd de prima iesire peste
granitd a autorului, in Bulgaria, in 1953. Scriitorul pierde trenul, reuseste
cu greu, in ajun de an nou, si realizeze o legiturd feroviari care si-1 ducé
la Sofia. Mai tirziu, in cilitoriile asiatice sau occidentale nu-si va mai
nota nici o aventurs, desi, la propriu, va fi eroul mai multora. Prima
naventurd” are importanta ei biografici, devenitd element romanesc,
in economia jurnalului fiind consemnati ca un moment senzafional.

Cel pufin in primele capitole abund4 descrierile de peisaj §i informa-
tiile de ordin istoric. Paginile despre Sofia sau Tirnovo sint aproape mono-

* Fragment din studlul Proza lui A. E. Baconsky, vol. Istoria literaturii romdne contem-
porane (mss).

Rev. ist. teorte Ut., tom. 28, nr. 2, p. 207 —212, Bueuresil, 1079
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grafice. Autorul face apel la documente, la studii istorice, la legende,
Ia folclor, la cercetiiri etnografice si etnologice ; accentul cade intr-o mare
masurd pe sinteza unor contributii bine puse in pagin, totul capitind
o structurd de reportaj. Multe referinte se fac la istoria romanilor, la
imparatii dinastiei aromine a Asinestilor, la Plevna, la pregitirea insurec-
tiei bulgare pe teritoriul romanesc. In itinerariul bulgar paginile de reflec-
tie, de reaciie spirituald, sint rare, dominanta fiind aici atitudinea reporte-
rului ce-si trateazd cdldtoria ca pe un roman exterior

Paginile despre Coreen si U.R.S.S. sint mai reflexive ; fiecare frag-
ment de peisaj descris este incheiat ca un comentariu (o stare de spirit,
o trimitere comparatisti din domeniul cultural, o informatie insolitd).
Remarcabile sint aici portretele si eseurile critice intercalate in reportaj,
ca cel despre literatura coreeand (clasicd si contemporand). Un poet
coreean, Se-Man-Ir, seamind cu ,,un luptator din vechile stampe chineze”,
sovieticii intilnifi in tren ,,au ceva de personaje gorkiene’, ,,perpendiculare
pe orizonturi abisale”; Siberia i se pare ,,un imens ocean pe valurile
cirein au inceput si coboare din Nord zipezile zburitoare, ce delireazi
in pustietdtile boreale”. Biserica Vasile Blajenii are ceva neverosimil,
fantastic, ,,cu turlele ca niste turbane colorate viu, cu miscarea pe care
ti-o sugereazii, incit ai impresia ba c¢d e un decor de feerie orientald, ba
¢d e intruchiparea cine stie cirui personaj de mitologie slavd, ba ci e
un mujic beat, jucind cazaciocul sub cerul vast al sfirsitului de toamni”.

In Moscova, scriitorul se ocupd de originalitatea arhitecturilor,
clogiind Kremlinul ; atrag atentia prin adecvare istorico-literard vizitele
Ia, casa Dostoievski si la mormintul lui Esenin (5i la editorul marelui poet,
criticul Kornelii Zelinski).

Spre deosebire de al{i cilitori ce-5i povestesc impresiile de cilitorie
in U.R.8.S., Baconsky nu exaltd splendorile Leningradului in detrimentul
Moscovei, ci le trateazd ca orage cu stiluri diferite §i valoroase tocmai
din aceste motive, capodopere urbanistice practic incomparabile. Lenin-
gradul il fascineazid pe reporter prin misterele lui nordice inghetate in
arhitecturi orgolioase, dar mai ales prin cei 20 km de sili cu picturi ale
Ermitajului. Fiecare mare tablou e comentat prin trimiteri la alte muzee
si la poeti; Rubens e complinit cu versuri de Baudelaire, Cézanne cu un
citat din Cézanne, ca §i Gauguin din Gauguin. Caracterizirile pictorilor
sint extrem de originale : Matisse se reveleazi printr-un fond oriental,
iar Picasso este caracterizat, subiectiv, ca ,,un mare pictor care nu-mni
place”. Citeva pagini sint dedicate iconarului genial Rubliov, inegalabil
prin tonurile sale de albastru §i verde, precursor, intr-un anume sens,
al picturii europene moderne.

Cu alte cuvinte, primul volum e un jurnal cursiv, descriptiv, la
modul clasic. Cu o altd structurd se prezintd al doilea volum, in care,
desi se pistreazi o mare cantitate de date si trimiteri, accentul cade
pe starile de spirit al reporterului, pe aventura lui interioard, exaltind
un labirint de confruntéri si reflectii. In prima carte de insemndri, reporte-
rul era un captiv al peisajului, al valorilor lui istorice, geografice gi uneori
chiar pitoresti — totusi, fals turistice. Fird si fie antituristicii, cea de-
2 douw carte ignord orice categorisire intr-un gen sau intr-o specie literari ;
dacd prima suitd de insemndri avea un caracter caligrafic §i oferea senti-
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mentul unor realitiyi, cea de-a doua e o autobiografie ,,& propos de”,
0 yarterd imensd’’ prin care singele reporterului a trecut firi sentimentul
unei célitorii. Definit ca ,,un streang fluid al nostalgiilor unor virste
inmormintate pentru totdeauna', falsul jurnal de cilitorie corespunde
— ca, vas comunicant — poemelor din Cadavre in vid, asa cum Jurnalul
corespundea Fluxului memoriei.

Pentru istoria literaturii universale insemndrile despre Viena, cu
alit de multe relatii despre poeti si scriitori, ca si insemnirile pariziene
cu acelasi gen de relatii, sint un izvor documentar extrem de sintetic yi
exact. Baconsky a i tradus din poetii mari ai Europei contemporane
{ Panorama poeziet universale e una din dovezi) ; Falsul jurnal ar fi etapa
documentari a operei sale de traducdtor. Dar, cea mai bund definitie a
modului siu reportericesc, A. E. Baconsky si-o di singur: ,,Plicerea
calitoriilor o descoperi dealtfel cu mult inainte de a pune piciorul pe
scara unui vagon ; primele drumuri sint intotdeauna cele din jurul propriu-
lui tdu craniu. .. Dacd n-ai fost in stare si le intreprinzi niciodati, voiajele
cele mai seducétoare vor degenera la nivelul unor simple acte de transport’’.
Cam acelasi lucru il afirmase i Camil Petrescu; dealtfel, intr-o vreme
in care tofi autorii contemporani de reportaje descind din Geo Bogza,
Baconsky are afinitd{i cu G. Cilinescu §i Camil Petrescu, cultivind jurna-
lul intelectual.

Insemnirile ,,Falsului jurnal”’ vorbesc despre Viena, Graz, Salz-
burg, Elvetia (vizutd din tren), Paris, Milano, Florenta, Roma, Venetia,
dar in realitate vorbesc despre stérile de spirit ale autorului care nu célito-
reste, ci are impresia cd trdieste un episod proiectat intre vis gi halucinatie,
el insusi, edlatorul, fiind o fictiune, ,,un personaj creat de fantezia vreunui
romancier ironic”. Autorul cunoayste in aminunte (desigur din carti)
toate oragele prin care trece acum, le-a visat, le-a iubit, le-a blestemat
pentru cd a locuit in fiecare pe rind, cu imaginatia : ,,5i tocmai trezin-
du-mi deodatd acolo, in clipele in care eram singur cu mine, pierdeam
realitatea, intrind intr-o zoni de imponderabilitate neutrid...’".

Ca si ilustrim ideea de fals jurnal, e de-ajuns si amintim ¢ in
locul descrierii marei catedrale din Viena, Biserica Sf. $tefan, ,,reporterul”
ne oferd un scurt (dar esential) comentariu al goticului, completind pe
Elie Faure : ,,Nu atit lumina ce ajunge pind la noi, cit mai ales o luming
abstractd, categoriald, aceea spre care aspirdm fird s-o atingem vreodati”,
Frumusetea Vienei se alcituieste ,,strdind de Dundre”. Cheiul Arnului
din Floren{a impresioneazi mai putin decit Piazza della Signoria, de aici
concluzia ci in cetdtile de tip vechi ,,dicteazdi legile frumusetii inchise”.
Vorbind despre epoca de glorie (in picturd mai ales) a Vienei, Baconsky,
pornind de la biografia lui Canaletto (nepotul), are ocazia si remarce
{polemic) decadenta epocii moderne : ,,Fericite vremuri cind curile igi
disputau poetii $i pictorii, muzicienii §i arhitectii, cind pind i cdpeteniile
militare nu se puteau lipsi de coardele lirei si de umbra fiicelor Mnemosynei,
zeita memoriei. . ."". La aceastd zeitd apeleazd consecvent in insemnirile
sale Baconsky ; iatd-1 comentind un tablou de Bruegel (Masacrul nevino-
vatilor), pictat intr-o frenezie cromaticd, dar condamnind epocu de
apisare si de crimd, in care Tirile de Jos erau subjugate de ogtile celebru-
lui guvernator spaniol, ducele de Alba : ,, Tiranii au rareori puterea de a-gi
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descifra in oglindd adevirata fizionomie i preferd portretului ditirambii,
pentru ci in fiecare din ei se ascunde un copil monstruos, o naivitate
rimasi in stadiul infantil, nedezvoltati sub zodia crimei care-l1 domini.
De aceea uneori istoria, mistificatd de panegiricul antum, ii preia mai
tirziu neiertitoarele bestiare ale artei’.

Luvrul e definit ca o imensi antologie de artd, pentru ci avindu-!
la dispozitie, poti realiza o imagine foarte completd a istoriei artelor, dar
»pe Tintoretto §i pe Carpaccio trebuie sid-i vezi la Venetia, pe Masaccio
la Florenta; Piero poate fi vizut numai la Arezzo’. Dacd alfi cilitori
fascinati de muzee se extaziazd, la Luvru, in fata capodoperelor unanim
acceptate, Baconsky descoperd, in mod singular, alte.capodopere, mai
putin asteptate. Astfel se explicd slibiciunes pentru vechea picturd fran-
cezd i in special pentru renascentistul (ca spirit) Claude Lorrain.

Cunoscitor in materie de artd plastics, la fiecare mare tablou adiu-
gind un comentariu din marii poeti, Baconsky ajunge la sentinte, la
concluzii, la principii nu ca in reportaje, ci ca-n eseuri gi studii de arti.
Astfel, Luvrul gizduieste si azi, dupd opinia sa, cu prea multd generozi-
tate mult{i pictori pompieristi (francezi), adevédrati academisti virtuozi
ai meseriei, dar fird valoare in raport la sensibilitatea de azi; concluzia :
»Francezul, foarte acid si irascibil la mediocritatea veniti din afari, e
adeseori dezarmat in fata propriei sale mediocritifi, spre deosebire de noi
care sintem mai curind dispusi s acceptim si chiar 8% admirdm platitudi-
nea de import”. In Paris, ,reporterul” fuge de locurile comune, desi
ciutate la disperare de turigti, ca Turnul Eiffel, Fontainebleau sau Versail-
les ; preferdi o plimbare nocturnd prin aerul solemn al oragului vechi,
ce devine ziua argint platinat sau preferd o discutie cu scriitori, cu monu-
mente, cu spatiile urbanistice pariziene, pentru ci venise la Paris si nu
in Franta.

Poate cele mai bune pagini din jurnalul parizian sint cele din Mont-
parnasse $i Saint-Germain-des-Prés. In Montparnasse mai stiruie umbra
lui Modigliani, spiritul lui Cocteau, pictat in chip de arlechin de citre
amicul siiu Picasso §i amintirea profilului donquijotesc al lui Ezra Pound,
ncomplexat” de Far-West-ul sfiu natal §i pasionat de batrinii trubaduri
ai Proventei. Dar actualul Montparnasse nu mai oferd decit un peisaj
cu beatnici, personaje cu bidrbi din care nu se vor ridica niciodatd un
Hemingway sau un Dos Passos. In Saint-Germain-de-Prés, la Café de
Flore masa lui Sartre e ocupatd de un anonim, iar in cabaretele literare
migund o fauni boemi inzestrati dar neluatd in seami de reviste, de
edituri, de jurii ce atribuie anual o profuziune de premii. Urmeazi pagini
intregi, extrem de judicios argumentate, consacrate crizei poeziei franceze.
Printre literatii intilni{i retinem portretele lui Paul Celan, originar din
Romania gi Yves Bonnefroy, ultimul ,,mic gi firav, cu plete incirungite
violent gi prematur, cu o privire surizitoare §i melancolicd, amintindu-mi
imaginea lui Du Bellay dintr-un desen de epoc$, aflat 1a muzeul din Reims.
Nu-i lipsea decit gulerul renascentist...”.

Capitala picturii moderne, cetatea in care se fac gi se desfac gloriile
scrisului mondial, Parigul are o putere magnetici, atrage incé intelectunalita-
tea intregului glob. La Muzeul de art% modern#, lingd Brancusi, spune
Baconsky, absenteazi Luchian, Pallady, Petragcu, Tonitza...
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Urmeazi paginile despre Italia, ,,aceast#i Eladd a Europei moderne”,
primul popas la Milano, orag industrial, cu un extraordinar monument,
Domul : ,,Formele lui cintd, chiar dacd dupid legile unui contrapunct
absurd”. Vestita catedrald milanezd e definitd ca o capodoperd bizard
care te retine cu nelinistea §i armoniile ei tentaculare. Ni se face un foarte
spiritual inventar al scriitorilor din Milano : Eugenio Montale, Dino Buzzati,
Quasimodo ; o vizitd la Eugenio Montale se reduce, dincolo de descriere,
la caracterizarea : ,,Sint convins céd ar fi putut gisi in Blaga un interlocutor
ideal dar din picate drumurile lor nu s-au incrucigat niciodatd’.

Dupéd un extaz milanez in fata vechilor lombarzi din Castello Sfor-
zesco, jreporterul” se transferi la Florenta, despre care are o imagine,
in mod pozitiv, preconceputi : ,,('ind esti la Florenta, ori de unde ai veni,
din orice col{ al lumii, te sim{i intr-o- anumitd masurd barbar... Aici
poti realiza gradul superlativ si fecund al singuridtitii, al meclancoliei
active, te poti claustra fidel printre propriile tale ginduri, pini la starea
de supremd tensiunc interioard cind toate se convertesc in ritm abstract
si in muzicd purd”.

Comentariul descriptiv al monumentelor este de-a dreptul un eseu
ce depdgeste regulile jocului reportericesc, devenind inaccesibil lectorilor
comuni, egal cu o lucrare de referinti. Usa lui Ghiberti de la Domul din
Florenta ( Poria del Paradiso, cum o numea Michelangelo) e ,,un intreg
univers mirobolant” ; cupola lui Brunelleschi e mai frumoasi decit aceea
de la San Pietro din Roma ; in Florenta elogiazi pe Giotto, Pierro della
Francesca, Pisarello, Paolo Ucello, dar mai ales pe Botticelli, acel Don
Quijote italic, cum il numea Unamuno, elogiazi Piata Domului, Piazza
della Signoria cu Palazzo Vecchio, in care in Galeria degli Uffizi, costumati
»in doze prea mari 4i succesive, manieristi dau usoare vertigii”’. Baconsky
ne prezintd mai mult o Florentd metafizicd, in sensul elisabetan al cuvintu-
lui, lasind turistilor comuni si consume boticelliana primivard a Florentei
in aer liber, ,realitate si alegorie, imagine atemporald a unei sdrbétori
platoniene”. Din loc in loc in acest fals jurnal apar si relatiri terestre,
practice, aproape maioresciene, completate de o reflectie ironicd bine
cromatizatd. Astfel, lingd Palazzo Pitti, pe o stradd obscurd, jurnalierul
in un prinz frugal, ,,la un pret mai mult decit rezonabil”, in pret intrind
si un pahar de vin ,,chiantirosso, straordinario’’, dupi expresia negus-
torului. Chianti e aici o metafori, ,,ca si la noi, unde, incepind de la Tasi
in sus, toate vinurile poartd pseudonimul Cotnari. $i apoi cind esti euforizat
de miracolul Florentei, cel mai ignobil vinello capitd gust de ambrozie”.
Intr-un alineat, autorul are timp, printre comentariile de picturi i pictori,
sd polemizeze cu Elie Faure, in privin{a lui Botticelli.

La Roma, scriitorul nu mai are nimic ,,din sufletul captivilor daci
care au defilat prin fata invingitorilor”, colinda strizile incintat de vestigii,
unpresionat de puterea barocului, de colonadele si fintinile lui Bernini,
de sonetul in piatrd carc este Pictd de Michelangelo de la San Pietro.
Acelengi vizite in muzee, aceeasi goand dupd senzatia monumentelor si
ruinelor. O secventd originald la Roma : o vizitd la prof. Gammacchio,
intr-un cerc de avangardisti; un critic il intreabd dacid limba romini
se nunmdrd printre cele indoeuropene, se discuti despre imagine si structuri,
se prezintd polemici, idei, prilej pentru Baconsky si facd portrete si fise
¢a intr-o istorie literari.
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Jurnalul se incheie cu Venetia, incintare supremd prin istorie, geniul
lagunar, revelatia lui Carpaccio... Cartea se inchide cu un citat de Ezra
Pound, nebunul dupid Italia, care mul{umeste intr-o rugiciune pigind
dumnezeului apelor ¢ i-a oferit ocazia s vadid Venefia.

Falsul jurnal, dupd lecturd devine jurnalul propriu-zis, iar jurnalul
un fals jurnal. A doua editie, din 1977, retine numai falsul jurnal, in care
este inclus un post-seriptum veronez, un mirific spatiu germanic gi citeva
evadiri in Suedia si Laponia. Structura rdmine aceeasi, oscilind intre
filozofia culturii si eseul poematic. Cilitoriile lui A. E. Baconsky sint
niste vertigii imaginare ce tin intr-o mare misuri de muzica simfonici.
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MICHAELA SCHIOPU

PROBLEME SOCIALE IN OPERELE VERISTILOR MINORI TRADUSI
IN ROMANIA

Ocupindu-ne, intr-o cercetare anterioard, despre traducerea lui
Verga si a verigtilor in Roméania la sfirgitul sec. XIX si inceputul sec. XX,
observam ci nu marile romane, nu capodoperele au fost cele care au
atras atentia, difuzindu-se, in schimb, cu preciddere povestiri, nuvele gi
istorioare!. Dacd intilnim destul de des, in periodice in special, numele lui
Serao si al Deleddei, mai rar a lui Verga, Capuana, De Roberto, e pentru
a face cunogtin{d cu un verism la nivelul ,,feliilor de viatd”, ce nu putea
informa publicul cititor despre amploarea preocupdrilor realiste ale lite-
aturii italiene. Lipsesc marile capodopere ale genului: I Malavoglia,
Giacinta, I viceré, 1l paese di cuccagna etc. Fenomenul e pe deplin expli-
cabil, avind in vedere situatia insfigi a verismului in Italia, in cadrul ciruia
Verga rdmine, ca poeticd, un solitar, dar §i din punctul de vedere al tra-
ducitorilor ce foloseau adesea gazetele §i revistele din striinitate, atenti
Ia consonanta gusturilor marelui public burghez de pretutindeni.
E momentul aparitiei i difuzdrii pe scard largd in Europa a romanului
popular, de tip toileton, cerut cu aviditate de cititorii periodicelor gi care
se impusese ca traditie in Romania, in special prin filiera francezd. Ceea
ce Gramsci observa ca valabil pentru Italia, §i anume rispindirea hege-
monicid a romanului foileton francez, corespunde pe deplin situatiei din
aceeasi perioadd in Romania. ,,Omul din popor cumpird un singur ziar,
dacd cumpdrd vreunul ; alegerea acelui ziar nu e nici micar un act perso-
nal, c¢i adesea depinde de grupul familial : femeile au un rol insemnat
in aceastd alegere si cautd cu insisten{d ,romanul frumos si interesant”
{ceea ce nu inseamnd cd barbatii nu citesc si ei acel roman, dar femeile
se intereseazd desigur in mod special de romanul-foileton si de cronica
faptelor diverse)” 2. Observatia lui Gramsci nu e intimpldtoare. Preocupat
de conceptul ,,national-popular” al literaturii, rafinatul estet care u fost
Gramsci nu putea sd nu fie intrigat de popularitatea genului, incercind
s34 lAmureascd in adincime, din punct de vedere sociologic, aderenta
sincerd i totald a maselor la o lecturd ce i se oferea aproape ca o hrand
zilnicd : ,a fi la curent cu ,,romanul’ pe care-l1 publici ,,Stampa’ era
un fel de ,,obligatie mondend’ printre portarii de imobile, in curtile inte-

1 Vezi M. Schiopu, Verga e aliri narratori veristi iradotli in Romania, in ,,Revisla de Is-
Lorie si teorie literard’’, lom. 25, nr. 2, 1976, p. 235— 212,

* A, Gramsci, Opere alese, Literatura populard, Id. pollticd, Bucuresti, 1969, p. 277.
Rev. ist, teorie. lil., tom. 28, nr. 2, p. 213—221, Bucureyli, 1979
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rioare sau pe terasele de folosin{d comuni ; fiecare fasciculd didea loc la
»discutii”, in cadrul cirora strilucea intentia psihologicd, capacitatea
logicd de a intui a celor ,,mai distingi” ete.; se poate afirma cé cititoril
de romane-foileton se intereseazii §i se pasioneazd de autorii acestora
cu mai mare sinceritate si cu un interes uman mai viu decit cel pe care
saloanele aga-zis culte l-au avut pentru romanele lui D’Annunzio sau
il au pentru operele lui Pirandello” 3. Deplingind caracterul aulic al litera-
turii italiene, lipsa unei literaturi national populare, in special a narati-
vei, Gramsci mentiona in schimb ca autori foarte cititi si cu mare prizd
la public pe Francesco Mastriani 3i Carolina Invernizio (,,aceastd onesta
giind a literaturii populare’’). Nu trebuie s& ne mire deci dacd in urma
cercetarilor noastre din periodice §i volume, gisim traduse in Romania
in special lucririle acestor doi cunoscuti reprezentanti ai literaturii populiste
din Italia. Dacd Mastriani are un volum mai redus de traduceri, Invernizio
pare a se desemna la concurenti cu Ponson du Terrail §i Xavier de Monté-
pin. Principalul periodic care o difuzeazd constant pe Invernizio va fi
,Universul”. In perioada 1897—1905, cotidianul roméinesc traduce o
cifrd impresionantd din romanele sale, secondat de ziarul ,,Tara’ 4.

Nu e greu de demonstrat cd in timp ce o experientd literard i poetici
ca cea a lui Verga si a verigtilor are un ecou mult mai mic in tara noastri,
literatura populistd, dezvoltatd oarecum in paralel, cunoagte o difuzare
rapidd gi multipld. Caracteristicile culturale ale epocii erau valabile atit
pentru Romania cit i pentru Italia.

Subtilul critic italian Asor-Rosa, intr-o carte dedicatd fenomenului
literar populist, ajunge la concluzia cd literatura populistd se naste in
strictd legdturd cu formarea unei natiuni, cu incercirile de a o face si
renascd, de a-i da un nou continut social, mai avansat, mai progresist.
In cadrul acestui stat, burgheziei ii revine rolul de a organiza cultura
nationald’. Importanta pe care o capitd acum problema sociald in cultura
nationald depiseste interesul pentru diferitele experiente estetice. Ceea
ce caracterizeazi, dupé 1870, culturile unor tiri ca Rusia, Franta, e mersul
intelectualilor spre popor, convingerea ci poporul contine in sine valori
pozitive de contrapus coruptiei societdtii, de contrapus nedreptéfii destinu-
lui, violentei brutale a inegalititii. Existd un adevirat program al acestet
culturi, a literaturii in spetd, un program care 8e erijeazd impotriva marelui
capital, deci a marii burghezii, in numele generic al poporului, din care
insd proletariatul nu face parte decit la modul general. Nu proletariatul
ci poporul e instrumentul de corectie, de imbunitatire si educatie a societd-

3 Gramscl, op. cif., p. 277 278.

4 C. Invernizio: Sdrutarea infamd, . Universul llterar’’ (1897— 1898); Sdarufarea unei
moarte, .,Unlversul'’ (1897 — 1898); Rda:zbunarea unei nebune, ,,Universul’’ (1898); Rai si Iad,
,.Universul’’ (1898) ; Vietimele amorului, ,,Universul’’ (1898); Mutilatul, ,,Universul’’ (1899);
Diavolul pe pamint, ,,Universul’’ (1899); Fiica bdrbierului, ,,Universul literar”’ (1899); Amo-
rurile blestemate, ..Universul”’ (1899 1900) ; Inimd de femeie, ,,Universul”’ (1900); Iofii de
onoare, ,.,Universul’”’ (1900— 1901); Torturile unei mame, ,,Unlversul’”’ (1901—102); Satanella
sau mlna moartei, ,,Unlversul”’ (1903) ; Fiul anarhistului $i Puterea blestemului, ,,Universul”
(1904) ; Credinfd si Iubire, ,,Universul’’ (1905); Rdibunare nelnduratd, ,,Universul” (1907);
Povestca unei sinucideri sau Frumoasa Moldoveancd, ,,Tara’’ (1903); Frumoasa Anfonia
sau Hofit de orase. ,, Tara’  (1905).

8 ,.Le varle esperienze populistiche nazionall nell’ Ottocento, sl comunicano e sl scam-
blano tra di loro”’, Asor-Rosa, Scriifori e popolo, Roma, 1966.
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tii. Evidenta unei surse ideologice mic-burgheze e hotiritoare : ,,L’imma-
gine ideale di popolo, che lo scrittore riesce ad elaborare, non é altro
che la proiezione di quel complesso di valori spirituali e morali, attraverso
il quale il piccolo-borghese cerca di distinguersi dalla borghesia ¢ allo
stesso tempo di avvicinarsi sempre di piu ad essa’’®. In timp ce populismul
italian are aceastd ostentatie petulanti, obositoare, a gustului 31 moralitd-
tii mic burgheze, verismul péstreazd un caracter mai precaut §i mai sobru
in reprezentarea lumii populare. Verga, in scrierile yi programul siu,
ca si cei mai fideli veristi, Capuana, De Roberto, refuzi judecarea materialu-
lui reprezentat, refuzi atit speranta populistd cit gi sugestiile socialiste.
, verga’', noteazd pe buni dreptate Asor-Rosa, ,rifiuta la tazza del consolo,
che la borghesia ¢ sempre cosi pronta ad apprestarsi quando s'avvicina
al cosi detto problema sociale’ 7. O literaturd niscutd cu intentiile eduea-
tive tipic populiste, se va ocupa in primul rind deci de noile probleme
sociale si morale care se puneau in societatea burghezd capitalisti in
formare. Nu in verismul adevdrat vom gisi aceste preocupiri moraliza-
toare si educative, ci la acei seriitori care doreau cu orice pref si facid
operi pedagogicd pentru popor. $i nu ne referim aici numai la Mastriani
si Invernizio, autori de romane foiletoane, ci si la acei reprezentanti minori
ai verismului, precum Emilio De Marchi, G. Rovetta, S. Farina sau Ed.
De Amicis, care nu intirzie gi ei si intre in schemele populiste retorice
ale luptei eterne dintre principiile abstracte ale Binelui gi Rdului, ale
Libertétii §i Oprimérii, preluate mai inainte de toate din tipicul roman
al lui V. Hugo Mizerabilit, in care Jean Valjean devenise, la modul univer-
sal, idealul de protest contra riului social. Aceastd literaturd ndscutd
mai mult in Nord, la Milano—ce devine un fel de ,,capitali morali” a nati-
unii —, imbind dorinta de educatie populard a italienilor cu furnizarea
unor lecturi plicute, accesibile si nescandaloase, care si inspire totodatid
§i sentimente bune. Micul burghez care, dupd expresia lui Marx, e orbit
de splendoarea marei burghezii dar simpatizeazd cu mizeriile poporului,
se complace intr-un umanitarism generic, in cultul difuz pentru dreptate
la modul abstract. Mentalitatea sa hrinitd cu pozitivism, protestul siu
contra mizeriei nu implicd in nici un caz o notiune precisid de revolutjie
sociald. Totul e ca aceastd viziune burghezi asupra poporului si se inca-
dreze in schema politici si culturald a statului burghez unitar. Dacd
Invernizio, ca gi Mastriani, au fost cititi, aceasta se datoregte §i formei,
a limbajului, care se vor de asemenea populare. Poporul se recunoaste
cu ugurinfd in morala burghezd simplificatd in scheme interpretative,
in sentimentalismul romantic amestecat cu tonuri de verism popular.
Cind Gramsci igi punea problema unei literaturi national-populare, el
igi punea mai intii problema atragerii maselor la lecturi, a trezirii interesu-
lui lor. Una din principalele surse ale acestui interes e capacitatea de
iluzionare : ,,Romanul-foileton inlocuieste (si favorizeazd in acelagi timp)
reveriile omului din popor; el e un adevirat mod de a visa cu ochii des-
chigi... In cazul acesta se poate afirma ci in popor reveria e legati de
nyeomplexul de inferioritate” (sociald), care determinid nesfirgite visdri
despre ideea de rizbunare, pedepsirea celor vinovati de riul pe care-l

8 A. Asor-Rosa, op. cit., p. 60.
7 A. Asor-Rosa, op. eil., p. 60.
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indurd altii ete” ® Dar. fird a absolutiza lucrurile, Gramseci ne atrage
atentia totodatd cd trebuie analizati acea ,,particulard iluzie pe care o
da poporului romanul foileton, si cum aceastd iluzie se schimbd odatd
cu porioadele istorico-politice’. ,,I1 popolo & « contenutista », ma se il
contenuto popolare & espresso da grandi artisti, questi sono preferiti’ ®.

Romanul foileton ce apare in a doua jumitate a secolului XIX in
Italia exprima tocmai acea perioadd istorico-politicd pe care am desemnat-o
mai sus, ideologia unei mici burghezi incapabild si fie de partea proletaria-
tului, dar simpatizind poporul la modul general. Pentru scriitori gen
Mastriani §i Invernizio, poporul avea ca principale dou# calitd{i : priorita-
tea in sacrificiu si oboseali, o naturfd generald nobild si elevatd. Din Mastri-
ani se traduc principalele romane care i-au adus faima : Oarba din Sorrento,
in ,,Universul literar” (1888) si Cadavrul meu. Contrapunerea mizeriei
ce siligluieste in cartierele sordide ale Neapolului bogitiei sfruntitoare
a nobililor care triiau numai in baluri si lux, e fundalul social i moral
pe care se insereazfi in general acf{iunea romanelor sale. Elemente echili-
brate ce contrabalanseazd cei doi poli ai mizeriei sint de obicei figuri
de intelectuali luminati — cum e doctorul Gaetano Pisani din Oarba din
Sorrento si din urmarea acestuia, Contesa de Montés. In doctorul Pisani
Mastriani a vrut si realizeze un personaj care si reprezinte intruchiparea
pozitivismului si a socialismului umanitar. Este un om de o uritenie rari,
aproape monstruoasd, explicabild genetic prin faptul ci tatdl siu fusese
un depravat, un asasin §i un jefuitor. Dar congtiin{a doctorului merge
spre purificare. Ca o compensatie pentru hidogenia morald a pirintilor,
ce se transmite numai din punct de vedere fizic, Gaetano are revelatia
telului siu pe pidmint. El trebuie si rdscumpere greselile ereditare, printr-o
viatd de muncd si abnegatie, alinind mizeria §i durerile celor nefericiti
5i sdraci. Teza cd totul se plitegte intr-un fel pe lumea asta, cid orice
faptd i3i are pedeapsa san meritul aici pe pimint, e o imbinare a ideii
superstifioase de destin, de fatalitate, cu morala umanitars : dupd fapta
gi rdsplatd : ,,Dar este un « ce» in lume care di credit nebunei teorii a
destinului. Secretul acestui « ce » se afld in inexplicabilul mister al lumei
morale” (Contesa de Montés). Daca bogitia e consideratd un fel de blestem
ce distruge linigtea sufleteascd (cazul pianistului Daniel din Cadavrul
mei), distruge generozitatea si bunitatea (fiica ducelui de Gonzalva ,,nu
poate fi decit ceea ce este orice femee venitd pe lume cu atitea comori
de fericire; se iubea pe sine mai presus de orice”), distruge chiar ideea
de noblete (pentru Ducele de Gonzalva ,,un milion reprezinti zece genera-
tii de noblete’), sdricia, in conceptia populistd a lui Mastriani, e genera-
toare de virtu{i: ,,Adeseori adevirata fericire se afli in casa siracului,
ciruia ji ajunge necesarul ca sd fie fericit, pe cind bogatul isi ereeazi mii
de trebuinte netrebuincioase care des, foarte des il duc la pieire. Virtutile
care intovirigesc sirdcia fac pe om sinidtos, multumit si vesel” (Contesa
de Montés). Desigur, nu stim in ce misurd Mastriani delimita aceastd
veseld, sdnitoasd gi mul{umitd siricie de mizeria celor care, infundati
prin cocioabele Neapolului, ziceau pe paie, bolnavi, infometati i muri-
bunzi, dupd cum ii descrie chiar el. Remediul pare a fi mai degrabd pe

8 A. Gramsci, op. cit., p. 281,
® A, Gramsci, Lelteratura ¢ vita nazionale, Einaudi, 1954, p. 121.
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plan moral, deoarece bogitia §i luxul, ,]lumea mare — acolo unde sunt
numai flori, parfumuri, farmee, aur, mitisirie’’, provoaci meschindrie
§i stupiditate : ,,Vorbirea lor nu seamini cu a altor oameni, chiar migcirile
ei trebuie si le facd dupd anumite legi, adesea prostegti, pe care si le-au
impus ei singuri, supunindu-se acelei zine batjocoritoare numité : Modi’”
( Cadavrul mew). In schimb, ceea ce salveazi pe oricine, bogat sau sirac,
bun sau violent, e amorul si datoria: ,,Amorul, adicd caritate, datoria,
adicid credintd”. Inarmat cu aceste principii: pedepsirea oricirui riu
in ordinea morald pe pimint i cistigarea fericirii prin amor si datorie,
Mastriani isi salveazd personajele din intricatele evenimente 3i intrigi
pe care le poartd. Violenta, rdul, asasinatul, toate sint predestinate oare-
cum pentru a riscumpira apoi prin pedepse sufletele oamenilor, pentru
a le reda echilibrul numai pe plan moral. Vedem astfel cum elementul
social e acuzat si pus in discutie pentru a fi solutionat apoi, la modul
abstract, prin elementul moral. Credem ci asta e concluzia cea mai evidentd
care se desprinde din romanele foiletoane, lectura de bazi la modi si de
succes, ce acoperea perfect ideologia micii burghezii a epocii, speriati de
industrialismul in plin avint: ,,Constiinta omului drept in inalterabila
sa pace printre suferintele viefii formeazd echilibrul ordinului moral.
Raul este necesar pe pdmint ca furtuna pe cer’’ (Contesa de Montés). Mize-
ria sociald putea fi usor amigitd cu aceste recompense morale. ,,Provi-
denta”’, declard Mastriani, ,,are decrete nepitrunse care fac cd virtutea
nu ramine niciodatd nerdspldtitd’’. Aceasti prozd populari ne apare
acum avind un scop bine definit, educarea in scopul adaptirii muncitoru-
lui, a omului din popor in societatea burghezi post risorgimentali. Observa-
{ia lui Mastriani cum ci : ,,Poporul simte o mare repulsie pentru tot ce
este guvern. Guvernul care va parveni a obtine inbirea si respectul poporu-
lui, va face o mare minune de stiintd politicd si civild”, e completati de
ceea ce scria fratele siu, Giuseppe Mastriani, ciruia ii era dedicatd cartea
I Lazzari: ,,I1 popolano, il quale si offre docile alla pubblica istruzione,
comincia a comprendere la sociale gerarchia : misura la propria condizione :
sente la sua personale dignita, ammette le naturali preminenze, e non
fatto nemico per bieca o stolta antipatia, facilmente si educa’ °.

Dac3d Mastriani e considerat un scriitor de netd facturd socialistd,
8i edruia in 1894 Georges Hérelle ii dedicd un studiu in acest sens in ,,Revue
de Paris”, initulat : Un romancier socialiste en Italie (Mastriani), Carolina
Invernizio e trecutd cu vederea, in general, din cauza productiei sale de
slabd calitate estetici. Pe noi ne intereseazd insd datoritd rispindirii
traducerilor sale in epocd in tara noastrd, si a multor teze de facturd
populistd pe care le promoveazid in romanele sale foiletoane. Invernizio
igi publici primele romane la ,,Gazetta di Torino”, apoi se stabileste la
Florenta. Intrigile i mecanismele romanelor sale, mai schematice $i mai
puerile decit cele ale lui Mastriani, ilustreazi insd pe deplin si pe larg,
am spune, epoca de dezvoltare a capitalismului in Italia. Dupd cum ne
aratd G. F. Vené, pozitia intelectualilor fatd de situatia proletariatului,
chiar in momentul fiuririi unui Partid Socialist in Italia (1892), de rupere
cu toate elementele anarhiste si tendinfele extremiste, era aceeasi ca la

10 Din G. I¥. Vené, Letleratura e capitalismo In Italia, Mllano, 1963, p. 275.
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infiintarea statului unitar burghez : ,,Caritd e umanitarismo da parte
degli imprenditori, sentimento nazionale e coscienza civile da parte degli
operai : questi sono gli elementi che, ancora trent’anni dopo 1'unificazione,
gli ultimi manzonisti invocano per risolvere sul piano sociale ogni vertenza
nata con lo sviluppo dell’industria e per rappresentare, sul piano lettera-
rio, la nouva realtd dominata dal capitalismo’ 1. Invernizio igi subintitu-
leazid, mai toate romanele, ,,romane istorico-sociale’, iar ziarul ,,Universul”
are un adevirat cult pentru aceastd autoare atit de citits in Italia. In 1898,
la prezentarea romanului Rai i Iad, redactia insereazi urmitoarea no-
titd : ,,Romanul Rai §i Iad e plin de scene miscitoare si pe care citindu-le
e imposibil, oricit de nepasitor ar fi cineva, s nu se simt# emotionat pini
in adincul inimii. Deci, putem spune, firi team# de exageratie, c¢i cei ce
nu vor citi noul roman vor comite o gregeald §i vor fi pierdut ocazia de a
c¢iti o scriere asa de frumoasi §i senzationaldi cum rar mai poate fi alta’.
Carolina Invernizio e pe deplin constientd de puterea de influentd a lec-
turii asupra poporului. Nu rareori ea isi descrie eroinele ,,cu mintea z3pa-
citd de citirea romanelor’”, sau deziluzionate ,,cd4 nu gisise inci idealul
pe care il visase §i pe care il vedea reprodus in romanele pe care le citise'.
De aceea isi propune s& facd o operi de educafie morald, in special prin
acele eroine care nu cunosteau viata si aspirau la bogétie gi lux. Nu putine
sint tinerele care se pierd, atrase de nobili tineri si desfrinati, esuind in
conditia de curtezane, cu sufletul gol, lipsite de dragoste, trdind la limita
conditiei umane sau sociale. Grazietta, lucrlitoarea de la fabrica de {igéri,
din Sdrutarea infamd, pirdseste fabrica pentru lumea bogitiei: ,,Sunt
o fatd din popor, situld de lupte cu mizeria si cu munea”. Dar societatea
nu le oferd acestor fete din demi-monde decit o situatie echivocé, iar ele
vor uri aceastd societate, dec#izind din ce in ce mai mult. In schimb, cele
care se pastreazd pure, care triiesc din munca lor dar sint curate, precum
Isolina, au idealuri simple, transparente : ,,0 od#ité curati, in care soarele
s& poatd intra cu plicere, dind c#ldurd §i viatd unui trandafir si unei
garoafe’. Personajele feminine ale Qarolinei Invernizio imbind aceastd
sugestie fa{d de lumea bogitiei: ,,vei fi bogatd, admiraté, sirbidtorité,
vei avea echipaje, palate, bijuterii”’, cu sentimentele revendicarilor sociale :
»sd facem s& vada boierii cd noi &stia de jos nu avem nevoie de ei. Un om
nu trebuie sd se injoseascd . . ., nu trebuie 8% stea la ordinele unui alt om",
Autoarea nu mai e convins#, ca Mastriani, c& binele gi riul isi gisesc o
rasplatd imediatd, e mai atentd la revolta latentd a omului de jos, desi
incearcd si demonstreze ci numai caracterele degradate sint capabile de
urd. In Sdrutarea infamd, greva lucritoarelor de la fabrica de figiri e
condusi de un personaj feminin, decdzut gi riu, o femeie din cele ,urite,
mojice si proaste”, iar Tonio, lucritorul dur si brutal, pentru a-si argu-
menta meseria de hot rosteste urmitoarea tiradad : ,,Negustorii furi pe
acein cdrora le vinde marfa ; nobilii se jefuiese unii pe altii in saloanele
de joc, femeile golesc pungile birbatilor, fiii bogatilor sparg birourile
parintilor i nu e drept ca noi, dezmogtenitii norocului, s% ciutim s& ne
facem o pirticicd din partea cea mare a celor norocosi?”

Carolina Invernizio nu mai considerd insd c# violenta e necesari.
Ea cunoscuse desigur experientele anarhistilor, si gribiti si repare o

G 1L Vené, op, eil., p. 275.
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lume amorald si dezordonatd pe care acegtia o propuneau, propagd ca
supreme virtuti munca, cinstea §i supunerea. In acest sens mi se pare
interesant romanul Fiul anarhistului, tradus de ,,Universul” in 1904,
si care pune o serie de probleme deosebit de acute §i actuale pentru Italia
sfirgitului de secol XX. Sintem in plin mediu industrial, in plind migcare
anarhisti. Se gtie ce influentd a avut Bakunin §i migcarea anarhistd in
general in Italia, iar Andrea Costa a fost §i el la inceput un fervent baku-
nian. Teoriile anarhiste ins& nu ficeau decit si contravind in mod flagrant
incercirilor mic burgheze de a se incadra §i acomoda in noua societate.

Fiul anarchistului e prezentat de ,,Universul” drept ,,un roman
plin de pasiune, presirat de numeroase aventuri curioase, care face pe
cititor sd pitrundid in aminuntele cele mai tainice ale obiceiurilor §i vietii
acelei teribile secte care se numeste ,,partidul anarhist international’.
Robert de Valdengo, fiul unui nobil italian si al unei tirinci sdrace, seduse
si persecutate, creste in urd fatd de casta nobiliard italiani i, plecat in
America unde studiazd chimia, ajunge seful partidului anarhist. De mare
actualitate ne apare aici fenomenul emigratiei muncitorimii italiene in
America : ,,William zicea ci Italia este o natiune siracd, ci italienii, cind
vor si se imboga{eascs, trebuie si se ducd in America”. De fapt, unchii
lui Robert din partea marmei, tdrani siraci italieni, erau emigrati in Ameri-
ca, angajati acolo intr-o mare fabricd : ,,Toatd acea sdricime, care scotea
din muncd abia jumitate din cit ii trebuia spre a trii, se dedete cu ardoare
1a noile teorii care ii promiteaun o intreaga revolufiune a societitei, triumful
sdracului asupra bogatului si a celui puternic’. Deja Mastriani, in Con-
tesa de Montés lansase aceastd definitie: ,,America e fara libertifei i a
robiei”’. Dar nu numai mitul emigrafiei in America §i mizeriile pe care le
cunosc acolo muncitorii-italieni ne atrag atenfia in problematica sociald
ridicaté de Invernizio, ei §i invazia striinilor §i indirect a capitalului striin
in Italia. Intotdeauna personajele bogate, tinerii care-si permit si-gi ia
curtezane §i 83 le intre}ind la modul exorbitant sint in majoritatea cazu-
rilor stridini, englezi, americani, elvetieni. E adevdrat ci intervine aici §i o
fascinatie a unui pitoresc exotic, lorzii englezi sint intotdeauna nigte
blonzi frumosi §i eterici, de o desdvirgitd {inutd morali, de care italiencele
se indrigostesc fulgeritor. In Fiul anarhistului, Carolina Invernizio are
ocazia sd-si etaleze tot programul moral populist pe care se bazeazi scrie-
rile sale : predicarea muncii $i a cinstei, abtinerea de la violent{d impotriva
societdtii 5i deci impotriva patronilor : ,,Nu se gindeau ci prin violentd
nici o datd nu se poate face ceva i totul se intoarce in paguba lor; nu
injelegeau ¢3 prima sorginte a regenerdrii unui popor este cinstea si munca ¢
Nu stiau cd acei ce se servesc de mijloace necinstite gi delictoase pentru
a se ridica, sunt dispretuiti gi blestemati de toti, puterea lor este infrint®
in curind §i nu rimine decit amintirea lor uritd. Si apoi ce folos si se
zbatd, si caute a rdscula popoare si regi, cind toti suntem din aceeagi
plimideald, destinati mortii?”’ Anarhistii ne sint prezentati ca lacomi
de bogitii, dornici de putere, promotori ai violentelor si ideilor subver-
sive : ,,corup ambientul social in loc s%-1 educheze §i s&-1 instruiasci”.
Idealul ar fi un fel de comunism crestin, prin infbusgirea urii, prin porniri
generoase, vointd de munc#, realizate in cadrul unor colonii agrare (vezi
Tolstoi). De fapt, fiul anarhistului, pentru a riscumpdra gregelile tatidlui
sdu, se face medic, ca §i personajul lui Mastriani, in dorinta de a se sacri-
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fica pentru binele omenirii, intemeind in Italia o colonie agrard a munci-
torilor. Foarte la mod& sint in romanele Carolinei Invernizio prezentarea
unei lumi declasate, a lumpenproletariatului, a lumii excrocilor, ghicito-
rilor, cim&tarilor, a circiumilor proscrise, pentru a ciror descriere ea il
citeazd direct i cu admiratie pe Eugéne Sue: ,,circiumi dintr-acelea pe
care Eugéne Sue le-a descris cu atita dibdcie si naturalitate, in care se
aduna un element eterogen, ticilos, corupt’’ (Inimd de femeie). Prin urmare,
solutia socialdl a literaturii populiste era o siricie onest, demnd gi harnica :
»Nu e rugine a intinde mina, nu e o crimi a fi sirac, dar ¢ o crima a fi
dezonorat, a comite o migelie”. Din nou vedem cum virtutile morale pot
riscumpéra nedreptitile sociale: ,,As voi ca tof{i s& munceascd, bogati
si siraci, cdci munca este regencratoarea popoarelor, precum credinga
este inliturdtoarea revolutiilor si a delictelor”.

Aceeasi gazetd ,,Universul”’, atentd detectoare de romane foiletoane,
publici, la modul amestecat, si opere mai pufin cunoscute, cum ar fi
Dramele Romei de Pasquale Martire (,,Universul literar’”, 1905), dar si
lucrdri care s-au inscris in istoria literaturii precum : Pdldria preotulii
de Emilio De Marchi (,,Universul”, 1908), Ilustrul Matei (La baraonda,
in ,,Universul literar’”, 1910) sau Fantele de picd a lui Salvatore Farina
(,,Universul literar’’, 1914). Dramele Romei e un roman foileton atit de
tipic populist, incit nu ne-ar fi mirat daca ar fi purtat semnitura Carolinei
Invernizio. Aceeasi luptd dintre mizerie si bogitie, aceeasi incredere in
cinste §i munc#, declaratii paternaliste de genul : ,,bogitia noastrd sti
in bratele noastre, munca e aceea care innobileazd, care face corpul si
mintea sindtoase, care inveseleste sufletul”. Constiin{a linistitd a omului
care muncegte, se pare ci ar fi lucrul cel mai de pret : ,,Nu e bogat cel ce
are, dar acela care nu doreste mai mult decit are”.

Mai putin moraliste, la modul declaratiilor retorice, dar cu aceleasi
intentii educative, se inscriu intr-un verism minor si operele lui De Marchi,
Rovetta §i Farina. Romanul lui De Marchi, Pdldria preotului, scris
special de autor ca roman foileton si apdrut in Italia in doud gazete deo-
datd, aduce in scend lumea cimétiriei, a 1icomiei, a jocurilor de noroc.
E interesant de subliniat ci autorul a scris acest roman ca o experien{i
de literaturd populari, pentrn a demonstra cd gi Italia poate scrie o
literaturd accesibild marelui public §i nu numai Franta, pentru a contesta
tocmai tradifia aulici a literaturii italiene. La Rovetta, in schimb, ne
intereseazd mai degrabd ambianta lumii contemporane din marile orage
nordice ale Italiei. E vorba de ambianta sociald, de demascarea unei lumi
corupte, in gazetdrie, in afaceri si politicd, lipsa de scrupule si cilcarea
in picioare o virtutilor. O puternicli aviditate pentru bani caled totul in
picioare, strivind si dragostea adeviratd si cinstea. Functia de document
pe care o indeplineste oarecum literatura popular veristd a lui Rovetta
8e aseamind cu cea a lui 8. Farina. ,,O0 prozd opac si moralizatoare”,
o defineste N. Sapegno.

Unul dintre cei mai tradusi si mai rispinditi autori italieni ai epocii
rimine insd tot Edmondo De Amicis, faimosul pirinte al romanului Cuore.
Degi nu a scris romane foiletoane, De Amicis se inscrie ca reprezentant
tipic al literaturii populiste, al ideologiei $i programului acestei literaturi,
dindu-ne prin Cuore (cu o largd difuziune in tara noastrd incid din 1893),
un manual al moraliti{ii dominante, preseriind virtutile necesare burghe-
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ziei, glorificind miturile patriotice i edificind tabuurile sociale proprii
epocii. Ceea ce inscrie in litere de aur in cartea sa De Amicis sint : supu-
nerea, hirnicia, munca, respectul legilor. Mult s-a scris despre aderarea
scriitorului la socialism, unii l-au acuzat, altii l-au apirat. Ceea ce ne
apare noui interesant din publicatiile rom#Anesti ale vremii nu e difuzarea
foarte ampld a acestui scriitor, lucru devenit aproape loc comun, ci jude-
carea lui ca scriitor socialist. In ziarul ,,Neue Zeit’, Maurizio Adam publica
un articol de renume si anume De Amicis §i socialismul sdu. Acest articol
apare tradus §i la noi in tard in ziarul ,Munca’ din 1892. Acuzindu-l
de a fi un filantrop burghez, monarhist, patriot mirginit, Maurizio Adam
scrie despre De Amicis si succesul romanului siu: ,nimeni inaintea lui
De Amicis n-a adus aga de departe in adorarea cea mai triviald a tuturor
lucrurilor de care burghezia are nevoie”. ,,Mai inainte de toate insd cintd
mai cu preferintd efectul muncii care innobileazd, dupd cum se stie, o
frazi foarte des intrebuintatd in tdri cu o organizatie capitalistd putin
inaintatd”. Mai tirziu apar in ,,Romania muncitoare” doud proze din
volumul Lotte civili, si anume : Tovards (1905) si Intii Mai (1910), in care
De Amicis propaga crezul populist socialist : ,,Munca si fie dezrobitd si
respectatd gi si devind lege pentru tofi ... Si inceteze lupta sdlbaticd
pentru existentd dintre oameni’.

Nu trebuie si trecem cu vederea si faima pe care o aveau in epoci
romanele i povestirile despre briganzii Siciliei, Corsicei gi Sardiniei. Zia-
rele romAnesti relatau mereu despre procesele si aventurile ,,banditilor”
din sudul Italiei, iar o intreagi literaturd populari alimenta setea de sen-
zational a cititorilor. Giuseppe Mussolino, Antonio Gasparone, denumiti
nregele banditilor”, ,,principele muntilor”, sint prezentati in romane
populare sau ,,istorice’’ drept puternice personaliti{i ale epocii, care as-
cultau de o lege cumpliti a muntilor §i anume: rdzbunarea singelui.
Mussolino se erijeazi chiar ca un apdrdtor al dreptétii: ,,Sint neimpicat,
dar miinile mele sint curate de orice furt, fatd de cei sfiraci si apisafi,
curate de singele celor drepti si nevinovati”. Astfel o intreagid opticd a
literaturii populiste se difuzeazd prin traduceri multiple gi persistente
in {ara noastr#, pentru a satisface gustul de lecturi al cititorilor de perio-
dice, 14sind la urmé capodoperele verismului, fenomen ce are loc nu numai
in cadrul prozei, dar §i in ceea ce priveste teatrul §i poezia.
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TRADITIE §I INNOIRE IN ROMANUL TARANESC
DIN POLONIA CONTEMPORANA

In anii din urmi, bogati editorial, apar in Polonia o mul{ime de cirti
care, chiar dacid in mare parte prelungesc modalitd{i artistice gi probleme
existente i mai inainte, autorii lor se striduiesc, gi uneori izbutesc s
giseascd laturi si perspective noi de tratare care si le duchd mai departe.
In consecintd, cu toate ci in unele cazuri este evident un anume epigo-
nism ce poate compromite intentii oricit de ambifioase, existd destule
realizidri care fixeazd un fundal stimulativ literaturii rurale. Pe de altd
parte, intrucit generatia tindrd vine aproape exclusiv dela tard, travaliul
fictiunii va fi implinit considerabil cu elemente din propria emancipare,
care vor impune caracterul autobiografic, precum si unele particularit&fi
ale romanului unor experiente de viaté.

Continufri dintre cele mai diverse va avea, printre alte motive lite-
rare, si complexul neidentitdfii, care obseda pe intelectualul de origine
tdrineascd in ambianta urbani, complex ilustrat de W. Mach in Munti
deasupra mdrii negre (Gory nad czarnym morzem) si de altii. Ca o intoar-
cere spre sursele regenerative ale satului, spre valorile autentice, pot fi
interpretate, mediat, si cele doud romane ale lui E. Stachura (1937—),
Toatd strilucirea (Cala jaskrawosé, 1969) si Securiada sau iarna tdietorilor
de padure (Siekierezada albo zima le$nych ludzi, 1971). In amindou#, nara-
torul-personaj principal, chinuit de vidul deconcertant care-i apisa con-
stiinta in conventionalitatea lumii citadine, isi regiueste echilibrul in
duritatea munecilor manuale ; in primul, alituri de alti muncitori si tirani,
in al doilea, printre tdietorii de pidure. Truda asprd pentru piinea zilei
de azi §i de miine are rezultate terapeutice salutare, revelindu-i adeviru-
rile fundamentale ale existentei si redresindu-i increderea si interesul
pentru cei din jur. Greutitile vietii de fiecare zi, descrise aproape natura-
list, intentionau si o demitizare a farmecului arhaic al satuluil.

Qitiva debutanti, in schimb, foarte tineri, J. Waksmanski (1943 —)
sau J. Lozinski (1945—), isi intemeiau, in scopuri polemice, dirijarea
eroilor la tard pe alte resorturi. Revenirea in sat a personajelor din Afine
negre (Czarne tochynie, 1967) i Bdieteasca indljime (Chlopacka wysokodd,
1972) nu mai este insotitd de dramele lui J. Kawalec ori de tendinf{a regi-
sirii de sine, ca la W. Mach sau St. Czernik. Intoarcerea lor urmeazi un
proces revendicat de avansul satului. Desi interesante ca atitudine, nici

1 Cf. St. Slekierski, Iarna tdietorilor de pddure (Zima leénych lud:i), ,Nowe Ksiazki’",
1972, nr. 3, p. 13—15.

Rev. ist. teorie. lit., 28, nr. 2, p. 223—231, Bucuresli, 1979
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unul dintre cele dou® romane nu realizeazd profunzimea unei dezbateri
care si ateste reusita artisticd a ideii. Perspectiva ironici, abia schitatd
in Afine negre, tot atit de timoraté ca si la Z. Oryszyn (1940 —) in Naiada
(Najada, 1970), se va ldrgi atolcuprinzitoare la E. Redlifski, in timp ce
romanul lui J. Lozinski, stufos si cu unele scene inutil drastice, juvenil
sfiddtoare, se sfirseste tocmai in momentul in care trebuia si inceapé.
Aga ci romanul intelectualului plecat din sat i pregitit pentru a se
intoarce si ajuta la emanciparea lui sociald, dezviluirea proceselor psiho-
Jogice care secondeazi aceastd traiectorie spectuculoasd, se lasd incéd
agteptat.

Sint insd prozatori care, chiar dacd nu refac in intregime drumul
lui W. Mach, oprindu-se la etapa nonaderentei la formele vie{ii ordgenesti,
precum St. Czernik, vor elabora romane ce depisesc nivelul mediocritdtii,
retinind atentia criticii. M. Pilot (1936 —) sau Z. Trziszka (1936 —) se vor
fixa, in Maidanul (Majdan, 1969) si respectiv Romansoid (1969), asupra
bilantului moral al avansului, intreprinzind o apreciere cit mai obiectivi
a cistigurilor i pierderilor realizate. Rezultatul acestui retrospectiv exa-
men de constiintd va fi similar cu cel al lui Michat Toporny din Dansul
erelelul (Tanczqcy jastrzab). Si in Maidanul si in Romansoid naratorii
vorbesc cu dispret de cariera lor urbani; unul contribuie la propasirea
culturii citadine, scriind fascicole de aventuri, iar celdlalt luera la un organ
propagandistic —,,Gazeta de perete’’. Amindoi si-au pierdut simplitatea
si naturalefea initiale, motiv pentru carc reintegrarea in universul rural
nu va fi posibild ; o aratd si zaddrnicia revenirii din Romansoid. N-au asi-
milat in totalitate niei cultura urbanid. De aceea, asemenea eroului din
Mina( Reka) lui St. Czernik, isi resimt acut lipsa unor ridicini care si-i
ancoreze pe un sol favorabil realizdrii ca oameni. Se reazimi genetic pe
doud lumi potrivnice. Personajul din Majdan, prin care M. Pilot comple-
teazd intr-un fel ideea din romanul precedent, Tinda (Sien, 1965), exprima
cu brutalitate si amirdciune acest impas dureros: ,,Am fugit de mirosul
cartofilor fierti pentru porei; duhoare indbusitoare, scirboasd, abur lipi-
cios; am fugit, fugd indelungatf in rijghinare! in hir{uiald, mare si
veseld, veseld chiar atunci cind e ndtingd ... hir{uiald uriasd si nerusi-
natd’”. $i ei §i naratorul din Romansoid au schimbat sinceritatea triirilor
tdrinesti pe aparentele umilitoare impuse de cultura orasului. Deoarece
aprecierea se opereaz# tot timpul in spafiul moralitd{ii, avansul lor va fi
sanctionat ca un regres, intoemai ca la J. Kawalee, chiar dacd in perspec-
tiva civilizajiei moderne, a evolutiei istorice, treapta lor sociald poate fi
i trebuie socotitd superioari. Prin urmare, ansamblul valorilor va apérea
stilizat intrucitva. QGele dou® romane sint construite pe dramatismul
spovedaniei, pe dificultdjile dezvdluirii experientelor triite 2, de care
autorii incearcd s se detaseze prin considerarea lor pind la un punct
ironicd. Nu altminteri va proceda Zb. Ryndak (1935 —) in Al doilea térm
al dragostei (Drugi brzeg milodei, 1970).

Pricinile acestei neacomodidri cronice cu implicatii de amploare
sint c#utate de scriitori in mecanismele care guverneazi manifestirile
de fiecare zi ale vietii sociale gi politice. Determinismului istoric ii revine
deci §i aici rolul hotdritor. Inflexibilitatea si franchetea moralei tirdnesti

2 H. Bereza, Simplitatea deloc simpld ( Prostota nieprosta), in volum Legdluri naiurale
(Zwigzkl naturalne), Varsovia, 1972, p. 212.
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nu-si pot afla locul niclieri induntrul acestui maidan uriag $i haotic — alcé-
tuire hibridd de sisteme constringitoare care se opun comportamentului
natural, fitis, pulverizind personalitatea $i inchingind-o in imperiul
formelor rutiniere. Incercdrile autorilor de a inridicina personajele in
diferite texturi factologice stabilizate nu vor fi, de aceea, incununate de
reugitd. Cetatea civilizatiei contemporane, ca altidatd la alte nivele ideo-
logice urbea poporanistd, este respinsd de puritatea intolerantd a repre-
zentantilor satului, siliti totusi s se adapteze. Cele citeva,,verificiri”
efectuate de M. Pilot cu eroul in Maidan s-ar pirea cd dovedesc imposibi-
litatea integririi, dar disponibilitatea personajului la experientele de acest
fel contrazice, cel putin in principiu, asemenea concluzie ; citd vreme cer-
cul ,,verificdrilor’” nu este inchis, si nu poate fi inchis niciodata, fiindead
imprejurdrile de via{d sint inepuizabile, nidejdea unei rezolviri feri-
cite persistd §i ea. Afirmatia isi giseste acoperirea deplind in proza altor
scriitori care continui si creadi in ,,intrarea satului in popor” firi zdrun-
ciniri destructive. Imaginea realititii tdrinegti in conditiile civilizatiei
actuale, schitati dupd toate regulile ,,micului realism” de R. Binkowski
(1940 —) in Vara nu vor fi nunti (Lato$ wesel nie bedzie, 1974), prezinti
personaje care nu par deloc surprinse de schimbdri, folosind cu abilitate
noile sanse. Constructia cu multe cruditd{i si psihologiile neadincite nu
sustin eficient dezvoltarea epicd a faptului de viatd cotidiand 3.

Printre autorii de romane rurale, tineri sau mai putin tineri, exist
destul de multi la care lectura modelelor a transmis ecouri ce se observi
fird dificultate. Dar, pentru ¢d majoritatea sint debutanti care nu si-au
definit particularitifile talentului §i, pe de altd parte, avind in vedere
cd depistarea ,,precisd’ de surse inspirative estc de atitea ori cel putin
discutabild, mai ales cd nu in putine cazuri poate fi vorba de pure coinci-
dente — aparitia cutdrei cirti inaintea modelului de care poate fi apropiati
o demonstreazdi — aprecierile prea rigoriste, de ultim# instantd, riscd s&
fie nedrepte. De aceea, ne vom restringe la semnalarea citorva similitudini
de conceptie, tematice sau de atelier, uneori intimpléitoare, alteori nu, doar
in scopul relajiondrii elementelor unui tablou mai general care altfel ar
putea piarea uscat stilistic. Caracterul enuntiativ este intemeiat gi pe fap-
tul ¢i nu avem de-a face cu simple imita{ii sensu stricto. Romanul Cuib
pe un nor (Gniazdo ma chmurze, 1970) de J. Ratajezak (1932—), spre
exemplu, pe care H. Bereza il socotea un roman eminamente filozofic despre
cum se nase, triiesc si mor fictiunile cu care indivizii si colectivititile
umane incearci sd umple golurile existenfiale, producitoare de angoase,
in dorinta de a stipini lumea, de a-i descoperi tainele si de a lupta zadar-
nic impotriva ei4, prezinti fertile asem3ndri cu modalitatea artisticd
proprie lui T. Nowak, tendinta spre realismul maximal indreptindu-l,
in schimb, spre Munyi deasupra mdarii negre de W. Mach. De asemenea, in
Lumind blestematd (Zaklete $wiatlo, 1971) de Cz. Dziekanowski (1943 —)
rdzbat tonalitdti stilistice §i probleme din J. Kawalec, dar gi din tehnica
naratfiei convergente a lui E. Bryll. Specificitdfi lexicale, motive i rezol-
viri metodologice, familiare in cdrfile lui Kawalec, vor repercuta impulsuri

3 C1. J. Tarczatowlicz, Colidianul rural (Codziennos¢ wiejska), .»Zycie lterackle’’, 1974,
nr. 34, p. 1; Wi Maclgg, E oare un roman? (Czy lo powiesé?), p. 17.
¢ H. Bereza. Imaginafia aplicatd ( Wyobraznia stesowana), op. cil., p. 175.
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in Iubit (Kochany, 1968), de Z. Wéjcik (1935-—), in Stigmatul (Skaza,
1969) lui H. Jachimowski (1938 —) sau in romanele lui A. Momot (1931 —) :
Chipuri (Twarze, 1964), Atita soare (Tyle stonca, 1966), §i Furnicarul
( Mrowisko, 1971) ; cu toate ci, in Luna de miere ( Miodowy miesigc, 1968),
A. Momot incepea s® incline spre o viziune ironic#, in linia Redlifiski,
iar Z. Oryszyn intreprinde penetrafia sociald in Naiada cu mijloace apro-
piate de cele folosite de W. My§liwskiin Livada goald (Nagi sad) §.a.m.d.

Scriitorii ,,noului val” in literatura rurald polonezi se disting si
printr-o atitudine constructivd fa{d de limbd. Z. Ziatek observa si el, cu
drept cuvint, in studiul citat, tendinta generali de innoire a expresiei
literare, punind-o pe seama rezervelor fati de lexicu! clasic al culturii
peentrelor”. Exemplificirile lui sint convingdtoare. Z. Trziska foloseste
in Romansoid forme lingvistice originare din regiunile de vest, in vreme ce
E. Puzdrowski (1942 —) va introduce dezinvolt in Albe sint vorbele tubirii
(Biale sq stowa milosei, 1970), elemente din dialectul casub. Structura
fabulei in Orafii de nuntd (Mowy weselne, 1970) de Z. W ¢jcik se reazimd
pe curgerea mozaicatd a cuvintdrilor, iar E. Redliiski igi stilizeaz8
incontinuu naratia in Scrisori din Rabarbar (Listy z Rabarbaru ) in raport
de modalitdti extraliterare : jurnal ori scrisori; intrebuintind lejer cuvinte
din jargoanele mediilor prin care trece personajul, W. My§liwski igi comu-
nicid trama romanelor indeosebi prin modelarea limbii conform diverselor
stiluri sociale de vorbire si gindire. M. Pilot, in schimb, manifesti o mare
libertate in minuirea conventiilor si modelelor literare 5. Toate aceste ten-
dinte novatoare, cirora li s-ar putea alitura si aceea a utilizirii formelor
lexicale populare, vizind citeodati experimentul strident, au avut ca
efecte neintirziate remlidierea formulelor osificate i improspitarea limbii
literare cu vocabule pline de sevd din vorbirea {arineascd.

Receptarea noutdtilor formale sau de contpinut, dinfuntru sau
dinafar3, este, evident, inegald. Dac% existd numerogi creatori care au
preluat cu entuziasm indemnurile primenitoare, impidmintenind sau
inangurind noi directii de probleme si tehnici ale elabordrii, intr-un
cuvint, statornicind treptat temeliile asa-numitului ,,nou val” in litera-
tura tirineascd din Polonia contemporand, altii, in schimb, mai putini
s-au aritat mai reticenti, agteptind parcid depdsirea momentului experi-
mental pentru ca abia dupd aceea si-gi potriveascd in consecint4 ritmurile
creatiei. Asemenea atitudini rezervate s-au manifestat mai cu seami
prin fidelitatea pistratd unor teme intrate in traditia literard. W. Kar-
czewska (1913—), de pild3, isi concepea Izvoare adinci (Glgbokie irédla,
1973) dupd modelul epic consacrat de saga familiei. Cei mai mulfi insd
rdmin consecventi problematicii rizboiului. Romanele A doua moarte
(Druga émieré, 1971) 3i Lumea spartd ( Pekniety $wiat, 1972) de St. Pajak
(1937 —), Doi din mitraliori ( Dwaj z kaeméw, 1972) de F. Zamojski (1914 —),
Ultima pddure (Ostatni las, 1974) de St. Horak (1925—) §.a. reinvie epi-
soade tdrinegti dinainte, in timpul sau de dupd ultimul flagel mondial.
Tematic, toate aceste romane, valoric nu de prima méirime, se inscriu pe

8 Z. Zigtek, Tematica {drdneascd in proza contemporand ( Tematyka wiejska w prozie
wspélezesnej ), invol. Literatura gi transformdrile sociale contemporane ( Literalura a wpdlczesne
przemiany spoleczne), Varsovia, 1972, p. 126.
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orbite mai vechi, cu momente de inflorire mai ales in primele doud decenii
de dup® rizboi — nu ne referim si la Izvoare adinci — dar, ca tehnicd
2 naratiunii, cele mai multe corespund anilor elaboririi, continind adic®
insinudri innoitoare.

Mai aproape de normele clasice ale realismului tradifional s-au men-
tinut unii reprezentanti ai generatiei virstnice, cu toate c# si in operele
lor adierile improspititoare au produs restratificiri vizibile. Printre aceg-
tia, pe o pozitie nu lipsitd de anume insemniitate se plaseazi J. Morton.
Sint relativ putini scriitorii care se limiteaz4 la o singuri sferf de probleme,
cei mai multi abordind mereu noi teme si formule de comunicare spre
a-gi dovedi polivalenta talentului. Morton este scriitorul unei spovedanii
neintrerupte care incifreazi adevirul lui §i al celor din imediatd apropiere,
al casei sale. Adevirat, cinci din primele gase romane nu au forma monolo-
gatd a spovedaniei literare, dar contribuie §i ele la rotunjirea aceleeasi
imagini rurale. Constiinta reprezentativitifilor sociale este formulatd
ca o profesie de credin{d cu implicatii autobiografice inci la inceputul
primului roman intitulat demonstrativ Spovedania: ,,Povestesc cu toatd
fiinta mea — mé spovedesc — gindindu-m4 numai la mine, la tatil meu,
la mama si surorile mele. La mosii $i strAmosii mei. Si la toti cei cu care
am triit aproape. Ale mele sint ciderile lor, ale mele amiriciunile lor.
Viata trecutd o triiesc a doua oard, cea prezentd se rostogoleste pe lingé
mine §i prin mine, ca un talaz ridicat de furtuni, pind la sfirgit”’. Fir®
indoiald, nu este vorba de istoria unei familii, cum s-ar putea crede, roma-
nele vizind semnificatii mai generale. Spovedania incepe un fel de ciclu
care va continua cu Zestrea blestematd, Wawrzek fiul lui Wawrzyniec (W aw-
rzek syn Wawrzyrica, 1949), Zile mari (Wielkie dni, 1952), Satul uitat
(1952), Lunca dracului (Czarcia lqka, 1935), Marile aventuri ale miculut
anticrist (Wielkie przygody malego ancykrysta, 1959), A doua cdsdtorie,
Kamilla sau spovedania une! fete ( Kamilla czyli spowiedz dziewczgcia, 1967),
Fuga din rai (Ucieczka z raju, 1967) si Marea dragoste (Wielkie kochanie,
1970), inchegind o imagine de frescd a satului polonez in curgerea istoriei.
Cronica evenimentelor care s-au succedat in riastimpul pe care-1 acoperd
naratiunea, deloc intentionatd, se alciituieste indirect prin procesele pe
care le prelungeste in psihologia personajelor, procese expuse in limbajul
universal al moralisticii. Inegalititile de realizare, evidente intre volumele
apirute pind in 1955 gi cele publicate dupd aceea, se datoresc in mare parte
i normativelor extraliterare existente in vremea cind au fost scrise.

Dintre cele care exprimé mai pregnant nevoia interioard a mirturi-
sirii impértésite la persoana intii, se cuvin prezentate mai atent 4 doua
cdsdtorie, Fuga din rai i Marea dragoste, acestea invederind convingitor
g1 izbinzile gi sciderile prozei lui Morton.

in A doua cdsdtorie, autorul transpunea in registrul moral o problemi
esenpiald, aceea a pimintului, luminindu-i rezonantele atotputernice pe
care le avea in comportamentul {iranului Marcin. Pentru a-si spori tar-
laua se reciisitoreste cu Jadzia, izgonindu-gi copiii, degi afld ci fusese
foarte generoasd cu nurii ei. Acelagi lucru il va incerca Morton §i in Fuga
din rai, ficind un pas mai departe in deznoddmintul schimbat al conflic-
tului. Constient de pericolul manierei, de care nu se poate feri totugi
deajuns in partea a doua, romancierul intrebuinteazd gi aici precumpa-
nitor in introspectarea psihologicd tehnica celor doud ratiuni — pro i
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contra — cu ajutorul cireia igi pregiteste prea indelung eroul pentru crimi.
O intrigd, in asamblarea cireia intimplarea are o contributie exagerati,
il aduce pe narator in starea potentiald de a ucide, numai si nu-gi vindd
din pogoane pentru a-si putea trimite fiul in America. Dupi ce insatietatea
este pedepsitd de mina destinului prin moartea sotiei i a feciorului, perso-
najul este pus iardigi in situatia de a-gi decide soarta. Un hot care-1 pigu-
bise, declangind sirul de nenorociri sfirsit cu insinguraresa, ii intoarce totul
in pragul mortii, iar sotia acestuia acceptd si-1 ia de bdrbat, oferindu-i
in acest chip gospodiria bogatd si tot pimintul mogtenit. La inceput,
acceptd fird goviire, dar in urma unei nopti de nesomn biruie scrupulul
moral si naratorul fuge din ,,raiul” care putea fi al lui.

La capidtul unei narafii nu o datd previzibile, care respectd invarian-
tul temporal, pe cel biografic si interdependenta cauzi-efect a intimpli-
rilor, asemenea incheiere este cu totul neasteptati. Morton voia 84 marcheze
astfel schimbdrile importante care au intervenit in congtiinta {iranului,
modificindu-i optica prin care considera pimintul. Intentfia poate fi expli-
cabild pentru momentul in care apare romanul, 1967, in primul rind pentru
modul de a gindi al autorului, dar factologia se petrece, credem, intr-o
vreme mai depirtatd, am spune intre cele doud rizboaie, decorul neinregis-
trind elemente exterioare care s-o plaseze dupi ultima conflagratie mon-
diald. Or, in imprejuririle de atunci, renunfarea la pimint apare de-a
dreptul neverosimild, asa cum apare i in carte. Pe de altd parte, chiar
dacii episodica s-ar desfisura intr-o epoci mai apropiatii, dupd reforma
agrard, in timpul eforturilor pentru colectivizare sau dupéd aceea, posibi-
litate, repetim, exclusi, si in acest caz ar fundamenta cel putin intr-o
miasurd atitudinea personajului, atuneci n-ar mai convinge prima parte,
in care legiitura cn pimintul este indestructibild, naratorul preferind omu-
ciderea pentru a-si pistra ogorul intact ; el sau fiul siu, cici nu mai are
nici o insemnitate care dintre ei. Capahil si ucidd pentru pamint, nu va
putea si-lrefuze din pricini morale — si acestea destul de striveziu insii-
late. S4 ne amintim, spre confruntare, de Legat de pdmint ( Przypisany
ziemi ), operd apartinind altui moralist — J. Kawalec. Este o contradic-
tie de fond care stirbeyte expresivitatea esteticd si artisticd a romanului.

Familiarizat cu o metodd pe care o minuieste cu suficientd dexteritate
siin Marea dragoste, J. Morton va incredinta relatarea personajului princi-
pal. Perspectiva temporald, adicd daci actiunea se desfigoard concomitent
cu spunerea c¢i sau intr-un trecut care se apropie cu incetul de prezent,
sfirgsind prin a se contopi, nu are prea mare importan{d. Nu tot atit de
indiferentd este gi identitatea naratorului, a céirui implicare nemijlocitd
poate trunchia realitatea evenimentelor. Primejdia aceasta a evitat-o
bine autorul, alegindu-si §i aici ca purtitor al povestirii tot un {dran. Ca in
A doua cdsdtorie sau in Fuga din rai. Neputindu-gi ingfidui, prin natura
caracterologicéi, apartenenf{a socialii si culturd, comentarii de mare
suprafat® — lueru foarte nimerit pentru un intelectual — lirismul este
cenzurat prin for{a imprejuririlor in misurd corespunzitoare pentru a
nu altera autenticitatea naratiei. Faptul va ajuta la mentinerea deliberats
gi infuntrul altor rigori ale romanului de traditie realistd. NelAsindu-se
ademenit de tentatiile experimentelor moderne, Morton, infitigeaz# isto-
ria cuplului Franek-Hanusia, aseminitor nu numai in insugirile tipologice
ou cel din Bdddranul (Cham ) de E. Orzeszkowa, prin sondaje patrunzs-
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toare in tainifele sufletegti ale personajelor. Posedind o imaginatie psiho-
logics si inclinatii analitice inrudite pind la un punct cu cele ale lui J.
Kawalec, cerceteazi in aminunfime meandrele relatiilor de dragoste
dintre cei doi parteneri, realizind o curb3 surprinzitoare. Cititorul se astep-
ta ca dependenta sentimentald de Hanusia si ingusteze substantial posi-
bilit4tile de orientare ale naratorului. Rezultatul este insi contrar, iubirea
puternici amplificindu-i sensibilitatea in sensul unei cunoasgteri superioare.
In Marea dragoste, mai mult decit in A doua cdsdtorie §i in Fuga din rai,
subiectul favoriza virtual descrierile crude. Caracterul involuntar demonic
al Hanusiei gi unele situatii sint prezentate aproape sfiditor naturalist.

Diferit intrucitva metodologic de romanele lui J. Morton, desi
rimine in tiparele naratiunii preponderent realiste, Boldyx (1969) de J.
Putrament (1910—) trateazd o problemi-unicat in literatura tdrineascd
actuald. Este, potrivit marturisirii exprese a autorului, o incercare de a
studia sufletul omenesc supunindu-l unor experiente impoviritoare :
puterea si rispunderea de a descrie unele fenomene psihologice care apar
in asemenea imprejurdri extraordinare. Intreaga fabulatie, tinind mai
mult de fictiune, cu toatd aparenta de autenticitate in concretul estetic,
nu face decit sd sublinieze specificitatea acestor condifii, nefiind deci o
contributie la istoria literaturizati a luptelor de eliberare duse de poporul
polonez in timpul ocupatiei.

Cu oricite aluzii posibile la un trecut nu prea depirtat, marcat de
cultul personalititii, Boldyn realizeazi o intentie artistici, este un roman
gi trebuie interpretat ca atare. Cunoscind declaratia lui Putrament, lecto-
rul s-ar fi asteptat la o carte intesatd de analize migiloase ale stirilor
psihice, de incerciri repetate de a pitrunde in subconstientul afectiv pen-
tru a deslusi in statu nascendi determinantele subiective ale comporta-
mentului. Lucrul n-ar fi distonat, deoarece paratorul Mroczny este un
om cu anume pregitire intelectuald, situat, ca adjutant, in imediata
apropiere a personajului principal. Dimpotrivi insi, expunerea, destul
de strinsd, este dominati de dinamismul epicului, autorul inlocuind
insistentele descriptive cu discutiile, nu prea multe, care se consumi
intre povestitor si alti citiva reprezentan{i din statul major al ,,ceneralu-
lui”. Aceste colocvii implinesc un dublu rost : reprezintd puncte de vedere
diferite completind portretizarea si, pe de altd parte, verifici afirmatiile
yi impresiile deformate de subiectivitatea naratorului.

Boldyn este comandantul suprem al unei armate de partizani care
controleazd o regiune intinsd §i greu accesibili, producind mari necazuri
nemtilor. Trei destdinuri ale eroului, ficule in momente dramatice, cind
congtiinfa incercatd simte nevoia compasiunii semenilor, ii schifeazs
succint biografia militard. Imprejurﬁri tegile din comun, frecvente in
orice rizboi, l-au ridicat intr-un timp record de la tdranul angajat ca
simplu soldat intr-o grupd de guerild la rangul de ,,general”. Capacitatea
de a se orienta si acfiona prompt in situatii trudnice, spiritul de sacrificiu,
grija pentru cei din subordine si priceperea de a-i inflicira motiveazi
rapiditatea urcusului; soldatii il divinizeazi. In acest punct al traiec-
toriei incepe tragedia lui Boldyn. Ajuns comandant suprem, incep hirtuielile
interioare, care vor cregte cu timpul intr-un adevirat complex al conduca-
torului. Calitd{ile personale, care i-au inlesnit avansarea, nu se reazims
pe contraforturi solide pentru a-i asigura exercitarea functiei fira poticniri.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



230 STAN VELEA 8

Lipsa de experien{d, pufinitatea cunogtintelor tehnice, rispunderile
uriage §i indeosebi increderea exclusivistd in propria dreptate il vor conduce
spre impas. Inlocuit de naratorul agezat undeva in afara personajului,
dar nu departe de el, J. Putrament regizeazd bine insingurarea treptatd
a personajului, incordarea la maximum a relatiilor cu cei din jur, indrumin-
du-] fard putin{d de oprire spre esec ; moare intr-o luptad cu nemftii. Reac-
tiile lui psihologice sint traduse in limbajul epic la nivelul unor impulsuri
emotionale. Chiar atunci cind incearcd si-gi fundamenteze justefea actiuni-
lor, in cele trei relatdri autobiografice, ,,ratiunile’” lui nu depisesc aceastd
treaptd ; este suficient ca faptele si fie judecate de altcineva pentru ca
aprecierea s& fie alta. Dealtfel, daci Mroczny, subliniem, s-ar fi putut
preta la speculatii abstracte de domeniul cauzalititii, asemenea divagatpii
teoretizante nu-i erau ingiduite comandantului sdu din cauza limitelor
de culturi. Boldyn n-a rezistat incercérii puterii; rispunderile prea mari,
dreptul de viati si de moarte asupra altor oameni si lipsa de preghtire
i-au exacerbat insusirile de conducitor in atitudini tiranice care nu puteau
avea altd rezolvare. Inci un argument impotriva precipitirii avansului
rural, atit de copios ridiculizat de E. Redlinski.

Nu mai putin de patru titluri : Propria fericire $i a altora (Szczeécie
wlasne 1 cudze, 1963), Mdrul de aur (Ztote jabtko, 1966), Tiganul (Cygan,
1966) si Dacd m-ai iubi (Gdybys mnie kochat, 1972), indreptitesc includerea
D. Bieftkowska (1920—) printre scriitorii de literaturd rurald, iar veridicita-
tea uneori apdsat documentari a peisajului i a portretelor umane, crono-
logia liniard a actiunilor si ansambliri cursiv biografice o situeazi printre
cei credinciosi romanului de conventie realistd traditionald. Criticul St.
Lichanski opina in acest sens cd D. Bienkowska urmeazi in proza poloneza
drumul M. Dgabrowska (1889—1965), reprezentantd clasici a realismului
dintre rizboaie, 5i al marilor realigti din perioada pozitivistd ¢. In toate
cirtile amintite, subiectele sint localizate intr-adevir undeva la tard,
nu in toate insi atentia autoarei se plaseazi nemijlocit asupra vieyii
tdranilor. Pind §i in romanul Mdrul de aur, care ni se pare cel mai izbutit
artisticegte, naratorul este un avocat din Wroclaw, care deapdnd istoria
prezentd a unei familii de tdrani transplantati in teritoriile apusene dupé
izgonirea nemtilor. Dificultdfile reasezirii vietii intr-o albie stabili, ale
acomodirii unor oameni veni{i din toate colturile {irii, dramele de con-
stiintd provocate de restructurdrile sociale §i, pe acest decor, emanciparea
familiei Dworski sint redate de autoare cu mare griji pentru autenticitate,
intr-un stil fluent, nezigzagat de incircituri de prisos, care subliniazi
cildura omeneascd a personajelor studiate in gestul lor interior. Surprinde,
prin urmare, afirmatfia lui St. Kozicki cum cd romanul este receptionat
ca o cronicl, impresie pusd pe seama naratiei la persoana a treia care,
chipurile, slibeste angajarea emotionald a cititorului 7. Alternarea continui
a planurilor relatdrii pentru a urméri destinul tuturor membrilor familiei
ingreuiazd intrucitva lectura, descoperind gi unele fisuri de constructie,
dar atentia este prinsd mereu de consecutfia alerti a secventelor epice.
Ceea ce ar putea rici intr-adevir participarea afectivi la triirile personaje-
lor, este supozitia cd povestitorul-avocat, necunoscind psihologia {Arineascs

¢ St. Lichanskl, Bdtrlnefe eonform paragrafelor (Starosé wedlug paragrafu), ,, Tygodnik
kulturalny’’, 1963, nr. 50 (15 XII).
7 ,,Polityka” din 19.XI1.1966.
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ar rimine in permanent# in afara intelegerii ei, relatind intimplarile exclu-
siv din aceastd perspectivi mai mult sau mai putin pasivi. Este vorba
insd doar de un artificiu de tehnicd, naratorul, implicat gi el ca apardtor
gi sfituitor al familiei Dworski, fiind in fapt autoarea care posedd un dar
deosebit in a cointeresa emotional lectorul in destinul eroilor, anulind
astfel distantarea pricinuitd de filtrul ter{ei persoane.

in subsidiar, Mdrul de aur, simbol al gospodiriei prospere, punea
intr-un fel i problema avansului rural, Biefikowska pledind prin evolutia
generatiei tinere a familiei Dworski pentru inaintarea sociald prin pregiti-
rea culturali. La numai citiva ani dupd ce J. Kawalec publicase Legat
de pdmint, La soare (Wslovicu ) §i Dansul eretelui, in care dramatiza desprin-
derea de arhetipurile moralitdtii §i culturii satului. In acelagi mod va
continua autoarea si in Propria fericire 3i a altora, relevind setea tinerilor
spre invitdturi. Si aici insé, ca §i in Dacd m-at 1ubt, problema este infati-
satd in alti termeni. Amindous romanele sint concepute pe evolutia unor
intelectuali veniti de la oras, pentru a-si rostui viata la t{ari. In primul,
Propria fericire i a altora, asimilarea este perfectd, greutitile invititoarei
Irena constind in rdminerea la tard, unde n-are pe nimeni dupd pensionare.
Al doilea, in schimb, Dacd m-ai iubi, acoperd tocmai procesul integririi
Jadwigii, numitd inginer zootehmnic la o gospodirie agricoli de stat.
Suspiciunea tdranilor si deziluziile eroinei iau sfirgit odaté cu statornicirea
in sat a tinerei inginere prin cisitorie. Este, desigur, o rezolvare cam
facild prin particularismul ei. Bienkowska accentueazd dealtfel prea mult
peripetiile sentimentale g§i reflexiile filozofico-literare care se simt ca
nigte corpuri striine in compozitie, spirgind unitatea fabulei. Si din
acest motiv, probabil, o recenzentd vedea mai bine realizate personajele
secundare ale romanului 8.

Asemenea oricirei alte epoci literare, §i in cea contemporand, aldturi
de curentele moderne care primenesc fenomenul de creatie, acordindu-I
trebuintelor timpului §i ducindu-1 mai departe pe trepte superioare, igi
continud existenta, e drept, mai pufin spectacular®, si poetici in vogd
in etape anterioare. Viabilitatea prozei tirinegti de traditie realistd,
filon niciodatd intrerupt, este mirturisitd i de impulsurile iradiate in
cirtile unor scriitori care au pisit de curind pragul maturititii. Intr-un
roman de fictiune, cum este P opasurile memoriei (Postoje pamigci, 1964)
de U. Koziol, devenirea interioard, cu oricite ingerinte autobiografice,
respectd gi unele conventii ale naratiunii realiste. Tot aga se intimpla
§i in Al doilea tdrm al dragostei de Zb. Ryndak, care igi centreazid fabulatia
Pe experiente autentice. Sirul exemplelor poate fi, desigur, adiugit.

Continuarea esteticii impuse de romanul secolului al XIX-lea nu
inseamnd nici pe departe un arierism evazionist si reprobabil. Vizind
mai mult noutatea de atitea ori stridentd gi ridicold a tehnicilor narative,
rezervele traditionalistilor, inegale, puncteazd si unele diferente specifice
de la o operd la alta. Scriitorii mentionafi, mai pot fi citati mulfi altii,
participd prin confinutul actual al cirtilor la dezbaterea problematicii
de contingentd spirituald imediat#, realizind, in paralel cu noile directii,
acea pluralitate de stiluri, metode §i teme care marcheazid dezvoltarea
romanului rural din Polonia contemporand.

8 K. Goldbergowa, Ceva din vlafd (Co$ = tycta), . Nowe ksigikl’”’, 1872, nr. 20, p.15.
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UNELE SEMNIFICATII MODERNE ALE INFERNULUI

Mitul infernului — menit 83 obsedeze aproape totdeauna umanitatea,
mai ales in momentele ei de crizi spirituald — genereazd probleme complexe,
dificile, dar si pasionante.

Problemele acestea presupun, intre altele, dialectica procesului de
sacralizare inifiald, in epoca gindirii magice, a unor experiente existen-
tiale nefaste §i legiferarea lor eschatologicd de cdtre diverse religii, apoi
de desacralizare a lor, in marea erd a modernitd{ii — proces soldat deopo-
trivd cu secularizarea infernului consacrat, cu couvertirea cosmologiei
sale intr-o simpld ontologie, ca §i cu readucerea lui la matca mundani
originari.

Griitoare se dovedesc indeosebi cauzalitaten, manifestirile si con-
secintele acestui ultim fenomen — altfel spus, mésura in care conflictele
din baza economico-sociald a unei anumite orinduiri poate determina
reactivitifile unui anumit ins, situatiile in care metamorfoza obiectivy
a viefil sociale o poate determina pe aceea subicctivd a experientelor
winfernale”’, modul in care acestea isi pot gisi intruparea in atractia
pentru problematica plutoniani, conditiile in care ele impun laicizarea
evolutivd, tematico-esteticil, a unui mit, datoritd unor creatori de exceptic.

Cert este cd ambianta spirituali a orinduirii capitaliste din ultimele
dound secole avanseazd ideea — conform nenumdiratelor sugestii din spa-
tiul imaginar al celor mai diverse opere literare — cé infernul eschatologic
este total umbrit de cel mundan, ale cérui ,,cercuri” si ,,bolgii” au devenit
infinit mai actuale decit acelea din viziunea lui Dante.

»CERCUL” EULUI ar presupune astfel doud aspecte majore.

Lumea interioard si-ar asigura legalizérile prin sentinfa emisi de
propria constiintd-judecidtor a insului, ce stabileyte misura in care el a
dat curs rdului imanent, obligindu-l si-3i cenzureze gindurile, vorbele
gi faptele cotidiene.

Coborirea in subteranele sufletesti devine aproape echivalentid
aceleia citre infern. Ne convinge indeosebi Ionesco, prin Choubert, din
Les Victimes du devoir, silit de sotia sa Madeleine gi de un grotesc Poliist
s% se cufunde vag psibanalitic pind la nivelul incongtientului din sine
gi sd-gi verbalizeze viziunile fulgeritoare ale unei descinderi lunecoase,
ale inndmolirii intr-un ,,fel de’’ univers zdrenfuit, ce oscileazi intre extreme
deopotrivd sumbre.

Aceastd interioritate poate deveni ,,bolgia’’ unui adevirat infern.
Cici ea presupune o situare in strdfunduri, printre intunecimi cu mocirle
dense §i mongtri adecvati, simbolizind pornirile demoniace — aga cum

Rep. ist. teorie. lit., tom. 28, nr. 2, p. 233—241, Bueuresti, 1979
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le surprinde Baudelaire, in poemul sdu inaugural Au lecteur, urletele,
contursia g§i imbulzeala. Aceeagi interioritate ajunge s3 se suprapopuleze
cu euri foarte diverse gi simultan existente, consecutive procesului de
disolutie a personalitf{ii ; multiplul dezacord al acestor euri, inerent com-
plice, ii hrinesgte insului senzatia unei ,,haine-propre’ (definitorie pentru
nenumdratii urmagi ai acelui Macbeth, care se blestem3 c4 este el insusi),
a unui ,,self-disgust” (specific tindrului Mircea Eliade — aga cum o méirtu-
risegte in finalul romanului s%u ,,indirect’’ Santier ), a unor istovitoare
autoalieniri (concretizate de Camus prin ,,stréinul’’ Meursault). Asemenea
interioritate il determind pe insul scindat si supravietuiascd perpetuu,
sadic ori masochist, cu infirmitétile gi patimile sale, sub ap#sarea unor
remusgciri egotiste, fird gratie sau pocidin{d, devenind adevirat ,,heauton-
timorouménos” — precum Baudelaire sau Michaux, care-gi contempld
un ,lointain intérieur”, totodatd maxim ,honteux”...

Euxteriorizdrile acestei lumi interioare pot configura citeva tipuri
distincte — revelate in pofida inclinafiei insului modern cétre alterititi
gi masciri.

Demoniacul agresiv, agent difuzoral riului, se dovedegte
apt si atragd in sfera lui tipologici nenumirate personaje din literatura
ultimelor dou# secole si si parcurgd etapele unui semnificativ traseu
moral.

Demoniacul ,,subteran” ar fi cel ciruia Dostoievski ii atribuie
gtarea civili de voce si o ascunsi vitalitate, incapacitatea de a stima
pe cineva §i o morbidi sensibilitate la orice gest disprefuitor, cultul exclusi-
vist al propriului ,,birlog” si un universal resentiment contra umanitatii,
ale ciirei subterane si le asumd cu agresivitate, fapt ce-i insufld imperturba-
bila certitudine a inmulirii sale.

Demoniacul anonim ar putea fi ilustrat nu numai prin Cicikov al
lui Gogol ori Monsieur Ouine al lui Bernanos — ci mai ales prin Flem
Snopes al lui Faulkner, apirut nu se stie de unde §i cum, ca glacial repre-
zentant al for{ei banului, instriinat de toti, dar grijuliu in privinta prolife-
ririi sale tribale, cu o vestimentatie deliberat meschind, mestecind, pe
misura progresirilor lui pecuniare, tutun, gumd, apoi aer.

Demoniacul titanian ar fi ,,supraomul” care-i fascineaz® pe tofi
cu nefastul sdu prestigiu, paralizindu-i prin fluiduri malefice gi care presard
pretutindeni nenorociri, omorind cu delicii, din pura plicere a distrugerii
gratuite. Ca atare ni se infitiseazd ,,demonii” lui Dostoievski, Thomas
Sutpen al lui Faulkner i, partial, ,,bastardul” Goetz al lui Sartre, instru-
ment voluntar al rdului gi impostor al binelui, sfijiat cu luciditidti intre
»diavol” s§i ,,bunul Dumnezeu”.

Demoniacul antiteic ar fi ,,discipolul” sau ,,fiul”’ lui Satan, care
sfideazd injurios divinitatea, numai pentru a deveni ,,sicut Deus”. Ca
homo generalis, el recunoagte numai un ,,deus maleficus’® — precum
Maldoror al lui Lautréamont ori ,,piticul’® lui Lagerkvist. Ca homo faber,
el aspird si devind ,,maimuta lui Dumnezeu’’, montind ludic ,,homunculi”
ori androizi — precum Endriade al lui Buzzati din Il grande ritratto ori
Buendia al lui Mérquez din Cien afios de soledad. Iar ca homo ariifez,
el se convinge c4 poate recrea lumea, degi un glas liuntric ii goptegte
cd nu poate fi decit un ,,creator de duminici”, un ,,maimutoi’’ ; astfel
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ni se dezviluie plasticianul Lantier al lui Zola din L'Guvre, compozitorul
Leverkiihn al lui Th. Mann din Doktor Faustus, personajul-romancier al
lui Frisch, care alcituieste un ,,om”, decretind mimetic ,,53 fie Ganten-
bein numele sdu’.

Demoniacul pasiv, receptorul rdului, se dovedegte apt
8d atragd in sfera lui tipologici toate personajele convertibile parabolic
in insecte, goareci sau viermi. Adicd pe ,,omul de prisos” din veacul trecut
§i mai ales pe ,,omul cenugin’ din secolul acesta — ,senil’” prin nagtere,
pindiferent”, ,,fird insugiri’ i ,,strdin” ca structuri, inspiimintat de
pasiuni §i act, inclinind spre formula provizoratului ontic.

Or, atari demoniaci — agresivi §i pasivi — insciuneazd infernul
in lume, prin simpla exteriorizare a interioritdtilor lor.

»BOLGIA” EROTICA pare si devind tot mai atroce, odati cu
accentuarea sciziunii dintre spirit §i carne.

intr-adevir, neizbivita indltare citre beatitudine prin spargerea
temporaliti{ii tinde s4 se transforme intr-o privilire in hédul plicerii,
prin epuizarea clipei, — dragostea dovedind o structural® carentd in a-si
onora palele promisiuni ale unor fixa{ii metaexistentiale.

Dragostea se poate apoi facil demoniza. Atunci cind insul isi exacer-
beazd egoismul — urmdrind nu implinirea cu celdlalt, ci o proiectie in
celilalt, o realizare prin celilalt, deci un simplu ,,egoism in doi”, aga
cum o descoperd un cuplu din romanul L’Enfer de Barbusse. Sau atunci
cind un acelasi ins, cu mintea inghetatd, promoveazd un eros fird lumin,
cildurd sau reciprocitate — precum ,,indiferentul’”” Michele al lui Moravia,
tentat si reteze orice efuziune feminind cu plictisitul ,,Exagerezi!”’ Iar
dacd este minim contrariat, egotistul instinct al posesiunii nagte patima
teribild a geloziei — aga cum ne-au convins indeosebi Marcel TProust
§i confratele siu intru suferintd Swann din 4 la recherche du temps perdu,
asceti ai pseudo-adevirului, masochisti auto-vivisectori, cu interminabilele
lor maree de neincredere, cu voluptatea disecirii intregului ,,chimism
al rdului”’, mai definitiv claustrati in propria obsesie decit in orice carcera.
Dragostea se poate insd demoniza mai ales prin absolutizarea pasiunii
— fatal implicate si prin ea insiisi demoniacd ; asemenea pasiune poate
declanga oarbe degringolade, impingind adesea la crime, intru scontata
eliberare — tezd scumpd domnului Sixte al lui Bourget din Le Disciple,
convins, in a 8a ,,teorie a pasiunilor”, ci instinctul erotic §i cel destructiv
apar concomitent.

Ciderea in abisul senzualititii este deci cel mai adesea rezervata
insului, care — perpetuu sfigiat intre nesatii §i remugciri — accepti sh
pitrund3 in tdrimurile patimii gi ale viciului, simbolic situate ,,sub soarele
lui Satan’.

Ciliuzd in ,,riticirea simpurilor” nu poate fi decit femeia — fie ca
resort, instrument §i scop al cupidititilor, fie ca generatoare, oficianti
gi stipind a senzualitifii — mai ales dacid se videste o ,,Venus maculata”.
Adicd o Dian# agresivdi, o frigidd mereu lacomi — aidoma celei cireia
Baudelaire ii surprinde ,,spleen’-urile, unduirea inghetatd de curtezan
febrild, magnetica sterilitate, veninul latent. Sau chiar o impasibils Elens
— aidoma Eulei Varner-Snopes a lui Faulkner din The Hamlet §i The
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Town, predestinati din adolescentd ,,cdlciturii dure, rapace a copitei
de tap’’, capabild si exaspereze orice birbat din imprejurimi si si-i inldn-
tuie definitiv pe incorigibilii burlaci Manfred de Spain, Gavin Stevens
si V. K. Ratliff, dar si gi dispard cu demnitate, din proprie vrere, atunci
cind simte cd aura 1 se adumbreste.

fmpitimirea nefastd in incandescenta simpurilor se poate transforma
intr-o dionisic furibundf a protagonistilor, ficindu-i s4 se consume pind
la cenusgd i sd tinjeascd totusi neostoit dupsd dulcele miraj al clipei vegnice.
Ea inc#tugeaz in lanpuri carnale numeroase perechi ilicite (precum Doamna
Chatterley si faimosul ei amant), devenind §i mai bestiald in ambiantd
domesticd (precum in cazul personajelor lui Ionesco). Dar fluxului nfivalnic
ii urmeazid refluxul, dezgustul pentru reziduurile saturatiei — iar clipa,
mult prea repede stoarsd, nu se dovedeste capabild a dirui decit o eterni-
tate flagrant de aseminitoare neantului; toate acestea isci barbatului
tristefi aride si resentimente, femeii ,,Jamento’’-uri specifice, iar ambilor
senzatia apdsidtoare a ratirii.

Rezultatul previzibil nu este decit o osindd impértagitd, care insi
nu-i apropie pe parteneri, ci ii desparte i mai definitiv. Cici in lungile
interstiyii dintre fulgeritoarele antante senzuale acegtia insciuneazd
intre ei relatii condamnabile 3i condamnate. Cum ar fi dorinta de sub-
jugare a ,celuilalt’” — care il face pe birbat, penibil Adam, s&-si inro-
beascd sadic tovarisa gi si-si salvgardeze disponibilitatea (precum ,,demo-
nul” Nikolai Stavroghin al lui Dostoievski), iar pe femeie, malefici Ev3
complementari, si accepte formal stdpinirea, numai pentru a gi-1 subor-
dona pe stdpin, dizolvindu-i subtil vointa (precum Régine din piesa Sud
de J. Green). Cum ar fi o urd densd, benevol supraalimentatd mental,
fard crutdri, rigazuri sau sfirgit, generind un rdzboi fierbinte al sexelor
si altul, rece, al creierelor — precum o dovedesc toate cuplurile din creatiile
lui Strindberg, aledtuind un adevirat ,,inferno” al animozititii maxime,
rituale, sufocante chiar pentru martori. Cum ar fi o §i mai revelatorie
instriinare, ce nu face decit si adinceascd pripastia incomunicdrii si si
legifereze ,,regimul separatiei de inimi’> — aidoma celei dintre Michael
si Eleonor Cape, a cidror disjunctie o surpinde O’Neill in drama Welded,
prin imobilitatea privirii sau indiferen{a inertd a monologului lor, lansat
pe diferite lungimi de undi.

Inlintuirea complicilor devine astfel foarte solidd, cici in ea se
sudeazd de-a valma agresivitd{i sadice i perversa necesitate masochistd
a frustrdrii, ura aprigd si instriinarea congtientd, dorinta emancipirii
din servituti gi tirania obignuintei — ficindu-i si se complacd in tot
acest amalgam, dupd funestul exemplu al sotilor Sprengel din drama
Bandet de Strindberg.

Tabloul global ne oferf, in beletristica ultimelor doud secole, o
suitd interminabili de perechi inamice — diferenfiabile nu atit prin
natura legiturii lor, cit prin aceea a reactivititilor — isterice ori reticente,

Si astfel, dragoste involutivd si senzualitate crescindi construiesc
in aceastd lume, pentru uzul insului modern, o ,bolgie” a infernului,
bine gtiutd, arar infrintd.
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»CERCUL” SOCIAL se afirm% cu precidere in acea comunitate
umand care igi absolutizeazi antinomiile, devenind scena unor manifestiri
demoniace.

Culpabilitdtile revin prioritar instigatorului tuturor circumstantelor
agravante — capitalismului insugi, care igi clidegte edificiul pe declarate
antagonisme, inal{d banul la rang de ,,nervum rerum gerendarum, isi
exercitd presiunea enormei sale suprastructuri institufionalizate asupra
individului, incuviinteazi regimurile totalitariste de dreapta, degringoleazd
periodic in rizboaie mondiale. Or, acest legiferat complex negativ isch
multora acute probleme de congtiintd — accentuindu-le fie responsabilita-
tea, fie sentimentul propriei vinovitii, fie o nevolnici ,,revolts in genunchi’ ;
iar pe citiva ironici ,raisonneur”-i ii face si cultive ludic, in particular,
»procese” cu ,,usi inchise’’, procedur® suspectd, finalitd{i discutabile,
nverdicte” arbitrare, convingindu-i (ca pe Kafka ori pe Diirrenmatt)
cd fiecare poate deveni deopotrivi judecitor implacabil, executant sadic,
inculpat dinainte pierdut.

Insisi aria largd a supracivilizatiei apare ca un adevirat ,habita-
tum” plutonian — dat fiind ci, urméirind antiumanul scop al supraproduc-
tiel, reuseste si modeleze parcd un timp-magind si un spatiu haotic.

pDomicilium’-ul sfu nu poate fi decit metropola — care-si presari
hotelurile promiscue, ori ,,paradisurile artificiale’ ale barurilor §i ale
sediilor tolerate intru betie prin labirintul circular al strizilor ce leagi
centrul incandesccnt de periferia obscurd. Cel pufin aga au fost reliefate
beletristic, in ultimul secol, toate oragele mari, de la Petersburg la Chicago,
de la Viena la Barcelona ; §i indeosebi Parisul — care-i apare lui Baudelaire
ca o cetate ,,imundi” a abjectiei i angoaselor, lui Rilke, un ,,oras-durere”
aservit filistinismelor si aurului, tolerind {apturi agonice, care minjesc
parcid lumina, iar lui Claude Simon, un apocalips incetinit, ,,dulce i
monstruos’’.

Aceeagi societate capitalistd se dovedeste adevidrat ,,mundus”
demoniac — dat fiind ¢i circumstantele ei, obiectiv agravante, subiectiv
agravate, impun tuturor niste relafii ce par si le depiseascd strilucit
pe acelea din infernul consacrat.

Oprimarea aproapelui — ecou circumseris al marii servitugi — consti-
tuic matricea fecundid a acestor relatii. Cidci, conform deviatei reeditéri
a tezelor lui Hegel, un anume ins, educat in spiritul exclusivistei lui ,,libido
dominandi’®, ar vrea si rdmind singurul Subiect din lume, mentinindu-1
pe ,celilalt”, pe virtualul lui concurent la supremadfie, in situatic de
obiect — dupd cum si acesta pare sda procedeze absolut identic. Asemenca
,ybitidlie a creierelor” poate configura un ,,stipin” si o ,,slugd’, existenti
la aproape toate nivelurile sociale. In familie, bunioari, inerentul conflict
dintre generatii poate atinge tensiuni insuportabile — cum ne conving
membrii clanului Gerlach, ,,sechestrai” de Sartre nu atit ,,in Altona”,
cit in fortireata cercului lor sufocant. In scoald, revelatorii sint mai ales
relatiile dintre adolescentii dornici sd se impund cu brutalitate (ca Beine-
berg si Reiting ai lui Musil din Die Verwirrungen des Zoglings T irless ),
ori acelea dintre elevii-,stdpini” §i un dascil-,,slugd” (ca nevolnicul
Profesor Unrat al lni H. Mann). Pe planuri mai largi, relatiile acestea se
manifestd cu o caleidoscopicd diversitate — un caz specios reprezentindu-1
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acelea dintre albi gi negri; exeget avizat al problemei, Faulkner igi obligd
multe personaje s o triiascd intens, iar lui Gavin Stevens ii impune
deductia cd izvorul multiplei vinovitii @ albului zace in instinctul lui de
proprietate, dupd cum blestemul negrului std in aptitudinea lui de a
exterioriza, prin simpld prezentd, intunecimile sufletegti ale fratelui sdu alb.

Ura incandescentd a unui anume occidental pentru ,,celdlalt’’ ajunge
s3 reprezinte atunci nu numai o evidentd, ci chiar o obligatie sociald
(conform afirmatiei peremptorii a lui Ionesco, Celui qui ose me pas hair
devient un trailre) — céreia ,,ciliul” lui Lagerkvist, adecvat profet, ii
catehizeazd crezul antieristic (,,Urdste-t{i aproapele ca pe tine insuti’’).
Ura aceasta mocneste in numeroase familii, dar si in sferele cele mai
largi — determinind aproape intreaga omenire si-i accepte si incitirile,
dar i stigmatul biblicului Cain. Nu ne mai uimeste deci faptul c& Baude-
laire compard globul terestru cu un imens Tonneauw de haine, ai cirui
locatari sint angajati intr-un vesnic Duellum — sau c¢i vocea lui Frantz
Gerlach incheie piesa lui Sartre, Les Séquestrés d’Allona, cu o sfigiatd
concluzie postumd (,,Secolul ar fi fost bun, daci omul n-ar fi fost spionat
de crudul siu dusman strdvechi,... de bestia fird pir gi ficitoare de
riu, de om”). Nu ne mai mird nici faptul, explicabil contextual, ci acestui
,,cainit? generic i se acordd circumstante atenuante; ne-a convins Una-
muno, care-l intrupeazi in Joaquin Monegro — chinuitul incapabil s&
diruiascd ori si primeasci dragoste, pradid unor violente frustriri din
cauza inocentului sdu prieten, Abel Sanchez (culpabil insd prin privilegiul
unei bunitit{i gratuite), pe care-l scapi contrariat de la moarte, pentru
a-l impinge apoi cu neputincioasd afectiune spre ea, ca si poatd el insusi
muri, perfect nefericit.

Cici asasinatul este consecinta fireascd a opresiunii §i a urii. Profeti-
zat de Rimbaud in Matinde d’ivresse din Illuminations gi de ,,demonii”
lui Dostoievski, el pare si se instaureze moralmente ca lege a unei anumite
societdfi. Asa s-ar explica mirturisirea ostentativi a impulsurilor crimi-
nale (precum aceea a lui Breton din al doilea manifest suprarealist)
— sau motivatia antiumani si asociald ga uciderii ca ,legitimi apirare
preventivd” (conform preceptelor lui Frantz Gerlach din Les Séques-
trés d’Altona, V, 3). Asa s-ar explica §i gustul ,,delicios” al asasinatului
pentru unii ,,cainiti”’ contemporani, care-1 experimenteazéa gratuit — dezin-
volt (ca iremediabilul adolescent Lafcadio Wluiki al lui Gide din Les
Caves du Vatican ), ori cu perfect ,,singe rece” (ca ambitiosul instigator
Hickock §i schizofrenicul ,,moralist”” Smith ai lui Tr. Capote).

Indiferenta glaciald este insd §i mai definitorie pentru relatiile din
orinduirea ,,supremei aliendri”’. Ea se instaleazd in multe familii, ficindu-i
pe copii si se ofileascd prematur (ca fetifa din Fadren de Strindberg),
chiar 84 se inrdiascd (precum eroul lui Th. Bernhard din Der Zimmerer,
pe care pirintii I-au infigat in riceald, nu in scutece). Pe planuri mai ample,
ea ii face pe cei mai multi 88 vietuiascd aldturi, nu §i impreuns, si se
mdsoare cu rezervd, convingi ci orice dezviluire sufleteasci esueazi
inerent, c4 ,legiturile’ unic posibile ar fi nu interesul altruist, ci o curiozi-
tate insidioasd, nu ,sympathia”, ci o complicitate rea; ne amintim,
bunioard, ultimul vers, profetic, din poemul lui Baudelaire, Au lecteur:
nHypocrite lecteur, — mon semblable, — mon frére!” Tot indiferenta
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le intdregte altora convingerea c#é trdiesc intr-un ev arctic (precum acelui
kafkian ,,medic de {ard’’), ori intr-un pustiu opac (ceea ce il face pe ,,judec-
torul-penitent” al Iui Camus din La Chute s3 se reboteze nu numai Jean-
Baptiste, ci gi Clamence, pentru a-gi sublinia ipostaza de ,,vox clamans
in deserto”).

Asemenea relatii impun totodatd evidenta fundamentald cd infernul
se poate incarna in ,,celilalt’’, doar dach fiecare il poartd in sine.

Ispdgirea tuturor este oricum eficient facilitatd — intrucit ea nu
mai are de previzut decit o adecvare supli a amendamentelor preexistente,
pentru a determina reactivitid{i specifice. Sistemul social insugi ii con-
damni pe cei mai mulfi, prin mecanismele lui impersonale, la munci
silnicd — in ,,subpimintd”, sau in ,,viespare” de sticld, ofel si beton;
pe altii ii aruncd in inchisoare, in spatiul claustrat al disperdrilor lucide
si al sperantelor nebunesti, ce le absoarbe urletele solitare s5i vaietele
colective, minindu-i uneori spre o libertate stigmatizatd, mai adesea
spre moarte — dupé revelafiile multora, de la Dostoievski la Malraux;
iar pe cei incurabili ii inlintuie preventiv in ospicii pestilentiale, 1isin-
du-i apoi si-gi manifeste candoarea supranaturald, deznidejdea prea-ome-
neascd, ferocitatea subumani — conform dezviluirilor unui René-Jean
Clot, din Arc-en-enfor. In aria forului, relatiile tacit legiferate ale opresiunii,
urii §i indiferentei il condamni pe demoniacul pasiv, inspiimintat de
solitudinea sufocantd a odiii sale, sd-gi tirascd propriul desert sufletesc
prin acela opac al multimii — aga cum se intimpld cu nenumératii anonimi
din trilogia lui Dos Passos, U.S.4.; iar pe demoniacul agresiv il impinge,
dimpotrivd, s circule printre semeni, sigilat in platosa egoismului sdu,
ori sd se claustreze cu deliberiri in odaie — precum noul ,,doctor Faustus”
al lui Th. Mann, Adrian Leverkiihn.

Aproximativ in acest fel terificul infern social se inal{d, la inde-
niina tuturor — construit de asemenea oameni pentru asemenea om,
adecvat unor asemenes oameni, unui asemenea om.

»CERCUL” EXISTENTIAL s-ar configura ca o consecintid aproxi-
mativ logicid pentru un ,,homo” supus dezechilibrului propriu si ambiant,
atunci cind — mai degrabd ,,absurdus” decit ,,intellectualis’’ — medi-
teazd la rosturile sale si ale lumii.

Pentru acest om, ,,ridstignirea’ inerenti pe coordonatele mundaniti-
tii ii apare ca o inchisoare silnicd — exasperindu-i deopotrivi ,,sentimentul
tragic al vietii”, claustrofobia existentiald gi ,,constiinta captivd”.

Temporalitatea constituie astfel esentialul obstacol pentru acela
care vrea si evadeze subiectivist in vegnicie — ajungind adevirat ,,peni-
tenciar” cu ziduri triplu inexpugnabile; clci trecutul poate sufoca prin
acumuliri coplegitoare, iscind consecutive ,,affres du passé nécessaires”
(cum spune Mallarmé, intr-un sonet) gi constituind, in lipsa proiectului,
un pre-destin ; viitorul poate fi apocaliptic intrezirit ca o blocadi — cum
il resimt Jean Cassou (care, in poezia Le Jour din ciclul Stations, declard
»Il 0’y a pas de lendemain’’), ori Sternberg (teoretician al unui Futur
sang avenir ) ; iar prezentul se poate firimita discontinuu in clipe ermetice
— ca pentru pesimistul Bacovia, care constatd, in miezul ,,belsugului”
autumnal, cd ,,acuma’, permanent ,,niciodatd”, ,,inchide tomul”. Pe
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de alti parte, curgerea timpului ajunge si-1 inspidiminte pe omul modern,
care, incapabil si mai triiascd in ea sau cu ea, se rizvriteste, dinainte
invins, contra ei; ,tempus edax’ devine astfel infricogitor pentru toti
aceia care, nemaiacceptind senina cronometrie a naturii, ajung si faci
diverse variatiuni pe tema ovidiani gi s4 vadd in ceas nu numai dovada
materiald a esecului lor in lupta cu timpul (precum Quentin Compson
al lui Faulkner din The Sound and the Fury, in cruciala zi a sinuciderii),
ci chiar ,,un mic infern desivirgit” (precum Cortézar, in ,,instructiunile
preliminare pentru cine vrea si-gi intoarcd ceasul”); dar ,,tempus uni-
forme”’ il poate cufunda §i mai sufocant pe ins intr-un perpetuu prezent,
ale cirui clipe par si se tirasci intr-o vesnicd ,,repetitie’’, deformind
caricatural ,,eterna intoarcere’ si iscind faimosul ,,taedium vitae”, ,,spleen’
-ul — pe care Baudelaire il consacrd drept dat structural al insului modern.

Materialitatea contingentd a lumii este gata si-i ofere gi ea acestui
ins dezechilibrat concursul nelimitat la ratarea transcenderilor. Materia
ins3gi se poate converti intr-un simbolic noroi, global absorbant, cufun-
dindu-i pe toti in masa ei viscoasd — aga cum par s gindeascd un Ionesco
ori un Cortdzar. Natura il face pe ins sd se simtd oaspe striin in sinul
ei, dezviluindu-i brusc unele enigme, parci numai pentru a-i declanga
spaimele necunoagterii (ca acelea ale sofisticatilor citadini ai lui Forster
din The Story of a Panic); si-1 fugireste din pierdutul ei Eden citre
noua sa matecd, ,,paradisul artificial” al orasului. Obiectele il intimpina
insd aici dugminos, ca niste ,,capcane’’, notificindu-i divortul reciproc
i supunindu-l ,,obiectivatiei”, ,,reificirii’” — cum se intimpld cu protago-
nigtii ,,noului roman’’ francez.

Asemenea constringeri il fac pe un anume ins si conceapd intreaga
lume ca un univers concentrajionar — sugerabil parabolic prin orage
infestate (precum Oranul din La Peste de Camus), clidiri sigilate (ca aceea
din Les Batisseurs d’empire de Vian), sau odii zdvorite (precum cea din
opera lui Blanchot, Au moment voulu ), indeosebi printr-o ,,colonie peniten-
ciard” (la Kafka), o inchisoare (la Jacques Dare, in Prison partout), o
cused (la Rilke, in poezia Der Panther ). Si tot ele ii accentueazi ,,con-
gtiinta bolnavi”, il incitd si-§i spargi sfera finitudinii, si-si declanseze
asalturile zdticnite contra ,cenzurii transcendente’ — pentru a-l deter-
mina s descopere, ca i Frantz Gerlach din Les Séquestrés d’Altona (IV,
2), padevirul oribil” cd triieste supravegheat si incolfit.

Or, reactia semnificativi a acestui anume ins constd intr-un asenti-
ment deliberat la propria osindd. Bunfoari, ,,Deus” — paradox superfluu
in lumea negativitdfilor — ii apare tot mai ,,absconditus’’, mai ,,otiosus".
De aceea insul il supune disparitiei, declansindu-i mai intii agonia (ca
Jean Paul, in ,,discursurile’ sale), decretindu-i apoi moartea (ca E. Qui-
net §i Nietzsche), perfectindu-i acum asasinarea (ca Artaud, G. Bataille,
Beckett). Redemptorul are aceeasi soartd : antiteul ii recuzd divinitatea
(ca ,,Marele Inchizitor” al lui Ivan Karamazov), iar ateul il lasi si se
stingd pe cruce (ca D. H. Lawrence, care vede in El numai pe The Man
Who Died ), impresionat totusi de prea-omenegtile momente ale pasiunii
sale, angoasa si disperarea.

Dublul deicid genereaz# insi anxietd{i asasinului — facilitind insta-
urarea noii zodii a unui incontrolabil absurd (conform teoretizirilor lui
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Camus din Le Mythe de Sisyphe ) 8i obligindu-1 sd adore, ca adecvat ,,homo
absurdus’, noii idoli ai fatalitdtii si hazardului (cum spune Mauriae, in
Dieu et Mammon, VII) sau si recunoascd furibunda nesemnificatie a vietii
(pe care Faulkner o surprinde maxim sugestiv prin urletul grav, disperat,
al idiotului recitator Benjy din The Sound and the Fury).

Acelagi deicid il determind pe ins s#-gi revizuiascd pirerile despre
propria sa conditionare mundand — dar in mod alienant, fird a-si mai
respecta obligatoria situare de ,,a fi in lume’ (despre care vorbeste Heideg-
ger), ci sim{indu-§i-o striind, ca propria voce auzitd pe banda magneticé,
nu din gitlej, asemenea lui Kio Gisors din La Condition humaine de Mal-
raux. Aceastd ipostazd il face sd creadi cd nasgterea nu-i decit ,,ciddere”
in ,exil” —, cd viata nu se dovedegte decit un ,,straniu interludiu”,
menit oricdrui ,homo viator”, blestemat dintru inceputuri cu foamea
fugdririi firi popas —, ci moartea rimine un ,scandal’” firi explicatie
plauzibili.

Din asemenea rafiuni, un anume ins ajunge si se convingd treptat
< existenta obiectivd, a lui $i a universului, gi-ar fi resuscitat semnificatia
subiectivd de vietuire inferioard, indrumind ,,la perduta gente” inspre
un simbolic neant.

Intrebarea care se impune la capitul acestei investigatii, deloc
fermecatoare, prin beletristica modernititii, este aceea dacd se poate
iesi din infernul mundan — legitind printr-o fireasci exigentd a contra-
ponderilor gi legitimatd de faptul cd acest infern nu are, totusi, caracterul
definitiv al celui escatologic. '

Rispunsul este, indubitabil, afirmativ. Ne-au convins aceiasi anumiti
scriitori ecare ne-au intovdrasit in incursiunile precedente, ci omul nu
videste numai tendinte de ,,cidere”, ci yi altele, de ,salvare”, ci atit
neiderea’, cit si ,,salvarea’ sint operabile in strictd intramundanitate,
¢i ,,8alvaren” este deseori previzibild din chiar strdfundurile ,,ciderii”.

Asa incit orice ,,stasis’’ poate deveni ,,ek-stasis” — dupd cum acest
polimorf infern actual se poate transforma, cu concursul omului, dacd
nu in paradis, cel putin intr-un tolerabil purgatoriu, progresind lent cétre
uminé.
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SARPELE, APA, SOARELE — CITEVA SUGESTII DESPRE MITURI §I
SIMBOLURI IN LITERATURA ROMANA VECHE §I FOLCLOR

LILIANA BOTEZ

Modalitédtile prin care componenta orientald contribuie la configura-
rea spiritualitdfii romanesti din veacurile trecute constau fie in receptarea
indirectd, in sfera culturii noastre, a unor motive, teme, compozitii prove-
nite din prototipuri orientale, fie in referirile la Orient datorate contactului
direct §i indelungat cu unele popoare din aceasti zons.

Dealtfel, cdile care au permis infiltrarea si conservarea, in spatiul
carpato-danubian, a unor elemente orientale sint numeroase si indepartate
in timp. Inainte chiar de constituirea civilizatiei dacice, influentele dinspre
Mediterana Orientald inspre Centrul Europeid veneau prin culoarul
Vardar —Morava. Apoi, in epoca dacicd, relatiile cu civilizatia greacd
stabilite prin intermediul oraselor pontice de pe tirmul de vest g§i de
nord al Mairii Negre au permis rispindirea, mai ales in Dacia roman,
a unor culte 3i motive venite din Orient 2. Legiturile sporadice dintre
populatiile din zonele Mesopotamiei, a Indusului, a Dunérii §i a Carpatilor,
cit §i relatiile de arme dintre locuitorii teritoriilor noastre gi cei din vechea
Persie au determinat circulatia unor bunuri i valori culturale gi explici
in parte si prezenta, in spatiul Carpato-danubian, a ecourilor culturii
babiloniene, a mithraismului antichitdtii tirzii gi a dualismului persan.
In epoca migratiunii popoarelor, drumurile de invazie spre Panonia i
spre Peninsula Balcanicd au trecut prin nordul Carpatilor, iar inspre
Bizant prin Bugeac, Dobrogea si Birigan. Este perioada in care cultura
roméneascd a receptat tehnici de decoratie venite din Macedonia, Con-
stantinopol, Salonic si Valea Moravei 3. Nu trebuie trecutd cu vederea
nici influenta artei armenesti (dezvoltatd pe temeiul vechii civilizatii
Urartu cit §i a numeroase elemente arabe si seldgiucide) asupra Moldovei 4.
Deji contactele cu India au fost putine, inriuririle mitologiei indice asupra
culturii roméne — incepind cu Sindipa, Varlaam gi Ioasaf, Cele 12 vise
ale lui Mamer — au fost remarcabile. S-a afirmat chiar ¢ ,,prin asimilare
totald, motivele de provenientd indicd au intrat in insfgi fiinta noastrs,
de unde ele nu mai pot fi smulse decit distrugind fesuturi vitale (...)” 5.

! Paul Petrescu, Molive decorative celebre, Bucuresti, 1971.
3 Razvan Theodorescu, Cuvint lnainte la Civilizafia veche a Iranului de Burchard Brent-
jes, Bucuresti, 1976, p. 1—4.
3 Rizvan Theodorescu, Un mileniu de artd la Dundrea de Jos, Bucuresti, 1976, p. 8.
1 1 Corina Nicolescu, in Infroducere la L. A. Turnove, Miniatura armeand, Bucurestl,
975, p. 19.
® Lucian Blaga, Izvoade, Bucuresti, 1972, p. 135.

Rev. isl. leorie. lit., tom. 28, nr. 2, p. 243—253, Bucuresti, 1979
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Dupi ciderea Constantinopolului sub turci, elenismul asiatizat al Bizantu-
lui continud 83 se reverse asupra spiritualiti{ii romanegti, cum o atestd
atitea obiecte de artd, evanghelii §i manuscrise cu legende apocrife si
povestiri tributare Bizantului ®.

Literatura de provenientd bizantind intratd in cultura noastri —
direct din greceste sau prin intermediar slav, a absorbit, din vechea lite-
raturd folcloricd a popoarelor cu care a venit in contact (egipteand, babilo-
niani, persand, indicd, turcici etc.) elemente populare pe care le-a perpe-
tuat. Textele, de origine hizantind, selectate §i asimilate de colectivitatea
romineascd au contribuit la rdspindirea a numeroase motive si la recepta-
rea si reinterpretarea lor in literatura populard sau cult, in picturd sau
arhitecturdi, in miniaturd gi broderie. Prezenta unor motive, leme sau compo-
zijit orientale in folclor, in iconografie, in arta lemnului, in scrierile roma-
nesti originale, de cult sau istorice, se explicd atit prin circulatia orali a
valorilor spirituale, cit si prin influenta bizantind scrisd.

Dar atractia fondului folcloric dintr-o anumitd zond geografici
se exercitd asupra acelor elemente venite din afard care corespund structural
respectivei arii nationale. Se admite, incd in primele cercetiri asupra
influentei orientale in literatura romand (datorate lui Hasdeu, Gaster,
Siineanu, Iorga), cd reflexele culturii orientale au pitruns pe teritoriile
noastre, in urma unei selectii etnopsihologice. In acest sens, Nicolae Iorga
cste de pirere cid structura psihologicd a romanilor din f{inuturile noastre
corespundea, intr-o mare maisurd, ,,Asiei pitimage i superstitioase ...”
de aceea — sustine acesta — pietrele de mormint ce s-au gisit pind astdzi
intre hotarele Daciei sau ale Moesiei pomenesc adesea pe lingd larg infitisa-
tul erou trac (...), pe marele zeu Mithra (...), pe zeita Isis a tainelor
Egiptului milenar, pe o sumi de zei mirunti ai Asiei Mici si ai Siriei,
pind la invocarea zeului Apis pe cutare pietre aflate in nord-estul arde-
lean” 7.

Pitrunderea, rdspindirea gi persistenta cultului crestin la romani
este explicatd de Iorga prin aceleasi determinante etnopsihologice. Or,
la nagterea cregtinismului, dupd cum se stie, aportul elementelor orientale
a fost considerabil. Astfel, Siria, pistritoare a traditiilor seldgiucide, mai
ales a celor mesopotamiene, a dat imperiului stilul in arhitectursd, in
pictura religioasd gi a contribuit la modelarea spiritualitdtii crestine 8.
Se stie, de asemeni, cd in regiunea mediteraneans se rispindesc numeroase
elemente proprii mazdeismului. Acestea, in contact cu cregtinismul, au
dat nagtere ereziilor in care se pstreaza gi prin care se transmit numeroase
simboluri din mitologia persani, asiro-chaldeeani, sirian#, indiand °.

Traseul §i mutatiile de confinut ale unor motive orientale ,,migrate’
in spatiul carpato-danubian, urmdirite pe linia unor sugestii moderne °,

16 ¢ Nicolae Cartojan, Carfile populare in literatura romédneased, vol. I, Bucuresti, 1974,
p. 16.

? Nicolae lorga, Istoria bisericii romanesti si a viefii religioase a romanilor, vol. I, Bucu-
resll, 1929, p. 10.

8 Nicolae lorga, Istoria viefii bizantine. Imperiul §i civilizafia dupd izveare, Bucuresli,
1974, p. 44— 45.

® Ibidem.; Dominlque Sourdel, Janine Sourdel-Themine, Civtlizaliu islamului clasic,
Bucurestl, 1975, vol. I, p. 181— 186.

19 Jan de Vrles, Betrachtungen zum Madrchen, Helsinkl, 1954,
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relevid integrarea lor in fondul de culturd autohton si expresia noud, spe-
cific romineascd, rezultatd din ingeminarea elementelor.

Am ales, pentru exemplificarea mutatiilor si a sensului creator al
acestora, citeva motive mai semnificative gi mai bine individualizate
sub raport formal i semantic. Raportarile la modelele originare si relevarea
functionalitatilor noi pe care le dobindesc aceste motive in circulatia lor
istoricd yi inter-etnicd permit unele observatii asupra modului in care
au fost receptionate si integrate in contextul general al culturii noastre,
precum si asupra elementelor noi, specifice, datorate contopirii cu fondul
autohton.

*

Simbolicii i semnificaiilor reprezentirii gsarpelui in cultura univer-
salit i-au fost consacrate foarte numeroase studii. Raportate comparativ
la unele semnificatii desprinse (lin studiile privitoare la alte zone geografice
sau etape istorice, unele studii roménesti remarcd faptul cd in cultura
noastrd sarpele apare in doud ipostaze functionale : in prima, mai veche,
legatd, probabil, de atestarile arheologice, precum si de mitologia greaci,
sarpele apare ca geniu bun, piizitor al casei si al familiei, ,,5arpele casei”,
care necesitd ocrotire ; moartea lui implicd distrugerea casei din care face
parte 1 in cea de-a doua ipostazd, dupd opinii de datd mai recentd,
sarpele se prezintd ca forjd distructivd i, cu aceastd semnificatie, provine
din Orient, unde sarpele este cunoscut numai ca ,,principiu al raului”
si obstacol in calea obtinerii nemuririi ( Epopeea lui Ghilgames ). In concep-
tia asiro-babiloniani, teomahia este priviti ca rezultat al ostilitdjilor
dintre generatii — Marduk, zeul si Tiamat, monstrul 2 — ; la egipteni,
semnificatia teomahiei evolueazd, prin lupta dintre Osiris §i Set (mon-
strul cu infitigare de crocodil) la opozifia bine-riu 1?; in Palestina, Iahve
luptd cu monstrul Leviatan sau cu Rahab; in mazdeism, tema luptei
dintre cele dou& principii dobindeste semnificatii etice. Conflictul bine-rdu
din mitologia iraniand (Ormuzd—Abriman) este considerat drept prim3
manifestare a congtiintei morale 1.

Principiul riului este infi{iyat in chip de balaur. Diavolul mitologiei
iudaice a devenit ,,spirit al negafiei” numai in urma robiei evreilor in
Babilon %. In miniaturile armenesti, lupta dintre bine gi riu este reprezen-
tati prin animale reale sau fantastice; in Cartea praznicului (atribuitd
lui Toros Roslin), ciinii cerurilor (de origine chinezd) apird icoanele de
balaurii iranieni. Inelele spirale cu unul din capete avind infitisare de
balaur sau sarpe, a ciror reprezentare se intilneste gi pe unele morminte
scitice din Transilvania sau pe britiri dace din zona Hategului, provin,
dupd opinia lui V. Parvan, din mitologia siberiani si mesopotamian 9.
Semnificativ este faptul ci getii luptd Impotriva mongtrilor ceresticu

11 Sabina Ispas, Considerafii asupra baladei Sarpele in folclorul roméanesc, in ,,1Revista
de etnografie si folclor’’, tom. XXII, nr. 2/1977, p. 180— 181.

13 Ath. Negoila, Gindirea asiro-babiloniana In texte, Ipopeea Enuma Elis, tabllta a 1V-a,
versurile 93— 104, p. 34.

13 M. E. Matle, Miturile Egiptului antic, Bucurest!, 1958.

14 (.. I, Gullan, Mit §i culturd, Bucuresti, 1958, p. 105.

15 Gh. Musu, Din istoria formelor de culturd arhaied, Bucurestl, 1973, p. 201.

18 v. Parvan, Dacia, Civilizafiile stravechi din regiunile carpato-dunubiene, Bucuresti,
1967,
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chip de balaur cu lincile indigene iar, intr-o epocd mai nou8, adopt3d arcul
pi sigetile (de origine iraniani?). Circulatia pe teritoriul nostru a
unui ciclu de credinfe bazate pe antagonismul Satanail-Dumnezeu se
datoreazi de asemenea receptirii dualismului persan. Ca mirturie, in
acest sens, std circulatia mitului despre crearea omului prin colaborarea
a doud puteri antagonice (Dumnezeu si Satana frati, Dumnezeu §i Satana
tovardgi, Dumnezeu §i Satana frati de cruce etc) 17, reflectat in numeroase
legende, rispindite pe teren roméinesc 8. Motivul pégin al monstrului cu
chip de sarpe sau balaur, reprezentind principiul rdului, este preluat si
prelucrat in unele legende hagiografice crestine, cel mai cunoscut fiind
episodul omoririi balaurulut de cdtre Sfintul Gheorghe. Motivul este prezent
in ornamentele miniaturilor armenesti, in picturile gcolii de la Triavna,
in frescele ce impodobesc unele biserici ale marelui Novgorod. El se regi-
seste §i in continutul unor manuscrise care circuld in traducere romaneasc#,
in literatura noastrd veche !* provenind, dupd opinia lui Cartojan, din
vechi traditii populare. In noua reprezentare, motivul garpelui igi pierde
sensul mitic primordial ; garpele se mentine ca opozant al binelui in legen-
dele care privesc luptele cregtinilor pentru afirmarea noii religii. Nidscut
din pirinti crestini, Sfintul Gheorghe refuzd si aduci sacrificii zeilor.
Fapta sa atrage minia impiratului, care il supune unor chinuri grele.
Lupta cu balaurul, similard probelor eroului mitic, indicd bazele folclorice
ale naratiunii hagiografice. In Carte romdneascd de invdtdturd a dumenecelor
de peste an a mitropolitului Varlaam apare drept frontispiciu o icoani
lucratd de gravorul rutean Ilia (trimis de Petru Movili) ce reprezintd
lupta Sfintului Gheorghe cu balaurul. In iconografia roméineasci motivul
a fost receptat dupd specificul regiunilor in care a circulat. Icoanele de
Nicula infitigeazd doar ciliretul gi sarpele; in cele din Valea Sebesului
8i Valea Birsei apare §i fata de impérat ; in cele din Valea Oltului se gisesc
mai multe detalii 2. In folclor, figura Sfintului Gheorghe este substituits
cu cea a lui Iovan Iorgovan sau cu cea a lui Fdt Frumos, dar reprezentarea
principiului riului rimine mereu aceeasi : monstrul cu infi{igare de garpe
gau balaur.

Sarpele este cunoscut si in ipostazi de ademeniior. A pétrums in
Vechiul Testament, de unde a fost imprumutat de diferite popoare gi prelu-
crat, conform credintelor locale. Este prezent in arta cregtini, precum
gi in tradifia balcanici. In scenele genezei, garpele este reprezentat pe
pomul binelui §i al riului. Uneori are cap de om s§i o imbie pe Eva cu
perfidie. El se intilnegte in legenda bogomilicd a lui Adam gi Eva, a cirei
traducere roméaneascd se pistreazd in mai multe manuscrise. Sarpele,
in ipostazd de ademenitor al Evei, a pdtruns, prin crestinism, si in schemele
epice ale legendelor noastre populare. Unele variante, prin traseul stribi-
tut de eroi, devin similare cu legenda turcicd a potopului 2. Sarpele,

17 Tudor Pamflle, Povestea lumii de demull, Birlad, 1911, p. 52.

'8 1. A. Candrea, Iarba fiarelor, in ,,Studii de folclor’’, Bucurestl, 1928, p. 59— 67.

1 Ms. rom. 130, {. 79; ms. rom. 297, [. 1~41; N. Drdganu, in ,,Dacoromania’’, III,
p. 473 ; E. Simlonescu, Monumente literare vechi. Codicele de la Cohalm, lasi, 1925, p. 16.

% luliana Dancu, Dumitru Dancu, Pictura {draneased pe sticld, Bucurest1,1975, p. 28 — 29.

3 Lillana Botez, Elemente ale umanismului popular turcese rece ptate de Dimitrie Cantemir,
in ,R.LT.L.”’, nr. 1/1976, p. 57.
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ca dusman al omului, apare in Varlaam gi Ioasaf. El se mai gisegte in
fragmentul din Viata lui Nifon care a fost introdus in secolul al XVII-lea
in corpusul de cronici al Tarii Roméinegti. Este inregistrat de asemeni,
cu acelasi sens, in parabola reprodusi de Canduxal din Alezandria: ,,Alexan-
dre, impérate, eu sint ca omul acel ce fugiia de un leu, §i se suie intr-un
copaci ca 83 scape de moarte iard cind cautd pe copaci in sus, deasupra
lui, vizu un sarpe pogorindu-se la el ca si-1 minince’ 22,

Simbolismul acvatic a detinut, incd din cele mai vechi timpuri,
un loc important in folclorul nostru. Privit prin intermediul conceptelor
de malefic §i benefic, s-a constatat cd in spatiul carpato-danubian simbolul
apei comporti un sens negaliv (apa — licas terifiant al duhurilor rele
care cer sacrificii umane ; apa — loc blestemat ; in apele Dunirii sau ale
mirii sildsluiesc personaje fantastice : ,,cel din balt4”, ,,demonul adincuri-
lor”, ,,Dulful de mare”, ,,Dubul mirii”’, ,,Vidra” etc.) gi un sens pozitiv
(apa are functie generatoare, purificatoare, faciliteazd germinatia, este
un element primordial din care iau nastere toate formele vietii, este un
simbol vitalist 22. Dacé sensul malefic al simbolismului acvatic este propriu
triitorilor pe aceste meleaguri incd din cele mai vechi timpuri, cel benefic
derivd, probabil, din mitologia orientald. Semnificatia atribuitd apei — de
generatoare a viefii — se inregistreazii la majoritatea popoarelor din
Orientul antic. Autorii poemului Enumae FElig, incercind si sintetizeze
diferitele variante ale cosmogoniei asiro-babiloniene au admis, ca element
preexistential, un abis de apd dulce, Apsu, amestecat cu cea sirati, Tia-
mat. In conceptia sumerienilor, din haosul lichid initial s-au separat,
prin emanatie, zeii . $i la vechii egipteni apa era considerati element
primordial : ,,pdmintul iese din apd” %. Cu acelagi sens, motivul apei se
regiseste si la popoarele turcice preislamice. In poemul Yaradilis destani
(Facerea lumii), divinitatea Kara Kan triiegte, la inceput, in impéaritia
apei 3. Contaminindu-se cu motioul oceanului primordial, provenit din
India, vechiul cult al apei s-a integrat cosmogoniilor turcice #. Vechea
legendd indicd (Brahma plutea la inceputul lumii pe un ocean fird sfirgit)
8-a intersectat, in Iran, cu tema dualisti. Sub aceastd noud formi, deter-
minatd de un nou complex de credinte religioase, a fost imprumutat
de sectele eretice cregtine din Asia Micd. Prelucrat dupd tipare crestine,
& fost transmis mai departe, bogomililor 2,

Decorul mitic rimine cel oriental. Motivul se regiseste gi in unele
manuscrise sud-slave si rusesti din secolele XV, XVI: ,,...La inceput,
pe cind nu era nici cerul, nici pAmintul gi se intindea Marea Tiverniani.. ."%.
Motivul apei ca element primordial a fost asimilat §i de cultura romineascs :

3 Dan Simonescu si 1.C. Chitimla, Cértile populare, Bucuresti, 1963, p. 77.

13 Paul Simionescu, Reminiscenfe mitologice. Semnifieafii ale unui strdvechi cult acvatic,
In ,,Revista de etnografie si folclor’’, nr. 6/1973, p. 465— 472,

24 Constantin Daniel, Studiu introductiv la Gindirea asiro-babiloniand in texte, ed. de Ath.
Negol{a, Bucuresti, 1975, p. VII— VIII.

28 G. Maspero, Les conles populaires de I'Egypte ancienne, Paris, 1911, 1972, p. 91.

38 M. Necati Sepetcioglu, Turk destenlari (Cintece turcesti), Istambul 1972, p. 91.

*7 R. Grousset, E. G. Leonard, Histoire universalle, vol. 1, Paris, 1956, p. 1664.

8 Mircea Ellade, De Zalmozis a Gengis-Khan, Eludes comparatives sur le réligions el le
folklore de la Dacle et de I’Europe Orientale, Payot, Parls, 1970, p. 83.

8 N, Cartojan, op. cit., vol. 1, p. 53.
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Satanail a plismuit trupul lui Adam din pdmint amestecat cu apd inainte
de crearea lumii, Dumnezeu si Satana se plimbau pe o intindere nesfirsitd
de ape 3°; Dumnezeu i Satana s-au ficut tovardsi pe nesfirgitul apelor 3!,
sdmin{a necesard creirii pAmintului se gisea pe fundul apelor 32. Functia
purificatoare a apei se menfine atit in obiceiurile crestinilor (botezul) cit
gi in ale musulmanilor (abdesul). Sensul benefic al simbolismului acvatic,
migrat din Orient, este in strinsd legiturd cu vechile credinte in apa vie.
Livantie impdrat stitea pe un riu cu api vie §i la venirea lui Alexandru
cel Mare i-a dat acestuia ,,patru ciocéinele cu apd vie” care-i vor folosi
cind va fi ,,tdiat’" 23, In apa Yordanului reinvie soldatii morti; eroii morti
sint =tropiti cu apd vie. Pe teritoriile noastre apa mai poate semnifica no-
rocul si belyugul : ,,Intorcindu-se mirii de la cununie se varsi inaintea lor
cofe pline cu apd, ea in toatd viata lor s le meargd bine” 3,

Prin ,,omologia totald intre cer si lume’ din mitologia babiloniand —
observatd de Mircea Eliade * — se intelege cd cerul, pidmintul si spatiul
subpidmintean sint supuse legilor divine care asigurd migcarea astrelor, a
anotimpurilor, a zilelor si noptilor, rodnicia ogoarelor *%. Semnificativa,
in acest sens, este Legenda lui Etana. Traseul eroului este urmétorul :
dorind s& obtind insemnele regalitdtii — sceptrul, diadema si bastonul de
comandd — aflate in posesia zeilor, Etana incearcd sd-si depiseascd con-
difia umani — se urcé la cer pe spinarea unui vultur dar se pribusegte 7.
Etana picituieste si este pedepsit. In crestinism, figura mitologici a lui
Etana pare a fi substituitd cu cea a lui Lucifer. Legenda despre ,,ciderea
ingerilor” nu se gaseste in Biblie decit sub forma unor aluzii la ingerii care
au pdcdtuit. In schimb, cronografele bizantine o relateazi aminuntit.
ingerul s-u mindrit ci-gi va pune scaunul impotriva scaunului Domnului.
Ca urmare, cerul s-a deschis si ingerul a cdzut cu toatd ceata. Incepind
cu Malalas, legenda a trecut in cazanii si in alte texte religioase. In litera-
tura noastrd a fost semnalatd o legenda referitoare la ,,ciderea ingerilor”
wpartinind secolului al XVII-lea, cu evidente trisituri bogomilice, cuprinsd
intr-un miscelaneu si purtind titlul: Povestea lui Satanailu cumu s-au
trufitu tmpotriva ziditorului D|u/mnezeu cu gindul $icumu au cdzutu din
ceriu de 8-au facutu dracu 38. Textul corespunde structurii compozitionale
a modelului din antichitatea Orientului. Mobilul actiunii lui Lucifer este
similar celuidin vechea legendd babiloniand : Lucifer, nemultumit de crea-
rea omului de cdtre Dumnezeu, a incercat, din trufie, si-gi depigeascd
limitele prestabilite; ca urmare a strins in jurul lui cetele ceregti gi a
cdutat, la fel ca Etana, si dobindeasci insemnele puterii: vesmintul,
sceptrul gi steagurile Domnului. Damnatiunea lui Lucifer are ca scop
restabilirea echilibrului care guverneazi lumea. Din Bizant, pe cale
orald sau scrisd, legenda s-a rispindit si la alte popoare: la bulgari,

“0 1. A. Candrea, op. cif.. p. 59— 67.

31 Elena Niculitd Voronca, Datinile si eredinfele poporului romdn adunate §i asezate in
ordine mitologied, Cernauli, 1903, vol. I. p. 5.

83 1. A. Candrea, ibidem.
Ovidiu Birlea, Micd enciclopedie a povestilor romdnesti, Bucurestl, 1976, p. 8.
Artur Gorovet, Credinfd §i superstifii ale poporului romdn, Bucuresti, 1915, p. 7—11.
Mircea Ellade, Cosmologie si alchimie babtloniand, in,, Vremea'’, Bucurestl, 1937, p. 21.
L. A. Banu, Filozofia Orientulut antic, Bucurest!, 1967, vol. I, p. 45.
Ath. Negolta. op. cil., p. 66.
38 Ms. rom. 1282, B.A-R,, f. 164—177.

e BES

37

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



7 MITURI $I SIMBOLURI IN LITERATURA VECHE §$I1 FOLCLOR 249

la sirbi, la rugi. Repetarea, in spatiu §i timp, a motivului a condus
la inevitabile alteriri. La musulmani, de pildd, legenda se indepirteazd
de schema ecregtind prin mobilul rdzvritirii: Iblis (Lucifer) fiind
zamislit din foc, s-a considerat superior lui Adam, care a fost alcidtuit
din lut ; de aceea a refuzat si se prosterneze in fafa fipturii omenesti %.
in folclorul roméinese, motivul ciderii ingerilor reprezinti prototipul
apocrif al ciclului de colinde ,,prada in rai’’, in care obiectele furate
nu mai sint stema, vesmintul si steagul Domnului, ci luna, soarele si
stelele 4, la fel de legate de simbholistica pagind a Orientului. Legenda
ciderii ingerilor a fost zugriviti pe zidurile mindstirilor si bisericilor,
a patruns si in literatura populara.

Un loc aparte in istoria sistemelor de interpretare a lumii ii revine
stmbolului solar, cunoscut in arhipelagurile Pacificului, in Egipt, in
sudul Europei, pe coastele Atlanticului, in insulele britanice, in cele
dousi Americi. In unele zone motivul soarelui este reprezentat prin for-
mele geometrice ale cercului gi rombului, sipate pe stelechaldeene, babilo-
niene §i sumeriene. Pe teritoriile noastre, soarele este reprezentat, in epoca
bronzului i a fierului, pe vasele culturii Verbicioara si Tei. In alte zone,
simbolul solar este vegetalizat : virtejul format din petalele unei flori
de lotus de pe stupa din Barhut reprezinti soarele. In arta populari
romaneascd motivul este intilnit, adeseori, sub forma rozaceei cu petale,
izvoritd din simbolurile Siriei vechi. El se regiseste, fie sub formi geo-
metricd, fie sub form#i vegetalizatd, si in arta noastrd bisericeascdi : pe
jilfuri, pe strane, in reprezentédrile rdstignirii lui Hristos. Este prezent
in epitafele brodate, in portretele funerare din secolele XVI i XVII,
pe scuturi, in sigiliul lui Mircea cel Bitrin, in monedele lui Stefan cel
Mare, pe bule sigilate gi decoreazi, impreund cu luna, stema tdrii ¢*. In
civilizatiile Egiptului, Indiei, Orientului Mijlociu si Grecici antice, sim-
bolul solar este antropomorfizat. Cea mai inaltd treaptd a cultului solar
este reprezentatd de marile zeitdti : Ra, Visnu, Apollo. In timpul domniei
lui Akhenaton se pun bazele unei adevirate estetici a luminii. La risd-
ritul soarelui — Aton cel viu — toate tirile sint ,,pline de frumusetea
lui” 42, $i la persi soarele reprezintd principiul vietii. Simbolul solar
semnificd la vechii orientali o filozofie a emanatiei, ,,iradiatia eternd a
Luminii Luminilor dintr-o sursi eterni si neprecizatd’ ¢43. Reflexe ale
cultului solar au pitruns gi in credintele islamice. Nasterea miraculoasi
a profetului Mahomed dobindeste trisituri specifice datoritd tradifiei
circumscrise ariei nationale. Izvoarele razei ,,nur” din care s-a nidscut
profetul, precum si ,,cele trei sute de mii de striluciri ale oamenilor
iscusiti gi renumiti’’ trebuie ciutate nu numai in doctrina monistd o
neoplatonicienilor ci i in mitologia $amanistd a vechilor popoare tur-
cice, unde ,,soarele-mama’ gi ,luna-tatd” erau venerati ca divinitdfi.

3 Dimitrie Cantemlir, Sistemul sau lnlocinirea religiel muhaminedane ed. Virgll Candea,
Bucurest!, 1977, p. 161— 162,

40 Al. Roselli, Colindele religioase la romdni, in ,,Analele Acad. Rom.”, Mem. secl. lil.,
serla 11, tom. XL, 1920, p. 57.

41 1. D. Stefénescu, Arta veche a Maramuresului, Bucuresti, 1968, p, 56— 57.

42 Radu Hincu, Destinul mediteranean al luminit, in ,,Secolul 20", 1970,nr. 7— 8, p. 310.
) 43 Henrl Corbln, Histoire de la philosophie islamique, Galllmard, vel. 1., 1964, p. 292
si urm.
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Lumea cereasc3 este o lume de raze; pdmintul gi apa sint scdldate de
raze ; personajele mitice se plismuiesc din raze 4. gi in panteonul vechi
slav, principalele zeitd{i sint Pamintul gi Soarele.

Prezenta divinitatilor uraniene este atestatd, inci din cele mai
vechi timpuri, §i la nord §i la sud de Dunfire. Spre deosebire de tracii
politeisti care, degi cunosc cultul soarelui, inclind citre cultele ctonice,
geto-dacii erau dominaji de idealismul uwranian. Invierea din moarte a
lui Zamolxis la viata eternd se produce in lumina soarelui; paradisul
este inchipuit ca un palat in bitaia luminii solare . Peste cultul solar
autohton s-au suprapus elemente venite din religiile pdgine ale Orien-
tului. Dupd unele pareri, cultul lui Amon ar fi venit prin Adriatica si
de aici, prin Moesia Superior, direct in zona centrald a Daciei . Cava-
lerii danubieni adorati in Dacia, Moesia, Panonia, Dalmatia, contin in
reprezentirile lor si diferite simboluri preluate din religia mithraic.
Divinitiitile solare prezente in repertoriul tiblifelor sculptate ale cava-
lerilor danubieni sint dispuse, la fel ca in Susa, deasupra scenei princi-
pale. Simbolurile solare ale acestora sint reprezentate prin: carul solar
tras de patru telegari condusi de soare, doi luceferi, corbul §i vulturnl 4.

Unele semnificatii proprii cultului oriental al soarelui au pitruns
§i in literatura romand scrisd a sec. al XVII-lea — fie pe calea folcloru-
lui, fie pe cea a traducerilor realizate dupd originale slavonegti — supra-
punindu-se peste semnificatiile cultului solar autohton. Datoritd tradi-
tiei circumscrise zonei nationale §i a fanteziei creatoare a poporului
nostru, motivul a dobindit valente noi.

Prin traducerea Alexandriet din slavona sirbd, peste fondul exis-
tent s-au grefat elemente venite din afari, imbogitind repertoriul sem-
nificatiilor simbolului solar in cultura noastri. Echivalenta dintre prima
naturd a eroului Alezandriei cu principiul patern al soarelui — vulturul
Amon *® — este, fird indoiald, de obirgie egipteand. Prin intermediul
acestei traduceri s-au rispindit, in literatura noastri populard, ecouri
noi ale cultului solar, care au prilejuit aparijia unor creatii locale. Este
vorba despre un ciclu de legende in care roabele lui Alexandru cel Mare
— ielele sau rusaliile — bind din apa vie, au dobindit aripi §i s-au indl-
tat spre cer ¥. Ele sint blestemate si zboare tot timpul, c#utind calul lui
Alexandru Macedon, pe care-1 vor gisi abia in vremea de apoi §i se vor
duce cu el in rai. Cintd nespus de frumos ; melodiile lor sint total deosebite
de ale oamenilor %. Trisiturile lor sint similare celor ale p#sirilor solare
din mitologia egipteand (yoimul de aur, stircul, vulturul) 5, din mitologia

27 4 A. Inan, Tarihte ve bilgiin samanism (Samanismul in trecut si astizl), Ankara, 1972,
p- 27.
45 V. PArvan, Gelica, O proloistorie a Daciei, Bucurestl, 1926, p. 154 si urm.
4 Radu Florescu, Introducere la Enciclopedia civilizafiei §i arlei egiptene de Georges
Posener in colab. cu Serge Sauneron §l Jean Yoyotte, Bucuresti, 1974, p. 10.

47 Dumitru Tudor, Cullul cavalerilor danubieni, in ,,Magazin istoric”’, an. IV, nr. 12(45),
decembrle, 1970, p. 26— 30.

4% Mihai Moraru, Structuri naratioe in literatura romand veche, in ,,R. I. T. L.”’, Bucurest!,
nr. 1, 1976, p. 9.

261“ P, Tudor, Milologie romdneascd. Dusmani s§i prieteni ai omului, Bucuresti, 1916,

p. .

8 Ton Muslea — O. Birlea, Tipologia folclorului din raspunsurile la chestionarele lut
B. P. Hasdeu, Bucuresti, 1970, p. 211.

51 W. M. Muller, Egyptian Mythology, Boston, 1918, p. 165— 166.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



9 MITURI SI SIMBOLURI IN LITERATURA VECHE $I FOLCLOR 251

chinezi (piunul Fenghoung)5? din mitologia hindusd (pasirea de aur
Garuda), din mitologia arabd (pasirea As-Samandal). De curind a fost
remarcatd analogia dintre p#sirile solare orientale gi pasirea mdiastrd
sau ,,miiastra’” din basmele romanesti (pasire mare cu pene de aur i
cintitoare care i-a servit lui Brincusi drept sursi de inspiratie). In unele
basme apare credinta ¢4 nu se poate purcede la indltarea unui turn in
absenta pasirii miiastre 53. Se presupune ci faptul acesta se afld in legd-
turd cu unele obiceiuri egiptene gi greco-romane de a pune un vultur in
fata templelor ®. Dupi opinii mai recente, pasire solari este si pajura,
foarte rispinditd in folclorul roméanesc si-si afli originea in mitul babilo-
nian ,,Etana §i vulturul”. Una din cele mai cunoscute pisiri solare este
Phoenixul greco-roman, provenit la rindul siu din egipteanul Bennu,
invocat i de Antim Ivireanu in Cuvintul de invdjdturé asupra omulus
mort . In pasajul referitor la alcituirea zodiilor din Alexandria, in tim-
pul nagterii eroului ,,Netinav il luo in bratd si-1 blagoslovi’’. Degi textele
slavonesti gi romanegti nu expliciteazi in ce anume constd blagoslovirea,
subintelegem prin aceasta ridicarea pruncului spre soare. Mirturie in
acest sens std versiunea latind a Alexandriei, Pseudo-Callisthenes, cit gi
un strivechi obicei sirb de a ridica copilul, la nagtere, spre soare % — sim-
bol al vietii ca la vechii pergi. Obiceiul este consemnat i in Oltenia;
copilul nou nfiscut este dus la fereastrd (spre luminsi) sau ridical in sus,
spre grindi %7,

Ideea orientald a ciclurilor de luming gi intuneric este bogat ilustratd
in literatura universali. Magii zoroastrieni considerau ris#ritul soarelui
ca fiind ,,ochiul lui Ahura Mazda’’ 5%. Pindar, influent{at de persi, implord
pe zeul Apollo 8§ apere lumea de intuneric ; lumina strilucitoare a soarelui
este ,,mamd a ochilor”. Pentru Homer, a ,,pirisi lumina’’ inseamni a
muri. Dacd la nagterea lui Hristos magii veniti de la r#sirit la Ierusalim
intreabd : ,,unde este regele iudeilor care s-a niscut? ciici am vizut
steaua sa la soare rdsare §i am venit s34 ne inchinim lui”, este de inteles de
ce Noul Testament pomenegte de intunecarea soarelui la moartea pe cruce
a lui Isus Hristos. Intr-un episod al Apocalipsului Apostolului Pavel,
tradus din slavona-sirb#l in romanii, se recomandd muritorilor o atitudine
de venerare a lui Dumnezeu, mai ales la asfinfitul soarelui, cind ingerii
se intorc si-1 vesteasch pe tatdl ceresc despre picatele celor ce le-au fost
incredintati spre supraveghere®. In conceptia egiptenilor aceste atri-
bute ale ingerilor crestini le revin ,,razelor soarelui”, care transporta sufle-
tele spre cimpiile Ialu, in functie de faptele lor. La egipteni, soarele se

52 Athena Tacea Spear, Basmele populare roménesti despre pasirea mdiastrd 3i Inrudirea
el eu pasdrea phoeniz §i alte pdsdri solare, in ,,Revista de etnografie sl folclor’’, nr. 1/1973,
p. 3—9.

53 Lazar Sdineanu, Basmele romdne, Bucurestl, 1895, p. 547.

8 A. T. Spear, op. cil., p. 4.

8 Antim. Ivireanul, Opere, ed. criticd, G. Strempel, Bucuresli, 1972, p. 191.

58 S. Mijatovicea, Obleiajii srpskog naroda, 1913, p. 160.

87 Florica Lorint, Obiceiuri de la nagtere din Ollenia de nord, in ,,Revista de etnogralle
s1 folclor’’, nr. 6/1968, p. 524.

%8 Clement Huart et Louis Delaporte, I.'Iran Antique, Paris, 1943, p. 288.

3% N. Driiganu, Doud manuscripte vechi: Codicele Todorescu §i Codicele Mar{ian, Bucurestl,
1914, p. 208— 212
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naste in zori, creste pind la amiazd si scade spre seard ®. El ,,vede riu-
tdtile din lume si pind seara ii creste o barbd albid, lungd pind la briu” @.
Ecouri ale temei ingerului pédzitor s-au infiltrat si in literatura noastrd
populard. Prin acelasi Apocalips, Orientul a transmis, diferitelor popoare,
tema ascensiunii sau viziunea impdrdtiei ceregti, unde cei drepti vor fi
incingi cu briie de aur, vor purta cununi iar fetele lor vor striluci ca soa-
rele. Aceasta este una din temele predilecte ale Orientului, din care au luat
nagtere si s-au rispindit numeroase legende la toate popoarele. In litera-
tura noastri, tema s-a transmis prin Apocalipsul Apostolulur Pavel %2,
Caldatoria Maicii Domnului la iad %3, Moartea lui Avram ® si a 13sat urme
insemnate in tradifiile populare, in colinde si in iconografie. Viziunes
fmpdiritiei ceresti este echivalentd, in basme, cu ,Jumea de dincolo? sau
»tara cum alta nu se mai afld” si este corelatdi, dupd unele opinii, cu stra-
vechiul cult al soarelui . Teofania, in Apocalipsul lur Ioan Bogoslovul,
tradus in literatura romani veche din slavoni, este insotitd de o lumini
orbitoare ®, asa cum apare infitisatd si in credintele turcesti, cdci, dupd
cum relateazd Cantemir, Muhammed ,,chemat la tronul mdre{iei lui
Dumnezeu, atit a fost de luminat de strilucirea lui Dumnezeu incit intu-
necindu-i-se vederea nu putea vedea cine este §i cum este Dumnezeu . .. 9.

Cea mai izbutitid interpretare si in acelagi timp prelucrare a simbolis-
ticii crestine a soarelui o intilnim, in literatura romani culti din seco-
lul al XVII-lea, la Antim Ivireanu. ,,El cintd si sliveste soarele in con-
textul ,,Didahiilor”, folosind inflexiuni lirice ca Aekhnaton din Egiptul
antic” . Numai ¢i monarhul zeilor din mitologia Orientului antic
devine, in viziunea scriitorului roman, simbolul celei mai frumoase teme
cregtine — schimbarea la fajd — : ,,Luat-au Iisus pre Petru si pre Iacov
§i pre Ioann, fratele lui §i i-au suit pre dinsii intr-un munte inalt deosebi
§i §-au schimbat fata inaintea lor’’ %, Tema se afld in strinsd legiturid cu
legenda medicd a ,,muntelui victoriei”’, unde se intilneau magii, in fiecare
an, pentru a agtepta reincarnarea lui Mithra. Semnul infadptuirii mintuirii
era simbolizat printr-o ,,coloani de lumind” . In conceptia lui Antim,
soarele identificat cu ,,Jlumina divind’’ dobindeste intelesuri noi, deter-
minate de sensul etic al religiei cregtine. Daci in imnul egiptean al lui
Aeknathon in fata soarelui toti oamenii sint egali, aceasta se datoreazi
inexistenfei congtiin{ei deosebirii intre oameni, in vechiul Egipt. ,,Mitul
alegerii intre bine gi riu” ia nagtere mai tirziu, in religia lui Zarathustra,
de unde s-a transmis celei mozaice (in perioada diasporei) §i de aici, cres-
tinismului ?. Antim Ivireanu, in spirit etic-crestin, infitigeazd drept egali

S.A. Tokarev, Religia in istoria popoarelor lumii, Bucurestl, 1974.

¢! Elena Niculltd Voronca, op. cil., p. 588— 589,

80 N. Draganu, (bidem.

83 C. Erbliceanu, Biserica orfodoxd, XXVIII, 1904—1905, p. 767— 7777.

N. Cartojanu, op. cil., vol. 1, p. 91.

& V. 1. Prop, Rdddcinile istorice ale basmului faniastic, Bucuresti, 1973, p. 358,
$¢ N. Driaganu, op. cil., p. 229—231.

D. Cantemlr, op. cit., p. 57.

¢ 1. C. Chliimla, Probleme de baza ale literaturii romdne vechi, Bucuresti, 1972, p. 348.
Antlm Ivireanul, Opere, p. 9.

™ Burchard Brentjes, Civilizafia veche a Iranulut, Bucuresti, 1976, p. 156— 157.
1 C. 1. Gullan, ibidem.
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in fata luminii numai pe cei ce au cinstit legea, mergind pe drumul vir-
tutii $i al dreptdtii: ,, ... vor striluci ca soarele intru impdritia parin-
telui lor cei care sint pe lingd Hristos ca niste stele carii iau lumina lor
de la acest soare al Dreptatii ...” 72

O interpretare filozofic superioard a motivului solar, cunoscut, cum
am vizut, din credintele orientale, dar si din sistemul platonician, axat
pe simbolul solaritéfii, precum si din conceptiile neoplatonicienilor antici
$i medievali, care au influentat gindirea europeand pini la sfirgitul Renag-
terii, vom intilni in opera literard a lui Cantemir (mai ales in Divanul),
dar si in cea filozoficd. Concilierea elementelor antichitdfii pigine cu cele
crestin-medievale, realizarea echilibrului in disputa intre Intelept si
Lume, teza dezvoltirii ciclice — sint citeva dintre coordonatele sistemului
filozofic in care marele cirturar roman ageazd cunostintele sale directe
despre lumea spirituald 2. Esoterismul antic §i medival isi aveau sursele
in aceastd lume mirificd a Orientului. Toate arabescurile narative si orna-
mentale sententioase ale Istoriei ieroglifice provin tot de acolo. Dar orga-
nizarea formald a scrierii, finalitatea artistici, educativi si politicd a
Istorier teroglifice denotd o judecatd cumpinitd, un rationalism iluminat,
semnificativ, poate, pentru felul in care au fost preluate in cultura noastra
toate influentele.

Cultura roméni a asimilat, intre elementele provenite din Orient,
mai ales pe cele care au fost in consonantd cu propria sa Paideia. Astfel
se explicd relativa lipsi de interes a culturii noastre fa{d de gnosticismul
care propoviduia mintuirea prin descoperirea tainelor misticii literelor,
a cifrelor, prin ,,revelatiile’” ingerilor, a duhurilor, a demonilor §i printr-o
viatd orgiasticd. Nu erau respinse insi acele directii axate pe morala asce-
ticd subordonatd idealului de desdvirgire. Unele simboluri ale diferitelor
modalititi de explicare a lumii (simbolul apei), al sarpelui, al soarelui
etc.), care corespund structurii etno-psihologice roménegti sint incluse
in contexte noi si li se dau semnificatii noi. Felul cum sint prelucrate
aceste elemente orientale de creatori culti ca Dimitrie Cantemir sau
Antim Ivireanul §i mai tirziu de Anton Pann sau Ion Barbu, precum i
mutatiile, transformirile, si diferentierile motivelor literare orientale
in folclorul roméanesc denotd ci nu avem de-a face cu o influentd modela-
toare, circumscrisd istoric §i pasagerd, ci cu o influentd cataliticd, genera-
toare de reactii artistice specifice.

72 Antim Ivireanul, op. cif., p. 10.
73 Mircea Muthu, Literafura romadnd st spiritul sud-est europcan, Bucuresti, 1976,
p. 35— 92.
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»CINTECUL IANCULUI”. SCHITA A UNEI ANALIZE DE TEXT

RADU NICULESCU

Sti, evident, in natura omului §i a constiintei colective sd priveascd,
precum Janus, atit spre viitorul de ghicit cit gi spre trecutul de interpretat.

Atare dubld inclinatie este pregnantd in epocile de crizi.

O asemenea epocd a fost §i cea premergitoare revolutiei de la 1848
pretutindeni pe continent dar, mai mult poate decit in alte p#rti, in {irile
romane, unde tensiunile se {eseau mai complicat.

Aici, nemuljumirea $i speranta au ficut ca ideea risturnirilor imi-
nente 84 devind in anii aceia obiect de nizuin{d aproape unanimd, desyi
in genere difuzd, prezentd §i in citune umile, aflate departe de fluxul
ideilor secolului, si in saloane boieresti unde un tineret romantic, citind
Lamartine, Proudhon, Lammenais, i3i propunea si fiptuiasci emanci-
parea poporului $i a patriei.

De aceea n-ar trebui si ne surprindd rinduri ca acestea, datind,
se pare, din 1841 — deci abia un an dupd patetica conspiratie a lui Dimi-
trie Filipescu, Bdlcescu §i a celorlal{i —, rinduri cuprinse intr-o epistold
intimd scrisd in Elvetia, sub impresia naturii si a oamenilor de acolo,
de Alexandru G. Golescu (Aripild) si adresatd unuia din verii sdi:

»Muntii — zice Golescu, ficind elogiul Carpatilor — ne comunics
un simtdmint de miretie 5i de energie, ne fac si disprefuim obstacolele
§i s infruntdm primejdii (. . -). S mergem, agadar, s4 ne cilim pe piscuri ;
(...) numai aici mai putem afla incéd roméni plini de vigoare gi energie
(...); numai aici mai putem regisi ceea ce se cheami romdnul verde,
numai aici ni se va infitiga, poate, intr-o zi, licasul de cult al unui Wilhelm
Tell al nostru !’ 1.

Desi, deci, n-ar trebui si ne surprindd — dealtfel, dincolo de patosul
schillerian, ipoteza lui Golesecu este logicd §i intemeiatd pe o buni infor-

! Textul, foarte romantic, redaclat in francezd (expedial lul St. C. Golescu, la Karlsbad)y
meritd reprodus mai pe larg: ,.Les montagnes communlquent je ne sais quol de grand et
d’énergique 4 nos Ames, qui nous fatl mépriser les obstacles et affronter les dangers. Voyez
les Suisses : quel peuple a eu en ce genre de plus belles pages d’histoire? voyez aussl les mon-
lagnards de lous les pays: n'ont-ils pas été partout les dernlers dompiés ¢t les premiers d la
rebellion? Partout vous voyez la méme audace ¢l le méme amour de la liberté. (...) Allons
nous (y) relremper (...); nous y respirerons un air plus vif el plus pur ¢l nous y trouverons
des Ronmains pleins encore de vigueur et d’énergle. C'est 14 que je vous invile vous tous, nobles
amis de la cause commune ; faites ce pélerinage une fois par an seulement el vous en retour-
nerez el plus forls et plus patfents (...). Voila pourquei il faut s’enfoncer le plus forl qu’on
peut dans nos belles montagnes, ld sculemenl on relvouve ce qu’on appelle le Romdn verde,
12 aussi on montrera peutl-étre un jour la chapelle de notre Guillaume Tell ... ! Ainsl solt-111"
— Din vremea renasterii nafionale a Tdarii Romdnesti. Boizcrii Golesti. Scrisorl adnotate sI publi-
cate de George I‘otino, vol. al JI-lea (18341— 1849), Bucuresti, Imprimeria Natlonala, 1939,
p. 131—132,

Rev. ist. leorle lit., tom. 28, nr. 2, p. 255—261, Bucuresti 1979.
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256 RADU NICULESCU 2

matie istorici —, aceste cuvinte ne apar, totusi, ca o tulburdtoare profetie.
Ele vestesc ceea ce anii vor confirma : mormintul de la Tebea al lui
Avram Iancu, devenit obiect de veneratie obsteasci.

*

Nemurirea memoriei lui Iancu au consacrat-o insid nu numai monu-
mentele, cirtile, iconografia, scoala, ci, evident, si tradi{ia populari.
Mai cu seami cintecul.

C'ulegerile din ultima sutd de ani si mai bine au consemnat un numéir
relativ mare de cintece despre Iancu ce pot fi distribuite intr-o tipologie
ramificatd. Nu intentionim si o construim aici.

Ne vom mirgini sd schitdm analiza unui singur tip, ales in temeiul
constatirii ci e cel mai frecvent, mai stabil 5i mai prezent — in ultimele
decenii — in repertoriul de cintec in Transilvania cu precidere, desigur,
dar si, izolat, dincoace de munti. Este tipul :

Pe dealul Feleacului

Mirg cardle Iancului.

Nu mirg cum mdirg carile,
Stridlucesc ca soarele.

Boii-s cu coarne de ceard,
Om ca Ilancu nu-i in tard;
Boli-s cu coarne de spume,
Om ca Iancu nu-i In lume;
Boil-s cu coarnele verazi,
Om ca lancu nu mai vezi.

Ceea ce ne propunem este definirea semnificafiilor fundamentale ale
textului, pe care il vom analiza mérginindu-ne anume la aceastd variant%
transilvineand din arhiva I.C.E.D. 2, cu toate limitele pe care in mod ne-
cesar le impune concluziilor atare reducere la punctual a obiectului; im-
plicit, admitem — cu toate riscurile teoretice aferente — axioma existen-
tei, de principiu, a unei ,,semnificatii fundamentale’” pentru un text dat.

Vom preciza, ca un prealabil, ci textele de acest tip au circulat i
circuld atit autonom cit gi imbinate, compact sau prin inserturi disparate,
in agregate epico-lirice din sfera cintecelor inchinate Iancului 3.

Ca un al doilea prealabil al analizei, vom incerca s reconstituim
oontextul ideologic nemijlocit al cintecului ca text, pornind atit de la
datele legendei cit si de la mirturii contemporane cu caracter privat sau
oficial.

Mirturiile prietenilor, colaboratorilor gi ale altora construiesc un
portret griitor pentru capacitatea de iradiere a personalitdtii lui Iancu.
Bari{ ne spune : ,,Jancu se numira printre tinerii cei mai frumosi ai gene-
ratiei sale” 4. Cunoscutul portret in ulei al lui Barbu Iscovescu pare si

2 Arhiva Enstitutulul de cercetarl etnologice si dialeclologice, I1.25.770, Inf. Paraschiva
Marcului (45 ani), com. Salva (Blstri{a-Nisaud), 30 iunie 1963.

3 Vezl Horea 3l Iancu in tradffiile poporului, editie ingrijitd de Ovidiu Birlea si Ioan Serb,
prefaid de Ovidiu Birlea, Bucurestl, Edltura Eminescu, 1972, p. 123, 125, 128, 129, 134, 135,
141, 146, 149, 152, 153, 154, 155, 156, 157, 170, passim.

¢ G. Bari{lu, Avram lancu, in, Transllvania’, 5 (1872), nr. 22 (15 nolembrle).

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



3 CINTECUL IANCULUI 257

ne-o confirme$. Bilcescu il exaltdi in pagini memorabile é&. Generalul
Liiders, general al tarului, in memoriul céitre Ministerul de Razboi din
Petersburg asupra campaniei sale in Transilvania i Ungaria in 1849,
evalueazd pozitiv strategia lui Iancu si subliniazd disciplina spontand a
motilor, care igi adorau comandantul *. Alte mérturii elogiazd rezistenta
de 250 de zile a lui Avram Iancu si a cetelor lui impotriva unor for{e net
superioare, in Apuseni, in 1848 —1849 8. Mirturii maghiare din epoc#®
vorbesc de spiritul cavalerese, generozitatea gi respectul pentru echitate
al lui Iancu?®.

De remarcat este simetria care leagd acest portret de cel zugravit
de legendi : cvasi-invulnerabil precum Ahile, Siegfried, Pintea cel Viteaz ;
proteguit de misterioase forte suprafiresti; autor al abolirii iobagiei;
iscusit in tot ce face; ostag de nebiruit 0.

in sfirsit, la confluenta dintre mit si istorie, se cuvine amintitdi de-
semnarea, nominali a Iancului de citre traditie, precum odati Hores,
ca rege al muntior, ,crai al muntilor” 1! — conditia regald (alituri de cea
imperiald) fiind, potrivit mentalititii traditionale, suprema conditic ome-
neascd posibila.

Aceste date, la care ar fi de addugat nebunia i sfirgitul tragic, se
suprapun uimitor datelor modelului dedus al eroului in mitologia elini,
erou, de reguli, cu tripld functie : agonisticl, civicd si etici — coinciden{®
prea izbitoare pentru a nu fi relevati 2

Conceptul de « Avram Iancu» in mentalitatea traditionald presu-
pune deci excelenid, regalitate, in plan uman ; sugestia sacralitdtii, in plan
suprauman.

Le vom regisi in poemul pe care-1 analizim.

Primul de justificat ar fi insd sentimentul de desivirsire formald —
ca modalitate a excelenfe: — pe care ni-l induce acest poem ca text ,,in sine”.

5 Databi] ianuarie 1849, micul portret (35,5 X 26,5 cm) — in Galeria Natllonald, N. I.
P.N.|G.G. 4088 — poarta Inscriptia, de mina pictorulul, scrisi tremurat, ,,Avram lancu dela
Vidra. Prefect Auraria gem.’’ (i.e. Praefectum [legionis] Aurarla Gemina); lec{lunea propusi
de N. Sabau ( Portretele lui Avram Iancu, ,,Studia Unlversitatis Babes-Bolyal’’, Series Historla,
14(1969), fasciculus [, p. 65) este fantezlsia.

¢ Vezi N. Balcescu, Opcre. Scrieri istorice, politice si cconomice, editie critlcd adnolald, cu
o introducere de G. Zane, Bucuresti, Editura Fundallilor, 1940, tom I, vol. 2, p. 128 idem,
Opere, vol. 1V, Coresponden{d, scrisori, memorii, adrese, documente, note si materiale, edllie cri-
ticad de G. Zane, Bucuresti, 2d. Academief, 1964, p. 123, 205, 226, passim.

7 Alexandr Nicolaevici Liiders, Opisanie voinu v Transilvaniji v 1849 godu. Sostavleno
pri Gheneralom $labe 51— ogo pjechotnogo Korpusa, Sankt-Petersburg, 1858, p. 242, apud Silviu
Dragomir, Avram Iancu, Bucuresti, Ed. SUinliflca, 1968, p. 290— 291,

8 Vezi consideralifle referitoare la Iancu in glose la Eugen von I'riedenfels, Joseph Bedeus
von Scharenberg. Beilrdge zur Zeitgeschiclite Siebenbilrgens im 19, Jahrhundert, 7welter Theil,
Viena, Wilhelm Braumtiller, 1877, p. 404, 106 — 4108.

® Vezi Cornella Bodea, Revolufia din 1845 — 1849 vazuli de John Pagel, in ,,Studli i mate-
riale de istorie modernd’, 2(1960), p. 206,; Silviu Dragemir, op. cil., p. 237; Stefan Pascu,
Avram lancu. Viafa st faptele unui crou i martir, Bucuresli, Ed. Meridiane, 1972, p. 122 123,

10 Cf1. Horea §i lancu ..., ed. cil., p. 51— 122,

11 lancu poartd numele poetic de Craiul munfilor (...)", il scrie Bdlcescu — la 3 iunle
1849, din Debretin — Iui Ton Ghica ; in epistola din 1 lulle, tol lul Ghica, I-1 desemneazd pe
Iancu ca ,,regele codrllor’’ — Opere, vol. IV, ed. cit., p. 205. Vezl §i marturia, ceva mal lirzle,
alul Alecu Russo (in Serieri, publicate de P. V. Hanes, edi{funea Academiei RomAne, Bucuresti,
1908, p. 42).

13 Cf. Mircea Ellade, Hisloire des croyances et des idées religieuses. I. — De I'dge de pierre
aux mystéres d’Eleusis, Paris, Payot, 1976, p. 297— 302.
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Or, se Intimpl® cd ceea ce am numit desdvirgire formald este aici
verificabil. Morfologia arhitecturii textului, grup de 6 vv. solidarizate
prin paralelism sintactic §i lexical, gi grup de 4 vv. solidarizate prin ana-
fora, acuzd raportul 3/2, cuprins in seria lui Fibonaci, raport ilustrind deci
divina proporjie (Fra Luca Pacioli), cu alte cuvinte secttunea de aur (Leo-
nardo da Vinci) — raport ce este, se gtie, caracteristic, intre altele, struc-
turii trupului omenesc, iar, ca norm& a armoniei, una din rarele certi-
tudini ale esteticii 13,

In plus, ar fi de observat gi ci imparfirea prin rim# s intregului text
in doud grupe de distihuri ajunge — dincoace de artificiul simplificirii
aritmetice a raportului (de la 6/4 la 3/2) — s& taie efectiv textul in 3 seg-
mente egale contra 2.

Un al doilea plan de sugerare a excelenfei il constituie constructia
valoric ascendent®, in dublu crescendo, a textului ca retea semantica.

Astfel, primele 2 versuri ale textului afirm#, simplu, margul carelor
lui Tancu pe Feleac.

Urmitoarele 2 versuri proiecteazd ins® brusc evenimentul din banal
in sublim gi postuleazd carele ca echivalenti ai soarelui, prin strilucire
(;,Nu mirg cum mirg carele/ Strilucesc ca soarele’). Or, soarele este socotit
sacru in mitologia popularid roméneascd 4. Dupd cum sacrd este socotitd
i lumina insigi 5. Tancu participd agadar, metonimic, la sacru prin sola-
ritatea carelor sale.

Dar nu numai atit. Sugestia analogiei se bifurci.

Pe de o parte, dup8 unele informatii de mitologie romaneascd, soa-
rele este tras pe bolta cereasci de boi 18,

Pe de altd parte, potrivit altor informafii, soarele este un tinir
ynespus de frumos’ 17. Corelativ, soarele apare, in practica idiomaticd
curentld a limbajului, ca limita de sus a frumusetii (,,rupt din soare’ etc.)
Or, toate acestea se afld, obiectiv vorbind, in raport de rezonant3 cu fru-
musefea reald a chipului tindrului Iancu, recunoscutdé ca atare in epocd gi
de personalitdf{i marcante §i de mulfimi.

13 Cf. Matlla .. Ghyka, Le nombre d’'or, Paris, Gallimard, NRF, vol. 1—2, 1931,

4 Cf. raspunsurile 1a chestionarele lul Hasdeu (in Ion Muslea, Ovidiu Birlea, Tipologia
folelorului din rdspunsurile la chestionarele {ui B. P. Hasdeu, Bucuresti, I:{d. Minerva, 1870,
P. 117—120) care oferd peste 350 de informatll ferme in acest sens; de asemenea, rdspunsurile
la chestionarele lul N. Densuslanu (in Adrlan Fochl, Datini st eresuri populare de la sfirsitul
secolulut al X I X-lea : rdspunsurile la chestionarele lul Nicolae Densusianu, Bucuresti, Ed. Minerva,
1976, p. 68); precum st Elena Niculitd-Voronca, Datinele si credinfele poporului roman adunate
st agezate ln ordine mitologicd, Cernduti, Isidor, Wiegler, 1903, p. 1239, passim; Tudor Pamflle,
Cerul si podoabele lui dupd credinfele poporului roman, Bucurestl — l.elpzig — Viena, Socec.
Harrassowitz. Gerold, 1915 (Academia Romand. Din vieata poporului remian, XXVI), p. 13,
15, passim. in plus, formula ,,Sfintul soare’’ este de uz curent nu numai in practica limbajului
dar si — ca loc comun — in cintec (vezi buniicard in Jarnlk-Birseanu, Doine §i strigdturi din
Ardeal, edlile definiliva, studlu introductiv, inedite, note sl variante, de Adrlan Fochi, p. 425).

18 Soarele ¢ socotlt sfint penlru cd lumineazd’’, consemneazi raspunsurile la cheslio-
narele Hasdeu — ¢f. Ton Muslea, Ovidiu Birlea, op. cif., p. 119.

18 Cf. Ton Muglea, Ovldiu Birlea, op. cil., p. 117 ; Tudor Pamflle, op. cit., p. 31.

17 Cf. Ton Muslea, Ovidiu Birlea, op. ¢if., p. 117— 118 ; Elena Niculi{i#-Voronca, op. cil.,
p- 590; Tudor Pamfile, op. cit., p. 15, 30, passim.
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Cea de-a doua constructie in crescendo privegte cele 3 distihuri in
paralelism :

Boli-s cu coarne de ceard
Om ca Iancu nu-i in tard;
Boil-s cu coarne de spume
Om ca lancu nu-{ in lume;
Boll-s cu coarnele verzl.
Om ca Iancu nu mal vezi.

Cele 3 versuri secunde ale fiecarui distih marcheazi 3 trepte succesive
de incomparabilitate — zonald — a eroului: in fard (,,om ca Iancu nu-i
in tard’) ; supraordonat, in lume (,,om ca Iancu nu-i in lume”); iar apoi,
dincolo de timp si spatiu, in, si zicem, toate «lumile posibile », deci in
absolutul absolut (,,om ca Iancu nu mai vezi”). Asistdm astfel la eva-
cuarea progresivd a universului de orice analogon pentru Iancu. Hieratice,
croul este agezat de text in abstractitatea purd a propriei sale incompa-
rabilitati.

Ceea ce are drept efect aducerea sa, din nou, in vecinitatea intruchi-
périlor sacrului. Cdci atare definire a personajelor sacre, de rang divers,
prin negatii absolutizante este o procedurd curentd a imaginarului mitic 8,

Se cere addugat si ¢d excluderea absolutd a unui analogon ii conferi,
contextual, eroului un plus de magnificen{d prin aceea ci, contrastiv,
in versul 4 al textului, soarele este totusi analogat carelor Iancului. Soarele
are pereche. Iancul, nu.

Sustinerea cadrului mitie o asumi i boi? Iancului. Atit prin misiu-
nile sacre ce le revin in mitologia roméaneascé, ca heliofori (in probahild
conexiune cu vechile mitologii indoeuropene si, poate, mediteranecne '°),
cit §i prin determinatiile textuale fabuloase ale coarnelor : ,,coarne de cea-
rd” (ceara, potrivit tradijiei mitologice romanesti, este substantd sacrd ),
»coarne de spume’ (spuma — practic vorbind, intrupare a insfigi ambi-
guizdrii stdrilor de agregare a materiei — conoteazd curent, in limbaj,
ideea de substantd paradoxald), ,,coarne verzi” (dincolo de excentricul
cromatic interzicind, aici, ipoteza metaforei — plauzibild in cazul celor
doud versuri anterioare —, adjectivul aduce in minte semnificatul [vigu-
ros], [vital], [plin de sevd], [puternic] #, aidoma ca in formula ,,roméin
verde” a lui Golescu, demonetizati abia mai tirziu, de demagogi — vezi
mirturia lui Caragiale 22).

18 Vez! bunioard — exemplu intre nenuméirate alte posibile — definirea prin cumulare
de negliria lul Brahma in Upanisade: Brahma e cel (,,de o lumlnoasi puritate’’ I) ce ,,nu are chip””
»nu se cuprinde cu ochlul”’, ,,nu se cuprinde cu gralul” etc. — Mundaka Upanisad, 111, 1.
(5. sl 8.), in Shri Aurobindo, Oeuvres complétes, vol. 2 (trad. Jean Hébert et Shrl Aurobindo),
I1I-¢me, éd., Paris, Albin Michel, [1955], p. 267— 269.

19 Cf. Frangols Cumont, La théologie solaire, in ,,Mémoires présentés 4 I’Académie des
inscriptions et belles lettres’’, XII, 1909, p. 1—33.

%0 Sim. F1. Marian, Insectele tn limba, credinfele 3i obiceiurtle romdnilor. Studiu folcloris-
tic, Bucuresti, Carol Gabl, 1903, p. 134, 136, passim.

21 Cf. August Scriban, Dicfionaru limbii romanesti (Etimologil, Inielesuri, exemple, cita-
{luni, arhalzme, neologizme, provinclalizme). Editiunea inttla, Bucurestl, Institutul de arte
grafice ,,Presa bun&’’, sub v. verde.

3 Cf. 1. L. Caraglale, ,,Romanii verzi’’, in Opere, vol. 2, edltie criticd de A). Rosettl,
Serban Cloculescu, Liviu Calin, cu o Introducere de Sllvian Iosifescu, Bucurcsti, ESPLA,

. 516— 520.
P
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Boii Iancului sint, prin urmare, ndzdrdvani. Laolalti cu carele lor
solare, pe de o parte, cu incomparabilitatea stidpinului lor, pe de alta, ei
alcituiesc triplul reper mitic al textului. Acesta din urmi ne apare astfel
ca imn generat de mituri, desemnind la rindu-i un traseu de mit in devenire,
situat in proximitatea mitologiei colindelor.

Si totusi, caracteristicd textului este nu opfiunea definitd ci ambigui-
tatea. Iancu nu e semizeu. Textul ne-o spune cu obstinatie anaforicd :
,,om ca Iancu nu-i in tard”, ,,om ca Iancu nu-i in lume” etc. Iancu om
este. Chiar dacd fiinteazd in intimitatea sacrului.

Iancu semnificd asadar — textul ne-o confirmd din nou — conditia
eroulu: in sens grec.

Jonctiunea ambigud dintre umanitatea Iancului si sacru apare ca
nexul fundamental al poemului.

Un plan formal — dar esential — de jonctiune l-am identificat.
Este constructia in sectiune divind a textului, constructie, cu alte cuvinte,
conformd modulului comun si trupului uman si trupului zeesc.

in plan substantial, jonctiunea se realizeazd prin conexiunea sintac-
ticd i semanticd a celor doud dominante ale textului.

Prima dominantd, explicitd, evidentd, este insugi numele Iancului.

Iancu — nume si concept — apare de 4 ori in text, recuren{i
maximi printre substantivele acestuia. Iancu este insd nu numai canti-
tativ, ei i calitativ, termen fundamental : carele, solaritatea acestora,
boii fabulosi, analogonul exclus, sint, toate, eliptic sau nu, predicate logice
ale subiectului Iancu.

Cea de-a doua dominantd, implicitd — gi subsumind dealtfel, de
asemenea implicit, prima dominantd —, este ideea de forf{d, mergind, in
raportiri, de la terestru la celest.

In aceastd ordine de idei, marcarea unei premise de principiu se im-
pune. Practic, in text, cu exceptia prepozitiilor, conjunctiilor si a adver-
bului ca, tofi termenii lexicului comportd, ca valori de dic{ionar (ori micar
de uzaj), cel putin doud, dacd nu trei registre. Un registru al banalitdfii,
constituit de sensul propriu al termenilor. Un eventual registru pedorativ
(bou, coarne, spume), constituit prin alterarea diminuantd a accentelor
valorice conexe semnificatului termenilor. $i un registru meliorativ care,
de astd datld, este caracteristic — incident, credem, semnificativ — tuturor
cuvintelor ,,pline” ale textului.

Nu vom face inventarul integral al acestora. Ne vom mulfumi s3
observam ci, de pilda, Iancu are atit semnificatia de antroponim oarecare,
cit si aceen — chiar dacd tulbure resimtiti — de [nume de personalitate
puternicd], semnificatie intemeiatd pe amintirea — vagd dar uimitor de
persistentd in Transilvania — a lui Jancu de Hunedoara, revigorata si
de cea, mai recentd, a Iancului Jianu, celebrat in cintec si la nord de
Carpati. Jancul este deci un Iancu 23. Apoi, carul este atit vehicul pur si
simplu, cit §i simbol, pe de o parte, al iscusinfei umane, deci al forfei
spiritului, pe de altd parte, al ,,cantitdtii grele”, al masei gravifice impuni-
toare, al forfei prin masd %. Soarele este atit obiect ceresc cit gi puternicd
divinitate — chiar dac# necanonicd %. Boul este atit animalul de tractiune

23 Omonimia cu ilustrul ITuniade o subliniazd si Barit, loc. cit.
¥ Vez! tn praclica obisnuild a llmbajuluf: ,,un car de ...”
26 Cf. nota 1.
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fundamental al agriculturii, din epoca bronzului incoace, cit si factor
mitic, simbol al fortei 2. Corn — pe lingd sensul anatomic — inseamnd,
simbolic, atit fortd elementard, indrizneald, cit $i, in limbajul evanghclic
al cronicilor, [putere], [stralucire], [glorie] *’. La fel, om, potrivit dictio-
narului, este atit, elementar, fiintd umani, c¢it i Om — cu majusculd —
om superior prin forta bratelor, mintii, sufletului si a bunurilor sale 28,
Verbul e fi este, curent, instrument gramatical sau aserf{iune existential®
oarecare. El poate fi insd si afirmare — forte — a existenter in sens ontologic,
precum in cazul formulei ,,om ca Iancu nu-i...”. (In aceeasi ordine de
idei, in treacdt fie spus, semnificativd este si folosirea sinteticului a fi in
locul analiticului @ avea in versurile ,,boii-s cu coarne de ceard’, ,,boii-s
cu coarne de spume”’). Or, contextul inalt face — efect de presiune activi,
omogenizatoare, «in sistem » — ca toti termenii citati sd-si propulseze
(si interpropulseze) semnificatii citre registrul superior al posibilititilor
lor consacrate.

in sfirgit, semnificativ apare si faptul ci relatia cu referentul gep-
grafic si istoric este doar liminard. Priveste primul vers si slujeste drept
punct de sprijin, dealtfel ambiguu, in saltul citre sublim gi cdtre mitic 2°.
Ambiguu, peutru ci Feleacul evocat iu primul vers este interpretabil ca
simbol — cel putin — dublu. Ca simbol transistoric al verticalitdfii, pusd
de Jung, de discipolii sdi 3 — gi nu numai de ei —, in legdturd cu ideile
de regalitate, suprematie, dominantd. Dar si ca simbol riguros istoric, cu
incarciturd politicd definitd : Feleacul domini Clujul, iar Clujul, sedin
pe-atunci al ,,guberniului’”, era — §i est¢e — metonimie a Transilvaniei
insagi.

Prin aceasta, Cintecul Iancului si constelatia de mituri ce-1 inviluie,
poate ultimul mare act de creativitate miticid in folclorul romanesc din
ultimul veae, se ancoreazd in istorie §i o ilustreazi.

Dar marsul carelor Iancului, miscate de maiestuoasa for{i a anima-
lelor de povari, venind din trecut, din zile ce se pot precis determina ale
toamnei lui 1848, ne apare textual — in acest poem firs sfirgit, cum firi
stirgit este si Miorifa — nu ca istorie consumati, ci ca mars etern prezent —
cum prezent este §i timpul verbelor care il semnifici —, indreptindu-se
solemn cidtre viitorul nedeslusit.

38 Cf. nota 16.

27 Spre pilda, Neculai Costin, constatind evidenta bunavoln{i a providentei intru slava
lui Petru, tarul pravoslavnic, fald cu miselia lui Mazepa (dat cu suedezii lul Carol al XII-lea),
gloseazd : ,,Dumnezeu (...) nevolnd sd se slingd de tot cornul (subl. ns.) crestinatalll etc.”’ —
Leatopisiful Tarii Moldovii de la Stefan sin Vasilie Vodd, in M. Kog#lniceanu, lefopisifile
Tarii Moldovii publicate pentru intiiasi data de . . ., lasi, la Cantora Foalel Sdtesti, 1845, p. 64,

28 Cf. Dicfionarul limbii romane, sub v. om (I. 3.).

20 Esentlald pentru delimilarea semnlficafiel $| u dimensfunilor energlel cu car2 clrcultul
folcloric a cuplat, secular, simbolu! Iancului cu Feleacul, este sublinierea faplului c4, istorlces-
te, in lupta pentru Cluj, in nolembrie 1848, lancu si cetele sale nu au luat parte. Clujul va [l
focupat, la 18 noiembric 1848, de subunitéil ale forlel operatlve din nord — , Nordkorps” —,
n spetd doud batalioane ale regimentelor de granild bucovinene intarite cu secliunl de cavalerle
si artilerie si sprijinite de doud cele de (Arani-lancleri romén! (dar nu din leglunea Ianculul),
tosate sub comanda colonelulul Karl Urban— vezt G. Barltlu, Pdrfi alese din istoria Transilva-
niei, vol. 2, Sibiu (in editura autorului), 1890, p. 356— 365.

30 Cf. C. G. Jung, Symbolik des Geistes. Sludicn Uber psychische Phinomenologle, Ziirich,
Rascher Verlag, 1953, p. 20; Emma Jung. Ein Beitrag zum Problem des Animus, in
C. G. Junyg, Wirklichkeit der Seele, Ziirich, Rascher Verlag, 1947, I11. Aull., p. 329— 332 ; etc.
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UN PRESTIGIOS CRITIC §I ISTORIC LITERAR CONTEMPORAN:
OVIDIU PAPADIMA

AL. HANTA

Vocatia esentialy a lui Ovidiu Papadima, de la a cirui nagtere se
implinesc 70 de ani, o constituie cercetarea istorico-literari, degi de-a
lungul timpului personalitatea sa a cigtigat o bine meritati notorietate
si datoritd studiilor de folelor, cronicilor literare, traducerilor etc., toate
impresionante prin bogi{ia si siguranta informatiei, probitatea gi proprie-
tatea analizelor, inclinatia spre sintezd, cultul documentului §i priceperea
integririi acestuia in ansamblul fenomenelor culturale i literare ale epocii
studiate, tendinta teoretizirii §i spiritul controversei, elogiul folclorului,
al valorilor sale estetice, istorice, sociale §i umane ete.

Activitatea istoricului literar si a cercetidtorului de folclor se remarci,
de asemenea, prin atractia, in egald misuri, a studierii monografice a unor
scriitori, directii sau probleme de mare importantd ale evolutiei noastre
culturale si literare, ca si a bibliografiei critice comentate, conceputi nu
numai ca un mijloc de informare, ci mai ales ca un instrument de lucru
indispensabil viitoarelor cercetiri de sintezi. In acelagi timp, majoritatea
studiilor sale axate pe un fapt particular sau pe o anumitd trisituri a
fenomenului de ansamblu, {intesc, in perspectivii, integrarea lor intr-un
context mai larg, argumentarea unor inifiative critice preocupate de elu-
cidarea intregului.

Folcloristul are vizibile inclinatii citre expunerea sistematicd, ge-
neralizantd, monografici, a genurilor §i speciilor creatiei populare vizute
in conexiunea lor cu celelalte manifestiri spirituale ale maselor populare,
cu istoria si realititile sociale §i materiale ale timpurilor, iar cronicarul
literar, animat de cele mai multe ori, in special in incercirile sale anterioare
actului Eliberirii, de o viziune utilitaristi, etnici gi eticd, asupra
rosturilor literaturii, discutd la obiect §i cu competen{d aspecte gi opere
dintre cele mai variate, mirturisind sensibilitate, orientare in ierarhia
valorilor, capacitate de analizi, selecfie §i comparatie, un spirit polemic
si multilateral.

Puternic afectatd, in prima ei parte, de influenta ideologici a migci-
rii gindiriste, preluind gi dezvoltind erorile acesteia in precizarea, explica-
Tea §i aplicarea la datele culturii noastre a nofiunilor de spiritualitate gi
specific national sau in delimitarea raporturilor dintre national gi univer-
sal, sat gi orag, traditional gi modern ete., activitatea lui Ovidiu Papadima
din anii maturitf{ii std in intregimea ei sub semnul inriuririi bineficitoare
a metodologiei de cercetare materialist-istorice, cigtigind in profunzime
§i clarviziune, relevind o judicioasd injelegere a raporturilor de cauzali-
tate dintre fenomenele social-istorice gi cele cultural-literare, a determinfrii

Rev. ist. teorie lit., tom. 28, nr. 2, p. 263— 210, Bucuresti, 1979,

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



264 AL. HANTA 2

suprastructurii de cdtre baza economicd, si sesizind caracterul obiectiv
al relatiilor dintre artd si realitate, dintre initiativele individuale si necesi-
titile generale ale epocii ete.

Cum spuneam, Ovidiu Papadima s-a ndscut la 23 iunie 1909 in co-
muna Sinoe-Mihai Viteazul din jud. Tulcea, fiul profesorului Nicolae
Papadima, aromin venit din Samarina (muntii Pindului) si al Silviei Pa-
padima, de profesiune educatoare de copii, originard din Sibiu, nepoati
a lui Andrei Baltes, redactor al ,,Tribunei'’, cunoscut luptitor pentru pro-
gresul national si social al rominilor din Transilvania.

Scoala primard a urmat-o in Moldova, in timpul refugiului din primul
rizboi mondial (ultima clasd, a IV-a, la Chisindu, unde tatil sdu a functio-
nat pentru scurt timp ca profesor la seminarul teologic din aceastd locali-
tate), iar cursurile liceale la Tg. Murey, intre anii 1920 —1928, ca elev
al liceului ,,Al. Papiu Ilarian”. Student al Facultitii de litere si filozofie
al Universitidtii din Bucuresti, intre anii 1928 —1931, la absolvire functio-
neazi ca asistent la catedra de istoria literaturii romine de la aceastia
facultate i, concomitent, la cea a Academiei Comerciale din Bucuresti,
sub indrumarea lui D. Caracostea. Dupé trecerea examenului de capaci-
tate, functioneazd ca profesor de limba §i literatura romind la liceele din
Oradea, Cimpulung-Arges si Oltenita (1935—1938), iar intre 1937 —1940
urmeazi cursuri de doctorat la Berlin, ca beneficiar al unei burse acordate
de Fundatia ,,Al. v. Humboldt”, studiind probleme de romanisticd (prin-
tre altele tema : Ion Budai-Deleanu §i izvoarele occidentale ale Tiganiadei),.
germanisticd, folclor, filozofie etc.

Lector de limb4, literaturd, istorie si civilizatie romineascd la Uni-
versitatea din Viena in anii 1940 —-1941, revine in 1941 in invit{amintul
superior, functionind ca lector la catedra de istoria literaturii roméane pind
in 1949, cind este transferat la Institutul de istorie literard si folclor al
Academiei. Lucreazd aici, parcurgind toate gradele (cercetdtor, sef de sec-
tor, sef de sectie, vicepresedinte al comnsiliului stiintific), pind la 1 iulie
1975, datd la care se pensioneazd. Este doctor in litere, din 1945, cu o
tezd privind Ideologia literard pozitivisid in literatura romdneascd a seco-
lulur al XIX-lea.

in literaturd a debutat in 1922, cu poezii, la revista ,,Lumea copi-
ilor”, apoi la publicatia scolard ,,indemnul”, din Tg. Mures (cu poezii,
criticd, traduceri ; aici a tradus si publicat, pentru intiia oard la noi, poezii
de Lautréamont, aldturi de alte scrieri ale lui George Duhamel, Gérard
de Nerval, Francis Jammes etc.), pentru ca in 1929 si-1 intilnim in pagi-
nile revistei bucuregtene ,,Viata literard’’. Din 1932 §i pind in 1938 (nr.
7—9/1932, nr. 11/1938) a tinut cronica literard a revistei ,,Gindirea’.

Colaboririle, incepute in 1936, la revista ,,Gind rominesc” si con-
tinuate in paginile publicatiilor ,,Familia” gi ,,Universul literar’’, vor
constitui nucleul primei incerciri de mare intindere a lui Ovidiu Papadima,
intitulatl O viziune romdneascd a lumii. Studiu de folclor, apdrutd in 1941,
in Editura Bucovina, I. E. Toroutiu, Colectia ,,Convorbiri literare’,
Bucuresti.

Distinsd la aparitie cu premiul ,,I. Heliade-Ridulescu’ al Academiei
romane, lucrarea este, in substanta ei, asa cum precizeazd gi subtitlul,
un studiu de folclor, inseriindu-se, prin temai si intentii, eforturilor, destul
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de numeroase in epocd, de delimitare yi concretizare a conceptului de
spiritualitate romaneased si a trdsiturilor sale caracteristice. Scrierea nu
e ,,0 operd de elaborare, cit de cdutare i gisire a unor adeviruri dintr-o
lume care astdzi e destul de departe de sufletul nostru modern’ (Ovidiu
Papadima, op. cit., Limuriri, p. I), principial autorul plecind de la premisa
cd datele si concluziile luerdrii sale sint reflexul subiectiv al unor realitdti
prezente in creatia populard, atestate de istorie si intrate in structura
intim3, etnicd $i morald, a poporului roman.

in aceastd situatie, autorului nu-i revine decit rolul de a inregistra
si ordona adeviruri artistice i filozofice pe o anumitd dominantd tematics,
punind in luminé date care rezultd din productia populard, consideratd
ca o ,totalitate a formelor de via{d spirituald anonimd i colectiva a unui
popor”’, surprinsd in ,,stratul lui cel mai primar si deci cel mai conserva-
tor : tdrdnimea”. (op. cit., p. VIII).

Viziunea romdneascd a lumit va reflecta deci o conceptie folcloric-
{Ardneascd asupra existenfei, opusd oricdror alte clemente care o con-
trazic sau nu apartin ei, desi pe un anumit plan al evolufiei sociale, in
epocile vechi, autorul admite existenta influentelor reciproce determinate
de un substrat comun de mituri §i realitid{i economice, greu insd de demon-
strat astizi. Pe aceste considerente se intemeiazd refuzul cercetdtorului
de a utiliza mijloacele istorico-comparative, si mai ales considerarea lumii
rurale ca o realitate izolatd, ruptd de ansamblul vietii materiale, politice
i sociale a natiunii, opusd violent oragului i civilizatiei moderne in genere,
exacerbarea rolului factorului religios, ortodox, in individualizarea struc-
turii etnice si morale a poporului romaén. ,,Pirghia’ carfii o constituie,
prin urmare, ideea de specificitate etnicd, improprie — spune autorul —
demonstririi ei prin instrumentele de cercetare ale pozitivismului 3i com-
paratismului, dar aptd pentru a fi circumscrisd, prin observatie yidescriere
la obiect, ,,fenomenologic’’, adicid pornind din insdsi inima lor ctre struc-
tura lor ca totalitit{i organice”. (op. cit., p. XI). Pe aceastd cale, se urmai-
reste sesizarea nu numai a felului de a gindial taranului romin, ci si a
modului sdu de a trdi, concretizate in formele generalizante de viatd ale
folclorului, prezente, in conceptia autorului, intr-o ordine etici in confinut
51 esteticd in expresie.

Sint in aceastd primd carte a lui Ovidiu Papadima multe lucruri
interesante, cum ar fi, de pildd, observarea contributici folclorului la men-
tinerea traditiilor nationale, @ unui mod de a in{elege fenomenele vietii,
de a trai si a gindi, concretizat intr-o intreagd ,,structurd morald”, efortul
autorului de a infi{isa aspecte specifice poporului romin, de a descoperi
in creatia folcloricd ,,ceea ce se individualizeazd in triasdturi tipice”, elogie-
rea muncii §i a datoriei, a armoniei dintre etic si estetic, sesizarea profun-
dului caracter omenesec al spiritualiti{ii populare, integrarea omului in
existenfa naturii, setea lui de dreptate i libertate ete. (capit. Optimismul
nostru etnic, Sfinfenia dintti a muncii, Firea, eterna prietend a omului, O
imagine ideald a noastrd, Iubirea ete.). Sint insd, in egald misurs, si foarte
multe erori, in special de naturd ideologicd, materializate in amestecul
bizar de realism gi frenezie religioasd, de laicitate i bigotism, in negli-
jarea factorilor materiali $i specularea celor ,,transcendenti’, in extensiu-
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nea acordatd aspectului religios §i refuzul de a compara elementele noastre
spirituale distincte cu valorile similare ale popoarelor inconjuritoare etc.

Sub raport ideologic, lucrarea Neam, sat 3t orag in poezia lui Octavian
Goga (Bucuresti, Ed. Fundatiei pentru literatur% §i artd, 1942 ; edifia a
doua, 1944, in aceeagi editurd) se situeazi in continuarea volumului O
viziune romfneascd a lumii, ciruia i preia optica filozoficd de interpretare
a fenomenelor literare i a relatiilor acestora cu practica sociald, tendintele
spiritualiste, conservatoare. Eroarea fundamentald a acestei lucriri —
una dintre intiiele incerciri de sintezd asupra operei lui Octavian Goga —
o constituie situarea conceptului de nafiune in afara determindrii lui isto-
rice si sociale §i, in aceeasi perspectivi, considerarea satului drept simbol
al eternitdtii si loc al pistririi, nealterate de aluviuni, a trasiturilor esen-
tiale, etnice §i etice ale poporului roman. Studiind ,,tipologia” si ,,ordinile"
satului, ale unui sat cufundat in mit, cu relafii patriarhale, neafectat de
evolutie §i de influenje, Ovidin Papadima urmireste sd identifice in cadrul
lor explicatia rezistentei noastre in fata vitregiilor istoriei, intuita in replie~
rea sufletului rural, colectiv, asupra lui insugi in indestructibila comuniune
a omului cu pimintul, eu traditiile si sperantele lui.

In acest sens, poezia lui Goga constituie o monografie spirituali a
satului, prototip al wunei civilizatii unice si nerepstabile, al unei lumi
distincte, cu legi morale proprii, configurate pe parcursul unei existenfe
milenare si o filozofie de viatd verificatd, in care un indelungat trecut oferd
indivizilor premisa comportdrii lor in prezent si in viitor.

in 1943, Ovidiu Papadima isi grupeazi o parte dintre cronicile
semnate in paginile diverselor publicatii intr-un volum intitulat Creatorii
g1 lumea lor. Schite de criticd literard (Edit. Fundatiei pentru literaturd si
artd), volum reluat, selectiv, in 1971, sub titlul de : Seriitorii gi ingelesurile
viejit (Bucuregti, Ed. Minerva).

Segmentat in trei mari parti (I. Cdrgi si probleme; II. Din lumea
epicei ; I11. Despre poeli) tot volumul atestd diversitatea preocupdérilor si
virtutile analitice ale autorului, cunoasterea aprofundatd a realitdtilor
si tendintelor literaturii epocii, atentia acordatd cu precidere scrierilor
care se integrau in conceptia sa, in acelasi timp tradifionalistd si modern$,
privind funcfia nationald §i civilizatoare a literaturii, ansamblul confirmind
integral avertismentul adresat cititorilor in introducere : ,,Cred in arti
numai $i numai ca unul din inaltele moduri ale omului de a rispunde
marilor intrebdri ale viefii si lumii”,

Adversar al estetismului, al izoldrii creatorului de wvalori artistice
fatd de tumultul vietii, ca gi al falselor ,,revolufii” estetice, avangardiste,
adept al unei literaturi cu mesaj, angajate in procesul de transformare a
omului, cronicarul ia drept etalon gi puncte de referin{i opera marilor
scriitori clasici §i reugitele contemporanilor, acceptind innoirile in misura
in care acestea se inscriu organic in evolufia noastrd proprie gi pun in lu-
mind realitd{i §i sentimente autentice gi specifice.

in aceastd acceptie datd foiletonului critic, ca ,,atitudine’”, ,reactie
imediatd a opiniei critice”, sprijinity pe gust, hotdrire in distingeri si
infelegere a comandamentelor timpului sint subliniate aspecte diferite
din scrierile lui Heliade, Barnutiu, Hasdeu, Gib I. Mih#escu, Cezar gi Camil
Petrescu, G. Ibridileanu, Gala Galaction, Ionel Teodoreanu, G. M. Zam-.
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firescu, C. Stere, G. Cilinescu, V. Voiculescu, Jon Pillat, Lucian Blaga,
N. Davidescu, Emil Botta, Iulian Vesper, M. Beniuc, Al. Dima etc., se
ia apirarea pagoptismului §i se reliefeazi caracterul national gi social al
literaturii romane, aducindu-se justificate observatii unor incerciri de
gintezd insuficient sprijinite pe realit#itile originale ale literaturii noastre
(I. Biberi, Etudes sur la littératurc roumaine contemporaine), optiunile cro-
nicarului convergind spre tipul de literaturd reprezentat de Lucian Blaga,
Vasile Voiculescu, Ion Pillat, Nichifor Crainic, in poezie, Cezar Petrescu,
Hoga$ si Sadoveanu in prozi.

In general, aprecigerile criticului, la obiect, corecte si inspirate, aun
fost, cu unele exceptii, confirmate de trecerea timpului si de evolutia
ulterioard a literaturii noastre. Ridics, insi, motive de justificati nedu-
merire celor ce recunosc in Ovidiu Papadima, dupd expresia lui G. Cili-
mescu, ,,un congtiincios §i cultivat istoric literar”, reticentele din recepta-
rea lui Sadoveanu, Cilinescu i Ion Barbu, respingerea activititii de ro-
mancier a lui C. Stere, gi, mai ales, nesanctionarea accentelor retrograde,
obscurantiste, din unele scrieri recenzate.

In 1947, Editura Nationala-Mecu publica, in colectia Seriitori de
teri gt de azi, condusd de G. Cilinescu, volumul Cutremurul din Chili gi
alie nuvele, de Heinrich von Kleist, tradus in limba romani de Ovidiu
Papadima (in aceastd colectie, a mai apirut un singur volum, Diavolul
indrdgostit, al lui Cazotte, in versiunea romineascd a lui Adrian Marino).
Postfata volumului, intocmitd de traducitor, remarca densitatea ideilor
din proza lui Kleist, adincimea tragic-romanticd a destinului scriitorului
german, credinfa sa rousseau-istd in rolul de purificare sociali al reintoar-
cerii la naturd, efectul dezastruos avut asupra gindirii si psihologiei sale
de intilnirea cu filozofia lui Kant, nagterea atitudinii contemplative si a
neincrederii in viatd, cauze ale sinuciderii etc., toate acestea anticipind,
in mic, substanta excelentei monografii Heinrich von Kleist, pe care
Ovidiu Papadima o va publica in 1967 (Bucuresti, E.L.U.).

Daci volumul Poezie gi cunoagtere etnica (Colectia ,,Luceafirul”,
1944) are un pronuntat caracter expozitiv, confinind succinte medalioane
evocatoare inchinate unor personalititi ale literaturii noastre din seco-
lul al XTX-lea, cu insistente asupra locului pe care il ocupd in creatia
lor problematica autohtond gi evenimentele timpului, contributia adusd
la propégirea spiritualitd{ii nationale de C. Negri, Al. Sihleanu, V. Alec-
sandri, G. Cogbuc, Al. Macedonski, D. Anghel, monografia Anton
Pann, ,,Cintecele de lume’ gt folclorul Bucuregtilor (Bucuregti, Editura
Academiei, 1963) este un studiu ,,istorico-critic’’ aflat la hotarul dintre
istoria literaturii i folcloristicd, unitar in conceptie si realizare, cu o in-
formatie bogatd g§i cu intentii de explicare igtorico-sociald a fenomenelor
culturale ale epocii evidente.

Lucrarea nu este numai incercarea de reconstituire a biografiei
fizice gi intelectuale a unei versonalitd{i multilaterale, sau, mai bine zis,
nu este numai atit. Autorul intocmegte aici imaginea unei intregi epoci,
surprinzindu-i configuratia sociald gi politicd, preocupdrile gi tendintele
activitdtii culturale gi literare, continutul §i formele de manifestare ale
acesteia, circulatia motivelor, intrepitrunderea dintre folclor, literatura
cultd §i muzics, intelesurile date ideii de paternitate artisticd i consecin-
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tele lor asupra activiti{ii practice, literare, efectuind dese incursiuni in
realitdtile culturii universale i nationale, clarificiri de termeni §i probleme
specifice, recurgeri la marturii documentare, compariri de texte ete.,
toate, fireste, subordonate deslusirii uneia dintre componentele fundamen-
tale nu numai ale operei lui Anton Pann, ci ale unei intregi poezii din
epoca premodernd, cintecul de lume, a depistérii imprejurdrilor care i-au
determinat aparitia si marea lui popularitate.

Cercetarea vietii si activitd{ii lui Cezar Boliac (Bucuresti, Editura
Academiei, 1966) ii oferd lui Ovidiu Papadima prilejul unei ample analize
a epocii pasoptiste, a imprejurdrilor politice, sociale, culturale si literare ale
acesteia, in cadrul cirora contemporanul lui Bilcescu, Bolintineanu si
Alexandrescu a jucat un rol de seami.

Impresionantd prin bogata ei documentatfie, varietatea problemelor
abordate, priceperea punerii in lumind a detaliului caracteristic din multi-
tudinea manifestérilor epocii gi ale omului, studiind personalitatea lui
Cezar Boliac in toate sectoarele activitatii sale (literat, om politic cu vederi
democratice, publicist, editor de ziare etc.), surprizindu-i iniltimile gi
sciderile in activitatea literard, ca si in raporturile cu realitifile gi perso-
najele timpului siu, scrierea lui Ovidiu Papadima, in ciuda preponderen-
tei modalitdtii expozitiv-informative, fatd de cea analitic-explicativi,
rimine un model al genului, istoria unei vieti conturatd din lumini gi
umbre §i, deopotrivi, imaginea cuprinzitoare a unei perioade de mare
incordare sociald si solicitare nationald, la poruncile cireia scriitorul a
rispuns pilduitor.

Interesul lui Ovidiu Papadima pentru creatia lui Ion Pillat dateaza
de multi vreme, fiind marcat initial de cele doud parti ale studiului
Aspecte din poezia lui Ion Pillat, apirute in 1936 si 1937, incluse in volumul
Creatorii 31 lumea lor, de numeroase alte referiri la contributia literard a
autorului volumului Pe Argeg in sus, iar in final de micromonogafia
Ion Pillat, aparutd in 1974, in Editura Albatros.

in primul rind, Ovidiu Papadima, sprijinit pe opera poetului, ca
si pe bibliografia critici (din care lipsesc insd contributiile lui G. Caili-
nescu si Tudor Vianu), stabilegte caracterul contradictoriu al personali-
titii lui Ion Pillat, ,,modernul cu informatia la zi, europeanul cu aspirafii
spre universalitate ; pe de alti parte, propoviduitorul inflicirat al spe-
cificului nostru national si al integririi vii in traditie’. Reconstituind
biografia scriitorului, anii de formare si de afirmare a talentului siu, auto-
rul isi propune, in cele sase capitole ale lucrdrii ( Ewropeanul 3i patriotul ;
La rdascruce de drumuri; Apropierea de pamintul natal; Depdgirea simbo-
lismului;: Orientarea spre modernism; Spre o noud formd a traditionalis-
mulut; De la picturalul einografic la intelesurilor vechilor culturi), si desci-
freze sensurile acestei poezii, iar prin raportare la creatia poeticd nafio-
nald si universali a momentului sd-i stabileascd dimensiunile, ecourile ei
printre contemporani §i in posteritate. Urmirind concomitent drumul
vietii §i al operei, impletind permanent examenul analitic cu datele cli-
matului literar al epocii, precis in utilizarea informatiei si elogiind stu-
diul total, organic, al fenomenelor literare in impletirea lor cu realititile
politice si sociale, Ovidiu Papadima reugeste si pund in valoare ceea ce
este durabil gi constituie o contributie valoroasi la progresul scrisului
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romanesc din activitatea lui Ion Pillat, reprezentind succint, dar convingi-
tor, exemplul unui creator modern i in acelasi timp traditionalist, plas-
tic in evocéri i profund in sentimente, iubind miturile §i zestrea spirituald
clasica, si, in aceeasi misurd, legdtura cu pimintul natal 8i frumusefile lui.

Atributele specifice ale iluminismului romanese, cu stridania iden-
tificirii imprejurdrilor politice §i sociale care le-au determinat aparitia
gi efectele in realitipile noastre, igi gisesc o ampld dezbatere in lucrarea
Ipostaze ale iluminismului romdnesc (Bucuresti, Editura Minerva,Colectia
yMomente Sinteze, 1975).

Studiul lui Ovidiu Papadima reia, cu noi argumente si intr-o pere
spectivd mai’ largi, completindu-le, cercetirile mai vechi sau mairecente
ale lui D. Popovici, Iosif Pervain, D. Prodan, Lucia Protopopescu,
I. Lungu, Vlad Georgescu, D. Ghige, Pompiliu Teodor, Lucian Blaga etc.,
contributia sa intemeindu-se pe dorinta studierii nu numai a relatiilor
iluminismului roménese cu epoca luminilor din Occident, ci mai ales a
manifestirilor acestei misciri filozofice, culturale, literare etc., cu vaste
implicatii politice si sociale, la popoarele direct invecinate noui, cu rea-
lititi interne §i externe relativ aseménitoare, pentru a se depista parale-
lisme sau interferente, obiective comune si nuante diferenfiale etc. In
acelasi timp, sprijinit pe datele istoriei culturii §i literaturii romane, pe
realitdtile noastre social-economice si politice care au imprimat un profil
distinct, militant, creatiei spirituale roménesti din sec. al XVIII-lea si al
XIX-lea, sesizind integrarea ei directd in efortul de emancipare nationali
si materiald a poporului romén, cercetitorul ajunge la concluzia ci ilu-
minismul romanesc nu poate fi identificat, sub raportul problematicii
si cel al duratei, cu secolul al XVIII-lea, ecourile lui avind prelungiri evi-
dente in secolul urmitor si patronind inifiative si infiptuiri dintre cele
mai diverse.

In aceastd acceptie sint urmdrite in lucrare obiectivele iluminismului
apusean §i ale celui din Europa centrali si esticd i se efectueazi raporta-
rea lor la realititi si aspiratii interne, stabilindu-se individualiziri, incer-
ciri de formulare a unor platforme ideologice i artistice proprii, subor-
donarea influentelor generale necesitifilor autohtone. Din ansamblul
cercetirii se detageazd, prin consistenf{a argumentelor si echilibrul conclu-
ziilor, efortul de delimitare a aspectelor particulare ale iluminismului roma-
nesc, incercarea de precizare a locului ocupat de cultura noastri populari
in asimilarea organici a influentei striine, explicarea cauzelor care conduc
la prelungirea iluminismului mai ales in Transilvania, de la jumitatea
secolului trecut, fiind pasibili de contra-argumente.

Volumul Literatura populard romdnd. Din istoria gi poetica ei (Bucu-
resti, E.P.L.), asa cum se poate deduce §i din subtitlu, este o expunnere
sistematicd, analiticd si sinteticd, istoricd si tematicd, asupra folclorului
ca expresie artisticd, abordat in intrepdtrunderea lui cu realitifile vietii,
cu evenimentele istorice gi sociale. Desi autorul avertizeazi cd lucrarea
sa nu ,e propriu-zis un manual de folclor”, totusi cele trei studii mono-
grafice dedicate liricii, ghicitorii si descintecului, cu toate subdiviziunile
lor, sint, prin structurd gi perspectivd, pirti direct integrabile intr-o cer-
cetare teoretici exhaustivd a creatiei populare orale. Independente, dar
subordonate aceleiagi intentii de clarificare a fenomenului foleloric, cele-
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lalte studii incluse in volum dezbat probleme ca : tradifia populard gi
Stefan cel Mare, contributia lui Adolf Schullerus la cercetarea folclorului
roménesc, valorile plastice din poezia noastrd populari, proverbul ca
formi de intelepciune, substanta poeticd a mitului folcloric, Neagoe Basa-
rab, Mesterul Manole gi ,,Vinzdtorii de umbre” etc.

Aceleiagi preocupiri susfinute a lui Ovidiu Papadima pentru valori-
ficarea creatiei folclorice ii apartin gi culegerile antologice de literaturd
populard : Cu cit cint, atita sint (E.P.L. Bucuresti, 1963) §i Tinerefe fard
batrinete. Basme populare romdnegti (Minerva, Bucuregti, 1973, cu o inte-
resantd postfatd).

A ingrijit editia criticd: Anghel Demetriescu, Opere (Bucuresti,
Ed. Fundaiiei pentru literaturd si artd, 1937, Colectia ,,Scriitori roméni
uitati’"), intocmind studii gi prefete la volume din J. U. Jarnik gi A. Bir-
seanu, O mie §1 una de nopjr, Ion Th. Ilea, Virgil Carianopol, V. Voiculescu,
Ionel Teodoreanu, Matei Alexandrescu etc. gi a colaborat la intocmirea
unor luerdri colective i bibliografii critice de certd valoare gtiingificd gi
documentari.

A mal semnat cu pseudonimele P. Opal si Radu Neguri.
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UN ROMAN NECUNOSCUT AL LUl GEORGE SION*

ANDREI NESTORESCU

Romanul istoric Demir — ignorat de toti cercetdtorii viefii §i operei
lui George Sion, drept care il considerdm practic necunoscut, desi manu-
scrisul figureazd in figierul Bibliotecii Academiei R.S.R. sub numele auto-
rului! — se inscrie, prin subiect, in aria de interes a celebrului fals numit
Izvodul lui Cldndu sau Cronica lui Huru.

Dupi cum este indeobste cunoscut, intre anii 1839 si 1845, cifiva
membri ai familiei Sion — spidtarul Antohi, paharnicul Costache §i pahar-
nicul Costandin — invocéd in repetate rinduri, pentru a obtine unele pri-
vilegii §i a li se recunoaste anumite drepturi, un numir de documente
vechi moldovenesti, absolut toate plismuite cu abilitate, conform carora
neamul Sion ar descinde dintr-un Demir-Sultan, refugiat in Moldova in
timpul domniei lui Stefan cel Mare, crestinat sub numele de Dragos si
indltat la rangul de vornic. In 1856 falsificatorii mai scot la iveald §i ,,un
fragment scris in vechea limbd romineascd din 1495 : Izvodul lui Cldndu
sau Cronica lui Huru. In Epilogul fantezistei cronici, scris chipurile de
Petre Clindu, secretarul lui Stefan cel Mare, partea cea mai interesanti
(dar si cea mai curioasd !) se referd la Dragos vornicul, numit ,,t&tdresc
Soltan”, fapt desigur adevirat de vreme ce acest Dragos era cuscru cu
ingugi Cldndu spitarul, izvoditorul. Ad#iugindu-se celorlalte apocrife
Sionesgti, falsul Izvoed al lui Cldndu avea agadar menirea si dovedeascd,
o datd pentru totdeauna, ci originea tdtireascd a familiei Sion si aparte-
nenta ei la marea boierime moldoveneascd nu erau o simplid legendd, ci o
realitate probatd cu un document de maximé autenticitate 2.

Revenind la Demir, impresia noastrd este cd ceea ce falsificatorii —
unchii scriitorului — s-au striduit sd acrediteze prin intermediul unor
documente istorice ticluite, §i anume vechimea §i nobletea neamului lor,
George Sion se mirgineste numai 8 ,,adevereascd”, potrivit mijloacelor
sale, cu ajutorul unei atractive opere literare, ale cirei ganse de influentare
a opiniei publice vor fi fost socotite ca apreciabile. Nu tigiduim insd ci,
datoritd caracterului sdu insolit, romanesc in sine, destinul eroului evocat

* Text prescurtat.

1 B.A.R., Ms. rom. 5924 (,,Demir. Romant Istorlc’’), autograf, nesemnat, nedatat, 55 f.,
format 23/19 cm., cerneald neagri, alfabet de tranzitle, prim3 redactare (text cu stersiturl,
tnloculri de cuvinte, adéugirl $1 ellmindri de paragrafe, modificéri ale unor nume propril etc.).

! Informatll esentiale In chestiunea decumentelor Slonestl sl a Izpodulul lui Cldndu, la
Gh. Ghlbdnescu, Epilogul Izvodului lui Clanédu, in Uricaru, XVII, Iasl, 1891, p. 353— 391 ;
Stefan S. Gorovel, Postfafd la Costandin Sion, Arhondologia Moldovei, Bucuregti, 1973, p.3290 —
340 ; Ion Ghetle, Al. Mares, Infroducere In filologia romaneased, Bucuresti, 1974, p. 73 — 74.

Rev. ist. teorie lit., tom. 28, nr. 2, p. 271— 280, Bucuresti, 1979.
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de presupusul descendent ar fi putut ispiti chiar si pe un povestitor mai
putin interesat subiectiv decit Sion intr-o astfel de experientd artistica.

Romanu! a fost compus, dupd toate probabilitidtile, prin anii 1855 —
1857 3, si este alcdtuit din doud par{i, impirfite in sase yi, respectiv, opt
capitole. Actiunea lui se petrece in 1468 si 1469, mai intii in Crimeea ;i
apoi la Suceava. O succintd prezentare a subiectului se impune :

Partea intii. La resedinta de la Crim a hanului Maniae, pilcurile
plecate dupd pradd aduc, ca prizoniere, doud jupinife din Moldova (Cri-
mul §i tdatarii). Captivele sint Despina, sofia paharnicului Tomsa Oana,
sora voievodului Stefan, si nevirstnica ei fiicd Dahina, surprinse de nava-
litori la, Vaslui (Vasluiul §i prada). Dahina se plimbd senini prin grddinile
palatului, face cunostintd cu cadina Bulbule si zireste, intr-o luntre, un
tindir de o frumusete rard, al cirui nume melodios — Demir — o tulburi
nespus (Demir §i Dahing). Vizitindu-le pe prizoniere, Bulbule isi istoriseste
viata : este munteancd din Tirgoviste i, cu optsprezece ani in urmi, a
fost ripiti de turci si vindutd hanului tdtarilor (Vizita gi istoria). in
pofida tuturor legilor haremului, Bulbule se intilneste in secret cu Demir,
iubitul ei, dar constatd cu neliniste cd acesta se intereseazd cam prea mult
de ghiaura Dahina (Intilnirea $i gelozia). Invins la Lipnita de Stefan cel
Mare, Maniac soseste la resedinta sa de la Crim, dupd ce in drum isi mé-
celdrise propriii slujitori drept pedeapsi pentru ci nu se impotriviseri
pind la moarte ciderii in robie a mostenitorului siu Harcin (Maniac hanul).

Partea a doua. La Suceava, sirbatorirea victoriei de la Lipnita este
intreruptd de aparitia a o sutd de soli tdtari, care ii inapoiazd voievodului
sora §i nepoata si-1 cer, in schimb, pe Harcin. S$tefan decide executarea lui
Harcin si a tuturor titarilor cu exceptia unuia singur, menit si se intoarca
la Crim cu tragica veste (Suceava gt solii). Dahina obfine favoarea de a-1
alege ea pe supravietuitorul supliciului §i-i aruncd niframa mintuirii lui
Demir, mirturisindu-gi astfel iubirea (Demir gi Dahina). Hatmanul Sen-
drea il informeaz3 pe Stefan despre moartea lui Maniac $i despre o luptd
a noului han, Mengli-Gherei, cu unul din fiii s4i; mercenarii titari inrolati
de curind ar fi, de fapt, partizanii printului rebel, nevoi{i s se refugieze
in Moldova. Stefan ii destdinuieste lui Sendrea planurile sale in legiturd
cu Petru Aron, cdruia vrea si-i intindd o cursd (Domnul i cabala). Sin-
gurd cu taina dragostei ei, Dahina ascultd uimitd si tulburatd melancoli-
cele cintece de iubire care, de la un timp, rizbat in fiecare noapte din
tabdra ogtenilor tatari (Dahina gi amoriul). Dupi o vindtoare domneascd,

2 Datarea o propunem pe baza citorva argumente de natura diferita : 1) 1n comparatic
cu savuroasele sl captivantele eplsoade ale memorialului Din anul 1848, publicat in 1860— 1861
in,,Revista Carpatilor’’, mal naivele si mal slingacele scene ale ,,romantulul’’ trideazd un minus
de experlenld scriltoriceascd, mljloacele slilistice utllizate filnd cam la nivelul Suvernirelor de
cdldtorie din 1857. 2) Elaborarca romanului in timpul sau in posterioritatea Imediati plasmuirii
Izvodului lui Cldndu, ca o flusirare literard a datelor istorice men|lonate acolo, se incadreazad
fn ordinea fireascd a preocupdrilor dintotdcauna ale membrilor familiel Sion. 3) Sub raportul
caracterislicllor ortografice, identitatea cu normele ortograflce si cu particularitatile alfabetului
de tranzilie folosite in volumele Suvenire de cdldtorie si Din poesiile lul George Sion, ambelc din
1857, este mal mult decit evidentd. 4) Dupé opinia noastra, nu existd nici ¢ deosebire intre
grafia ms. rom. 5924, si cea a unor scrisorl datate 1855 sl 1856 (B.A.R., S131(1—2); CCCXI.
S36/CCII). 5) Din textul romanulul rizbat, in doud rindurl, anacronice Idel unioniste, exirem de
asemiindloare insi cu cele din [inalul cunoscutel poezil Triumful (de la 7— 9 octombrie 1857,
impllcind, ndicd. nu numal unirea Moldovel cu Muntenta, ci si cu Ardealul.
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Nourag, credinciosul lui vodd, si prietenul lui de inim3, mercenarul Demir,
se hotdridsc si-si istoriseascd unul celuilalt ,,patimile” (Un tdtar i un
romdn). Nourasg este indrigostit de fiica paharnicului Negrild, Mdirioara,
pe care in timpul singeroasei bitilii de la Baia o salvase cu pretul vietii
din miinile ungurilor (Istorie g¢ amor). Demir ascunde o taind cu mult mai
grozavi : el este insusi fiul hanului Mengli-Gherei, cdruia a vrut sd-i ra-
peascid tronul, gi poate cd ar fi si reusit daci Bulbule, pdrasitd pentru
Dahina, nu l-ar fi tridat din rizbunare (Istorie i amor. Urmare). Invingi-
tor asupra lui Petru Aron, care a cidzut in cursa intinsi, Stefan ii martu-
riseste vistiernicului Oana gindul cel mai adince al fiintei lui : Muntenia
si Ardealul si facd o singurd t{ard cu Moldova (Domnul i ministrul).

Manuscrisul se sfirgeste aici, romanul fiind, evident, neterminat.
Ceea ce ar fi urmat si se intimple in probabila lui parte a treia nu e greu
de imaginat. Rezumatul cel mai coerent al legendei intemeietorului de
stirpe il aflim in Arhondologia paharnicului Costandin Sion, din care ne
permitem s& citim finalul intinsului paragraf consacrat lui Demir, ade-
virat mic roman potential, detaliu ce nu-i va fi sedpat, desigur, nici nepo-
tului atit de preocupat de subiect : ,,In rizboiul cu lesii, dezvilind ose-
bitd vrednicie, care au pricinuit mirare domnului Stefan cel Mare, l-au luat
de aproape in cercetare yi i-au mirturisit in secret cid el este Demir sulta-
nul, de care era ingtiinfat marele Stefan, de hanul, ci-i fugit; i asa
l-au botezat, fiindu-i nas Bogdan vodd, numindu-l1 din botez Dragos;
1-au insurat cu Dahina, fata unui Oand vistiernic, ce era cumnat domnului,
i-au dat multime de mosii si l-au ficut portar mare de Suceava, apoi in
urmi spitar mare, si apoi si vornic mare Térei de .Jos; iubindu-l1 foarte
mult, pentru vitejia i biruintele ce ficea in toate rizboaiele ce au avut
cu tureii, cu tatarii, cu lesii §i cu ungurii, pentru care il gi porecleau toti
Réazboian™ 4.

Motivele pentru care Demir a rimas neterminat nu ne sint cunoscute.
In orice caz, excludem ideea ci George Sion ar fi renuntat si-1 continue
pentru cd n-ar mai fi fost satisfidcut, in deceniul al gaselea, de romantis-
mul senzational al subiectului, atit de la modd in epocd, sau pentru cid
n-ar mai fi fost convins de utilitatea rispindirii legendei lui Demir.
In 1860, cind apare capitolul Din anul 1848 al Suvenirelor contimpurane,
Sion nu se sfieste sd reaminteascd cu tot dinadinsul cititorilor — semn sigur
cd incd mai ,,colabora’ la ea — povestea obirsiei orientale a stirpei sale
$1 sd-3i invoce din nou strimosul tdtar, strecurind cu destuld abilitate
argumentul infailibil al ,,documentelor” cu privire la Demir-Dragos-Sion 3.
De-abia mai tirziu, in 1888, asadar dupd ce falsitatea documentelor Sio-
nesti si a Izvodului lui Cldndu fusese practic doveditd de specialisti, me-
morialistul se simte dator, poate si pentru a nu cidea in ridicol la bitri-
nete, si-s5i inceapd capitolul Din copildrie al Suvenirelor cu o fitisd re-
nuntare — invesmintatd totusi intr-o find ironie condescendentd — la
nvechimea originei nobilitare a familiei” §i la susf{inerea autenticitdtii
apocrifelor .

4 Costandin Sion, Arhondologia Moldovei, cd. cil., p. 268.
5 Vezi G. Sion, Suvenire contimpurane, Bucurest!, 1888, p. 168— 169.
8 Ibidem, p. 383— 384.
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Desi rimas in stadiul de simpl3 ,,incercare’’, neterminat® gi nepubli-
catd, ,romantul istoric’’ al lui George Sion se inscrie in rindul celor
dintii contributii ale genului din literatura noastri, iar autorul lui, cunos-
cut pind acum ca poet, ziarist, dramaturg §i memorialist, se numiri si
printre pionierii romanului roméinesc. Perfect integrat momentului istoric
si cultural in care a fost scris, Demir insumeazd o bund parte din carac-
teristicile (de continut §i de expresie) ale romanelor istorice rominesti de
dinainte de Ursita lui Hasdeu (1864). Mai apropiat, ca facturi, de ro-
manele lui Pelimon (Bucur, istoria funddrii Bucurestilor), V. A. Urechia
(Logof. Baptiste Veleli) gi Ioan Dumitrescu (Radw Buzescu)? decit de
cel al lui Hasdeu, Demir se abate si el, intr-o anumitd misuri, de la
normele romanului istoric, fiind mai putin o evocare a trecutului eroic al
neamului (degi aceasta, menfinutd in limitele adevarului istoric, nu este
niciodatd abandonatd) si mai mult o romantioasd poveste de dragoste,
fantezistd gi senzajionald, proiectatd pe fondul unor evenimente de leto-
piset. Orientatd cu precidere citre latura sentimentald, punctatd nu o
datd de momente melodramatice, actiunea se desfisoard liniar, in general
pe un singur plan (un al doilea plan se poate deslugi doar in capitolele
consacrate Ini Stefan cel Mare), iar cliseele romantice si digresiunile pa-
triotice reusesc arareori sid suplineascd o anumitd sirdcie de inventitate
epicd. Cu toate acestea, in contextul romanului istoric rominesc, scrierea
lui George Sion ocupd, prin continut, un loc privilegiat : Demir este prima
incercare de roman in care apare figura lui Stefan cel Mare, si faptul
acesta ii conferd o semnificatie aparte, cu atit mai mult cu cit personajul
domnitorului, investit cu toate virtuyile cunoscute din istorie, nu suferd
de o idealizare excesivd, ci se bucurd de o tratare obiectiva, in spirit rea-
list. Sursa de inspirafie pentru evocarea epocii si pentru conturarea chi-
pului lui Stefan pare a fi cronica lui Grigore Ureche (publicatd de Kogil-
niceanu in 1852, asadar accesibild lui Sion) : relatarea b#tiliei de la Baia,
cu multe detalii pitoresti, contine toate datele §i aprecierile din Letopise-
jul Tarii Moldovei, iar imaginea acelui Stefan Vodd ,,minios §i de grab
varsitoriu de singe nevinovat’’, care ,,omoriea fird judet’’, isi afld o neas-
teptatd dar exactd reflectare in teribila scend a tragerii in teapi, intr-un
acces de furie necontrolatd, a lui Harcin g§i a solilor tétari venifi si-1
revendice. Cu exceptia acestui moment de cruzime, celelalte acte ale voie-
vodului ilustreazd calitdtile sale exceptionale, de viteaz cdpitan de oaste,
de intelept conduc#itor de stat, pe care George Sion se striduiegte sd le
releve ori de cite ori i se ivegte prilejul. Finalul pir{ii a doua a lui Demar,
de exemplu, il surprinde pe domnul Moldovei intr-o clipd de mare inspira-

? Intre Demir 3l Radu Buzescu, aparut la Bucuresti In 1858, se pot face apropleri surprin-
zdtoare. In cele doud romane, nu numal titlurile capltolelor sund aproape la fel (Haremul si
condamnata, Misterul gi sedparea, Amorul §i narafiunea, Resbelul $i amanta, Trdddtorul §i fala-
litatea 1a 1. Dumilrescu, Crtmul §i tdtarii etc. la G. Slon), dar chiar si firele actlunli, destinele
personajelor 51 momentele-chele ale conflictulul prezintd numeroase puncte comune, cu dlfe-
renta ca sltuatllle stnt, uneorl, inversate. in pofida asemAnarilor fns4, printr-un plus de verosl-
militate a sublectulul s1 de sobrietate a tonului, printr-o mal mare concentrare a expresie{ tn epi-
soadele discursiv-lirice s in cele melodramatice, prin violciunea §l naturaletea dialogului sf,
{n special, prin acuratetea llmbii folosite, Demir este, hotdrit, superior lui Radu Buzesecu, operd
improvizata, confectlonatd foarte probabil dupid un mndel fantuzesc.
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tie patrioticd §i de adincd meditayie politic#, patetic gi vizionar, aga cum
il vom regdsi, peste ani, in opera lui Delavrancea gi a lui Sadoveanu.

*

Ca una din cele dintii incerciri de roman istoric (gi chiar de roman
in general) din literatura rominé, ca prim roman in care apare legendara
figurd a lui Stefan cel Mare, dar §i ca operd literard in sine, cu virtutile
§i pAcatele mai tuturor scrierilor similare de pe la jumitatea secolului
trecut, ,romantful istoric” al lui George Sion — Demir —, deyi neter-
minat, meritd sd fie cunoscut si cercetat de istoricii literari, gi poate nu
numai in raport cu opera autorului lui.

G. SION, DEMIR

Romanj istoric
Partea a doua

IIT
Domnul si cabala

Era noapte. Stefan se afla singur intr-o camerd a castelului de la
Suceava. El sta cugetitor §i parea cd agteaptd pe cineva.

Un aprod intrd si spune cd hatmanul Sendrea asteaptd afari.

— S& intre! zise Stefan.

Sendrea intri.

Dupid un semn al lui Stefan, hatmanul gezu pe o laviti de lemn.
Luxul nu era cunoscut pe atunce in tari. Curtea domnului infd{iga mo-
bilarea cea mai rustici. Citeva lavite de lemn agternute cu pituri (cergi),
vreun pat de seinduri agternut cu piei de hiard sfilbatece, cite o masii de
lemn proastd, giruri de arme feliurite pe pirefi — iati mobilele curfei lui
Stefan.

— Hatmane ! Cum merg treburile?

— Si triliesti, Miria Ta ! Tara acum de un an se bucuri de pace.
Seminiturile sint bune gi figdduiesc bilsug. De cind bitilia din apul
trecut de la Lipnita, titarii s-au smerit ; ldcuitorii sint fericifi.

— Dar oastea?

— QOastea se deprinde la arme. Dupd porunca Miriei Tale in toate
zilele pe dealul Sucevei se fac cercdrile. Cipitanii au deprins astfel pe
flicdi, incit cu un cuvint se migcd tofi ca unul singur. Vindtorii sint in
stare pind la unul sd oboare paserea din zbor; tunarii asemine. Caldrimea
jardsi am pus-o in bund rinduiald. O, sint sigur ¢i cu o mie de oameni
de-ai nostri am sfirima douidzeci de mii de orice alti dugmani; afard de
munteni : aceia sint copiii dracului, parci-s toti de-o vitd cu noi.
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— Negresit ci tot de-o vitd, hatmane ! $i dac-a da D[umne]zeu, eu
am planuri pentru Tara Munteneasci si pentru Ardeal. Acolo mi cam
incurcd sicuii.

— Pre cit D[umne)zeu va fi cu noi, dusmanii nu ne vor invinge.
Numai D[umne]zeu i te tie pe Miria Ta !

— Dar ce faci cu striiniit

— De patru luni de cind mid ocup cu dingii, tot i-am pus la ceva
rinduiald ; am la 3000 oameni si tot vin necontenit. I-am impdartit dupd
neamuri : cazacii de o parte, titarii de o parte, legii §i ungurii asemine.

— Putea-vom oare spera in legioanele aceste [?]

— Cred si eu ! Toti se aratdi mindri de a se afla sub steagurile unui
rdzboinic ca Miria Ta. Alaltaieri mi-au venit doud sute de titari cu un
cipitan al lor anume Iusuf si s-au inscris.

— Ce spun ei din {ara lor?

— Spun ci hanul lor Maniac au murit de boald si de seirba intimpli-
rei filului si a solilor sii. Acuma este han Mengli Gherei, un bitrin ghenerale
carele avea drepturi la tron, ca unul ce era frate al lui Maniac. Acesta ar
fi avut acum de curind o luptd cu un fiiu al siu pentru o muiere pe care
o iubeau amindoi. Lupta ar fi fost in favoarea tatilui. Fiiul nu se stie
ce se va fi ficut, gi acegti doud sute ce au venit la noi se crede ci ar fi
fugari din partizanii fiiului rebel. Ei gem de rizbunare in contra hanu-
lui, si sint foarte sigur ci chiar intr-o luptd asupra titarilor, ei s-ar bate
cu toatd inima aldturi cu noi.

— Nu mj tem eu de tdtari, hatmane ! Nici am de cuget si pornesc
asupra lor. De turci nici atita; pe acestia incd ii iubesc, cdci nu sint
vicleni ca lesii 5i ca ungurii; si cind vreodatd ar trebui, D[umne]zeu
fereascl !, si inchin {ara vreunei puteri siriine, numai cu turcii m-ag
pune la cale.

— S84 nu mai ajungi rominii zilele acele, Miria Ta ! Mai bine si
murim cu totii decit si ne pierdem neatirnarea !

— Aga zic §i eu, hatmane ! Am jurat cd cit imi va dirui D[umne]
zen zile, voi apdra neatirnarea t{irei, cu toate ci to{i vecinii rivnesc
tara noastrd. DD[umnejzeu insd e drept si nu va suferi nelegiuirea ...

— §i romanul e viteaz cind se bate §i nu va suferi si-gi piardd
dreptatea.

— Acum deodatd voi si-{i spun, hatmane, ci am pofti de lupti.
Chiar soldatii nostri nu trebuie s uite cum miroasd praiul : cu cit mai
des s-or bate, cu atita mai mult vor cdpita inimd pentru bitaie; s-apoi,
vezi tu, astdzi sabia ridicid oamenii si popoarile.

— Timpul ne e indimini: e primdvard; singele fierbe in inimile
flaciilor.

— Dar in inima mea, hatmane ! Fierbe o simtire cumpliti de riz-
bunare, care nu-mi di rdpaos nici ziua, nici noaptea.

— Asupra cui, Miria Ta?

— Nu gtii, batmane, pe Petru Aron? Nu gtii c¢i el a ucis pe tatil
meu ca si-i ia domnia? Poti dar zice c¢i pofta mea de riizbunare nu c
dreapti?

— Petru Aron in adevir era un ticilos tiran §i vinzitor de fari.
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— Tu cunosti bine, Sendreo, inimia mea. Ai fost opt ani cu mine
in Tara Romaneascd; acolo ne-am deprins cu mestesugurile rizboiului.
Tepelus Voda era cine de om, dar bun dascil ne-au fost.

— Asa e, Miria Ta, dar anul trecut de mi aflam aice, nu te lisam
si faci dupd obiceiul lui Tepelus cu solii tadtdresti ... Ai gresit tare,
Miria Ta !

— Ei, lasi-mi acum cu titarii ! Bine, tu zici c¢i am gresit; eu in
inima mea poate ci tot asa zic. Dar cind judec domneste, socoteala merge
altfel. 8i ce mai vorbé lungid ? Piginii mi supidrase mult. Pe biata sord-mea
si o tiriie pe la Crim ; si apoi s vie si md infrunte incd in fa{d? O, nu!
Chiar ostasii voi s& mi-i deprind cu cruzimele. Numai aga voi smeri pe
paginii ce vin de ne calcd tara. Asa au smerit Tepes pe turci; asa am
smerit cu pe titari. Nu, Sendrea, nu, nu-{i dau voe si-mi mai zici cd am
gresit.

— Fie pe placul Miriei Tale; dar era vorba ...

— De Petru Aron. Dupid ce au ucis pe tatil meu, nu aveam eu
cuvint oare si viu gi 8d-i rizbun moartea? Chiar minia lui D[umne]zeu
s-au unit cu a mea. Abia m-am ardtat in {ard si to{i boierii, toti {dranii,
toti ostasii s-au adunat imprejurul meu. Nu e destul ¢i 1-am bitut o data
la Doljisti; au trebuit sd-1 mai bat o datd la Orbic, pentru ca sd-i sfd-
rim toate opintelele. El au fugit 1a legi gi tara m-au ales domn. Crez dard
cd sint domn cu toatd buna credinti, dacd {ara m-au ales si mi spriji-
negte. Nu-i asa?

— Si te va sprijini cit va trii un moldovan pe lume, Miria Ta.

— Ei bine, ticdlosul s-au cercat prin lesi sid-si recapete domnia.

— Dar pe lesi i-ai umilit cu agiutorul lui D{umne]zea ...

— Ei bine, ticilosul vizind cd lesii au fost nevoiti s4 facd pace cu
mine, au nizuit la unguri. Au dat D[umne]zeu cd am biruit pe unguri.
Iatd doi ani de cind am invins trufia lui Matieg Corvin. Este adevir ci
cu navilirea lor au pitimit mult biata tard; cici intrind pe Valea Oitu-
zului, de la Trotus pini la Baia n-au rimas sat nebintuit §i nepridat.
Tirgul Romanului il preficuserd in cenugi. Toate aceste le vedea Petru Aron
si inima lui nu avea nici o miserere despre nenorocirile confratilor sdi.
Dar iardsi cred si iar cred in dreptatea lui ID[umne]zeu, hatmane! El
mi-au ajutat de-am sfirimat pe trufasii de unguri. Este adevir ¢i m-au
costat, cdei au trebuit ca eu singur si dau foc Biiei, orasului infiintat
de mine; dar ce eram 8% fac? Numai astfel am izbutit a zdrobi oastea
duszmand si a mi dezdduna de prizile ce ficuserd in tara mea. Nu mi-au
folosit insd nimicd cei 12 000 unguri cari au cdzut in rizboiul acela. Petru
Aron mi-au scdpat, hatmane, si nu pot si gust pacc in sufletul meu pind
cit ticdlosul acesta va fi in viati.

— Ai toatd dreptatea, Miria Ta. Crezi insd ca ar fi de puterile noastre
s ne misurim cu ungurii? Trebui si cumpinim bine trebile. E altceva
a ne apidra in {ara noastrd si altceva a purta riazboiul in {ara strdinai.

— Ascults, hatmane, eu am planurile mele. Matiey Corvin se afli
acum incurcat in luptd cu regele Boemiei. Aron se afld in Ardeal. Noi prin
un megtesug s tragem pe Aron si vie asupra mea in Moldova.

— Este oare cu putintd?
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- Luerul este inchipuit. Tine scrisoarea asta. Du-te la toli boierii
gi spune-le ci este poronca mea si o subscrie cit de multi.

— Si apoi ... 1%

— Isn ear,) se cuprinde o rugdminte citrd Aron ca si vie sd-i scape de
mine. El, desigur, crezind pe toti boierii revoltati asupra mea, va veni
cu osti ce va putea aduna asupra mea. Atunci, Sendreo, cred ci ...

— Cred ci Aron va fi in oala noastri.

Sendrea lud hirtia gi iegi repede.

VIII

Domnul §i ministrul

Un om inalt, bine ficut, negru la fatid si uscat, cu barba deasid surid
§i nu prea lungi, cu ochii mari §i verzi, cu buzele cam groase §i nasul
plecat spre musteti, astepta in camera lui $tefan Vodi.

El avea in cap ciciuld brumirie, dar cind o scoten arita o frunte
largd, deschisd si un cap cu totul plesuv; era imbricat cu un vesimint
de postav visiniu ce se incheia pe dinainte pind la briu cu nigte bumbi
(nastori) mici galbeni; de la briu in gios era putin incretit §i se coboria
pind ceva mai in jos de genunchi. Era incins cu un briu alb de lini,
luerat in tari, carele ii stringea mijlocul de pe la fruntea pieptului pini
la pintece. Din brinl acesta se arita iesind mineriul unui cutit §i incd ceva
ce avea formi de cap de om, de argint suflat cu aur, in mirimea unui
méir domnese, §i carele ¢ind se deschidea la un capit arita cid era o buni
cilimare. Era incil{at cu ciubote lungi galbene care se suieu mai sus de
genunchi. Pe deasupra purta o scurteici de postav albhastru, nu mai scurti
decit dulama gi ciptusitd cu pielicele subfiri de miei brumaérii.

Cam aga fel era portul boierilor de pe atunci: cdci dupi descrierea
ce ne-am dat truda a face, oricine poate intelege ci persoana ce voi si
infa{igsez era un boier mare.

Acesta era visternicul Tomsa Oana.

Pentru ca si se dumereascd celitoriul pentru ce am adus acest nou
personagiu pe scend, ii voi spune ci el era ministru si ¢ ministrii adeseori
vin nechemati la domn. Dar de bund seams cd visternicul Tomga fusese
chemat, cici altfel nu astepta el un pitrar de oard si mai bine.

Trebuie s4 mai stie §i asta iubitul cetitor, ci scena ce o descriem
era pe la luna lui mai a anului 1469.

Pe o usd din stinga intrd Nourag.

— Nourag, ce face Miria Sa?

— Mi-a zis si-t{i spun s& agtepti.

— Tot intristatu-i

— Dupd ridzboiul acesta, supfrarea i-au cam trecut.

— Nu mai pomeneste de doamna %

— Foarte rar; pot s zic ci nicicum.

— Sirmana doamna ! Picat! Era bun suflet de om §i Miria Sa

era fericit cu dinsa. In adevdr ci era ruscd, dar acum se ficuse curat
moldovanci.
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— In adeviir, si eu o pling, cici mi iubea ca o mumai.

Convorbirea aceasta se intrerupse cu repedea intrare a lui Stefan.

— O, bine v-am gasit! Ce faci, visternice?

— S84 triiegti, Maria Ta. Ne pare bine c-o dat D[umne]zeu §i te-ai
intors cu izbindi.

Si visternicul sdrutd cu respect mina domnului, carele-l imbritigh
cu dragoste de frate.

— Dar, ce e dreptul, vindtoarea mi-a fost cu noroc.

— Sadrmanul Aron Vodi ! Credea ci venea la colaci calzi, cum zice
romanul. Era sigur ¢d numai la ardtarea lui tara i-ar da scaunul domniei.

— Asculté, visternice ! Au sd soseascd vro doud sute de card cu lucrur
§i odoare ce ne-au cdzut in mind, vro patru sute de cai, vro opt sutei
de boi §i vro gasezeci de familii sfcuiesti. Astea mi-au cézut in mind.
— Inteleg, Miria Ta.

— Asadar, ascultd. Imp#rfeala acestor lucruri te priveste, visternice.
Odoarele si se vindd; din banii ce se vor prinde pe ele, si si dea cite
cinci zloti de fiecare ostas, cdci tofi s-au purtat voiniceste in bitilie;
banii ce vor mai riminea si se verse in visterie, cici avem multe de ficut;
cetiti de intdrit, scoli de ficut, biserici gi altele care trebuiesc neapirat
pentru ca sd se intemeieze fericirea §i mirirea unei {ari. Caii si se dea
la casa hotnogilor, cici voi 88 se mai inmulfeasci cdlirimea. Boii 84 se
dea pe la familiile acelor ce au clzut in rézboaie. Iar cit pentru familiile
sdcuiegti ce s-au prins, si se trimitd in Tara de Gios spre Bacdu; acolo
sd li se dea locuri de licuit §i s& nu-i ndcdjascd nimeni, cdci cu timpul
ei s-or face roméni, $i fara are nevoie de l&cuitori ; si se bucure de bunurile
tarei acestia, pentru ca si capete iubire citrd f{ard si citrd domnie ; sé-si
tie in nesupérare legea lor §i beserica lor, dupd hrisovul ce am dat misiona-
rilor catolici. Mi-au péirut lucru de minune cererea ce mi-au ficut regele
Poloniei pentru acest hrisov : el mi socotea atit de silbatec incit sd tiu
legea in tari cu sabia. Nu inteleg cum de sint nemfii atit de neghiobi
de-si varsd singele ani intregi pentru dispute religioase. Eu nu sint de pére-
rea asta, visternice. Inteleg prea bine ca si facid cineva rizboi pentru
o dreaptd ridzbunare, pentru o cucerire, pentru neatirnarea §i mirirea
tdrei; dar nu inteleg nicidecum rizboaiele aceste ce-yi fac crestinii ei
intre ei pentru credin{d, zicind mai ales ci se bat pentru Hristos! Vie
misionarii papei cu sutele; si vedem, ce vor face? Puté-vor pleca pe
romani a se face papistagi? O, sint sigur ¢ nu vor izbuti niciodatai.
Romaéinul ceea ce crede va crede totdeauna, cici crede bine, i D[umne]zeu
nu-i va abate cugetul. Dar si 1is3m aceste ... Spune-mi, visternice,
cum merg trebile visteriei?

— 84 triiesti, Miria Ta ! Licuitorii se bucurd de pace. Ispravnicii
sint toti cu frica lui D[umne]zeu ; jacuri nu se fac 3i nimeni nu se plinge.
Negotul merge bine ; siminiturile acum de doi [ani] sint in bilyug ; biru-
rile se adund firi sminteald §i fird asuprire. In visterie sint destui bani
adunati, cu carii poti face ce-i pofti, Maria Ta.

— Eu nu pot $i nici voi si fac aceea ce poftesc. Trebuie si fac
numai aceea ce sint dator citrd tara aceasta, pe care m-am jurat a o face
mare §i fericitd. Dacd doresc acuma ca sd avem mijloace, trebuie s3 gtii,
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Tomgo, cd am un mare plan. Pind s& vid cizut pe dugmanul meu, pe
Aron Vodi, ini{ma] mea era frimintatd de rizbunare.Acuma insi D [umne]-
zeu imi insufld o cugetare mai mare, mai presus de orice dorinta sau patima.

— Cred s& se va si implini, dacd D[umne]zeu ti-o insufli.

— Ascultd, Tomso, dar nimeni si nu gtie aceea ce am a-{i spune.
Tu esti soful surorei mele; mi iubesti dar gi ca supus, si ca patriot, si
ca rudd, — prin urmare si-{i descopir secretul meu.

— Fii sigur, Miria Ta, ci aice se va inmorminta.

— Ce-ai zice, visternice, dacd ai vedea Tara Munteneascd si
Ardealu] ficind tot o tard cu Moldova?
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OBSERVACIONS SOBRE EL "CAS RARO D’UN HOME
ANOMENAT PERE PORTES"”

FELIX KARLINGER-Salzburg

En el proleg al “viatge d’en Pere Portes a l'infern” i al ,,Viatges
a l'altre mon” en R. Miquel i Planes! i en Arseni Pacheco 2 han tractat
respectivament, perd només de manera breu, de la tematica i de Destil
del nostre texte, classificat com a llibret popular per en Miquel i Planes.
Ben poca cosa hi trobem sobre els origens i la funcié del tema.

D’aquesta problematica se n’ha ocupat, d’altra banda, en Leo-
pold Kretzenbacher en diversos escrits 3, sense parlar en concret del
cas d’en Pere Portes; a més, cal notar que l’objecte primordial de la
seva recerca és el motiu del ,,Testimoni de I’infern”” mentres que el nostre
tipus de motiu es limita al ”Rebut de 'infern’ 4.

Kretzenbacher caracteritza el seu tipus, present sobretnt en ’ambit
sud-est alemany, eslove i friaulés en nombroses variacions, ¢cc. « "llegenda
social”. D’aquesta manera ha cernit sens dubte la seva funcidé basica.

El text estudiat per en Kretzenbacher, divergent del d’en Pere
Portes té el segiient contingut : Un pobre masover, després d’haver pagat
degudament la renda convinguda, es veu refusar el rebut pel seu amo.
Mort el propietari, el seu fill exigeix altra volta la renda ja pagada. Sols
amb Pajut d’un sant pot el pobre home defensar el seu dret : el dimoni
és obligat pel dit sant a treure de I'infern per a testimoniar a I’amo estafa-
dor. El sant és representat, en 1’irea esmentada, sobretot per la figura
de Sant Antoni de Padua, advocat dels pobres.

Aquest tema s’ha conservat quasi fins als nostres dies, sobretot
en l’épica popular religiosa peré també en rondalles i llibrets amb il-
lustracions. Kretzenbacher ha fet remarcar justament que la versié dels
bollandistes de ’any 1742 és una de les més importants de cara al desenvo-
lupament i divulgacié posteriors de la llegenda.

I R. Miquel y Planas, Vialge al Purgatori de Sant Palrici — Visions de Tundal y de
Trictelm — Vialge d'en Pere Portes a I’Infern. Textes auténtichs publicats en vista dels manus-
crits y de les edicions primitives, Barcelona, 1917.

2 Arseni Pacheco, Vialges a U'altre mon (Dos relals dels segles XVI i XVIL.), Barcelona,
1973.

3 Leopold Kretzenbacher, Dic Soziallegende vom ,,Zeugen aus der Holle”’. en Krelzen-
bacher, Legende und Sozialgeschehen zwischen Mittelalter und Barock, Wien, 1977, 65— 88 pag.
Vegen també Kretzenbacher, Der Zeuge aus der Holle. Zur europiischen Verflechtung des
Legendenmotivs der Sozialanklage in der slovenischen Volksdichtung und Volkskunst; en Alpes
Oricenlales, Acla prlini conventus de ethnographia Alpium Orienlallum traclantis, Ljubljana,
1959, pay. 33— 78. Krelzenbacher, Rechtslegenden abendldndischer Volksitberlicferung, Graz
1970, 21 pgs.

4 Vegen Kretlzenbacher, Soziallegende, op. cit., pag. 83.

Rev. ist. leorie lit., tom. 28, nr. 2, p. 281— 286, Bucuresti, 1979.
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FELIX KARLINGER

"Ebuli in regno Neapolitano, Mercator quidam idemque
foenerator Joannes Marone, suorum negotiorum curatorem fidelem
Deique timore insignem habebat, cui subinde aliquot millia duca-
torum credebat, ab eo identidem exigens et accipiens gesti negotii
rationem ; rogatus autem eamdem in libros suos referre, numquam
induci potuit ut exigenti daret officii impleti apocham scriptam.
Ille autem, sive per negligentiam, seu potius malitiam, scribebat
quidquid procuratori suo credebat, non item quod vicissim recipiebat.
Interim obiit etiam ipse, non dissimiles sibi relinquens heredes.
Hi dum libros paternarum rationum scrutantur, et identidem nota-
tas in iis summas, quas pater curatori isti suo crediderat, non item
quid pro iis reddidisset, enmdem in ius vocant. Quos cum refellere
fidelis ille, sed infelix minister non posset, defectu apochae aut
notitiae alicuius in ipsis libris apparentis, conjicitur in carcerem
ut furti reus. Ibi ille 8. Antonium invocat; et in profundum ae
gravem somnum merso apparuit Fr. Minor : qui eum, solutis manicis
pedicisque, sequi extra carcerem jubet; deductumque ad littus
et impositum cymbae, trans mare velut, translatum adducit in
montem flammivovum, ubi ostium inferni esse videbatur, ab atro
tetroque monstro custoditum. Huic Sanctus mandat, sistere sibi
animam Joannis Maronis Ebulensis : quae post scriptam procura-
tori suo quam debebat apocham, denuo ad inferos praecipitata
disparuit ; et curator in eadem cymba per mare trajicitur, dicente
Sancto : Sume animos, et certus esto, quod quisquis in sua necessi-
tate me invocaverit, cito auxilium experietur.

§ 140 : Sic ille domi suae liberum sese reperiens, extra vincula
carceremque, cum quitancia in manu; illam mane facto ostendit
heredibus foeneratoris : sed quia dies posterior erat creditoris morte,
fidem non potuit reperire prius, quam omnia ipsis, quae vel in corpore,
vel in spiritu viderat, exposuisset. Intelligentes autem infelicem
patris sui statum, absolverunt illum, sed petierunt, arcano ut silen-
tio visa premeret. Non placuit Deo pactum eiusmodi, quo Sancti
gloria occultabatur. Immittit ergo homini letalem ac cruciabilem
morbum; quo ad extrema deductus, multaque movens animo,
suspicari coepit, eam esse poenam occultati beneficii Antoniani.
Accessit ergo P. Guardianum Minorum Ebulensium, eique et socio
eius enarrat omnia; et hic facto subitaneae valetudini redditus,
surgit de lecto ; resque per plurium notitiam vuigata, multos foenera-
tores ad poenitentiam adduxit”.

En principires no tenim a objectar a l’analisi del tema i la seva
funcié que n’ha fet Kretzenbacher, analisi que podem resumir aixi: En
uesta narracio es fan paleses de manera amenagant les tensions presents
des de I’edat mitjana entre el senyors feudals i la massa de llurs subdits
els masovers —, totalment dependents, politicament sense drets i
sovint necessitats : el desemparat en aquest mon s’adre¢a a un dels sants

que en vida prestaren suport ale pobres.

s0
2

Dos punts perd de les interessants consideracions de Kretzenbacher
n, al nostre parer, incomplerts i ens sembla que podrien ser completats
partir del "Pere Portes”. En primer lloc creu Kretzenbacher que les
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“’dates” ocasionals que fan referéncia a ’esdeveniment miraculdés en el
text no tenen cap significacié (pag. 71) i per tant ,,... la menci6 de 'any
1632 no és sind un ornament que vol donar un aire d’autenticitat historica
als fets” (pag. 86).

Com ja hem fet notar en una altra ocasié %, precisament la qiiestio
de les dates juga un paper sorprenent en el Pere Portes’, paper que no
es redueix a recolzar simplement la credibilitat :

"Venint [me] primerament entre mans una copia de una
deposicio que Pere Portes, de Tordera, del comptat de Barcelona,
avia feta devant 10 comissari del Sant Ofici, Musen Joan Texidor,
prevera y beneficiat de Blanes, antes de tornar la copia a qui me
la avia dexada, volgui primer informarme ab 10 mateix Pere Portes,
que encara vivia, si 10 que contenia aquell papé era veritat ; y axis,
10 primer dia de Otubre del any 1621, li ani 4 parlar en sa casa
de Tordera, ab 10 P. Fr. Climent de Tordera, religios caputxi, en
un camp, so es, baix de una pomera ; y li vas llegi tota esta deposicio,
Y lo que se contenia en ella; y li vas di si era veritat 10 que alli
estaba contingut, y ell me digue y afirmi que era la propria depo-
sicio que avia fet devant [10] sobre dit comissari v senyors Inquisi-
dors, ¥ que tot era veritat : que sols deu dias y avia estat, com es,
desde la vigilia de San Bertomeu, fins al primer de Setembre, que
es San Daniel, molt anomenat y tingut en gran veneracio en aquella
terra, per tenir en 10 terme de ella una capella ab invocacio de dit
sant. Digueren San Miquel, ¥y prou es 10 que diu ell, que estigue
en la vila de Molvedre, en 10 Regne de Valencia, mes de un mes
per poder cobrar forsas, ¥ si fos estat San Miquel no auria pogut
ser per Tots Sans en Hostal Rich y en Tordera; vy axis, despues
de San Miquel, se pos4 en cami per venir a la sua terra; y mes
digue, que passa a Monserrat. Y axi jo, Fr. Francesch, de Canet,
vila del Rosello en la Vallespir, religios caputxi, sabuda la veritat,
me determini copiaro, a gloria de Deu, senor nostre; 10 qual es
desta manera :”

En el curs de la narracié6 mateixa, perd, les dates del 23 d’agost,
1 de setembre i 2 de novembre tenen totes elles una significacié que per
ser temporal es mou a un doble nivell. Primerament la dada del temps
implica una fixacié en un sentit realistic : davant de 'autoritat oficial
s'han de precisar les dates dels fets ocorreguts. En segon lloc, i al darrera
fons, hi ha el problema de la relacié entre el nostre temps i el temps del
més enlld. Pere Portes dona les dades segiients: “Jo, pues, des de 23
d’agost, que és vigilia de Sant Bartolomeu, des de les 5 de la tarda, fins
al primer de setembre, a les tres hores después de migdia, he estat en
I'infern, sens menjar ni béurer ni dormir’.

Precisament la circumstancia que I’heroi de I’historia passés nou
dies sense menjar, beure i dormir, sembla indicar que el pas del temps

3 Karlinger, Einftthrung in die romanische Volksliteratur, vol. 1, Milnchen, 1969, pég.
227,
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en aquest mon és diferent del de 'altre mon, tal com ja ho hem pogut
observar en altres narracions populars que toquen el problema de la.
relativitat temporal °.

La menciéo de les dates aqui vol per conseqiient ser més que un
pur ornament historitzador. Al nostre entendre, forma part de ’esdeveni-
ment miraculés.

(Fem notar tot passant que Pacheco no déna cap rad per a la seva
hipdtesi El viatge a Vinfern d’en Pere Portes ... fou escrit probablement
Pany 1611 ...” La relacié de les fonts de qué ha disposat es redueix
també a I’avis : "Hem escollit la cdpia que ens sembla millor i més com-
pleta ...” Quants i quins son exactament aquests documents?).

El segon punt on ens sembla que es pot completar i corregir les
posicions de Kretzenbacher es refereix a la seva afirmacié que la seculari-
tzacié del tema no va tenir lloc a I’edat mitjana o al’época del barroc
i que cal arribar fins a les versions dels segles 19 i 20 per a constatur
que han estat ’’trebellades per un medi social elevat”. El ”Pere Portes’
es troba en canvi, al comen¢ament del segle 17.

De manera restrictiva cal dir perd, que el ”Pere Portes” no repre-
senta una interpretacié secularitzada, tal com ho és la narracié de "EI
rebut de l’infern’”” que Kretzenbacher addueix. La funcié edificant recal-
cada per un evident to didactic que és propia a la versié catalana falta
totalment a la llegenda alemanya.

En canvi el llibre popular catald rentncia pel seu canté a l'apel-
lacid i ajut d’un sant determinat. Sén I’atzar i el dimoni qui, en la critica
gituacio, ajuden a I’heroi fent-lo entrar a l'infern per a assebentar-se del
llloc on es troba el llibre de comptes. Es cert que per sortir-ne no basta
la seva invocacio a Jestis i Maria. En la figura del pelegri s’hi ha, de reconéi-
xer un ésser celestial, ja que sols parla d’un ser ”’molt resplendent”’. Que
el pelegri li doni el "cap de basté” significa clarament que ell el treu
de linfern.

Foéra una qiiestié a esbrinar — perd que nosaltres, no podem tractar
aqui — la de saber quins eren el culte i la devocié populars a Sant Antoni
de Padua en la Catalunya dels inicis del segle 17. Notem només que
ens sembla curids el fet que I'autor, en el prefaci, diu haver recollit el
text a casa d’un rector que era un ,,religiés caputxf{’’. Aquest havia de
conéixer — si més no per la lectura del breviari — llegendes de sants
en les que és parlava de Sant Antoni de Piadua en relacié amb el tema
dels "Testimonis de l’'infern”, car aquest relat és sens dubte molt més
antic que la versié dels bollandistes. (Encara més sorprenent : I'autor
mateix del text es dona a conéixer com a ’’religios caputxi” i aixd no
obstant, no parla de Sant Antoni de Padua 8iné de I’Arcingel Sant Miquel).
Perqué doncs aquesta mutacié? O bé, quins fets reals — o fendmens
parapsicoldgics — es troben a la base del nostre text catala? Els esdeveni-
ments misteriosos o els somnis encaixen en general molt bé en histories
ja existents.

El que féu d’aquesta historia un llibret popular, transformant
aixf el seu caracter de llegenda, va ser a més de una certa amplitud

¢ Karlinger, Das Zeitprobiem bei der Jenseitsfahrt, En,,Revista de Dialeclologla y Trad.
Pop'’., 1976, pag. 217— 225,
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en la narracié i la mencié de molts noms de persones i llocs coneguts,
una forta amalgama d’elements racionals i metafisics, una barreja de
somnis i de realitat.

Res no ho fa aparéixer més clarament que l’interrogatori’’ que
Pautor fa al protagonista mateix de la historia :

"Despues de haverli jo llegit tot 10 que esta aqui escrit ¥ con-
tingut, v avento dit Pere Portes ben oyt y compres, me afirma y
confirm4 ser tot la matexa veritat y passat de aquexa manera com
sobre est4 ja dit y explicat.

Mes, despres, jo li demani algunas cosas acerca de la estada
del horroros lloch del infern; y, en primer lloch, li demani ab que
forma veu ell alli las animas dels condemnats y als dimonis, ¥ si
li feren algun dany o mal; y, si, essent lloch de tenebras; com podia
ell veurer, y afirmar 10 que avia vist 7 A tot 10 qual me respongue :
Que a ell li aparexia que aquell lloch era molt clar, y veya les ani-
mes dels condemnats y dimonis ab formas visibles, proporcionadas
als ulls corporals ; y encara se espantava de [haver] vist ditas cosas,
perque aquell foch li aparexia blau y ruent; pero que dit foch no
li feu ningunt dany ni mal, ni sentia algun calor que li pugues danyar,
Yans be, ells confessaven que jo los atormentava en invocar los
santissims noms de Jesus y Maria, v en fer 10 senyal de la creu,
persignantme y senyantme, y que los pesava molt que jo fos entrat
alli”.

Malgrat el caracter mistec i popular d’acquest llenguatge, — com
tot Destil del Pere Portes —, 8’hi pot reconéixer perd el caracter propi
de la literatura de visions, de la contemplaci6é extatica. A fi de poder
comunicar el sobrenatural per mitja dels sentits i de trobar una imatge
adecuada per a la seva en ultima instancia indescriptible historia i per
a les seves vivencies, el visionari s’ha de servir de semblances. En la ter-
minologia propia als Apocalipsis apareix molt freqiientment la idea del
pelegrinatge 7. I pel pas d’'un mon a l'altre es fa servir la representaci6
del ’ser portat”. Aixi per exemple, no és sols la Mare de Deu que és
portada pels angels a ’infern, siné que ja en una de les més antigiies
visions de I’altre mén — La '’Passio Perpetuae et Felicitatis” — les san-
tes martirs sén portades cada una per quatre angels. "Durant el vol el
nostre cos no estava inclinat enrera, siné lleugerament endavant, com
i estessim pujant un pujol amb poca pendent” ®.

El cavalcar en el Pere Portes’’ és una transposicio realfstica i
ristica d’aquest ’ser portat”. Tota la terminologia estd lliure, d’altra
banda, de influéncies del llati i de reminiscéncies teoldgiques, si bé conserva
al mateix temps les formes descriptives de la literatura de visions : "Era
com 8i...”, es podia comparar amb ...”

Pel que fa a la funcié, en el ”Pere Portes’” no es tracta abans que
tot de satisfer la curiositat del més enlld siné més aviat de condemnar

? Karlinger, Der Gang Mariae zu den Qualen. Ein rumdnisches Volksbuch des 16. Jahr-
hunderts, s.1., 1976.

8 Wolfgang Riittenauer, Das Martyrium der il Perpelua und Felicitas und ihrer Freunde,
en ,,Dle Schildgenossen’, 4, 1928, pag. 302 ss.
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la injusticia terrestre en la forma dels senyors avids i fraudulents i d’exhor-
tar a una vida de virtut a fi d’evitar el castig de I'infern.

Per acabar plantegem una qilestié suplementaria : hi ha una relacio
entre aquest tema i el “comte Arnau”? A Alguer i en les versions en
prosa valencianes, es dona com a motiu de la condemna del comte el
fet de no haver pagat el sou als seus servidors jornalers: I 8’hi diu que
el condemnat acabaria les seves aparicions nocturnes tan aviat que els
seus succesors haguéssin pagat els jornals que devia.

En Romeu Figueres no hi fa referéncia ?, perd na Thordis von Seuss
recollia en un monestir valencia a comencament dels anys seixanta, una
variant tramesa oralment del ’Pere Portes’” on l’heroi queda anonim i
lestafador és un comte — com en les versions italianes —.

El roman¢ podria ser molt bé un fragment d’un complexe original-
ment més ampli, del qual sols ha perdurat el dialeg amb D’esposa. La
interferéncia amb el tipus del mort que torna i s’emporta els vivents o
bé se’ls menja, podria estar prés d’un altre complexe. La contaminacio
de motius i la seva desintegracié prenen camins sovint molt curiosos.

* Jose Romeu Figueras, E! mito de ,,El comte Arnaw’” en la cancién popular. La (radi-
cién legendaria y la literafura, Barcelona, 1948.
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CRONICA EDITIILOR

Mihail Kogiilniceanu, Opere IV, Oratorie 1I, 1864 —1878.
Edifie criticd publicatd sub ingrijirea lui Dan Simonescu,
Text stabilit, introducere, note gi comentarii de Georgeta Penelea,
Editura Academiei,Bucuregti, 1977 —1978 (Partea I, 1864 — 1868,
668 p.; Partea a IV-a, 1874 —1878, 669 p.)

in calitate de membru al Parlamentului (depulal, ministru, prim-ministru, senalor),
dar st in calilale de avocat, profesor, academician sau ambasador, Mihail Kogdlniceanu a roslil
numeroase si importante discursuri, unele dintre cle faimoase, neintrecute modele ale genului.
la acest ,.cel mal mare conducitor cultural si politic pe care l-au avut romanii in epoca
moderna’’ ! elocventa situindu-se la indl{imea ideii si a faptei. Cercetarile de amdnunt intreprinse
in ultimii ani, ca si incercdrile de sintezd 3, au adus in discutle, in mod firesc, aspecle mai
putin studiate ale vlelii si operei lui Kogilniceanu, printre care si activitatea sain cadrul
reprezentantelor na{ionale, materiallzatd intr-o creatie oratorici de o bogitie si o varietate cu
totul neobisnuite.

Bioblbliografia Mihail Kogdlniceanu, intocmita deAl. Zub 3, inregistreazi, inlre pp.78—
— 237, l1a sectiunea Discursuri, interpeldri, amendamente, intervenfii si mofiuni parlainentare,
numirul aproape incredibil de 2719 tilluri4. Publicate, cu destule imperfectiuni, pe baza de
stenograme, in buletinele, colectille de documente si monitoarele oficiale ale vremlil, in decurs
de pestc treizeci de ani®, aceste texte nu au beneficiat decit cu unele exceptil de o retipiarire
sliintifica. Edi{iile de pind acum, selective prin foria imprejurérilor, fie cd au Inclus numai
discursurile celebre, cu cel mal larg rasunet in epocid, alcitulte dupd Loate regulile retoriclié,
fie cd au oglindit un anumit mement, semnificativ, al activiti{ll parlamentare a {lustrului barbat
de stat ?. Tmpreuni cu mérturiile contemporanilor (B. P. Hasdeu, I. C. Britianu, D. A. Sturdza,
G. Sion, V. A. Urechia, N. Gane, Aron Densusfanu, C. Bacalbasa, Anghel Demetrlescu, A,
D. Xenopol etc.)®, cu aprecierile elogloase ale unui Influent diriguitor de constlinie ca

1 N. Torga, Oameni cari au fost, 1V, Bucurestl, 1939, p. 11,

3 Virgil Ionescu, Mihail Kogdalniceanu. Contribufii la cunoagterea viefii, aclivitdfii si concep-
fiilor sale, Bucuresti, 1963 ; Al. Zub, M. Kogdlniceanu isforic, Tasi, 1974.

3 Al. Zub, Mihail Kogdlniceanu. 1817— 1891. Biobibliografie, Bucuresti 1971.

4 Confruntarea cu regestele editiei pe care o recenzim dovedeste c& nlcl aceastd cifri
nu este cea reald, numairul manifestarilor oralorice ale lul K. in Parlament fiind pare-se mal mare,
de cca. 3000.

é Intre 1857 sI 1891 K. n-a lipsit din Parlament decit la trel sesiuni :in 1866, cind a fost
invalidat de Adunarea Constituanta, in 1875/1876, cind a demisionat, st in 1880/1881, cind era
ministru! Romanlei la Paris. Alte absente de la dezbaterlle parlamentare se datoresc unor cauze
fortuite (imbolndviri, cdlatorli in stridinalate etc.).

8 Mentlonim, dinlre acestea : Cuvinldri, ed. ingrijitd de Ton Pillat, Bucuresti [1936] (3
discursuri) ; Opere alese, ed. ingrijitd de Gabriel Drigan, Bucuresti 1940 (9 discursurl); Scrieri
si discursuri, comentate de N. Cartojan, ed. a II1-a definitiva, Cralova [1943] (5 discursuri);
Scrieri alese, ed. ingrijita si prefalata de Dan Simonescu, ed.all-a, Bucuresti, 1956 (4 discursuri) ;
Texte social-politice alese, volum alcdtult de Dan Berindei, Leonid Boicu, Nicolae Clachir,Matei
Ionescu, Dan Slmonescu, Bucuresti, 1967 (34 discursurl, publlcate fragmentar); Hdatdlia
de la Rd:zboieni, ed. ingrijitd si cuv. inainle de Ileana Manole. Bucuresti, 1973 (4 discursuri).

? Este cazul volumului : Mihail Kogédlniceanu, Discursuri parlamentare din epoca Unirti,
edilie ingrijitd de Vladimir Gh. Diculescu, studiu introductiv de conf. unlv. V. Rata, Bucuresti,
1959, in care sint publicate un numdir de 38 discursuri din perleada 1857— 1861.

8 Pentru cel interesati de flecare oplnle in parte, vezi Al. Zub, op. cit., p. V— XXXII,
467— 563 §i indicele de persoane.
Rev. isl. teorie. lit., toms 28, nr. 2, p. 287—289, Bucuregti, 1979
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N.Iorga ®, cu concluzille studlilor consacrate exclusiv operei oratorice'®, ele au izbutit si {lustreze,
chiar dacd numal partial, oplnla, desigur indreptatiti, dar nu intotdeauna probati, ca Mihail
IKKogilniceanu merila si trebule sa fie socotit cel mal de seamd orator parlamentar al timpului
sfiu, ,.marele claslc’”’ al elocveniel romanestl.

O confirmare calegoricd, definitivd, a aceslei, Lotusi, impresil, devenita astfel certitudine,
depésind chiar asleptarilc prin amploarea, extrema importanld sl modul de prezentare a mate-
rialulul scos la lumind, ne-o oferd actuala ediile critic# a oratorlel lul Kogilniceanu, ingrljita
de istoricul Georgeta Penelea. intr-adevdr, din acest moment, cu atitea texte doveditoare in
fatdi, orice dublu asupra genlulul oratoric al lul Kogélniceanu dispare. Citind discursurlle sale
unul dupd altul, in inldnfulrea lor logica, de o desdvirsitd unitate in diversitate, atenti la idee
si la form#, pAtrunsi de neasemulta putere de luptd 5i de convingere, de harul acestei Inteli-
gente unice, dublate de o vastd culturd, de spectacolul tulburdtor al argumentdrilor impecabile,
nu o data cu note lirice, patetice sau sarcastice, revelatia unui monument aere perennius al splri-
tualitdlil romdénesti ni se Impune cu pregnanta.

Iar cit priveste valoarea literard a acestor pagini, fird a discuta acum dacd elocinla
face parte sau nu dintre genurile literare, Implicind adici o componenti esteticd, marturlsim
deschlis fncinlarea produsé de permanenta existentd a unui crez, de pasiunea cu care se urmireste
fmplinirea lul, de Izbucnirile polemice, adevirate focuri de artificll, de armonizarea demonstra-
tiilor rigide in cadenta mailestuoasd, solemn#, a frazelor avinlate, de frumusetea, expreslivitatea
sl corectitudinea limbif, de spontaneitatea Inspiratiei si usurin{a improvizallei, fascinante de-a
dreptul ; discursurile nu desteaptd in cititor numal interes pentru problemele dezbitute, curlozi-
tate pentru felul cum vor [ fost ele rezolvate, in general numali inalte satisfactil intelectuale,
tinind indeosebi de receptarea veridica a trecutulut politic, ¢l si, prin constringerea la o totald
participare afectivi, autenlicA emotie artisticd. Cind G. Calinescu considera cd asa-zisele ,,daruri
de compozitle, de claritale’’ din cuvintirile lui Kogélniceanu ,,sunt azi moarte §! in afard
de bun slmt nu se poate percepe mai nimic ce ar avea vreun raport cu creatia’’, textele Ilind
prea ,.inciircate de aminunte tehnice’’ 1!, neindoielnic cd el comitea o eroare, determinata,
printre altele, tocmal de absenta unel editll cuprinzitoare a operef oratorice, ,,din care totusi
— conceda mal tirziu criticul — se poate face o idee despre cdldura sl indeminarea omului’’ 12,

Sintem obllga|l sa rectiflcdm : nu doar,,o idee’’, adicd o schitd, cI o reprezentare exacta,
o imagine pe deplin conturatad a omului genlal, cirula ,,Abia oratoria, domeniu in care se reall-
zeazd plenar’’, il ,,aduce personalitalea la dimensiunile reale’’ 13, Nu este, desigur, locul si
Intreprindem o analizd a nollor trisaturi dobindite de omu! Kogilniceanu in urma publicarii
sistematice, cronologice, a creatlel sale oratorice. Ne muliumim deocamdatd si semnaldim,
la intimplare, una singurd : permanenta, aproape obsesiva preocupare pentru instaurarea si
mentinerea unel conduite parlamentare, mai ales prin impunerea exemplulul personal.

Indiferent de subiectul discursului — pentru el nu existd sublecte de neabordat —, de
prezenia sau absenla une! strategll preconcepute — interveniiile pregitite la masa de lucru
sint in neta Inferforitate fatd de cele improvizate, cu efuziuni mal anevole de stipinit —,KogAlni-
ceanu esle adeptul hotdrit al masurli, al respectdrll demnititil si disciplinel parlamentare. Cind
atacd sau cind se apar, el o face in stllul elegant al omuluf de Iume, constient de superiorita-
tea sa intelectuala sl de ponderea argumentelor sale. Cu greu poate fi clintit dinaceastd atitudine,
rdu suportatd mal ales de cdtre adversarti mal tinerl. Oratorul posedd capacitatea rard de a
a nu se enerva, de a trece imperturbabll peste malltlozitati, necuviinte sau Insulte (,.Nici un
strigit, nicl o vorbd, nicl chlar aceea cii mint hu mi poate face a-ml perde cumpitul si a-mi

Y Istoria l{teraturii romdnesti in veacul al XIX-lea. De la 1521 inainte, 111, Vilenii-de-
Munte, 1909, p. 280— 282 ; Discursuri parlamentare, 1,, Bucuresli, 1939, p. 266 ; O lupla lite-
rard, 11, Vilenll-de-Munte, 1916, p. 136— 138.

10 Men{londm citeva dintre cele relativ recente : Mathleu I olino, 1.’infiuence frangaise
sur les grands orateurs politiques roumains de la seconde moitié du XIX siécle, Bucuresti, 1928,
P- 33— 72; loan l.icea, Studii $i cercetdri, Galati [1935], p. 73— 80, 88— 100 ; Vasile V. Hanes,
Anlologia oratorilor romani, Bucuresti, [1944], p. 5—6, 36— 38; V. Ratd, Studiu introductiv
la Discursuri parlamentare din epoca Unirii, ed. cit., p.V~ XVII; Vladlmir Gh. Diculescu, Notd
asupra edifiei la Discursuri parlamentare din epoca Unirii, ed. cit., p. 1—5;Anleaneta Macovel,
Mihail Kogdliniceanu-orator, in ,,Analele stlintifice ale Unliversitali « Al. I. Cuza», 1lasi
Limba g1 literaturd”’, NIV (1968), nr. 1, p. 88— 93 : Alexandru Dutu, Explordri 1in istoria lite-
raturii romane, Bucuregll, 1869, p. 128— 143 ; lleana Manole, Cupint introductiv la Mihail Kogal-
niceanu, Bétdlia de ta Rd:zboieni, ed. cif., p. 5—18.

; 11 G, Callnescu, Istoria literaturti romdne de la origini plnd In prezent, Bucuresti. 1911,
p. 176.
12 1dem, Isforia literaturii romdne (Compendiu), Bucurestl, 1968, p. 75.
13 Georgeta Penelea, Studiu introducttv la Oralorie I1,, p, 19.
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nita datoricle’’). cu scopul vidit de a nu se ldsa abiitul de la flrul rosu al cuvintdril, de a nu
rata efectul sigur al unet demonstratil riguroase ; evident, cind este cazul, nu-si refuza digresiunile
provocale de intreruperi, riposteaza cu destuld duritate uneori, alteor! doar cu ironie sau dispref,
insi metoda preferatd de a-i dezarma pe opozantl pare a fi aceea de a se face a nu-l auzl.
..Eu mai feresc cit se poate de scandal si de multe ori joc rolul cel mai pasiv; niclodali n-am
c3ulat ceartd ...”, I se adreseazid unui depulat agresiv. Sau altd dala, altuia : ..IZ2u nu pot, nu pot
sd atac onorabilitatea cuiva, nu sintemn aici in tribunal’’. Pentru stingerea paslunilor prea incinse
nu se did in ldluri de a se arata conciliant : .,Domnia-voastrd ali zis asa sl asa s-a scris. nu
aveli decit si ciutali in nolele domnilor slenografi, dar, in fine, dacd ziceli cd nu all spus.
alunci fie si asa ..."". Pledind necontenit pentru ,,moderaliune in discursuri’’ (,,Domnilor,
permiteti-mi ... si fac apel Ia spiritul de moderatiune si mat ales de inaltd prudenli ce lre-
bule sd urmeze in toate hotiiririle Camerci”’), pentru flolosirea unui .,llmbagiu eleganl’”’, compus
exclusiv din ,,cuvinte parlamentare’’ (,,Ma rog. domnule Boerescu, cuvintul de : nu este adevdrat
nu e parlamentar’’), Kogilniceanu are tiria de a rdspunde atacurilor la persoand (neobisnult
de numeroase sl de veninoase, cu acuzatii grave dec ,,imoralitate recunosculd de toatd (ara’’
sau de ,,neonestitate notorle’’) prin profesiuni de credintd si expuneri de principli, cileodata
— patetic — prin invocarea meritelor trecutului siu polltic — si de a obtine astfel un ascendent
moral asupra adversarilor. Chiar si cind isi recunoaste posibilele erori: ,,Ei bine. domnilor,
nu socotili cd, dacd as fi gresit, as li tigadult gresalele mele. Nu, domnilor! U'n om care se
afli in lupte politice de trelzeci de anl trecutl, de multe ori greseste. Ei. domnllor! De multe
ori am gresit I’ Autoritatea de care se bucurd in rindul majorlta(ii colegilor din Parlament
ii di dreptul si le |ind adeviarate lectii de buna cuvilntd si de civililale. Dupa imprejurarl,
tonul e Ironic-condescendent (,,Astizi domnia-sa e simplu deputat ca minc si d¢ aceea nu vol
sd-i platesc decit cind domnia-sa va fi la putere, iard nu astidzl cind e cdzut ...’"), mustritor-
clcélitor (..Totdeauna am sperat si sper cd atunci cind [ac o intrebare de buni-credin{id am si
astept un rdspuns asemenea de buni-credint{d’’), subtll-insinuant (,,Domnilor ... nu prelind
deloc a avea monopolul patriolismului ... cred ... cd toll aici ne iubim deopotrivi tara ..."")
sau categoric, cu rol de avertisment (,,Amenintirile, domnilor. lrebuic si slea la usa noastrd,
cdci dacd le vom lisa s& intre nu stlu atunci care ar avea mai mare putere, nu silu daci legea
ar mai hotdri sau simpatiele, urcle particulare’’). in orice caz, demersul continuu de intronare
a unul climat de munca prielnic dezbaterilor principiale, s1 nu dispulclor partizane sterile, se
face in numele unitd{il tuturor pentru propisirea patriei: ,,Uitali diversitdtile de opiniuni
in privinta cutdria sau cutdria persoane, uitail ci cutare sau cutare persoani voteazd in contra
cutirla sau cutdria partile din aceastd Camerd’ 4.

Revenind la editia alcituiti de Georgeta Penelea, se cuvine si apreclem la justa lul
valoare efortul considerabil pe care ]-a necesitat mal intil depislarea, apoi regestarea §i Lranscrie-
rea, pe baza unor norme extrem de riguroase, a unui material imens : regestele celor doud
volume sint in numair de 693 ! Flecare din cele 330 de discursuri publicale este Insotit de note
si comentarii judlcios intocmite, dovedind o perfectd cunoastere a cpocll in general, a vietil
parlamentlare in special, precum §t a concepllilor Istorice si soclal-politice ale lui Kogdlniceanu.
La rindul lor, studille introductive, ample si nuantate, sintetlzeazd problematica cuprinsd in
Interventille parlamentare ale politiclanului din anll 1864— 1868 si, respectlv, 1874— 1878.
Ele se remarcd, din punctul nostru de vedere, si prin atenlla acordatd arfei oratorlce a lul
Kogilniceanu, atft cit i-a stat in putin{d unul Isloric care nu e §i critic literar. Desigur, llpsa
unor Indici la sfirsltul volumelor diuneazi deocamdatd consultdril operative a textelor; nu
este Insd mai pu{in adevdrat cd solulla adoplatd de editoare. accea a ,,unui Indice unltar,
toponomastic $i de materil, care sd inglobeze intreg materialul oratoric’’, publicat in velum
separal, se impune ca singura posiblld fn acest caz. Propunem ca acest volum si se deschidi
cu o cronologle cit mal detaliatd a activitaiii parlamentare a lui Kogdlniceanu, necesard in
analiza orlcérui alt aspect al vielil si operel sale. Ar mal fi de dorlt ca el s& contlnd si alte
anexe : o eviden|d a discursurilor céirora li s-a pastrat manuscrisul, cu cotele respective, o listd
a discursurllor publicate in brosurl separati de insusi autorul lor, consemnarea discursurllor care
au mel apdrut in alte editli sau au fost tiparite, integral orl fragmentar, in dlverse perlodice,
colec{ii de documente etc., cu meniionarea tuturor datelor bibllografice.

Asteptdm cu incredere incheierea unei lucrari care, prin cele noud tomurl sl cele vreo
6000 de pagin! de text 5! de comentaril prevazute, dar mal ales prin ceea ce s-a ob}inul pina
acum, se va inscrie fdrd indolald printre reallzéirlle stiin{lfice §! edlloriale de exceptle, menite
sd onoreze o carierd sl un moment cultural.

Andrel Nestorescu

14 Citatele au fost reproduse In ordine din Oratorie I1,, pp. 113, 554, 283, 65, 108, 148,
74, 132, 568, 116, 67, 118.
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Florian Dudas, Carte romdneascd veche in Bihor. Sec.
XVI—-XVII. [Catalog], Oradea, 1977, 204 p. 4 43 facsimile

Argumentele folosite pind acum cu preciéidere pentru a demonstra permanenta si continui-
tatea elementulul cultural national de-a lungul veacurllor pe cuprinsul teritorial al Daciei vechi
au fost de naturd lingvisticid (lmba romind, comund tuturor roménilor asezati de o parte si
alta a Carpatllor), etnograflca, artistici, folcloricd. Cartea lui Dudas pledeazi pentru permanen-
tele legaturi culturale, economice, sociale intre cele doud provincli, Moldova §i Tara Romaé-
neascs, cu Transilvania, cu un argument nou : circulatia cidrtilor tiparite s1 a manuscriselor.
Noui este munca pe teren a autorului, care a descoperit in peste 60 de comune si sate din
vestul Transilvaniel, prin bisericile de pe viile §i dealurlle Crisurilor, un numir de 156 ciril
romAinesti din secolele XVI sf XVII. Nou este cd autorul a identificat pe cele cu llpsuri de
titlurl si foi, a transmis insemnirile autografe ale fostilor posesori sl cititori privitoare la diferite
evenimente istorice sau calamitidtile naturil. Astfel, acest ,,catalog’’ bibliografic este o prezentare
vie, adesea pitoreascd, a vietli medievale roménesti, ca si a inceputului veaculul modern.

Este surprinzitor, dar mal ales semnificatlv pentru setea de citire §i culturd a romAnilor
transilvineni, cd s-au mai descoperit azi imprlmatele brasovene ale lul Coresi : Tetraevanghelul
(1560), Cazania I, sl Molitvenicul (1567— 1568), Psaltirea (1570), Cazania 11 (1581). De asemenea
Palia (Ordstie, 1582). Localititile sint Brusturi, Pocloveliste, Laizdreni, Ortiteag, Lupocala sl
Oradea. Cirlile se vindeau si cumpdrau, insemndrlle respective fiind Importante pentru comertul
de carte. Se mat diruiau bisericilor pentru pomenirea donatorilor cu ,,picate marl’’. Tefraevan-
ghelul, 1561, se diruieste, spune insemnarea, ,,pentru sufietul lul Criclun flind feclorul lui Sducar
sl mi-sa Pitca, ce l-au omorit in Sdlagiu, in Lazuri fird vina” (sec. XVII). Pe Palia, 1582,
gisim insemnirl despre arderea cetatii Oradea Mare (sec. XVIII). Cirtile secolulul al XVII-lea
ajunse pe meleagurile Bihorulul sint numeroase : 28 In 150 de exemplare. Selectiunea lor este
riguroasd, cumpérdtorii fixindu-se la cele mai bune cédr{l : Pravila (Govora, 1640), Cazania lul
Varlaam (Iasl, 1643) gisita in 29 localitati, carted rard (al doilea exemplar existent) Rdspuns
impotriva catehismulul calvinesc (M-rea Dealului, 1645) allui Varlaam, Indreptarea legii (Tirgo-
viste, 1652), Noul Testament (Alba Tulia, 1648), Psaltirea in versurl a lui Dosoftel (1673), Viafa
si petrecerea sfinfilor a aceluiasi scriitor moldovean (1682— 1686), Biblia(Bucuresti, 1688)5.a.5,a.

intr-o insemnare din 1688, scrisé pe Cazanialul Varlaam (1643), gidsim forme de rotacism,
fenomen fonetlc mal rar la aceastd epocd : ,,se pomeneste sl pe mire nedostoicul (nedestoinicul-
D.S.). Iles fnrainfea lui D{[u]m|ne]z#u {otdeaura pird-n veci'.

Exemplarul din Evanghelia lnod{dtoare (M-rea Dealului, 1644) ajunge din proprletatea
logofitului Tandsle din Stancestii Musceluluf, tocmal in Ucurls (Blhor), dar dupa ce a fost
frumos Jegat de dascdlul Alexandru din satul Uliu, de pe riul Bratls Muscel — sat azl dispdrut.
fnsemnarea este din 2 septembrie 1683.

Interesantii este sl insemnarea de pe Cazania lui Varlaam (Iast, 1643), exemplarul desco-
perit intr-un sat din Bihor. In 1658, cartea trecuse deja pe sub ochil mal multor cltitor! din
localitatile Zam Sin Cral, Godinesti, Cipilnas s.a. Donatia unel cér{l scumpe st rare se da in
prezenia unel adundri si a unor martori aj comunitatii satului (,,stint sobor’’). In cazul de fata,
Cazania lul Varlaam ,,s4 di fnaintea luil protopop Danlil, 1659, venit In pdmlntul Ardealului
In zilele lut Io Mihai Voivodu, cu fratele Vasile Rufa’’. Marturla aceasta, scrisd la peste o
jumiitate de veac de la crincenele rizboale duse pe pimintul Ardealulul pentru Independenta
sl unirea romAnilor, asoclatd de faptele lui ,,Mihal Volvodu’’, este dovada c4 marele domnitor
erou devenise figurd de neuitat In constiinta maselor populare transilvdnene.

Nu este cazul si& merg mal departecu citarea cartllor care au avut o audlenid asa
de mare in indepartatele si ascunsele Jocalitatl din vestul Transllvaniel. Este destul ca cercetéito-
rit s& stle cd tn volumul lul Florlan Dudag, muzeograf din Oradea, vor gisl materiale de un
interes unic pentru Istorla cirtli sub toate aspectele ei, ca 31 pentru afirmarea uniti{ll noastre
natlonale, tntdritd tn veacurile trecute prin mljlocirea cértilor.

Dan Simonescu

Reo. ist. teorte lit., tom. 28, nr. 2, p. 391— 208, Bueuregti, 1079
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B. Fundoianu, I’oezii. Edifie, note gi variante de Paul
Daniel si G. Zarafu. Studiu introductiv de Mircea Martin.
Postfatd de Paul Daniel, Bucuresti, Editura Minerva, 1978

Opera lui B. Fundoianu nu apare orlcind, desi este cerutd orlcind. Dupd o editle de
revernire in constin{a publlca, in 1965, pregilild de Virgll Teodorescu, abia acum, — §i datorlta
prielenului si cumnatului lui B. J‘undolanu. Paul Daniel, si editorului G. Zarafu, avem o
editle de t{inutd sl de anvergura valorli poctice a autorului Privelistilor. Este prima reusita
editorlald a tipariril opere! lul Fundoianu, alias Benjamin Fondane. Prefata lul Mircea Martin
(Poe:zia lut B. Fundoianu sau peisajul vdzut eu ochit inchigi), postfala, ca un jurnal de famille,
Destinul unui poet de Paul Daniel, notele si variantele semnate de Paul Daniel yi G. Zarafu
inconjoar cu devotamentul afectiv §1 cu munca de cercetare istorico-literard o operd care are
deja un Joc pretult in Istoria literalurii romane moderne. Fste, in sfirslt, prima restituire de
onoare a operel lul Fundolanu, reconstiluind pe viu una din ideogramele valoroase ale moder«
nismului Interbelic. incepind cu prefaia la volumul Priveltsti, Citeva cuvinte pddurefe, una dintre
cele mai marl pledoaril pentru poezie si de definitie a condillel poeziei — si pind la dezvéluirea
fondurilor Inedile sau de traduceri ale poeziel scrisd de Fundoianu inlimba francezd, dupa stabill-
rea sa In noua patrle, scriltorul se desfisoari pe o culme de aflrmare noud a lirismulul din
acest secol. Incorporat cercului — sau cercurilor succesive — ale modernismului, atit la nei,
cit sila Paris, Fundolanu este un Inovator de continut si de stare, nu de stil. de discurs formal.
Parndoxul este cd 1'undoianu a trecut ca un traditionalist, apropiat de un Adrian Maniu sau
Ton Pillat, cind el de fapl este un relnventator al lirismului de structurd tradl{lonalistd, demistifi-
cind poncifele 51 pozele mostenite de la idilicii $1 baladistii romantlel.

Colectia de texte inedite Din manuscrise, repudiate de autorul lor, arati un Fundolanu
prins in mrejele simbollsmului $! chiar ale romantismulul, cu o amprenta evidentd a maglei
lirice a lui Minulescu, carula, dealtminteri, i-a dedicat Priveligtile: ,,primul clopotar al revoitei
lirice romanesti, poetul evaziunili din Homanfe pentru mai tirziu, poetul bucurlei de-a fi din
De vorbd cu mine insumi’’.

Edltoril au adiugat s o coleclie de poezii lisate in presa literard, constituind un adevirat
volum de Opere Fundolanu. Negresit, va trebui sd i se adauge sl un volum de articole, eseuri
si ginduri literare st despre artd, ,,privelistile’’ lui Fundeianu in si asupra unor fenomene llterare
romanesti §1 strdlne.

Cacl poetul si omul de culturd medern, cu un sfirslt tragic, este un creator de verb si
de atmosferd, de trdire la modul pur al Artei, o mare prezentd in sufletul poezlel romanesti
moderne.

Ar li, de asemenea, de asteptat de la osirdia §i entuzilasmul celor doi editorl, publicarea
corespondenie! lul Fundolanu.

Acest poel, cu o expresie tristd, parcd asemuindu-se cu Panalt Istrati, — nu numai ca
nevole de aventurd spirituald, — lace s& se gindeascd la o noud Ipostazd de Istorie literard.
Vazutd pind astézi, din cauza manifestelor 5i a afigelor de frondd, numai ca o distantd sl ca
rupturd categoricd cu tradilionalismul, literatura modernistd, prin opera lui I'undolanu, apare
ca o dezvoltare a unul filon organic de poezle, ca o autentlci regisire intr-un proces si nu
ca un incident sl o criza. Prin Pripeligti, modernismul roménesc Interbellc demonstra cd mersul
sdu venea dinlduntrul unef culturi $i se identifica la o ,,matrice stilisticd’’. Aventura ulterloard
a acestor creator! pornea in lume cu amprenta unui orizont spiritual al nostru.

Marin Bucur

Pompiliu Marcea, Umanitatea sadoveniand de la A la Z,
Editura M. Eminescu, 1977 (Catagrafia ca instrument
al criticit literare)
Ultlmil ani au inregistrat o imbucurdtoare revenire a operei sadoveniene in sfera de
interes a critlcll, revenire marcatd nu numai cantitatlv, cit mal ales de exprimarea unor noi

unghluri de vedere. Intratd la un moment dat in conul de umbra al unor interpretarl superficlale
sl stereotip conformiste, pAgubiloare prin comoditatea.lor ny numal pentru ccitica literard cl
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sl pentru efortul de vitalizare a percepiiei autenticelor valorl ale Ilteraturli noastre, creatia
lui Mihall Sadoveanu isl reafirmd acum profunzimea sl unicitatea in incercérile izbutite ale
redescoperirii el. Efortul s-a concrelizat in publicarea unor cdr{i si studil care, in grade diferite
de reusitd, deschld in chip Interesant noi drumuri fn exegezd. Amintim fn sensul acesta de
lucrarile lui N. Manolescu (Sadoveanu sau utopia céarfii, 1976), P. Marcea (M. Sadoveanu — uni-
persul operei, 1976), Z. Singeorzan (M. Sadoveanu — teme fundamentale, 1976), F. Ballesteanu
(Introducere in opera lui M. Sadoveanu, 1977), M. Tomus (Mihail Sadoveanu — Univoersul
arlistic §i conceptia fundamentald a operei, 1978), Al. Paleologu ( Treptele lumii sau calea cdtre
sine a lui Mihail Sadoveanu, 1978), ca s de numeroase studii sau articole semnate de M. Zaclu,
Ov. S. Crohmdlniceanu, Al. Piru, I. Vlad, P. Georgescu, I. Negoltescu, E. Simlon.

Un loc aparte in cadrul acestul interes sporit pentru crealla sadovenlani (biografia nu
a atras incd pe nimenl) il ocupd, prin metodi si implicit prin finalitate, volumul Iui P. Marcea,
Umanitatea sadoveniand de la A la Z, ce beneficlazd de o procedurd noud la nof si relativ rard
in alte culturi, aceea a catagrafiei personajelor. Dacd N. Manolescu citeste proza lui Sadoveanu
din perspectivd fenomenologicd si ajunge la concluzia cd ea reprezintd sublimarea constlintel
esecului existential in utopia carlii ce afirmd valorile cele mal nobile §i eterne ale flintci, iar
Al. Paleologu tinde spre punerea in valoare a tutelel creatiel pe o flilozofle ferm#s, hermeticd
sl inillaticé, 51 gaseste puncte de plecare ale structurilor narative in nuclee arhetipale (criticul
se aprople ca viziune de Northrop Frye, dar nu e influen{al de acesta), autorul dictionarului
de personaje 15l asumi sarcina mal putin spectaculoasd, dar eficienta cultural, de a 1 notarul
unef lumi fictive de o covirsitoar? diversitale. Departe de a {l o simpld metaford, titlul lucra-
ril contine sugestia finalitatii el. Intr-adevar, dimensiunile universului uman sadovenian (sint
inreglistrate 3031 de personaje), ca si diversitatea categoriald a structurilor ce il alciitulesc, dau
imaginea coplesitoare a unei lumi autonome, totale si esentiale. Distribu{ia atributelor personaje-
lor ce alcidtulesc lumea operel rdspunde aproape oricdror criterii de claslficare : social, etnic,
psihologic, moral, profesional, religios, de virstd etc. Nucleele germinative ale raporturilor
personajclor sl de alcl trama epicd ce se dezvoltd sint de o surprinziitoare diversitate, desi
multe sint reductiblle la silualii fundamentiale, fireste, mal putin numeroase. De fapt, Sadoveanu
porneste, intr-adeviér, de la citeva silualil elementare si decl esentiale, dar imprejuriirile in care
evolueazd diferi, multiplicind nuaniat originarul.

Cantitatea de Informatle ce insoleste dispunerea alfabelici a personajelor permite mulliple
alte concluzil. Amintim, astfel, posibilitatea de a consldera prezentarea unor personaje de prim
plan ca adeviirate analize ale intregului epic sau ca atraclive portrete de leclurd ce pun in
evident{d In egald mdsurd structurile tipice sl diferentele specifice. Poate cd, in evenluallilatea
unei noiedilil, oconsecventd extinderea sublinieril sensului prezenfei unui personaj inansamblul
narativ respectiv ar servl interesul estetic cel pulinin aceeasi misurdl ca inregistrarea descriptiel
fizice, morale etc. sau a meniloniril legiturilor de rudenie sau de altd naturd.

Comentariile autorulul depdsesc in cazul prezentdrilor ample descriptia, afirmind la
nivelul particular al personajulul unele din trdsaturile majore ale gindirlt sadoveniene. Deseori
caracterul dramatic al unel existen{c este convertit in substanta pe care se formuleazi principille
unei severe filozolii practice. Pompillu Marcea este atras nu numal de caracterologle ci sl de
meditatia pe marginea reallti{il existent{el unui personaj. E] procedeazd ca un morallst de tradl-
{le, constient (cu unele rare exceptil) cd realitatea obiectivd a lumil este inlocultd, tn cazul
sdu, cu lumea secundd a operel. Acest tip de moralist observd, sistematizeazd §l formuleazi
adevirurile unel gindirl geniale §1 creatoare prin Intermediul produsulul ei.

In cazul personajelor reprezentative, sd le zlcem exponentiale ale operel, afirmallile
criticului decanteazd, din concretul actantlului discutat, sensurl valablle pentru gindirea si filozo-
fia creatorulul, subliniindu-1 profunzimea. Acea profunzime in care este cu putinta Invecinarea
unel viziun{ pesimiste dedusé din esec cu afirmarea nobletel valorilor spiritulul, singurele eterne.
in cazul personajelor de Important{d secundari, aten}la este indreptald spre concentrarea datelor
rislpite pe mar! spatli 51 de aceea mal greu memorabile. Dar si in prezentarea lor se simte
un criteriu ce sesizeazi coordonatele unei gindiri consecvente sl unitare.

in ansamblul lor comentariile, citatcle din operd sau inregistrarca opinlilor crllicii au
ca sens afirmarea realitdtil artistice a unul unlvers uman, ,,platrd de tncercare a disponibilita-
tilor oricdrul creator’” — aflrmid P. Marcea —, ,criterlu axlologic fundamental’”.

O virtute (si nu credem a gresi considerind-o remarcabild) a car{il lul P. Marcea ne inde-
piéirteazd de natura objectivé a inregistrdril textuluf in limitele lul concrete. Paradoxal, o lucrare
de catagrafie isi potenteazd valoarea prin declansarea Imaginatiiel cllitorului instruit si familia-
rizat cu opera respectivd. Fondul aperceptiv al lectorulul este reactuallzat, fragmentele lul dis-
parate si latente in memorle redevin componentele unui intreg care nu mal este al unel cértl,
cl al Cdrfli, al totalitaiii operel. Succesiunlle de date risipite, de atribute st comentaril, rezuma-
rlle sau citatele devin elementele unel galaxii ce renaste cu legile ei uneori intelese, alteori doar

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



294 CRITICA SI BIBLIOGRAFIE 4

sesizabile vag, cu corpuri vizibile dar si fete misterioase, ascunse. Textul disparat, ca semn,
declanseazii imaginea estompatd dar virtual posibild a lumli inventate de Sadoveanu.

Spatlul limitat riguros al unel recenzli nu poate epuiza interesul pentru acest tip de lucrare.
Ne mirginim la a mal sugera posibilitatile ce le oferd unor cercetéitori cu profil comun matemati-
cli si lteraturil. Pornindu-se de la datele volumului $I depdsindu-se statistica strictd se poate
ajunge la cuantificirl mulliple, raspunzind unor variate unghlurl de interes (sociologic, psiho-
logic, prolesional etc.).

,.Umanitatea lui Sadoveanu. ..’ este prin inten{ie sl realizare o carte cu utilitate de durata,
reprezenlind o inlreprindere de pionerat, care are, dupd cum spune aulorul, ,,ca finalltate
apreclierea critici, de valoare”.

Gheorghe Frlncu

( Biblioteca centrald universitard Bucuregti.) Realismul in
literatura romdnd. Cercetare bibliograficd. Lucrare elaboratd
in cadrul serviciului de bibliografie de H. Zalis, Bucuregti, 1977

intocmitd de H. Zalis in cadrul Serviciului de bibllografie al Bibliotecil centrale univer-
silare din Bucuresti, cercetarea dedicati Realismului tn literatura romdnd se inscrie intr-o bogata
suitd de lucrarl similare, pe care acelagl autor — singur sau in colaborare — ni le-a oferit de-a
lungul anilor : Romantismul tn literalura romand, 1965 (ed. a 1I-a : 1967) ; Simbolismul tn lite-
ratura romdnd, 1967 : ,,Modernismul” in lileralura romana, 1968 ; Periodizarea literalurii romdne,
1969 ; Clasicismul In lileratura romand, 1969 ; Naturalismul in literatura roménd, 1971 ; Sdmdnd-
torismul tn lileratura romdnd, 1971 : Poporanismul in literaiura romdnd, 1972; Constiinfa de
sine a criticii liferarc romdnesti, 1, 1974. Simpla parcurgere a listei ne edifici asupra efortu-
rilor investite, asupra caracterului lor consecvent si sistematic. [Fiecare din titlurile citate mai sus
se sprijind pe parcurgerea a zeci de volume si publicaiii periodice si ordoneazi sute de referinte
bibliografice. Prin juxtapunerea lor, lucririle amintite alcitulesc un veritabil corpus bibliografic,
acoperind o parle considerabild a istorlei literaturii romane si asigurind celor interesati o substan-
tiala sursi de Informatli. Fixindu-ne atentia asupra ultimei lucriri apirutle, Realismul tn litera-
tura roménd, vom remarca inci o datd bogdtia materialului (301 referate, la care se adaugid
o bibljografie suplimentari) si claritatea dispunerii lul tn cadrul a trei mari sectiuni:

I Aspecte teoretice; 11 Devenirea realismului. Interrelatii fintre realism si alte curente.
Dimensiunea critici si sociald a realisinului; III Aulori realisti. S-a avut in vedere astlel, cum
ne avertizeazd un Cuoln{ tnainte, ,,necesitatea captirii acceptiilor diferite ale realismului, varie-
tatea lui de sensurl si valori, localizate fie in sfera modalititilor realiste, fle fn aceea a inter-
ferentelor cu alte curente”. Utilitatea lucrarll se confirma, dincolo de insadsl semnalarea surselor,
prin caracterul amanuntit al referatelor, care, fard a depdsi cadrul unor adnotari succinte, olerd
totusi posibllitatea unel informari cuprinzitoare §i exacte. Abundenia materialului investigat
contureazd o imagine largd a curentului realist in varietatea implicatiilor teoretice sl a manifes-
tarilor lul creatoare, in ultimd instanta, a locului care ii revine in dezvoltarea literaturii romane.

Ceca ce poale fi regretat este faptul ci acest gen de lucrdrl, atit de necesare unui cerc larg
de speclalisti, sint editate intr-un tiraj extrem de restrins si cu mijloace tehnice modeste.

St. Cazimir

Al. Célinescu, Perspective critice, Ed. Junimea, 1978

Dupd Anton Holban. Complezul luciditdfii (1972) — cartea a obtinut premiul de debut
la criticd pe anul respectlv — si Caragliale sau vlrsta modernd a literaturii (1976), Perspectivele
critice (1978) conflrma vocalia criticd a lul Al. Calinescu. Chiar §l pentru un cititor care nu a
urmdérit la timpul lor interventllle publicistice ale autorulul tn problemele de poeticd a prozei
(In speclal cele de la rubrica Delimildri a ,.Convorbirilor literare™), situarea ,.perspectivelor”
intr-o etapd de creatie, anterioard aparitlel lor 1n volum este evidentdi, prin decalajul dintre
momentul stabilirll metodologiel (Perspective critice) §1 cel al demersului critic propriu-zis
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(Caragiale ...). De aceea, un Argument ar fi fost util. Nu neapérat pentru a explicita, pro domo,
pozitla criticului (sustinuta pe parcurs si, nu o datd, polemic), ci pentru a sublinla caracterul
retrospectiv al cértii — grupaj de articole publicate de Al. Cilinescu intre 1970—1976. Selectia,
pe linga avantajul, imediat vizibil, al refacerii $i accentudrii unitatii de preocupérl a autorului,
are si dezavantajul de a ldsa Impresia c& unele materiale au fost ,,depasite’” : fie prin incetate-
nirea intre timp a unei problematici si a unel terminologil, fie prin perfectionarea uneltelor cri-
ticului insusi.

Cu tot aerul de improvizatie al sumarului, vulnerabil in modul lul de organizare, cartea
mi se pare exemplara din punctul de vedere al procesului de formare al unul critic. Bun cunos-
citor al literaturii franceze, al structuralismului, al formalistilor rusi, Al. Calinescu (pe care,
cu tot riscul unei astfel de disocleri, il considerdm critic de prozd) a debutat intr-o perioadd in
care critica isi reevalua modalitatiile de abordare a fextului in general, a narafiunii si a narati-
pitdfii in special, statuindu-si un alt limbaj. In aceasta disputd metodologicsi, derutanti adesea
prin diversitatea si divergenta pozitillor, prin tehnicizarea abuzivd a termenilor, stabilirea unei
terminologii operante era necesard. Dacd, in acest sens, unele dintre articolele lui Al. Célinescu
au putut parea fise de carii sau autorl (Exemplul lui Genette, O clasificare tripartitd, Avanteztul,
O carle despre cronicari, Sklooski etc.), eficacltatea acestui act de informare culturald ramine,
oricum, in afara oriciirui comentariu. Totodatd, efortul de clarilicare metodologicé, fard de care
o carierd critici are toate jansele de a nu depdsi stadiul diletantismului, a insemnat pentru Al
Cilinescu trasarea jaloanelor propriului sistem.

Inainte de a ilustra acest salt calitativ, pe care, desl eterogend, selectia ,,perspectivelor’
il reflectd, si consemndm elementele de poetici a prozei asupra cérora se opreste autorul, tot
atitea capitole ale pritnel seciiuni a carlii : Temporalilatea narativd, Perspectiva naraliod,
verosimilul (Clieva cuvinle despre verosimil), Deschidere/Inchidere, La Inceput se afld titlul. Ten-
dinta de cuprindere in ansamblu a unor probleme esentlale de teorie a prozel este dublatd de
sistemat]zarea discutillor, de circumscrierea exactd a unor termeni, folositi Imprecis si abu-
2iv in practica literard curentd. Spre exemplu, disoclerea intre ,,voce’ sl ,,perspectiva”, con-
fundate adesea : ,,Se impune, prin urmare, o delimitare intre problematica « vocll s §l aceea
a « perspectivel », corespunzind, asa cum aratd Genette, unor intrebdr! deosebite: fn primul
caz: « cine povesteste? s, in al dollea : « cine vede? ». « Vocea » is| are acum un domeniu vast
de cercetare, incluzind, printre altele, relatiile temporale intre momentul naratiel si diegeza,
intruziunile naratorului (in romanul modern adesea demistificatoare, urmirind sa distruga
iluzia fictlunii), raporturile dintre narator §i « naratar » (s narrataire » — destinatarul naratfunil,
a cirui prezenti poate fi uneori marcatd in text) etc.” (p. 52).

Informate si pertinente, aceste interventii depéisesc simpla punere in pagind a contro-
verselor din jurul unor concepte, criticul fiind uneorl obligat si le redefineascd (nu o data
in maniera unui dictionar de termenl literarl), in functie de cercetirile actuale, cum se intimpli,
intre altele, cu perosimilul: ,,Verosimilul este un concept fundamental al teorlei literare, care
a stat in atentia generali in, practic, toate momentele importante ale istorief literaturli. Punc-
tul de plecare al acestor consideralii se afld in constatarea nu numai a unel continuitatl intre
retorica anticd §i cercetdrlle moderne, cl si a unel rupturi care defineste, tn fapt, specifici-
tatea si originalitatea teorillor actuale [...]. Primul termen de care ne vom ocupa este
acela de motivare; el std in atenila « formalistilor » rusi (Elhenbaum, $klovski etc.) si in
special a lul Tomasevskl, care il discutd in capitolul « Tematlica » din a sa Teorie a litera-
turii. Aicl motivarea este definitd ca «sistemul de procedee care justificd aparitia diferitelor
motive §1 a complexelor lors, cu alte cuvinte, « ajustarea », adecvarea motivelor si proce-
deelor. Toate cele trei tipuri de motivare pe care la distinge Tomasevski sint, intr-un fel sau
altul, legate de problemele verosimilulul’” (p. 73).

Interesantd §i remarcabild in aceasti carte este trecerea de ln faza acumuldrli, a op-
tiunil metodologice, la anallza de text propriu-zisa. Doudl niveluri sint vizibile in acest sens.
Primul il reprezintd llustrarea unor afirmatil teoretice cu exemple din literatura romand, aso-
clate unor puncte de referinid din spatiul altor culturi. Astfel, cele doud tipuri de raporturi,
intre narator si unlversul flctlonal, sint argumentate sl prin trimitereala Vindtoarea regaid
(D. R. Popescu) 51 Apa (Al. Ivasiuc), privite dintr-un unghl Inedit : ,,Elementele care nl s-au
pirut a ingdduf aproplerea §1 comparatia dintre Apua §! Vindloarea regald sint intensitatea
confruntirilor soclale §i politice, precum sl abundenta sl spectaculosul eplculul, caracterul
« politist » al actiunili. Deosebirlle — enorme — in ceea ce priveste tehnica narativa stnt
insd mal bogate in sugestll decit posibilele (i, in ultlmd Instanta, riscantele) aproplerl Intre
cele doud cir{l. Adoptarea unul alt tlp de perspectivd narativd atrage dupad sine un alt mod
de a prezenta si intelege faptele povestite: ceea ce era adevir, unie, absolut, In Apa, devine
adevidr fragmentar, relativ, in Vindloarea regald; contribule la aceasta multiplicarea naratorie
lor §i, implicit, multiplicarea punctelor de vedere. Dealtfel, cartea contestd, adesea, conven-
{ille romanest! clasice’ (p. 61—62).
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Al doflea nivel, semnificativ pentru maturizarea criticului g pentru originalitatea demer-
sului séu, este cel al analizel concrete, aplicate prozel roménestl. Nu e inutil s repetdm, pentru
cel care reduc metodele nol de lecturd a discursului narativ la inlocuirea unor parametri in
scheme prestabllite, ca, de cele maj multe ori, ca i in cazul lui Al. Calinescu, lucrurile nu se
intimpla asa. Criticul dispune, deocamdatd, mai ales de premise §i sugesiil metodologice, vala-
blle doar in mésura In care puterea sa de interpretare reuseste si dea coercnid si valoare
construcllel critice. Capacitatea speculatlvd, finetea observaiiilor, calltdt! ale autorului, fac
din comentarille asupra ,.fnceputulu!’ si ,sfirsitului” in romanele cilinesciene modele de
analizd, care ne dau o ldee despre evoluila viitoare a lui Al. Célinescu, dar si despre san-
sele apliclrll metodelor noi in critica lliterard : ,,S& vedem acum felul in care G. Céllnescu igi
inchide romanele. Se poate observa de indatd ci, daca tablourile infliale sint statice si se in-
stituie in « protocoale de lecturd s, flnalurlle sint abrupte, scriitorul tinzind citre incheijerile
« de efect ». O caracteristicd generald : romanele se termind fie printr-o replica (in trei cazurl),
fie printr-o notaife de jurnal a unuf personaj; intr-un cuvint, textul sfirseste prin «discursul »
unul erou. Este un tip de final frecveni la Balzac, care miza si el pe caracterul ,,spectaculos »
al replicll care incheie romanul (lisind uneori deschisd una din pistele intrigii). In plus. in
Enigma Otiliei si in Scrinul negru, finalul este simetric inceputului, simetric si contrastant,
prin reluarea unor elemente ale debutului intr-un context diferit ...” (p. 104).

Perspective critice este o carte de referinid in contextul cercetdrilor romanesti de poetici

a prozel.

Mioara Apolzan

aiihai Emineseu, Poezii. Poems. Romanian-English bilingual
edition. Translated by Leon Levifchi and Andrei Bantas.
Foreword by Aurel Martin, Minerva Publishing House,
Bucharest, 1978, 509 p.

Fard nici o intenlle de a contesta traducerile engleze anterioare din opera poetici a
lul Mihal Eminescu (vezl articolul aparut in ,,Synthesis’, V, 1978, pp. 273—282) — acestea
devenind, astfel, prin acumulare, eforturl §1 descoperiri necesare ale unui ideal de traducere:
— putem afirma cd versiunea Levi|chi-Bantas inlruneste in cea mmai mare misurd virtutile
transpunerll moderne de poezie, ca act de re-creare a unui univers original in echivalenja altui
context lingvistic si cultural. Reunind un numdir de titluri reprezentative (dintre talmacirile
anterioare doar D. Cuclin §i Cornel Mihal Popescu depasesc cifra de 67, cit cuprinde acest
volum), culegerea de fatd impune prin calitatea ,.stiin|ifici’, neamatoristd, a traducerilor, lu-
crate de dol cunoscdtori reputafl nu numal ai llmblf {intd, c¢f sl al textulul emlnescian,
citit corect in spiritul si litera sa, fard denaturdri sublective. Doi traducitorl, insa o unitate sti-
listica desdvirsitd, dobinditd prin acordarea unulala maniera celuilalt s a ambilor la versul
original, Intr-o convergen{a deplind de tandem exemplar, care insd nu le anuleazi indlviduali-
talea. Exigenia lingvistulul este dublatd de permeabilitatea la marea poezie : mestesugul este:
tnsolit de talent. Efectul este i el Indolt : traducerea esle fldeld originalului si, in acelagi timp,
capiiti autonomie artistica {reprogablli, devine poezie englezd la nivelul muzicalita{ii §i al ima-
ginli. Versurile lul Eminescu pot devenl o realltate pentru cititorul englez, fird a mal {1 nevoie-
de o pledoarie scris3d de pe pozlitiile de cunoscitori ai originalului. Poate fl si acesta un motlv
pentru care edi{la prezentd nu esie precedatd de un studiu in accepfiunea academle didactici
a cuvintului. Introducerea lul Aurel Martin este un mesaj liric care pune in valoare semnificatla
lui Eminescu ca emblemd a spiritualitd{li najionale. Eminescu este prezentat, asa cum este, de
fapt. ca un punct reper in poezla universald, ca o valoare atit in sine cit s1 raportata la cetlaltl
marl romanticl. Dar dacd in acest caz aparatul critlc erudit de prezentare este dispensabil,
nu putem tolusi sé nu regretdm absen{a unel note asupra edliiel (probleme specifice in proce-
sul de traducere, etapele parcurse de predecesori, eventual varlante) care ar fi avut menirea
sa scoatd in evidenid, prin preclziri s comparaill, meritele acestel traducer] exceptionale.

Scopul, In cea mal mare parte atins, a fost comunicarea integrald a continutulul sl a for-
mel sensibile. O traductibilitate ridicatd a versulul eminescian, consonant cu romantismul euro-
pean, In primul rind, a deplasat atenlia si efortul traducétorilor spre fldelitatea fo planul
metric, sonor, imaglstic. Imaglni, versuri, strofe, poeme Iniregi — lirice scurte sau poeme ample —
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au neindolelnice’ merite "antologice : oglinda — galben-clard (his crystal amber mirror),
Biblia ne povesteste (Saith the Blble), o umbra find& (a fine, gossamery shade), S{ pe fafa lul cea
slabi (Over his emaclation), Ca sd pot muri linistit, pe mine/ Mie redd-md’! (So that I may quietly
dle, restore me/To my own being !), De ce laci, eclnd fermecald/ Inima-mi spre tine-nlorn?{ Mat
suna-oci, dulce corn/ Pentru mine vreodatd ? (Why should you keep silent when/ My wltched
heart for you is bound ?/ Gentle horn, are you to sound/ For iy solace once agaln?), De-un
mosneag, da, lmpdrate, cdci mogneagul ce priveglif Nu e om de rind, el este domnul Tdrii Roma-
nestl (Old indeed, most dreaded sovereign, but the man you see here stand/Is no common
mortal — he is prince of the Romanlan land) etc.

Masura reusltel acestul volum nu o poate da lista cltatelor sau a titlurllor exemplare.
El se recomandd in {ntregime, cécl este generator de o autentici emotle artisticii, pe care,
{ard indolald, nu o pot nicicum anula neglijabllele abateri de la original, dictate de ratiunl
excluslv metrice. Acestel traduceri care presupune pasiune §i cunocastere | se cuvine recunoasterea
si recunostinia noastra.

Ileana Verzea

Ion Creangdi, Memories of My Boyhood. Stories and Tales.
Translated by Ana Cartianu and R.C. Johnston,
Minerva Publishing House, Bucharest, 1978, 352 p.

Dacd opera lui Eminescu, prin consonanta la romantica europeand, permite comunicarea
totals prin traducere — in misura in care inefabllul poetic poate {i surprins — pe planul mesaju-
fuf sl al muzicalltatll caracteristice, opera lul Creangd — amintirl, povestiri, povestl — naste
apriori dificultdf! legate de specificul autohton marcat, implicat atit in continut (oblcelurl,
tradlitil, oblecte) cit si in formd (provinclallsme, arhalsme, paremiologie, toplcd, sonoritate).

Traducerea de fatd, conjugind la modul remarcabll experienta si eforturile Anel Cartianu
si ale lul R. C. Johnston, reuseste sd invinga obstacolele lexicale sl sintactice care impiedicaserd
pind acum accesul publiculul anglofon la opera povestitorului roman. (Cele doud versiunl ante-
rloare de care avem cunostintd, semnate de Lucy Byng, 1930, st A. L. Lloyd, 1956, fdcuserd
acest lucru de manlerd medlocrd, in primul caz, acceptabili, dar inegald in cel de-al dollea
-caz).

Un concis, dar foarte oportun, Translafors’ Foreword — asa cum l-am fl asteptat 31
de la editla blllngva romAno-englezd a Poemelor lul Emlnescu — prezintd in prima parte blogra-
fia si opera lul Creang, marcind in treacéit, fird emfazd asoclativd, de obicel intilnitd in ase-
menea ocazil, trimiterl spre Swift si Twain. Partea a doua preclzeazd citeva din premisele
care au stat la baza procesulul de echivalare a operei lul Creangd in limba englezd sl in functle
de care pot [l judecate, dealtfel, sl calltdtile traduceril.

Caracterul popular sl local al orlglnalulul a impus adoptarca arhalsmelor sl a cuvintelor
dialectale sl nua unuli dlalect, care ar fi ingustat considerabilaudien{a operel. Folosirea arhalsimne-
lor, procedeu intilnit de fapt sl inlimba englez4, inllteratura pentru copli, in basme sau poves-
tirl istorice, sl a provincialismelor comunica culoarea sl savoarea Inimitablld, dar transmislibila,
a textulul lul Creangi. ‘“And thus was the poor goat left without her two klds but without
her brother wolf, too. And the goats of the nelghbourhood, hearing of the woll’'s death, were
mighty glad. And they all came to watch the dead and didn’t they just slt down to eating
and drinking, rejolcing in common. And I too was there present, and soon after leapt swift
on & horse, told the story of course; bestrode a wheel madly, and told the tale badly; rode
a strewberry frult, and told great lles to boot 1"’

Bogilia termenllor care denumesc realitdtl rurale speclfic romanesti sau chiar moldove-
nesti (oblecte, relatil soclale, obiceluri, rilualurl etc.) a fost conservatd cu griji sl minufle de
traducitori, care au apelat la o varlata serle sinonlmicd, din care au selectat cuvintul aproplat
§i colorat, recurgind destul de rar la transcrierea cuvinlulul explicat in subsol, cind nu au putut
afla un termen corespunzitor din cauza inexistenlel notlunil respective inlimba englezd (in spe-
clal In Memories of My Boyhood). Zicalele, proverbele — frazeologla — au fost, in general,
echivalate sau traduse atunel cind lipseau corespondentele. *“Then Harap Alb clapped his hands
over his mouth and sald : ‘God keep us from madmen, [or much are they to be pltied, poor
things! You-leel like laughing and weeping, both at once! But it’s clear, that’s how It was
ordained for them. This must be the famous Quick-Eye, brother to Dead-Eye, flrst cousin
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to Blear-Eye, nephew to Lie-inth-Church, of the viliage of Eye-It, over the way to Hit-It,
or of the borough of Look-Him-Up, bordering on Seek-him-Out-no-Trace-to-Find. In fact,
there’s one Quick-Eye in all the world, who looks at everything and everybody In his own
way, yet himself he does not see how handsome he is : a clothed and besotted clod of earth,
capped by one eye, may It keep off the evil eye!”

Oralltatea fireascd, debordanti, trisdturd caracteristica a stillsticli sintactice a lui Creanga,
spiritul operel sale, a fost o preocupare fundamentald a traducétorllor, Interesatl nu de o tdlma-
cire plata, ci de o verslune englezi proaspdtd, acceptabild de un public pentru care povestitorul
romAn era, in cluda traducerilor existente, practlc necunoscut. Beneficiind de ¢ colaborare
complementari — un vorbitor al llmbll roméine, un cunoscator al lliteraturll roméne §i, tn acelasi
timp, un speclalist de prestigiu In limba si literatura englezd, am numit-o pe Ana Cartlanu,
fmpreund cu uncunoscitoral limbli tIntd, R. C. Johnston, — aceastd traducere umple o lacuni :
rispindirea Intr-o versiune autorizatd. de inaltd tinutd, a operel lul Creangi Intr-o limbi de
mare circulatle. Dar nu numal atit. Prin subtilitatea lexicald, muzicald, afectivé cu care traducii-
tor!l au transpus un univers de o concretefe autohtoni# exceptlonald fntr-o 1imbd cu mari
posibilital plastice, dar total strdind de specificul roménesc, el au demonstrat, cu strilucire,
traductlbilltatea marll literaturi.

Ileana Verzea

Sinteza unei conceptii: ,,L'Univers des Formes”, Paris,
Gallimard

Odats famillarizati cu ,,L’Unlvers des Formes’’, cu criterille care asigur3 unicitate tntre-
gli colectil de arta, astfel Intitulate, text sl reproducerl, Impecabile ca tinuti stilntificd §l, respec-
tiv, tinutd graficd, ce pun §i mal mult in valoare oblectele reproduse, triate cu exlgenta specia-
lstului de eliti, nu este greu a ne explica prezenta numeluf lul André Malraux, imprimat cu
consecvenld pe coperta flecirul volum. Atita timp cit a triit, scriitorul a fost recunoscut (numele
siu repetat cu prilejul oricdrui nou titlu inscrls in serille programate, o confirmi), — drept
»indrumitorul’’ vastel lucriiri. Marc& de prestigiu asupra cirela s-a operat o modlficare prin
forta lucrurilor, — moartea Initiatorului colectiel. ,,L'Univers des Formes”, care in 1978 a ajuns
la cel de-al 26-lea volum, continud s3 apard ca o colectle, nu ,,indrumati’’, cl ,,intemeiatd’’
de André Malraux. Alaturl de el, In perloada cind avem de-a face cu o ,,collection dirigée”,
flgureaza la primele volume din serla dedicat& perioadel antice a Orlentulul apropiat si mijlociu,
Georges Salles. 1l urmeazd André Parrot, arheolog, fost director al Muzeului Luvru, care-1
secondeazd pe Malraux pind la cel de-al 25-lea volum: Les Celles. Odata cu cel dinti volum
din trilogla dedicatd lumll eglptene, Le temps des Pyramides este operatd modificarea semnalati,
prin ea consemnindu-se implacablla frontierd din biografia lul Malraux.

Ce reprezintdi ,,L’'Unlvers des Formes’’, cui foloseste, ce a determinat aparifia si constitu-
frea sa ca editle de artd cu reglm speclal, sint intrebdri cdrora secretarul sdu general, Albert
Beurel, le réspunde, cu prilejul Reunlunif de la Beaugency, din septembrie 1972. Regimul
speclal priveste ambltla edltorllor de a face din cartea de artd ,,0 carte §1 un spectacol prin
dialogu! permanent dintre text s| imagine’’. Programul general, expus cu acest prilej, este
de o temeritate a cuprinderil spatlale si temporale, pe de o parte, 51 a dimenslunii, pe de
alta, ciArela numal sollditatea partenerllor antrenat! tnactlune il poate da replica pentru aslgura-
rea reusitel. Este vorba de 70 de volume, dincare si se divizeze : o primid grup& — a) L’Occident
de la Prehistoire ¢ la Renaissance, b) Hors de I'Histoire; a doua grupd — a) L’Occident de la
Renaissance au X X-8me siécle, b) Tout I' Univers extraoccidental, ultimele doud volume urmind
sd cuprindd doctrine, sinteze, repertor!l. Ideea dominanta pe tot parcursul expuneril este aceea
care se impune prin atributele sale In stare si aslgure temeinicla vastel Intreprinderi, ctt si
originalitatea sa : valorificarea actulul creator, cu tntelesul siu profund care-1 echlvaleazd cuv
aclul cunoasteril. Gestul implicd in cea mal inaltd misurd cultura, prin ea ajungind cunocas-
terea a-sl atinge unul dintre telurl.

La data Initlerll editlel, Georges Salles, tn ,,Prezentarea’ sa, punea si el tn circulatie
Ideea Intrepitrunderil tntelesurilor, attt al culturll, cit s al cuncasteril. EI vorbeste de ,,poemul

culturil” sl de noua misurd a ..timpulul istoric”. reinfnd si de aicl atributu] poematic jmprimat
de ,aventura umani’’ !n procesul cunocasterii.
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Atit ,,Prezentarea’ lul Georges Salles, cit 31 Reuniunea de la Beaugency, prin Albert
Beuret, sint articulate pe idelle lul André Malraux, vehiculate {n opera sa, Indiferent cd avem
de-a face cu eseul de artd orl cu romanul. Desi a Intrat in constlinta generald, ca realitate,
faptul ci optind, dupa La Lutte avec I’ Ange, pentru sintezele de artd, concepute ca poeme ale
culturil, Malraux a abandonat romanul, conslderdm ci e vorba alcl doar de preferin{a pentru
anume unghi de interpretare. De o determinare Impusi strict de succesiunea operel, de Ia
1948 inregistrindu-se doar eseuri, de tipul Psychologie de I’Art, L.e Musée imaginaire, I.a Mecta-
morphose des dieux.

Conceptia despre creatla de artd, proprie lul Malraux, marcheaza,,L’Unlvers des [Formes”’,
dar nu numai atit. Prin mijlocirea sa, sintem in masurd a apropia colec{ia, in unitalea el
ideaticd, de opera personald, prin modul s&u unic, subliniat modern de a investiga deopotriva
omul, arta, istorta. Contributia romanclerulul francez la inalnlarea in timp a colectlei este ime-
dlat materializatd prin ,,Prezentarea’, cind Georges Salles, cu ceea ce scrie, {l serveste ca
pandant, cit si ,,Prefata’’ la volumul despre epoca sumeriand, studiatd indeaproape de André
Parrot. Investigatiile lul Malraux merg in directla descoperirli temeinicief artel. Trasdaturd
ce decurge din forta acesteia de a supravietui ,,in imensul cimlitir al clvilizatiilor disparute”,
din capacitatea sa de exprimare, dln pluralitatea sa. Totul privit in perspectiva istoriel, ceea
ce permite nu numal stabillrea relatiilor dintre operd sl predecesorl, odatd cu investigarea
trecutulul, ¢l si ,,enlgmatica’’ apartenentd a operei la prezem.. ,,L’Univers des Formes’’, in
programul de actiune al lul Malraux si al colaboratorilor sdl, a insemnat crearea unul instrument
in stare a pune in lumini procesul creator, orl de cite orl este sezlsabil, ,,rendre 1’art sensible
A travers la créatlvité”’, flind implicat aici domenlul de referinte ,,mal vast decit aparenta’’.
Idelle expuse in ,.Prezentare’’ sint exemplificate explicit in ,,Prefata’’ la volumul despre epoca
sumeriand. Puterea artistului este socotita ,,fascinantd’’, pentru ci el are : ,,le pouvolir de suggé-
rer, par son création, ce qui échappe invinciblement aux yeux des vivants’’. Opera de fictiune
descoperd personaje care gindesc sl actioneazd in conformltate cu exigenfele eseistului. Un
personaj din Les Noyers de U’ Altenburg mediteazd semnificatlv pentru cele expuse mai sus:
,,Le plus grand mystére n’est pas que nous soyons jetés au hasard entre la profusion de la
matiére et celle des astres : c’est que, dans cette prison, nous tirions de nous mémes des ima-
ges asses pulssantes pour nier notre néant’’. ,,Culturé sl curaj’’, deviza pe care 1-0 sugereazi
scriitorulul pietrele de pe Acropole, dar pe care o gisim Infuzata in atmosfera romanelor, coe-
rent# §i particulard, mal acuzat necesard pentru romancierul Malraux, decit insesl personajele.
Oricum, tipul uman creat de Malraux este conceput si domine mitologia creaié, la rindul sau,
de romancier. Este ,,eroul” si ,,artistul’”’, cum I-a caracterlzat Gaétan Plcon, Integrat istorlei,
,.]e lieu naturel de ’hérolsme’’.

Pentru istorla literaturil, ,,L’Unlvers des Formes’’ se situeazi pe planul superior al unei
demonstratfi. Ne gindim la posibilitatea stabiliril unui dialog intre arte, cdrula prezenta activa
a scriitorulul Malraux ii conferd legitimitate. Dialog pe care Baudelaire il presimtea, cind incerca
s descopere, ca pe un semn al veaculul siiu, tendin{a artelor de a-si imprumuta reciproc
forf{e nol. Pentru Interesul strict a] cercetdtorulul romAn, colectia inseamnd intilnire cu comorlle
de artd aflate pe teritoriul {aril, integrate amplel demonstratll de vechime sl de fortd de repre-
zentare a plasticii celte, datorate lul Paul-Marle Duval. $| mal ifnseamnd o nou#i evaluare a
»,Domnisoarel Pogany’’ a lul BrAncusl, datorata lul André Malraux, ca o exemplificarea operatle!
de a ,,insera formele umane in formele primordiale’’, preocupare ce apare in,,Prefata’’ la volumut
Sumer.

Este greu a inchela expunerea, fird a aminti de realizarea artistica a colectlel ,,L’Univers
des Formes'’, ea InsAsl operd de artd. Tot atit de dlificil este, insd, a cuprinde, chiar $i Intr-o
trecere rapidi In revistd, toate numele clirora colectla le datoreazd ceva. Exlsti permanente,
contributii de duratd, dupd cum o unlcé contributle, un studiu Introductiv, de exemplu, echlva-
leazd cu o permanentd. De aceea, aldtur] de Albert Beuret, secretarul general al colectiel, nu
putem s nu amintim pe cel care l-au asistat, Jacqueline Blanchard, Madelelne Dany si Roger
Parry, Michel Muguet s Serge Roman, cArora colect{ia le datoreazd personalitatea realizaril
tehnice ; adevirail colaboratorl, in spiritul lul Malraux, care i1 asumd riscurlle actorului ctnd
interpreteazd un rol. Nu existd llustratie neutrd, dupd cum nu existd stll neutru, — latd o idee
formulatd de André Malraux in Le Musée imaginaire 31 sustinutd de Intreaga sa operd. Incd
un motiv care Indreptdteste aproplerea de ,,L’Unlvers des Formes’’ ca de o sintezA coplesitoare,
prin miretle sl varletate, a conceptlel unul scriitor modern, recomandind totodati colectla
ca pe o fnaltd scoalid de culturi.

Cornelia Stefdnescu
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Scinteia, 5 aprilie 1979

A devenit traditionald publicarea in paginlle organului Comitetulul Central al Partidului
Comunist Romén si a unor articole despre literatura si artd, recenzll si cronicl la Importante
aparitli editoriale in domeniul stifntel literaturii, {istoriel §l criticil literare, a unor discutii
cu privirela evenimente culturale contemporane din t{ara noastrid. Lucru firesc, dealtfel, pentru
acest cotldlan de mare prestigiu, care acordd interesul cuvenlt fenomenulul cultural in ansam-
blu, si in acest cadru fenomenului literar, reflectind ideologla revolutionard st spiritul umanist
al tezelor elaborate de partid.

In spatiul acordat de Scinfeia (5 aprille, 1879, pp. I 5i IV) vietli cultural-stiintlfice roma-
negtl semnaldm un remarcabil articol de Zoe Dumltrescu Busulenga, Sensul §i valoarea sociald
a cerceldrii lilerare, sub forma unui Interviu luat de C. Stanescu directoarei Institutului de istorie
sl teorie literard ,,G. Cilinescu’’. insemndatatea acestul articol-interviu consta in dubla naturs a
functlonalitatli sale : relevii, pe de o parte, calitatea actuald, vie, prezenti a cercetarll si Istoricl
literare ca discipline din sfera stiintel istoriel, capacitatea lor de perfectd integrare in viziunea,
de ansamblu care cilduzeste politica partidulul privitoare la cultura natienald. Pune in valoare,
pe de altd parte, printr-o popularizare bine In{eleass, activitatea stitntiflcid a colectlvelor de
cercetdtori din Institutul de istorie §l teorie literard ,,G. Calinescu’’, care contribuie, aldturi
de muneca stilntificd a cadrelor didactice din facultiflle cu profil umanistic, la ridicarea calltatii
cercetdrii de istorie literard la nlvelul exigentelor actuale ale culturii natlonale.

Intr-o epoca in care RomAnla se aflrm# In multiple domenii pe plan International, cind
participd cu succes la schimbul universal de valori, cultura roménd In general, stiin{a llteraturil
in acest cadru, au noblla misiune de a contribui la afirmarea valorllor spirituale nationale,.
Amplele vizluni sintetice asupra evolutiei de veacuri a literaturii roméne, precum, tn primul
rind, Tratatul de istorie a literaturii romdne, au menirea de a prezenta intr-o noud vizlune uni-
tard fluxul literaturll roméne, atestind, totodatd, vechimea si originalltatea culturll poporului
nostru fn contlext european, sincronismul cu fenomene culturale de pe alte meridiane. Aceste
sinteze presupun insé §i o urlasi muncé de alcéituire a unor instrumente fundamentale, biblio-
grafll, editil, documente, care neceslta speclalist! in discipline strict delimitate. Revine cercetd-
torilor sarcina de a efectua atit primii pasi in vederea construirii unei fundalii sollde, cit si
pasli urmdtorl fn ridicarea pe seama acestor fundatil a edificlllor de anvergura.

Sint, asa cum aratd Zoe Dumitrescu Busulenga, misluni de onoare ce revin colectivulul
de cercetdtori ai Institutulul de istorle sl teorie literard, care implineste legatul cultural sl
patriotic al intemefetorulul sidu, G. Céilinescu, cinstindu-1 memorla 1a a 80-a aniversare a zilel
de nastere. Sint, totodatd, realizdrl prin volume publicate sau in curs de publicare, In momen-
tele de hllan{ sl angajare prilejulte de celebrarea a trel decenli de la inflinfarea Institutului.

Era socialistd, nr. 7, 1979

Revistd teoretlca sl soclal-politicd a Comitetulul Central al Partidulul Comunist Roman,
Era soctalistd reprezintd un organ de dezbatere in spiritul ideologlei partidulul a unor pro-
bleme majore ale vieili soclale contemporane : politicd, economle, [ilozofle, drept, Istorie, viata
de partid, miscare comunistd sl muncitoreasc, educatie, culturd. Consemnind publicatlile teo-
retice §f Istorice cele mal insemnate in domenllle de care se ocupd cu precidere, Era socialisld
consacré spatll ample unor confruntari, unor schimbdrl de opinll, afirmind punctele de vedere
care reflectd ldeologla partinlcd revolutfonard sl stiintifica.

La rubrica ,,Pagini de istorle’’ (nr. 7, 1979, pp. 34— 38), Stefan Velcu, redactorul-gef al
revistel, semneazd artlcolul Pe marginea unor lucrdri despre presa milltantd, progresistd interbelica
care, pornind de la prezentarea unuf recent volum al lul I. Hanglu, Reviste i curente tn evolu-
fla literaturii romane, aduce contributli pretioase la cunoasterea profilulul unor reviste progre-
siste §1 a altora conduse de partid din perloada amintitd, precum Cuplntul liber §1 Reporter.
Precizdrile si rectificarile pe care le face Stefan Volcu, in calltate de cunoscétor competent §i
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de colaborator la unele din aceste publicalii, sint cu atit mal oportune cu cit ele clarificd pozi{li
sl atitudini sl completeaza Informaltii istorice care chlar si celor mal avizatl si constiinciosi Isto-
tlel si cercetatorl llterari nu le sint accesibile.

Discularea volumuluf lul 1. Hanglu 1l prilejuieste autorului articolului referiri §i la alte
publicatii dedicale acelelas! probleme, ca, de plldd, Miscarea soclalistd 3{ social-democrald din
Romania, 1934— 1944 de Nlcolae Jurcd, lucrare recent apdrutd, sau volumul colectlv din 1972
Reviste progresiste romanesti inferbelice, alcitult de un grup de cercetdtorl de la Institutul de
Istorie si teorie literard ,, G. Calinescu’’, sub Indrumarea lul Marin Bucur. in legiturd cu aceastd
din urmad lucrare. calificati ca ,,excelenld’”’, Stefan Voicu apreciazi nu numal buna cunoastere
a epocli si a revistei de catre autoril studiilor, cl si orlentarea ideologicd corectd, confirmati
prin reproducerea unor citate care pun in valoare caracterul si pozifia revistelor analizate.
Volumul de Reviste progresiste romanesti inferbelice dedicat unui sfert de veac de la proclamarea
Republicii este, astfel, prin articolul lul Stefan Voicu, si intr-o publicatie de asemenea {inutd
Ideologlca si stlintiflcd, adus incd o datd In atentia opiniel publice. Sugestiel pentru o noua editie
a acestel lucrarl i se poate alitura sl entuziasmul autorilor pentru a pregéiti un al dollea volum
care sa analizeze, in continuare, cu aceeagl probitate profesionald si Ideologicd, sl celelalte re-
viste democrate sau indrumate de partid din perioada interbelica, prin care sd se demonstreze
din nou forta sl valoarea acestor ,,timpl de aur ai publicistici romanesti militante’’.

lleana Verzea

Steaua, nr. 2 gi 3/1979

Cunoscuta revistd clujeand Steaua 13l prelungeste marcant al treilea deceniu de viati
fn arena literelor, artel si culturli roménest — fapt dovedit de fiecare numair in parte.

Din bogatul sumar al numiérului pe luna februarie 1979 s-ar putea desprinde, intre
multe altele, eseul lui Radu Lupan despre Glasul lui Saul Bellow — care fascineazd, In sen-
sul propriu al cuvintului, cu tonalitdtile sale de cult liric ([icindu-ne si ne reamintim, prin-
printr-un firesc joc al atractlei contrariilor, rezervele unui Norman Mailer despre primejdia
soclo-morald mascatd pe care o reprezintd creaturile literare din paradigma personajului
Herzog, pe care americanil, in spetd, neputindu-1 ellmina, au ales sd-1 admire).

Impune apoi concentrata, dar elocventa prezentare pe care Andrel Bantas o face ultl-
mului laureat al Premiului Nobel, Isaac Bashevis Singer, putin cunoscut, la noi cel putin, —
chiar dacd diverse reviste din Statele Unite fl decreteazd unul dintre cel mai mari scriltori
ai acestui secol — ca sl aceea pe care lon Pop o face, la rubrica de ,,Confluente’’, ultimului
laureat ,, Goncourt’’, lui Patrick Mondiano, pentru romanul siu ,liric’’ Rue des boutiques obs-
cures, ciruia 1i sesizeazi apeten}ele simbolice si caracterul fragmentar, grefate pe ciutarea unui
timp sl a unei identitdti pierdute.

Retin atentla i doctele (desl nu uscatele) marginalil despre Redescoperirea evului mediu
de Voichita Sasu, care nu se multumeste si prezinte numai o listd (adnotatd critic) a tra-
ducerilor romanestl din ultimele doud decenii ale literaturil medlevale, ci semnaleazd ca feno-
men caracteristic spiritualitatli europene a acestul secol atractla pentru medievalitate — incer-
cind chiar sd stabileascd unele influente (de ce nu confluente — sau ,,afinitétl elective’”?)
Intre Musset sl truverul de Champagne, Verlalne §i Charles d’Orléans, Prévert sl Deschamps etc.

Dar unul dintre cele mai remarcablle studil ale acestul numér, purtind semnatura luj
Nae Antonescu, prezinta monograflc Revista ,,Saeculum’’. Dupd ce-1 face istoricul aparifiei,
autorul 1l contureaza profllul filozofic si cultural, semnalind §l ecourlle favorabile sau reproba-
tive din epocd. Precizind, dintre inceput, cid Blaga era ,,In deplindtatea puterllor sale crea-
loare” §l,,rupt de ldeologia literarad sl artisticd a Gindirii’’ in momentul in care face aceasti
..frumoasd experientd revulsticd’’, Nae Antonescu exploateazd prilejul de a lega orizontul el
de sistemul fllozoflc §1 de limbajul metaforic al lul Blaga, ajungind la concluzia, previzibila,
cli revista a constituit ,,una dintre valoroasele trepte in desdvirgirea creatlel’’ celul care a fost
clujean prin adoptlune, roman prin ,,matrice stilisticd”’, universal prin ,,Weltanschauung’’
sl cuvint.

Din variatul cuprins al numérului pe luna martie 1979 s-ar reliefa — la o privire super-
ficiald si din puncte de vedere antinomice — doul eseurl.

Mal inttl, prezentarea micromonograflcd, datorata lui Victor Preda, a celul care a fost
Vietor Papiltan — figurd marcantd a Clujulul mult fubit, Initiator al Facultdtll de medicind
de aicl, reprezentant de prestigiu al anatomlel, biologiel sl antropologiel rom#nesti, romancler
3l nuvellst recunoscut (creatla literara filnd ,,Le violon d’Ingres’’ pentru marele savant), neobo-

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



3 REVISTA REVISTELOR 303

sit catallzator sl suflet al migcarll beletristice, teatrale, plastice sl muzicale clujene, prieten nedes-
mintit cu multe personalitdii proeminente ale oragului de pe Somes (intre care si Ion — nu
Petru — Chinezu), cérula V. Preda ii schiteazi, in final, un insufletit §{ nobil portret moral.

Apol, eseul lul I. Maxim Danclu, de la rubrica,,Unghluri sl antinomlil’’, despre Dimensiu-
nea mitulul. Prolegomenele referitoare la ,,pasiunea interdisciplinara’’ a epocil noastre, care
sc¢ manifestd si in domeniul mitului (ceea ce 1i permite incursiuni succinte, dar dense in dife-
rite ramuri adiacente), nu constltuie decit o bund motivatie pentru autor ca si se concen-
treze asupra lui Mircea Eliade. Asa Incit, dupd ce Incearcd sd extragid esentele gindirli acestula,
din opera sa ,,de o viata’’ ,despre ,,sacru’’ — trece la Ideatia lul despre mit, expusd In cunos-
cuta sl recenta traducere romaneasca. $i, degi incepuse prin a afirma cd Lliade este ,,cel mai
reputat cercetitor al miturilor’’ in domeniul istoriei religiilor — sfirseste prin a sublinia, bazat
si pe convingidtoare marturli striine (si Inca prea sumar), aportul lui la promovarea unuf ,,nou
spirit anlropologic’’, intru liminarea mal adevidratd, mai revelatorie a adincurilor omulul.

Doina Graur

Luceaféirul, trim. I, 1979

Revista Luceafdrul se remarcdd prin citeva trisidturl fundamentale care i-au creat, in
ultimi ani, prestigiul sl popularitatea : discutli vii pe teme de criticd sl istorie literar#; rubricl
de mare atractie; Interviuri cu scrlitoril contemporani; pagini consacrate frecvent unor mari
evenimente polltice si istorice; studli i eseurl competente, tratind varil problemne culturale;
poezle, prozd si criticd, apar{inind unor tineri §i talenta! autori.

in primul numér pe anul 1979, revista initlaza rubrica L-am cunoscut pe Tudor Arghezi,
menitd sd consemneze toate madrturiile §i documentele Inedite referltoare la personalitatea
poetului. Sint inregistrate deja mal multe interventii revelatoare, semnate de Al. Balaci, Serban
Cioculescu, Al. Phillppide, Vasile Nicolescu, Ion Sofla Manolescu, I. Larian-Postolache, Gh.
Grigurcu, Ion Murgeanu, Ion Cringuleanu, Emanuel Valeriu, Dintre rubriclle permanente se
disting, intre altele, Jurnal de poel, de loan Alexandru, Carlea de debuf, sus|inutd de Al. Piru
si N. Ciobanu,Cronica literard, semnali de Mihai Ungheanu, Ov. S. Crohmd#lnlceanu si D.Cristea,
Cartea cu prieteni, de Fanus Neagu. Temele de istorie literard sint frecvent abordate in paginile
revistei, colaboratorili propunind adesea ipoteze indraznete, interpretdrl nol ale unor vechl
probleme din istoria literaturll romane. Trebule amintit, in aceastd ordine de idei, cd revista
Luceafdrul a organizat in ultimii anl mai multe discutli de mare ecou in jurul unor concepte
fundamentale ale culturil romdne, cum a fost, de pilda, disputa consacrata eluclddrii termenilor
de ,,sincronism’’ sl ,,protocronism’'’. Al. Piru semneazi un articol despre Rebreanu si romanul
social (nr. 4); Adrian Marino — un consistent studiu despre Hermeneuticd si semnificafie la
Mircea Eliade (nr. 13, 14). O pagini e dedicatd lul G. Cdlinescu (nr. 9) : Dim, Péacurariu scrle
despre Clasicismul prozei ; Ecoul angajdrii scriitorului se intituleazd articolul lul Mihai Ungheanu,
in care se relevd spiritul cetdtenesc al criticului : ,,Célinescu este pentru o arta claslcd, simpla,
durabiléi. Se vrea om al cetditli, un participant, un om politic, sl literatura lui, inspiratd de aceste
teme, viideste in el un om politic tn sensul pe care 1-a dat el cetdteanului : idealismul. G. Call-
nescu prolecta in viitor §i milita pentru utopille sale. Literatura lul cetdt{eneascd nu s-a peri-
mat si o cithm sl astdzl cu sentimentul c& a fost scrisd ferl’’. O atentie constantd o acordd
revista editiilor din clasici. Astfel D. Vatamanluc scrie despre Opera {ui Mihai Eminescu Intr-o
noud edifte (nr. 2), Gh. Suclu anallzeazd principlile de editare a creatliel lul Blaga cu prllejul
aparitlei volumulul al VI-lea din Opere (nr. 8). Demne de consemnat sint interviurile cu scriltorli
Nichita Stdnescu sl Finug Neagu (nr. 14, respectlv 15) sl de asemenea convorblrea cu istori-
cul Jon Horatiu Crigsan despre Simbolul vechimil si mdrefiei viefil de stat la roméni, reallzatd
de Dan Zamflrescu (nr. 14, 15, 18). Sugestive sint paginlle afectate unor evenimente culturale
i politice. Sub titlul Ziua cea mare. 120 de ani de la Unirea Principatelor sint intrunite citeva ar-
ticole despre Vasile Alecsandri, Ion Ghica, M. Kogdlniceanu, Al. Russo, semnate de Vasile Netea,
St. Andreescu, Eugen Uricariu, Radu Petrescu (nr. 3). Anlversarea zilel de nagtere a secretarulul
general al P.C.R., tovariisul Nlcolae Ceaugescu, este omaglatd de scriitoril : Serban Clocu-
lescu, Jon Gheorghe, Anghel Dumbrdveanu, Volcu Bugarlu sl intr-un poem Crez de Gr. Haglu
(nr. 4). Un grup de eseurl se referd la opera lui Al. Philipplde (nr. 6); sint anlversat! apol
scriftoril Gala Galaction (nr. 15) st Mihu Dragomir (or. 14). Fine disoclerl vom afla apol intr-un
artlcol bllant{ despre proza anulul trecut, semnat de tindrul critlc Valentin F. Mlhdlescu (Un
an de prozd), (or. 2, 3, 5), in eseurlle: D.R. Popescu §i vocafia publicisticd de Ion Dodu Balan
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(nr. 5), Poezia franceza de Vaslle Nicolescu (nr. 3), Sigiliul actualitdfit n lileraturd de Pompliliu
Marcea (nr. 14), Dialogul real al culturilor de Al. Dutu. La Revista revistelor (nr. 2) e prezentati
,,Revista de istorie sl teorle literard’’, nr. 1, 1978, cu citate ample din studiul lui Stancu Ilin:
Voeafia de istoric literar al lui G. Cdlinescu.

Marian Vasile

Helikon, nr. 1-2/1978

Nr. 1—2/1978 al Revistei Helikon, redactat de Han Anna sl Nylré Lajos, la care a cola-
borat si Granicz Istvan, este consacrat teoriei si metodologiet stilntei llterare sovietice din anil
'20, si anume formallsmului §i soclologiel literaturil. Reactualizatd odata cu structuralismul si
semlolica, traditia formalistilor rusl a devenit pretutinden! obfectul unor vil dezbateri acluale,
a traducerilor Integrale sau a diverselor antologil. Originalitatea grupajulul prezentat de revista
Helikon stA Insa In prezentarea teoriilor, decaltfel, cunoscute ale OPOIAZ-ului §i a scolii lui
Pereverzev, asa cum au fost formulale In polemica si interactiunea complexd a tendintelor
filozofice si esletice ale epocil. Avemn astfel Imaginea unul sistem viun al literaturii, incit metodele,
scolile si diversele orientdiri latente sau active sint in{elese unele in raport cu altele. Astfel,
articolul introductiv panoramlc al lui Nyiro Lajos, specialist cunoscut care a publicat in critica
ungardl primul artlcol despre Scoala formalistd rusd ( Kritika, 1/1966) arata ci in literatura sovie-
ticA a anllor '20 se clocneau doua directii f[undamentale, st anume: formallsmul, care studia
literatura din punct de vedere fenomenologic si soclologia literaturil, al ciarel promotori erau
considerati, ,,marxistl”’ si care volau s& aplice materialismul Istoric la studiul literaturil, inter-
pretind-o genetic-cauzal, in functie de baza economica i lupta de clasd. Polemica a cdpitat un
caracter mal stlintiflc cind scoala Jui V.I°. Pereverzev si-a format umn program teoretic mai
temelnic. Cercetarea fenomenologicd presupune orientarea spre obiect, reductla, dezviluirea
formel interne a pldsmuirll esteticil, caracterul de semn al limbii, ceea ce in buné masurd coin-
cidea cu mal multe teze sl principii ale formalismului, de exemplu : lileralitatea (teoretizali de
Jakobson), procedeul (Sklovskl), impulsul ritmic (Brik), esenta limbajului poetic. Sint expuse
in continuare, pe larg, idelle mal pulin cunoscute ale lui G. Spet, care l-a tradus pe Husser]
succeslv in 1909 si 1911, s-a ocupat de filozofia lui Herzen (1921), a scris despre estetica teatru -
lui (1922— 1923) 51 despre alte probleme de estetici generald (1923— 1927). Este evidentiatd
conceptia despre structurs, Infeleasd ca adincime, de la perceptia sensibild la obiectul formal
Ideal (eldetlc). Sint enuntate si alte principii ca de pildi, faptul c& literatura este un fenomen
lingvistic, des! limba literaturll nu este examinaté lingvistic, ci semlotic. Cuvintul e un semn
sul-generis, dar nu se |dentificd cu semnul ca notlune mai largd. Toate aceste Idei si altele se
afld In fragmentul anlologat din $pet — Forma inlernd poeticd, din volumul FForma inlernd a
cuofnfului. Sub influenfa lul Husserl si Spet scrie §i A. Guber, antologat cu Structura sim-
bolului poetic, care se ocupa de trop, de Imagine, simbol, transferul de sens, despre rolul hotirt-
tor al contextului sl despre amblgultate. Cu un accent mai critic actual, Nylré Lajos il co-
menteaz3 pe B.1. larho, de tendintd neopozitivistd care se deosebeste de OPOIAZ. Din volu-
mul Limitele teoriel literaturii stiinfifice sint antologate fragmentele despre: delimitarea obiec-
tulul stiintei literaturli, a competentie! stiintei literaturil, despre deflnlrea metodei stilntifice.
Impunind cercetdril llterare demonstrabllitate logicd, exactitate, sistematicitate §l obiectivitate
Iarho ingusta obfectul literaturil, in mdasura fn care cerca ca fenomenele nebuloase si fie eli-
minate. Un plonler al cercetirll semlotice dezvoltatd in anil *860 poate fi considerat B.A.Larin,
care, desi s-ar plrea cd se ocupd numal de liricd, Despre liricd drept variantd a limbajului
arlistic, totusl trece de la textul Indlvidual la gen, accentuind aspectul semantic, ambiguitatea si
polisemia cuvintulul artistic. Dar spre deosebire de interpretarea curentd in epoc privind orien-
tarea fenomenologicd a formallstilor, P.N. Medvedev, tn Sarcina acfuald a stiinfei lileraturii,
considerd c3 baza fllozoflca a formalistilor este kantianismul. Pornind de la ideea de a dellmita
literatura de ceea ce nu este literaturd, formalistll s-au axat pe opera literard, pe structura
dinamicd sau modelul dinamlc, pe dominanfa estetlcA. Foarte bine este reconstitult in acest
numir tematic al revistel Helikon un amanunt care scapa de obicel antologlllor striine, §1 anume
faptul cd& OPOIAZ-ul s-a preocupat §i de aspectul soclologic al Uteraturll tnjuntrul llmitelor
metodel formale, atitudine care a fost mult dezb&tuta In epoclti de diversele tabere adverse, de
exemplu : B. Elhenbaum — In jurul discufiei despre ,,formalist’’, A.V. Lunacearski — Forma-
lismul tn stiinfa despre artd, P.S. Kogan — Despre comanda sociald, G. Gorbaclov — Comanda
socfald si literatura tn Statul munciforilor, V. Polonskl — Rdspuns criticilor. De un interes spe-
cial contemporan nl se pare punerea in pagind a {nceputulul cercetarilor de poellca. Inltiate de
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formallisti, analizele de poeticd nu depdseau un caracter publicistic, apoi speclalizindu-se din ce
in ce mai mult prin contributifle lui Medvedev, Bahtin, Vinokur §1 altil. Acestla nu considerau
cercetarea poetico-lingvistica a literaturil ca o cercetare auxiliara, cl o structurd Internd a meto-
def soclologlce. Asa se [ace cd ei duceau o luptd pe doud fronturl, atit impotriva formallstllor,
cit si impotriva vulgarizéril mctodei sociologice. Desi s-a delimitat de formaligtl, de plldd M.
Bahtin, cercetarea poeticd a folosit rezultatele formalistilor, dezvoltindu-le §i relnterpretindu-le,

Revista mal cuprinde o foarte utlld bibllografie a stiintel literare sovietice a anlior ’20
§i un articol de bilant{ a mostenirll traditiel formalistilor din perspectiva structuralismulul con-
temporan, semnat de Han Anna. Rubrica de cirtl recenzeazd edl{li noi din opera formallstilor
ca: B.A, Larln — Estetica cuvlntului si limba seriitorului, Lenlngrad, 1974; V.M. Jirmunski,
Teoria versuluil, Leningrad, 1975; V.V. Vinogradov, Poetica literaturii ruse, Moscova, 1976 ;
I.N. Tinianov, Poelica, Istoria literaturii, Moscova, 1977; Versul lnsugi ( Probleme ale limbii
versului) Paris, 1977, P.N. Medvedev, Problema formald, New York, 1974 ; M. Bahtin, Marzismul
$i filosofia limbii, Parls, 1977, ca si contributll recente de semlotica gl literaturd unlversald com-
paratd, de execmplu W.O. Hendricks, Eseuri asupra Semiolingvisticii §i Arta Verbald, Haga —
Paris, 1973 ; H.F. Plett, Relforica afectului, Tibingen, 1975 ; E. Frenzel. Motioul literaturit uni-
versale, Stuttgard, 1976 ; Stan Velea, Paralelisme i relrospectioe literare, Bucuregtl, 1974, apreclat
pentru aportul la dezvoltarea polonisticli in critica roméneasca.

Adriana Mitescu
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ACTUALITATEA STIINTIFICA

Realiziiri in cercetarea literaturii la
Institutul de istorie si teorie literara ,,G. Cilinescu”

in anul 1978, eforturile cele mai mari ale membrilor institutulul, ale Consiliulul stlintlfic
si ale organizatlei P.C.R. au fost indreptate citre elaborarea Tratafului de istorie a literaturii
romdne. sarcind prioritari, inscrisd tn planul de stat.

Spre a raspunde cu promptitudine acestel indatorirl de onoare, consiliul stiintiflc, totl
factorii In drept au facut demersuri pe lingd A.S.S.P. spre a replanifica unele teme si spre a
da posibilitatea unui numar mai mare de cercetiitor! si lucreze efectiv la elaborarea Trafatului.
Se cuvine menlionatd, In acest sens, contributia adus& de colectivul de istorie a literaturii
romane moderne $l contemporane (ai cirul membri — Rodica Florea, Marcel Duta, Emlil Manu,
Barbu Cioculescu, Dorina Grisolu §i Mioara Apolzan — au redactat 200 p. de materiale pentru
vol. al VI-lea). De asemenea, meritd a fl relevatd contributia tov. Mircea Anghelescu (la vol. I),
a tov. Roxana Sorescu (la vol. II), a tov. Al. Sindulescu, G. Muntean §il N. Mecu (la vol. III),
a lov. Mloara Apolzan (la vol. IV), sl a tov. Corina Popescu §l Dorina Grasoiu (la vol. V).
Nu putem trece, de asemenen, cu vederea activitatea deoseblit de prodigioasd a tov. directoare
Zoe Dumlitrescu — Busulenga, coordonatoare generald a Tratfatuluf, dupd cum e necesar sii evi-
dentiem §i activitatea tov, Mircea Anghelescu, secretar general al Tratatulul §i a secretarilor de
volume : Mihai Moraru, Roxana Sorescu, N. Mecu, Mloara Apolzan, Dorlna Grisolu §i Corina
Popescu. Se cuvine si observdm insi cd fatd de Importania asa de mare a temel sl mai ales
fatd de responsabilitatea ce incumba din realizarea el, Institutul nostru a fost, totusl, prea putin
implicat in elaborarea propriu-zisd a Tratafului.

Colaborarea cu cadrele didactice la aceastd temd a fost fructuoasd. S-au {Inut gedinte
periodice de analiz# a mersului lucrérllor, s-au discutat capltole primite {n redactie, s-a tntreti-
nut o vie legaturd cu totl colaboratoril. Practic, toate capltolele si subcapitolele previzute a fl
predate au fost inaintate la termene coordonatorilor, lar munca de elaborare a vol. T a fost
incheiatd, Materialele se afld la coordonatori pentru revizia finald.

in afara activitajii stlintifice despuse pentru realizares Tratatulul de istorie a literaturii
romdane — la care gi-a adus contribut!a, intr-un fel sau altul, Intreg Institutul, munca de cerce-
tare s-a desfasurat pe colective sl Individual, dupd cum urmeaza:

— Colectivul de literaturd romand veche (compus din Mihai Moraru, Ciitdlina Velcu-
lescu, Liliana Botez, Nedret Mamut g1 Gh. Ceausescu, sub conducerea prof. dr. docent I.C.
Chitimla) a avut tnscrisd In plan lucrarea Bibliografia analiticd a literaturii romane oechi. Bele-
fristica. S-a efectuat cercetarea bibllograficd necesard si s-au intocmit [lgele definitive pentru
opera lui Dosoftel, pentru Biblia lui Serban (1688), scrierile Stolniculul Constantin Cantacuzino,
Antim Ivireanul, D. Cantemir, N. Mllescu, o serie de encomll, drame gl altele. Partea de bele-
tristicd din literatura romand veche a fost conceput# pentru a deschide o perspectivi mal
buni, In studli viitoare, asupra calitatllor literare ale unor opere si autorl din perioada veche,
Cieea ce s-a adunat §f reallzat in 1978 de ciitre colectiv, prin investigalll In biblloteci, arhive
sl publicatli perlodice, constituie o cercetare Importantd, efectuatd cu congtlinclozitate si
competentd, care va putea servl, dupd terminare, ca un bun Instrument de lucru in cerceti-
rile speclallstilor.

Colectivul de llteraturd roméand moderna si contemporand, format din tov. Rodica Florea,
Mioara Apolzan, Dorlna Grésoiu, Georgeta Ine, Emil Manu, Barbu Cloculescu §l Marcel Duta
au redactat, sub conducerea tov. Marin Bucur, 48 capitole monografice la tema Literatura
romdana conlemporand, Dramaturgia, indeplinind integral prevederile planulul. S-au {Inut sedinte
de anallza muncll, de lecturd sl disculif. Membrii colectivulul au revézut, in paralel unele
capitole documentare din vol. I, Poezia, aflat sub tipar.

Colectivul de claborare a cditiei critice B.P. Hasdeu a lucrat in cursul anulul 1978, con-
comitent, la 4 volume. Astfel, lov. I. Oprlsan a transcris pentru vol. II, Literatura populara,
dupa manuscrisele de la Biblioteca Academiei, 500 p. de materlale folclorice, cdrora le-a stabi-
lit texlul, colajionindu-le tolodatd i ordonindu-le dupd o vizlune proprle; tov. Stancu Ilin
a stabilit struclura de ansamblu a vol. 111, Studii §i articole culturale, si a transcris, colajionat
si stabllit textul la un numir de 300 p. din materialele ce urmeaza& si intre in volum.; lov.
Al Sindulescu, Nicolae Mecu i Mlhai Vornicu au continuat munca la veol. V, Corespondenfd
primita, pentru definilivarea céruia au Investigat nol fonduri arhivistice, au transcris, conlorm
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prevederilor, au colailonat, tradus (cind a fost nevoie) §l stabilit texlul la un numdir de 300
de epistole primite de B.P. Hasdeu de la personalitdti din {ard si strdlnatale; in sfirsit, tov.
Desplna Spireanu a stabllit structura de ansamblu a vol. VI, Publicisticd politicd, §1 a copiat
dupé periodice 50 pagini, a colationat sl stabilit textul la articolele transcrise.

In ansamblu, volumele editiel critice B.P. Hasdeu pregitlite in cadrul Institutului vor
aduce o contributle esen{ialé la cunoagterea operel marelul savant. Ele vor pune pentru prima
datd in circulatie texte Inedile de mare valoare (cum sint cele din cadrul vol. Il si V) si vor
reda circuitulul larg unele texte din periodice la care ajung din ce in ce mai putinl cercetdtori,
data flind deteriorsrea fnaintati a ziarelor din secolul Lrecut. Dupa editia realizatd de Mircea
Lliade tn perloada interbellici, B.I>. Hasdeu cunoaste astiizi cel de-al doilea mare moment de
valorificare a creatief sale.

Colectivul de documenle si manuscrise literare condus de lov. conf. dr. Paul Cornea a
lucrat in anul trecut, la tema Documenie si manuscrise literare din secolul al XIX-lea, in cadrul
cdrela tov. Andrel Nestorescu a transcris, colational si stabllit textul Reforicii lui I. Maiorescu,
iar tov. Petre Costinescu a transcris si colaffonat .Jurnalul de cdldtorie a lul N. Sutu, dupi manu-
scrisul In limba francezs, aflat la Academie. Impreun, cel doi cercetdtori au intecmit umn
tabel cu manuscrisele romanesti si documentele referitoare la literatura noastra aflate in biblio-
tecile europene, care urmeaza sd fie complelat cu sursele ulterior descoperitesau comunicate
de colegli nostri care sint trimisi in striinitate.

Colectivul de lteratura universala sl comparati, format din sase cercetdtorf (Luminila
Beiu-Paladl, Ana Maria Brezuleanu, Catrinel Plesu, Michaela Schiopu, Cornelia $tefdnescu,
Ileana Verzea) a lucrat la definitivarea volumului I1I, partea I (literatura francezi) a Biblio-
grafiei relafiilor titerafurii romdne cu literalurile strdine, in pertodice (1859— 1918). S-au efectuat
pestc 4 500 de flge, in afara unui numdr de operalli de clasare, clasificarea si identificaren
fntregului flsier privind literatur: francezd. Pentru a demonstra utilitatea imediatd a acestei
Jucrdri, membril colectivului s-au angajat ca in flecare an si predea, concomitent cu Diblio-
grafia, articole care isl extrag substanfia din vaslul materlal fisat. Astfel, in 1978 au [ost
claborate urmitoarele studll, flecare avind intre 18— 25 pagini; 1. Influenfa istoriografiei ro-
mantice italiene asupra istoriografiei pasopliste romdnesii (de Luminl{a Beiu-Paladl); 2. I.S.
Turgheniev In traducere romdneascé (de Ana-Maria Brezuleanu) 3. Momente din dramnaturgia
iacobiand In pertodicele romdnesti (de Catrinel Plesu); 4. Probleme sociale ale verismului (de
Michaela Schiopu) ; 5. Inferferenfe intre naturalismul francez si cel roménesc (de Cornelia Stefd-
nescu) ; 6. Eseigti pictorieni in literatura romand (de Ileana Verzea). Doud membre ale colectivu-
lul, respectiv tov. Ileana Verzea §i Lumini{a Befu-Paladl, au efectuat, In paralel, in cursul anu-
Jui 1978, capitolele : Receptarea lileralurii franceze medievale in literafura romand §i Receplarea
literaturit Renaglerti franceze In Romdnia, pentru Tratatul de istorie a literaturii franceze,
lucréri care se reallzeazd Impreuna cu Catedra de limba gl literatura francez& de la Universita-
tea Bucuresgtl.

Colectivul de teorie literara a elaborat, In anul 1978, partea a IV-a §1 a V-a din Trata-
tul de teorie literard, vol. I, Insumind 547 de pagini redactate i finallzate. Textele redactate au
fost grupate In cadrul sectiunlilor Intitulate: Texlologia sl Literaturd si lileraritate, alcdtuite din
urmétoarele capitole :

1) Elemente de istorie a teoriei lilerare marziste (de Gatdlina Crisiarcu); 2)— 3) Stafuful
social a literaturii; Psthologia si literatura (de Dolna Graur) ;4)—5) Talent §{ geniu, Natura
literaturii (de Roxana Eminescu); 6)— 7) Lileraritalea si discursul literar; Funcfiile lileraturii
(de Monica Spiridon); 8)—9) Literatura gi axiologia; Lileratura si ideile (de Marian Vasile );
10) Aspecte generale ale tipologiei categoriei ,,text’’ (de Viorica Nigcov) ;11— 12) Gramatica texlu-
lui; Nofiuni de literaritate (de Adriana Mltescu).

C.ele doudl sectiunl elaborate isl propun sa contureze doud dintre conceptele metodologice
fundamentale ale unei teoril literare sincronizate cu ansamblul reflexiel moderne asupra litera-
turll si anume acelea de tex( si de lileraritafe. Ele constitule decli unul dintre cele ma1 importante
compartimente ale oricéirel lucrdri de acest gen §i anume acela al arsenalului conceptual.

in paralel cu lucrérile mari amintite, s-au efectuat, In anul 1978, in cadrul Institutului
sl un numdr de 6 teme individuale,

— Astfel, tov. Stan Velea a reallzat capitolul Iluminismul polonez alcdtuit din 2 studii
dedicate scriltorilor 1. Kraslckl s1 A. Naruszewicz, din ampla lucrare Istoria literaturii polone,
planificatd pe mal multl anl, capitol ce reprezinti o sintezd semnificatlvd, cu numneroase contri-
bu|ll Interpretative personale, menll a releva importanta acestul mare moment al literaturil
poloneze.

— Tov. Nicolae Balotd a elaborat In cadrul lucriril de plan Transilvania in unitatea cul-
furii romdnestt, primele doud pértl si un capitol din partea a III-a a lucrarii, sl anume:

I. Eoul mediu romanesc tn Transilvania; 11. Renaglerea §i reforma, Inceputurile tiparului
romdnesc; 111. Introducere in epoca lumintlor.
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[.ucrarea Il propune si studieze toate fenomenele culturil scrise transilvane, stabilind
relalii cu contextul fstoric, cu cultura literard maghlara gl sdseascd. Ea reprezintd prima sin-
tezad de acest fel din literatura noastrd de specialltale si va putea fl folositd atit pe plan stiintific
cit si propagandistic, in informarea stralndta{ii cu privire la Transilvania in unitatea culturli
romanesti.

— Tov. Gh. Ceausescu a efectuat faza de documentare la tema integratdi Istoria litera-
durii latine (vol. 1V), realizind 200 fige.

— Tov. G. Muntean a incheiat studiul Realismmul romanesc al epocii contemporane, ce
urmeazd sd constitule subiectul unel comunicdrl in cadrul simpozionului roméino-rus pe tema
Reatlismul gi etapele lui In fdrile din sud-estul Europei la sfirgitul secolului XIX — si inceputul
sec. N.\, ce se va tine fn anul 1979.

— Tov. Elena Loghinovski a elaborat prima parte a studlulul Traduceri din Eminescu
in limba rusa, ce se va fInaliza la mijlocul anuluf 1979, dovedind o buna cunoastere a bibliograflei
si un patrunzdtor splrit analitic;

— Tov. Mihaela Haseganu ne-a dat o documentatd lucrare despre Traducerile din
lileratura romdna in S.U.A.

In cursul nnului 1978, institutul ,,G. Calinescu’’ a organlzat Joud marl seslunl stilntifice —
una dedicati aniversarii scriltorllor G. Cosbuc — Barbu Delavrancea (in cadrul cdrora
au {inut comunicdrl tov. Al. Sandulescu §i N. Mecu) sl alta dedlcatd aniversaril uniril Tarilor
Romane (la care gjl-au adus contribufla tov. Zoe Dumitrescu Busulenga, G. Muntean sl
Catdalina Crislarcu). Cea de-a trela seslune prevdzutd in planul de manlfestdri stiintifice al
Institutului, respectlv sesiunea jubiliard dedicatd anlversiarii a 30 de ani de la inflinlarea
Institutului, a fost aminatd pentru anul 1979.

De asemenea, Institutul a organizat, in colaborare cu Arhivele Statulul, o seslune
dedicatd implinirll unui secol de la premierea la Montpelller a Clntecului gintei latine, de V.
Alecsandri. Dintre cercetdtoril nostrl au prezentat comunicdrl tov. Al. Sdndulescu, Roxana
Sorescu §i Luminlta Beiu-Paladl.

Independent de acestea numerosi membri al Institutulul au participat cu comunlciri
la colocvll sl sesiuni stiintifice de prestigilu dupd cum urmeazd: tov. Zoe Dumitrescu Busu-
lengn, Cornelia Stefinescu, Al. Sdéndulescu 3/ G. Muntean (la sesiunea M. Sadoveanu, de la
} iutra Neami); tov. Zoe Dumitrescu Bugulenga, Adriana Mitescu 5| Ana Marla Brezuleanu
(la simpozlonul L.N. Tolstol), tov. I.(C. Chitlmia, Al. Sdndulescu, Rodica Florea si Nedret
Mamut (la colocviul romano-bulgar).

l.a acestea s-ar pulea adiuga numeroasele participdrl indlviduale ale membrilor Insti-
Lutuluf cu comunicdri la diverse manlfestarl culturale din tard sl de peste hotare. Trebuie si
relevam cu bucurie cdi, mai mult decit tn anli precedenil, Institutul sl-a facut sustinuta
prezenia in viata culturald a tdril, gratle participdril sporite a colegilor nostrl cu volume
personale, cu studli §i articole In principalele publicatil literar-cultural-politice, cu emisluni la
radio sl televiziune, cu conferinte In cadrul manlfestarilor organizate sub egida Festlvalulul
Nalional ,,Cintarea Romanlel’’.

*

Volume ale Institutului nostru aflate sub tlpar: o istorie a literaturii romdne, in
limha romand si pentru strilndtate, elaborati de un colectiv de cercetir! sl cadre didactice sub
conducerea lov. dlrectoare Zoe Dumltrescu Busulenga; Liferatura romana conlemporand, vol,
I. Poezia (elaborat in princlpal de colectivul de literaturd contemporand condus de tov. Marin
Bucur, dar si de alil cercetatorl) : Bibliografia analiticd a relaflilor literaturii romane cu lileratu-
rile straine, vol. 1 : Lileraturile germanice (elaborat de colectlvul de literaturd universald sl com-
paratd, condus de tov. Cornella Stefdnescu);in sfirsit, Dicfionarul cronologic al literaturii
romdane (elaborat de un colectiv de cercetdtori de la Instltutul nostru, alcatult din: Mihai
Morarn, Mircea Anghelescu, Desplna Spireanu, Dorina Grisofu, N, Mecu, Emil Manu sl
I. Oprisan, sub conducerea prof. Al. Dima $I I.C. Chi{imla).

Aldlurl de acestea trebule ad#ugate volumele: Liferalura in R.S. Romdnia (elaboral
de colectivul de literaturd romand modernd sl contemporana in colaborare cucatedra de Istorla
literaturli roméne de la Facultatea de 1lmba sl literaturd romand) : urmind sd apard in R.D.Ger-
mand st vol. Liferatura U nirii (autor! : Emll Manu st Cdtdlina Crislarcu).

Sesiune de comunicéiri la Craiova

Din iniliativa Comltetului judelean de culturd si educatle soclalistd-Dolj (pregedinte:
prof. C. Dragoescu) si a Bibllotecli judetene Dolj (director : prof. Tudor Nedelcea), In decembrie
trecut a avut loc la Cralova o seslune de comunicdri cu o ampld tematicd — Biblioteca 3i
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socletalea — la care a participat sl un grup de cercetatori din Institutul nostru, Lucrdrile sesiunii
s-au desfasurat In doud sectluni, cuprinzind comunicari si dezbateri de un variat interes, de
la ,,Istorfa cariil st bibliotecli din Oltenia’’, 1a locul si rolul ,,bibliotecilor publice in Festivalul
national ,,Cintarea Roméniel”’. Personallti{i de prestiglu ale culturil noastre actuale, cele mai
multe originare din Oltenia, au relevat etapele dezvoltarii cir{li roménesti pe acele melea-
guri (Barbu Theodorescu), legiturile oamenilor de culturi oltenl cu fratil lor din Transilvania
(George Potra) si din alte provincii romadnesti, contribulia unor mari inaintasi precum fon-
datoril bibliolecii si colectiei Aman, Vaslle Vircol — ,,savant si cetdtean’ (prof. I.C. Chilimia),
Alexandrina Magheru, Jean Mihail s.a. la inlrejinerea unui clitnal de cullurd si patriotism in
acel ,,eplcentru al spiritului roménesc’” (Dan Zamlirescu) eare a fost din totdeauna Craiova
si Oltenia. Vil dezbateri au prilejuit comunicirile secliunii a Il-a, dedicala activitatii multi-
laterale (Gh. Pitrascu), implicaiiilor cducative (Gh. Popescu), structurilor biblioteconomice
(Ion Stoica, B.C.U.) ca si preocupérilor penlru elaborarea unor bibliografii locale (Constantin
Grecu). In genere contributici bibliotecarilor la ridicarea nivelului de culturd al manifestarilor
Festivalului ,,Cinlarea Roméniel”” — realizindu-se astfel un foarte ulil schimb de experient{d
intre cadre competente din mai multe judete ale tarii.

Particlparea membrilor Institulului de istorie si teorie literard ,,G. Calinescu’’ a fost
notabil si remarcatd elogios de organizatori si de participanti, atit pentru nivelul stiintific
al comunicarilor, cit si pentru competenta interventillor sl varietatea preocupiérilor : Hasdeu
si oltenii (Stancu Tlin), Revista craioveand ,,Meridian’ : Orienlare §i alifudine tn epocd (Rodica
Florea), Un codice Malei Voileanu (n fondurile Muzeului Olteniei (Mlhai Moraru), Metodd si
modd [n orienlarea lecturii pe calegorii de cititori (Marcel Duté).

insumind peste 50 de comunicéri, lucririle sesiunii de la Craiova din 8—9 decembrie
1978 urmeaz8 si vadd lumina tiparulut intr-un volum pe care 1l asteptdm cu cel mal legitim
inleres.

M.D. Balganu

17.1. 1979. in cadrul cursului de literaturad unlversald, organizat de Universitatea cultural-stiin-
tifici din Bucurestl, in ciclul Poelica poeziei romantice, Stan Velea a vorbit in sala din str.
Biserica Amzel despre Romantismul polonez fn confex! european. Prezentind similltudini i deose-
biri tematice s| metodologice existente intre A. Mickiewicz, J. Slowacki, 1. Kraslfiski si K.
Norwid, pe de o parte, sl romanticll francezl, englezl 5si germanl, pe de alti parte, vorbitorul
a sublinlat in primul rind trasiturile diferenifale proprii fenomenulul literar romantic
din Polonia.

18.1V.1979. Prol. 1.C. Chi{imia §i Stan Velea au vorbit, in acelasi cadru, despre romanul Tdranii
de Wi. Reymont. Plasati intr-o serlie de conferin{e despre romanul in literatura secolulul XX,
tema a fost expusd din doud perspectlve : istorico-literard (prol. 1.C. Chitimia) sl comparatista,
relatla Reymont-Rebreanu (Stan Velea).

SCHIMBURI ROMANO — BULGARE

intre 30 lanuarie §i 20 februarie 1979, Rodica Florea, cercetitor principal la Institutul
de istorle sl teorie literard ,,G. Cillnescu’’, a efectuat o cdlatorie de documentare stlintificd
in R.P. Bulgaria, In cadrul planului de colaborare dintre Academla de Stlinje Sociale 5! Politice
a R.S. Romanta §5! Academia Bulgard de Stiinte. In afara Investigaliel de bibliotecd, privind
viata publicisticd bulgara de la sfirsitul secolulul al X1X-lea §1 inceputul secolului al XX-lea,
in vederea stabllirll unor simlilitudini si interferente — necesare unor studlli comparatistice, tov.
Rodlca Florea a purtat numeroase convorbiri cu specialist! de la Institutul de literaturi din
Sofia, de la Instilulul de balcanisticd sl de la Universitatea din capitala Bulgariei: prof. G.
Dimov, dir. adj, Bolan Nicev, Nadejda Dragova, Bonlu Anghelov, Gh. Tankov, Stefana Tarinska,
Svetllna Nikolova, Rumeana Stanceva. S-au schimbat opinil interesante privind modalitatea
de receptare a lteraturii contemporane, precum sl opinli referitoare la periodizareca liieraturilor
romand si bulgard. S-au disculat de asemenea aspecte ale colabordril bilaterale in cadrul temel
comune, Helafii literare romano-buligare {n secolul al XI1X-lea. Un prim volum, rezultat al unui
simpozion stiintific din 1975, se afld sub tipar la Sofla; volumul al II-lea, cuprinzind lucrarile
Slmpozionulul roméno-bulgar de la Bucuresti, din funle 1978, este in curs de elaborare. Un
alt volum, privind Eliberarea Bulgariel §i literatura, cuprinzind si colaboriri ale unor cercetitori
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din tarile sociallste, a aparut deja, la Sofia, in 1978. In sumar se afld cuprinsa sl lucrarea unujf
cercetiitor din R.S. Romdnia, lucrarea tov. Rodlca Florea, Din memoriile si corespondenfa lup-
t&torilor romani in rdazboiul din 1877— 1878.

*

in perioada 20 martie— 4 aprilie 1979, I. Oprisan, cercetdtor stiintific principal, a [dcut
o calitorie de studli in R.D. Germania, urmdrind si descopere sl si transcrle eventuale manu-
scrise si documente privitoare la cultura si literatura romé&na aflate in bibliotecile germane.

Beneficiind de sprijinul Institutului central de literalurd si a Academiel de Stiinte din
Berlin, el a tntreprins cercetirl in fondurile de manuscrise ale Bibllotecii germane de stat, ale
Bibliotecii municipale Berlin, ale Bibliotecilor universitare din Leipzig si Halle, ale Bibliotecil
saxone din Dresden, 1a Arhivele de stat din Leipzig si Dresden.

in cursul acestor cercetari, I. Oprisan a gisit o seric de documenle referitoare la activita-
tea revolutionarilor romani de la 1848 aflali tn exil; un lot de scrisori emise de : loan Bruck-
ner, D.A. Sturdza, Titu Maiorescu, Mite Kremnltz, G. Kremnitz, H. Tiklin s.a.; o seama de
gravurl (portrete) si fotogralil ale unor oameni de seama romani ; manuscrise de Mite Kremnitz
sl Carmen Sylva.

Nolle descoperirl intregesc substanta vol. Documente si manuscrise literare romdnesti in
bibliotecile germane, la care 1. Oprigsan lucreazd de mai multi ani.
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|AL. DIMA| (1905—1979)

Profesorul Al. Dima a incetat
din via{d, cind nimeni nu se astepta.
Participase la o sesiune gtiin{ifica
,,Alexandru Macedonski’’ la Craiova,
de unde se intorsese in bund dis-
pozitie, manifestatd in convorbirile
cu prietenii si cunoscutii, chiar in
ziua cind s-a petrecut brusc de-
cesul : 19.I11.1979, ora 17 s§i 20,
spre inmirmurirea tuturor. E1
vorbea senin despre noi manifes-
tdri i lucrdri stiintifice care il so-
licitau in wurméitoarele luni, dar
soarta nemiloasd i-a retezat brutal
viata si intentiile.

Niscut la Turnu Severin in
17 octombrie 1905, Al. Dima a
urmat cursurile Liceului ,,Traian”
din localitate, pe care l-a absolvit
in 1925, sub indrumarea unor pro-
fesori ilugtri ca Al. Biredcila, Vasile Vircol, Const. D. Ionescu,
Mihai Gusitd, C. Danciu etc., care s-au impus si ca oameni de
stiintd. Fard a fi avut vreo legiturd personald atunci (aceasta s-a
intimplat numai dupd ultimul rizboi), am avut prilejul sd-1 urma-
resc din clasele mici printre elevii claselor superioare ale liceului,
distingindu-se printr-o maturitate surprinzitoare §i blindete, cu care nu
se liudau si nu se laudd de obicei elevii. Odats, fiind in clasa a VI-a,
a suplinit pe profesorul siu Vasile Vircol la clasa I, cu o prestanti,
stiintd si {inutd neafectatd, care au cucerit pe cei mici. A fost un tinar
dintre cei distingi §i printre cei citiva din istoria liceului care au termi-
nat toate clasele pe locul intii, ajungind personaliti{i de prestigiu in
stiinta romaneasci. Multi vreme placa de marmord pe care erau tre-
{mte pe rind numele lor s-a pistrat pe unul din coridoarele de la intrarea
iceului.

Al. Dima s-a bucurat de succese, ca elev, i a fost prefuit de pro-
fesorii sdi, fird s& devind insd un infatuat. Dimpotrivd, nearborind
niciodat® atitudinea superiorititii, s-a sim{it 8i a vrut s rémind egalul
tuturor colegilor, pe care i-a stimat §i cu care a {inut legitura toatd
viata, iar acegtia l-au iubit §i i-au rdmas devotafi tot timpul.

Cu inclinare incd din licen pentru studii filozofice gi de filologie
modernd (a urmat totu§i sectia reald cu accentul pe matematici), studii
desdvirjite la trepte universitare in f{arid si in striinitate, la Bucuresti
(1925 —1929), Berlin, Miinchen i Viena (1936 —1939), Al. Dima a avut
0 deschidere de orizont care i-a permis si abordeze temele cercetate de
culturd si literaturd, in larg complex, exprimind idei noi. Dealtfel, el a
inceput s publice incd de pe cind era elev, in special la revista ,Da-
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tina” (1920—1932) din Turnu Severin, scoasd de prof. M. Gusitd si
susf{inutd in mare misurd de Const. D. Ionescu, care semna §i cu pseudoni-
mul I. Cetind. Alituri de ei §i altii, Dima este prezent atunci gi mai tir-
zin, dupd plecarea din Severin.

Ulterior, in calitate de profesor de scoald medie, intii la Rimnicw
Vilcea, dar mai ales la Sibiu, a devenit animatorul grupdrii ,,Thesis"
(1932 —-1939) &i a urmat exemplul altor dascili care au inteles ci muncs
stiintificd gi culturald se poate duce cu succes si de citre profesorii
de scoald secundari. Atunci a emis el in revista lui Pavel Dan, ,,Blajul”,
or. 45—48/1935, ideea justd a ,,localismului creator’’, necesar in cultura
unui popor.

De la inceput cirtile sale au fost apreciate, precum Aspecte g1 atitu-
dini ideologice (1933), de un C. Ridulescu-Motru sau G. Cilinescu, vizind
in el un om de gindire si stil. Al. Dima nu s-a oprit insd la simple cercetari
de teorie filozoficd, ci si-a fundamentat progresiv ideile pe cunoasterea §i
adincirea culturii i literaturii populare. Asa au apirut, in continuare,
Zdcdminte folclorice in poezia noastrd contemporand (1936), cu relevarea
convingitoare a unor elemente de substrat folcloric in creafia unor poeti
de seami dintre cele doud rizboaie: Lucian Blaga, Ion Pillat, Vasile
Voicnlescu, Adrian Maniu gi altii. De asemenea, in acelagi sens si-a
pregitit teza de doctorat, Conceptul de artd populard, sust{inutd in 1938
si publicatd in 1939, aducind vederi noi la o estetich a artei populare.

Mai tirziu in activitatea universitarid de la Iagi (1945 —1965) si Bucu-
resti (1966 —1974), concomitent fiind si director al Institutului de istorie
§i teorie literarda ,,G. Cilinescu” (1967 —1973), prof. Al. Dima, pe lingd
numeroase articole, a publicat un insemnat numar de cir{i in domeniul
esteticii literare al istoriei, criticii §i teoriei literare, al literaturii universale
§i comparate, precumn (menfionim numai citeva) monografia Alecu Russo
(1957), Studii de tistorie a leoriei literare romdnesti (1962), Conceptul de
literaturd universald gi comparatd (1967), Principit de literaturd universald
gi comparatd (1969, editia a II-a 1972) §i multe altele. Acum in urmi
avea sub tipar Viziunea cosmicd in poezia romdneascd §i pldnuia alte lucrari.

Unul insd din marile merite ale profesorului Al. Dima a fost grija
§i s-ar putea spune dragostea manifestatd fatd de tineretul studios, atit
la Universitatea din Iasi cit §i la cea din Bucuresti, precum i la Institu-
tul de istorie gi teorie literard, ca s% se formeze si si se afirme. A fost
asaltat cu tot felul de solicitlri §i n-a existat tinir care si vrea si §i nu
fie sprijinit de Dima. Multi au ficut doctoratul cu el; a acceptat si
intre in comisiile lor de doctorat, dar cu doctorat ori firh doctorat, a péis-
trat legiitura cu cei mai mul{i absolventi, deveniti cadre universitare sau
profesori in gcoala de culturid generald §i liceu, indemnindu-i si ajutindu-i
sa-§i publice lucrarile, cind meritau. In cadrul Institutului de istorie si
teorie literard a organizat, intre altele, sesiuni gtiintifice, uneori cu parti-
cipare externdi, la care tinerii au fost mereu prezenti cu comuniciri, valo-
rificate in luerdri colective, pe lingd articolele lor publicate in reviste.

Nu existd om perfect, dar Al. Dima a fost in general un om bun care
a {inut, trecind peste orice, si cultive relatiile amicale si civilizate cu
toatd lumea. De aceea a ldsat in urmd, printre colegi §i tineri, amintiri
frumoase. A fost un om de carte §i mai mult decit atita: un om.

I. C. Chifimia
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