e

- |Revista
i de istorie
si teorie

 |literara

Din sumar:

35 de ani de la victoria revolutiei de
eliberare sociald si nationald,
antifascistd si antiimperialistd
Congresul al Xll-lea al P.C.R.:

Zoe Dumitrescu Busulenga,

Olivia Clatici, Angela lon,

Pompiliu  Marcea;

In dezbatere: Tratatul de istorie a
literaturii romdne:

I. C. Chitimia, Stan Velea, lleana Verzea;
Determindrile actului creatiei literare:
Nicolae Baloti, Adriana Mitescu,

I. Oprisan, Monica Spiridon ;
Cdlinesciana:

~ / Stancu llin, Ovidiu Papadima,
/ \ i Al. Sindulescu ;
(7 </ Texte si documente;
(7~

Pavel Binder, Aurel Petrescu ;
Cronica editiilor:

N. Florescu ;

Criticd si bibliografie;

Revista revistelor;

Actualitatea stiingificd.

TOM 28

IEI
REPUBLICII
octombrie — decembrie SOCIALISTE
ROMANIA
o

https://biblioteca- ala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



COMITETUL DE REDACTIE

Director: ZOE DUMITRESCU BUSULENGA
Secretar de redacfie: ROXANA SORESOU

REVISTA DE ISTORIE §I TEORIE LITERARA contri-
buje la valorificarea stlinilflcd a patrimoniulul literar national, la
dezvoltarea studiflor §l cercetérilor de istorie sl teorle literars, de
literatura unjversald sl comparatlli, esteticd si folcloristicA. Revista
publicd studll, articole, dezhaterl, comentarii §1 documente, recen-
zll ale cdrtllor s periodicelor de speclalitate, note bibliografice si
cronlci ale vietll stiintifice, menite sd Informeze asupra rezultatelor
oblinute In aceste domenll, In tarj si strilndtate, s Incurajcze
schimburlle de Idef, inf{lativele, 1potezele de lucru, punctele de vedere
s| metodele nof de cxplorare §! interprctare a [enomenului literar.

Revista, fondati de G. Cilinescu, apare firdl intrerupere din
anul 1952 (Intre anil 1952 si 1£64 cu titlul ,,Studil sl cercetari de
Istorie literard sl folclor'.'). fiind singura cu acest profll in Romanja.
Este organ al Institutulul de Istorie sl teorle literard ,,G. Céilinescu”’,
al Academiel de Stiinie Soclale §i Politice, In care lucreaza specla-
list! in literatura roméana, universala si comparatdl, estetici, teorfe
literara, folcloristica etc.

Prin diversitatea ef, prin rubriclic introduse Incepind cu
anul 1971, revista sc adreseazi istoricilor i teorecticienilor )iterarl,
comparatistilor, esteticienilor sl folcloristilor, criticilor §i scriito-
rilor, cercetatorilor s publicigiilor, profesorilor si studentlior,

Colaboratorii sint rugati si trimitd textele dactilograllate
conform uzantelor curente, responsabllitatea asupra continutulul
acestora revenindu-le integral. Pentru fiecare lucrare apsruti au-
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nu se restituje. Corespondenia, ciir{lle si periodicele destinate recen-
zdrll §! schimbulul se¢ vor trimite pe adresa redactiel.

Pentru a vi asigura colec{ia g primirea la timp a revistel
va putel(l abona la ea prin punctul de desfacere al Edituril Acade-
mlel, Bucurestl, Calea Victorlel 125, sectorul 1, cod 71021 (de unde
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oficllle postale, factoril gi difuzorli de presd din intreprinderl gl
instituiil.
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SUB SEMNUL CONGRESULUI AL XII-LEA AL PARTIDULUI
COMUNIST ROMAN

Congresul al XII-lea al Partidului Comunist Romin a dezbdtut si
adoptat documente de maximi importantd pentru dezvoltarea viitoare
a tdrii noastre. Aldturi de Directivele Congresului al XI1I-lea al Partidulut
Comunist Romdn cu privire la dezvollarea economico-sociald a Romdniei
in cincinalul 1981—1985 gi orientdrile de perspectivd pind in 1990 a fost
supus, in mod democratic, discutiei publice, inainte de a ajunge pe masa
Congresului, un Program-directivd de cercetare gtiintificd, dezvollare tehno-
logicd $1 de introducere a progresului tehnic in perioada 1981—1990 g1
directiile principale pind in anul 2000. Este pentru prima oard in istoria
Roméiniei cind cercetdrii stiintifice i se dedicd un document-program spe-
cial, cuprinzind sarcini atit de importante in opera de edificare a socialis-
mului. Aceasti pondere deosebitd a inteligentei romanesti in constructia
societitii noastre moderne este o urmare directd a politicii Partidului
Comunist Romian de dezvoltare a bazei tehnico-materiale, de introducere
in productie a celor mai noi rezultate ale revolutiei tehnico-stiintifice
contemporane, a preocupirii constante pentru ridicarea nivelului mate-
rial si spiritual al intregului popor. Congresul al XII-lea al P.C.R. este un
prilej minunat pentru toti slujitorii stiintei rominegti de examen respon-
sabil a ceea ce au infiptuit pind in prezent si de perspectivare a fiecdrui
domeniu de cercetare, in etapa calitativ noud in care va intra gindirea
gtiintificd creatoare romaneasci.

Activitatea de cercetare din domeniul stiintelor sociale gi politice
a fost marcatd profund, ca si in celelalte domenii ale viefii materiale si
spirituale din {ara noastri, de gindirea teoreticd si indicatiile pretioase
ale tovarisului Nicolae Ceausescu, secretarul general al partidului, de
obiectivele de importanti fundamentald izvorite din Programul Parti-
dului Comunist Roman de faurire a societdfii socialiste multilateral dezvol-
tate gi de tnaintare a Romdniei spre comunism, din documentele Congre-
sului al XI-lea al P.C.R., ale Congresului educatfiei politice si culturii
socialiste, ale altor documente de partid de importanti majori.

Astfel, ideea generoasi a integriirii invitimintului cu cercetarea
si productia a acfionat pozitiv, in ultimul timp, pentru unirea celor mai
importante forte din invi{imintul superior gi mediu din institutele de
cercetare, precum gi din rindurile activigtilor de partid si de stat, in abor-
darea unor teme fundamentale gi elaborarea unor sinteze necesare pentru
toate domeniile stiintelor sociale si politice.

Rev. ist. teorie lil., tom. 28, nr. 4, p. 481 —484, Bucuresli, 1979.
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482 SUB SEMNUL CONGRESULUI AL XO-LEA AL P.C.R.

Cercetarea stiintificd din institutele si centrele coordonate de Aca-
demia de Stiinte Sociale §i Politice a avut §i va avea ca obiective prinei-
pale aprofundarea fenomenelor noi determinate de dinamica accentuati
a proceselor sociale contemporane, sintetizarea experientei constructiei
socialiste in tara noastrf, participarea la solufionarea unor probleme
ridicate de practica vietii sociale, la organizarea activitit{ii constiente a
maselor in concordant{i cu imperativele sociale contemporane.

Planurile unice integrate de cercetare din ultimii ani s-au axat pe
citeva direc{ii majore :

a) Elaborarea tratatelor si a altor lucrari fundamentale indicate in
expunerea tovaridsului Nicolae Ceaugescu la Congresul educatiei politice
§i al culturii socialiste : Tratatul de istorie a Romdniei; Tratatul de isto-
rie a limbit romdne, Istoria Partidului Comunist Romdn, Tratatul de istorie
a literaturii romdne, Tratatul de istorie universald, Tratatul de istorie a gin-
dirii §i a crealiei gtiinjifice g1 tehnice romdnegti, Istoria migedrii revolutio-
nare gi muncitoregti internationale, Istoria migcdrilor de eliberare nationald,
antivmperialiste, Istoria invdjdmintuluis in Romdnia. Mai amintim, de
asemenea, Istoria economicd a Romdniei, Istoria filozofier romdnegti, Isto-
ria filozofiet universale, moderne gi contemporane, Istoria dreptului romd-
nesc, Istoria artelor plastice romdnegti, Istoria teatrului romdnese, Istoria
cinematografiei romdnegti, Istoria muzicii romdnegti, un tratat de teoria
cunoagterii, de eticd, de esteticd si altele. Elaborarea acestor lucriri majore
reprezintd o cerintd stiintifics, ideologicd si culturald primordiali pentru
intreaga activitate de educafie si instructie din tara noastri, pentru for-
marea omului nou, puternic angajat in efortul de construire a societidfii
socialiste multilateral dezvoltate si inaintare spre comunism ;

b) Valorificarea critici a mostenirii istorice i culturale rominesti
i universale. In aceastd directie, se va acorda o atentie deosebitd conti-
nudrii corpusului de izvoare §i documente ale istoriei si culturii nafionale,
prin investigarea sistematicii a fondurilor arhivistice nationale si a altor
mari arhive din striinitate ;

¢) Lucrdri destinate propagandei in striinidtate, sub forma unor

compendii §i fascicule de popularizare peste hotare a culturii, civilizatiei
i realitdtilor contemnporane romanesti.

*

In domeniul istoriei §i teoriei literare, potentialul de cercetare repre-
zentat de cercetfitori si cadre didactice din invi{imintul superior a fost
indrumat, cu precidere, pentru elaborarea si definitivarea Tratatului de
istorie a literaturii romdne, operi prioritard de interes national, ce se
inscrie in seria de lucrdri fundamentale privind istoria, civilizatia si cul-
tura poporului romin. Elaborarea diferitelor capitole ale Tratatului a fost
insotitd de dezbateri pe probleme de confinut §i cu caracter metodologic,
cu scopul de a se asigura atit o expunere gtiintificd exhaustivi, cit gi
unitatea de expresie si coerenfa globald.

Tratatul va sublinia, cu pregnanti, unitatea i originalitatea litera-
turii romine, locul si rolul ei intre literaturile europene.
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3 SUB SEMNUL CONGRESULUI AL Xl-LEA AL P.C.R. 483

Paralel cu activitatea depusii la tratate, se continud munca, sau
vor fi initiate o serie de lucriri de sintezd, printre care amintim Istoria
literaturii latine, Istoria literaturii franceze, Istoria literaturii engleze, Isto-
ria literaturii ruse i sovietice, Istoria literaturii polone si altele.

Activitatea specialigtilor, la care sint atragi un numir tot mai mare
de studenti, este angajatsi, in continuare, la elaborarea gi definitivarea
instrumentelor de lucru, atit de necesare muncii de cercetare, dintre
care mentionim Bibliografia analiticd a literaturii roméne vechi; Biblio-
grafia analiticd a relatitlor literaturii roméne cu literaturile strdine; Cata-
logul manuscriselor slavo-romdne din Romdnia ; Bibliografia romdno-arabd
de la inceputuri pind in zilele noastre; Dictionarul de literaturd romdnd
veche; Dictionarul de termeni folclorici.

Un rol important se acordi, totodatd, valorificdrii mogtenirii lite-
rare a clasicilor, editdrii in conditii gtiintifice a operelor acestora. Au apirut,
sau sint in curs de aparitie, volume din operele complete ale lui Mihail
Kogilniceanu, Vasile Alecsandri, B. P. Hasdeu si al{ii.

Un alt capitol important al preocupirilor specialigtilor din domeniul
teoriei si istoriei literare il constituie elaborarea unor lucriri fundamen-
tale in ceea ce privegte teoria i metodologia literari, unde se va incerca
s se avanseze idei si directii noi de cercetare, reexaminindu-se, de pe
pozitiile exigentelor contemporane, vechile concepte. Amintim aici 7'¢o-
ria literaturii, Introducere in gtiinta literaturii, Introducere in metodologia
literaturii contemporane si altele. Cercetarea teoreticd — care e de presupus
cd va constitui §i un corolar al marilor sinteze ce se intreprind — este
ginditd permanent in perspectiva activitdfii practice de cercetare, de
aplicare creatoare a materialismului dialectic gi istoric la domeniile speci-
fice, de combatere a oricéiror idei retrograde, nocive pentru mersul inainte
al societfitii noastre.

Ca in toate domeniile de activitate, cercetitorii, cadrele didactice,
studentii, angajati in munca stiintifics, topi lucritorii pe tirimul stiin-
telor sociale sint congtienti ¢i trebuie s3 raporteze Congresului al
XII-lea al Partidului Comunist Romin prin fapte de muncid comunist3.
Unele dintre titlurile refinute mai inainte au vizut deja lumina tiparului
sau sint in curs de aparitie : Tratatul de istorie a Roméniei, vol. I—II;
Tratatul de istorie a literaturii romdne, vol. I ; Tratatul de istorie a limbii
romdne, vol. I; Bibliografia literaturii romdne vechi, vol. I —II ; Bibliogra-
fia analiticd a relafiilor literaturii romdne cu literaturile strdine, vol. I;
Istoria literaturii romdne — studii ; Istoria literaturii romdne contemporane,
vol. I, editii ale marilor clasici ai literaturii romane etc. Ele se constituie
in cel mai frumos omagiu adus marelui forum al comunistilor.

Desigur, documentele ce au fost adoptate la cel de-al XTI-lea Congres
al Partidului Comunist Roméin vor dinamiza activitatea noastri, ne vor
da posibilitatea s ne misurim, mai realist, rezultatele activitdt{ii, nea-
junsurile ce mai persistd i sarcinile ce ne revin pentru etapa urmitoare.

' Anticipim, de pild, ci ar trebui subliniate, la Tratat sau in alte
sinteze fundamentale, legitura indisolubil4 si permanent3 a fenomenului
literar cu folelorul sau cu disciplinele conexe, ca o urmare fireascs a afir-
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484 SUB SEMNUL CONGRESULUL AL XIO-LEA AL P.C.R. 4

mirii strilucite a geniului creator popular in cadrul festivalului nafional
»Cintarea Romianiei”, fenomen de mas#, cu largi implicatii, in viitor, in
dezvoltarea culturii romanesti moderne. Inci de pe acum, magistralul
Raport al secretarului general prezentat la Congresul al XIX-lea al P.G.R.,
directivele g1 programul — directivd de cercetare gtiinfificd, ultimul volum
(al 17-lea) din seria de opere ale tovarigului Nicolae Ceaugescu, mesajul
secretarului general al partidului si cuvintarea tovarisei Elena Ceaugescu
la sedinta de reorganizare a Consiliului National pentru Stiintd gi Tehnolo-
gie, contin directii noi de abordare a fenomenului social-politic din {ara
noastrd gi indicatii mobilizatoare pentru o mai pregnanti angajare a for-
telor cercetirii noastre in studierea problemelor fundamentale ale fiuririi
societifii socialiste multilateral dezvoltate si inaintarea Roméniei spre
comunism.
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ZOE DUMITRESCU BUSULENGA

CERCETAREA LITERARA SI PROGRESUL CULTURII
IN R. S. ROMANIA

Cum cercetarea de istorie literard {ine de stiinta §i metoda istoried,
o putem considera ca pe una din activiti{ile care si-au innoit natura extin-
zindu-si functiile : cercetitorii care o intreprind nu mai studiazd in arhive
gi biblioteci cu sentimentul izolirii sau insuficientei sociale. Lumina gi
aerul tare al prezentului intrd in depozitele de documentare si texte, inte-
grindu-le eforturilor, necesititilor gi aspira{iilor intregului popor. Ele
intrd armonios in viziunea de ansamblu care cidlduzegte politica partidu-
lui i statului nostru in rezolvarea tuturor problemelor, inclusiv a celor
privitoare la cultura nationald. De aceea, orice cercetare de istorie lite-
rard este subsumatid rodnicei idei a centrdrii tuturor preocupdrilor in
prezent si actualitate, in social §i in politic. De aceea, orice fragment de
cercetare se afli intr-o profundi consonantd cu directiile generale ale cer-
cetdrii in cimpul gtiintelor umane gi sociale, rispunzind si slujind intere-
selor intregii societiti. De aceea, sarcinile noastre imediate reclami adu-
cerea cercetdrii de istorie literari la nivelul de exigent{d al necesititilor
actuale, in scopul descoperirii legitdtilor profunde ale culturii rominesti
si ale directiilor ei de dezvoltare, in consonant{i organicd cu datele intregii
istorii a patriei.

in consecintd, continuim elaborarea instrumentelor de lucru, a biblio-
grafiilor generale si tematice, scoatem la iveali documente ale istoriei
literare gi lucrim la editiile critice ale clasicilor nogtri.

Desigur, atentia si eforturile noastre se concentreazi acum mai ales
in directia colaboririi la marile opere de sintezdi. Cu mobilizarea tuturor
fortelor din invi{fAmintul superior de specialitate si din cercetare aduse
laolaltd prin vastul proces al integririi, cu metodologia cea mai noud,
se elaboreazd acum volumele Tratatului de istoria literaturii romane in
cadrul Institutului de istorie i teorie literardi ,,George Cilinescu”. Va
trebui sd fie una din cele mai utile realizdri ale cercetirii in domeniul
istoriei literare, o demonstratie a modului cum studiul literaturii poate
sluji ca instrument al atestéirii vechimii gi originalititii culturii poporului
romin in contextul continentului, precum §i a sincronismului acestei
culturi cu cea europeany. In aceastd vastd sintezd care infifigeazs feno-
menele de culturd intr-o expresivd interferentd si intr-o necontenitd deve-
nire, intr-un adevirat flux (viziune noudf, nefolosit® pind acum in niei
o istorie literard), s-au strins rezultatele muncii de pini acum a atitor
generafii de cercetitori.
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Documente, manuscrise, bibliografii, date ale ultimelor monografii
privitoare la scriitori gi curente, iconografie au fost puse la contributie
intr-un sustinut efort de convergenti, pentru ca tezele elaborate de partid
sd se regiseascd in chip firesc in aceastd demonstratie gtiintifici de mari
dimensiuni. Paleta este foarte largl, specializati gi extinsd. Bibliografiile
constitiie nomenclatoarele materiei de cercetat, indispensabile instru-
mente de pus la indemina oricdrui specialist, pentru ca si se poatd marca,
in orice domeniu, stadiul actual al cercetirii. Iar editarea de documente
gi manuscrise aduce continuu noi date care ne ingidduie, pe de o parte,
atestarea mai timpurie a prezentei noastre in culturs, pe de alta, imbogi-
tirea datelor despre istoria literaturii romanegti, despre contributfia noastri
la contextul istoriei literare europene. Cercetarea gi-a imbogitit profilul,
§i-a extins numeric si calitativ ariile prin efectele profund pozitive ale
marelui proces al integririi : cadre didactice igi desfigoard activitatea de
cercetare in institutul nostru gi ne place si credem cd, in general, aici
facem scoald si in virtutea unei frumoase tradifii consolidati de
G. Cilinescu.

Dar avem nevoie de cadre tinere mai cu seam# in doud directii :
in primul rind in literatura rom4nd veche, unde intrebirile sint mai acute
gi confluentele cu alte arii de culturi mai greu de urmirit. fn al doilea
rind se cere o specializare mai riguroasd a unor tineri in domeniul spinos
al textologiei, disciplind grea, reclamind munc# de migald §i minutie, cu
instrumente de finefe filologic3.

Pentru ci, infelegind si-i folosim cit mai deplin pe specialisti in aceste
domenii, dorim si continudm a face gcoali de istorie, critici si teorie
literard cu cei tineri, urmind exemplu] fondatorului Iastitutului, care
a impus o metodologie, un spirit de cercetare profund angajate in pro-
blematica arzitoare a noii noastre istorii. Este evident, din toate aspec-
tele muncii actuale, ¢4 in lumina documentelor hotidritorului Congres
al XTI-lea implicatiile de constiintd noud, patriotic-revolujionari, ale
misiunii afirmarii valorilor patrimoniului national deschid perspective noi,
fertile, cercetirii de istorie literari. Aceasta este chematd s participe mai
insufletit la consolidarea congtiintei de sine a culturii gi spiritualitdyii
poporului nostru, constructor al celei mai drepte, mai echitabile soci-
etdfi umane.
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STIINTELE SOCIALE — PUTERNIC ANGAJATE IN LUPTA PENTRU
REALIZAREA SARCINILOR TRASATE PRIN DOCUMENTELE DE
PARTID

Desi poarti denumirea de revolutic stiintified si tehnicdi, amplul
proces de acumulare in progresie geometrici a noilor cunostinfe stiin-
tifice, ce se desfiisoard in zilcle noastre, este prin excelen{d un proces
revolutionar, ce se petrece in primul rind la nivelul conditici umane, al
raportului omului cu natura, cu mediul ambiant, cu semenii sdi. Vizibile
mai intii la nivelul cuantumului de cunostinte, al profunzimii investi-
gatiilor omului asupra naturii si a cunoasterii ei, la nivelul perfectionirii
mijloacelor de muneci, al tehnologiilor §i varieti{ii produselor aruncate
pe piata consumului social, revolutia stiintificd antreneazi ample procese
umane la nivelul de producidtor si consumator, al integririi psiho-sociale
gi culturale a persoanei umane.

Contrar unor pireri care, chiar daci nu sint explicit formulate, sint
cuprinse implicit in opinii, atitudini, puncte de vedere, acest uriag proces
al zilelor noastre nu se desfiisoard numai la nivelul stiin{elor despre naturd
si tehnied, ci antreneazi intr-o proportie nebinuitd — gi poate inc# insu-
ficient constientizatd de citre slujitorii lor — toate sferele cunoagterii
umane §i mai ales a cunoasterii de sine. Se pun probleme noi in faa socio-
logiei, a psihologiei, pentru descifrarea resorturilor intime ale integririi
sociale, in fata literaturii gi artei in general, care trebuie si-1 ajute pe om
s traverseze aceastd epocid de un dinamism coplegitor. Desigur ci, pind
la un anumit punect, acestea sint probleme globale, se pun in fa{a omenirii
de pe intreg mapamondul, dar dincolo de aceasti globalitate, ele se dife-
rentiazd de la un popor la altul in functie de orinduirea socialid, gradul de
gfzvolta.re economicé gi sociald, culturald, specificul nafional, traditii si

tele.

Jalonind directiile fundamentale de acfiune pentru ridicarea Romé4-
niei la nivelul tdrilor cu dezvoltare economicd medie, documen-
tele Congresului al XII-lca al Partidului Comunist Romin traseazd si
directiile dezvoltdrii cunoagterii gtiinpifice in domeniul gtiintelor sociale.
Ideea limpede formulatd de tovardgul Nicolae Ceaugescu incé la Conferinta
Nationald a partidului din 1977, cu privire la transformarea acumulérilor
cantitative intr-o noud calitate, se regisegte amplificatd, ca o constant#
permanentd, in toate documentele Congresului al XII-lea, supuse
in mod democratic dczbaterii publice. Faptul c#4 unul din aceste
documente este Programul-directivd de cercetare gtiintificd, dezvoltare teh-
nologiod i de introducere a progresului tehnic tn perioda 1981—1990 gi
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direcjiile principale pind in anul 2000 marcheazi importanfa deosebitd
acordatd de partidul si statul nostru progresului multilateral al patriei,
modernizirii tuturor structurilor economico-sociale din {ara noastri, cer-
cetdirii gtiintifice ca una din cele mai mari bogitii ale unui popor, proiec-
térii inteligentei romanegti in prim-planul celor mai valoroase realiziri
mondiale.

Axul intregului program de dezvoltare a cercetdrii gtiintifice il
constituie ideea ci cercetarea trebuie si rispundd nu numai unor cerinte
de moment, ci, contribuind la realizarea sarcinilor de plan, ,,s4 devanseze
cu cel putin 5 ani activitatea economicd, oferind solutii noi pentru dife-
rite domenii ale vie{ii economice gi sociale”. Formulatd in mod expres
pentru gtiintele tehnice, cu aplicatii nemijlocite in activitatea de productie,
aceastd cerintd este intru totul valabili pentru toate ramurile activitdii
de cunoagtere. In strilucita sa cuvintare la plenara comuni a Comitetului
Central al Partidului Comunist Romén i a Consiliului Suprem al Dezvol-
tdrii Economice gi Sociale a Roméiniei, tovaridsul Nicolae Ceaugescu preci-
za : ,,De asemenea, in domeniul stiingelor cconomice §i sociale nu trebuie
8# ne mulfumim a repeta ceea ce se prevede in hotiririle de partid gi de
stat ; infiptuirea acestor prevederi este obligatorie, iar repetarea lor nu
inseamnd stiin{d, ci activitate practici — foarte importantd, desigur,
pentru aplicarea lor. Nu poate fi numitd cercetare gtiintificd activitatea
pentru infiptuirea unor hotiriri adoptate. Cercetarea in domeniul gtiin-
telor sociale, economice trebuie si-gi propuni, in raport cu schimbirile
§i cu transformirile care au loc in domeniul fortelor de productie si rela-
tiilor sociale, cu noile descoperiri gtiintifice, si conceapd si sd prevadid
noi directii de dezvoltare a societdfii’’. Este una din cele mai frumoase
formuliri ale sarcinilor ce stau in fata cercetdrii din domeniul gtiintelor
sociale, in acelagi timp severd si exigenti.

Cercetarea din domeniul stiintelor sociale n-a fost absentd din marile
momente ale devenirii noastre istorice gi nu a lipsit la apelul celor ce §i-au
dat obolul pentru transformarea Romaniei intr-o tard industrial-agrari,
aflatd in plin proces de dezvoltare, la lupta pentru fiurirea unei civilizatii
superioare §i a unei noi calitdti a viefii pe milenarele noastre meleaguri.
Angajati in realizarea a peste 50 de tratate, printre care amintim Tratatul
de istorie a Romaniei in 10 volume, Tratatul de istorie universald in 4
volume, Tratatul de istorie a literaturii romane in 6 volume i cel de isto-
rie a filozofici roméne, cercetitorii din domeniul gtiintelor sociale isi aduc
plenar contributia la realizarea sarcinilor de partid in domeniul mun-
cii ideologice. Se afld in lucru opere monumentale, care vor rispunde
atit unor cerin{e interne de sintezd a roadelor cercetfirii din ultimii ani,
de exprimare 4 adevidrului gtiintific in multe probleme incd controversate
— cu bune sau mai pufin bune intentii — ¢it §i afirmérii stiintei si cul-
turii rominegti peste hotare. Avem nevoie in domeniul istoriei, al istoriei
literare, al istoriei gtiintei, de luerdri care si scoatd puternic in evidentd
tezaurul de intelepciune §i creativitate al poporului nostru gi—in unele
cazuri se impunc — 84 redea istoriei stiintei pe adeviratii premergitori
care au purtat nume rominegti i au sorbit din izvorul cu apd vie al
ascutimii de minte gi al iubirii de frumos a acestui popor. Cu toate efor-
turile depuse si rezultatele obtinute, cercetarea din domeniul stiintelor
sociale nu se ridicid la nivelul cerintelor etapei actuale. ,,Lipsuri serioase

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



3 STIINTELE SOCIALE $I SARCINILE DE PARTID 489

— ardta tovarisul Nicolae Ceausescu in magistralul raport prezentat la
Congres—se manifestd, de asemenea, in domeniul gtiinfelor sociale, in
aprofundarea gindirii social-politice originale a partidului nostru”.

Este o criticd aspri, dar dreapti. Noi n-am reugit inc# si dim,
in misura in care are nevoie societatea, lucriiri de inalti tinutd stiin-
tificid, arme eficiente in lupta pentru transformarea constiintelor, pentru
fiurirea unui om nou.

A da rispuns comenzii sociale formulate in documentele de partid,
prin glasul secretarului siu general, inseamn# & depune un uriag efort
creator, a realiza cercetdri, studii, lucriri, opere de artd care au o puter-
nicé incdrcdturd de nou §i creativitate. Dacd nu ne mai putem limita la
simpla repetare a documentelor de partid, cu atit mai mult nu ne mai
putem limita la simpla repetare a ceea ce au spus §i au creat altii. Existd
in stiinfele noastre sociale o manie de care trebuie si ne descotorosim
pentru ci este pigubitoare §i trage inapoi: orice problemi am aborda,
incepem printr-o lungd enumerare de citate, de referiri la autori striini,
citdim cu aplomb nume cu rezonanti — dar cind cauti in stufirigul de
citate §i idei ale altora sd vezi gi ce crede autorul, care e pirerea lui despre
problema in cauzi, rimii, uneori, cu foarte pufin. Sper si nu fiu gregit
inteleasd ; frecventarea marilor intelepti, din antichitate gi pind astizi,
nu este snobism, ci cerintd organicd a scrierii de culturd din orice domeniu,
dar ii frecventim pentru a ne lumina cu intelepciunea lor, nu pentru a
rimine la ei. Deschide}i orice manual de pedagogie sau psihologie gi veti
vederea cd referirile la Piaget, de exemplu, sint unanim prezente. Este
desigur interesant, dar dac# vrem si cunoagtem pirerile lui Piaget intr-o
anumiti problem# ne adresim direct lui Piaget, in cartea de fatd ciutim
ideile autorului gi incercim un sentiment de frustrare atunci cind nu le
gisim sau le aflim timid camuflate in spatele unui nume de prestigiu.

Din documentele de partid rezultd limpede cd avem nevoie de lucrdri
care si pund in evident{d inteligenta romaineascd, experienta romé-
neascd. Dacd ne raportdm la cercetarea politologicd gi sociologici, in
explicarea unor procese ca omogenizarea sociald sau perfectionarea de-
mocratiei socialiste, oricite citate savante am prezenta, problema nu va
fi elucidatd fird un amplu demers teoretic de analizd gi sintezd a propriei
noastre experiente, fird si ne ,,vedem’’ pe noi acum §i in viitor. Nu putem
explica fenomene din socialism, noi, originale, tulburdtor de complexe i
dinamice, numai prin raportarea la teze §i metode de investigare elaborate
pe terenul altor realitd{i sociale, cu toatd preluarea lor selectivi.
Dialogul cu gindirea nemarxistd, preluarea critici a celor mai valo-
roase realiziri pe plan mondial in orice domeniu de cercetare, nu pot suplini
inovatia, creatia autenticd §i originalid. Se impune sd ne elaborim mai
judicios propriile metode de investigare a fenomenelor sociale, s§ formu-
Iim teze, concluzii teoretice, si descoperim legititi care si pung in evi-
dentd in mod stiintific resorturile intime ale proceselor de ample transfor-
miri sociale pe care le parcurgem, superioritates orinduirii sociuliste in
dinamica ei spectaculard gi contradictorie. Chiar polemica cu dugmanii
gi detractorii socialismului se cere purtatd cu inteligentd, inventivitate gi
multd capacitate de elaborare teoreticd a realitatii.

~ Desi nu sint specialist in problemele de teorie gi critici literard si
circul ,,in virful picioarelor’’ in templul muzelor, cred ¢4 un asemenea mod
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de abordare se impune gi aici. Personal incerc un sentiment de neimplinire
cind vid cite eforturi fac unii criticiliterari pentru a gisi corespondentul
strdin al autorilor roméni, fie cd sint mari sau mai mititei, de multintrafi
in templul culturii nationale saula inceput de drum. Existd, desigur,
interferente, dar fiecare artist e un unicat, §i dacd nu este unicat, maie
artist, creator, om de litere?

Revenind la planul mai larg al stiintelor sociale in ansamblu, docu-
mentele de partid orienteazi spre analiza criticd a realitdfilor noastre.
Cercetarea sociald inseamni criticd sociald, raportarea la cifiva parametri
de bazi: de unde am plecat, ce ne-am propus, unde am ajuns, ce mai
avem de ficut. Nu o datd in lucririle noastre se ocolesc asperitdtilereali-
tdtii, locurile colturoase, contradictiile, desi, aga cum este bine cunoscut,
documentele noastre de partid abordeazd limpede problema contradic-
tiilor sociale in socialism, punind accentul pe analiza, identificarea si solu-
tionares lor. Or, pe acest tirim, cercetarea gtiingifics, conceputd ca instru-
ment de acfiune social-politici, este incd mult datoare. Si luim un singur
caz : contradictiile pe planul congtiintei sociale. Se gtie cd ne mai intilnim
cu rimigite ale vechii constiinte, generate de proprietatea privatd asupra
mijloacelor de productie, dar, degi avem multe lucriri despre constiinta
socialistd, ne lipsegte o lucrare despre peisajul divers al congtiintei sociale
din tara noastrd azi, despre formele concrete in care se manifestd congtiinta
i comportamentul de proprietar privat gi lupta impotriva lor.

Model de gindire revolutionari orientati spre inaltul viitorului,
documentele Congresului al XII-lea al Partidului Comunist Roméin
orienteazi cercetarea gtiinfifici din domeniul gtiintelor sociale pe
cdile aspre dar rodnice ale cunoagterii in profunzime, ale studierii
ysproblemelor fundamentale ale fiuririi societdtii socialiste multilateral
dezvoltate i inaintdrii Roméniei spre comunism, a interdependentelor
dintre factorii economici, sociali, politici §i ideologici, dintre bazé g§i supra-
structurd, a transformérilor revolutionare care au loc in structura gi
fizionomia intregii societdfi’’.

Intreaga propagand} de partid e chemat si puni ,,... mai puternic
in evideni{d realitdtile noi ale societdfii noastre, grandioasele succese
obtinute intr-un timp istoric atit de scurt in transformarea revolutionari
a térii, in schimbarea intregului mod de via{id al poporului nostru”.
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SINTEZELE DE ISTORIE LITERARA IN ACTUALITATE

Periodicitatea constanti cu care fiecare epocdi de culturd rescrie
istoria literaturii nafionale gi universale din perspectiva unei vizinni
proprii asupra lumii este un fenomen pe care istoriografia literars gi socio-
logia culturii il consemneazi incepind din secolul al XIX-lea, considerindu-1
un reflex al noii congtiinte a devenirii, a istoricitd{ii, al interesului pentru
gtiintele exacte. O istorie a istoriilor literaturii franceze, de exemplu,
aga cum au schifat-o in Franta Robert Escarpit! gi la noi Ion Briescu?,
situeazd in secolul al XIX-lea primele mari reugite ale genului, cele dintii
studii istorice consacrate literaturii franceze desprinsi de alte domenii
ale artei gi culturii : Cours de littérature de Villemain ; lucrdrile lui Sainte-
Beuve : Tableau de la poésie frangaise au XVI-e siécle, Histoire de Port
Royal, Chateaubriand et son groupe littéraire; Histoire de la littérature
frangaise de Désiré Nisard, Manuel de littérature frangaise de Brunetiére,
momentul de afirmare al istoriografiei literare franceze fiind, evident,
celebra Histoire de la littérature frangaise de Lanson (1894), repusi azi
in toate drepturile ei pentru rigoarea metodologicd, onestitatea gtiinti-
ficd, eruditia ireprogabild — trisituri recunoscute ale ,,spiritului lanso-
nian’’. Dupd cum se gtie, metodologia lui Lanson a impus in cercetarea lite-
rard exigentele fundamentale ale cercetitorului erudit, de formatie filoso-
ficd §i de vocatie arhivisticd, pasionat de interrelationarea epocilor literare
cu evenimentele gi institutiile social-politice, ca §i gésirea surselor geogra-
fice gi istorice ale unei opere literare. Pentru Lanson, a cerceta istoria
literaturii inseamns ,,a cunoagte textele literare, a le compara pentru a
distinge individualul de colectiv §i originalul de tradi{ional, a le grupa
in genuri, gcoli gi curente, in fine, a stabili raportul acestor grupiri cu
viata intelectuali, morald gi sociald a tdrii noastre, ca §i cu dezvoltarea
literaturii gi civilizatiei europene’’. ,,Spiritul lansonian’” & marcat toate
istoriile literare care au urmat, Liltérature frangaise de Joseph Bédier gi
Paul Hazard (1948), Littérature frangaise de Antoine Adam, Georges
Lerminier §i Edmond Morot-Sir (1967), monumentala Histoire Uttéraire
de la France, elaboratd sub conducerea lui Pierre Abraham gi Roland
Desné (12 volume, incepind din 1974), salutatd de intreaga presd francezd
ca un eveniment literar.

1 Robert Escarplt, Histoire de Uhistoire de la liltérature, In Encyclopédie de la Pléiade,
111, Parls, Galllmard, 1958, p. 1782.

i Jon Briescu, Introducere lao istorie a istoriilar lileraturil franceze, tn Limbile moderne
tn seoald, II, 1974,
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Reactiile impotriva istoriilor literare nu au intirziat s apard,
punind sub semnul intrebidrii statutul acestei gtiinte, fundamentele ei
teoretice 8i metoda de cercetarc. Controversa din migcarea de idei contem-
porand, care la inceputul anilor 60 ai secolului nostru urmirea si substi-
tuie notiunilor de subiect, practicd, istorie notiunile de sistem, discurs,
structurd, pirea si fi discreditat definitiv istoria literard, recuzatd categoric,
cel putin intr-un prim moment al discutiei, de adeptii ,,stiintei textului”
gi ai lecturii imanente. In Franta, unde ,,disputa noii critici ”’a antrenat,
cum bine se stie, cele mai violente infruntiri de pozitii, revendicarea auto-
nomiei textului ca obiect al cercetirii §i refuzul explicatiei prin altceva
decit textul insusi (biografie, surse, conditionarea socio-istoricd)’ in numele
literaritdfii, al lecturii imanente care urmdireste exclusiv functionarea
semnificantelor textului, a suscitat, cu ani in urm4, o vie polemicdin opinia
literard. Interogatia privind relatia dintre studiul sincronmie si studiul
diacronic, dintre structuri si istorie, n-a incetat s preocupe gindirea este-
tici a zilelor noastre, vizind in csentd insusi statutul istoriei, teoriei gi
criticii literare. Epoca intolerantei metodologice fiind azi depisitd, con-
ceptul de istorie literard, sau istorie a literaturii, a revenit in actualitate,
imbogitit cu contributiile diferitelor direc{ii metodologice moderne : socio-
critica, psihocritica, poetica, semiotica.

Astfel, in opinia teoreticienilor francezi promotori ai noii conceptii
despre sgtiinta literaturii, Barthes, Genette, Todorov, o istorie a literaturii
consideratd in specificitatea ei, al cdrei obiect ar fi studiul evolutiei elemen-
telor totodatd durabile §i variabile, transcendente operelor particulare
(studiate de critica literari) gi constitutive ale jocului literar, formele
literare (de exemplu codurile retorice, tehnicile narative, structurile poetice)
ar permite intilnirea poeticii cu istoria, a sincronicului cu diacronicul,
ciei ,,intr-un anume punct al analizei formale trecerea la diacronie se
tmpune’ 3.

O istorie a literaturii conceputd ca o stiintd a transformdrilor gi
nu a succesiunilor, a generalului §i nu a particularului, ca o istorie a legi-
lor de evolutie a formelor literare, determinate istoric gi privite in cone-
xiunea lor dialecticé, priveste istoria literaturii in corelatie cu istoria
generald, cu celelalte serii istorice, condifionate cauzal, prin medieri mul-
tiple, de procesele profunde ale evolutiei social-economice. Marcatd puter-
nic de gindirea marxistd, o atare conceptie despre conditionarea media-
tizatd a literaturii de cétre contextul socio-istoric, despre interactiunea
dialecticid dintre literaturd gi realitate, aduce in discutie rolul activ al
lecturii (gi deci al comentariului critie, istoric, estetic) §i, in sens mai gene-
ral, estetica (g§i retorica) receptdrii literaturii, domeniu cercetat cu un
interes sporit in ultimii ani. Privit4 din aceastd perspectivid, istoria lite-
raturii este chematd si adauge esteticii productiei gi a reprezentdrii o
esteticd a efectului produs gi a receptiei :,,Istoricitatea literaturii, afirms
Hans Robert Jauss, nu constd intr-un raport de coerentd stabilit a pos-
teriori intre fapte literare, ci se bazeazd pe experienta pe care o fac ma

3 Gérard Genette, Figures 111, Paris, Seull, 1972, p. 20.

4 Michel Charles, Rhétorique de la lecture, Parls, Seull, 1977 ; Hans Robert Jauss, Pour
une esthélique de la réception, Parls, Galllmard, NRF, 1978 ; Michael Rilfaterre, La production da
texte, Parls, Seull, 1979, ) '
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intii cititorii operelor. Aceastd relatie dialectici este §i pentru istoria
literard elementul principal’’s. Opera literari nu este un obiect existind in
sine, care prezintd cititorului oricind si oriunde aceeagi aparentd, o esentd
atemporali. Ea trezegte la fiecare lecturd o rezonantd noud, care-i actuali-
zeazd existenta, in functie de ,orizontul de asteptare” a! fiecirei epoci.

Lecturanu este niciodatd inocents. In aceastd experientd complexi,
supusi unui ansamblu de variabile, ideologia joacd unrol hotdritor. Lec-
tura este o relatie in care interventia cititorului (a criticului si istoricului)
nu este un epifenomen, ci o functie esentiald, care activeazd lecturile
virtuale inscrise in textul insugi, descoperind in operele literare punctele
de convergentd cu aspiratiile, nelinigtile gi idealurile unei epoci. De aceea,
oricit de solid documentatd §i bogatd in informatii ar fi o istorie literars,
0 nouid perspectivi criticd asupra literaturii este nu numai posibild ci si
necesard.

Acestui deziderat ii rdspund Tratatul de Istoria literalurii romdne si
istoriile literaturilor strdine elaborate de cercetdtori romani la indicatiile
date de tovarigul Nicolae Ceaugescu, secretarul general al Partidului
Comunist Romén, la Congresul educatiei politice §i culturii socialiste gi cu
alte prilejuri,lucriri realizate sub egida Institutuluide istorie si teorie litera-
rd ,,G. Cilinescu”’, de citre colectivele de specialigti din generatii diferite,
folosind o pluralitate de metode de investigatie, dar animati de optiuni ideo-
logice gi politice comune, care propun o lecturs a literaturii nationale gi uni-
versale din perspectivd marxistd, din perspectivi romaneasci. In acest
sens, o istorie a literaturii franceze presupune nu numai un punct de vedere
orientat de formatia ideologici materialist-dialectici a autorilor, ci si
relevarea interferentelor, contactelor, paralelismelor dintre literatura ro-
mani gi literatura francezd. Si aici, simpla inregistrare a faptelor literare
se cere inlocuitd cu cercetarea cauzelor, relatiilor, proceselor, implicatiilor
profunde, intr-o conceptie integratoare despre fenomenele literare, in
spiritul unei viziuni dialectice asupra raporturilor dintre literatura natio-
nald gi literatura universals.

¢ Hans Robert Janss, op. cil., p. 4647
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MIHAI UNGHEANU

ROMANUL ROMANESC SI TIRANIA MODELULU

Romanul roménesc contemporan pare a trece printr-o zodie feri-
citd. Atit critica cit si cititorii ii recunosc existen{a. S-a vorbit chiar de un
»an al romanului” pentru a sublinia preeminenta speciei. Preocuparea
pentru roman este real, la fel de intensi ca in anii de dinainte de rizboi,
si acesta e lucrul cel mai evident.Mai toti prozatorii seriu romane, mai
toti criticii scriu cu predilectie despre romane §i mai deloc despre ceca ce
se numeste astdzi proza scurti. Literatura romand a triit o psihozi a roma-
nului §i credem ci febra ei mai rimine gi astfizi prezentii, desi sint semne
cd am iesit din etapa nesigurantelor si a ciutdrilor. Cea mai intensi mani-
festare a acestei psihoze se localizeazd intre cele doud rizboaic mondiale
si are protagonisti de mared ai literaturii romine. Psihoza este insd mult mai
veche §i mai putin eunoscuti. Cu alte cuvinte, problema romanului nu
e noud, aspiratia ciitre roman nu dateazi doar de dupi 1920, discufia
asupra speciei nu e nous. Inviitati a atribui toate initiativele, toate reali-
zirile, toate meritele, literaturii romine dintre 1920—1940, uitdn cd
evolutia ei este cu mult mai lung¥ si c4 orice realizare are nevoie de ridi-
cini adinci.

1. Cea mai lesnicioas trimitere ar fi la formula de roman propusd
de Titu Maiorescu sau la scrisorile lui Duiliu Zamfirescu citre acelasi
critic, in care sint puse chestiuni privitoare la viata si tehnica speciei. Ele
singure nu atestd insi un climat al ideii de roman. Dar acesta n-a fost
subiect de discutie doar pentru acegti doi scriitori. Sfirgitul secolului
trecut cunoagte o interesantdi disputd literari, ale ciirei date n-au fost
incd fixate, intre literatura ,,idealisti’ si cea ,,naturalistd’, a cirei mizi
era in mod deosebit romanul. ,,Jdealismul’’ era sustinut de pozitiile maio-
resciene, ,naturalismul’’ era formula magici a unei pir{i a scriitorimii
care tindea citre o prompt# sincronizare cu proza francezi a sfirgitului
de veac. Idolul ei era Zola gi, la un articol din ,,Convorbiri literare’ al lui
A. D. Xenopol, Idealism gi realism, ridspunsul vine din partea lui Alexandru
G. Djuvara, sub forma unui volum de aproape 250 de pagini,
Idealism §i naturalism, in care locul romanului este cel privilegiat. Tema
nu e deci noud pentru scriitorul romin gi disputa din 1927 dintre Camil
Petrescu gi Mihai Ralea asupra intiietfi{ii in formularea intreb#rii ,,De
ce nu avem roman $”’ devine, din perspectiva istoricd a desfiguriirii dezba-
terii, amuzantd. Intrebarea si-a pus-o inaintea lor, in exact aceiagi ter-
meni, incd de la 1890, N. Torga. Rispunsul criticului din articolul De ce
n-avem roman? e dintre cele mai interesante. El observd mai intii c3
ngenul predomnitor ast#izi e pretutindeni romanul”, dar e¢f la noi, unde

Rev. ist. teorte lil., tom. 28, nr. 4, p. 4956—804, Bucurestl, 1979.
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existd o poezie bogati si cifiva nuveligti de talent, specia e absentd. Prima
constatare este a existentei unui public doritor de roman. Dovadi avidi-
tatea acestuia dupid romanul francez. In aceastd predispozitie N. Iorga
nu giseste insd o sliibiciune a cititorilor, ci a literaturii. ,,Cetirea romanelor
strdine e un efect, nu o cauzi a sterilititii noastre in materie de roman"'.
Riaspunsul lui N. Jorga diferd deci de al urmagilor. Romanul rominesc,
ziceau acestia, intirzie din pricina absentei unui public amator de roman
rominesc. Criticul de la ,,Lupta” e convins c¢i de vini e insuficienta crea-
toare a scriitorului roman. E vorba, poate, de o inaptitudine a celulei
intelectuale rominesti pentru roman? N. Iorga respinge aceasti alter-
nativa. Valentele nu ne lipsesc, precizeazi el, dar lipsesc conditiile tipice
pentru producerea romanului. Acesta cere concentrare §i devotament
profesional, precizeazi N. Iorga, conditii pe care scriitorul romén, din
pricina dificultdtilor sociale, nu le are. Alerta romanului, care continui
§i astdzi, incepe dupsd 1880 si formuleazd incd de atunci o intrebare care
va preocupa §i pe scriitorii de dupd primul rizboi mondial.

Alerta a fost intrefinutd dupd 1900, intre altii de G. Ibriileanu,
care considerd cd pentru aparifia romanului in literatura romind este
nevoie de o fireascd evolutie sociald si literard. Pentru Ibréileanu romanul
este ,,ultimul termen al evolutiei literare’”, ,genul cel mai pretenfios”
§i reusitele nu pot veni peste noapte. Criticul ,,Vietii romanesti’’ gisegte
la 1919 ci dependenta scriitorului de cititori este cea care a intirziat specia.
Si introduce o temi sociologicd care va fi mai tirziu dezvoltatd de Mihai
Ralea : tema vietii stagnante de repetitie, caracteristici societdi{ii roma-
nesti, care nu favorizeazi romanul complex. Ceea ce e firesc in civiliza-
tiile ,,suprasaturate de culturi gi de arti”, va scrie Ibriileanu la 1925,
vizind proza lui Anatole France §i Marcel Proust, este greu de atins la
noi pentru multd vreme.

Mihai Ralea incearcd sid rispund4 gi el intrebdirii pusd de N. Iorga
121890, ,,De ce n-avem roman ?”’, intr-un articol de ecou publicat in ,,Viata
romianeascd’’ (1927), degi semnul de intrebare avea mai putini indreptifire
atunci cind literatura roméind diduse citeva romane de referintd. Mihai
Ralea prelucreazd ideile lui Ibriileanu asupra adaptérii romanului la noi.
Observatia lui de bazi privegte contradictia dintre apetenta pentru roman
a scriitorilor romani in planul creatiei gi lipsa de pregitire a societétii
roménesgti pentru dificila specie. Obiectia literard : literatura roméini
n-a cunoscut decit specia epici a baladei §i nu a epopeii care a dat in occi-
dent romanul. Obiectii de natur#d sociologicd : viata sociald roméineascs
e cu precidere colectivd gi nu oferi romanului procentul de personalitdti
care hrinesc romanul modern ; absenta unor cititori de limba roméni ai
seriitorilor romani a intirziat aparitia romanului. Obiectia psihologica :
sufletegte, roménul e un caracter conciliant, tranzactional, in timp ce
romanul are nevoie de caractere tari, de conflicte puternice. De fapt, indi-
cind fatala lipsi de preparatie pentru roman a societitii roméinesti i
absenta unor calitdti sufletegti adecvate constructiei epice, Mihai Ralea
pronunta un interesant veto in calea dezvoltdrii romanului, subliniind
lipsa de aptitudine a sufletului roméinesc pentru deziderata specie.

2. Nimeni n-a verificat soliditatea acestei constructii teoretice a
lui Mihai Ralea. Seducitoare, ea nu are insi peste tot acoperirea in fapte
indubitabile. Cind eseistul formula aceste rezerve, studiile de sociologie
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literard erau, dealtfel ca si ast#izi, aproape inexistente. Raportul dintre
cititori gi romanele de la sfirgitul secolului trecut in teritoriul romanesc
abia a inceput si fie studiat. Iar despre caracteristicile vietii sociale la
noi, ca gi despre datele fundamentale ale sufletului rominesc nu se mai
poate vorbi astdzi ca in anii doudzeci. Elementele pentru respingerea unei
teorii ca ,,simularea mortii ori ,,spiritul tranzacfional’’ al poporului roman
au fost aduse de noile cercetdri de istorie §i psihologie sociald. Este inte-
resant sd notdm aici cd perspectiva pe care o oferd ,,boicotul istoriei”
asupra trecutului nostru nu mai e acceptatd in primul rind de scriitori.
Marin Preda se intreabd pe drept cuvint in Imposibila inloarcere daci se
poate spune cu seriozitate cd ,,badea Gheorghe’a sabotat istoria. Unde
gi cind? Alt prozator, Ion Lincrdnjan, intr-un articol despre Filonul
tragic al literaturii romane, respinge de pe pozifii similare afirmatiile lui
D. Drighicescu gi M Ralea privind caracterizarea societdtii rominegti.
Faptul cd aceste reactii vin din partea unor romancieri di impreju-
ririi o semnificajie deosebitd. Este un semn cd pasta sociald pe care o
au in vedere acegti scriitori refuzd circumscrierea propusd de Mihai
Ralea si ci oferi o materie adecvatd pentru roman. In acest caz, defi-
nitia sufletului romanesc ca inapt pentru roman cade. Romanele lui
Marin Preda sint ele singure un argument evident al lipsei de consistentd
a teoriei, ele fiind axate pe conflicte puternice si avind in centrul atentiei
caractere tari, bine conturate. La fel concludente sint i ultimele romane
ale lui I. Lincrdnjan (Suferinfa urmagilor).

Cum se explicd insi apeten{a pentru roman a unei literaturi §i a
unei societdti care pirea a nu avea nici pregitirea pentru aparifia speciei,
nici aptitudinile necesare pentru existentaei? Aceastd intrebare Mihai
Ralea n-a formulat-o gi evident nu i-a rispuns. Sigur este insj, in schimb,
cd existd o alertd a romanului incd de la 1880 si cd ea traverseazd toate
subimpdrtirile didactice inutile ale istoriei literare romanesti.

Am vorbit de o ,,psihozd” a romanului i dacd ea s-a manifestat
se pare cu precidere dupid 1918, prezenta ei nu poate fi contestatd nici
dupi cel de-al doilea rdzboi mondial. Escalada romanului continu incd desi
apiruserd Ion, Rdscoala, Baltagul, Intunecare, Patul lui Procust, Concert
de muzicd de Bach, Rdddcini, Enigma Otiliei. Dincolo de solicitarea expresi
a romanului social de mari proportii, a existat §i dupd 1950 o preocupare
cu ridicini vechi pentru promovarea romanului. Schifa, nuvela erau
considerate la un debutant de talent doar ca o anticamerd a romanului.
QOrice autor de proze scurte era indemnat si devind romancier. Mintea
unei intregi promotii de prozatori a fost persuadatd gi modelatd de cri-
tici in acest sens. Intirzierea unor scriitori in schitd sau nuveli a fost
consideratd ca o dezertare, §i presa ultimilor decenii std mérturie in acest
sens. Multe romane din anii de dupd rdzboi isi datoreazid aparitia acestei
presiuni a criticii literare. D. R. Popescu a inceput ca un bun autor de
schite i nuvele, dar a ajuns curind la Zilele siptdminii §i Vara oltenilor.
Finug Neagu a trebuit si treacd de la povestiri la roman : Ingerul a strigat.
Aceleiagi presiuni i-a rispuns Vasile Rebreanu cu Casa. Chiar §i Teodor
Mazilu a trecut la roman, Bariera, dupd cum gi Nicolae Velea, care nu
pirea a fi ficut pentru constructia epicé, a périisit figagul unor schite de
psihologie atit de personale pentru romanul: Un pogon de flori. Critica
Ppostbelicd a continuat 84 considere, ca gi Ibrdileanu, romanul drept ,,ulti-
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mul termen al evolutiei literare’’ gi sd act{ioneze programatic in acest sens.
Rezultatele se vid astizi si chiar dacd Mibai Ralea n-a primit un rispuns
teoretic pe misura provocérii sale, el a primit un rispuns practic de naturé
a infirma multe din asertiunile de la 1927.

Doui trdsituri ale romanului romanesc contemporan se constituie
in rdspuns la obiectiile lui Mihai Ralea. E vorba mai intii de fixarea tenace
a romanului de azi pe un perimetru de fapte sociale si politice bine desem-
nat istoriceste, epoca ,,obsedantului deceniu”, si de preponderenta pe
care o are in romanul rominesec contemporan personajul ,,rdu’’, persona-
jul ,,malefie’’. Dacd refinem, criticul definea societatea romaneascd ca
pe o colectivitate situatd in afara conflictelor adinci, de duraté, a conflic-
telor care si marcheze o epocd §i oamenii ei. Predilecfia, criticatd gi criti-
cabili dar binevenitd in esentd, a romancierilor de azi pentru conflictele
anilor ’50 indica flerul lor romanesc si totodata atestd existen{a acelui tip
de conflicte de care depinde romanul si pe care Mihai Ralea le contesta
societdtii romanegti. Personajele care domind atit actiunea cit §i memoria
cititorului sint in romanele recente asa-zisele ,,personaje negative’’, carac-
terele tari si ,,rele‘ a ciror existentd esiestul iardgi o contesta. Pred’lectia
tema-ico-temporald si accentul pe acesti eroi care coloreazi cu propria
lor tortd si umoare intreaga actiune a romanelor contemporane sint dovada
acordului intre nézuinta literard a scriitorului i materia pe care i-o oferd
realitatea.

La toti comentatorii citafi a revenit ca factor esential pentru apa-
rifia i evolujia romanului citilorul. Ce putem spune astfizi despre citi-
torul de romane ¥ Romanul romanesc isi cucerise intre cele doud rizboaie
lectorul siu. El si 1-a pierdut dupd cel de-al doilea rizboi mondial, din
cauza producjiei de romane compuse dupidregete contrarii realitdtilor.
Cititorul de romane a rimas de aceea fidel unei productii epice ante-
rioare, s-a deconectat intr-o bund mésurd de la procesul de dezvoltare a
literaturii romane postbelice. Putem vorbi astdzi, fird putint{d de tigadi,
de recucerirea acestui cititor. Iar readucerea lui la matcd este realizatd
in primul rind tot cu ajutorul romanului. Simptomatic este succesul
romanului Delirul de Marin Preda care a contribuit in mare parte la mo-
dificarea raporturilor literaturii de azi cu publicul. Firi a fi cea mai buns
carte a lui Marin Preda, Delirul inliturd toate rezervele faimosului articol
»De ce nu avem roman’ ¢ El oferd nu numai modelul unui roman politic
veritabil, dar gi garantia contactului cu ecititorul.

Dach ridicind intrebarea asupra existenfei romanului Mihai Ralea
la 1927 putea rdspunde cd nu avem condifii pentru existenta romanului,
faptele de literaturd din ultimele trei decenii ne indreptitesc s afirmim
existenta tuturor acelor conditii care acum cincizeci de ani nu pireaun
posibile. Degi n-a produs un rispuns teoretic, cursul literaturii romine
impune realititi cu valoare de rispuns definitoriu asupra problemei roma-
nului romAnese, nu fird a 13sa in suspensie citeva chestiuni.

3. Tema principalé a studierii romanului rom4nesc de-a lungul vremii
din punct de vedere strict literar este, credem noi, tema tiranie:r modelulus.
Romanul roménesc este fird discutie un produs al imitatiei literaturii
occidentale. Mai mult decit in orice alt caz este vizibil aici modelul gi
aderenta sau inaderenta lui la materia cu care este confruntat de fiecare
autor in parte. Ne vom adresa unuia din romanele de virf ale literaturii
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romine. Este vorba de primul roman insemnat al literaturii noastre, de
Ciocoii vecht 31 noi, pe care toate analizele 1-au vézut in strictd dependentd
de modelele care i-au hrinit constructia. Ceea ce a frapat pe toti criticii
care 8-au apropiat de cartea lui Nicolae Filimon a fost decalajul dintre
autenticitatea unei pir{i a cirfii §i conventionalismul celeilalte pirti.
Cind autorul este substantial, dens,— gi cele mai bune pagini ale cirjii sint
astfel —, G. Cilinescu face trimiteri la Balzac, cind Ciocoii vechi gi noi
cade in dizertatie, conventie, tezd, acelagi critic trimite la romanul
popular, de sursi francezi, adiugim noi. ,,Modelul tiranic’’ nu este Balzaec.
Nici nu putem vorbi cu certitudine de un balzacianism programatic in
cazul acestui roman. Tiranic este modelul romanului popular care d&
arhitectura falsd intregii cirti si care canalizeaz#, din picate, gi predispo-
zifia balzaciand a scriitorului, impiedicindu-i realizarea integrald. Fortind
luerurile, am spune c# fird acest model romanul ar fi fost intru totul
remarcabil. Aga cum il citim astizi, el atestd o contradicfie, cu consecinte
in planul judecdtii de valoare, intre autoritatea modelului, inadecvat posi-
bilitd{ilor i aspiratiilor artistului, in orice caz inferior predilectiei acestuia
pentru autenticitatea materiei observate, i direct{ia proprie de manifes-
tare literard a lui Nieolae Filimon. O reald capacitate de a observa si exa-
mina realul fird contrafaceri este deviatd citre un plan exterior acestui
demers. Cartea dezviluie la analizi tensiunea interioard rezultatd dintr-o
pulsajie autenticd gi o hainid inadecvati, tensiune care va marca si operele
altor scriitori roméni §i dupé aceea. Existenfa ei este una din constantele
literaturii romine gi analiza ei poate contribui hotdritor la o mai buni
definire a ,tiparului’”’ dezvoltérii literaturii romane.

in cartea pe care o inchini lui Slavici, Magdalena Popescu stabi-
legte caracteristicile literaturii de la care pleacd prozatorul analizat.
Concluzia ei este aseminitoare cu a noastrd. Ea nu vorbeste de o tiranie
a modelelor ci de 0 dominatie a lor. In etapa de pini la 1840, domini mode-
lele striine, scrie Magdalena Popescu, pentru ca apoi, prin localizare sau
printr-un efort de inovatie autohtoni, si se creeze capetele de serie ale
literaturii nationale. Mentalitatea creatorilor este una de legitim# gi chiar
obligatorie dependents fatd de model. Autorul nu se exprimi pe sine, ci
creeazd in spiritul unui exemplu tutelar, care, cu cit mai fidel urmdirit,
cu atit mai autoritar va garanta ,,participarea noului produs la sfera
omogend §i tot mai bogatd a noii specii literare abia intemeiate’. Tirania
modelului continud ins3 altfel dupd 1840 gi consecintele lui sint de lung3
duratd. ,,Literatura romin#i deschide ochii pe revolufia romanticid si o
autohtonizeazd ca singur gi plenar regim al literalitdtii’’. Urmarea este cd
orice orientare noud, opusi celei vechi, este respinsi. ,,Primele orientiri
spre realitatea reald sint inregistrate literar ca tot atitea devieri de la
normalitatea artistici’. Aceasta este epoca in care scrie Nicolae Filimon,
scriitor care fundamental nu ni se pare romantic, dar care nu are la inde-
minj in epocd alte mijloace de expresie decit cele ale romantismului curent.
Magdalena Popescu face in acest sens douf observatii interesante asupra
lui Nicolae Filimon. In optica noastrd, Nicolae Filimon este un scriitor
aplecat spre observarea aplicatd gi pozitivd a realitdtii. Biografia lui a
scos la Jumind minufioasa lui documentare pentru Ciocois vechi gt moi.
Dar el nu se poate elibera de canoanele epocii. In aceastd epocd ,realita-
tea e sim{itd ca antiromanticl gi antiliterard’. Deci, respinséi de scriitorul
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vremii. In monografia despre Slavici este retinutd incercarea lui Nicolae
Filimon de a se distanta de romantism prin nuvela Slujnicarii. Si pentru
cd ,realitatea nu e ceea ce e, ci distantarea fatd de literarul imaginar”,
N. Filimon igi compune ,,slujnicarii”’ ca pe niste antieroi romantici, actele lor
sint ,,sarjele de extrem3 opusd manifestirilor sublime pe care eroul romantie
le preformeazd in materie de amor, patriotisi, combativitate politicd”. In-
terpretat altfel, Nenorocirile unut slujnicar ar fi, zicem noi, manifestul prin
care Nicolae Filimon incearcd si se desparti de literatura romanticii. Marea
lui tentativi, esuatd insd, din acest punct de vedere, este romanul Ciocoir
vechi g1 not, in care tensiunea intre modelul literaturii romantice yi orienta-
rea proprie lui Nicolae Filimon sigileazi definitiv scrierea. Romanul lui
Nicolae Filimon e plin de esantioane romantice care nu fac corp comun cu
multe capitole ale cirtii. Autoarea escului Ion Slavici subliniazd cd astfel de
esantioane nu dovedesc ,apartenenta autorului respectiv la o anume
ideologie esteticd, ci pur si simplu preorientarea mijloacelor literare’.
Iati de ce, ne spune autoarea, ,Filimon lucreazd in culoare romanticd
cuplurile pozitive din Ciocoit vechi $i noi”. Scriitorii epocii n-aveau la
indemind ,,alte scheme mentale decit cele romantice pentru descrierea
registrului iubirii §i moralitdtii pozitive”. Aceste scheme mentale sint
cele care impiedicd observarea profundi, aplicatd a realititii si intirzie
aparitia unei literaturi cu accent pe autenticitate. Critica romaneascé, spi-
ritele lucide din cimpul literelor au combitut diversele specii de literaturd
conventionali pind foarte tirziu, rddicinile iner{iei stind in aceastd
epoci de inceput a literaturii romdine si in tirania unui model cu care va
mai avea incd deluptat Camil Petrescu. Campania in favoarea romanului pe
care au dus-o mai mul{i scriitori ai literaturii romane va fi, de aceea, cel putin
in subsidiar si o campanie pentru substantialitatea i autenticitatea prozei.
intorcindu-ne la exemplul nostru, credem a oferi in romanul Ciocoii vechi
§1 mot o mostrd evidentd de conflict intre autoritatea sau tirania modelului
§i tendinta fireascd a unui scriitor. Este interesant si observim cé ceea ce
rimine atrigitor, realizat, rezistent in acest roman nu tine de model §i ci
ceea ce este resimfit ca perimat, lipsit de autenticitate, {ine indubitabil
de model. Conflictul intre capacitatea de creafie a scriitorului romén
§i modelul inadecvat care i se oferd rdmine una din trasiturile definitorii
ale constituirii literaturii romine moderne.

4. Tirania modelului poate fi o consecintd a climatului literar al
unei epoci, dar poate fi §i urmarea unui program sustinut de un critic
cu o mare autoritate. E vorba aici nu numai de tirania modelului ca reper
al imitatiei, ci de tirania modelului ca factor de receptie gi indrumare.
I. Negoitescu s-a oprit asupra a doud cazuri extrem de sugestive prin
elementele pe care le contin. Pe scurt, criticul sustine ci influenta lui
Titu Maiorescu asupra lui Mihai Eminescu gi Duiliu Zamfirescu a fost
atit de suveran# incit opera acestors, aga cum e cunoscutd ecititorilor,
releveaz o componentd maioresciany care se opune firii adinei a celor doi
creatori. Cu alte cuvinte, am intilni gi aici cazul unei literaturi a cirei
substantd autenticd e turnatd in tipare neconforme integral acestei sub-
stante. Argumentele lui I. Negoitescu sint scoase din postume. Edifiei lui
Titu Maiorescu i-a urmat excavatia lui G. Cilinescu in manuscrisele poe-
tului gi, dupd aceea, edifia Perpessicius. Sentimentul ci un alt poet a
fost dat la lumind nu este numai al lui I. Negoitescu. Dar proprie lui este
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motivatia acestei descoperiri. Creafia poetului a fost dirijatd cdtre un
tip de manifestare artistici pe care, spune criticul, Eminescu nu l-ar fi acceptat
integral. Opera tipiritd intr3 adesea in contradictie cu ceanetipiritd. Existé o
tensiune intre poezia din manuscrise gi cea din editia Maiorescu. ,,Criticul
Convorbirilor a schitat efigia lui Eminescu, fird indoiald poetul insusi s-a
recunoscut in aceastd imagine nobil stilizatd gi cariera sa artisticé, adincul
§i tainicul proces de atenuare (8.n.) a delirului vizionar, a constat in a
corespunde modelului dat de Maiorescu’’. Planul in care cei doi au comu-
nicat si in care influenta s-a putut exercita, in sensul unei academizdri
a expresiei, a fost cultul comun pentru filozofia schopenhaueriana *. ,,Asa
s-a stins focul plutonic al creafiei eminesciene’’, noteazid criticul. Cerce-
tarea cdlinesciand a manuscriselor echivaleazd, in viziunea lui I. Negoi-
tescu, cu o revolutie. Reconstituind din ruinele laboratorului ,,marea
operd frintd’’, G. Cilinescu ,,a provocat in mod genial o dezorganizare a
viziunii clasice despre Eminescu. Aldturi de poetul filozof, sarcastic §icu
«formele perfecte » sterilizate de himera ideii, & apirut deodatd natura-
lismul enorm, pradéd betiei panteismului gi de o fantezie monstruos asiaté,
al cdrui element vital era somnul, gi a cdrui vocatie uranicéd, dorul putre-
zirii subacuatice, izolarea §i pdinjinigurile de giganti fiind interpretate ca
intoarcere la Edenul germindrii,la paradisul amniotic (linie urmatd gi de
Mircea Eliade)”. Cum ne intereseazi si prezentim o serie de cazuri $i nu
sd facem demonstratii speciale, ne oprim aici. Ipoteza lui I. Negoitescu,
seducitoare si ea, ne propune imaginea unui Eminescu deviat de tirania
unui model §i ajuns la lumina tiparului in functie de grila acestui model.
Fie exercitatd de climatul literar, fie de un critic, presiunea modelulul se
dovedeste hotdritoare in manifestarea scriitorilor romani din prima sutd
de ani & literaturii romdne moderne.

Cazul Duiliu Zamfirescu ne este procurat tot de I. Negoitescu care,
analizind romanul Adnna, evidentiazi coexistenta demersului literar mo-
dern cu unul acad:mie. Aici tirania modelului exprimid academizarca
expresiel, iar bitilia cu ea produce manifestarca autenticd wa scriitorului.
pRemarcabil e apoi faptul, serie criticul, cd in Anna, de cite ori infringe
academismul, de cite ori renunti la idealizare, scriitorul di dovadi de o
putere de obscrvatie extraordinar de modernd, pe linia tocmai @ pocziei
realului, a aminuntului revelator, a senzafiei care iradiazd’. Spontanci-
tatew artisticd intrd in conflict cu ,,conformismul ideal” de nuanti maiores-
ciand al scriitorului. I. Negoitescu vorbeste in acest caz de ,,infringerea
structurii psihice si a ideologiei, prin talentul care isi crecazid orizonturi
proprii’’. Conflictul dintre spontaneitates artistului si cenzura esteticd
maioresciand 1-a divulgat si G. Cilinescu in istoria sa literard. Duiliu
Zamfirescu acceptd doar pentru moment, in revistd, interventiile criti-
cului, cerind apoi respectarea textului sdu la aparitia romanului I'n rdzboi
in volum. G. Cilinescu recapituleazd intuitiile teoretice ale romancierului
Pentrua neardta modernitatea sensibilitdtii lui artistice. Existd si aici o
tensiune intre cadrele academizante ale modelului autoritar, maiores-
cian, si talentul scriitorului. In monografia pe care o dedicid lui Duiliu
Zamfirescu, Mihai Gafita crede a recunoagte chiar documentul de constiints
al conflictului adine, in ordinea artistici, dintre Duiliu Zamfirescu si

* Liste Interesant de retinut cdi teorla atenudril, deturniril creatlel eminesclene prin
schopenhauerlanism o face §i Liviu Rusu mal tnainte tn Eminescu st Schopenhauer, 1:1°1.., 1964.
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Titu Maiorescu in romanul Lydda. ,,Cartea nu este numai un act de insu-
rectie §i de afirmare a unei ideologii, ci §i expresia unui regret al scriito-
rului dupd o proprie ipostazi, posibili, rivnitd, insd nerealizaté. Mai mult
decit Duiliu Zamfirescu insugi, Mircea M. este mai curind proiec{ia ultim#
a lui Don Padil, actul tirziu al decesului s&u, imputat deopotrivd siesi gi
lui Maiorescu’. De certd inspiratie autobiograficd, Lydda este cartea unei
judeciti retrospective a raporturilor spirituale cu Titu Maiorescu gi o reeva-
lnare a lor. Altfel spus, romanul ¢ un omagiu tirziu adus lui Don Padil,
adicd ipostazei de tinerete a scriitorului, pe care prozatorul ajuns la maturi-
tate regreta cd a pdrdsit-o sub influenta mentorului siu. Biografia lui
Duiliu Zamfirescu, opera lui, atestd deci gi o revoltd impotriva tiraniei
modelului, o lucidizare tirzic a propriei existente spirituale gi artistice.
Ca si in alte cazuri, tirania modelului inseamnd §i pentru Duiliu Zamfi-
rescu o pierdere de autenticitate.

3. Slavici e unul din seriitorii care, la sfirgitul secolului trecut gi
intr-o epocd de pionierat pentru proza roméneascd, sfideazi obignuintele
literare ale vremii. Tirania modelului a functionat §i in acest caz impla-
cabil. Titu Maiorescu, care stim c# il aprecia, n-a inchinat un articol scriito-
rului, aga cum a ficut pentru Eminescu sau Caragiale. Gherea nu i-a
observat nici el existenta. Slavici nu e un punct de reper nieci pentru Ibrii-
leanu. Nici criticii de linia a doua ai sfirgitului de secol nu-1 inregistreazi.
Abia N. Iorga intuieste, cu instrumente inadecvate, valoarea prozei lui
§i, dupd el, M. Dragomirescu. Magdalena Popescu avanseazi teoria domi-
natiei modelelor tocmai pentru a pregéiti pe cititor pentru lipsa de recepti-
vitate a criticii fatd de proza lui Slavici. Apdrut intr-o epocd in care tira-
nia modelului romantic supraviefuia, proza lui Slavici, care actiona
tocmai impotriva conventiilor acestui model, incerca §i reusea un acces
nou la ,,realitdtile reale”’, nu va avea ecou. Autoarea introduce pe Slavici
intr-un cimp comparatistic elocvent. Unul din scriitorii de referint{i este
Dostoievski. ,,Slavici nu e desigur Dostoievski. Probabil ci scriitorul
roman nu l-a cunoscut pe marele rus decit spre sfirgitul vietii. Literatura
celor doi nu suferd comparatie in ordinea amploarei, intensititii §i valorii.
Dar asemindri existd. Un complex individual ca si unul social au ficut
din Slavici primul seriitor romén dotat cu o remarecabild acuitate la exis-
tenta individului printre ceilalti, intr-un sens care cu siguranti nu era
complet clar nici pentru el insugi §i care nu va deveni specific decit in
gindirea ultimelor decenii”. Analiza intreprinsd evidentiazi nu numai
mdsura in care proza lui Slavici depidgeste proza roméineascd a momentu-
lui, ¢i i avansul pe care-1 are ea fatd de proza sfirgitului de secol, nuvelele
gi romanul lui Slavici intrind, de aceea, in relatie comparatistica justifi-
catd cu opere ale secolului XX. Acest avans al creatiei §i creatorului aduce
dupd sine o situatie unicd in istoria literaturii roméane. Critica s-a apropiat
rar g§i cu dificultate de opera lui. Interpretii planeazd nesigur asupra teri-
toriului pe care-1 reprezintd universul nuvelelor i romanelor lui Slavici.
Datd fiind modernitatea scriitorului (semnalatd cu autoritate de G. Cili-
nescu in 1941, demonstratd copios de Magdalena Popescu astézi), momentul
unei ecloziuni spectacnloase a operei gi autorului s-ar fi cuvenit sj-1rea-
lizeze critica interbelici. N-a fost asa. E. Lovinescu il pomenegte in treacit
gi il respinge didactic pentru lipsa de stil. Pompiliu Constantinescu il
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executd pe larg, ca pe un scriitor minor, lipsit de limpezime. Surprinzs-
tor, intr-o recenzie semnatdi de G. Topirceanu insd se fixeazd doud apre-
cieri demne de atentie : mai intii e incercuitd valoarea speciald a nuvelelor
de inceput, aici trebuie ciutat Slavici, §i apoi Lici Siméddiul e comparat
cu Svidrigailov, deci trimitere cétre Dostoievski. Critic amator, G. Topir-
ceanu nu era controlat de tirania modelelor. E evident c# incapacitatea
echipei de critici din epoca interbelici de a intui valoarea cu totul speciald
a operei lui Slavici vine din instalarea autoritdtii unui nou model artistic.

Cimpul de literaturi comparati la care apeleazi Magdalena Popescu
pentru a sublinia originalitatea scriitorului romin nu coincide cu referin-
tele criticii interbelice. Operind cu contexte in a céiror monturd Slavici nu
emitea nici un sunet interesant, criticii care au actionat dupd primul
rdzboi mondial, in frunte cu E. Lovinescu, au rdmas opaci la noutatea de
sondaj psihologic i de formuli literar# a nuvelelor §i romanului lui Sla-
vici. E cu atit mai apreciabild altitudinea privirii lui G. Cédlinescu care
face o hartd a operei lui Slavici eliberatd de tirania opiniilor curente, de
tirania modelelor. Dealtfel, ajungi in acest punct putem face afirmatia cé
superioritatea istoriei literare cilinesciene vine din refuzul programatic
al tiraniei vreunui model, dintr-o judecatd asupra literaturii roméne care
refuzd dogmatismul pozitiei critice. Semnificativ este ci redescoperirea
la noi a lui Slavici se petrece intr-un moment incare proza lui Dostoievski,
cu care Magdalena Popescu a aritat cd epica lui Slaviel are citeva puncte
de contact, a devenit un termen curent de referintd in literatura romani,
a fost, cu alte cuvinte, impadminteniti.

6. Opera lui Camil Petrescu gi ideile lui au ficut epoci dupi cel
de-al doilea rizboi mondial, pentru a trece apoi printr-un con de umbri.
Literatura lui si teoriile lui literare sint insd extrem de semnificative
pentru estetica literaturii romine. Anticalofilia prozatorului, pledoaria
lui pentru autenticitate, pasiunea pentru jurnalul agramat al colonelului
Locusteanu sint de mult cunoscute. Nu este insid vorba aici de un program
personal ci de o campanie care tintea si pund in luerare constiintele.
Minusul de autenticitate al literaturii romine, reactia negativi a criticii
literare i a cititorului fatd de cirtile substantiale, dar refuzind conventia,
erau aspectele care l-au preocupat pe critic. Nu intimplitor Slaviei, autor
profund, substantial, tragic, n-a avut succesul meritat, de criticd §i de
cititori. Nu intimplitor Rebreanu a fost un autor descoperit abia dupa
aparitia lui Ion, desi Mihail Dragomirescu atrisese atentia asupra geniu-
lui prozatorului, gi nu e totugi intimplitor ¢4 primul roman al lui Rebreanu
a fost violent atacat. Dupd cum nu e intimpldtor cd G. Ibrdileanu, critic
cu un stil al ideilor aseminitor cu al lui Camil Petrescu si un tip deanalizd
psihologicd care trimit in acelagi sens, a fost contestat. Rebeliunea lite-
rard a lui Camil Petrescu are justificare in inerfia literaturii romine la
acel ceas. Camil Petrescu nu se legitimeazg de la un trecut pe care nu-l
cunoagte. Nu ia nici el act de existenta lui Slavici de vreme ce congtiinta
literard de pinid la el nu prelucrase datele nout#tii acestui ,,model”. Dar se
revendicd de la colonelul Locusteanu §i, semnificativ, de la Duiliu Zamfi-
rescu, cdutindu-§i puncte de sprijin in afard, la Marcel Proust, gest in
care se intilnegte iardgi cu Ibriileanu. Dac4 inlocuim termenul de calofi-
lie cu acela de tirania modelelor, vom infelege i mai exact in ce misurs
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actiunea lui Camil Petrescu se inscrie in discutia acestor rinduri. Protestul
lui Camil Petrescu impotriva conventiei literare marcheazi un moment
crucial al constiintei literare romanesti. Camil Petrescu oferd programul
unei directii care nu acfionase pinj atunci programatic impotriva tiraniei
modelelor. Desigur, negansa oricirui program este de a deveni el insugi
tiranic. Dar pentru o literaturd cu istoria celei pe care o are cea roma-
neascd, programul lui Camil Petrescu este de o importantd speciali.

Cei mai substantiali, cei mai densi, cei mai originali, cei mai auten-
tici scriitori roméni sint cei care au sfidat tirania modelului, cei care nu
s-au inscris in perimetrul dat. Atuneci cind modelul gi-a pus tiranic sigiliul
pe fizonomia operei sau a participat la structurarea ei ne aflim in fata
unor tensiuni interne de felul celor amintite in cazul Ciocotlor vechi §i noi
sau a romanelor lui Duiliu Zamfirescu. In sfirgit, se poate pune intrebarea :
tiranic a modelului sau bovarism literar? Oricare ar fi ridspunsul, rezul-
tatele pentru literatura roméns ar fi aceleagi. Originalitatea literaturii
romane, a scriitorilor ei, depinde de capacitatea de a sfida tirania modelelor.
Iar o apreciere a valorii gi originalitid{ii romanului roméinesc contemporan
nu se poate face decit in functie de capacitatea acestuia de a sfida modelele,
de a refuza tiraniei lor.
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in dezbatere. Tratatul de istorie a literaturii roméne

I. C. CHITIMIA

UN SECOL AL CLASICISMULUI ROMANESC — SECOLUL
AL XVII-LEA *

Literatura romani din secolul al XVII-lea a atins o maturitate
recunoscutd, caracterizatd prin diversitatea de genuri gi stiluri, precum
gi prin valoarea creatiilor realizate. Personalitdfile timpului sint figuri
de talent impunitor, cu o culturi cuprinzitoare, de tip enciclopedic :
stdpinesc domenii variate de gtiinti §i culturd, cunosc si minuiesc cu usu-
rintd limbile latind gi greacd, limba slavond, cultivd limbile orientale si
pe cele europene. Udrigte Nisturel, N. Milescu, Gr. Ureche, Miron Costin,
Dosoftei, Stolnicul Constantin Cantacuzino, Dimitrie Cantemir, Antim
Ivireanu sint considera}i ,,clasici’’, in sensul de ,,valori consacrate’. In
istoria literaturii, ei se incadreazi ins§ intr-o ,,epoci a Renagterii romi-
negti’”’ (care nu se poate confunda cu Renagterea occidentali) sau, in
ultima vreme, sint considerati ca reprezentanti ai unui ,,baroc rominesc”’,

Care este adevirul? Aceasta este intrebarea la care incercim si
rispundem (gi ca o continuare la dezbaterile despre baroc din ,,Revista
de istorie §i teorie literard’’, nr. 1/1978, p. 125—134).

Din capul locului considerdm c4 in secolul al XVII-lea se poate vorbi
de un clasicism romdnesc. Atmosfera clasicistd adera perfect la spiritul
romanese §i la firea limbii noastre. Latina putea fi invitatd cu usurinti
§i era cultivati cu pasiune de citre intelectualii romani (faptul este ates-
tat de mdrturiile lor sau de documente), dar cunoagterea limbii latine
nu se limita numai la virfurile intelectuale, cu pregitire eventual in strii-
Ditate, ci cipitase o extensiune internd, prin gcoli iezuite sau prin pregi-
tire particulard (Despot Vodi simtise terenul favorabil, cind a vrut si
intemeieze o ,,3coald latind’’ la Cotnari); tineri roméni iegeau in intim-
Pinarea striinilor cu cuvintdiri in latinegte sau spuneau versuri in latind
in imprejurdri potrivite.

Astfel vizute lucrurile, secolul al XVII-lea nu mai apare drept
purtdtorul unei culturi tinere, de inceput, in comparatie cu ,,strilucirea’’

* Artlcolul constitule o parte dintr-un capltol al noulul tralat de Istorie a liferaturii ro-
mdne, vol. 1.

Rev. ist. teorie lit., tom. 28, nr. 4, p. 505—612, Bucuregti, 1979.
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Apusului. Interpretarea mai adinci a faptelor §i documentelor duce la
concluzii dintre cele mai interesante.

Nicolae Milescu este cunoscut in Europa ca ,,poliglotus” i ,,pereru-
ditus’’. Considerat ca o enciclopedie vie, ,,in care sint adunate toate lucru-
rile din lume”, nu intimplitor a fost deci ales s indeplineascd misiuni
extrem de anevoioase ale diplomafiei ruse, trasind pentru prima oari, in
calitate de trimis special §i om de cultursi, un drum de uscat, cultural-
diplomatie, prin Siberia, intre Europa si Extremul Orient. A ficut o
impresie extraordinars, fiind primul sol european primit in audientd de
un impirat chinez. Opera lui este deci reinterpretabild pornind nu numai
de la functia ei culturald, ci §i diplomatic-politici.

Intre marii eruditi si clasicigti romani, prezenti in cultura roma-
neascd §i europeand, se inscrie Dimitrie Cantemir, care a cercetat indelung
cultura lumii islamice, descoperindu-i filozofia, in elementele ei invariante,
specifice, de culturd populard, existente pind §i in Coran. Cantemir scrie
in secolul al XVII-lea, printre multe altele, o operd de filozofie a unei
culturi de mare respiratie, aga cum trebuie vizut Sistemul religies maho-
medane, care nu este o lucrare cu un caracter strict religios. Dealtfel,
prin intreaga sa operii, Dimitrie Cantemir este centrul motor al culturii
sud-estului european i face, la nivel inalt, legitura dintre Orient §i Occi-
dent, deschizind cu autoritate porfile spre secolul luminilor.

De asemenea, stolnicul Constantin Cantacuzino stabilegte, prin
relatiile sale patavine, puncte de convergentd intre cultura romaneascd
i cea europeand, rezultantd fireascd a congtiintei unei spiritualitdti romé-
nesti, cu particularititi specifice. In acelagi spirit, scrierile lui Grigore
Ureche, Miron Costin, Udrigte Nisturel, Dosoftei gi ale altora pun in evi-
dentd existen{a unui clasicism rominesc auténtic, dimensionat, ca §i
«lasicismul occidental, prin echilibru moral, observatie caracterologici,
structuri armonioase in expresie.

Pe de altd parte, este de remarcat ¢4 odatd cu crearea unei autentice
culturi nationale, invitatii secolului al XVII-lea au resimtil permanent
necesitatea introducerii ei in circuit european : Miron Costin, dupd pére-
Tea noastrd, g§i-a tradus §i sistematizat singur cronica in limba lating :
Chronicon Terrae Moldavicae. Ba mai mult, a scris gi opere in limba poluni,
prezentind polonezilor gtiri gi tablouri despre istoria poporului roméan gi
latinitatea limbii noastre. Dimitrie Cantemir a scris direct in Jatinegte
Descriptio Moldaviae §i Historia incrementorum alque decrementorum Aulae
Othomanicae.

Valoarea personalititilor roméanegti a fost marcatd de insdgi recu-
noagterea de care s-au bucurat, incid din timpul vietii, prin integrarea lor
in comunitatea europeani.

Desi cei mai multi umanisti, prin formatie §i contacte culturale,
cunoasteau de aproape o serie de genuri clasice, ei n-au devenit simpli
imitatori, gi-au dat seama c¢f, in condifiile culturii nationale romanegti
de atunci, genul cel mai necesar, cu rol cultural, literar §i educativ, era
genul istoriografic, ciruia i-au acordat cea mai mare atentie gi care, dato-
ritd lor, s-a indltat progresiv la o artd de primi mirime. Comparativ, in
nici o altd literaturd europeani — francezi, italian#, polong, rusi, bul-
gard, maghiari etc. — nu existd unitatea gi continuitatea de spirit care
marcheazd istoriografia moldoveand, cu care se trece dincolo de secolul
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clasicismului prin cele trei mari personalitiéti: Grigore Ureche, Miron
Costin §i Ton Neculce. Acegtia se continu# unul pe altul (intr-un fel cola-
boreazd, cdci cel ce urmeazd respectd si prefuieste opera antecesorului) gi
realizeazd una din cele mai frumoase inlintuiri istoriografice din cite
existd in Europa, sub acelasi titlu, refinut si rdspindit intocmai de copigti,
Letopisepul Tdrii Moldovei (in care se prezentau evenimentele {irii de la
inceputurile statunlui pind la jumitatea secolului al XVIII-lea). Dact se
tine seama ci punctul de plecare este cronica de tip umanist din epoca
lui $tefan cel Mare, inléintuirea se intinde pe o duratd de trei secole. Folo-
sindu-se izvoare gi modele clasice, se ajunge la un strilucit gen istorio-
grafic literar, fiecare cronicar avind viziunea sa si stilul sfu propriu. In
alte literaturi, fiecare cronicar ambifioneazd si reia istoria poporului siu
de la inceputuri, chiar dacd are antecesori, iar forma de expunere este
uneori sau rigidi sau disgratios bombasticd. Clasicitatea genului istorio-
grafic romanese in secolul al XVII-lea (vorbim de secolul al XVII-lea
fard respectarea strictd a limitelor sale) se observd nu numai intr-o culti-
vare congtientd a lui ca gen indispensabil momentului, ci §i in varietatea
de stiluri, de la istoriografia moldoveani la cea munteani sau transilvi-
neand, impregnate fie de un lirism ponderat, fie de un scris punctat de
elemente umoristice, ca §i de momente dramatice. Istoriografia roméineascé
a timpului este prin excelentd literaturd de atitudine gi structurfi clasici.

Tinind seam¥ gi de alte genuri realizate excelent, precum transpu-
nerea §i autohtonizarea psalmilor in expresie §i spirit roméinesc de cétre
Dosoftei, secolul al XVII-lea romanesc implineste tabloul clasicismului
european cu note noi proprii §i particulare, de care se poate tine seama
intr-o istorie literar® comparaté.

Secolul al XVII-lea este dominat, in chip neindoielnic, in Europa,
de spiritul clasicizant. Cu toate acestea, mai cu seamd dupd ultimul rizboi,
au apirut péreri in favoarea deceldrii unui spirit baroc al secolului al
XVII-lea, mergindu-se pini la ,,invadarea’” cu acest termen a unui spatiu
temporal de mai bine de un secol. Este, considerdm, in marc parte, mani-
festarea unui spirit de ,,mod4", care nu rareori §i-a ficut loc §i in dome-
niul criticii §i istoriei literare. Asemenea idei au darul si surprindi gi sd
atragh atentia prin ,,noutate”. ,,Banalitatea clasicismului a dus la ,,des-
coperirea” barocului gi acolo unde el nu existé.

Barocul a apdrut in legiturd cu contrareforma si in primul rind in
arhitecturd, prin cultivarea unor linii §i volume neregulate, cu intenfia
unei arte de decor incéircat, impresionant prin migcare §i adincime, ivite
in Italia, Spania, Portugalia si conceputd, intre alfii, de un Bernini,
Borromini, Churriguera §i al{ii, intinzindu-se §i peste Germania sau Aus-
tria, mult mai putin in Franta. A degenerat ins® in dese cazuri intr-o
yviermuiald de forme” — cum spune G. Cilinescu —, vroind si devinid
o artd noud, izbitor de noud si enigmatici. Este, de fapt, arta tuturor
sruperilor’” de armonia §i limpezimea artei de tip clasic. Existd ilustriri
elocvente, precum statuile lui Bernini, Fintina celor patru rturi de la
Roma, ministirea Tomar din Portugalia, anumite constructii in Polonia
(Gdanisk) etc. Barocul a fost gisit i in pictur, cu observatia c# aci carac-
terul barocului este labil, incit te intrebi dacd, pe lings Bernini, Caravaggio,
El Greco, Velasquez, Rubens, Jordaens si altii, pot f socotifi, cu atita

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



508 L C. CHITIMIA 4

ugurintd §i integral, barochigti incd un Van Dyck, Vermeer van Delft,
Rembrandt, Claude Lorrain sau Nicolas Poussin.

in nici un domeniu insi n-a proliefrat barocul atit de mult (prin
cercetdri), ca in acela al literaturii, mai cu seam# dup#d ultimul rizboi.
In legiturs cu nici un curent nu s-au exprimat opinii mai diverse §i uneori
chiar contradictorii. Dupd definirea barocului in arhitecturd de cétre
H. Wolfflin, Renaissance und Barock (1888), au apirut alte studii pentru o
mai completd caracterizare a acestui curent (Alois Riegl, Die Entsichung
der Barockkunst in Rom, 1908) sau pentru stabilirea originilor- lui
vidzute in actiunea (ontrareformei (Werner Weisbach, Der Barock als
8til der Gegenreformation, 1921). Progresiv, interesul pentru studiul baro-
cului a nipadit intreaga Europd, ajungindu-se la a i se atribui o intindere
temporali de un secol si jumditate (1600—1750). Clasicismul francez a
fost detronat, iar clasici precum Corneille, Racine, La Bruyere etc. au
fost metamorfoza{i in figuri baroce sau semibaroce. Barocul a devenit un
semn de ,,modernitate’ i, fireste, a inceput goana marcirii cu eticheta
lui intr-o serie de literaturi din Europa centrald gi rdsiriteand, incit pind
§i Lomonosov a fost considerat poet baroc (de citre Reinhold Trautmann).
Moda in cercetarea criticd a barocului ca forma superioard de artd lite-
rard a inceput in anii '20, in Franta. Jean Cassou scrie Apolgie pour U'art
baroque (1927) si altii, in numir mare, se lanseazd in ciutarea barocului.

n fond, caracteristici proprii ale barocului literar nu s-au fixat de
acesti cercetdtori §i se opereazid cu notiuni generale de : miscare, dinamism,
vitalism, senzualism, descrieri de tablouri pastorale, eroism popular, care
nu sint insd numai ale barocului. Nici micar tema mortii si a ,,deserta-
ciunii” nu apartine exclusiv barocului (cum crede André ("hastel) ; barocul
o reia acut, in artele plastice. Proprii ii mai pot fi imaginile excesiv de
incdrcate, ca in Bacanalele lui Rubens, inflorirea extravagantd a decorului
§i a stilului literar, la un numér restrins de barochisti tipici. Dealtfel,
bunul gust a perceput arta barocd ca ,stranie” sau ,extravagantd”
§i cu acest sens s-a plstrat termenul in toate limbile in care a circulat
ulterior §i circuld incd (spaniold, italiand, francezd, germand, englezi
cte.) : Idea barroca, costume baroque, barocke Laune ,,capriciu baroc”. Si
termenul ,,gongorism” a intrat in multe limbi cu sens peiorativ.

In literatura italiani, Benedetto (roce (1929) a stabilit o perioads
barocd, pe care a considerat-o totusi de decadenta.

Tonul dat de Franta a incilzit insd spiritele din Europa centrald si
sud-esticd §i s-a pornit in ciutarea momentului de virt al barocului in
literaturile locale. Urmele barocului au inceput si fie eiutate in literatu-
rile cehd, slovacd, polond, maghiard, incercindu-se si aci reabilitarea si
miirindu-se exagerat aportul sfiu literar, fiindu-i atribuite scrieri si perso-
nalitdti, dintre care unele numai baroce nu se dovedesc a fi.

In Polonia, dupd caracterizarea de poet baroc a lui Jan Andrei
Morsztyn de cdtre romanistul Edward Parebowiez (1893), care a introdus
§i termenul de ,,baroc” in literaturd in general (plecind de la exemplul lui
Wolfflin in artele plastice), barocul polonez a fost mentinut multd vreme
la dimensiuni rezonabile, fiind mai evident in artele plastice. Apoi, fird
sd se tind scamd de caracteristicile exprese ale barocului, s-au introdus
in marginile lui scrieri care n-au nimic comun, in esentd, cu barocul, ca
stil §i structurd, precum Satirele lui Cristofor Opaliniski, poemul istoric
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Wojna chocimska al lui Potocki, pe motiv ¢i barocul gi-a insusit, ca gen
gi dinamicsi, poemul istoric, ba g§i traducerea Fabulelor lui La Fontaine de
citre Cristofor Niemirycz (1699), pentru cd au fost traduse in vers liber
si deci nu s-au respectat regulile poeticii clasice, versul liber fiind — pasi-
mi-te — o inovatie barochistd ( !). De asemenea, Memoriile lui Jan Chryz-
ostom Pasek au fost etichetate ca baroce, desi ele continud cea mai auten-
ticd tradifie a anecdotei polone, spontani §i naturali in expresie. {nsusi
Jan Andrei Morsztyn, poet baroc prin excelenti, are o creajie de mai mare
armonie decit Marino §i Gongora, nedisprejuind elementul clasic (ceea ce
s-a recunoscut in ultima vreme), el fiind si traducdtorul Cidulus lui Cor-
neille.

Daca literatura polond posedd totusi elemente gi personalitd{i baroce
(in cultura materiald gi in plasticid ele sint mult mai multe $i de necon-
testat), incercarea de a extinde mai mult barocul, de a-1 descoperi §i pune
in lumini in literaturile ucraineand i rusi, a ajuns la tablouri neconforme
cu realitatea. D. CiZevski (in 1932 i 1971), maghiarul Endre Angyal
(in 1961) si sovieticul A. Morozov (in 1962) au stiruit si stabileascd liniile
acestui baroc, dar pind unde s-a ajuns o spune faptul cd iluminigti incon-
testabili ca Lomonosov, Trediakovski sau Derjavin au fost trecufi,
fard a sta prea mult pe ginduri, in sfera barocului. De asemenea, Simeon
Polotki, care are o operd interesantd, scriind in ucraineans (impregnaté
de elementele bieloruse), in slavo-rusd gi in polond, nu poate fi socotit,
numai pentru acest lucru, ca poet baroc. Dealtiel, personalitid{i erudite
in materie cum sint D. Lihaciov, O. A. Derjavina, V. D. Kuzmina au
intervenit prompt impotriva unor asemenea exageriri g§i neintelegeri a
fenomenului literar, iar invita{i ca D. Blagoi sau Olexander 1. Biletki
n-au acordat nici o importantd barocului, in lucririle lor de istorie literara.

Am expus toate cele de mal sus pentru c¢a barocul care s-a abdtut
serios §i peste literatura ingoslavé (unde cel putin in Croatia fenomenul
este mai explicabil) se discutd insistent $i pentru literatura romand. Se
pune deci intrebarea dacd existd baroc in istoria i cultura rom aneascé
in caracteristicile lui exacte §i proprii. Se gisesc, fireste, clemente de baroe
in cultura sagilor sau maghiarilor din Transilvania, dar nu despre asta
vorbesc cercetdtorii. Endre Angyal, in IDMde slavische Barockwelt (1961), il
dibuiegte, crede el, in activitatea si scrierile lni Petru Movild la Kiev; in
scrierile lui Miron Costin, ba chiar in actiunile lui Mihai Viteazul, in numele
unui ,eroism de tip baroe”. L. Galdi il ,,descoperd” in predicile lui Var-
laam, cind acesta are o exprimare de limpezime clasicd gi cind prelucreazd
stilul stufos (dar nu baroc) al izvorului siu bizantin, Damaschin Studi-
tul, sau al altor izvoare. Captivati de ,,miretia’ barocului (uneori parci
mai mult a ,,noutdtii’” termenului §i nu a conceptului in sine), unii cerce-
tdtori romani au pornit in ciutarea de c¢it mai multe elemente baroce in
literatura romind veche, in luerdri mai restrinse gi in altele volumi-
noase. De fapt, se gramidesc date si multe aminunte pentru prezumtive
elemente de baroc.

Este clar insd, considerim noi, cd adeviaratii creatori ai barocului
au realizat intenfionat o artd bulversantd noud, care ,,84 provoace uimirea’
(9 _giel poeta il fin la meraviglia”, zice Marino), prin dexteritate §i arti-
ficii de cuvinte sau prin imagini avintate §i ireale. Stilul baroc apare nu
numai in poezie, ci §i in proza unor iezuiti italieni ca Daniello Bartoli
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san Paolo Segneri, ori in proza unui poet ca spaniolul Francisco de Que-
vedo, care scrie, in spiritul ideii de dominatie a catolicismului, o lucrare
despre Politica lui Dumnezeu. Functia religioasé a barocului e potentats
gi de artele plastice, iar un Andrea Pozzo d#, de pild%, in pictura plafonu-
lui bisericii San Ignazio de la Roma, iluzia unei deschideri a acestui pla-
fon spre inaltul cerului. Arta baroc# a fost gi teoretizatid la vremea ei
(fard sd i se spund ,,barocd’) de un Balthasar Gracidn in Spania §i de
Emmanuelle Tesaguro in Italia. $i totusi circumscrierea gi definirea ei s-au
diluat in studiile moderne, incit ping la urmi a iegit imprigtiatd, fird o
coloany vertebral, descinzind dupéd unii din Renagtere, avind legéturs,
dupd altii, cu ideile umaniste (desi barocul a luat nagtere impotriva Renas-
terii i, contrar umanismului, s-a reintors ostentativ la misticism). De
asemenea, unele studii o unesc cu manierismul sau cu rococoul (ceea ce
este mai adevirat). Nu este deci de mirare ¢ in 1935 Eugenio d'Ors (Lo
Barroco) gisegte barocul in peste doudzeci de ipostaze felurite, incepind
din preistorie §i pind in vremurile noi: baroccchus pristinus, barocchus
arohaicus, barocchus budhicus, barocchus romanus, franciscanus, nordicus,
jesuiticus, rococo, romanticus, posteabellicus (cel de dup# primul rizboi
mondial) ete. §i cu toate ci Julian Krzyzanowski, intr-un studiu documen-
tat, Barok na tle praddw romantycznych (Barocul in rindul curentelor roman-
tice), 1937, i-a fixat magistral un loc dup% Renagtere §i in opozitie cu
ea, ulterior ciutarea gi inventia gtiintificd de tot mai multe forme baroce
au dus din nou la fragmentarea §i dispersarea barocului in timp, incit se
vorbegte de el ca despre o ,,stare de spirit’ sau ,,tip de existentd’, cu
aparifie in diferite epoci, revenindu-se la viziunea lui Eugenio d’Ors.

In realitate, barocul, ca arti specific3, are o perioadi de existenti
a 8a in Occident (cu limite deosebite in literaturs fat{d de artele plastice),
este un curent de art® formald, cu un stil propriu, in care ,,intortochierea’,
straniul”, ,,imaginea bizard” gi ,,artificiul”, ,,alchimia cuvintului”’ domin4.
Se inscrie ca o perioadd de tranzifie, un intermezzo intre Renagtere si
clasicism, precum rococoul intre clasicism gi secolul luminilor. Goticul,
barocul, romantismul — aga cum a aritat J. Krzyzanowski — sint curente
de tip romantic, care s-au situat intre marile epoci clasice, iar intre curen-
tele de tip romantic trebuie 8% recunoagtem c% singurul curent mare,
coplegitor chiar, in literaturd, in toati Europa, a fost romantismul, care
a dat celebre capodopere gi a indl{at limbile literare la rangul de limbi
poetice. Barocul a inventat artificiul si a dat glas, in forme invilmaisite,
subiectivismului §i irajionalismului (teoretizat chiar de barochistii epocii),
aga cum se simte in Soledades ale lui Gongora sau in L’Adone a lui Marino.
A introdus uritul intre categoriile estetice, ceea ce se vede clar in plas-
tich, la spanioli in cea mai mare misurd si la flamanzi §i olandezi.

Dar aga ceva nu se intilnegte nici in barocul polonez (mai aproape de
cel occidental), necum intr-o aga-zisi ,epoci a barocului rominesc”,
neconceputé si nesusfinutd deliberat de scriitorii vremii. Versurile la
stema fdrii nu sint nimic mai mult decit tdlm#cirea rezonabild gi in stil
perfect normal gi inteligibil a stemei. Insugi motivul desertciunii din
Viafa lumit a lui Miron Costin (cu origini in antichitate) nu este tratat
in spiritul barocului mistic occidental, ci in spiritul clasicismului realist,
in sensul c#, viata fiind trecitoare, pentru oameni mici §i pentru oameni
gloriogi, singure faptele bune preamdéresc pe om: ,JIa aminte dard, o
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oame, cine estipe lume, /| Ca o spum# plutitoare r&mii fir# nume. /| Una
fapta ce-}i rimine, buna, te li{egte’”. Asadar, nu se cintd resemnarea in
agteptarea lumii viitoare, ci fapta omeneascd gi atitudinea eticd in viata.
Dealtfel, Miron Costin igi precede poemul cu consideratii despre versifi-
catie, dupfi exemple clasice, nu dupd vreun model sau izvor baroc. Putem
afirma cé nici Istoria ieroglificd a lui Dimitrie Cantemir nu {ine de struc-
tura barocului occidental. Ea are elemente de un tip sé-i spunem baroc,
dar de altd sursd gi cu alte tendinte decit barocul occidental. Cite elemente
de tip baroc existd in literatura roméni, ele s-au n#scut din contactul
direct cu lumea i cultura bizantind gi oriental, mai aproape de noi pe
atunci decit cultura occidentald. In arabescuri gi filigrane se exprimi, cu
intelepciune gi luminozitate, realité}{i romanesti.

Elemente de baroc au fost ,,descoperite” gi la Dosoftei, care a avut
parte s& fie considerat, cu Psaltirea in versuri, ca un simplu ,,diseipol”
gi imitator al lui Kochanowski (L. G4ldi), cind in realitate opera lui Dosof-
tei este una din cele mai bune transpuneri ale Psaltirii intr-o limbd nafio-
naldi, prin prospetimea §i bogdfia expresiei, dar maiales prin adaptarea ei
in mare m#surd la suflul spiritualiti{ii gi viefii romanegti (aga cum a
spus-o primul N. Iorga), incit se citegte cu senzafia lecturii unei opere
originale. Putine traduceri au reusit si se desprinsd atit de mult, ca atmos-
ferd generald, de izvorul biblic. Dealtfel, s-a mai afirmat, nejust, c& auto-
rul s-a condus in versificatie dupd vergurile la morti, cind tocmai invers,
acestea descind din Psaltire, cici numele lor, al versurilor, de joltars,
adich ,,cintece de psaltire’’, dovedeste o datd mai mult acest lucru. Marea
operd a lui Dosoftei, prin stil, prin tonalitatea roméneascd gi prin infil-
trarea unui cald $i evident sentiment patriotic, se inscrie intre operele de
atitudine clasicé.

Chiar dacd o mulfime de lucruri mirunte, luate in considerafie in
diverse studii, ar fi intr-adevir de naturd barocd, in sensul exact al baro-
cului (ceea ce ins# nu se intimpld), aceasta tot n-ar justifica circumsecrie-
rea unei ,,epoci a barocului” in secolul al XVII-lea, pentru ci secolul al
XVII-lea n-a contat $i nu conteazi prin astfel de scrieri, ci prin operele
mari, fundamentale, de luptd pentru fiinta §i persistenta neamului romé-
nesc, pentru mentinerea unitdfii lui, pentru indltarea lui in ochii altor
popoare. In acest sens s-au ficut si au tinut si se fack cunoscufi Varlaam
cu Cazania sa 5i Rdspuns impotriva calehismului calvinesc, Udrigte Nistu-
rel cu traducerea romanului popular Varlaam gi Ioasaf, intr-o frumoasd
limb% romineased, si traducerea in slavond a operei lui Thomas & Kempis,
De imitatione Christi, Grigore Ureche cu una dintre cele mai grele scrieri
pentru inceputurile istoriei Moldovei, Miron Costin cu continuarea isto-
riei Moldovei, cu De neamul moldovenilor sau cu operele in limbd polong
§i latind, Nicolae Milescu cu gtiinta si scrierile lui, Simion Stefan cu pre-
fata la Noul testament, Radu Greceanu, mitropolitul Dosoftei, D. Qante-
mir cte. ete. Nici una din aceste personalitd{i n-a scris nimic care s3 fie
de gratuitate literard, care si nu ajute la apirarea demnit#{ii gi istoriei
poporului roman, a drepturilor lui, la educarea gi luminarea conationali-
lor, participind pe deasupra la contributii gtiinifice de interes european.

Poate ci in nici o altd literaturd veche n-a existat, in secolul al X VII-lea,
unsingur tel, in orice gen s-a scris, si genurile sint foarte diversificate,
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fi anume intdrirea cansgtiinfei unit#tii de neam, a unititii de limb&, a
scrisului intr-o limb& literard unitard, abordind cu hotirire precepte de
eticd §i echitate intre oameni gi intre popoare. Prin atmosfera generald
de idei, de scrieri pline de limpezime, prin unitatea de gind gi de seris a
tuturor cérturarilor momentului, prin sursele clasice ale gindirii lor i
echilibrul judecitilor date; secolul al XVII-lea este un secol al clasicis-
mului rominesc, care impreund cu alte clasicisme ale epocii, existente in
alte literaturi, intregese, alituri de ilustrul clasicism francez, viziunea
unui clasicism european cu note diferentiate de culturd si literaturd. Lite-
ratura romind a epocii nu se inscrie deci, dupi opinia noastri, formelor
barocului, ci a avansat, cu vigoare gi talent, propriile ei valori originale,
datoritd inteligentfei si gindirii independente a scriitorilor vremii.
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STAN VELEA

UNIVERSALISTI ROMAN! CONTEMPORANI
— Proflluri —

l. ROMUL MUNTEANU

Este trudnicd incercarea de a aseza sub semnul specific al unei
scoli anume sintezele critice §i istorico-literare ale unui spirit polimorf,
precum cel al lui R. Munteanu. Recompunerea procesului intelectiv,
finalizat cu formularea judecétii de valoare, evidentiazd o multitudine
de metodologii, mai ugor depistabile in Jurnal de cdrgi (1973 ; 1979) sau
in Profiluri literare (1972) ; se intelege, cu dezvoltiri §i frecvente variabile.
Familiarizat, teoretic gi practic, cu poeticile tradit{ionale si moderne, exe-
getul minuiegte tot atit de lejer procedee apartinind criticii istoriste,
comparative, filozofice, sociologice, interpretative etc. Prezente in actul
de evaluare prin elemente rutiniere ori erescind in sisteme conceptuale
care subordoneazd criteriile de apreciere, instrumentele analitice, deter-
minate si de particularitifile obiectului, invedereazi vocatia investigagiei
de idei. Folosind mijloace diversificate, asaltul rajionalist asupra operei
aspird metodologic spre critica totali.

S-a ndscut la Cilanul Mic, judetul Hunedoara, la 18 martie 1926,
intr-o familie de muncitori. Absolvd $coala normald la Deva, apoi liceul
»Sf. Sava’ din Bucuregti, dupid care, sub indrumarea comparatistului
D. Popovici, urmeazi Facultatea de litere si filozofie din Cluj pin4 in
1950, cind isi ia licenfa §i e numit asistent la catedra de literaturd romini
moderni. In 1956 se transferi, ca lector, la Facultatea de filologie din Bucu-
resti. Intre 1957 —1961 este detasat la Institutul de romanistici din Leipzig,
iar din 1961 va functiona la catedra de literaturd universald §i comparatd
& Universitdyii bucuregtene, mai intii in postul de conferentiar, apoi ca
profesor titular. Este profesor, doctor-docent, iar din 1971, director al
editurii Univers; face parte din conducerea revistei,,Cahiers roumains
d'études littéraires”. Este membru al Asociatiei criticilor europeni gi al
Asociatiei internationale de literaturi comparati.

O primj directie a preocupirilor, statornicii, se constituie in perime-
trele literaturii roméane, interesul specialistului indreptindu-se aproape in
exclusivitate spre epoca luminilor. Prefigurati inci din 1960, cind igi
susfine doctoratul la Universitatea Karl Marx din Leipzig cu lucrarea
Aspectele 31 dimensiunile iluminismului roméinesc, se impune in primi
atentie odatd cu debutul editorial in volum, Contribufia Scolii ardelene la
culturalizarea maselor (1962) — sintezd folositoare, in ansamblul cireia
fenomenul transilvan se definegte prin raportarea la contextul european

Rep. ist. teorie. lit., tom. 28, nr. 4, p. 518— 530, Bucuresti, 1979.
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gi conditiile socio-istorice autohtone. Considerat in spatiul national, ima-
ginea acestui moment insemnat in cultura umanitdfii prezint3 circumstan-
tieri inedite, in domeniul instructiei publice, de exemplu, puse conving4-
tor in lumind de concluziile autorului. Sistemul analitico-apreciativ ope-
reazd din perspectiva cititorului familiarizat cu metodele criticii contem-
porane.

Péstrindu-se asupra aceloragi probleme, aria cercetdrii se va ldrgi
considerabil in Literatura europeand in epoca luminilor (1971), la rindul
ei revizuitd integral i adidugitd in Cultura europeand in epoca luminilor
(1974). Intemeiatd pe sisteme relationale imbogitite, aceastd viziune,
intengional globald, incorporeaz# g§i raporturi extraliterare, privind civi-
lizatia §i cultura in legidturd cu umanistica. Se inscrie astfel printre puti-
nele luerédri care, utilizind metodele culturii comparate, tind si sublinieze
particularul national, incluzindu-l in spatiile ilimitate ale filozofiei cul-
turii. Literatura ocupi i de astd datd un loc preferential, dar este studiat#
in conexiune cu progresele gindirii filozofice, social-politice, estetice si
critice ; sintezele mai vechi eludau relatiile de acest ordin, accentuind
exclusiv asupra elaboririi principiilor filozofice gi a functionalitiiii lor
istorice. Examinind pe rind conceptele disciplinelor de suprastructuri,
R. Munteanu constatd, reluind o idee a lui R. Wellek, predominanta
tranzitoriului conflictual, incert, in destule domenii. Dacd in filozofie
afirmarea spiritului critic determin# precumpinirea sistemelor practice,
cu functii educationale, a moralei si a pedagogiei, in dauna celor specula-
tiv metafizice, in estetica iluministd surprinde absenta unor concepfii
autonome, originale; poeticile clasice, mai stdruitor solicitate, coexistd
cu cele care vestesc romantismul. Degi aflatd sub zodia ratiunii, avind
natura drept model suprem, iar frumosul artistic echivalind binele si ade-
virul, cregte treptat rolul fictiunii, viziunea rationalizatoare cedind teren
imaginatiei moderne. Critica literard e doar normativd, nizuind spre uni-
tate conceptuald ; abia acum se configureazd spiritnl istorist din care se
va dezvolta istoria literara.

In acest context socio-spiritual infloreste o literaturi corespunzi-
toare. Poezia parcurge o etapd de crizd, iar teatrul este bintuit de polemici
aprinse intre clasici §i moderni, incheiate cu metamorfoza comediei §i
impunerea dramei burgheze. -Se dezvoltd prodigios proza, supremafia
romanului fiind evidentd. Trebuind si risfringd, in scopuri formative,
raportul individ-socictate, intriga se complics, invertiri cronologice si
absen{a secventelor temporale creeazi disponibilitdi{i epico-analitice, iar
relatarea se diversificd si ea, naratiunea clasicd evoluind spre cea scenicd,
epistolard, povestirea la persoana intii etc. Varietatea bogatd a speciei —
picaresc, de moravuri, sentimental, epistolar, libertin, confesional §s.a. —
modalitatea constructiei §i raporturile multiple dintre povestitor si situatia
naratd inlesnesc tot felul de clasificiri tipologice, cu deplind acoperire in
realitatea literard. Capacitatea de a sintetiza un material enorm, de a-l
organiza intr-o expunerc densd, clard si fluentd, apropierile comparative
trimitind nu numai cétre culturile de mare circulatie gi probitatea gtiin-
tifich a opiniilor nu de putine ori diferite de ale cercetitorilor anteriori
plaseazd Cultura europeand in epoca luminilor printre contributiile romai-
nesti de valoare, documentar i interpretativ, la studierea iluminismului.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



3 UNIVERSALISTI ROMANI CONTEMPORANI 515

Monografia Brecht (1966) il apropie pe R. Munteanu de problema-
tica literaturii contemporane, indicind, in acelasi timp, o direc{ie tematich
mai strict delimitatd — teatrul. Ordonatd cronologic, expunerea materiei
urmireste devenirea operei in strinsd relatie generativd cu biografia gi
imprejurdrile social-istorice. Desprinderea de expresionism, teatrul epic,
,anticulinar’’ gi didactic — iatd citeva rispintii conceptuale a ciror rezol-
vare, sub inriurirea ideologiei marxiste, configureazd aportul dramatur-
gului la dezvoltarea esteticii nonaristotelice. Semnalind stdruitor plurali-
tatea determinfirilor, autorul descifreazd sensurile adinci, proprii para-
bolei §i alegoriei brechtiene.

Considerat retrospectiv, studiul despre Brecht pare un pretext ce
introduce intr-un fenomen mai larg, teatrul absurdului, spre cuprinde-
rea ciruia, monograficd, indemna aplecarea spre sintezd. Cdci, spirit
lucid si foarte bun ordonator de idei generalizante, R. Munteanu exceleaz®
in edificarea marilor constructii, cu structuri limpezi, in care intelectul
84 avanseze pe traiecte ugor accesibile; oricit de dificultoasd va fi fost
munca arhitectului. Astfel de rosturi are §i Farsa tragicd (1970), in care
critica gi istoria literard se interfereazd tot mai mult cu feoria literard.
Modalitate de reprezentare a conditiei umane intr-o epoci de crizd a
valorilor, ,,deriziunea' scenici, echivalentd a nonfigurativului in artele
plastice §i a noului roman, in prozi, propune un personaj tragic prin zodia
existentiald gi comic pind la grotese prin zidirnicia gestului de a traversa
un univers absurd — noneroul. Condamnat si nu-s5i afle drumul intr-o
lume labirintic&, ce se refuzi oric#rei rationaliziri, noneroul capitd atri-
butele unui clown care-si ride de propria tragedie. Fundamentind social-
istoric reaparitia farsei absurde ca rod al unui univers degradant, stipi-
nit de marile angoase, autorul descifreazd conventiile de atelier care alci-
tuiesc o poetic# sui generis, deschiss adicd ; induntrul ei stau aldturistiluri
foarte diferite. Construirea personajului arhetipal in ipostaze diverse,
confruntat cu situatii limitd, se infiptuieste concomitent cu transforma-
rea conceptului de intrigd. Apelind la posibilitdtile alegoriei si ale parabolei,
structurile compozitionale rdmin programatic deschise, incitind partici-
parea eului receptor. Disponibilitatea interpretativd, provenind din cul-
tivarea ambiguitdtii simbolurilor, a enigmei, prelungegte repercusiuni
asupra replicii. Intemeiatd pe principiul incoerenjei, tinde si surprinds
haosul gi informul realitdtii aberante, concretul disparat gi contradicto-
riu. Dialogul parodic exprim3, in fond, vicii de gindire, folosind intens
calamburul, logica ilogici, paradoxul, interogatia agresivi etc. Se ince-
{osa astfel cu premeditare contextul existenjial al noneroului, monologul
interior semnificind impactul constiintei cu dezordinea lucrurilor, discon-
tinuitatea labirintics a psihicului. Desprinse de diversitatea fenomenologici,
asertiunile vizeazd structurile definitorii ale farsei tragice, atirmind meta-
morfoza comicului contemporan, intrepitruns cu alte categorii estetice
81 stiluri.

In imediata vecinitate a teatrului ,,deriziunii”, la acelagi nivel al
genezei social-filozofice, se afla poetica noului roman. Spirit scormonitor,
R. Munteanu n-a rezistat acestei noi aventuri epistemologice, angajin-
du-se cu pasiunea cunoscutd in explorarea uneia dintre zonele interesante
ale literaturii contemporane. Primele delimitdri teoretice, insotite de o
culegere de texte ilustrative, le opera in Noul roman francez (1968), oprin-
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du-se analitic mai indelung asupra ,,clasicilor’ francezi ai antiromanului —
A. Robbe-Grillet, N. Sarraute §i M. Butor; avertizind i in acest caz
asupra variabilitdtii neingradite a tehnicilor de elaborare. O viziune mai
inchegatd conceptual, voit exhaustivd, a problematicii ridicate de noua
gcoald literard o va contine volumul Noul roman francez, apdrut in 1973.
Mai acuzat teoreticd si cu arii informationale mai ample, expunerea debu-
teazd istoric in cdutarea unei definitii $i a unei axe evolutive in raport de
arta naratiunii, comentariile referentiale gi discursul narativ. Tranzifia
de la roman-histoire la roman-recherche, cu multe halte estetice, de la
romanul balzacian cu autor obiectiv 5i omniscient la antiromanul cel mai
adesea auctorial, s-a infiptuit prin schimbarea zonelor realitdii gi a mij-
loacelor alese pentru infi{isarea ei. Expresie literard a unui program prin
excelen{d antitraditional, noul roman transmite mutatii corespunzitoare
in elementele constitutive si in tehnica narafiei. Conceptia filozofied si
intentionalitatea schimbate hotdrisc alte relafii intre autor, narator,
intrigd i personaje, altele fiind principiile §i canalele de comunicare intre
ele. Discontinuitatea §i disponibilitatea epicului, risfringere conceptuald
a realitdtii labirintice, complici, inmultesc §i modificd functiile invarian-
tilor din vechiul roman. Naratia convergentd, multiperspectivald, cu
dubli directie de cunoagtere, spre liuntrul gi spre afara personajului, se
realizeazd si prin mlidierea categoriilor timp si spayiu, care se ipostaziazi
in functie de cerintele intrigii §i ale eroilor. Se aspira astfel spre un roman
total care sd investigheze realitatea, statutul ontologic al omului contem-
poran, inspdimintat de ingerintele tehnocratiei, din cit mai multe unghiuri.
Altfel spus, spre un realism maximal, irealizabil in practica artistici,
dar important si rodnic ca tendintd. Oricit de labile, conventiile noului
roman presupun un nou tip de cititor, angajat in actul creatiei ca parte-
ner cu viziune proprie ; forma de comunicare si indicii informationali ai
textului, plurivalen{i, angreneazi deliberat eul lector. Contestatari si
contestatd, poetica noului roman, ca §i aceea a farsei tragice, reprezintd
manifestiri ale manierismului literar din epoca noastri — conchide cu
indreptafire autorul.

Deplasirile de conceptii si metodologii care au innoit dialectic
literatura secolului XX, adaptind-o exigentelor actualitdtii, puteau fi
intelese in toatd complexitatea numai cu ajutorul unor instrumente de
cercetare adecvate. De aci, probabil, interesul pentru critica literari,
disciplind care a inregistrat de-a lungul timpului o evolutfie spectaculoasi,
schimbindu-gi neincetat perspectiva teoreticd, directiile §i criteriile de
apreciere, perfectionindu-§i aparatura investigatorie. Sinteza Metamorfozele
criticit europene moderne (1975) satisface apetitul pentru decantérile noului
gi nevoia de sertarizare intr-un domeniu marcat deseori de labilitéti
paralizante, completind totodati preocupirile autorului pentru feno-
menul literar contemporan. Preliminariile teoretice limurese citeva notiuni
§i raporturi esentiale, antinomice sau nu, carc evidentiazd pluralitatea
metodelor de abordare a operei ; folosite convergent, pot conlucra eficient
in formularea judecidtii de valoare, altminteri, pistrindu-si autonomia,
rdmin partiale, extraestetice.

Istoricitatea actului critic, a lecturii valorizante, dependenta
criticii literare de congtiinfa sociald, a cdrei una dintre expresii este, fun-
damenteazd proliferarea sistemelor critice in timp gi perimarea lor rela-
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tiv rapidd. In intentia de a ilustra acele direc{ii metodologice care se
bucurd de largd audientd astézi, R. Munteanu sclecteazi momentele fun-
damentale ale gindirii critice europene ; nu-si propune si realizeze o isto-
rie exhaustivd a criticii moderne. Diversificarea gcolilor critice incepe din
a doua jumdtate a secolului al XIX-lea, cind opera este consideratd ca
un complex de sensuri criptice, a ciror deslugire impunea penetrarea ei
din perspective gi cu procedee multiple. Prezentarea criticii sociologice,
genetice, existentialiste, psihanalitice, structuraliste etc. se face anali-
tico-istoric prin mijlocirea exponentilor de prim rang. Profilurile recon-
stituie sistemele teoretice din care cresc criteriile de apreciere, autorul
stdruind de fiecare datd asupra elementelor noi care, acumulindu-se, vor
produce restratificiri viitoare. Drumul sinuos stribitut de critica literard
in epoca modernd risfringe sugestiv dezvoltarea literaturii contemporane.

Elaborarea marilor sinteze, Farsa tragicd, Noul roman francez gi
Metamorfozele criticii europene moderne, presupune parcurgerea unui mate-
rial variat gi bogat care depigegte substantial sfera disciplinei propriu-zise.
Bibliografia selectivd, anexat# la sfirgitul volumelor, indici principalele
instrumente de lucru. Atelierul critic si materialul de constructie, partial
folosit, capitd determin#ri mai precise in Profiluri literare, Jurnal de
cdrfi §i Lecturi gt sisteme (1977). Acoperind un spafiu impresionant —
poezie, prozd, teatru, critici — lapidarele insemniri de lecturd atestd
nizuinta eriticului de a fixa specificitatea operei sau a scriitorului prin
integrarea intr-un amplu sistemn de valori. Acest imaginar muzeu literar
oferd destule informatii relevante privind armditura teoreticd, moda-
litifile operante si uneltele utilizate in demersul valorizator. Pregi-
tirea multilateral umanistd gi vastitatea viziunilor sintetizatoare, inteme-
iate pe exacte perceptii valorice §i expuse intr-o vestimentatie stilisticd
fird ostentatii, naturald, conferi cértilor lui R. Munteanu rolul unui
excelent indreptar intelectual in zonele frimintate de fermenti inovatori
ale literaturii universale.

2. |ION IANOSI

Estetician prin vocatie §i pregatire, Ion Ianosi se afirmi la inceput
ca istoric literar ; primele trei carti se inscriu in acest domeniu. Demersul
spre opere poartd insd ugor vizibile insemnele specialitdfii. In scriitura
valorizantd, la diferite nivele informationale, se fac simtite certe apleciri
spre aminuntite explicitiri socio-spirituale, spre estetica pronuntat spe-
culativi, relativd in rezolviri gi relativizantd, ori spre cuprinderea totali-
tard, teoretic generalizantd — obignuinte desprinse mai degrabd din recu-
zita metodologicd a esteticii, a filozofiei, decit din aceea a istoriei litera-
turii. Niciodatd in stare purd, dimpotrivd, pendulind mai totdeauna in
Interferentd functionald in zone interdisciplinare, asemenea modalitayi
de investigare a fenomenului literar vor cregte cu timpul in amploare,
fixindu-se precumpdnitor in tratarea problemelor de esteticd, la rindul
lor recurent statornicite in primi atentie.

Niscut la Bragov, la 1l mai 1928, termini liceul in 1947 i se inscrie
Ja Facultatea de filozofie din Cluj, unde urmeazs cursuri de estetic pind
in 1949 ; igi incheie studiile superioare la Universitatea Jdanov din Lenin-
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grad si tot aici igi va sustine si teza de doctorat in 1955. Intre anii 1955 —
1965 este instructor in cadrul C.C al P.C.R., lucrind in paralel si ca lector
la Institutul de artd teatrald (1955 —1958). Func{ioneazd apoi o vreme la
catedra de estetici a Universitdfii din Bucuresti, in postul de conferen-
tiar, dupd care este numit profesor in 1968. Face parte din conducerea
Uniunii scriitorilor din Romé4nia.

Contributiile de istorie literard se realizeazd de sine stdtitor in gase
din cele zece volume publicate pind acum. In aria european3, problema-
tica se distribuie inegal, preferintele autorului indreptindu-se, lesne de
inteles, indeosebi spre literatura rusé, apoi spre cea germani gi celelalte.
Prima lucrare de propor{ii, Romanul monumental g1 secolul XX (1963),
vizeazd spatiul universal, localizindu-se analitic asupra unor capodopere
din literaturile rusi, german#, englezi §i romini. Straturile expunerii,
factologic si interpretativ, primese infuzia puternicd a conceptelor teore-
tico-literare care stabilesc si perspectiva ideologico-esteticd a judeciiilor
de valoare. Fiindcd I. Ianosi incearcd si-si fixeze mai intii sfera semanticéd
i de actiune a nofiumnilor cu care opereazi. In ciutarea unei defini}ii la
nivelul abstractiunilor estetice, derivi monumentalul, alituri de eroic,
din categoria sublimului, indicindu-i drept gen preferat speciile narative —
epopeile homerice in timpul Eladei eroice ori romanul in lumea con-
temporand. Epicul grandios i5i afld posibiliti{i de realizare deplind in
cadrul romanului realist care apropie simbolic antinomiile individual —
general, psihologic — social, analitic — sintetic in acea totalitate uni-
tard care-i conferd forta si originalitatea. Optind, terminologic, pentru
romanul-epopee, expresie cu adevirat definitorie pentru monumentali-
tatea modernd, autorul distinge drept trisituri fundamentald a speciei
grandiosul tricotomic, propriu realitd{ii sociale, confinutului §i formei;
ordinea termenilor indicdi gi direcfia determindrilor. Epopeicul apare
atunci cind confinutul artistic este constituit nemijlocit de activitatea
istoricd a maselor populare.

Odatéd formulate, reperele categoriale vor fi rezemate pe suporturi
ilustrative la treapta fenomenologiei concrete a realizirilor literare. Cele
sapte capitole-momente ale demonstrafiei acoperd exemple convingi-
toare din patrimoniul universal : Rdzbot ¢ pace de L. N. Tolstoi, proto-
tipul etern al modalitd{ii, Viate lui Clim Samghin de M. Gorki §i Donul
linigtit de M. Solohov, o panorami dinamicid a deceniilor gi o epopee a
revolutiei socialiste, Ciclul Forsyte de J. Galsworthy si Dilogia despre
Henri Quatre de Th. Mann, Rdscoala de L. Rebreanu gi romanele lui
M. Sadoveanu. Comentariul graviteazi intenyional in jurul aceluiagi
triptic fundamental, epoci — erou — masi, reconstituind explicitativ
gigantescul fiecdrui component §i al rezultantei comune. Punctind meto-
dologic trepte semnificative in dezvoltarea realismului critic §i contem-
poran, arta narativd a creafiilor analizate circumscrie variante lirice gi
dramatice, sever epice, apropiate de romanul clasic ori de mitologia popu-
lard, in ipostazele nuantate ale istorismului. O diversitate care sugereazi
cimpul vast gi posibilititile multiple de redare a monumentalitdtii in
romanul deliberat sintetizator caracteristic secolului XX. In timp, scriitorii
cuprind o epoci intins4 din istoria universal# — de la frimintirile medievale
la revolutia socialistd §i instalarea puterii populare — susfinind apetitul
speciei pentru evenimentialul grandios.
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Aceleagi reverberatii literare in aria culturii universale, de astidatd
urmirind destinul unui mit, vor fi infi{igate gi in Alegerea lui Iona (1974).
Impresionat de valoarea povestirilor biblice, adevirate embrioane arhe-
tipale din care s-au dezvoltat ulterior artele, exegetul pledeazd pentru
reintegrarea ,,Cirtii”’ in circuitul bunurilor artistice ale umanit#tii. Uni-
versurile etico-centrice, care interferau sub cupola moralei filozofia si
arta, au fost dogmatizate prin ritualizarea didacticului, astfel ci refa-
cerea procesului in sens invers, desacralizator, le-ar reintroduce in sfera
mitologiei pure. Demersul istorico-literar, tintind decantdri generalizante
in planul filozofiei culturii, recompune imprejurdrile aparitiei mitului,
descifreazd sensurile metaforei §i urmireste procesualitatea intrupirilor
artistice de-a lungul istoriei : de la Lucian din Samosata pini la M. Sorescu.
Digresiunile eseistice marcheazi cistigurile §i pierderile prelucrérilor, in
raport de structura arheului, subliniind valorile contemporane; Iona
semnifici omul etern pus si opteze in faja unei dileme sociale. Evolutia
interpretdrilor, din ce in ce mai complicate, exprimi devenirea istorics
spre tehnocratia constringidtoare a esenfelor umane. Este o considerare
de tot modernd a mitului biblie, reactualizanta.

Dupi periplul intelectual in jurul unei teme dificile — monumen-
talitatea romanului contemporan — I. Ianosi i8i ingdduie un popas odih-
nitor in literatura germand, prilejuit de scrierea monografiei Thomas
Mann (1965). Restringerea la un scriitor indrdgit nu inseamni in acelagi
timp si reductia suprafetei de relationare, discutarea operelor fundamen-
tale sugerind i in acest caz viziuni de culturd mult mai ample. Plasat
inliuntrul obiectului investigat, subiectul analizat judecd romanele Casq
Buddenbrook, Muntele vrdjit, Iosif gi frajii sdi §i Doktor Faustus prin mijlo-
cirea problematicii intrinseci, raportirile iradiante constituind coordong-
tele unui adevirat univers existential — istoric, social, filozofic, politic
etc. Actul critic, cu valente istoriste, biografice, psihanalitice gi compara-
tiste, desprinde umanismul cuprinzitor al acestui muzician printre poeti,
cum se socotea Th. Mann, §i contribufia insemnatd la universalizarea
romanului german prin imbinarea vechii sensibilitdti mitico-poetice cu
acuitatea viefii sociale.

Vremelnica descindere in literatura german#, nu tocmai intimpls-
toare datd fiind pregitirea filozoficd, va fi urmatd de cantonarea maj
indelungaté in spatiul literaturii ruse. Familiarizat cu locurile gi lumea,
slavd in perioada studiilor, va sonda adincurile spiritualitiitii rusesti in
doud dintre manifestéirile ei de domeniul exemplaritéitii : Dostoievski si
L. N. Tolstoi. Cici Romanul unui orag (1972) nu ambitioneazd a fi decit
o reconstituire istoricd §i istorico-literard a imaginii Leningradului con-
semnate in lucririle gtiintifice §i in operele scriitorilor autohtoni gi straini.
»Oragul a néscut cirti. Cirtile au niscut oragul” — iatd ,,clou-ul acestei

evocdri eseistice salvate de usciciunea livrescului de unda afectivi care
incarcd textul.

Fascinatia abisurilor dostoievskiene se concretizeazd mai intii in
comentariile eseistice din volumul Dogtoievski ,lragedia subteranei” (1 968).
Simbol filozofie, abstract gi cuprinzitor, al ,,Casei mortilor”, Subterana
indicd stratul social in descriptia céiruia acest scormonitor al sufletului
omenese, umilit §i obidit, este neintrecut. Policromia tipologics, Ppro-
funditatea tragismului uman gi acuitatea problemelor existentiale I-au
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crescut intr-o adeviratd legendd in congtiin{a scriitorilor moderni. Iat4
de ce 1. Ianosi a optat pentru aceastd perspectivd in intenfia de a infi-
tisa semnificatiile complexe ale creafiei dostoievskiene. Adeviratul motto,
care deschide cartea gi fixeazid unghiul moral-filozofic de considerare a
caracterelor, il constituie comentarea articolului Hamlet 3¢ Don Quijote
de I. Turgheniev, cele doui personaje celebre insemnind vegnica duali-
tate a firii omenegti. Latura hamletiani a relatiei a fost ilustratd tipolo-
gic de Dostoievski care i-a surprins magistral spiritul analitic dizolvant,
egoismul sceptic §i nihilismul paralizant, profetind pactul cu diavolul al
intelectualului de acest soi in secolul XX. Diagnosticarea descendentilor
morbizi ai eroului shakespearean va creste intr-o obsesie constantd a
romancierului rus. Eseul este dirijat polemic gi critic spre chipurile bol-
nave din subteranele epocii moderne. Expunerea, structuratd comparatist,
evidentiazd paralelismele, punctele de contact §i interferentele dintre
personajele lui Dostoievski: Raskolnikov, Ippolit, Stavroghin, Versilov
gi Ivan Karamazov, §i ipotazele umane sau ideatice din operele lui Nietz-
sche, Sestov, Camus, Gide §i Th. Mann. Nihilismului autonegator in perspec-
tivd absolutd i se opune in epilog idealul constructiv al intelectualului
creator de valori spirituale §i materiale, ,,opera’” insemnind principial
ordine §i armonie. Aplicarea deliberatd a schemei contrariilor dialectice
subliniaz4 tragi-comicul acestei filozofii a negatiei totale in practica viefii
colective.

Imaginea lui Dostoievski-om al subteranei este completatd prin
ecourile prelungite in congtiinta unei alte personalitdti titanice a literelor
rusegti. Poveste cu dot necunoscuti (1977), necunoscufi pentru cid nu gi-au
vorbit niciodati, este un ,,reportaj” istorico-literar sui-generis, in care
comentariul reface raporturile dintre cei doi creatori (L. N. Tolstoi si
Dostoievski) pe baza corespondentei indirecte, a personajelor i concep-
tiei operelor, ajungindu-se la concluzii relevante. Vidind sensibilitate in
intuitie, autorul adund explicativ fapte de viati si de artd, pe care le
discutd centripet, sugerind ginduri gi sentimente care incheagi final
viziuni conceptuale. Firegte, locul supozitiei speculative va fi uriag, dar
suporturile factologice sustin convingitor esafodajul argumentatiei. Soli-
citatd masiv in acest volum, ca g§i in Dostoievsks ,iragedia subteranei”,
modalitatea eseistic comparatistd avertizeazd totodatd asupra mutafiilor
fundamentale care se desivirgesc in preocupérile lui I. Tanogi — tranzitia
de la istoria literard spre problemele de estetici.

Deprinderile de gindire — predilectia ochirilor de sus cu orizonturi
ilimitate — gi cunogtintele filozofice dobindite in anii de studii incep s&
ge realizeze intelectual mai de mult, chiar daci se vor dezvolta multd
vreme in paralel cu cercetirile literare. In 1971 ap#rea volumul Dialec-
tica st estelica, o consistentd culegere de studii, numai aparent disparate,
in care erau tratate probleme esentiale din domeniul esteticii. Clarifica-
rea dihotomiilor artd — valoare, frumos — sublim, unitatea contrariilor —
estetica, traditional — modern etc., evident, din perspectiva dialec-
ticii marxiste, indici mai degrabd eforturi pregititoare in vederea inche-
girii treptate a unui ansamblu filozofic, instrumente de lucru §i conceptie
care si slujeascd judecirii creafiei artistice. Supozitia este certificatii de
Schifd pentru o estetiod posibild, publicatd in 1975. Convingeri formulate
partial mai inainte vor fi reluate sintetic in aceastd primi Aesthetioa brevis
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cu rigoare de sistem, autorul propunindu-gi abordarea unui singur ,,nod
problematic” — definirea artei gi a frumosului. Specificitatea valorilor
estetice, a frumosului artistic, diversitatea lor formald i esenta filozofich
sint citeva laturi teoretice insistent comentate.

Acest incd restrins tablou tematic este adiugit in functie de necesi-
tifi didactico-formative in Manual de estetiod (1976)—curs universitar.
Pentru ca in 1978, la rindul lui, s3 fie revizuit gi intregit in Estetica. Viziu-
nea generald — axiologia artei gi a frumosului — pare cantitativ inche-
gatd, dar aminuntirea riguros sistematicd a problemelor implicind nu o
datd nevoia unor aprofundiri complexe indeamnd gindul spre dezvoltiri
viitoare in versiunea unui tratat. Prima parte, referitoare la statutul
esteticii, la originea clasificarii §i ierarhizdrii artei, reproduce fard modifi-
ciri prea mari idei din lucririle anterioare. Innoiri substanfiale prezinti,
in schimb, partea a doua. Distinctiile numeroase privind prezentul si
viitorul artei, raporturile ei cu alte activitd{i sociale, expliciteazd polifo-
nic, nu §i unilateral, ontologia frumosului creat in ansamblul civilizafiei
contemporane. Ca in oricare ,,manual de autor”, optiunile personale, masiv
prezente in text, nu se transformd in sentinte absolutizante, relativitatea
adevirurilor fiind constant pusd in lumind prin rezervele exprimate.
Metodologia dialecticd, aplicatd creator, 1-a ferit pe Ion Ianosgi de primej-
dia extremelor dogmatice §i dogmatizante, afirmindu-1 drept un estetician
de temeinicd orientare marxista.

Fundamentdérile teoretice igi etaleazd expresia originard in Umanism :
viziune $t intruchipare (1978), o izbutitd incercare de a surprinde geneza
§i structura gindirii lui Marx, Engels §i Lenin in citeva risfringeri esen-
tiale. Meditatiile relativ libere, care le insofesc, se referd la dominante
aparpinind filozofiei culturii, umanismul, de pildd, §i ilustreazi intruchi-
piri contemporane ale viziunii marilor clasici. Homo aestheticus, evoluat
din homo faber, este inglobat astfel firesc intr-o filozofie antropocentricé,
aldturi de celelalte etaloane ale activitdtilor colective creatoare de valori.

3. TATIANA NICOLESCU

In actul valorizator, T. Nicolescu preferd intotdeauna metodologia
traditionald. Stirnitd de capacititile de reprezentare ale intelectului,
subiectivitatea impregneaz# puternic impresia de lecturs, care se ,,obiec-
tiveazd” in contactul cu rationalitatea demersului precump#nitor istorist
§i comparatist. Coercisd in asertiuni logice, in m#sura in care particips
explicitativ la enuntul judecdiii de valoare cu reazim estetic in realizarea
operei, reactia sensibilitdfii la reliefurile frumosului literar va creste, in
volum gi intensitate, in exegeza criticd propriu-zisd, exultind fird opreligti
in lirismul prozei memorialistice §i in traduceri.

Se nagte la Chigindu, la 9 iulie 1923. Dupi absolvirea liceului la Bucu-
regti, urmeaz¥ cursuri de umanisticd la Universitate, obtinind licentele in
filologie clasicd (1945), drept (1945) si filologie (1947). Incepind din 1947
va presta o indelungatd activitate didacticd : din 1951 la Facultatea de
filologie, apoi in cadrul Catedrei de literatur# rusi de la Institutul de
limbi striine. In paralel, lucreazi la redactia revistei ,,Secolul XX.
In anul 1962 igi sustine doctoratul, cu lucrarea Tolstos gi literatura romdnd,
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iar in 1971, docenja; titlurile de profesor, doctor-docent incununeaz}
astfel o laborioasd stridanie pedagogicy §i stiintificd. I s-a decernat Meri-
tul cultural (1969) si medalia jubiliar§ V. I. Lenin (1970).

Debutul editorial se consum# in zona de interferen{% a doud dis-
cipline — comparatismul gi istoria literard. In timp, Opera lui Gogol in
Romdénia apare in 1959, agadar, intr-un moment care premerge perioada
de mare extensie a migcdrii comparatiste la noi. Expunerea urmeazi
neabitut reperele cronologiei evenimentiale, limitele celor trei etape —
gfirgitul secolului XIX si inceputul secolului XX, intre cele dou# rizboaie
mondiale §i dupd 1944 — refdcind procesual pitrunderea si rdspindirea
operei lui Gogol pe solul spiritualitdtii romanesti. Inliuntrul  fiecirei
etape, natura gi insemnétatea contributiei au impus anume ordine a sec-
toarelor — traduceri, interventii critico-istorico-literare gi teatru. Dupi
o concis® prezentare biobibliograficd a celui care a scris in ,,veacul crin-
cen” fird a crea nici un personaj pozitiv — nu e doar o simpl# butadi —,
T. Nicolescu, pe baza materialelor excerptate din publicatiile §i volumele
cercetate, expliciteazd analitic, cu ajutorul imprejuririlor sociale §i isto-
rice, sinuozitdtile receptdrii. Interesul pentru opera lui Gogol apare i se
dezvoltd odatd cu succesul scriitorului in alte sfere de culturi, apoi scade
brusc dupd 1917, pentru a cregte iardsi prodigios dup# 1944. Sprijinite
pe argumente factologice, comentariile confin judec#ii, critice sau lau-
dative, asupra tdlmdicirilor §i a interventiilor interpretative. Nu o dats
se opereazi comparatii la nivelul creatiei artistice, indicindu-se posibile
transmiteri stimulative ciitre Sdrmanul Dionis gi Sirigoii lui Eminescu
ori citre proza marilor clasici; se sublinia astfel aportul mijlocit la con-
solidarea literaturii realiste din Romania.

Materia, criteriile de organizare §i finalitatea similare configureazi
aseminitor Tolstoi §i literatura roménd (1963) — a doua carte cu profil
comparatist. Aceleagi pricini social-istorice hotérnicesc aceleagi perioade
ale receptdrii. Suitor in ansamblu, degi neuniform, procesul sporeste in
complexitate din cauza abundentei faptelor istorico-literare i a implica-
ttilor moral-estetice prelungite de opera tolstoiand. Prin urmare, locul
contextului autohton va cregte simfitor in expunere, asimilarea sivirgin-
du-se in strinsi relatie cu devenirea literaturii romine. Pédrerile titanului
de la lasnaia Poliana despre realitdfile roménegti, cunoscute in 1854,
deschid atractios volumul, stilul curgitor, cu sprinteneli de idei gi limbaj,
inlintuind curiozitatea lectorului. Difuzarea operei in spatfiul roméinesc
incepe propriu-zis in a doua parte a vietii lui Tolstoi, traducerile inlesnind
cunoagterca in acelagi timp a scriitorului gi a filozofului. Preferinta ini-
tiald pentru creatiile scurte — parabole, povestiri §i istorioare populare —
se explicd §i prin moda tematicii rurale de la cumpina secolelor, creatorul
de talic universald urmind a fi cunoscut cu adevirat abia dupi tilmicirea
romanclor Rdzbot gt pace (1911) §i Anna Karenina (1912). Mai interesante
decit itinerariile rispindirii, strict factologice, sint incursiunile compara-
tiste. Contactul intim cu capodoperele lui Tolstoi a furnizat argumente
temeinice in discutiile literare, definind opinii gi atitudini ideologice si
estetice cu urmiri fructuoase in domeniul creafiei. D. Zamfirescu, M.
Sadoveanu, I. Agirbiceanu gi atitia altii au apreciat experiena inovatoare
in poetica romanului g§i a dramei, inclinind deliberat spre literatura vigu-
ros realisté, cu repercutdri, nu servil imitative, in cuprinderea cit mai largi
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a vietii, in descripfia dezinvoltd a proceselor sociale §i istorice gi in scru-
tarea adincurilor sufletegti ale omului — in construirea unor fresce com-
plexe ale societfitii romanesti. Obignuintele comparatiste vor rizbate gi
in alte luerdri, subordonate insd altor metodologii.

De la Gogol §i L. N. Tolstoi, atentia Tatianei Nicolescu, mentinin-
du-se in cimpul rusisticii, dar avansind spre contemporaneitate, se strii-
mutd asupra unui poet §i prozator de renume, ciruia ii dedicé monografia
ce-i poartd numele — Isan Bunin (1971). Eliberatd de intenfionalitatea
comparatistd, interpretarea se plaseazid intr-un sistem de referinfe numai
istorico-literare gi critice. Urmérind evocarea complex# a drumului potie-
nit al creatiei, pe fundalul cuprinzitor al unei epoci frimintate de eve-
nimente cruciale, autoarea trateazd in paralel devenirea biograficd i
elaborarea operei. Nu totdeauna armonioase, relatiile dintre ele explic#
in parte dramatismul destinului. Ré&t#cirile omului sint puse in umbr#d
de personalitatea artistului pe care scrisul, reazim de nidejde, 1-a ferit
de ratare. Tematica rurali, erotica meditativi gi talentul peisagistic
indreptétesc filiatii cu Pugkin, cdruia T. Nicolescu ii va dedica o micro-
monografie, gi L. Tolstoi. Nici in ultima parte a vietii, cind risfringe tra-
gismul condifiel umane, nu se apropie de Cehov gi Dostoievski, de care-1
despart incongruente temperamentale i de structurd. Lipsit de vocatia
ideologicd a militantului social si evitind constructiile filozofice abisale,
Bunin a rdmas un adept al esteticii realiste, pentru care actul de creatie
se consum? trudnic in tihna gi reculegerea spiritului. Intirziat citeodat®
de abundenta citatelor, discursul analitic este realizat intr-o expresie
vioaie, asezonaté cu picante digresiuni lirice, pe alocuri cu turnur eseistica.
Silueta acestui ,,ultim clasic al literaturii ruse’” se detageazi cu limpezime,
complexi gi expresivi, din materialul informational insuficient stipinit
in chingile sintezei.

Elementele §i procedeele istorico-literare se impufineazé, la rindul
lor, considerabil in Prozatori sovietici contemporant (1968) in favoarea
modalitdyilor proprii criticii literare, atestind metodologic restringerea
perspectivei verificatoare §i amplificarea sferei subiectivitidfii in perceptia
valorilor estetice. Cele 11 profiluri de scriitori, inchegate cu migali anali-
ticd si discerndmint critic, ilustreaz# optiunile tematice g§i metodologice
care se sivirgeau in literatura sovieticd in urmi cu un deceniu. Dominath
de ofensiva formelor scurte, cu posibiliti{i specifice i finalitd4i interfe-
rate, proza are un statut diversificat in functie de constituientii care-i
impun factura. De coloraturi foleloricd in republicile orientale (C. Aima-
tov), livrescd gi filozoficd in {irile baltice, romantic# in Ucraina sau liricd
(I. Kazakov, V. Axionov, C. Aimatov) §i obiectivd (V. Tendriakov,
V. Konetki) — sint citeva din formele coexistente pe teritoriul Uniunii
Sovietice. In formarea prozatorilor de azi, rolul traditiei literare — L. Tols-
toi, Dostoievski, Cehov, Bunin, Gorki — este considerabil. Atributele
jeolii cehoviene: laconismul gi exactitatea genului scurt, simplitatea,
filonul liric, marcat de melancolie, tristete sau ironie — sint detectabile
in creatiile lui I. Kazakov, S. Antonov, V. Panova, G. Baklanov, E. Ka-
zakievici, V. Nekrasov g.a. Aga cum literatura marelui Tolstoi a lisat
amprente in proza lui V. Konetki, E. Kazakievici, G. Baklanov etc. Cele
dou’ teme fundamentale — traumele riizboiului §i problematica tinere-
tului — perspectiveazd alte clasificiri ale unei proze conflictuale, dina-
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mice, cu ample dezbateri de idei privind arta, morala §i educatia, des-
tinul generatiei ori epoca actuali. Modelind expresia artisticd a poului
erou al timpului nostru, prozatorii sovietici contemporani afirmé triumful
umanismului in context socialist. Aprecierile de valoare si interpretérile
textulul literar depigesc treapta popularizérii.

inchingatd mai totdeauna de exigentele cercetirii istorico-literare,
emotionalitatea va irumpe nestdviliti in incercirile memorialiste din
volumul Pe scara timpului (1972). Scurte insemndri despre locuri, oameni
gi cidrti, comunicate in forme variate, aceste evocdri miniaturale, scrise
cu miiestrie literars si sensibilitate, retin atentia prin prospefimea impre-
siei nu o dati inedite. Aldturate traducerilor din literatura rusi, efectuate
cu talent si acuratete, ele intregesc semnificativ activitatea criticului, a
istoricului literar si a comparatistului — a slavistului merituos.

4. ION ZAMFIRESCU

Multitudinea preocupirilor — istoria invitimintului, filozofie, etici,
psihologie, istoria teatrului si literaturd comparatd — arati un profil
gtiintific complex, de largi cuprinderi intr-o fazd initiali. Pluralitatea
disciplinelor a repercutat insi singulariti{i si neimpliniri in unele din
lucririle de inceput, tecmele riminind citendatd la treapta enuntului precar
demonstrat. Statornicit, in cele din urmi, intr-un domeniu cultivat de
nu prea multi specialigti, devenirea creafiei dramatice, I. Zamfirescu se
va afirma relativ repede si fird dificultdti prin lucriri de prestigiu. Dialec-
tician subtil in abordarea procesualitdfii teatrului nafional si universal
in relafie determinativd cu istoria propriu-zisi, morala gi cultura formu-
leazi de ficcare datd argumentele pro si contra, ferindu-se cu abilitate de
refetele absolutizante; rezolvirile teoretice se mentin intr-o relativitate
proprie fenomenului de arti pe care-l studiazd. Oralitatea expunerii,
intrucitva retoricd, prelungeste deprinderi didactice, presupunind exis-
tenta unui auditoriu care trebuie cigtigat si prin tehnica discursului.

Niscut la 7 august 1907 la Craiova, termind liceul ,,Fra{ii Buzegti”
din orasul biniei in 1926 si se inscrie la Facultatea de litere si filozofie din
Bucuresti, pe care o absolvd in 1929. Functioneazi apoi cifiva ani ca pro-
.esor la liceele ,,Sf. Sava”, ,,Gh. Lazir” gi ,,Mihai Viteazul” pini in
1941, cind isi d4 doctoratul in filozofie cu teza Spiritualildli romdnegts
(1941) si e titularizat conferentiar la catedra de filozofia culturii §i a isto-
riri de la facultatea unde isi luase licenta. In 1950 revine la liceu, unde
predd pind in 1960, an in care este numit profesor de literaturs comparati
la Universitdfile din Bucuresti gi Craiova. Detine acest post pind in 1968,
cind se pensioneazi. Numit presedinte al Comitetului de literaturd com-
paratd in 1969, face parte din conducerea revistelor ,,Synthésis’, ,,Revue
roumaine de l'art” gi ,,Studii i cercetdri de artd’. A primit Meritul cul-
tural cl. aITI-ain 1968 si medalia jubiliary 25 de ani de la Eliberare in
1969.

in prlma, etapd, 1930—1950, activitatea stiintificy prestatd de
I. Zamfirescu in paralel cn cea gedagoglcé. atestd orizonturi pluridisci-
plinare, dictate, nu incape indoiald, si de indeletnicirile didactice. Studiile
privind istoria invi{Amintului (Monografw liceulut ,,Gh. Lazdr” din
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Bucuregti 1860—1935, 1935), etica (Elemente de eticd pentru clasa VIII-a
secundard, 1936, manual conceput in colaborare cu D. Gusti) gi psiholo-
gia (Breviar de psthologie, 1947) justifici mai degrabd indatoriri §i nevoi
informationale. In schimb, lucririle Spiritualitdfi romdnegti, Orizonturs
filozofice — idei, oameni, probleme de culturd si Destinul personalitdjis —
coniribupii la cunoagterea omului gt culturii contemporane, ultimele doud
apirute in 1942, indreptiitesc, numeric si ca problematicd, stridanii persis-
tente, crescute din pasiuni de studiu §i vocatie, pe directia filozofiei cul-
turii §i a istoriei, prefigurind necesare sinteze generalizatoare. De aceea,
pare surprinzitoare dirijarea cercetirilor dupi 1950 spre literatura uni-
versald, mai exact, spre istoria dramaturgiei. Numai pind la un punect,
deoarece in studiile de filozofia culturii autorul prospectase nu o dati si
acest domeniu in masivi intrepitrundere cu altele inrudite in cimpul
umanisticii. Oricum, reprofilarea operati a presupus cheltuirca unor
eforturi mari §i de durati, soldate cu rezultate rcinarcabile.

Cea dintii si cea mai insemnatd contribufie de literaturd universali
este Istoria universald a teatrului (I, 1958 ; II, 1966 ; III, 1968), lucrare
fundamentald a cirei important{d depiseste cadrul national.Conceput nu
atit teatrologic, accentuind adicd precumpinitor asupra evolufiei specta-
colului, ci mai ales ca o sintezi generald a manifestirii de teatru cu funda-
mentele ei istorice, filozofice gi estetice, tratatul, primul de asemenea pro-
fil i amploare la noi, pornegte de la premisa ci scena de teatru a reflectat
de-a lungul vremurilor, cu putere de cunoagtere gi mesaj, tot ce s-a petre-
cut de seami, definitoriu, in asezarea moravurilor, in viata institutiilor,
in dezvoltarea istoricd si morald a societdtii umane, in constituirea i
functionarea stilurilor de culturi. Cele trei volume apirute pind acum
ilustreazd aminuntit acest adevir apartinind filozofiei culturii pe o pe-
rioadid care incepe cu antichitatea gi se incheie cu clasicismul. Ultimul
volum, in curs de elaborare, va inchide evolutia cu epoca actuald, acope-
rind astfel, alituri de celelalte, intreaga istorie a umanititii. Folosind
un material impresionant ca intindere gi diversitate, ajutat, ce-i drept,
de o bibliografie imens#, autorul demonstreazii procesual ci formele de
teatru, niscute si dezvoltate inliuntrul fiecirei epoci istorice, risfring
problemele, organizarea institutionald si idealurile de via{d, contribuind
in acest fel substantial la cunoagterea lor in retrospectiva timpului. Tea-
trul Eladei eroice dezviluie spiritul creator al grecilor antici, construe-
tori ai armoniei, misurii i echilibrului, ai rafiunii §i euritmiei, in tragedii
§i comedii care exprimi o civilizatie dominatd de nevoia de a descoperi
omul, de a-l fixa intr-un sistem de adeviruri morale, oferindu-i criteriile
pentru lupta cu fortele dinafari si dinduntrul lui. Scena medievals, de
asemenea, a propoviduit concomitent suveranitatea secolasticd a teolo-
giei gi aspiratia spre descdtugarea sentimentului laic. Manifestirile pro-
fane au fisurat inchistarea dogmatizantd a misterelor, deslugind avansul
8tdrii a treia si dizolvarea mentalitdfii feudale. La rindul lui, teatrul Renag-
terii afirm4 depégirea conceptiei teocentrice gi libertatea gindirii indreptate
din nou iscoditor spre om gi spre naturé, spre valorile-model ale Antichi-
tatii. Si tot aga se va intimpla cu productiile dramatice din vremea Refor-
mei, a Barocului §i a Clasicismului — toate risfringeri ale frimintirilor
creatoare care le-au hot#rit aparifia i inflorirea in epoca respectivi.
Ca si cu ipostazele teatrului romantic ori ale celui realist contemporan.
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Firegte, in cimpul atenjiei nu intrd numai etapele specifice dezvoltirii
migedrii teatrale din Europa, tabloul general inglobind gi spatiul extre-
mului orient, India, China, Japonia gi Persia — acestea prin forta lucru-
rilor mai restrins tratate gi din cauza obtinerii dificultoase a materialului
de referinti.

Modalitatea expunerii este perspectivati determinant de premisele
conceptuale. Prinse analitic in contextura istorico-morald gi social-spiri-
tuali, fenomenele de teatru sint judecate din cit mai multe unghiuri —
repertorii, actori, public, regie, subiecte, intrigi, forme si idei innoitoare,
influente, semnificatii ete. — gi silite s4-gi descopere permanentele este-
tice 5i wmane. Stilul sobru, arcuit cu eleganti pe volutele rafinamentelor
de culturl, este colorat pe alocuri, in caracterizarea unor epoci sau in
argumentarea cutirei idei, de unele tonalitdti liric-patetice care denotd
implicarea afectivi si intelectuald a autorului. Efortul considerabil de a
ordona un material enorm, de a sintetiza intr-o cursivi imagine de ansam-
blu dinamica fenomenului teatral din toate timpurile gi, nu in ultimul rind,
plusurile interpretative gi documentare conferd Istoriei universale a lea-
trului meritele unei izbutiri de referin{i nu numai in spafiul national.

Elaborarea acestui tratat de proportii, preocupare fundamentali a
lui I. Zamfirescu, continui. Cum va arita in final, o sugereazi Panorama
dramaturgiei universale (1973), un fel de compendiu, in care cercetarea
este prelungitd pind in anii nogtri. De astd datd accentul stiruie asupra
literaturii dramatice sensu stricto, in impactul ei cu realitatea culturii
sociale, referindu-se numai aluziv la arta spectacolului. Vrind si inchege
0 imagine concentrata, dens informativi, a dramaturgiei in ceea ce a avut
revelator gi caracteristic de-a lungul marilor perioade ale civilizajiei
umane, autorul a evitat cu buni stiin{4 speculatiile gi controversele spe-
cialigtilor in marginea unor opere, scriitori sau momente litigioase. Dez-
voltirile istorico-literare invedereazi gi aici conceptual aceeasi convingere :
teatrul a fost gi va rdmine intotdeauna o tribunid de afirmare a marilor
idei care conduc lumea, de interpretare a evenimentelor, de promovare a
valorilor sociale, morale si estetice ale vietii. Induntrul epocilor moderns
i contemporand se respectd cu strictete succesiunea diverselor stiluri gi a
marilor miscdri literare : clasicismul, filozofia luminilor, romantismul,
realismul, simbolismul gi eclectismul modernist. Tar clasificarea teatrului
contemporan, intreprinsd din pricini analitice, reprezinti mai degrabi
o posibilitate de lucru decit o apreciere definitivi.

Din interesul preferential pentru istoria teatrului derivd gi Drama
18toricd universald gi najionald (1976), in care se reia si se dezvolti una
dintre directiile esenfiale ale dramaturgiei in lume. Dupd ce se tree in
revistd perioadele de avint gi stagnare punctate de evolutia dramei isto-
rice de-a lungul vremii, in realitate drumul parcurs din antichitate pin#
azi, ultimele trei capitole acoperi spatiul rominesc, relevind momentele
de sincronie gi specificitatea fenomenului autohton. Indirect, demersul
reconstituie istoria, nu prin investigarea sagace a documentelor colbuite
§i comentarea lor riguros stiintificd, ci prin transfigurarea generoasi a
faptului brut, recreat artistic cu ajutorul intuifiei sensibile gi al fanteziei
ginditoare de citre scriitorul dramatic. Drama istorici scrie gi ea istorie —
glisuiegte titlul unui subcapitol; o istorie construitd cu mijloacele speci-
fice artei, se infelege.
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Istoria universald a teatrului, Panorama dramaturgies universale gi
Drama 1istoricd universald i majionald descind teoretic din convingeri
formulate in diferite studii gi eseuri care, publicate anterior in reviste de
specialitate ori rostite cu diverse prilejuri, vor alcitui volumul Probleme
de viald, teorie gi storie teatrald (1974). Aparent eterogene, toate inter-
venjiile au un fond convergent, pledind pentru adevirul, universalitatea
gi perenitatea ideii de teatru. Departe de a fi perimate, institutiile teatrale
gi-au pistrat negtirbite rosturile constitutive gi functiile intrinseci, ideile
gi formele de reprezentare modificindu-se corespunzitor curgerii istorice.
Apreciatd cu modestie de citre autor drept o pledoarie fird retoricd i
apoteoze, dar cu ingindurdri si rispunderi, cartea contine rediscutiri
mai ample sau mai restrinse in retrospectiva experientei istorice a unora
dintre ideile care stau la temelia fenomenului dramatic. Idee §i actiune
in creatia de teatru, national §i universal, teatrul contemporan si istoria,
contemplativitate sau militantism in teatrul poetie, criza teatrului actual,
tragedia modernd, contemporaneitatea teatrului etec. — iatd citeva pro-
bleme — interogatii fundamentale, al cdror rispuns, neinvestit deliberat
cu semnificafii de ultimi instan{d, incheagh un sistem conceptual in sfera
esteticii marxiste.

Profilul istoricului literar cu vocafia sintezei traditionale, al istori-
cului de teatru gi al teoreticianului este completat de activitatea indelun-
gatd gi competenti a profesorului universitar, concretizati si in cele
doud volume din Istoria literaturii universale (I, 1970, IT, 1973), alcituitd
in colaborare cu M. Dolinescu.

5. N. |. BARBU

Cu o pregitire temeinici in literatura antichitifii greco-latine,
N. I. Barbu este un clasicist de structurd lansoniané. Formatia pozitivisti,
corespunzind spiritului metodic §i meticulos, rizbate determinant in
componentele demersului istorico-literar. Reconstituirea fenomenului de
creatie in retrospectiva istoriei intrepitrunde echilibrat analiza sistema-
ticd i concluzia sintetizatoare, logica expunerii vizind uneori asprimile
schemei. Jar raportarea faptului particularizator, incd in litigiu sau consi-
derat intr-o perspectivi schimbatd, la intregul generativ, pluridiscipli-
nar, implinegte argumentatia cu reliefuri convingitoare. Stilul sobru,
necfutat, inlesnegte receptarea fiird dificultiti a ideilor.

Niscut in satul Ursi, comuna Cirstinesti, jud. Vilcea, la 8 octombrie
1908, sfirgegte studiile secundare la Rimnicu Vilcea in 1928, dupi care
isi ia licenta in 1931 in filologie greac# i latini, iar doctoratul la Uni-
versitatea din Strassbourg, in 1933. Din 1934 functioneazila Facultatea
de litere i filozofie, mai intii ca asistent, promovind apoi la Facultatea
de filologie in posturile de conferentiar, profesor titular (1954) gi gef de
catedrd (1963). Membru a gase academii striine (patru cu sediul 1a Roma,
una la Pescara gi una la Salerno), a trei societiti de studii clasice (Rio
de Janiero, Berlin, Vargovia) gi pregedinte al societitii ,,Ovidianum”, este
director gtiintific al publicatiei ,,Quaterni dell’'umanesimo’ (Roma);
la Bucuregti a condus revista ,,Ausonia’. Latinist apreciat peste hotare,
a rostit conferinte de specialitate la doudzeci de universititi din Franta,
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Italia gi Germania, in anul 1972 fiind invitat in R. F. German$, la Meinz,
pentru a {ine prelegeri gi seminarii in limba lui Ovidiu. A condus, in eali-
tate de pregedinte, cinci congrese internationale, organizate sub auspiciile
academiilor din care face parte.

Specialist de renume in literaturile greaci si latind, N. I. Barbu
isi va localiza eforturile istorico-literare in acest perimetru, cu oarecare
preferin{d pentru realitifile romane. Exclusivitatea spatiului referential
indic4 iardsi un reflex al structurii intelectuale necomplicate i al metodolo-
giei proprii acestui spirit riguros ordonator, aplecat cu impéatimire asupra
obiectului investigat, oricit de restrins in semnificatii. Prima lucrare,
publicatd la Paris in anul 1933, este teza complementardi de doctorat,
Les sources et Uoriginalité d’Appien dans le deuxiéme livre des ,,Guerres
cioiles”’, sustinutd la Facultatea de litere in cadrul Universita{ii din Stras-
bourg. Materialul infitisat, configuratia expunerii, expresia lexicald sim-
pld vestesc coordonatele ce vor asambla profilul cercetitorului. Dupi ce
enun{i, la inceput, datele problemei, autorul trece in revistd, critic ori
laudativ, studiile anterioare, stiruind indeosebi asupra neimplinirilor.
Odati delimitate necunoscutele, se stabilesc modalititile gi operatiile
menite si conducil la rezolvarea lor. Mai intii o premisi utild — Appian nu
trebuie socotit un simplu copist care nu putea comite erori. S4 se compare
apoi, pe de o parte, prefaja la Omphilia si Rdzboaiele civile, pe de alta,
textele lui Appian si ale tuturor istoricilor care au tratat aceleagi eveni-
mente. Aseminirile gi deosebirile vor hotdri, fir4 dubii, sursele folosite
§i originalitatea. La capitul acestui excurs comparativ, neintreprins de
nici unul dintre predecesori, N. I. Barbu poate conchide, bizuit pe argu-
mente peremptorii, ¢i Appian a utilizat izvoare diferite, favorabile sau
ostile, referitoare la evenimente gi personalitifi implicate in conflictul
dintre Caesar si Pompei, pe care le-a confundat uneori, schimbindu-le
cronologia. In genere de acord cu cei care l-au inspirat, a introdus detalii
noi in relatare, apropiindu-se mai mult de Plutarch decit de oricare altd
sursid. Parcimonios gi la obiect, comentariul cigtigd intelectul.

O constructie aproape identic# — elementele de studiu, realizirile
cercetdrilor dinainte, demonstratia analitici gi concluzii — prezintd gi a
doua carte, Les procédés de la peinture des caractére et la vérité historiques
dans les biographies de Plutarque, teza principali de doctorat, apdruts
tot la Paris in 1934 ; fazele acestei metodologii pronuntat pozitiviste, cu
pondere mai mare pe faptul concret decit pe comentariu, se vor statornici
glealtfel §i in celelalte lucrdri, modificindu-se cu timpul doar conceptia
interpretativa gi tonalitatea relatirii. Studiind biografiile nu dupi ordinea
lor in cuprinsul cirfii lui Plutarch, ci in funcfie de natura gi calititile
materialului utilizat pentru definirea caracterelor — fapte istorice sau
anecdoticd — autorul va incerca gi de astidatd si limpezeasci mai intii
obscuritdtile privind lucririle din care au fost excerptate informatiile,
comentind dupd aceea atitudinea fat4 de ele. Agadar, un studiu de surso-
logie initiat in scopul clarificirii unei probleme fundamentale pentru Plu-
tarch — modul in care a conciliat istoricul si anecdoticul. Pe fundalul
1storiografiei alexandrine, se va analiza studierea si descrierea de citre
8criitorul grec a devenirii personajelor — originea, copiliiria, activitatea
pohplca, militard gi moartea. S$i aici generalizirile se impun concludent
in final. Plutarch a fost un mare erudit al vremii lui — o probeaz} cita-
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tele frecvente din istorici, filozofi, literati etc. — care a adoptat o atitu-
dine constructivi fatd de izvoare. Nu s-a lisat influentat de istorici de
vazd, criticind firj sfiali nume prestigioase. N-a fost un moralist, ci un
foarte bun cunoscidtor al naturii omenegti, cu lecturi intinse.

Neagteptat, conceptual si metodologic, va fi al treilea volum, Dua-
lismul tragediei lui Sofocle (1936), fundamentat pe ideea artei pure, care
dd si perspectiva de apreciere. Respingind tendinf{a premeditatd si dife-
rentele dintre genuri — arta este o reprezentare a unor imagini, fir%
scop §i fird nici un motiv de ordin practic, intrupare a unor sentimente-
aspiratii transfigurate, deci lirism prin excelen{d — autorul va judeca
tragediile sofocleene in raport cu relatia binari: idei filozofice si reli-
gioase — patetism dramatic, criteriu modernist discriminator aplicat
mecanic literaturii antice. Ordonarea materiei se va pistra, in mare,
aceeagi, cu deosebirea c#, in partea expozitivi a problemei gi metodei,
vor fi inserate consideratiile teoretice despre artd si artistul desprins de
rosturile sociale. Intentionalitatea, de orice naturi, va impinge, agadar,
tragediile Antigona, Ajar, Filoctet 5i Oedip la Colona in abisurile nonartei.
Titlul de capodoperd pistrindu-! numai Oedip-rege, Electra si Trachinie-
nele, in care toate facultitile creatoare sint subordonate artisticului nein-
tinat de existent{a tendintei. Aceastd izolati abatere de la poetica realistd
reprezintd inriurirea de scurtd durati a modei estetizante oficializate
intr-o epocd de crizd a valorilor. Nonaderenta structurald il va hotiri
pe N. I. Barbu si renunte uyor la aceastd cochetdrie de moment.

Este motivul pentru care, dupi 1944, se va racorda fird dificultiti
«cerinfelor esteticii marxiste. Car{ile scrise in aceasti perioadd sint dove-
ditoare. Intr-un comentariu mai relaxat, implicind mai mult emotionali-
tatea autorului, Aspecte din viaja romand in scrierile lui Cicero (1959)
reconstituie, pe baza aceleeagi solide documentatii, tabloul Romei antice
risfrint de celebrul orator in epistole. Datele despre viata politicd, eco-
‘nomicd, de familie gi societate, culturali realizeazi mijlocit si convergent
profilul omului si al cetd{eanului, explicindu-le unul prin celilalt. Trasi-
turile caracterologice, relevate cu simpatie si intelegere, contureazi un
sof si pdrinte iubitor, care a actionat mai totdeauna impotriva propriilor
-dorinte : exclusiv Filipicele. Visind Republica Scipionilor, a descris exact
situatiile care i-au incruntat fruntea si i-au migcat inima, degi rezultatul
hotiririlor a fost contrar asteptirilor sale. A fost unul dintre reprezen-
tantii ilustri ai epocii.

Pe linia incercidrilor de sintezd se inscrie si Valori umane in litera-
tura greacd (1967). Fiindcd, dupé rizboi, N. I. Barbu va aborda subiecte
mai cuprinzdtoare, care depisesc concretul restrins al unei probleme
anume, {intind inchegarea unor imagini de ansamblu — istorii ale litera-
‘furii — pe care incd nu le-a realizat pind acum. Expresia stilisticd, mai
putin sincopatd, se va mula gi ea pe cadrele lirgite ale gindirii scipate
din chingile demonstratiei aproape matematice, realizindu-se potrivit speci-
ficitdyii fenomenologiei studiate. Chiar dacd §i acum curgerea comenta-
riului va parcurge etapele aceluiagi drum. Evaluarea criticd a bibliografiei
de specialitate este urmati de evidentierea valorilor create de indivizi
8au de categorii sociale in perspectiva unor criterii de ierarhizare modifi-
<cabile de la o epoc# la alta. In acest scop, se infitigeazd realitdtile socio-
spirituale in care au triit autorii §i se compari cu trecutul pentru a se
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sugera determinanfii schimbérilor in ierarhizarea valorilor in funcfie de
evolutia imprejuririlor de viatd. Operele cercetate, literare i istorice,
acoperd un spatfiu destul de intins; de la poemele homerice gi Hesiod la
liricd, tragedie si lucrdrile istoricilor. Desigur, este vorba de o schiti a
valorilor mai insemnate, prin medierea cireia se reformuleazd, in curge-
rea de vreme, mentalitd{i, opere gi personalititi ale culturii eline. Este o
opticd ineditd de judecare a fenomenului de creatie, cu rezultate pe misuri.
Adaugiri sintetice va contine §i Antichitatea clasicd. 100 de figuri celebre
(1976) — tablete introductive gi picante prin inserfiile anecdotice.

Activitatea de istoric literar s-a impletit cu preocupérile didactice.
Obligatiile pedagogice, indeplinite cu constiinciozitate §i competents, s-au
finalizat gi in elaborarea multor manuale de limb3, gramatic4 gi literaturi,
latind indeosebi, destinate elevilor §i studentilor. La care se alituri gi
traducerile de calitate din Aristotel, Plutarch si Tucidide.
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ILEANA VERZEA

TRADUCERI §| COMENTARII ROMANESTI ALE OPERELOR
LITERATURII FRANCEZE MEDIEVALE

Literatura francezi a constituit pentru cultura romain3, incepind
in special din secolul trecut, aga cum o dovedegte numérul mare de tra-
duceri, informatii, comentarii, o puternici sursi occidentali de stimulare
in procesul de sincronizare europeani. O cercetare a traducerilor din seco-
lul XIX si din primele decenii ale secolului XX marcheazi interesul pre-
dominant pentru literatura secolelor XVII si XIX i pentru seriitorii
contemporani. Literatura evului mediu este insi un domeniu abordat
sporadic in articole 1, iar traducerile, destul de putin frecvente, ocupd un
loc nesemnificativ in economia receptirii. Constatarea igi gisegte expli-
catia in inségi ,,descoperirea’ tirzie gi in cunoagterea treptati a evvlui
mediu. Interesul pentru evul de mijloc, manifestat pe plan european in
a doua jumitate a secolului XVIII, ca una din reactiile impotriva este-
ticii neoclasice, a fost numai un inceput in procesul constant ascendent de
reevaluare a epocii. Faza erudifiei istorico-filologice de la sfirgitul seco-
lului trecut §i de la inceputul veacului nostru a contribuit, prin lucriri
academice de mare virtuozitate, la inliturarea prejudecatilor §i etichetelor
simplificatoare gi false. Ecouri ale dezbaterilor epocii, de pildd cele privi-
toare la originea cintecelor de gestd, au aparut gi in presa roméineasci a
primelor decenii ale gecolului de acum 2

Cercetarea moderni a dat o interpretare gtiintificd, din unghi filo-
zofie, ideologic, sociologic, al structurilor mentale etc., acumulirilor pozi-
tiviste de dabe §i detalii, reconstituind imaginea unei epoci unitare, a
cirei activitate spirituald, originald §i creatoare, ii asiguri dreptul la
existen{d autonomi, nu ca simpld fazi de tranzifie de la lumea Antichi-
tdtii la cea a Renagterii. Este vorba de evul mediu considerat ca epocid

1 G. L. Frollo, Considerafiuni asupra isloriei neolatine tn general, ,,Columna lul Tralan’’,
1876, 12, pp. 538 —547; 1877, 2, pp. 49 —62; Utilitatea studielor neolaline tn Romdnia, »Timpul”,
1878, 136 —138 ; 140—141; 143—145; Un Dascil Craiovean, Din evul mediu. Scene si caractere,
»Romanul’”, 1890, 8, 9, 11 feb.; 1. Florescu, Din istoria literara a evului-mediu, tncepltnd de la
Conslantin cel Mare, ,Revista scoalel”, 1891, 1—3, 5—8 etc. Mentiune aparte articolului sem-
nat de Constantin Al. Ionescu, Scurtd privire asupra literalurei medicvale, ,,Revista lNterard si
polltica™, 1899, 24, pp. 376—377, care, Intr-o privire sintetica, apreclazi caracterul ,,emotlo-
nant” al acestel literaturl care ,,cuprinde multd simftre. Artistul medleval vibreazi tot de pasi-
une; este un spirit néscut numal sj cinte fublrea sl frumusetile naturel",

1 Ovide Densusianu, Un essai de résurrection liléraire, Paris, 1899; Em. C/lomac/,
notd in ,,Convorbirl literare”, 1909, 7, pp. 792—793, In care formuleazi rezerve cu privire la
teorla lul J. Bédler asupra constitulrll materialulul epic in Ctntecul lut Roland ; Pylade, Notife

glel;re, »Epoca’, 1909, 162, p. 1, o confruntare a teorlilor lul J. Bédler, G. Paris, Le Gautler,
. Renan.

Rev. ist. teorie lit., tom. 28, nr, 4, p. 531— 542, Bucuregli, 1979,
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de civilizatie unitard, un ansamblu, in misura in care aria cercetati se
circumscrie spatinlui european de culturi latina, determinat de coordona-
tele propuse de E. R. Curtius. In acelasi timp, interesul specialistilor
romani pentru istoria civilizatiei nayionale a dus la cercetarea unor aspecte
ale evului mediu francez relevante in configurarea culturii romanegti.
De pe cu totul alte pozitii decit diletantii inceputurilor, specialigtii de
astizi contribuie prin traduceri §i comentarii profesioniste la cunoasterea
§i propagarea valorilor literare ale evului de mijloc.

*

Traducerea integrali in prozi a Cintecului lui Roland de citre Eugen
Téanase (Cintarea lui Roland. Traduction critique roumaine, Sibiu, 1942),
lucrati pe editia lui J. Bédier, printr-o confruntare cu diferitele versiuni
ale transpunerii contemporane, adevarat eveniment cultural care inaugu-
reazi seria traducerilor moderne ale operelor monumentale medievale
franceze, a avut in primul rind scopul de a completa o lacuni. Intentia
utilitar-culturald pe care o mirturiseste traducéitorul, de unde imperativul
obiectiviti{ii, al preciziei care a stat la baza acestei transpuneri mai ales
»ytiintifice’’, a fost dublatdi in mod firesc de atenfia acordatd calititii
artistice a tilmicirii, care se citeste cu profit gi plicere. Bogatul corp de
note aflat la sfirgitul luerdrii pune in valoare nu numai erudifia traduci-
torului (se discutd etimologii, variante, probleme de istorie a limbii §i
literaturii), dar confirmi in acelasi timp {inuta stiintificd a intregii intre-
prinderi. Dupd un sfert de veac de constante cizeliri gi prelucréri ale tex-
tului rominesc realizat in 1942, cu o ,,impresionanti devofiune intelec-
tualid”, Eugen Tdnase oferd o noud redactare a traducerii, de data aceasta
in versuri (Cintarea lui Roland, Bucuresti, 1974). Competenta §i megte-
gugul poetic pe care le-au dovedit tilmicirea acestei epopei fac din Cinta-
rea lut Roland in a doua redactare un act de culturd comparabil, prin sem-
nificatie, cu traducerea epopeilor homerice, a Divinei Comedii, a Cinte-
cului Nibelungilor.

Traducerea integrali nu a epuizat, desigur, posibilitit{ile de trans-
punere a acestui poem in limba roméani. Cele citeva secvente oferite de
Romulus Vulpescu (Cintecul lui Rollant, ,,Secolul 20", 1970, 4, pp. 13—19)
sau fragmentele mai numeroase traduse de Sorina Bercescu gi Vietor
Bercescu (Cintecul lui Roland, in Poeme epice ale evului mediu, Bucuresgti,
1978, pp. 19—82), sint dovezi ale unor lecturi moderne deschise, fidele
§i personale in acelasi timp.

Cel dintii specialist roman care se ocupé sistematic de studiul lite-
raturii franceze, Nicolae Iorga, este §i primul care, pe lingd consemnarea
dezbaterilor curente cu privire la originea cintecelor de gestd, isi exprimi
punctul de vedere, cu argumente de ordin toponimic §i onomastic, care
coincide in parte cu cel sustinut de Bédier. Din aprecierile lui Iorga, cel
dintii care acordi spatiu larg i discutéirii altor poeme eroice franceze,
retinem relatiile pe care le stabilegste cu folclorul rominesc. Huon de
Bordeaux este un Fit-Frumos ,,care prin indeplinirea unor minuni fird
seamin cautd si-gi capete logodnica’ 3; iar modul in care Guillaume (din

3 Ideea se Intllneste sl in comunlcarea L’élément eccidental dans le conle danubien el bal-
canique, f.a., pp. 102— 104, in care stablleste o relafie §i cu alte tipuri de cavalerl francezl. Cf.
idem, Istoria literaturii romanesti, Bucurest!, 1925, vol. I, p. 70.
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Aliscans), fugar de pe cimpul de luptd, este izgonit in numele onoarei
de sotia sa, Guilboure, amintegte de episodul respingerii lui Stefan cel
Mare de cidtre mama sa, la Cetatea Neamfului.

n aceeagi etapd a inceputului de secol, H. Sanielevici ¢ acordid locul
cuvenit elementului religios in literatura medievald, firi si il nege, dar
gi fird si-i accentueze latura misticd, spiritualista. In epopeea Iui Roland,
de exemplu, ,credinta este o formd a patriotismului §i merge mini in
mind cu iubirea ’dulcei Frante’ ”’. Dintre comentariile anterioare, cel al
lui Nicu Lupu Kostake 5, degi manevreazi cu candoare un comparatism
elementar, dovedeste o buni cunoagtere a materiei gi a prozodiei poemului.
Autorul subliniazd insd importanta — exclusivi, dups pirerea sa — docu-
mentard 5t de istorie a limbii a acestei opere, pe care o socotegte defici-
tard sub raport poetic : ,,Ca document dar sociologic, filologic, ca o dovad3
de putere transformatrice a imaginatiunii populare asupra realititii, ca
méirturie cea mai buni a spiritului de unitate §i patriotism ce domnea
deja aga de timpuriu in Franta, Cintecul lui Roland ne e pretios §i ne face
si-i iertdm prin aceasta barbariile de stil gi lipsa aproape completi de
lirism”. O parere diametral opusi, sustinind ,,framusetea acestor produse”,
avea si exprime peste citiva ani N. Torga in Istoria literaturilor romanice
in dezvoltarea gt legdturile lor. Dintre comentariile recente retinem arti-
cole semnate de N. N. Condeescu® i Romulus Vulpescu ?. Ultimul pune in
lumind curajul cu care Turoldus sparge tiparele tradifjionale ale genului,
glorificind prin acest poem nu victoria, ci infringerea triumfald, in spiri-
tul onoarei §i al patriotismului. Stabilind o continuitate in seria marilor
eroi tragici ai antichitdii, autorul il prezinti pe Roland ca pe un fiptag
al hybrisului (demesure) homeric. Foarte recent, studiul introductiv al
Sorinei Bercescu la fragmentele traduse prezinti cu clarititi academice
istoricul, materia, personajele, limba gi stilul marii epopet.

*

Receptarea romineascii a romanulni medieval francez sc¢ referi in
acelagi timp la unele aspecte ale circulatiei céirfilor populare—chestiune
care se cere judecatd cu misurd si cu prudentd, cici constituie o problema
a literaturii romine vechi — i la traducerile si comentariile specializate
din epoca contemporani. Circulatia materialvlui epic intr-o perioadi ce
ignora originalitatea sau proprietatea literard a ficut dificili reconsti-
tuirea cu precizie a filierelor de patrundere a romanelor franccze medie-
vale in {drile romane §i cu atit mai mult a transformdérilor §i prelucrarilor
succesive ale acestora in cirtile devenite populare, in care straturile influen-
telor de multiple surse s-au suprapus pini la a face imposibild recunoas-
terea originalului. Dacd unele ciryi, precum Sindipa, Varlaam gi IToasaf,
Fiziologul au pitruns pe cale independenti gi in occident i in tirile romane
(detalii in N. Cartojan, Cdrjile populare in literatura roméneascd, editie ingri-
Jitd de Alexandru Chiriacescu, Bucuregti, 1974, vol. I, p. 266 —268), in cazul
unor romane de tipul celui al lui Alexandru, al Troiei, Imberie 3i Marga-

4 Clasificari lilerare, Literalura medievald, ,,Viala romdaneasca’, 1909, 3, pp. 325—338.

8 Studii din vechia literaturd francezd. Clntecul lui Roland, ,Revista Ildeallsta”, 1904,
8, pp. 441--450.

® Ramon Alenéndez Pidal st teoriile despre originile epicii franceze, ,,Revista de fllologle
romanica i germanlca”, 1961, 1, pp. 87—96,

? Literatura medievald a evenimentului, ,,Sccolul 20, 1970, 4, pp. 9—12.
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rona etc., versiunile occidentale, prelucriiri ale versiunilor orientale origi-
nale, au stat la baza variantelor grecesti §i sirbegti care au circulat in tra-
duceri si in tdrile romane. Nici in acest caz nu poate fi, agadar, vorba de
o alti influentd apuseand decit indirectd. Indepirtarea de o eventuald
sursd este cu atit mai mare cu cit cirfile populare nu sint simple traduceri,
ci selectii preferentiale, asimiliri, adaptiri la semnificatiile specifice recep-
torului atit la nivelul continutului, eit si la cel al expresiei lingvistice.
Cartile populare sint localiziri, ,,autohtoniziri”’, cum le numea Cartojan,
ale materiei epice striine la realitdtile istorice, culturale, etnografice si
lingvistice din t4rile roméne.

Schimburile de valori culturale prin Venetia i Ragusa, pe de o parte,
prin Creta, pe de altd parte, intre occident §i {#rile roméne au favorizat
pitrunderea la noi a unei influente apusene timpurii 8. Romanul lui Ale-
zandru are la bazi, intr-una din variantele roménesti, o tdlmicire sir-
beascd din secolul XIIT a unor versiuni latine si franceze in versuri, in
care elementul crestin si cel cavaleresc joacd un rol considerabil, versiuni
care, circulind in Italia, s-au suprapus cu traducerile bizantine in prozi
rispindite printre colonistii greci. Nu se poate stabili deci nici o raportare
directd a Alezandriei romanesti la redacfia francezid ®. Nici la varianta
francezd a lui Benoit de Saint-Maure pe model de ,,roman courtois” a
Romanulut Troiei, de origine greceascd, prelucrati de Guido delle Colonne,
nu pot fi direct raportate versiunile autohtone ale Romanului Troader,
care s-au servit de diversi intermediari °.

Dacid majoritatea romanelor occidentale ale evului mediu au avut
ca punct de pornire romane bizantine, existd gi cazuri, mult mai putin
frecvente, cind un roman grec se inspird dintr-o productie romanesci
apuseani. Este exemplul romanului cavaleresc Paris et Vienne al lui
Pierre de la Cypéde, punctul initial al FErotocritului lui Kornaros, care,
scris in secolul X VII, prin prelucrarea unui intermediar italian, a devenit
operd autonomi, de mare popularitate in epoca §i in {irile romane. Dar,
evident, nici una din formele autohtone ale Erotocritului nu poate fi ra-

8 Detalll la C. C. Giurescu §1 Dinu C. Glurescu, Istoeria romanilor, Bucuresti, 197G, vol.
I1—1I; N. lorga, Liores populaires dans lc sud-est de I’Europe et surtoul che:z les roumains, Buca-
rest, 1928, cap. IV; N. Cartojan,Istoria literaturii romdnc vechi, Bucuresti, 1940, p. 8.

® Comentarii edificatoarc in toate lucririle de istorie a literaturli romane vechi, elaborate
de N. Iorga, N. Cartojan, S. Puscariu, I, C. Chifiinia, D. Simonescu, Al. Piru etc. Alte studil :
Brumirel/ = Iuliu Dragomir/, Romanele populare, ,Literatura st arti romana™, 1904, 6, pp. 579 —
584 ; N. Cartojan, Alexandria In lileralura romanedasca. Noui contribufii, Bucuresti, 1922 ; idem,
Romanul oeccidental tn literatura veche romaneased, curs univ., 1929 ; 1). Simonescu, Romanu!
popular In literalura romdna medicvald, Bucurestl, 1965; 1. C. Chilimla, Les livres populaire
dans les littératures slaves et la liltérature roumaine, leur fonclion lilléraire nationale el I'importance
en plan universel, , Romanoslavica’, 1968, 16, pp. 257—271 etc. Alexandru Dutu, Cdrfile de
Infelepeiune tn cultura romdnd. Bucuresti, 1972 ; idem, Les lipres de déléctation dans la cul-
{ure roumaine ,,Revue des études sud-est européennes’’, 1973, 2, pp. 307 —327; {dem, Modele,
priveligli, imagini, Bucurestl, 1979, pp. 39—52.

19 Discutli semnlficatlve In Carfile populare in lileratura romdneascd. Ed. 1. C. Chitk
mia sl Dan Simonescu, Bucuresti, 1963, vol. I, p.88; N. Cartojan Legendele Troadei tn li-
teratura veche romdneascd, ,, Analele Academici Romane”, Memoriile Sectiunll literare, Serla
HI, t. 111, mem. 3, 1925 — 1927, pp. 57 — 129; N. lorga, Livres populaires..., op. cil.,
p.25s.cl.; G. 1. BraHanu, Le roman de Troie dans la chronique de Robert de Clari, , Revue
des etudes sud-est européennes’, 1929, nr. 1—3, pp. 52—55; Radu Constantinescu, Klaus
Hennlng-Schroeder, Die rumdnische Version der ,, Historia destructionis Troiae’ des Guido delle
Colonne, Tibingen, 1977 ; Radu Constantinescu, Mistoria destructionis Trotae a lui Guido delle
Colonne tntr-o veche traducere romdneascd, ,, Revista de Istorle i teorie literara®, 1978, 1, pp. 5—21.
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portati la originalul francez . Un exemplu asemindtor oferd si romanul
Iui Bernard de Tréviz, Histoire du vatllant chevalier Pierre, fils du comte
de Provence et de la belle Maguelonne, fille du rot de Naples, care,
printr-o localizare greceascid tumépiog xal papyzpdya a circulat in tirile
roméne sub titlul Istoria lui Imberie fecior impdratului a Provenfet gi a
Margaronei, in traducerea prescurtatd a lui Ionitd Soimescu. Similar
este §i cazul legendei Genoveva de Brabant, apirutd in secolul XIV in
regiunea Mayen, care a dat nagtere unei suite de romane §i povestiri
destinate a ilustra narativ miracolele Fecioarei Maria gi care s-a suprapus
in circulafia ei europeanid cu romanul Lea Manekine. Variantele rominesti
— datorate mai multor intermediari: polonez, german, grecesc — nu
pot fi nici ele raportate la redactirile franceze. Versiunea modernd a lui
Grigore Plegoianu, Istoria Ghenovevi de Brabant, 1838, care capitd circu-
latia unei cir{i populare, a folosit adaptarea germani a canonicului Schmidt
5i a abatelui Macker 2. Dar dacd raportdrile directe ale variantelor romé-
negti la originalul francez sint in toate cazurile irelevante, importantd
este circulafia valorilor occidentale in perimetrul culturii roméne inci
din secolul XIIT, prin intermediul traducerilor i prelucririlor neogrecesti'd.

Traduceri ale unor romane franceze medievale — ciici cirfile popu-
lare, adaptéri ale unor izvoare romanegti occidentale, nu pot fi considerate,
cum am vizut, tdlmiciri propriu-zise, — au apirut abia in ultimul dece-
niu, ca rezultat al unei complexe activitdyi de echivalare artisticd gi de
specializare filologici. Cici romanele cavaleresti au o indoitd semnifi-
catie: ele sint lecturd de desfitare, dar §i opere monumentale, legende
cu substrat mitologic, dar $i documente istorico-culturale, valorificabile
in domeniul social-istoric si filologic ; textele medievale intereseazd deopo-
trivi prin informafia socio-culturald, prin lingvisticd si prin valoarea
poetici.

In cazul ciclului de Romane ale Mesei Rotunde (Bucuresti, 1976,
traducere de Aurel Tita dupd prelucririle moderne ale lui Jacques Bou-
lenger), popularizarea unei versiuni modernizate accesibile unui public
foarte larg, care nu lasd insd impresia unui compromis comercial, trebuie
priviti in contextul necesitdfilor de informare gi propagare culturali a
capodoperelor universale. Sens in care pledeazd gi Cuvintul inainte al
Irinei Bidescu, o prezentare deliberat nesavanti, care accentueazi carac-
terul popular al unei asemenea ciryi, lecturd modernd de succes, dar §i
profitabild pentru o mare audien{d, deoarece constituie un ,,loc de osmozi

1 Detalii la N. Cartojan, Poema cretand Erotoerlt in literalura romdneascd si izvorul ci ne-
cunoscut, Bucuresti, 1935; Le modéle frangals de lU'Erofokritos, Parls, 1936 : idem, ILes ro-
mans courtois el les romans d'aventures dans le Sud-Est européen el surlout dans la lilterature
roumaine, ,,Bulletin of the International Committee of Historlcal Sciences’”, Paris, 1938,
vol. X, p. III, nr. 40, pp. 615—616.

12 Am#nunte la N. Cartojan, Cdrfile populare ..., op. cit., vol. 11, p. 151; N. lorga,
Livres populaires . .., op. cil., p. 58 ; C. Barbulescu, Analiza istoricd a basmului romdnesc ,,Fata
cu mlinile tdiate”, ,,Revista de etnografle sl folclor’’, 1966, 1, pp. 28, 30 si, In speclal, N. N. Con-
deescu, La légende de Geneviéve de Brabant et scs versions roumaines, Bucarest, 1838.

13 Vezl N, Iorga, Relations entre I'Orient el I'Occident au Moyen-Age, conférences données a
la Sorbonne, Paris, 1923, p. 180, text reluat sl in Etudes byzantines, Bucarest, 1839, vol. I, sect.
111; idem, L'élément occidental dans le contc danubien ei baleanique, op, cil., p. 104,
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intre scrierea romanesed §i lectura ei; o mitologie de gradul al doilea, a
insugi romanesculvi” (p. XV).

Drumul parcurs, de la inceputurile modeste ¥ la studiile recent
publicate 5, demonstreazi formarea, agteptatd si necesari, a unui nu-
cleu de specialigti in problemele medievisticii.

Primul fragment amplu tradus in limba romind din romanul cava-
leresc Tristan §i T:olda figureazi in Istoria literaturilor romanice. . .®
si-i serveste lui Torga la ilustrarea aprecierilor sale despre ,toatd delica-
tetea’ povestii bretone. Alte citeva fragmente traduce, dupid versiunea
in prozd a lui J. Bédicr, Romulus Vulpescu (,,Secolul 20, 1970, nr. 4,
pp- 27—40). ,,0 tilmicire de o mare sensibilitate gi frumuse{fe’, cum o
considerd recenzentii, este versiunea integrald semnati de Alexandru
Rallv, Tristan gi Iseut, dupi redactia reinnoitd a lui Bédier. Una din
prelucrarile culte ale romanului, in versiunea lui Catulle Mendes, fusese
tradusd de I. S. Spartali intr-o gazetd de mare tiraj, ,,Telegraful”’, 1884,
3610, pp. 2—3. Miscat de duioyia care ,,te face si plingi”’, de ,,un vag
melancolism care iti zdrobeste inima de durere”, Const. Al. Ionescu pre-
zintd, inspirindu-se din comentarivl lui Jean Laurent, Les Légendes fran-
gaises, Legenda lui Tristan si X scult (,,Adevarul de Joi”, 1899, 31, p. 6),
pe care o exemplificd cu citate in traducerea lui H. G. Lecca. Idealizind
evul mediu, pe care il vede o epocd de ,,pasiune, iubire, cavalerism, idei
exaltate, credintd excesivd si idile”, autorul il opune prezentului degra-
dat. Si ne amintim insd ca §i Torga prefuia la romanul breton mai ales
pfrumusetile si sensul moral al naturii’’. Recent, aldturi de prefata siste-
maticd a Sorinei Bercescu la cea mai recentd traducere, versiunea de
la Oxford a poemului Tristan nebun (in Poeme epice ale evulut mediu,
op. cit.), menitd wnor generoase scopuri instructive, intilnim incursul
erudit §i analiza subtild a lui Romulus Vulpescu !?, care vede in Tristan,
ca si in Roland, un act de curaj, de sfidare a conventiei, ,,coniventa legi-
timizdrii automatismelor”.

Din cauza unei prejudeciti greu de dezridicinat, care ageazd Cdld-
toriile lui Gulliver, de pildd, printre cirtile pentru copii, §i Renart Vulpoiul
a fost prezentat publicului roman tot intr-o editie dedicatd (ca tinutd
grafics) cititorilor tineri. Indiferent insi de destinatia editiei, initiativa
publicdrii unei traduceri in versuri a epopeii eroi-comice care, impreuns
cu farsele, fabliaux-urile, formeazd ,,un spatiu al libertitii, al risului”, cu

" Paul Negulescu, Adopfiunca fralern& sau Infrdfirea, ,Convorbiri literare”, 1898, 3,
PP. 276—296.

% lleana Cantunlarl, Citeva observafii asupra croulul romanelor cavaleresti ale luf Chiclien
de Troyes, ,Analele Unlversitatil din Bucuresti”. Literaturd universald sl comparats, 1971, 1,
Pp. 49— 56, propune o analizd a modalitiaillor In care aventura are functle indlviduallzatoare
in economla romanului ; Mihaela Volcu, Semnifieafia cortegiulul Graalului In ,,Le Conte du
Graal’’ de Chrétien de Troyes, Ibidem, Limbl romanice, 1972, 21, pp. 45—50, contribuic la
decodarea simbolurllor dln romanul medleval.

3¢ Bucuresti, 1968, vol. I, cap. 1V, pPp. 81—82,

17 Literatura medtevald a evenimentulut, ,,Secolul 20", 1970, 4, pp. 9—12.
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functie compensatoare, are o semnificafie educativ culturalid. Tdlmicirea
care cuprinde majoritatea episoadelor, cele mai valoroase gi mai cunos-
cute, 7000 de versuri, prin imbinarea criteriului cronologic cu cel logic,
este semnatd de Theodosia Ioachimescu (Renart Vulpoiul, Cluj-Napoca,
1977). In prefata care, dupi cele citeva consideratii ale lui Iorga (Istoria
literaturilor romanice, op. cit., vol. 1, cap. XIV), constituie primul studiu
amplu dedicat acestei importante opere, autcarea traducerii stabilegte o
incadrare specifici a poemului : epopee eroi-comicd, ,,antigen’’ cu functie
parodicd la adresa poeziei curtenegti, colectie de povestiri vesele cu ani-
male. Ea urmdregte etapele construirii romanului, ramificarea povesti-
rilor, variantele europene (ar fi fost utild mentionarea, alituri de prelu-
criari ca Reinhart Fuchs, Raindertder Vos, acestea au servit drept sursd de
inspiratie pentru Reineke Fuchs de Goethe, $i varianta romaneascd Rdnicd
Vulpoiul, basmul pentru copii localizat de Alexandru Odobescu), dur,
mai ales, semnificatia satiricd, replici a lumii feudale, satiri la adresa
clerului.

Fird a fi fost traduse in limba romind, §i alte opere narative medie-
vale franceze au atras atentia comentatorilor. Awucassin i Nicolelte,
chante fable (pentru ldmuriri asupra speciei vezi 5i Georg Lukacs, Teo-
ria romanului, Bucuregti, 1977, p. 57), ilustrativ pentru acel tip de relatii
culturale din evul de mijloe, in care materia bizantini influenteazi mate-
ria occidentald, a fost considerat de Tudor Vianu !® ca fiind ,,expresiv
pentru cultura feudald a vremii’’, dar vestind, totodat#, prin sliabirea
eticii religioase, prin parodia romanului curtean gi prin aparitia sentimen-
tului de compasiune fatd de cei umili, amurgul evului niediu. Paradisul
reginei Sibylle, povestirea lui Antoine de la Sale, prima variantd cultd a
legendei germane a lui Tannhaiiser, studiu de literaturd comparata sem-
nat de Sorina Bercescu !, intereseazi prin contributiile erudite, prin per-
tinenta analizei §i, mai ales, prin caracterul asociativ al observafiilor,
care stabilesc o paraleld cu folclorul roménesc.

*

Degi traducerile ® din istoricii francezi ai epocii se reduc la citeva
fragmente, comentariile, interesate §i de informatiile pe care istoriogra-
fia medievald le contine in legiturd cu {drile romane, sint mai numeroase

O prezentare analitici a operei principalilor istorici ai vremii, in-
sofitd de citate, aflim in lucrarea lui Iorga, Istoria literaturilor romani-
ce...2. In opera lui Villehardouin remarc# absenta congtiintei despre
poporul francez ca realitate gi necesitate. Istoria lui Joinville, ,,una din
cele mai mari cirti ale literaturii franceze gi, intre cele romanice, una din
cele mai caracteristice’’, o vede ficind pandant operei lui Dante. Pe Frois-

18 Clasele sociale in ,,Aucassin gi Nicolette”,In Lileraturd universald i lileraluré nafionald,
Bucurestl, 1958, pp. 33—41.

¥ Sorina Bercescu, Paradisul reginei Sibylle, ,,Analele Unliversitili din Bucuresti”,
Literaturs unlversala sl comparatd, 1971, 1, pp. 7—14.

¥ Geoffroy de Villehardouin, Cucerirea Constantinopolului, ,,Cuvintul’”’, 1913, nr. 111,
112, 114, 115—125,

1 0p. cit., vol. 1, cap. VII, XIX, vol. 11, cap. 1X.
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sart, cleric, poet, curtean, cronicar, il vede ca reprezentant al epocii sale,
interesat de un unic tel : aventura. La Commines, in schimb, apreciaza
obiectivitatea, ,,Jucrarea de adeviir”, scrisél ,,fird si se gindeascd a impir{i
laude interesate’’. §i Mihai Berza 22 a dedicat lui Froissart un portret ana-
litie, socotindu-1 un caz tipic de intelectual care imbritigeazé interesele
clasei dominante. Pe linia studierii cronicilor franceze ca izvor de istorie
pentru tidrile romane se inscrin gi articolele lui Radu §tefan Ciobanu 23,
care fac o sintezd a principalelor informatii cuprinse in istoriile lui Geoffroy
de Villehardouin, Robert de Clari, Henri de Valenciennes gi Philippe Mous-
kés, privitoare la raporturile cavalerilor occidentali cu locuitorii {irilor
roméne,

*

Receptarea romfneascd a liricii franceze medievale, mai ales pe di-
rectia traducerilor #, este in foarte mare misuri — dar, fireste, nu in
exclusivitate — legatd de pasiunea unui artist tdlmécitor : Romulus Vul-
pescu, cel care, alegind ,,voluptatea poeticd a filologiei gi a istoriei”, a
sdvirgit ,,acte poetice de savant”. La volumele de poeme de Charles
d’'Orléans gi Frangois Villon se adaugd numeroase traduceri in periodice %.

Un prim comentariu la vechea poezie francezi citim la sfirgitul
veacului trecut 2%, in care Nicolae Bejan, receptiv la ritmurile provensale,
,»glasurile sonore ale poesiei lor au incdlzit mult timp inimile §i dupd ce
dingii au dispirut’, prezintd continutul poeziei cintate la ,,scaunele de
amor’’ (corts d’amor), la baza céreia stau ca principii ,,galanteria’ gi
,scourtousia’’. Cele citeva citate cu care ilustreazd poezia trubadurilor
(numele amintite, destul de numeroase, atestd frecventarea lucririlor
istorice de specialitate) constituie primele incerciri de traducere a poeziei
trubaduregti in limba romand. Nicolae Iorga dedicd liricii medievale un
capitol in Istoria literaturilor romamice. .. *7, analizind citeva din modali-
tdtile de aparitie a genulni. Inspirindu-se dintr-un ciclu de conferinte

B Geneza unei serieri medievale: Cronica lul Jean Froissari, ,Magazin istoric”’, 1973,
6, pp. 25—32,

33 Stiri despre romani la Philippe Mouskés, cronicar france: din secolul al X11I-lea, ,,Mu-
zeul natlonal’’. Muzeul de istorle al R, S. Romania, 1976, 3, pp. 249 —256 §i Stiri despre roman!
la cronicaril france:i din secolul X111, ,, Romania literard", 1978, 31, p. 19.

3 Cintarlrea valoril diverselor modalitati de traducere a literaturii franceze vechi — rezol-
vate diferit de dlversil interpreti romén! : criteriul istorico-filologlc, interpretatlv etc. — este
o chestlune la care nu am intentionat s dim un rdspuns in articolul de fati, atita vreme cit prac-
tica Insdsl nu a acordat Inttletate unei abordarl, infirmind-o implicit pe cealalti §i atita vreme
clt speclalistil acceptd posibllitatea coexistentel metodelor. , Trebule respectati distanta In
timp, Istoricizind limba versiunil romAnesti, pentru a conserva atmosfera originalului — a tro-
duce, asadar, Intr-o romana a secolului al XVI-lea, pentru a salva cit de clt conlemporaneitatea
cu poetll francezi — sau trebuie aslgurals intelegeren facild a textului de citre cititorul de astizl,
sl atunci traducerea 151 modernizeazi limba ?”” (Alexandru Niculescu, Poezia filolegici romanice,
~HRomanla literard”, 1979, 15, p. 19).

% O scurtd antologle comentatd de Clntece vechi din I'ranfa (,,Romania literari’, 1973,
8, pp. 28—29), un mianunch! din lrica trubadurllor si a truverllor (,,Vatra®, 1976, 58, p. 13).
O mici suitd de versurl trubaduresti traduce sl Iullan Antonescu (,,Ateneu’, 1970, 6, p. 13).
Foarte recent, antologia Poezia trubadurilor, editle de Sorina Bercescu §! Victor Bercescu,
Bucurest!, 1979.

1 | Troubadourii*’ evului de mi jloc. Schifd istorico-culturald, ,Famllia”, 1882, 12, pPp. 138~
139.

37 Op. eil., vol. 1, cap. V.
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tinute de Karl Vossler la Universitatea Mediteraneans de la Nisa in 1939,
Stefan Popescu a inchinat liricii provensale un studiu, Poesia trubadurilor
(Bucuregti, 1942). Pornind de la a arita ci rivalitatea dintre art# gi reli-
gie in evul mediu se traduce §i prin opozifia trubaduri—cler, autorul urmi-
regte continutul poeziei occitane, condifia sociald a trubadurilor, carac-
terul colectiv al acestei poezii care pornegte din popor — i aici autorul
isi contrazice afirmatiile anterioare cu privire la spatiul audientei gi la
tinalitatea restrinsi — §i este destinati maselor. In direcfia lucririlor de
popularizare a artei literare gi muzicale a trubadurilor se inscrie §i Arta
trubadurilor (Bucuresti, 1974) a lui Doru Popovici care, pornind de la o
bogatd documentare literard §i muzicald, prezintd publicului larg genu-
rile create de trubaduri gi face citeva schite de portret ale unor poefi ai
epocii. Comentariul impresionist §i liric in cea mai mare parte este com-
pensat de amplele fragmente din critica de specialitate gi ilustrat cu eloc-
vente citate.

Semnalim dintre studiile de specialitate — de la vaste sinteze,
precum cea a lui Iorga, la recenzii tehnice — lucririle Mariei Dumi-
trescu 28, contribu{ii la precizarea unor date controversate din lirica tru-
badurescs, §i prefata-studiu a Sorinei Bercescu® la mica crestomafie de
poezie trubaduresca.

*

Adevirata intilnire a publicului romin cu Charles d’Orléans, pre-
cedatd de traducerile in periodice sau antologii, a avut loc in 1975, prin
aparitia in premierd mordiald, ,,cea dintii traducere moderni din lume”’,
a editiei bilingve de Poezii, eveniment artistic — ,,0 tipirituri spectacu-
loasd cu o infdfigare grafici somptuoasd’® —, lucrare de autor, in care
Romulus Vulpescu, ,,un artist al spectacolului ciirtii in toate sensurile”,
semneazi nu numai echivalentele romanegti] la balade, cintece, carole,
lamente, rondeluri, ci §i selectia, prefata, bibliografia, notele, indicii,
macheta artisticd, titlurile gi prezentarea graficd, intr-un efort impresio-
nant de editor complet. R. Vulpescu realizeaz& nu o transpunere, e¢i o
ehivalentd roméneascd a principalelor poezii ale ducelui d’Orléans, mar-
catd de dificultdjile lexicului curtean, operd a céirei valoare de ,,orfevri-
rie”’ miraculoasi — ,,cumpina dreapty intre invechirea cuvintului si
foarte megtegugita dozare a unor verbe aparent neologistice, dar care nu
fac altceva decit si reafirme latinitatea profundi a textului original gi a
corespondentelor dintotdeauna a celor doud limbi’’ 3 — a fost subliniati
de intreaga criticd la momentul aparitiei 3.

. B Le troubadour Aimeric de Belenci, Parls, 1931, Les premicrs troubadours connus et les
origines de la poésie provengale (Contribulions a l'étude du probléme, ,,Cahlers de Clvilisation médié-
vale”, 1968), Eble de Venladorn ef Guillaume I1X d’Aquitaine (IIxtralts de ,,Cahlers de Clvllisa-
tlon médiévale”, 1968, ful.—sep.).

™ Poezia trubadurtlor, op. cit,
% Mircea Ivinescu, ,Transllvania™, 1976, 2, pp. 44—45.
% Dan Grigorescu ,,Contemporanul’’, 1975, 50, p. 10, Nicolae Balots, ,,RomAnla literard’, .
11?76. 5, p. 20, Viorica S. Constantinescu, ,,Cronica”, 1976, 12, p. 8, G. Nistor, ,,Orlzont", 1976,
ete.
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Fird a subestima consideratiile lui Iorga asupra poetului francez %,
adevirata cunoagtere critici o inaugureazi tot Romulus Vulpescu in
studiul ce poartd un titlu parafrazat dupid Oscar Wilde, Un prin} prizonier
perpetuu al poeziei, prefata la traducere. Conceputd ca pledoarie, introdu-
ccrea, studiu complet de istorie literari, de hermeneutici de text §i de
eruditie, informeazi nu numai asupra situatiei politico-sociale a Frantei,
asupra atmosferei culturale a epocii, ci subliniazi functia revelatoare a
operei ducelui d’Orléans ca loc de intilnire a ultimilor truveri cu ultimii
trubaduri.

*

Francois Villon este, dintre reprezentantii literaturii franceze vechi,
poctul care s-a bucurat de cea mai largd receptare internationald. Tradus3
in citeva variante, comentats in articole gi studii, opera lui Villon a deve-
nit de multd vreme un bun la indemina publicului roman. Primele tradu-
ceri le semnalim in periodicele de la inceputul secoluluid®3. Versiunile urmi-
toare apar in volum, reunind, daci nu intreaga operd, cel putin o selectie
antologicd. Baladele lui Frangois Villon (Bucuregti, 1940) sint traduse
de Zoe Verbiceanu, care s-a dedicat cu elan §i devotament cunoas-
terii poetului francez. Tidlmicirea, ,,sprintend i sdltireatd’, este naivi,
in ritmuri neadecvat de vioaie. In 1956 apare cel de-al doilea volum, Balade
st alte poeme, in traducerea lui Dan Botta, editie inso{itd de o prezentare a
lui Tudor Arghezi,deun indice de nume proprii si de un glosar. Rezervele
formulate de unii critici ¥ au fost compensate de aprecierile mult mai
numeroase care au falutat volumul %, Doi ani mai tirziu, Romulus Vul-
pescu publicd cea de-a treia versiune in volum, Opurile magistrului Frangoys
Villon. Diata mare 3t Lasata. Adaosul, Jergul gi Baladele (Bucuregti, 1958).
Recenzent sever, . Cioculescu 33, prefuind inventivitatea verbald, il
mustra insd pe traducitor, ca odinioard pe Dan Botta, ,,tot atit de habot-
nic inchinator al sferei noastre lexicale balcanico-fanariote’’, pentru arhais-
nmele si provineialismele numerocase, pentru inovatiile lexicale. Pozitia
unui just echilibru o adoptd Alexandru Niculescu 37 intr-un articol care,
chiar dacd nu direet referitor la versiunca Vulpescu, ridicd probleme de
principiu, aplicabile tuturor traducerilor din franceza veche. Traducerea
textelor medievale, o chestiune nu numai de miiestrie, ci gi de pregatire
lingvistied, presupune mai multe posibilitdfi: autohtonizarea lexicului,
folosirea neologisinelor latino-romanice, transpunerea conceptelor medie-
vale in termenii limbii comune actuale. ,,Roména literard nu are incd sta-
bilizata terminologia culturii medievale occidentale latine. Ea oscileazi
intre o traducere interpretativd, de atmosferd, precum o promoveazi poetii,
§i unu eregeticd, modernd, a celor ce urmirese continutul exact al concep-
telor. Ea oscileazd de asemenca intre o terminologie latin-occidentals si

32 Op. cil., vol. 11, p. 94.
93 In ,Floarea darurllor”, 1907, vol. I, nr. 1, p. 1; nr. 2, p. 90.

S, Cloculescu, ,,Gazeta Nlerard”, 1957, 9, p. 5 sl Al.,bimltriu-l’éu;,esu, ,,Contem-
poranul”, 1957, 14, p. 3.

% Emll Manu, ., Tindrul scriltor”, 1957, 3, pp. 101-103 ; H. Jacquier, ,,Viata romaneasci'’,
1957, 3, pp. 204--208 sl ,,Tribuna™, 1957, 3, p. 3 etc.

38 Tribuna’, 1938, 32, p. 6—8.

3 ,,Cintece vechi din Franfa. Cronica limbii, ,,Romanla literara”, 1977, 25, p. 9.
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alta autohtond, traditionald, intre transpunere g§i colaj’’. ,,Cu emotia
unui intirziat in timp ucenic”’, cum mdirturiseste in postfafd, Neculai
Chiricd reunegte citeva balade Din opera magistrului Frangois Villon
(Bucuregti, 1975), insofite de note explicative istorice gi lexicale.

Comentariul critic dedicat lui Villon, de la primele semnaldri * la
Torga * gila cei mairecenti recenzenti, reflectd preocuparea constantd i
competentd a specialigtilor nogtri. In ampla introducere la traducerea
baladelor, Zoe Verbiceanu desfigoard o informatie bogati asupra epocii gi
a biografiei poetului care, din cauza incdrciturii lirice, a epitetelor decora-
tive §i a aprecierilor impresioniste, este depdgitd. Autoarea intuiegte
ins¥ aprecierea poetului de posteritate : ,,cred c¢i nu mi ingel in prevesti-
rea ci tot mai mult §i cu mai infioratd emotiune va fi ascultat vaerul
patetic al sirmanului student medieval pe care nu gtiu sé-1 numesc altfel
gi mai bine decit poetul sfigietoarelor ciinfe’ (p. 91).

Alituri de introducerea lui Arghezi la traducerea lui Dan Botta,
de inchinarea lirici a unui alt spirit consangvin, Romulus Vulpescu 4,
amintim citeva studii analitice semnate de Ovidiu Drimba, Ana Pierret-
Antoniu §i Richard Regwald # care, pe fundalul unei prezentiri a veacului
XV, fac o analizi a operei, in care citesc o totald sinceritate §i realism
spontan. In prefata la versiunea Chirici, Edgar Papu accentueazi moder-
nitatea poeziei lui Villon, in care curajul, luciditatea, sinceritatea, ce il
inrudesc peste secole cu Baudelaire i Rimbaud, se impletesc cu ,,0 confi-
gurajie dramatici a congtiinfei exprimate in conflictul dintre atractia
vinului §i aspiratia puritdtii. Analizatd prin prisma simetriilor de gindire
§i a ritmurilor de idei, poezia lui Villon i§i reveld gravitatea gi verva care
coloreazi pedantismul sorbonard. In articolul dedicat lui Villon in Arta
lecturii (Bucuregti, 1978), Nicolae Balotd apreciazid ,,exemplele de miiastrd
impletire a dialecticii cu retorica, de folosire a topicli, de aplicare a grama-
ticii” in versurile sale, care reprezinti ,,sonurile toate ale acelei harfe medie-
vale, ori poate, mai bine, armonicele toate ale acelei voci bine temperate
prin feluritele 'discipline’ cirora a fost supusid (logici i retoricd, dar si
bicele pedepsitoare, cici 'disciplina’ in secolul al XIV-lea francez insemna
§i un anume soi de bice potrivite in mortificiri), asadar vocea minunat
geolitd a lui Villon se face auziti in versurile acestea bine ordonate, fie
cd ne gindim la o ordo sermonis ori la ordo amoris’.

Imaginea cunoagterii romanesti a poeziei lui Villon ar rimine insd
neimplinitd daci nu am rosti acele versuri inchinitoare a doi mari poeti
moderni, inruditi cu Villon prin sinceritatea fibrei artistice : Hoinar vestit,
poet la drumul mare, | Ce-ai pus din timp popia la ciochini [ C-o mind
umbli lumii-n buzunare, | Cu alta-n stihuri, Precestei te-nchini. [ ........
Risipitor cum m-a fost vistiernic, | Mdret golan cu aurul in gind, | Tu ifi

3 Victor Anestin, Poefi{ meseriasi, ,/Tribuna familiel”’, 1902, 27, pp. 600— 601, recenzle
In ,Viitorul”, 1913, 2027, p. 2.

® 0p. cit., vol. 11, cap. VI.

4 Cuolnt tnainte despre Magistrul Frangoys Villon, prefatdi, si Baladd pentru un sludent
defunel. 500 de ani de la disparifia lui Villon, ,Luceafarul”’, 1963, 25, p. 12,

4 Ovidlu Drimba, Frangots Villon si epoca lui, ,,Studil de literaturd unlversald’, 1960,
PP. 115139 ; Ana Plerret-Antonfu, Unele aspecte ale poeziel lul Frangois Villon, ibidem, 1964,
PP. 261—279 ; Richard Regwald, Elemente ale renagterii tn opera lut Frangois Villon, ,,lagul

1113?7“'2', 1966, 9, pp. 60— 65. Vezl gl André Verdet, Despre Frangois Villon, ,,Gazeta lterara”,
» 2, p. 6, :
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tubegli viaja de nemernic | §i plii s mori, drag pdduchios, sperind. [ Si-n
timp ce-}i pun in 8bil} cerbicea bravd | §i se gdtesc sd te ridice-n furci | Tu,
mai istef, furind un vraf de slavd/ Pe sciri de rime veacurile urci (Vasile
Voiculescu). Pofi tu sd-mi spui, goplind ca-nir-o poveste | Atita frumusefe
unde este, | Atita gingdgie gi tubire | De citd lasd veacul amintire; [ Si-atita
nevinovdfie? | Unde-i Thaisa de odinioard [ Ioana ciobdnifa, ostage gi
fectoard, | 81 Eloiza, scumpd in zadar | Cinstitului pdrinte Abelar? [ Unde-i
murmurul fostelor piraie | §i-al apelor clitite-n helegtaie | Marie, Maicd
Preacuratd? [ Dar unde-i 31 zdpada de-aliddatd? (Tudor Arghezi)

*

Tradusi in primul rind prin capodoperele sale, bucurindu-se de
comentarii specializate, literatura francezi a evului mediu este un dome-
niu pe care publicul romanesc a inceput si-1 cunoascd mai bine. Poate fi
aceastd apreciere §i preocupare constantd pentru evul de mijloe, ,,enorm
i delicat”, cum il numea Verlaine, nu o cauzi a ,,medievalizirii’”’ noastre,
ei & modernitdfii lui.

Pe G. Cilinescu 42 il fascina cultura medievald : ,,Oh, intunecat ev
mediu, plin de mirefe catedrale, de superbe ministiri, de sublime clopot-
nite, de impundtoare ceremonii, de aurite manuscrise, de giligioase
universitd{i, de blinde depraviri goliardice, de mari linigti cetitenesti,
cit regret ci nu m-am niscut in bezna ta'. Specialigtii de astizi contri-
buie la cercetarea gi la restituirea acestei epoci.

% G. Calinescu, Intunecatul ev mediu, ,,Jurnal literar”, 1039, 37, p. 4.
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DIRECTH ACTUALE DE INVESTIGARE IN SOCIOLOGIA LITERATURII

MONICA SPIRIDON

Niscutd intro-o zoni de confluen{d, in urma unor impulsuri venite
atit dinspre literaturd cit §i dinspre sociologie, sociologia literard in etapa
ei actuald isi pune problema elaboririi unei epistemologii §i a unei meto-
dologii proprii, dar mai ales pe aceea a clarificirii relatiilor cu domeniile
matrice. Mai toate tipurile de abordare sociologicid a faptului literar au in
vedere in general decupajul didactic al celor trei momente ale destinu-
lui dinamic al operei, autorul — opera — publicul!, pierzind ins® nu
rareori din vedere faptul ci ele reprezintd cele trei dimensiuni — geneza,
mecanismele structurale i aventurile socio-istorice — ale aceluiagi feno-
men, literatura.

1.1. SOCIOLOGIA LITERARA A CREATIE|

Abordarea sociologicd a procesului de creatie literari se recomand3,
in citeva din reugitele sale notabile, ca o expresie a punctului de vedere
genetic in analiza faptelor de culturi. In special prin cel mai marcant re-
prezentant al sfiu, Lucien Goldmann, sociologia geneticd a literaturii
presupune o doctrind estetici deterministd subiacenti. Ea pornegte in
mod declarat de la estetica lukacsiana, in special in ceea ce priveste natu-
ra reflectorie a actului creafiei, caracterul mimetic §i vocatia antropomor-
fizantd a artei, nemanifestind in fapt nici un interes fati de analiza ima-
nentd a esteticului, ca o categorie autonomsi a spiritului ? (care reprezinti
una dintre preocupdrile constante ale lui Lukacs).

in versiunea sa goldmanniand, structuralismul genetic nusepar®
legile fundamentale care guverneazii comportamentul creator in domeniul
culturii de cele care regizeazi comportamentul cotidian in viata sociald
§i economicd. Cretia culturald, in formele sale diferite, constituie un com-
portament privilegiat numai intrucit realizeazd intr-un domeniu anumit
o structurd semnificativi §i coerenti, prin care se apropie de un scop comun
tuturor membrilor unui grup social 3. Aceleasi categorii si aceeasi coerent®
regizeazi cele doud universuri, social §i cultural, cu continuturi complet

1 R. Escarpit, Sociologie de la littérature, Paris, PUF, 1964; A. Memml, Problémes de
la sociologie de la littérature, In G. Gurvitch, Traité de sociologie, vol. 11, Parls, PUF, 1960,
Pp. 299—314; R. Wellek, A, Warren, Teoria lileraturii, Bucurestl, LU, 1967, pp. 132—153.

1 Jacques Leenhardt, Eslelica sociologicd, In , Revue d’Esthétique”, 2, 1971, apud N.
Tertullan, Criticd, esteticd, filozofie, p. 273.

® L. Goldmann, Le structuralism génélique en sociologie de la litlérature, in Liltérature et
soc{été, Unlv. Libre de Bruxelles, 1964, pp. 195— 222,

Rev. ist. teorie lit., tom. 28, nr. 4, p. 643— 551, Bucaresti, 1979.
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diferite, fundamentind existenta unei relatii strinse, a unei omologii struc-
turale intre culturd gi societate.

Abordarea sociologico-geneticid igi propune si explice insigi esenfa
operei literare, structura sa semnificativd. Admifind c3 opera literari se
defineste prin caracterul siu unitar, bogitia, caracterul de univers (real
sau virtual) al elementelor sale constitutive gi caracterul siu non-concep-
tual, structura semnificativid este expresia unititii §i caracterului sdu de
univers ¢.0r, observd Goldmann, o structurd semnificativd cu un carac-
ter de univers virtual nu poate fi raportatd integral la un singur individ.
Subiectul creator al operei are, in consecin{d, un caracter colectiv, trans-
individual 5. Ca o consecutie metodologicd analiza genetici a operei tre-
buie si explice in ce misuri elaborarea structurii pe care a pus-o in lumin
in opera respectivi are un caracter funcfional, adicd constituie un com-
portament semnificativ pentru un subiect individual sau colectiv intr-o
situatie dati.

Instrumentul unei atari investigatii, conceptul operational de viziune
asupra lumii — ca extrapolare conceptuald pind la extrema coerentid a
tendintelor reale, afective, intelectuale si chiar motrice ale membrilor
unui grup — se definegte ca ,,un ensemble cohérent de problémes et de
réponses qui s’exprime sur le plan littéraire par la création & I’aide des
mots, d'un univers concret d’étres et de choses’ ¢. Prin Lucien Goldmann,
sociologia literard enuntd, chiar dacd nu §i rezolvi, problemele-cheie ale
genezei faptului literar : Definirea tipului de raport instituit intre literar
i social in procesul creatiei gi gisirea unor concepte explicative care si
dea seami de caracterul mediat al articuldrii.

Din aceastd perspectivi, omologia structurald ne apare mai degrabd
ca expresie a unui raport de emanatie 7, bazat pe un postulat de analogie
intre un reflectat 8i un reflectant, conceptie ce se traduce in practica ana-
lizei prin privilegierea semnificatului manifest al operei (confinutul).

Spre deosebire de omologie, raportul de isothetie sau de impli-
catie dialecticd & presupune analiza structurii sociologice a productiilor
ideologice nu ca rezultat al unei relatii sistematice, ci ca expresie a unei
dialectici a contradictiilor ®. In cadrul relatiei isothetice, cele doud struc-
turi participd inegal la procesul de implicatie care le unegte, §i anume,
una dintre ele (intotdeauna opera) este mai implicatd decit cealaltd in
procesul de contrazicere.

Raportul dintre operd §i structura universului social poate fi anali-
zat nu numai in planul structural, ci gi functional. Perspectiva functionald

¢ L. Goldmaun, Struclures mentales el création culturelle, Parls, Ed. Antbropos, 1970,
pp. X—XVI,

8 L. Goldmann, Le sujet de la création culturelle, in Seiences humaines et marzxisme, Parls,
Gallimard, 1970 §i Sociologla literaturii. Situafta actuald st probleme de metodd, in Sociologia
literaturii, E.P., Bucurestl, 1972.

¢ L. Goldmann, Le dieu caché, Parls, Gallimard, 1955, p. 349.

7 Charles Bouazis, La théorie des structures d'oeuvres. Problémes de I'analyse du systéme
et dcll(;zscat;sl%llté sociologique, tn R. Escarpit (coord.), Le liitéraire et le social, Flammarion, 1970,
PP. —117.

* S. Doubrovsky, Variafiuni pe aceeasi temd, in De ce noua criticd ?, Bucuresti, Ed. Unl-
vers, 1977, pp. 182—-1903.

* F. Baldensperger in Literatura, creafie, succes, duratd, Ed. Unlvers, 1974, pp. 183—201,
care, comentind formula ,lteratura —expresie a socletitll’’, observa ca literatura poate fi com-
plementard gl compensatoare societitll, sau se poate situa Intr-un raport de opozitie cu aceasts.
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aduce in prim plan problema functiei ideologice a creatfiei culturale, a
misiunii sale de contestare sociali. Din acest unghi de vedere, opera §i
structura socialf se plaseazd in raporturi de recurentd'®. Conceptul de recu-
ren}d subliniazd faptul ¢ opera este mai degrabd o redistribuire decit o
reproducere. Se contureaz® astfel posibilitatea unei abordiri sociologice
a procesului de creatie, bazatd pe o teorie a implicatiei critice care 8%
permitd conturarea unei retele a tipurilor de cauzalitate relativi, inclu-
zind omogenizarea sociald contradictorie, medierea ideologicd, cauzalita-
tea paradigmaticd a structurii sintactice a operei ete.

Un model cu nivele multiple al factorilor implicati in procesul de
creatie se impune §i sub aspectul precizirii paturii medierilor multiple
presupuse de procesul articuldrii intre literar §i social — fie ci este vorba
de curentele ideologice (Goldmann), de o constiintd pozitionald (Sartre) 1,
de o configuratie culturald (Ralea) sau de structura constituiti a unui
apumit tip de discurs (Barthes). Procesul de creafie pune in evidentd
modelul unui ,joc in patru colfuri’” 12 prin care ,,creatorul isi impune
seriitura in zona de disponibilitate ce transcende limbajul, igsi impune
unicitatea viziunii despre lume in fafa structurilor situatiei istorice, diri-
jind simultan dialectica expresie — continut, in scopul obtinerii unor
stiri de echilibru temporar intre cuvintul —lucru si cuvintul — semn”.
Acest cadrilaj permite o infinitate de combinatii, cele mai literare fiind
cele care combind un maximum de istoricitate cu un maximum de indi-
vidualitate §i un maximum de expresivitate.

[ gy 1.2. SOCIOLOGIA LITERARA A OPEREI
e

| Q-

Mai pufin conturatd, atit ca problematicd cit §i ca modalitate con-
cretd de abordare, sociologia literara a operei este reprezentatd mai degraba
de preciziri teoretice subsidiare, produse secundare §i derivate ale unor
demersuri de alti naturd aplicate asupra operelor. Dacd problemele crea-
tiei i receptirii au constituit terenul predilect de intersectie gi de confrun-
tare ale unor doctrine iradiind atit din cimpul sociologiei cit gi din cel al
literaturii, opera literari gi-a dezviluit tirziu §i timid virtualitdtile de
obiect al amnalizei sociologice. Sugestiile in acest sens au venit exclusiv
din cimpul disciplinelor literare, fie c¢i a fost vorba de stilistici sau de
retoricd, de critich sau de istoria literaturii. Este motivul pentru care
situafia actuald a cercetdrii de sociologie literari a operei permite cu greu
sinteza sau pronosticurile privind directiile viitoare ale evolutiei.

Simplificind foarte mult, se poate totusi spune cd cercetirile de
acest tip au avut drept obiecte predilecte !* genurile §i formele literare,
structura tematicd a operelor, stilurile §i personajele literare.

¥ Ch. Bouazls, ibidem.
1 Jean Paul Sartre, Qu'est ce que la lillerature? Paris, Gallimard, 1964.

1 R. Escarplt, Le Jittéraire et le soeial, loc. cit. supra, p. 30.
1 A, Memmi, Probldmes de la sociologie de la littérature, In G. Gurvitsch, loc., eit.,
PP. 220314,
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Situindu-se in prelungirea unor tipuri de abordare cu tradifie in
literaturd — pentru a pu ne referi decit la Stoffengeschichte, la Moti-
venlehre, sau la unele tentative mai recente ale criticii tematologice (mai
mult in varianta Starobinski decit in cea preconizati de Bachelard sau
de Jean Pierre Richard), sociologia tematici a operei literare definegte
tema ' nu ca pe un element de confinut, ci ca pe un concept relafional,
ca unitate minimald apta s se inscrie intr-un sistem de relatii. Detectarea
la nivelul operei a unui curent tematic cu un caracter sistematic reprezinta
simptomul formal al inscrierii in text a unei realitd{i conceptuale exte-
rioare, socio-istorico-ideologice, a carei absent{d structura tematici o
demonstreazi gi a cirei inteligibilitate sau esen}{d o reprezinti. Opera existi
numai intrucit celebreazi esecul unei anumite realiti{i exterioare, a carei
existentd devine perceptibild numai prin intermediul unor ,,analogoni”
detectabili prin analiza tematicd : ,,La diversité des analogons nous est
un phénomeéne & radicaliser si elle est présente, c’est pour suppléer 4 une
absence. La présentation multiple, donc effort multiple, peut devenir
signe de 1'échec 3 représenter un sens plus riche qui n’est pas atteint par
I'auteur et moins encore par le eritique’’ .

Dintr-o perspectivd funcfionali, studiul temelor asociat cu acela al
motivelor, formelor §i genurilor literare, intereseazd sociologia literard a
operei prin prisma raportului stabilitate-fluctuafie, ca expresie a modifi-
cirilor fundamentale in infrastructura sociali.

Motivele §i genurile literare rimin viabile atita timp cit sint capa-
bile si-3i pistreze functionalitatea in interiorul unei lumi poetice noi,
apte 34 opereze o mediere estetici intre fiintd §i congtiintd. Momentele
istorice in care noi idealuri, teme, stiluri si genuri literare isi fac aparitia,
consemneazd efectul de rupturd al modificdrilor sociale asupra structurii
ideologice existente, in instaurarea unor noi forme literare functionale,
instituind o noud tradifie'®. Pe bund dreptate R. Barthes se intreabd daci
o atare concep{ie nu lasii deschisi problema formei acester triple relafii:
infrastructuri-ideologie-forme, motive gi genuri literare $i mai ales a
unei forme care si satisfacd exigentele explicérii unor raporturi negative,
inversate sau utopice in interiorul triadei amintite 17.

Pornind de la normele g§i conventiile socio-istorico-estetice acredi-
tate de diferite genuri i forme literare,studiul procesului de institutiona-
lizare gi socializare a formelor de expresie literari s-a concretizat in avan-
sarea unor concepte operationale eficiente, care pot fi interpretate ca
premise §i instrumente de lueru utile ale unei sociologii a expresiei literare.
Avem in vedere in special conceptele de conotayie sociali a mesajului
artistic, de scriiturid gi de stiluri supraindividuale, care ilustreazi modul

14 Ch. Bouazis. loc. cit. p. 100—109.

15 ]bidem, p. 104.

18 Erlc Ko&hler, Les possibilités de I’interprelation sociologique illustrées par I’analyse
de textes littéraires frangais de différenies époques, In Littérature et société, pp. 51—54;: Paul
Zumthor, Essai de poétique médiépale, Paris, Ed. du Seull 1972, pp. 75: 103.; I. Lotman,
Le Hors-texte, in ,,Change’’, 1970, or. 6.

17 CI. Jonathan Culler, Structuralist Poelics. Structuralism, Linguistics and the Study of
Lilerature, Ithaca, New York, Cornell Unlv. lf’ress, 1976, pp. 144—148; 1. Lotman, La structure
du lexte arlistique, Parls, Ed. du Seull, 1973, pp. 390—407.’
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in care faptele de expresie §i structurile formale pot fi angajate, implicate
intr-un anumit raport cu contextul social !8.

Pornind de la o definitie informationald a mesajului literar, ca dublu
sistem denotat-conotat (in care un prim sistem semnificant, limba, ser-
vegte de semnificant unui semnificat distinct de acela al limbii) %, R. Bart-
hes observd ci ,,societatea dezvoltd, pornind de la sistemul prim al lim-
bajului, sisteme de sens secunde, conotafii sociale, care permit stabilirea
unei complicitdti de tip special intre autor gi publicul siu real sau poten-
tial 2. Validitatea unui sistem de conotatii sociale poate varia in functie
de factori istorico-sociali, acestia neafectind direct sistemele formale, ci
numai ritmul schimbirii lor. Se profileazd astfel posibilitate unui stu-
diu retorico-sociologic, vizind constituirea unui sistem general de subco-
duri 2, in interiorul ciruia fiecare component se defineste in contextul
social prin diferentele, distantele §i identitatea sa in raport cu celelalte
componente. Astfel de subcoduri pot fi avangarda, traditia, literatura de
elitd, cultura de masi.

Dar nu numai la nivelul semnificatului se poate percepe socializa-
rea formei literare, c¢i §i in planul semnificantului insugi, conceptul de
seriiturd reprezentind, in raport cu stilul, fateta angajati a expresiei:
yLangue et style sont des forces aveugiles, 1’écriture est un acte de solida-
rité historique. Langue et style sont des objets, 1’écriture est une fonction,
elle est le langage littéraire transformé par sa destination sociale, elle est
la forme saisie dans son inténtion humaine et liée ainsi aux grandes crises
de P’Histoire #2”’, Din aceastd perspectivi, sociologiei literare a expresiei
i-ar reveni misiunea configuririi §i mai ales a justificirii unei tipologii
a scriiturilor.

La acelasi nivel formal, dar in interiorul unui sistem conceptual
diferit de cel al lui Barthes — pentru care stilul nu este o formd suscep-
tibili de analizd semiologicd ci o substanti permanent amenintati de
formalizare §i de degradarea in scriiturd 22 — conceptul de stil, ca form#
a spiritualitifii colective, exprimind conformitatea cu sistemul de wvalori
al unui anumit grup, este pertinent pentru analiza sociologici. Este per-
spectiva din care E. Aunerbach #, fird a se revendica in mod explicit de la
modul de abordare sociologic, schiteazi o istorie paraleld a ierarhiei nive-
lelor stilistice §i a evolutiei modurilor de reprezentare a realitifii in lite-
ratura occidentald, in cadrul unui context socio-cultural larg conceput.
Conceptul de stil, ea formi socializati de expresie, reprezinti, semiotic
vorbind, sub-codul unui grup social de care scriitorul se poate indepirta
in grade diferite, in procesul creatiei, fir3 insi a-1 putea ignora. Relevind,

12 R. Barthes, Interventie la comunicarea lul Koéhler, cit. supra.

1» R. Barthes, L'analyse rhélorique, In Litlérature et sociélé, p. 32,

® R, Barthes, Eléments de sémiologie, In ,,Communicatlons”, 1964, nr. 4, pp. 91— 155;
A. J. Grelmas, Pentru o sociologie a simfulul comun, in Despre sens. Eseuri semiotice, BucuresU,
Ed. Univers, 1975, p. 116; J. M. Adam, Linguistigue et discours littéraire. Théorie ef pratique
de lextes, Paris, Larousse, 1976, pp. 85—97.

A Cr. sl Umberto Eco, La structure absente, Parls, Mercure de France, 1972; 1. L.otman,
La structure du terte artistique, Parls, Gallimard 1973,

22 R. Barthes, Le degré zéro de I'écriture, Parls, Gonthler, 1964, p. 13—20.

23 R, Barthes, Le mythe aujourd hui, In Mythologies, Ed. du Seull, 1957, nota 12, p. 221.
EPL # Erich Auerbach, Mimesis. Reprezentarea realitdfii tn lileratura occidentala, Bucurestl,

, 1967,
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intr-una din dimensiunile sale, de actul creatiei, conceptul sociologic de
stil trimite simultan §i la actul receptirii, instituind, in raport cu acesta,
un sistem de agteptiri formale §i, partial, de valorizare a operei.

Pentru o sociologie literard a operei, incd in curs de constituire,
rdmine deschisi problema subordonirii conceptelor 8i demersurilor par-
tiale, sumar enumerate aici, unei conceptii teoretice capabile si explice,
din unghiul siu particular de abordare, corelarea tuturor aspectelor seman-
tico-expresive, a structurii tematice, mijloacelor colective de expresie
etec., intr-o structuri unicid §i coerentd.

1.3. SOCIOLOGIA LITERARA A RECEPTARII

Abordarea procesului receptirii impune sociologiei literare, ca dis-
ciplini interesatd de social ca aspect al literarului, exigenta diferentierii,
atit sub aspectul problematicii, cit si sub acela al metodologiei, de sociolo-
gia literaturii (ca ramurd a disciplinei sociologice). Un criteriu virtual de
diferentfiere ar putea fi distinctia operatid de Escarpit intre literatura ca
proces 5i literatura ca aparat . Interesatd cu predilectie de corelatiile
receptare—creatie sau receptare —operi, de influenta relafiei creator —recep-
tor asupra produsului finit, sociologialiterard se va orienta mai degrabd spre
studiul factorilor mediatori ai concordantei operd —public, spre elucidarea
dimensiunii sociologice a succesului literar, spre intocmirea unei taxino-
mii a comportamentelor de lecturi, decit spre studiul factorilor reglatori
ai difuzdrii cir{ii, sau ai categoriilor de public literar.

Studiul raportului receptare—operi—creatie ca proces comunicafio-
nal fusese sugerat inci de Sartre care evidentia raportul de implicafie
intre lecturd gi creatie ce face si apard opera ca un rezultat al conjunctiei
eforturilor autorului si publicului®®. Procesul de codare-creafie, ca §i cel
corelativ al decodérii — receptare, se bazeazii pe comuniunea de coduri,
ca tipuri institufionalizate de agteptiri, norme §i conventii, forme sociali-
zate de expresie, genuri §i forme literare, dintre autori §i anumite categorii
de public. Ca si actul creatiei, actul decodirii poate fi conceput in doui
planuri, unul socializat, obiectivat g§i conceptualizat, altul individual,
subiectiv gi afectiv, intre ele stabilindu-se un echilibru particular. Demer-
sul receptirii reface astfel, intr-un mod specific, proiectul de tip cadri-
later pus in luminid de Escarpit.

Paul Qornea defineste concordanta mediatd operd — public la
doud nivele, atit in planul categoriilor mentale cit i in acela al confinu-
turilor intelectuale gi afective. Ca factori mediatori ai concordantei si ai
realizirii omologiilor, in primul plan, si al analogiilor, in cel de-al doilea,
se postuleazd existenta unei conceptii asupra lumii §i a unei competente
conotative. Ca rezervd paradigmatici de semnificatii afective gi de sim-
bolism imaginativ, competenta conotativi impune, intr-o epoci dats,
un set de cvidente spontane sub-textuale care transformi fiecare act
de lecturd fntr-un demers de sincronizare a operei cu contextul receptirii?’.

8 R. liscarpit, Le littéraire et le social, loc. cit., p. 32,

88 J. P. Sartre, Qu'es! que la littérature?, Paris, Galllmard, 1987, p. 55.

%7 Paul Cornea, Contribufil la o teorie soclologicd a succesulu{ literar, tn De gustibus dis-
putandum, E.A., Bucurest], 1972, pp. 108—111,
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Implicat ca element dinamic al procesului de desivirsire a operei, recep-
torul devine co-autor.

Conceptul central care se constituie in premisd a ipotezei consumu-
lui creator de literatur#i este acela de deschidere ?8. Intelegind prin oper®
un obiect inzestrat cu insusiri structurale definite care permite dar gi
coordoneazi alternarea interpretirilor, Umberto Eco postuleazd existenta
unui raport dialectic intre formd §i deschidere, precizind limitele in care o
operi poate realiza ambiguitatea maximi g§i poate depinde de interventia
activi a consumatorului, fird a inceta totusi si fie operd ®. Conceptul de
operd deschisd ca metaford epistemologici este in fond modelul unui
anumit tip de raport de consum care, intr-o anumitd proportie — cel
putin pentru ceea ce Eco numegte gradul I de deschidere — este inerent#
oricirui consum estetic.

Fundamentati atit de dubla paturi a organizirii comunicative a
unei forme estetice, cit i de natura transactivd a procesului de infelegere,
deschiderea, polivalenta funciarid a oricirei opere, admif{ind rolul activ
al receptorului, recunoagte implicit dependenta semnificajiei mesajului de
interpretarea lui de citre o situajie datd (o situatie psihologicd, istorica,
sociald, antropologicd in sens larg)3°.

In calitate de producitor, cititorul este el insugi un sistem de coduri
§i sensuri care i§i insinueaza propriul mod de discurs in galaxia de semni-
ficatii a textului ®. In ceea ce privegte receptarea specializati, ea se consti-
tuie intr-o pluralitate de voci interpretative, psihologice, tematice, istorice
etc. chemate de pluralitatea infinitd a textului si avind menirea si iden-
tifice refeaua de coduri care-i configureazd scriitura 22

Emergenta unei sociologii literare in contextul unei constante preo-
cupiri a exegezei pentru dimensiunea creatoare de sens a receptirii 3
poate fi definitd §i ca succedaneu al triplei ,,provociri’’ ¥ adresate teo-
riei literaturii de catre critica si estetica inspirate de filozofia analitici,
de catre estetica receptiei (Rezeptionisthetik) i de citre o parte a cer-
cetdrii semiotice recente.

Pornind de la postulatele logico-semantice (meaning-is-use-theory)
avansate de Wittgenstein 2, critica §i este tica analitici modernid — Morris
Weitz, Paul Ziff, Marschall Cohen sau T eddy Brunnis —3® denuntd pre-

28 José Marila Castellet, La hora del lector, Notas para una inictation a la literatura nara-
tiva de nuestros dias, Barcelona, Seix Barral, 1957, passim,

% U. Eco, Opera deschisd. Formd §i indeterminare In poelicile contemporane, ELU, Bucu-
rest!, 1969, p. 2.

9 Ididem, pp. 49—79, 79—135.

81 R, Barthes, S/Z, Parls, Seufl, 1970.

8 Ibidem, p. 166.

3 Cf. D. W. Fokkema, E, Kunne-Ibsch, Theories of Literature in the Twentieth Century,
London, 1977 ; J. Culler, Structuralist Poetics, Cornell Univ. Press, 1976.

8 Pentru a folosl termenul Jul H. R, Jauss, Lileraturgeschichte als Provocation
Frankfurt, 1970.
. 67“ L, Wittgenstein, Philosophical Investigation s, Oxfoid Unlv. Press, 1853, sectiunile

8¢ Morris Weltz, Hamlet and the Philosophg of Lilerary Criticism, Chicago and London,
1964 ; P. Zirt, Aprectation and Evaluation in J. Margolls, Phtlosophy Looks ai the Arts,
New York, 1862, M. Cohen, Aesthefic Essence, in Max Black (ed.), Philosophy in America,
Ithaca, New York, 1966: T. Brunnis, The Uses of Works «¢f Arl, ,,Journ. of Aestetics and
Art Critlelsm’, 22, 1963, pp. 123133,
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tentia iluzorie a teoriei literare de a oferi — in baza axiomei ,,unum no.
men, unum nominatum” — o definifie ,,reali’, ontologici, a literaritdtii,
ca sumi de criterii necesare gi suficiente pentru stabilirea unei opozifii
ferme literar — non-literar.

Tot la antipodul tendinfelor esenfialiste, postulind mutabilitatea
obiectului estetic in procesul socio-cultural si definind perspectiva ca factor
constitutiv al structurii obiectului, teoria receptiei — in numeroasele sale
variante — tinde si integreze receptarea unei posibile definifii func{ionale
a literarititii. Cu Robert Jauss i Hannelore Link ??, indeterminarea onto-
logicd a textului, reductibild in procesul lecturii %, pardsegte planul tex-
tual, devenind exclusiv o trisiturd a istoriei lui colective. Relatia social —
individual in receptare permite instituirea unei testabilititi intersubiec-
tive a interpretirii, bazatd pe un orizont comun de asteptiri (Erwartungs-
horizont), consemnat de un cod cultural.

La rindul ei, o parte din cercetarea semiotici recentd oferd un impor-
tant suport sociologiei literare a receptiei in identificarea s§i explicitarea
presupozifiilor socio-culturale care permit intelegerea gi evaluarea operei
literare. Definind textul numai ca o dimensiune a realititii cultural-isto-
rice care este opera, §i literaritatea ca pe un mod concret de functionare
a textului la nivel intersubiectiv gi social, semiotica 3 identifici un teren
de confruntare §i de integrare al unei sociologii literare a receptiei cu teoria
literara.

2.0. SOCIOLOGIA LITERARA S| STUDIUL TEORETIC AL LITERATURII

Ca disciplind incd in curs de constituire, sociologia literard este
confruntati cu exigenta operdrii unor distinctii la nivel intra- gi inter-
disciplinar, in scopul precizirii obiectului, conceptelor si unghiului siu
particular de abordare. La nivel intra-disciplinar, se impune o comparti-
mentare riguroasd §i o precizare a sensului §i obiectivelor unor demersuri
precum critica sociologicd §i istoria sociologici a literaturii. La nivel
inter-disciplinar, sociologia literard igi decupeazi domeniul printr-un act
de autonomizare, atit fatd de sociologiile de ramuri operind de pe pozitii
proprii in zona sa de investigatie (sociologia literaturii i sociologia culturii
i civilizatiei), cit §i fatd de teoria literard, care ii intersecteazi dar nu ii
acoperd total obiectul.

Opunindu-se abordirii sociologizante care acordi literaturii un rol
pur simptomatic in raport cu altceva decit cu ea ins#igi — spiritul publicului
§i aspiratiile sale (mai ales L. Loéwenthal, Hoggart), anumite particula-

37 H. R, Jauss, Der Leser als Instanz einer neuen Geschichte der Lileratur, , Poetica”, |
7, 1975, pp. 325—344; H. Link, ,,Die Appelistructur der Tezte’ und ein ,,Paradigmawechs! :
;r; :er Literaturwissenschaft’' ?, ,, Jahrbuch der deutschen Schillergesellschaft’, 17, 1973, pp. 532~ '
8 W. Iser, Indeferminacy and the Readers’ Response in Prosa Fiction, tn H, J. Miller,
Aspecis of Narralive, Columbia Univ. Press, 1971, !
3 U. Eco, A Theory of Semiotics, Indiana Unlv. Press, 19768 ; Gotz Wienold, Semiofit |
der Literatur, Frankfurt, Athendum, 1972; I. Lotman, La structure du texte artistique, Paris :
Gallimard, 1, 1973, :
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rititi ale sistemului economico-politic (Bourdieu, Duncan) 4, precum §i de
instrament de sondare a acestor alterititfi in raport cu ea, sociologia lite-
rard, in ultim3 instan{d singura care prezintd interes pentru teoria lite-
rard, igi oferi ca obiect de investigat faptul literar in dimensinnea sa
sociologici.

Posibilitatea unei sociologii literare se contureazd deci numai ca
urmare a unei serii de refuzuri succesive ¢ fa{d de atitudinile general taxa-
bile de reductioniste, ce identificd faptul literar cu semnificatia sa, cu condi-
tiile sale genetice, cu functionalitatea, cu valoarea sau cu natura sa epis-
temologici.

Din perspectiva sociologiei literare, socialul este numai un aspect al
literarului, devenind interesant numai in misura in care este asimilat si
redistribuit (pentru a folosi o expresie dragi lui Pierre Macherey) 42 si
supus legilor proprii ale discursului literar. Transparenta literarului fat{®
de altceva decit el insugi dobindegte statutul de obiect al sociologiei lite-
rare numai prin elaborarea unui arsenal formal, prin consemnarea sa
explicitd la diferitele nivele de organizare a textului. Sociologia literari
este astfel aptd sd construiascd un model al literaturii, constituindu-si in
acest scop un tip propriu de discurs i o metodologie adecvati. Ea devine
capabild, in latura sa teoreticd, si regizeze demersurile concrete aplicate
asupra operelor literare sau asupra seriilor diacronice de opere, din pers-
pectivi sociologici cunoscute sub denumirea de criticd §i istorie literars
sociologica.

Utilizind unghiul de vedere al sociologiei §i adaptind unele dintre
conceptele operationale cu virtualitdfi explicative ale acesteia, sociologia
literard tinde spre inserarea rezultatelor investigirii sale in teoria general®
aliteraturii, angajindu-se fa{& de aceasta intr-un raport structural de inter-
sectie, dar §i intr-un raport funcfional de subordonare ierarhici. Un atare
complex de raporturi nu este insolit in e¢impul disciplinelor umane %, el
definind §i pozitia psiholingvisticii, de pilda, fatd de lingvisticdi sau de
teoria generali a limbajului.

in aceastd acceptie, pe care i-am subliniat-o in cele de mai sus,
sociologia literari poate contribui la constituirea acelui capitol important
alteoriei literare, ,,preocupat nu numai de conditia structurald a literarului,
¢i §i de integrarea sa in ansamblurile care-i limiteaz §i-i articuleazi semni-
ficatiile 4, nu numai de modul in care literatura exprimd, ci si de capaci-
tatea sa de a obiectiva lumea %, transplantind-o in orizontul cunoasterii
umane §i ficind semnificarea posibili.

. 40 S, Sarkany, Essals sur la sociologie de la littérature, ,,Revue de littérature comparée”,
11971,

4 A. Memmi, op. cil., pp. 2909—314.
4 P. Macherey, Pour une théorte de la production liltéraire, Parls, Maspero, 1966.

9 Jean Plaget, L’épistémologle des relations inferdisciplinaires, in L’interdisciplinarité,
OCDE, 1972, p. 142.

4 Paul Ricceur, Le conflit des interpétations. Essais d’ herménéutique, Paris, Ed. du Seutl,
1969, pp. 84—89.

# Gerald L, Bruns, Toward a Dialectic of Orfic and Hermetic Poelries, in Modern Poelry
end the Ideea of Language, Yale Univ. Press, 1975, p. 2.
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RELATIA DINTRE POLITIC §I ALTE FORME ALE CONSTIINTEI
SOCIALE

ADRIANA MITESCU

in ciuda insemnatelor progrese inregistrate indeosebi in ultimul
deceniu, critica gi teoria literari materialist-dialecticd nu au elucidat pe
deplin procesul intim al influentei reciproce dintre politic si celelalte forme
ale congtiintei sociale, mecanismul acelui gen de aferentatie sau circuit
de reactie prin care se stabilesc legiturile directe gi inverse in sfera forma-
tiunilor social-politice.

Cercetirile si textele sociologice recente in domeniul istoriei compa-
rate a orinduirilor politice gi a formelor congtiintei sociale aferente stabi-
lesc paralelisme, echivalente, corespondente gi raporturi necesare care
sint, prin ele insele, peremptorii. Marx si Engels, cu excep{ia expunerii
unor exemple devenite clasice, nu au avut rigazul si deceleze gi sd de-
scrie integral gi amdnuntit succesiunea momentelor procesului, si depis-
teze g§i 84 izoleze, analizind in mod autonom releele fine, dinamica incetinitd
a interinfluentirilor, natura reactiilor cauzale ce au loc in acest domeniu.

Teoria contemporani a literaturii si deopotrivd sociologia literars
sint acut preocupate nu numai de care este, dar §i de cum se produce con-
tactul sferelor congtiintei sociale, interferenta sau impactul lor, ce se
petrece In momentul acestei intilniri, in ce mod se realizeazi osmoza sau
circuitarea lor, cum circuli curentul informational de la una la alta in
diferitele sensuri posibile.

Luind termenul de politicd in multiplele lui acceptii §i anume :
form4 de organizare sociald, dominatie §i control al unei clase asupra
societdtii, form4 a relatiilor sociale legatd delupta pentru putere sau pentru
apirarea i consolidarea unor grupuri sau clase sociale, partide sau alte
organizatii, totalitate a mijloacelor gi metodelor folosite, forma a congtiin-
tei sociale gi ideologiei, parte a suprastructurii exprimind nemijlocit si
intr-o form# concentrati relatiile economice intre clase, cerintele vietii mate-
riale a societdtii, putem observa cd politicul se afld in interdependents gi
cu filozofia §i arta, in diferite modalitdti, dintre care, in articolul de fati,
refinem citeva constante esentiale.

Dind termenului de politic acceptia sa de form# a congtiintei sociale,
constatim cd aceasta, fiind direct legatd de existenta sociali, mediazi,
transmiterea impulsurilor informationale §i a comenzilor aceleia citre
toate celelalte forme ale constiintei sociale. Dac# admitem c# aceastd
functie mediatoare a fluxului informational determinat de baza economic
se realizeaz# prin intermediul dreptului gi al moralei, admitem nu mai
putin g§i actiunea inversd pe care o exercitd politicul, o datd cu intreaga
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congtiintd sociali §i in numele ei, gi deci gi al filozofiei i artei, asupra
existentei sociale.

Vorbind despre politic, pentru simplificarea schemei functiilor sgi
reducerea complexit#tii conexiunilor lui, in interesul unei mai lesnicioase
abordiri, ne vom referi, mai ales, la politicul pozitiv, adicd la ipostazele
lui anticonservatoare din toate timpurile, ocolind in mod intentionat,
fard a-l1 exclude, ci presupunindu-l in mod constant, politicul negativ,
retrograd, reactionar, ca §i masca lui politicd sau chiar antipolitica.

Istoria in general si istoria culturii in special atestd rolul de nuclem
iradiant pe care politicul I-a avut inci de la aparitia lui, determinat de
impértirea societdtii in clase, fatd de celelalte forme ale constiintei sociale.
De fapt, politicul faté de literaturs reprezintd mediul de iranzit al demer-
sului existentei sociale fatd de constiinta sociald, de convertire gi simpli-
ficare a energiei determindrilor social-economice in actiuni spiritual-
artistice, deci & unui fapt material intr-unul nematerial. Tocmai datoritd
acestei functii specifice a politicului, §i anume aceea de intermediar intre
bazd §i o apumitd suprastructurd, impulsurile viefii materiale a societdtii
sint transmise celorlalte forme ale congtiintei sociale, analog unei reactii
in lant §i, la rindul lor, acestea influent{eazi devenirea gi continua mode-
lare a existentei sociale. Totodatd, prin functia pozitivi pe care o avem
in vedere, dupi cum actiunea sa rdspunde cerintelor progresului social,
politicul indeplinegte rolul de centralizator al celorlalte forme ale constiin-
tei i ideologiei sociale, ca factor comun al acestora asigurind, tocmai,
in virtutea acestui rol, coerenta, izomorfismul structural al culturilor,
ca i unitatea dialecticd contradictorie a bazei gi suprastructurii inliun-
trul aceleiagi formatiuni sociale.

Deoarece nimic din ceea ce este propriu consgtiintei sociale, ca re-
flectare a existentei sociale, gi din ceea ce este propriu omului ea fiintd
politicd gi sociald nu este striin filozofiei gi artei, s-ar putea crede, la prima
vedere, cd politicul ar putea, intr-un fel, denatura criteriile axiologice §i
estetice. Totugi, trebuie si observim, datd fiind mirturia diferitelor pe-
rioade istorice, indeosebi momentele de profunde transformiri revolu-
tionare, ci politicul pregitegte demersul filozofic pentru act{iune, arta
desdvirgind, prin consecinfele sale moral-educative, mesajul angajirii
politice imediate. Artistul, ca gi filozoful, igi pistreazd contactul cu lumea
toemai prin politic, rdminind implantati in ea, in ciuda iluziei evadirii
in sferele aparent ,,indepirtate’ de aceastd lume, astfel incit ei pot contri-
bui la modificarea realiti{ii, 1isindu-se totodati, cu sau fird voia lor,
modificati de aceasta. Mai mult, politicul este gi cel care fiuregte gi men-
tine deschise acele aripi de care omul are nevoie pentru a se putea ridica
deasupra timpului evenimential gi a privi mai departe.

Evident, influentarea de citre politic a celorlalte forme ale congtiinei
sociale nu se exercity mecanic, in conditiile autonomiei relative a vietii
gpirituale, ale actiunii legilor ei proprii gi automisedrii ei 1juntrice, precum
gi in conditiile rolului activ §i creator al artei. Orice abordare a relatiilor
politicului cu arta trebuie sd t{ind seama, agadar, de procesele mediate,
nuantate §i diferentiate in care ele opereaz#, fixindu-gi ca obiectiv desprin-
derea din textura uneori incilcitd a acestora, a legiturilor expresive pentru
intelegerea §i explicarea relatiei cauzale politica-literaturi.
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Istoria relatiilor social-politice prezintd ciudate repetifii, intre expre-
sionismul lui Blaga, cel al Rouault gi Kafka existind similitudini de esentd
datorate faptului ci epoca unuia, ca §i a celorlali doi, este bintuitd de
spectrul rdzboiului §i de anxietatea absurdului existenfial. Tot astfel ni
ge impune prezenta tulburitoare a satirei la Aristofan, Plaut, Terentiu,
la Rabelais, Cervantes, Swift, Dimitrie Cantemir, Caragiale, Saltikov-
Scedrin, IIf gi Petrov, ale ciror sigefi au vizat in special formele fird
continut, pe scurt, formalismul, demagogia i impostura. Din punctul
de vedere al sociologiei literaturii, perenitatea capodoperelor literare se
datoregte in bund parte conditiilor social-politice rezonante.

Degi numirul exemplificirilor de acest fel s-ar putea mdiri, totugi
explicatiile care se pot da nu sint satisficdtoare, pentru ci ar fi necesar
ca pe baza unei exegeze pluridisciplinare si se detecteze prezenta in capo-
doperele artistice a tendintelor politice fundamentale, pentru a se putea
generaliza principiul cd in toate timpurile marea artd a ficut gi face loc
politicului intr-un mod esential. Un asemenea demers, incepind cu aga-
pumita epocd a lui Pericle, continuind cu agitata istorie a Imperiului
Roman, cu rizboaiele religioase gi cruciadele evului mediu, cu Renagterea
i romantismul timpuriu, cu migcirile de afirmare a statelor nationale gi
sfirgind cu existentialismul, teatrul absurdului si literatura umanismului
socialist, poate fi revelator pentru cunoagterea fenomenului intre-
piatrunderii sferei politicului cu celelalte sfere ale spiritului in diferite
epoci. Elaborarea unui tablou al dezvoltirii tendintelor politice in
istoria filozofiei gi artelor ar aduce o contributie indispensabild la apro-
fundares caracterului gtiintific al istoriei culturii i al gtiintelor istorice.
Intr-un imaginar panoramic al politicului igi afld locul reflectiile politice
ale lui Homer gi Shakespeare, teribilul spirit justifiar de partid al lui
Dante, martiriul lui Giordano Bruno, detentia doctorului Roger Bacon,
conceptiile politice ale lui Thomas Morus, Voltaire sau Defoe, surghiunul
§i jertfa lui Byron, umanismul n#valpic al ,,Sturm und Drang”-ului,
inscendirile judiciare din Fran{a postrevolufionari si Rusia taristi, pate-
ticul sfirgit contestatar al lui Tolstoi, scriitorii Marii Revolufii din 1917
§i inceputurile literaturii socialiste, amplu dosar al scriitorilor politici gi
persecutarea acestora din timpurile primului gi celui de-al doilea rizboi
mondial, rizboiul civil din Spania anilor ’30 care a polarizat consgtiintele
revolutionarilor din intreaga lume.

in orice epocd ne-am opri e vizibil factorul politic fie in calitate
de agent mediator intre existenta sociald i congtiinta sociald, fie ca factor
unificator al celorlalte forme ale congtiinfei sociale, sau ca ferment mobili-
zator al aspiratiilor spirituale umaniste, organizind si disciplinind fortele
creatoare ale societdtii timpului.

Functiile, eficacitatea gi menirea generald a politicului se reliefeazs
insj plenar numai in societatea socialistd, unde se exercitd deschis, con-
jtientizat. De asemenea, gradul de perfectionare a functiilor politicului
In societatea socialistd depinde de treapta de dezvoltare a economicului,
de gradul de maturizare, congtientizare §i democratizare.

Notiunea constituirii societ#itii socialiste multilateral dezvoltate,
expusy in toate documentele de partid, presupune un mecanism pe cit
de perfectionat, pe atit de complex. In socialism, politicul reprezints virful
de inaintare al societdfii, in mod deliberat, organizat, centralizat gi pla-
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nificat, animat de o ideologie consecvent umanistd si stiintificd, spriji-
nindu-se pe o intinsd gi diversificatd retea de institutfii ce structureazi
viata spiritualid. Astfel, recomandarea constanti adresatd artigtilor de
secretarnl general al partidului, tovarigul Nicolae Ceaugescu, de a fi strins
legati de realitatea prezentd a patriei, in opera de prospectare a viitorului,
capitd semnificatia intrepitrunderii politicului cu celelalte forme ale con-
gtiintei sociale. Indicatiile partidului nu apar ca o tematicd detaliatd si
obligatorie, ci doar ca impuls principial, a cirui realizare e liberi gi neli-
mitat deschiséi creatiei. Restrictivi este numai atitudinea fa{# de solipsis-
mul retrograd, fati de paseismul desuet sau fatd de recluziunea voluntari
in ostentatie cinicd i decepjionism sistematic. Negarea vechiului devine,
in lumina necesitdfii promovirii noului in societatea socialistd, o conditie
fundamentald.

Tripla finalitate a politicului actioneazd in societatea socialistd can-
titativ §i calitativ, eliminind neconcordantele intervenite intre diferitele
forme ale constiintei sociale. Prin aceastd @ patra dintre functiile sale poli-
ticul contribuie la rezolvarea tuturor contradicfiilor neantagoniste ale
societdtii socialiste, printre care §i cele dintre fortele sociale purtitoare
ale politicului insusi.-
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NICOLAE BALOTA

Artistul se afli la egali depirtare de ascetul renuntind la pliceri
ca §i de epicureul savurind voluptitile simfurilor ori spiritului. De aceea
excesele unei estetici a divertismentului, ca §i intransigentele unei estetici
repudiind orice divertisment, suscitd inevitabil tendinta contrarid. Artistul-
ascet, ca §i artistul-jouisseur, se fac vinovati de una gi aceeagi eroare :
3 izolirii estetice intr-o lume a principiilor ,,pure’ la unul, a trdirilor
pimediate’ la altul. §i unul gi altul se revendici de la falsul absolut al
unei arte care se justificd prin ea insdgi.

Congtiin{a scriitorilor moderni, de la E. A. Poe la autorii ,,noului
roman”’, a pendulat adeseori intre extazele §i anxietdjile artei. Astfel,
dupd orgiile estetismului de la sfirgitul veacului trecut, reactii firegti n-au
intirziat sd se arate. Din primii ani ai secolului al XX-lea, voluptitile
wildeene au inceput si fie inlocuite prin rigorile unei arte mai putin des-
puiate. Befia impresionistd a culorilor atrage reactia cubisti. Frumosul
insugi, valoarea valorilor estetice, va apare in curind compromis: migcare
anarhicdi, dadaismul va refuza artei insugi caracterul ei artistic. Dupi
banchetul excesiv de copios al unei arte prea ,,artistice’’, vor urma purgi-
rile nu mai pufin excesive ale rizvrititilor impotriva artei ori ale ,,asce-
tilor” purigti.

De unde aceastd pendulare intre ciutarea extazului artistic gi cdde-
rea intr-un fel de anxietate artisticd, intre o artd fericitoare gi alta nelinigti-
toare? La temelia oriciirei dedubldri st4 o rupturd, un conflict originar.
Descoperi un asemenea conflict pe planul obiectiv al manifestdrilor unei
pirfi din arta contemporani dar §i pe acela subiectiv al congtiintei unor
artigti. S-ar putea vorbi, considerind unele fenomene ale artei gi indeosebi
ale literaturii contemporane, despre o proastd constiin{d morali a artis-
tului. Pentru omul cuvintului, insugi cuvintul, acest gest prin excelent
uman, pare 83-§i fi pierdut rostul siu moral. Umanismul clasic, purtitor
al literelor frumoase §i purtindu-le pe acestea, a devenit de mult o recu-
2itd scolasticd. Canoanele artei fiind suspectate de a fi obstacole in calea
libert#tii creatoare au fost pe rind risturnate, anarhia formelor neinsem-
nind doar un moment intr-un proces de inlocuire a unor norme desuete,
¢i 0 mai profund tulburare a inerederii in actul scrisului. In sfirgit, apari-
tia in literatura occidentali a atitor ,,antigenuri”’ literare (antiteatru,
antiroman etc.) e un simptom al unei perturbiri a certitudinilor literarc
de bazd gi in cele din urm# o crizd a etosului creatiei.

88 justifice oare asemenea fenomene — ne-am intrebat wuneori —
teza hegeliani a mortii artei, a autodescompunerii formei artistice care
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se inliturd pe ea insdgi? Sint oare scriitori ca Samuel Beckett, gropari ai
artei? Mai degrabd decit despre o agonie a artei s-ar putea vorbi, intr-o
parte a literaturii contemporane, despre zdruncinarea bazelor etice ale
actului creator. Sau, in termenii folositi mai inainte, mai mult decit despre
o literaturd care vrea si placd ori, agresiv, 8i displacd, care se complace
in ea ins3gi, ori, ascetic, se flageleazd pe sine, se poate vorbi despre o lite-
raturd care consemneazd in formele ei derutante o derutid morald. Aceasta
nu e insi doar deruta unei morale. Daci indiferentismul etic gi-a gisit
altddatd slujitori in estetii ,,fin-de-siécle”’, disolutia etici igi giisegte cores-
pondentul intr-o esteticd a disolutiei. Aceasta nu e doar un conflict intre
sisteme etice ci, folosind o imagine mitic3, haosul ameninti ordinea etics
& creatiei.

Epicureismul cultural (,,stadiul estetic’’ in gindirea lui Kierkegaard),
acea absolutizare a atitudinii estetice nu poate fi o pozifie a creatorului
autentic. A savura totul in izolarea esteticd duce la false acte de creatie,
care se propun pe sine in loc 84 propund creatul ca atare. De aceea estetis-
mul a atras inevitabil dup# sine reacfii viguroase, de aici asceza voitd a
unor tendinte din literatura contemporand. Dar nici eliminarea oricirei
savori a tridirilor estetice nu restituie actul creator destinatiei sale.

Actul creafiei are in sine o valoare eticd, binele fiind generat prin
gestul care fecundeazi, care infringe inertia materiei si a spiritului. Poetul,
prin natura sas un fiuritor, e prin destinatia sa o fiin{d eticd. §i intrucit,
ca om al cuvintului, el numeste toate cite sint cosmogonia sa, geneza uni-
versului siu poetic e prin excelentd o cosmogonie etici. El luptd cu iner-
tia cuvintului care ii rezistd, ii oferd solutii banale, conventionale, cu
inertia sentimentelor stereotipe, a ideilor deja gindite. In#lfimea unei
poezii se misoars gi dupd in#ltimea obstacolelor pe care a avut s le invingi
pentru a deveni ceea ce e.

Inca din timpurile romantismului virulent din secolul trecut, riz-
vritirea poetului impotriva normelor, impotriva unei poetici anchilozate,
ca §i a unei societdti fundamental nedrepte, a constituit motorul siu etic.
Dar prea adeseori, intre efervescenf{a Sturm-und-Drang-ului §i insurecjia
»generogilor’ de la 1848, intre revolta anarhici alui Rimbaud gi aceea
absurdd a lui Camus, semnificatia sociald gi moraly a opozitiei la coruptia
unei lumi s-a pierdut in rdzvritirea singuraticd ori in gestul steril al celui
care se revoltd de dragul revoltei. Dacd revolta scriitorului se consumi
in numele Aventurii ori al Absurdului, daci poetul se socoate un ins de
prisos, un damnat, ori un posedat al neantului i, ca atare, scandalul pe
care persoana gi gesturile sale il provoacd sint singura sa justificare, aceasti
revoltd e lipsitd de orice valoare eticd. Valoarea eticd a unui gest e datd
de rodnicia sa. $i, in cele din urmi, toate gesturile creatoare, toate efor-
turile artistului creator se insumeazi nu numai intr-o cosmogonie poetics
esential eticd, ci contribuie gi la o antropogonie etici. In substanta oricirei
opere de artd e incorporat un anumit model uman, idealul etic mai mult
ori mai pufin congtient urmirit de creator fiind acela de a da un trup
acelui model. Se poate imagina o istorie literard a acelor modele reprezen-
tative pe care ndzuinta formativd a poetilor le-a urmirit, de la eroii lui
Homer, la eroii constructiei socialiste.

Niizuinta eticd e atit de esentiald creatorului, incit nu numai cel
care propune idealuri etice pozitive, ci gi acela care, fiir# si propunsd pre-
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cepte, fird s3 infifigeze eroi gi situatii mobilizatoare, di fiintd unei proble-
matici etice, o posedd. Literatura oferid adesea spectacolul monstrului.
,,Caracterele’ pe care le prezentan odinioard moraligtii, le infatigau autorii
comici, erau adeseori figuri de mari viciogi. Enormul, ca gi abjectul, fasci-
neazd imaginatia, gi Dante, Rabelais, Cervantes, Shakespeare ori Balzac
nu s-au sustras acestei fascinatii. Existdi, desigur, o complacere de ordin
gadic ori masochistic a fanteziei ndscdtoare de monsgtri in propriile-i plis-
muiri. Adeseori in literaturi congtiin{a anxietdfii — sentiment atit de
congtient exploatat in literatura zilelor noastre — reprezintd o asemenea
complacere intr-o lume in care ,,somnul ratiunii’’ gi-a proiectat fantas-
mele sale. De aici virtualitdtile uneori vrijmage umanului pe care le des-
cifrim in unele opere literare din timpul nostru. Dar antiumanul insugi
care ne intimpind in aceste texte, oricit s-ar situa dincolo de bine g§i de
rdu, nu se poate rupe de planul etic. Insul in torturd, in recluziune, in
paginile cirtilor lui Kafka, victimé a unei legi misterioase, e omul judecat
si judecditor, eroul dramei etice a omenirii. Mongtrii fiuriti de oameni sint
supugi legilor umane. O literaturd anetici e cu neputinti de imaginat.
Dar etosul literar nu e identic cu predicatia moralizatoare.

Niciunde, poate, aparentele nu sint mai ingelitoare decit pe planul
eticii literare. In romanul de aventurs, in romanele politiste, criminalul e,
de obicei, prins gi anihilat. Aparent, binele triumf4 asupra riului, gi setea
eticd de justifie este satisfiicuti. Conferdi insdi un asemenea triumf o
inaltd valoare eticd romanului? Nici o asemenea satisfactie finald in opere
atit de diverse ca Pddurea spinzurafilor, Ultima noaptede dragoste, intiia
noapte de rdzboi ori Craii de Curtea-veche. Dar inseamns aceasta o minors
valoare eticd a acestor cirti? Eroul, suma eroilor, destinele umane alci-
tuind constelatia interioard a unui roman contemporan sint adeseori atit
de complexe, incit numai o judecatd solomonicd ar putea hotdri aparte-
nenta, in tabdra pozitivilor ori a negativilor, a personajelor. $i aceasta
in primul rind pentru cd valori patetice, dacd le putem numi astfel, imbo-
gitesc sfera valorilor etice. De la romantici incoace (dar §i mai departe
decit ei, in tragedia antici ori clagic-modernd) personajul patetic e investit
cu demnitate etici. Hamlet nu era un erou exemplar, nici Oblomov un
model, iar eroii p#timitori ai lui Dostoievski, victimele Iui Kafka nu sint
stipinite de un etos activ. Aceste figuri patetice, prin semnificatia des-
tinului lor, pun insd grave probleme etice. Patosul uman, departe de a fi
o negare a etosului, e o completare a sa. Pe plan etic literatura are firs
indoiald o dubli virtute : aceea de a activa energia eticd §i aceea de a
impica, de a satisface congtiinfa etici. Thomas Mann gi-a pus altidatd
intrebarea daci literatura e o fortd ori o consolare gi rdspunsul siu final —
dupd multi ani in care, mirturisegte el, gi-a pus increderea in puterea mode-
latoare a literaturii — inclina dezabuzat spre considerarea ei ca o simpld
mingiiere & omului. Experienta istoric# privind pedagogia artei, experienta
unei literaturi folosite de ,,propagandisgti deosebit de congtienti gi respon-
8abili’” (cum fi numea T. 8. Eliot pe Lucretiu §i Dante ca modele de poeti
cu tendintfi) dezminte insd scepticismul lui Thomas Mann privitor la
virtutile active ale literaturii. Poezia nu e doar un calmant, ci §i un exci-
tant. Un excitant Ia bine orilariu. Amindoud tezele din strivechea dispu-
td, aceea a lui Platon condamnind tragedia s§i comedia care ,,hréinesc
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emotiile’’ gi aceea a lui Aristotel, absolvind tragedia care ,,purificd pati-
mile”’, recunose in artd un factor etic energetic.

Acest rol energetic al litersturii a fost adeseori neglijat atit de volup-
tuogii estetismului, cit gi de rigurosgii ,,purificatori” ai gestului artistic.
Fie c# pidstrau, fie cd respingeau ,,dulcele” din definitia horafiand a poe-
ziei, ei au neglijat ,,utilul’’ dintr-insa. Ne-am intrebat la inceputul acestor
scurte reflectii cu privire la unele interferente ale literaturii cu etica, de
unde provine in multe din manifestirile moderne ale creatiei artistice
pendularea intre triirea extaticd i renuntarea ascetici. O rea congtiin{i
eticd derivd tocmai din refuzul ce std la originea acestei dedubliri a con-
gtiintei estetice, derivi tocmai din neputin{a sau refuzul acesteia de a
admite orice conditionare etici a artei. Numai o continud infuzie etici
activeazd creatia artisticd, eliberind pe creator de aceasti congtiinti
ambigud §i dind operei plinitatea sa axiologic#. Secriitorul fiind cel care
rdmine, care cultivi indestructibilul, adresindu-se oamenilor pentru a-i
trezi la congtiinta indestructibilului din ei, nu le va vorbi decit despre
ceea ce e indestructibil.

Daci existd un etos al literaturii, cu atit mai mult actul critic repre-
zintd un gest etic. O critic eficientd nu se poate desfigura in mod creator
intr-o atmosferd viciati de paraziti pasionali, care inlocuiesc discutia de
principii cu procese de intentii §i polemici-invective. O frind etici e abso-
lut necesars ori de cite ori existd deosebiri de vederi teoretice. O asemenea
frind presupune anumite virtuti etice. E greu si vorbegti despre virtute,
om prea uman fiind, firi si-{i acoperi obrazul. Dar poti vorbi despre
nevoia, despre poruncitoarea nevoie a virtutilor morale in practica criticii.

Conditia criticului ii impune si fie, deopotrivdi, un contemplativ
§i un activ. El nu este doar un om de cabinet, ci o persoani care iese in
piata publici. Cuvintul siu e actul siu — greu de toate urmirile, de toate
riscurile, de intreaga rispundere a oricirui act uman. Cuvint de judecs-
tor gi — ag spune — de sacerdot. Cuvint care condamni ori consacri.
O frind etic# e necesar#, indeosebi, in rostirea sentintelor critice. Aceasta
nu inseamn4 eliminarea sentintelor negative, ci eliminarea precipitirii,
a prejudecéitilor, a ristdlmdicirilor — indeosebi voite — a oricdror consi-
derente subliterare..., in sfirgit, a viciilor care deformeazi congtiinta
criticd.

Actul critic ca gest etic face parte din actele umane constructive
de care cultura moderni nu se poate dispensa. A construi insemnind,
inainte de toate, a proiecta §i a pune temeiuri, putem vorbi despre o ini-
tiativd critici in proiectarea, orientarea §i edificarea unei literaturi. Isto-
ria literaturii romane nu consemneazi doar trecutul; ea se constituie in
prezent g§i se proiecteazd in viitor. In acest sens se poate vorbi despre
o criticd directoare. Desigur, nu e sarcini mai delicaty decit aceea de a
orienta gustul public fir3 a-1 silui, de a educa printr-un scris eminamente
nedidactic, de a practica o criticd normativi fird a impune norme crea-
tiei. Criticul proiectindu-gi actele sale intr-un viitor ipotetic, dar in deve-
nire, ia parte la o avangardd oriticd a literaturii. Proiec}ie care nu rimine
do;ui proiect, care rodeste, atunci cind se desfigoars intr-un climat moral
prielnic.
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FUNCTIILE ARTISTICE ALE ETNICULUI LA M. SADOVEANU

I. INSTITUTII §1I OCUPATII STATORNICE DIN STRAVECHIME

I. OPRISAN

Atras incd din perioada debutului de tipologia profesiunilor arhaice,
legate nemijlocit de naturdi, M. Sadoveanu le acord4 intreaga atentie abia
dupd 1920, cind incepe 8% le cultive sistematic, atit intensiv, cit mai ales
in extensiune.

Treptat, opera sa se populeazi cu reprezentanti ai unor strévechi
ocupalii, precum : oieri, vindtori, pescari, pidurari, prisicari, nilbari,
vraci, fintinari, plutagi, podari, zodieri, cdutitori de comori, coropcari
etc., care diminueazi substantial importanta {iranului propriu-zis ca
personaj literar, dar lirgese, in schimb, sfera de cuprindere sociald i etno-

icd.
grat Schimbarea respectivd, soldatd cu rezultate artistice dintre cele mai
suprinzitoare sub aspect valoric gi semnificativ, este cauzati de intuirea —
sub impulsul cercetdrilor protoistorice ale lui Vasile PArvan — a persisten-
fei pind in contemporaneitate a unor forme gi elemente de preistorie
romaneasci.

Cu doui decenii inainte ca Blaga si dea contur teoretic (in ,,Saecu-
lum™) aceleiagi idei!, Mihail Sadoveanu o exemplifici tacit, deschizind,
astfel, autohtonismului un figag original si cu urmdiri literare deosebit
de importante, vizibile pind astdzi. Incit pe nedrept considerdim c# s-a
ocolit numele prozatorului in cadrul discutiilor despre posteritatea lite-
raturii interbelice, invocindu-se in primul rind doar contributiile lui Lucian
Blaga si Ion Barbu.

Omiterea n-ar trebui totugi si ne mire, de vreme ce semnificatia
reorientdrii interbelice a creafiei sadoveniene a scipat nu numai contem-
poranilor, ci chiar §i urmagilor !

Desigur, critica jurnalierd gi de sintezd a intuit imediat c# prozato-
rul urméregte statornic dupid 1920 si recompuns o imagine de ansamblu a
civilizatiei noastre arhaice. Uneori a fost surprins gi mobilul acestei recon-
stituiri : contrapunerea vechii civilizatii de tip etno-folcloric, ca modus
vivend: ideal, civilizatiei maginiste a secolului XX.

Niciodatd nu s-a intrezirit insi c#, de fapt, prozatorul {intea mult
mai departe. $i anume c4 el dorea si convingd, pe de o parte, cd civili-
zatia arhaicd roméneasc# constituie forma vie a preistoriel noastre multi-
milenare, iar pe de alta, ci ea reprezintd rezultatul unui indelung proces

1 L. Blaga, Getica, In ,,Saeculum”, I, mr. 4, lul. —aug., 1943, p. 3—24 ; Incd o datd Getica,
fn,,Saeculum”, 11, or. 2, mart.—apr., 1944, p. 71—73.

Rev. ist. teorie lit., tom. 28, nr. 4, p. 561—588, Bucurest!, 1979,
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de acumulare §i cizelare, gratie céruia aceasta a cipitat un vizibil lustru
de rafinament ce o situeazi la nivelul celor mai reputate civilizatii de
veche culturd i o face, in anume privinte, mult superioard civilizatiei
moderne.

Ideea echivalentei dintre civilizatia arhaici romineascd de tip
etno-folcloric gi civilizatia preistorici — infuzatd in tot cuprinsul operelor
de maturitate —, e exprimatd §i in mod direct in citeva locuri.

Astfel, la un moment dat, scriitorul afirmi, prin intermediul unui
personaj, cd ,,stinile unchegului [Haralambie, din Nada Florilor] sint
mai aproape de agezirile preistorice decit de noi” (XVII, 570) 2; altidati,
vorbegte de méestria megterilor fintinari de la {ari, ,,care, c-o artd st cu
mijloace preistorice (subl. ns., 1.0) au pus in legiturd rezervele subpimin-
tene cu setea de deasupra’ (XI, 417); pentru ca in exemplul cel mai
concludent 84 inlocuiascd total terminologia curentd de ,,civilizatie arhai-
cd”’, prin aceea, personald, de ,,civilizatie preistoricd’ : ,,Duhul magului —
reflecteazd el in Creanga de aur — e o realitate vie nu numai in civilizatia
preistorici a pamintenilor nostri’’ (XII, 12).

Identitatea dintre cele doud forme (stadii) de civilizatie se des-
prinde la fel de pregnant i din sublinierea vechimii §i a imuabilitdii
civilizatiei arhaice, indeosebi in ipostaza ei pastorald. Cici din moment
ce pistoritul — dar se intelege ci gi celelalte ocupatii mentionate — a
rdmas neschimbat in esenta sa din zorii umanititii, sau cel putin de zece-
dou#sprezece mii de ani §i pind astdizi, e clar ci forma contemporani a
oieritului nu este altceva decit o prelungire a celei preistorice.

Stdruinta pdstorilor piminteni in peisajul carpato-dunirean devine
pentru prozator, jalonul fundamental de misurare a persistentei autohto-
nilor in timp §i argumentul suprem al statorniciei noastre pe aceste melea-
guri. Termenii curenti referitori la vechimea péistoritului sau a rinduielilor
gi traditiilor legate de aceastd profesiune evoci ,,un trecut adinc miste-
rios”, pierdut in ,,negura veacurilor’’; o duratid ce depigegte cu mult
sfera istoriei in accepfiunea ei obignuiti.

Spre a ilustra — ciobanii ies cu turmele in porneald, ,,dupé rinduiala,
din miile de ani” (XVI, 342); isi $in oile la ,,perdele de iarni, dupi da.tlna
miilor de ani” (XVI, 209), coboarﬁ, cu ele de la munte Ia bﬁltl, y,de mii
de ani”’, ,,de la Decebal-Crai gi de la stribunii mai vechi’” (XIV, 481);
sau ,,de la dacii cei de demult i de la altii mai vechi decit ei” (IX, 17),
se folosesc de unelte ,,mostenite de la strimogi care le-au niscocit cu mii
de ani in wrma”’ (XVI, 29), intrebuinteazd cata — ,,instrument de guver-
nare’”’ a ciurdelor, dobindit ,,de la pastorii faraonilor egipteni’’ (XVIII,
577), isi alcituiesc mobilierul stinei ,,dupid un megtegug cu zeci de veacuri
anterior celui dintii cintec pe care l1-au suspinat péstorii sub codru gi care
se cheamd Miorita” (IX, 17) ete.

Formulﬂ.nle yde mii de ani”, ,,de zeci de veacuri’, ,acu nu gtiu
cite sute de ani”, ,,acum zece milenii”, ,,din veacuri’’, desl au o acoperire
cifricé, constltule, de fapt, tot atitea modalitd{i de prmecta.re a pistoriei
in zone mitico-legendare gi, implicit, de atemporalizare a ei.

? Toate citatele din opera luf M. Sadoveanu au fost extrase din serla Opere, vol. 1—XXII,
ESPLA, E.P.L., Minerva, Bucurestl. 1956 —1976.
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Ideea stabilitdfii in veac a rinduielilor ciobdnegti e sustinutd alteori
gi mai rdspicat, scriitorul nesfiindu-se s3 afirme cd legile oieritului au fost
fixate ,,de la ineeputul lumii” (XVI, 201) sau ,,de la inceputul vremii”
(XVIII, 499) si c4 ele au cunoscut in timp o singurd modificare consemna-
bil4 — gi anume implicarea transhumantei de la munte la ges, impuss de
regele dac Remaxiu.

in perspectivi mitologics, el ii imagineazd chiar pe autohtoni pro-
fesind pistoritul incd inaintea inzestridrii neamurilor. Astfel, in sugestiva
legendi etiologicsi, cu care se deschide Baltagul, muntenii (citegte pdmin-
tenii) igi motiveazd intirzierea la scaunul imparitfiei spre a primi darurile,
dupi cum urmeazi : ,,Am intirziat, Prea slivite, cfici sintem cu oile §i cu
asinii. Umblim domol ; suim poteci oable gi coborim pripistii. Asga oste-
nim zi §i noapte, ticem, gi dau zvon numai tilincile. Iar agezirile neves-
telor gi pruncilor ne sint la locuri strimte intre stinci de piatri. Asupra
noastry fulgerd, trisnegte gi bat puhoaiele” (X, 514}).

E relevatd aici nu numai vechimea incomensurabili a neamului dar
i legdtura lui profundi cu pistoritul gi cu cadrul geografic dat, respectiv
cu muntele, de la inceputul inceputurilor.

De altminteri, in opera sadoveniand existd o echivalentd mai mult
decit explicitd intre pimintean, muntean si oier. Incit invocarea unuia
dintre termeni ii cheami in minte gi pe ceilalti. Si asta deoarece in viziu-
nea prozatorului pastorul constituie intruparea cea mai autentici a mun-
teanului §i a autohtonului in genere §i reprezentantul prin excelentd al
civiliza{iei lor arhaice. Si ne gindim numai la aureolata figuri a unchegu-
lui Haralambie, coborind ,,din mun{i §i din cintece b#trinegti”, a cirui
prezentd infuzeazi de-o poezie atit de suavid povestirea Nada Florilor!

Evident, sublinierea vechimii gi mai ales a stabilitd{ii datinilor gi
rinduielilor pastorale constituie doar una din formele de evidentiere a
continuitdtii preistoriei noastre pind in contemporaneitate gi de relie-
fare a viabilitdtii ei, ,,acum ca §i in domnia lui Decebal-Rege’’ (XV, 232).

Spre aceeagi idee sintem condusi de scriitor si pe alte cii, nu mai
putin sugestive. Am numi intre ele : proiectarea satului arhaic in zarigtea
mitului, atemporalizarea gi plasarea lui in zone geografice greu accesi-
bile ; relevarea fortei coercitive ,,neinduplecate’ a datinilor gi in special
a datinei inmormintirii, reliefarea conservatorismului atroce al {iranului
§.2.m.d.

Riminind in sfera institutiilor gi ocupatiilor strivechi, vom observa
cd ideea perpetudirii preistoriei pind in actualitate giiseste interesante
ilustriri gi pe alte laturi.

Astfel, se cuvine 84 relevim ci cele mai multe dintre ,,categoriile
sociale arheologice si patriarhale’” 3 mentionate reprezinti — fapt cu
totul semnificativ — entitd{i absolut inchise, in cadrul c#rora sudura

3 Expresla tl apar{ine lul Octav Botez si face parte dintr-unul din putinele articole ce
rclevl tnsemnitatea ocupatillor statornice din striivechime in opera lul Sadoveanu. ,,Categoril
soclale arheologice g1 patriarhale —scrle istoricul literar —care prea pulin sau de loc atinse de
curentul civilizatiei urbane $i occidentale au pdstrat de-a lungul vremilor cu un conservato-
rism dirz §i tenace unele trisdturi ale specificului nostru etnlc moldovenesc, au avut norocul
sd se perpetueze la sfirgitul veaculul trecut Intr-un urmag de geniu’* (Influenfe strdine 3¢ realitaft
nationale tn opera lut Sadoveanu, in vol. Figuri 3t note istorico-literare, Editura Casa $coalelor,
Bucuresti, 1944, p. 96—99).
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dintre generatii se realizeazd exclusiv pe cale paterns, din vremuri ime-
moriale.

Ca gi in realitatea etnologici vie, exercitarea profesiunilor respec-
tive constituie, firi exceptie, doar apanajul birbatilor, ele transmitindu-se,
de obicei, pe linie consanguini, din tatd in fiu, sau de la bunic la nepot,
in decursul unei complexe §i indelungi initieri, la capitul cireia inifiatul —
indiferent de domeniul in care se manifestd — devine un infelept, un
cunoscdtor adinc al cauzalititii lucrurilor gi fenomenelor, in stare sd le
prevadi si chiar si le influenteze. Este cazul mai ales al ocupatiilor cu des-
chidere spre magie : nilbar, vraci, zodier (solomonar), ciutitor de comori,
fintinar, morar.

Faptele acestea — suficiente pentru a crea impresia de arhaitate,
prin imuabilitatea in timp a categoriilor sociale date gi prin senzatia de
incremenire a unor giruri de generatii din acelagi neam in cadrul unei
anume profesiuni — sint potenfate prin punerea in paraleli a omului
(inteles ca ipostazd treciitoare) cu insemnele gi instrumentele specifice ale
ocupatiei sale, rimase aceleagi din negura timpurilor.

Un sentiment de adincd vechime gi de tulburitoare fragilitate a
fiinfei umane se degaji din confruntarea existenfelor vii, triind nemijlo-
cit in prezent, cu obiectele cu valoare de-a dreptul arheologici, de care
se servesc in exercitarea profesiunii lor.

Intru totul memorabil ni se pare scena infitisirii de citre Zaharia
Fintinarul (in Istorisirea Zaharier Fintinarul) a cumpenei cu care a gisit
apd ,,in poiana lui Vlddica Sas” : ,,Mos Zaharia trase din laturea stingi
a chimirului doui betigoare rotunde si ingeminate de lemn vechi si lus-
truit. Incercs si descurce din jurul lor niste fire nevizute i sticli in bitaia
focului un buburuz de argint.

— Cumpina asta, limuri el, e de lemn de corn. He-hei! cine stie
cine a ficut-o si cind a ficut-o. A rimas de la bétrinii cei vechi, care au
fost tot fintinari, s-au aflat cu dinsa fintinile gi izvoarele, cum am aflat
§i eu atuncea in poiand, fatd fiind cuconu Dimachi Mirza. Asta-i”’ (VIII,
571).

La fel de sugestive sint si referinfele lui Leonte Zodierul (din poves-
tirea Balaurul) la tagca de piele §i la cartea de zodii mostenite de la tatil
sdu, Ifrim Zodierul : [boierul] ,,igi rodea barba si n-avea astimpir. Iar
tdtuca, fird intirziere, a intrat in colibd gi a iesit in clipd cu tagca aceasta
pe care o vedetfi la soldul meu. Si, sco}ind cartea, s-a agezat lingd foc pe
sciunel, a imbalat degetul si a inceput a intoarce foile’ (VIII, 488).

Si intr-un ecaz, gi-ntr-altul, obiectele respective sint invocate ca
martore ale intimpldrilor de altddats, spre a spori coeficientul de credibili-
tate al naratiunilor. Intr-un fel, ele devin chiar simboluri ale timpului
revolut.

Procedura de fatd nu e ins¥ singulari. Ea reprezinti o tendin{% mai
generald a artei sadoveniene, fiind vizibil4 in special in povestirile din
volumul Hanu Ancutei (1928), in cadrul cirora fiecare protagonist e prezen-
tat in mod expres prin prisma atributelor ocupatiei sale si insistent impre-
uni 5'cu instrumentele sau insemnele caracteristice meseriei ce-o profe-
seazdl.

Zaharia Fintinarul, de pild4, poartd in chimir ,,cump#nj, care nicio-
datd nu di greg” (VIII, 571); Leonte Zodierul e nedespértit de tagea de
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piele in care poartd cartea cu zodii ; Constandin Motoc (din Jude} al sdrma-
nilor) se cunoagte ci-i cioban ,,dupd glugs, dupd ciciula dintr-un berbece,
dupd chimirul lat gi lustruit gi, mai ales, dupid cimaga scor{oasi de spi-
14turi in zer” (VIII, 531); D&mian Cristigor (din Negustor lipscan) se
fudulegte cu giubeana negustoreascd gi scirtiie din incil{éri; megterul
Ienache coropcarul (din Cealaltd Ancutd) poarts, pe lingd coropca de
mirchidan, o dulami din vremea cind iernile ,,erau mai tari’’ §i ,,Jumea
mai plind de virtute’’; Gherman c#élugirul (din Haralambie) ,,mai ci nu
se vede din barb4’; Costandin Orbul (din Orb sdrac) e insotit de cimpoi,
instrwment cu care-gi agonisegte piinea, cergind ; cipitanul de mazili Necu-
lai Isac (din Fintina dinire plopi) poartd ,,ciubote de inft cu turetci nalte
s-un ilic de postav civit cu nasturi rotunzi de argint. Pe umeri, {inutd
numa-ntr-un lintujel, [ii] atirnd o blini{d cu guler de jder. Are torbd de
piele galbini la gold gi pistoale la coburi” (VIII, 496); iar comisul Ionitd
{(din Iapa lui Vodd), spre a nu-gi dezmin{i titulatura, e intovirigit de ,,un
cal vrednic de mirare” (VIII, 465), ce reprezintd particularitatea sa cea
mai distinctivi.

Din exemplele de mai sus, cit gi din altele, rispindite pe parcursul
intregii opere, transpare tendinta autorului de a institufionaliza profe-
siunile arhaice, de a le formaliza — in consensul realitftii social-etnologice
nemijlocite — §i de a infitiga individul in perspectiva categoriei date,
astfel incit el sd intruchipeze nu numai pe ,,megterul’” executant, dar si
mestesugul in sine.

Evident, acolo unde tradifia e firavid, scriitorul sugereazdi doar
institujionalizarea, pe citd vreme in cazul unei bogate mogteniri traditio-
nale, el o supraliciteazd chiar, 1isind si se infeleagi ci numai sub crusta
unor asemenea inchegiri au putut pimintenii si-gi mentind nealteratd
fiinta proprie in decursul timpului.

Ca §i in alte rinduri, prozatorul se refers in principal la organizarea si
dreptul cutumiar pistoresc — concretizate in cea mai statornici structurd
social-etnologici proto-romini, pistrati pind in actualitate —, firi a
scdpa insd din vedere organizarea pescarilor, a vindtorilor, a pidurarilor
§i, mai ales, a rézdsilor in cadrul devilm3siilor.

Cu o intuifie rard, el surprinde formele cvasimilitare de organizare
a tuturor acestor categorii sociale si, in special, a pistorilor, nevoifi si
se miste, in cursul transhumantei, in toate laturile spatiului rominesc.
In comunicarea Despre limba literard, prozatorul afirmi textual : ,.Cio-
banii au fost agentii de legiturd ai graiului nostru. For{a lor, cu organi-
zare aproape ostidgeascli, s-a mentinut in aceste vremuri grele...” (XX,
612) 4.

Interesant e, ins#, ci solidaritatea fati de structura institutionald
se realizeaz#, in viziunea autorului, nu atit prin forme de constringere
exterioard, ci prin supunerea tacitd, necondifionati, la legile nescrise ale

4 Se intllnea In aceastd privin{d, f4ra sd stle, cu opinia lul Nic. Densuslanu din lucrarea
neterminatd Istoria militard a poporulu( romdn : ,,In timpurile acesiea [ale domlinallei romane]
— nota {storicul — péstoril de la Dundrea de jos tncd umblau Inarmat]. EI trebulau s# fie gata
{n tot momentul si-sl apere cu vitejia personald turmele. ¢ Alcl — scrie Ovidiu — nefercitul
agricaltor {ine cu o mind plugul 31 cu alta arma, alci pdstorul cu colful pe cap cintd din cele
2 Nujere ale sale lipite cu rasind §l aici bletele turme se tem mal mult de rdzbol decit de
lupl » (Biblloteca Academief R. S. Roménja, ms. rom. nr. 5332).
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categoriilor profesionale, constituite in adevirate confrerii de intr-ajuto-
rare mutuald. ,,Toti cei din breasla ciobdniei (subl. ns., 1.0.) pe care aveti
84-i intilniti pretutindeni in sesuri — rostegte, la un moment dat, un perso-
naj din romanul Nicoard Potcoavd, citre alfi ciobani, porniti spre Pragurile
Niprului —, au si vi arate potecile care duc la salagul acelui viteaz. Unii
au 83 vi ciliuzeascd intr-un codru, altii intr-un munte’ (XVIII, 446).

Agadar, continuitatea preistoriei e evidentiatd in opera lui M. Sado-
veanu nu atit sub latura ei material-etnograficd — desgi nici aceasta nu e
neglijatd —, ci in primul rind in spiritul ei, ca lege nescrisi, ca datin}
gi ritual, sau ca structuri sociali si atitudine in fafa viefii gi a universului.
Nu atit reconstituirea minutios-savantd a unor forme social-profesionale
il preocupd pe autor, cit reabilitarea lor in contemporaneitate, pe direc-
tiile intr-adevir viabile.

Or, viabilitatea categoriilor sociale in discutie se manifestd cu predi-
lectie in domeniul codului moral, al raporturilor omului cu mediul incon-
jurdtor si al zestrei de cunostinte mostenite din strivechime.

Cultivind in opera sa, din jurul anului 1930, ocupafiile §i institutiile
statornice din alt veac, cu iz arhaic de preistorie, M. Sadoveanu nizuia s
ofere cititorului contemporan modelul unei umaniti{i mai bune, mai
simple, mai pure, mai libere, in mai strinsi armonie cu tot ce-o inconjoari
gi neinstriinatd de sine insisi; a unei umanitdf{i pe deplin feciorelnice.
Setea de arhetipal, atit de caracteristici prozatorului, se strivede cu plus
de misurd si in aceasti preocupare.

La o analizd aprofundatid rezulti ci cele mai multe dintre persona-
jele afectionate de Sadoveanu, din operele de dup% 1920, sint exponentele
unor profesiuni arhaice; cd cu exceptia romanelor istorice — unde mate-
rialul de viatd ii impune o pondere intrucitva diferiti de cea doritd a
elementului uman — scriitorul aduce masiv in prim-planul creatiilor sale
»oameni vechi’, reprezentan{i autentici ai civilizatiei de lemn, ajunsi in
pragul apogeului si al rafinamentului.

Epitetul ,,vechi’ referindu-se in cazul de fatd nu atit la via{a perso-
najelor — care nu sint neapirat bitrine — cit la apartenenta lor la alti
lume, mai infeleaptd decit cea contemporani, inrobiti maginismului, in
legiturd cu care prozatorul utilizeazi intotdeauna epitetul ,,tindrd’’sau
un echivalent corespunzitor.

Cit despre preferinta ardtatd civilizatiei de lemn, invocatd obsedant,
in jurul anului 1930, in opera sadoveniand, ea se explicd — in afara datu-
lui firese, ce face ca structurile sociale 83 fie insotite, in descrieri, de ambi-
anta de civilizatie specifich — prin aceeagi sete de arhetipal. Lemnul
(respectiv civilizajia de lemn) este preferat metalelor (respectiv civiliza-
tiilor bronzului si fierului) nu pentru ci ar fi superior in planul valorilor
pur materiale, ci pentru anterioritatea sa. El e afectionat pentru ci e mai
vechi, pentru cd evocd o fazi mai purf din dezvoltarea umanititii ; o fazi
in care omul a cunoscut suprema comuniune cu natura. El devine, de
aceea, simbolul §i metafora ingenuitidtii gi simplitéifii; simbolul virstei de
aur a autohtonilor de la Carpati, virstd regretati de toate personajele,
inclusiv de autor. Fapt pentru care, progresul social-economic capiti, in
opera artisticd sadovenianii, sensul unei accentuate involutii, cu reflexe
in special in plan moral ; a unei involutii continue gi ireversibile, emendati
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doar de credinta intr-un viitor vag gi utopic, care ar readuce in prim plan
valorile umaniste, vegtejite de maginism.

In lumina precizirilor de mai sus, se limpezegte, credem, gi sensul
optiunii prozatorului pentru lumea institufiilor §i ocupatiilor statornice
din preistorie.

Fascinat, pe de o parte, de figurile de in{elepti — ce-i cuceresc
treptat prim-planul creatiei artistice — iar pe de alta, de oamenii natu-
rali, aflati in tainicd legdturi cu universul, M. Sadoveanu descoperd, in
reprezentantii civilizatiei arhaice, inifia{i in secretele unor profesiuni
strivechi, o intruchipare sintetici a celor doud ipostaze ale personajului
ideal.

Fird exceptie, ei sint purtdtorii unor cunogtinte vaste din cele mai
diverse domenii 8, din sferele meteorologiei §i astronomiei; ale medicinii
si botanicii populare ; ale plugiritului ® gi industriei casnice ; ale pomicul-
turii i cregterii animalelor. In plus, posedi o deosebit putere de intuire
a trisiturilor caracterologice gi de pdtrundere in ascunzisurile sufletului
omenesc. Sint, intr-un cuvint, ilustriri raportabile la ceea ce Renasterea
semnifica prin expresia homo universal. In rispunsul dat de Ifrim Zodierul
(din povestirea Balaurul) boierului Nastasi Bolomir — ,Mdiria ta, [...]
eu stiu multe, cd aga-i darul meu. Eu cetesc nu numa-n zodii, ci gi pe obra-
zul omului” (VIII, 487) — intrezidrim chiar ceva din orgoliul renascentist
al omului stipin pe intregul bagaj de invitiminte al epocii sale, mogte-
nit de la inaintagi. E, in genere, o atitudine caracteristici de civilizatie
inchisd, suficientd siegi, in antitezi evidentd cu atitudinea omului modern,
profund nemultumit de puterea sa de pitrundere si de cunoagtere.

Intr-un anume sens, fiecare personaj practicant al ocupatiilor stri-
vechi e un infelept. Comportamentul, sivirgirile §i, mai ales, vorbirea sa,
presiratd copios cu pilde gi replici pline de subtilitate, sugereazi existenta
unui puternic fond de reflexivitate, atit la nivel individual, cit si colectiv.

Incd si mai pregnant e subliniatd legitura initiatilor in tainele pro-
fesiunilor arhaice cu natura, calitatea lor de oameni naturali.

Pusi aldturi de reprezentantii lumii noi, ei fac o notd cu totul aparte :
vorbesc tare, ,,ca si cum ar fi singuri”, se dezlinfuie viforos, ca si apele,
pe care isi poartd catargele de brad, sau pe lingd care urcd cu oile, igi
deschid cu anevoie — §i numai sub impulsul unor excitanti — sufletul,
riminind statornic neincrezitori fatd de confratii lor, asemeni silbiticiu-
nilor ; simt o atractie irezistibild fa{d de munte si codru, fat{i de naturd
in genere, cu care se confundi involuntar. ..

8 In citeva cazurl, asistdm chiar la o acumulare a profesiunilor, la exersarea de cilre
aceeasi persoand a mal multor ocupatil arhalce. Astfel, Peceneaga, din Nopfile de Slin:iene,
e pidurar, dar §l cdutdtor de izvoare §l de comori ; Alisandru Pantiru, din Lisaveta, ¢ nu ,,numai
vrac} de sclintiturl”, cl ,,mal ales ndlbar’’, mos Gherasim, din Crigma lui Mos Precu, e vinitor,
Ppescar, doftor ,,pentru sclintitur{ sI oase rupte”, ba sl solomonar s.a.m.d.

¢ Ar 1 de precizat ca nici unul dintre reprezentantll strivechilor ocupalil nu-s| dezminte
<calitatea de ,,muntean’’ sau de ,,tdran’’. Uneori scriftorul tine si releve in mod expres aparte-
nenta lor genericli la aceste categoril. Asa, de plldd, Leonte Zodlerul e ,,un {dran de la noi, de
pe Moldova’’ (VIII, 484) ; Nastasd Doftoru, nalbar §l doftor de vite, din Demonul tinerefii, e ,,un
liran” de la Nemtisor; Alisandru Pantiru, nillbarul din Lisaveta, e ,,gospodar liber”, adici
rizds, netnscris ,,in condica robilor”, a primit ca zestre de la nevastd ,,0 [dsle de pdmint de
© suta de prdjini la malul Siretului, cu moard’’ (XXII, 293) 81 a mal dobindit padmint si la im-
Pproprietirire s.a.m.d.
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Au rimas memorabile reflectiile scriitorului din Anii de ucenicie,
privitoare la firea pimintenilor, intruchipati de pistori, ca reprezentantii
lor cei mai tipici : ,,Basmul tinerefii fird bitrinete gi al vietii fird moarte
intr-acele locuri trebuie si se fi zimislit, intre nigte pistori cu sufletele
bucurate de lumini si putere. Firi sf-5i dea sami, se confundau ei.ingigi
cu girlele, dihiniile pimintului §i vintul care susura in intinderi” (XVI,
413).

Pornind de aici, Al. Philippide trigea concluzii revelatorii asupra
inrudirii de substanti dintre modul de receptare a naturii de citre Sado-
veanu si de citre strimogii sdi din veac. ,,Acei vechi péstori « cu sufletele
bucurate de lumini si putere » — remarca poetul — nu vor fi simfit in
alt mod natura. Sentimentul primordial, direct si nealterat al naturii
apare cu vigoare in mdrturisirile scriitorului roman” 7.

incit — in continuarea ideii de mai sus — ni se pare cu totul semni-
ficativ cd prozatorul sugereazi tocmai printr-un asemenea megter, prac-
ticant al strivechilor profesiuni — ne gindim la zodier — forma supremi
de interconditionare dintre om si naturi.

Caligrafiind, evident, credintele populare despre solomonari, M. Sa-
doveanu di zodierului valoarea de adevirat simbol al puterii umane de a
influenta, dup dorinti, natura si de a intra in comuniune cu ea. El devine
o intruchipare si totodatd o metaford a magiei arhaice, creatd din dorinta
omului de a stipini natura, fird a o brusca.

Ca prelungire a ,,veacului piduret” si fortd incd in putere a lui,
zodierul riposteazd prompt impotriva atitudinii de neincredere a omului
modern fatd de realitdtile de altidati sau de persiflare a lor. Exemplul
lui Gheorghe Macovei (din Cocostircul albastru) e mai mult decit elocvent :
»Firi indoiald cucoanele expeditiei noastre spre schitul Migurii n-au
vrut si cread#d asemenea istorisire. Unele indriznird chiar si rid% gi si
scoatd iar oglingioarele. Dar atunci badea Gheorghe Macovei a inidlfat
citri ele fruntea si a privit cdtrd opcina Mogildei frimintare de nour
negru. Cu mormiire adincd s-a desteptat tunetul, virsind ecouri, in pri-
péstii. Munteanul a soptit un cuvint pe care nu l-a inteles nimeni si invi-
luirea neagri a prins a veni spre noi clipind dintr-un ochi rotund gi enorm.
Un suiet §-o infiorare a trecut prin brazi. Doamnele au scos {ipete de nimire,
iar prietinul nostru profesorul, puindu-si din nou ocelarii, a izbutit si
dezlege deplin chirilicele mincate de ploi’’ (VII, 354).

Se intreziiresc aici liniile distinctive ale unei figuri de preistorie,
familiard noud — aceea a vrijitorului — cu care au fost, pin3 tirziu,
asociati preotii religiei pigine de la Carpati® nu numai in opera lui
M. Sadoveanu.

E incd o mostrid de felul in care ocupatiile gi institutiile strivechi
adincesc perspectiva semnificativ-uman si istoric-sociali a operei sado-
veniene. Prezenta lor contribuie efectiv la crearea acelei penumbre de
tain# grea de intelesuri, ce se adaugi scrierilor de dup#i 1920, imprimindu-le
o notd de certd originalitate §i modernitate, gratie cirora M. Sadoveanu
se revendicd drept unul dintre marii nostri contemporani.

7 Al. Phllippide, Sentimentul naturif $i expresia lui literard, 1n vol. Secrittorul i arta lui,
Bucuregti, E.P.L. 1968, p. 170.

® Vezl reprezentdrile personajelor sadoveniene despre magul din Izvorul alb sau chiar
despre Kesarion Breb, din Creanga de aur.
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Sint larg cunoscute ideile cilinesciene privind specificul natfional
al literaturii, organicitatea culturii romanegti, ridicinile ei strivechi,
dialectica dintre national i universal sau dintre estetic gi celelalte forme ale
congtiintei sociale. Nu e nevoie de demonstratii deosebite pentru a arita,
de asemenea, ci G. Cilinescu isi ageazd strilucitele sale opere de critic si
istoric literar in linia unui efort anterior al domeniului, atent insd si la
perspectivele pe care cutare lucrare le deschidea, pentru el personal sau
pentru generatiile mai tinere.

Dar o idee scumpi marelui om de litere este cea de continuitate, cu
rezonante adinci atit in sistemul sfu ideatic, cit §i in metodologia sa de
critic si istoric literar. Pentru demonstrarea vechimii spiritualitifii roma-
negti, G. Cilinescu scruta dacii de pe Columna lui Traian, ficind obser-
vatia ci sint totugi in lanturi. Cultura romini ar fi, agadar, de tip geto-
latin, dupi cum la francezi se vorbegte de tipul galo-romanic, considerin-
du-se adicsi substratul arhaic, ridicinile adinci ale poporului nostru.
nIstoriceste suntem prin substratul nostru traco-getic, care e esenfial,
dintre vechile popoare ale Europei. Suntem nigte adevirafi autohtoni de
o impresionanti vechime”!. Continuitate nu inseamni pentru marele
cirturar o simpld cuplare la trecut, ci inaintare, insd organics, dupi legi
proprii. El vorbeste de ,,prejudeciti’ si de ,,0 prea lungi desconsiderare de
noi ingine”. Cu o not# vidit polemicd, G. Célinescu socoteste drept ,,sofis-
ticd’’ incercarea unora de a demonstra ci intelectualul roman nu ar avea
specific. El tine sd precizeze c¢& abordind problema specificului national
nu inseamn# ci ar fi, in vreun fel, adeptul unei politici ,,intolerante”. El
crede cd este imperios necesar de a arfita lumii ¢4 ,,noi stim pe o traditie
culturald neintreruptd, ci prin Cantemir noi simbolizim nivelul vechiului
cirturar roman, ci toatd problema la noi este de a formula personalitatea
noastrd gi de a spori pe drumuri sigure creatia de valori” 2.

Continuitate, specificitate, organicitate constituie ,,un cadru con-
genital” obiectiv gi e necesar doar s4 fie puse in evidentd. Mijlocul nimerit
— dupd G. Cilinescu — de a descoperi organicul literaturii romAne este
istoria literari ,,de substant{d’ : ,,Un romancier romin se cuvine si fie
scrutat in intreaga perspectivi a prozei noastre, firid a se exagera inriuri-
rile striine, cici fundamentul va fi, in mod fatal, prin factorul geografic,
traditional’”. G. Célinescu precizeazi ins§ — oarecum paradoxal — ci a

1 Istoria literaturii roméne de la origini pind in prezent, Bucuresti, Editura Fundatlel,
1941, p. 88e.

* Ididem.
Rev. tst. teorte lit., tom. 28, nr. 4, p. §69 — 574, Bucurepti, 1978,
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scris Istoria literaturit romdne de la origini pind tn prezent nu din vanititi
de critic sau istoric literar : ,,Nu pentru satisfactii de critic si istoric lite-
rar am intreprins aceasti operd. Cei cari cunosc mai de aproape activi-
tatea noastri, gtiu ci critica (desi pentru unii mai notorie, ne este o preo-
cupare secundard, la care am fi renuntat, dacd ar fi ingiduit condifiile
literaturii actuale” 3. El se socotea in primul rind seriitor gi nu intelegea
eforturi literare in gol. El era convins cd orice creatie ,,profitd de experien-
tele trecutului” si, neghsind o ,,congtiin{i de traditie’, s-a hotirit si se
yydocumenteze”. G. Cilinescu acrediteazd ideea ,,scriitorului total’, care
si posede, adicd, ,,spirit critic’’, nu numai potential, ci §i sd-1 exercite:
»Totl marii artigti, tofi seriitorii au ficut declarafii estetice, tofi, intr-un
chip sau altul, au judecat nu numai pe artigtii universali, ci gi pe contem-
porani, si multi au o operd critici destul de intinsi” 4. Si mai derutante
pot apdrea declaratiile profesorului cum ci, exercitind critica si istoria
literard, s-a jucat. Aceastd originali translatie a unei idei romantice
(arta ca joc), G. Cilinescu {ine s-0 explice foarte serios, intr-un Cuvint
inainte la un volum de articole de criticd : ,,Aptitudinea jocului destdinuie
la om copildria lui funciard, ingenuitatea care-l1 pune in misuri s4 se fe-
reascd de blazare si si-gi intidreascd fortele pentru luptele si comstructiile
de miine [...]. Jocul, departe de a fi o distractie, e o concentratie a sufle-
tului, un moment de zvicnire a for{elor” & De aici se contureazi un ris-
puns posibil cu privire la statutul disciplinei cireia i-a dat o maximi
strilucire : istoria literard ar fi un joc al cunoasterii, un joc extraordinar
al mintii sale geniale, alimentat continuu de o pasiune, dusi pini la obse-
sie, pentru organic, specific sau continuitate, prezenti la aproape toti
marii seriitori romani. G. Cilinescu avea spaima originilor, ca §i Hasdey,
ciuta tiparele (mumele) sau matricea noastri, ca Eminescu sau Blaga
sirepeta infiorat cuvintele lui Miron Costin : ,,Nasc §i in Moldova oameni”,
dupi ce vorbise de ,,cea mai clard harti a poporului romin”, vizind in
Eminescu, Bolintineanu, Slavici, Cosbue, Rebreanu, Maiorescu, Goga pe
neternii nostri pizitori ai solului vegnic”. Celebra asertiune a profesorului,
nistoria literard este, cu anume conditii proprii, un capitol al istoriei gene-
rale”’ ® nu inseamn# neapirat ci G. Cilinescu lua in considerare, atunci,
yeonditiile social-economice’ de producere a operei, mai ales ci, in recep-
tarea trecutului, ¢l igi propunea o contemporaneizare a valorilor literare.
A tine seami de ,,spiritul epocii” (sub dublu aspect, adici epoca operei
51 epoca interpretului) semnificd, indeosebi, obligatia autorului de a-i
apropia instrumentele critice cele mai perfectionate, capabile si fie adap-
tate unui timp literar apus care triieste azi doar prin anume elemente.
Convins fiind c3 istoria literard cade sub incidenta problematicii teoretice
a istoriei pure, marele critic explora, in paralel, intr-un articol din care
am mai citat (Istoria ca gliinjd inefabild gi sinlezd epicd), metodologii de
abordare a fenomenelor istorice gi a celor literare, de la cele mai vechi
pind la cele contemporane.

Apropierea istoriei literare de istoria generald priveste insd aspecte
mult mai grave. Intii, in fundamentul lor, cele dou discipline investi-

3 Ibidem, p. 6.

4 Apud. D. Micu, G. Cdlinescu, Bucuresti. Ed. Minerva, 1979, p. 98.

8 Cronictle optimistului, Bucurest!, Editura pentru literaturd, 1964, p. 5 sl 6.
¢ Principil de estetied, Bucurest!, Editura pentru literaturd, 1968, p. 156.
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gheazi aspecte, materiale sau spirituale, ale aceluiasi popor, in acelagi
spatiu geografic. Apoi, in finalitatea lor, cele doud domenii sint foarte
apropiate. In istoria generald, ca i in istoria literard, trebuie si se tindd
spre o sintezi epic#, operele de succes ale domeniului fiind cele care reu-
gesc si se constituie intr-o adeviratd ,,epopee’’. G. Cilinescu punea mereu
in evidentd, in domeniul esteticului, anume trisituri, imuabile, ale poporu-
lui romin. El procedeazi, printr-un joc al citatelor, la un fel de reduc-
tie a operelor literare la esente, pentru a scoate la lumini acele migedri
spirituale care vin de departe, arhaice, dintr-o zon# in care istoria si lite-
ratura se pierd in mit. Romanul e constructiv si stdruitor, e serios gi misu-
rat, degi cu simtul glumei, e discret, ribditor i cu un ,,sim{ politic mira-
culos” ; ,,mmutenia’ {iranului romén, ritualitatea gesturilor sale, preemi-
nenta factorului colectiv in forma noastrd de civilizatie, sint doar citeva
din trisiturile pe care marele cirturar le refine, in capitolul Specificul
nafional, agezat ca o sintezd a sintezelor la finele monumentalei sale
Istorii. .. Munca istoricului literar, sub acest unghi de vedere, ca si a
istoricului dealtfel, nu poate fi practic niciodatd incheiatd. G. Cilinescu,
punind la baza oricirui studiu critic siructura, cu multiplele ei relatii,
taxa drept ,,fundamentalid eroare” credinta cum ci o temd bine tratati
ar fi epuizatd : ,,Nu existd subiect epuizat si istoria literar ar fi o tristd
ocupatie dacii ar consta in goana dupi subiecte netratate’’’. Asa se face
cd G. Cilinescu vorbegte, in prefata Istoriei... sale, de o jumiilate de pas
mai inainte, dar esential, si, pe aceeasi pagini, ci ,,mai sint multe de ficut”,
firi si inteleagi prin aceasta, in mod exclusiv, doar completarea sau
corectarea unor date de ordin documentar. In 1945, tipireste un Compen-
diu, iar in prefatd spune ci edifia mare din 1941 ,,nu putea fi perfectd”,
avind inci nevoie ,,de ani de studii si consolidare”. In revistele pe care
le-a condus imediat dupi 1944, continui si adune material istorico-literar,
iar, in 1948, propunea la Academie alcituirea unei istorii a literaturii
roméne, unii intelegind cd profesorul voia si-si republice propria istorie.
in 1959, G. Cilinescu reamintea propunerea ficuti de el in urmi cu zece
ani gi rispundea vehement unor insinufiri: atunci ,,toatd lumea a lisat
capul in jos”, ,,pentru ci aceasta este o chestiune foarte dificili [...].
Incit a pune mereu aceasti problemy este tulburitor. Aceasta produce un
fel de aprindere cervicali, dar nu se intimpld aceasta la mine’ 8. Dar
confuzia era ugor de ficut intrucit, in niste pagini manuscrise adiugate
la Sensul clasicismului, marele critic spunea ci ,,noi am ajuns la un mo-
ment de verificare a fortelor creatoare’, si chiar in acei ani trece la revi-
zuirea, Istoriet literaturit din 1941. Nimeni nu poate spune ce formi ar fi
luat noua editie, ce amploare ar fi avut modificirile previzute. Ea a
rimas neterminati. Jocul de care vorbea G. Cilinescu a rimas deschis.

Pe traiectoriile acestui joc superior al unui om de geniu, cu idei
foarte serioase ca organicitate, continuitate, specificitate, a apirut si
Institutul de istorie literard si folclor. Incid din perioada cind lucra la
definitivarea editiei ce se va tipiri la ,,Fundatii”, ii scria lui Al. Rosetti
cd are ,,0 echipid”’, formati la ,,Jurnalul literar”, dar, in aceeasi vreme,

? Ibidem, p. 86.
¢ Stenograma Subsecfiei de limbd gi ltteraturd (14 lanuarie 1959), in Arhiva Acad, R.S.R.,
P4, 1959, vol. 15, p. 48.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



572 STANCU ILIN 4

declara sentenfios : ,,istoriile literare in colaborare sint aberatii’’ . Era
vorba deci de un climat spiritual propice activitdfii critice, pe care pro-
fesorul, mutat la Universitatea din Bucuregti, a incercat si-1 refaci la
seria a doua a ,,Jurnalului literar”. La aceastd atmosferd de incredere i
de dialog creator credem c3 se referea G. Cilinescu, in 1961, cind spunes, :
,,In general, oricit de individuald e o opers, tot colectivi este’ 1°. G. Cili-
nescu obignuia, inainte de reorganizarea Academiei din 1948, si se intil-
neascd cu scriitorii de seami ai epocii la catedra sa de la facultate. Autorii
rispundeau la intrebiri, in prezenta profesorului gi a altor asistenti, pri-
vind biografia gi opera lor. Cineva lua note aminuntite (de obicei Valeriu
Ciobanu) si manuscrisul devenea document istorico-literar. In acest mod
au fost chestionati, de pildi, M. Sadoveanu, Gala QGalaction §.a. Deci,
in momentul cind pregedintele Academiei R.P.R., Traian Sivulescu, tato-
neazd posibilitatea infiintirii unei refele de institute, G. Cilinescu putea
spune c# un institut de istorie literari existd la facultate. Pentru a fi gi
mai convingitor, el aducea pe masa pregedintelui o seamd de volume de
cercetiri literare, toate inserate sub emblema Institutulut de istorie lite-
rard gt folclor, ce functionase pe lingd catedra lui D. Caracostea de la
facultate.

in gedinta plenari din 22 octombrie 1948 a Academiei R.P.R.,
G. Cilinescu va propune, astfel, ,,un Institut de istorie literari gi folclor”.
Secretarul general al Academiei, in 25 octombrie 1948, ,,d4d citire listei
institutelor de cercetare ale Academiei, in care figureazi si Institutul de
istorie literard si folclor, pe care plenul o aprob4”. In 27 octombrie 1948,
are loc o sedintd a Sectiei de gtiinta limbii, literaturii si artei, unde pre-
gedintele sectiei, Mihail Sadoveanu, anun{i ci pentru ,,Institutul de istorie
literari i folclor din Bucuresti este desemnat director dl. profesor G. Cili-
nescu’. Tot in acest important act se precizeazid cd ,,Institutul de istorie
literari si folclor are in primul rind misiunea de a pregiti elaborarea gtiin-
tificA a unei istorii a literaturii romine, din punct de vedere marxist-
leninist”’. Drept colaboratori stiintifici (cum erau numiti atunei membrii
Institutului) sint propugi urméitorii : Ovidiu Papadima, Al. Piru, Valeriu
Ciobanu, G. C. Nicolescu gi H. Brauner (pentru folclor). Aceleagi pro-
puneri apar si in procesele-verbale ale gedintelor Sectiei din 22 decembrie
1948 i 19 ianuarie 1949. Dar Prezidiul Academiei, in gedinta sa din 3
martie 1949, numegte doi colaboratori, pe Ovidiu Papadima gi pe Valeriu
Ciobanu, retribuiti cu incepere de la 1 martie 1949. Deci aceasta ar fi
data cind institutul nostru incepe si functioneze, cu sediul insi la facul-
tate. Cu limbajul de astiizi, am putea spune ci activitatea propriu-zisi
a institutului a inceput in sistem integrat. Dealtfel, acesta se pare a fi si
motivul pentru care au fost aprobati doar doi colaboratori, spunindu-se
cd ceilal{i vor fi remunerati de M.E.I. Primii colaboratori aveau ca sarcini
concrete : Ovidiu Papadima : 1) un studiu bibliografic gi analitic al publi-
catiilor socialiste 2) intocmirea unei culegeri de folclor, iar Valeriu Cio-
banu : 1) studierea relatiilor intre scriitorii rugi gi cei romani. Din scrisori
§i acte reiese cd lui Al. Piru profesorul Cilinescu ii va incredinta ani la

% Principii de esteticd, loc. cil.,, p. 90.

19 Fraza am géisit-o, dealtfel, intr-o stenogramd a unel reunfunl de lucru cu colaboratorii
la tratatul colectiv de Istorie a literaturil roméne.
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rind lucriri stiintifice, desi nu figureazi in schemele contabile. A venit
apoi in institut I. C. Chifimia asigurind, impreuns cu Ov. Papadima, i
lucririle de secretariat, nu numai de ordin stiintific, ci §i administrativ.
Curind, profesorul se va retrage definitiv de la catedri, din motivele bine-
cunoscute, institutul devenind centrul activitifii sale. In 1952 apare
primul tom al revistei ,,Studii si cercetiri de istorie literard gi folclor”.
Cadrele universitare, in special tineri, continug si vini la institut, mutat
in actualul sediu din Bd. Republicii, nr. 73. Printre acegtia se afla giactua-
lul nostru director, profesoara Zoe Dumitrescu Bugulenga. Cercul colabo-
ratorilor se lirgeste an de an, cuprinzind, la un moment dat, personalititi
de prim rang ale culturii noastre, dar si mul{i tineri. Citdm o serie de
nume, exceptind — din motive de inteles — pe actualii membri ai insti-
tutului : D. Panaitescu-Perpessicius, Tudor Vianu, D. Suchianu, Al.
Bistritianu, Elena Piru, C. I. Botez, Horia Oprescu, Dinu Pillat, Elena
Purica, Ion Vitner (care a indeplinit 0 vreme functia de director adjunct),
Mihai Novicov (care i-a urmat la scurt timp in aceeagi functie), G. Vra-
bie, Vladimir Streinu, Dan H#ulicd, Teodor Virgolici, E. Oprescu si altii.
G. Cilinescu a primit ca aspiranii in anii ’50 pe Dumitru Vatamaniuc gi
Cornelia Stefdnescu, iar, in anii '60, pe Marin Bucur gi Stan Velea.

Sub conducerea lui G. Cilinescu, Institutul a devenit, curind, un
centru al valorificirii mogtenirii literare, pentru cd insigi Academia didea,
in acei ani, girul pentru reconsiderarea valorilor noastre nationale. Se
péstra un contact strins cu cei mai importanti scriitori in viatd, care con-
tinuau sd vind la Institut precum odinioard la facultate, se intreprindeau
anchete de documentare printre cunoscutii $i familiile scriitorilor mai
vechi. Asemenea activitdii erau privite cu toatd seriozitatea gi erau incre-
dintate unor oameni cu multi experientd in domeniul istoriei literare,
dupd cum citim, spre pild4, intr-un referat despre D. 1. Suchianu : ,,Numit
colaborator stiintific la 1 aprilie 1951, confirmat asistent in noua schem#
din 1 august. Face anchete consemnate in rapoarte siptiminale spre a
stringe material documentar scriptic si iconografic de la descendentii §i
familiile seriitorilor roméani. Foarte cultivat, talentat gi plin de ingeniozi-
tate, cu multe relatii in lumea scriitorilor. In scurti vreme a colectionat
un material foarte bogat despre A. Lizdrescu-Laerfiu, Ronetti-Roman,
Jean Bart, Octav Botez, Izabela Sadoveanu, Mihai Codreanu ete.” 1,
S-a constituit, astfel, la Institut o arhivd compusd din manuscrise literare,
corespondentd, portrete, fotografii, cir{i cu adnotatii si alte acte. Toate
acestea inainte de a exista un Muzeu al literaturii romdne, iar in momentul
cind un asemenea sanctuar al scriitorilor roméni ia fiin{d, sub directia
lui D. Panaitescu-Perpessicius, la Institut, G. Célinescu tapeteazd peretii
cu iconografia Istorier... din 1941, aduce vitrine speciale, pe care singur
le umple cu documente §i anuntd in presd ci a luat fiin{® un Muzeu al
Institutului de istorie literard gi folclor, cu zile gi ore precise de vizitare.
Dar ponderea cea mai mare in activitatea Institutului o definea cerce-
tarea literard propriu-zisi, pe baza unor planuri gtiintifice anuale. S-au
realizat studii cu caracter monografic asupra unor scriitori, initiindu-se o
serie intitulatd Istoria literaturii romdne in monografii, s-au elaborat
studii asupra folclorului literar roménesc, ficindu-se §i investigatii si

11 G. Céalinescu, Serisorl gt documente, Bucurestl, Ed. Minerva, 1979, p. 228,
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inregistriri pe teren etc. Exemplul il didea insugi profesorul. Monografiile
sau studiile sale despre M. Eminescu, Ion Ghica, Gr. M. Alexandrescu,
V. Alecsandri, N. Filimon §.a. sint importante prin sublinierea continui-
t&tii valorilor scriitorilor nogtri clasici §i prin accentuarea istorismului
cercetiirii literare, in contact direct cu conceptia materialist-dialectica.
In 1959 au inceput lucriirile tratatului academic al Istoriei literaturii
romdne, sub conducerea sa apirind doar volumul I.

Continuitatea valorilor literaturii noastre a constituit o preocupare
constanti pentru G. Cilinescu in anii epocii noi, socialiste. Astfel, intr-o
pagind manuscrisi, citim cum el, in iunie 1949, atrigea atentia forului
academic cum ci de la barca forului stiintific lipsesc ,,pinze §i catarge”,
numind pe Tudor Arghezi, G. V. Bacovia, Ion Barbu, Lucian Blaga,
H. P. Bengescu, Al. A. Philippide, Ionel Teodoreanu, M. Codreanu, Cezar
Petrescu, V. Voiculescu. Propunea, de asemenea, 8 se discute ,,fenomenul
Maiorescu”, foarte important pentru inaintarea noastrd mai departe.
Planurile Institutului oglindesc grija profesorului pentru apirarea valo-
rilor culturii noastre. Astfel, la Institut se studia, in acei ani, atit litera-
tura scriitorilor progresigti, cit si aceea a unor scriitori ,,dificili” sau ,,pro-
blematici”, ca, de pildd, Octavian Goga, Mateiu Caragiale sau Hortensia
Papadat-Bengescu. Sedintele siptiminale de simb#ta de la Institut, unde
profesorul ne citea sau ne interpreta texte ale marilor clasici roméni si
striini, cildtoriile de studii la monumentele noastre de artd fendald urma-
reau toate acelagi scop: obisnuinta colaboratorilor cu valorile stabile.

Pentru toti cei care au avut norocul si fie alituri de el,epoca aceea,
care incepe 83 fie indepartatd, ne apare ca ,,de aur”, inimitabild. Eram
cu totii o familie — cum {i plicea profesorului s& spun® — i ca orice parin-
te era atent g§i la formatia noastri ca oameni. Pentru ¢ el insusi se exprima
intr-o scrisoare : ,,E mult mai ugor si ai talent §i chiar geniu, dar e mai
greu s fii frumos sufletegte’ 12,

Dupid moartea lui G. Cilinescu, in 1965, a urmat la conducerea
Institutului Al. Dima §i, din 1973, Zoe Dumitrescu Bugulenga. Lucririle
valoroase apirute in acest ristimp, elaborarea noului tratat de istorie a
literaturii roméine, sub egida Institutului, sint o certitudine a continui-
titii. Cu mai pufin de o luné inainte de moarte, in 9 februarie 1965, G.
Cilinescu medita la succesiunea spirituald a Institutului, cind insemna in
testamentul siu : ,,Rog pe sotia mea Cilinescu Elisabeta ca dupi incetarea
mea din via{d si permitd Institutului de istorie §i teorie literari sd {ind
gedinfe §i reuniuni cu un numir restrins de cercetitori in sala bibliotecii,
unde s-au tinut astfel de sedinte i in prezenta mea. De asemenea rog pe
sofia mea ca dupid moartea ei sd lase statului, pentru Institutul de istorie
8l teorie literard, imobilul situat in Bucuregti, str. Vlidescu nr. 53, raionul
30 Decembrie, ca acesta si devind al doilea local al Institutului de istorie
§i teorie literard” 13, Sint méirturii documentare care vorbesc de legiturile
sufletegti ale unui mare cirturar fati de colaboratorii sii, dar §i de obli-
gatiile mari, de ast#zi, ale prestigioasei institutii, ce poartd numele fonda-
torului, in marea oper# de edificare culturald din patria noastr#, cireia
G. Cilinescu i-a inchinat entuziast toate fortele sale creatoare.

1 Ibidem, p. 72.
1 Ibidem, p. 272.
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OVIDIU PAPADIMA

Incercarea de a clarifica un proces de genezi literard e dificild si
Tiscantd — mai ales astdzi, cind critica tindrd e atit de inclinatd s& consi-
dere opera de artd ca o realitate in sine. Intr-adevir, opera e legatd de
autorul ei prin fire imponderabile de via}®, adesea rupte sau ascunse de
creator. Totugi, cea mai mare parte a dramaturgiei lui C#linescu — ca
spectacol — se videgte atit de legatd de viata Institutului care-i poartd
numele, ca §i de ideile intemeietorului acestui institut, cu privire la modul
cum membrii lui pot deveni o familie de spirite rafinate nu numai prin
culturd, ci si prin viata ins#si a Institutului, in apropierea imediatd a
creativitdijii directorului siu — incit cred ci incercarea meritd si fie
ficutd. Am accentuat de la inceput ci mi refer la ,teatrul ca spectacol”.
Ar mai fi de ad#ugat i ideea de spectacol formativ, cdci in viata din Insti-
tut a acestui teatru, indriznesc sd afirm c& prin astfel de spectacole se
mlidian spiritual §i artistic nu numai ,,actorii” alegi de Cilinescu dintre
membrii Institutului, nu numai publicul lor, format din tovaréigi de muncé
din Institut — cu exceptia unor invita{i de onoare, ca Alexandru Rosetti,
George Ivagcu, Alexandru Piru — ci insugi Cdlinescu i§i examina gi igi
formula artistic problematica lui, ca director al Institutului. Ca profesor
universitar — titular al cursului §i seminarului unei catedre — ca direc-
tor al ziarelor ,,Tribuna poporului” §i ,,Natiunea’’, Cilinescu se incadra
intr-un profil solid constituit, al acestor institufii, in marea familie a cul-
turii noastre socialiste. In Institutul care-i poart® numele §i care a inceput
doar cu doi membri §i a crescut incet — printr-un proces de riguroas
selectie a cadrelor, hotdritd de rigorile personalitd{ii lui — Célinescu
vedea o familie care era gi a sa, intim legatd de viata lui, ca §i de creativi-
tatea lui artistici. Dacl orizontul de cultur# al acestui institut trebuia sd
se dilate cit de cit, pe misurile personaliti{ii atit de complexe a directo-
rului, in schimb oamenii din care era constitnit — aga de putini citi erau —
veneau aici la virste diferite, cu moduri diferite de a eoncepe arta, cu ori-
zonturi diferite, unii tineri, cu personalitatea incd in devenire. Ca 8% 1ii
formeze g§i oum si-i formeze pe tofi acegtia — realizind acea familie spiri-
tuald pe care §i-o visa — a fost obiectul unor indelungi meditatii ale lui
Célinescu ca director al institutului. Multi dintre admiratorii lui din
afard au in minte falsa imagine a unui Célinescu spontan, a unui genial
improvizator. Membrii mai vechi ai Institutului gtiu cd acele fascinante
scipdr#ri ale stilului séu — nu numai in scris, ci §i in vorbire — au fost
rezultatul bine chibzuit al unor lecturi si al unei munci enorme, ca g§i al
unor tot aga de indelungi meditafii. La simpla rugiminte pentru o reco-
mandare pe cartea de vizit#, CAlinescu te ruga s% vii 83 o iei peste o zi,

Rev. ist. teorie lit., tom. 28, nr, 4, p. 875 —578, Bucurestt, 1979,
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chiar dou#i. In gedintele Institutului a spus, nu o singurid datd, ci nu se
supérd decit atunci cind vrea gi cind crede c3 trebuie ; cd tunetele gi fulge-
rele prea dese igi pierd efectul, psihicul omului amortind, neputind trii
la maxime tensiuni permanente. Miniile directorului, ca si gesturile sale
de prietenie, trebuiau si fie bine dozate, chiar intr-o familie atit de res-
trinsd, cum era aceea a institutului pe vremea lui. Jupiter tonans alterna
la el — uneori brusc, dar dinainte chibzuit — cu pater familias. $tia ch
81 Jupiter din mitologia anticd se dezviluia rare ori in plindtatea puterii
lui, preferind adesea metamorfoza gi travestirea. Vointa de putere bine-
ficdtoare — spre care il inclina temperamentul — Célinescu si-o mlidia
prin indelungd meditatie in interiorul Olimpului siu. Pind unde si mergi
cu prietenia, unde s te opresti cu pedeapsa ? Membrii Institutului trebuiau
sd fie nu numai spirite de Renastere, ci §i cetdteni, pe a ciror munci §i
Institutul si patria se puteau bizui. Era insusi stilul siu de munci. in
gedintele plenare de simbitd, Cilinescu era profesor, {inind adevirate
lectii, din care se cristalizau apoi, lunea, cronicile optimistului pentru
»Contemporanul”. Nu de putine ori, in vederea acestor gedinte, Cili-
nescu imprumuta de la Biblioteca Academiei vrafuri de cirti, insdrci-
nindu-i pe unii dintre membrii Institutului sé i le procure, ca o demon-
stratie. La sfirgit de sdptimind, cerea ca fiecare si-i prezinte personal — in
celebrul sfu birou de acasi — ceea ce a lucrat. Si risplitile si sanctiu-
nile urmau, adesea §i iertdrile, mai tirziu insd.

S-ar pirea cd prin toate acestea mi abat de la subiect. Ar fi insd o
falsd impresie, pentru ci spectacolul initial, din Institut, in anul 1956,
cu Franjuzitele lui Facca, §i cele din casa lui Cidlinescu, incepute in 1955,
8int in realitate generate gi legate de aceste preocupiri ale autorului lor,
ca director. Vorbesc de ,,spectacole”’, pentru cd Sun. Mit mongol a fost
gindit la inceput ca o carte, nu ca spectacol ; iar piesa Ludovic al XIX-lea,
dimpotrivl, a fost proiectatd ca un spectacol, dar nu la Institut, ci pe
scena unui teatru, cu actori profesionigti. Piesetele pe care Cilinescu le-a
scris pentru a fi jucate de membrii Institutului — in cadrul intim al locuin-
tei lui din strada Vlidescu — sint concretizéri artistice ale preocupérilor
gi solilocviilor lui ca director. Aceastd afirmatie pare contrazisi de aspec-
tul ludic, pind la bufonadéd, al acestor piesete. E adevirat cd ludicul, ca
§i poza de actor, existau in personalitatea lui Cilinescu, in afirmarea prezen-
tel lui in public, chiar din tinerete. In pasionanta monografie a lui S. Da-
mian, G. Cdlinescu romancier, sint reproduse doul fotografii semnifica-
tive in acest sens, dupd cum le definegte chiar autorul cértii: ,,O tinut#
rdzboinicd a cirturarului — una din formele jocului consemnats intr-o
fotografie de tinerete” (Cilinescu {inind in miini, contemplativ, o sabie
ce aducea cu acelea ale samurailor) gi: ,,Altd simulare teatrald : echili-
bristica befivului — Pompei, 1926”. E incontestabil ci spectacolele cu
piesete de alurid bufon#d — la care mi refer aici — apartin acestui instinct
ludic din personalitatea lui C#Jinescu. Acesta le di strilucire, dar le pune
sub semnul intrebdrii §i durabilitatea. Substratul lor profund grav insé —
ca in atitea alte manifestiri cu aspecte de joc artistic la Célinescu — desi
latent aici, nu se poate contesta. Bundoard, primul text interpretat de
membrii Institutului — nici nu figureazd in volumul Teatru §i nici nu
gtiu si se fi pdstrat dactilografiat, eu nu fiiceam parte dintre ,,actori"” —
a fost realmente o improvizatie directoriald in stilul buf. Intre noi era
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cineva, — foarte iubit gi prefuit de Cilinescu, §i ca om §i ca istoric literar,
dar lent in elaborarea lucriirilor, tocmai datoritd extremei lui constiin-
ciozitdti. Oa s3-1 impinteneze, Cilinescu a imaginat acest spectacol, dind
eroului siu numele de Pocioviligteanu, de la riul de ges, leneg gi cu multe
meandre, — Pociovaligtea. Nu mai {in minte bine totul. Era un spectacol
fird costumatie de la Teatrul National, precum cele care i-au urmat, — nici
nu-§i avea rostul, fiind in strictd contemporaneitate. ,,Actorii” purtau pe
piept un carton mare, unde era semnalat personajul pe care il reprezen-
tau. Mi-aduc aminte c& tovaridsul Novicov — director adjunct al Insti-
tutului — venea in halat alb, cu o siringd uriagd, sd-i administreze tova-
rigului Pocioviligteanu rapiditate in executarea lucrdrilor din plan.
Pieseta Phedra indicd insdgi {inta ei prin subtitlu : Teatru abstracfionist.
Parodie. Era una dintre modalititile alese de Cilinescu pentru a demone-
tiza in spiritul membrilor Institutului o eventuald atractie spre arta in
afara realithitii. Despre minie sau Napoleon gi Fouché a crescut din medi-
tatiile lui Célinescu asupra exercitérii puterii in conducerea unei insti-
tutii. Inchidea in fond o foarte gravd intrebare : Cum si procedeze subal-
ternii, eind directorul se minie, cade victima unor insinudri perfide §i ia
decizii aberante? Napoleon gi Sfinta Elena, in acelasi stil de parodie, e o
meditatie asupra nefastei betii a puterii militare §i a setei de cuceriri.
Piesetele care il au ca personaj principal pe Voltaire sint §i mai intim legate
de viata lui Cilinescu. Sint un colocviu despre infruntarea dintre intelep-
ciunea resemnirii §i setea de viatd, la un scriitor in plind glorie, dar gi
abidtut de senectute. Piesetele de inspiratie folcloricd constituie un grup
aparte. In primul deceniu al Institutului, sectorul cel mai puternic consti-
tuit era cel de folclor. Era alcdtuit din oameni deplin formati, care erau
nu numai istorici literari, ei si foleloristi : I. C. Chif{imia, Gheorghe Vra-
bie, Alexandru Bistritianu si Ovidiu Papadima. Intre conceptia lor des-
pre folclor §i aceea a lui Cdlinescu erau puncte comune, dar si deosebiri.
Cilinescu a cdutat s#-i domesticeascd, ficind impreund cu ei anchete
pe teren de cite o duminicd, apoi incredintind alcituirea unui manual de
Jolelor mai intii profesorului Serban Cioculescu, apoi lui Valeriu Ciobanu
§i in urmd tot celor patru, sub conducerea academicianului Perpessicius,
pe atunci gef de sectie in Institut. Dar manualul nu s-a realizat. Cili-
nescu si-a cristalizat propria dezbatere interioard, prilejuitd de aceste
confruntiri de opinii, in studiul Folclorul la ,,Convorbiri literare’’, in capi-
tolul Arta literard in folclor, din volumul I al tratatului academic Istoria
literaturii romdne §i in volumul Estetica basmului. Aceeagi atmosferd a
generat, de astidatd la modul buf, acele savuroase parafraziri, pline de
poezie §i umor, ale basmelor §i ale cértilor populare : Fluturele, Soarele $i
luna, Basmul cu minciunile, Crdiasa fard cusur. In acelagi timp, piesetele
Irod Impdrat gi Brezaia sint parafraziri, in acelagi stil, ale spectacolelor
folclorice de sidrbdtori. Unele dintre aceste improvizafii bine meditate
aveau in vedere §i personalitatea unora dintre membrii Institutului.
Napoleon gi Sfinta Elena, de exemplu, era ginditd si in vederea finalului
el, in care regretata Elena Piru apirea spunindu-i firesc lui Napoleon :
, B in zadar, vei fi impirat doar peste un pat de campanie, pe care vei
muri”’. Napoleon, surprins, intreabd Femeia care il consola astfel : ,,Cum
te cheam# 1 iar Elena Piru — interpretind rolul Femeii §i rimbolizind
insula in care igi va afla sfirgitul setea lui nepotolitd de cuceriri — ii ris-
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punde : ,,Sfinta Elena’. Pentru rolul lui Napoleon, C#linescu se gin-
dise la Stancu Ilin. Teatrul siu folcloric Cdlinescu il gindise gi pentru ca
in el 83 trdiascd, tot folcloric, Vrabie gi Chifimia gi s# se manifeste talentul
real de actor al regretatului Valeriu Ciobanu, ca Irod Impirat.

Am vorbit de ,,actorii” din Institut ai acestui teatru gi de rolurile
lor. De fapt, teatrul acesta era mai putin spectacol, lipsindu-i cu totul
decorurile §i se apropia mai mult de teatrul-lecturd. C#linescu il vroia
teatru nu numai scris de un erudit §i poet, ci §i interpretat de intelectuali.
E inexactd legenda ci ar fi fost aici gi actor — gi-a imprumutat odatd
numai vocea, in spectacolul de teatru cu pipusi al Tragediei Regelui
Otakar 31 a Prinjului Dalibor — gi nici regizor. Regia era pe seama Vioric#i
Lecca, dindu-i doar indicatiile strict necesare. Cilinescu vroia s3-i deprinda
pe membrii Institutului si-i interpreteze piesele recitindu-le sau ascul-
tindu-le. Ca §i demiurgul antic, Cilinescu privea dintr-un ungher specta-
colul cu degetul la buze, rizind pe infundate san devenind grav, cind in
ele vibrau alte coarde, mai adinci, ale sufletului siu.
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DIN ISTORIA INSTITUTULUI ,,G. CALINESCU”. EVOCARI :
VALERIU CIOBANU §I DINU PILLAT

AL. SANDULESCU

Nu vom vorbi §i nu vom scrie niciodatd indeajuns despre G. Cili-
nescu, profesorul care ne-a robit prin cuvintul §i intreaga lui personalitate
fascinantd, criticul-scriitor oferind un model dintre cele mai rare §i mai
de pret ale literaturii roméne, omul care, cu privirea lui de fulger §i capri-
ciile de moment, insd cu o nebinuitd comprehensiune sufleteascl, a insem-
nat un prag in existenfa fieciruia din cei care au trecut pe aici sau pe la
catedra lui.

Aldturi de el, au fost o seamé de colaboratori apropiai, 8i-i numim
din prima gardi, unii care ne fac bucuria de a fi intre noi direct sau indi-
rect, ca profesorii I. C. Chif{imia §i Ovidiu Papadima, altii care au disp®-
rut prematur, ca Valeriu Ciobanu, Al. Bistrijeanu, Elena Piru, Dinu Pillat.

Ag incerca sd spun cite ceva despre primul §i ultimul din aceastl
enumerafie, cireia, dac ii addughm §i pe profesorii Vladimir Streinu si
Al. Dima, incepe & fi considerabil.

Valeriu Ciobanu, fiu al profesorului de literaturdi romini veche
Stefan Ciobanu, trecea drept o fire ursuzd, purtind in coltul buzelor nu
numai tigara vesgnic nestinsd, ci §i o ironie malitioasd. Era un om invétat,
cunoscind foarte bine literaturile romand, francezi, rusi, celei din urm#
s5i ecourilor ei rominegti consacrindu-i mul{i ani de studin. Comunicérile
lui cititela Institut ({in minte una despre simbolismul francez), videau un
spirit fin §i cultivat la surs&, cu lecturi intinse st cu o informadie istorico-
literard totdeauna solidi. Redactase lucriri de sintezd, precum cea despre
poporanism, monografii (una, publicatd, despre Hortensia Papadat-Ben-
gescu gi altele rimase in manuscris). Era un mare muncitor $i un mare
curios, miscindu-se fird dificultate in literatura rominid de la cronicari
pind la poezia moderni. Poate §i mai interesant era cind intervenea in
discutarea unei lucrdri in sedintele de la Institut sau cind comenta o
carte. Poanta ironicd sau numai glumea{d abia acum incepea si-si fach
aparitia, sfioasdi, dacd nu soptitd, cind era vorba de Mihai Novicov, a
cirui pronuntie era uneori mai personald, sau rostitd pe gleau §i nu mai
putin amical cind remarca zimbind omniprezenta asociatiilor cu litera-
tura polon® in lucririle sau interventiile orale ale profesorului I. C.
Chitimia.

Nieci noi cei mai tineri pe atunci nu scipam de gura rea a lui Valeriu
Ciobanu, care la prima vedere pirea si fie un cusurgiu, un ciutitor de
noduri in papurd sau, cum spunea Mihai Novicov, un fliciu cu complexe
de fatd bitrini.

Reo. ist, teorie lit,, tom, 28, nr, 4, p. 579— 583, Bucurestt, 1979,
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La putind vreme de la venirea mea in Institut am publicat mono-
grafia Delavrancea. Revistei, pe atunci de istorie literard $i folclor, i-a
incredintat o lungi recenzie Valeriu Ciobanu, in care-mi ficea destule
observatii. Trebuie s& v madarturisesc iritarea mea, nu atit pentru critica
in sine, cit pentru cd articolul apdrea chiar in revista institutului unde
lucram. Exprimindu-i lui Mihai Novicov aceastd mihnire, el a incercat
8% md linisteascd, rispunzindu-mi cu vorbele pe care le-am pomenit mai
inainte. Lucrurile se intimplau in 1964. Dupd vreo cifiva ani (murise
Ciobanu) mi s-a cerut o noufl editie, ceva mai concentratd, a carfii. Cu
perspectiva distantei, en insumi nemulfumit de cum tratasem anumite
aspecte ale operei lui Delavrancea, am revizut toate cronicile gi recenziile
ce se publicaserd despre monografia in cauzd. Rezultatul a fost cd, de
fapt, cel mai substantial articol si cel mai util pentru mine a rimas acela
semnat de Valeriu Ciobanu. El a contribuit nu in micd misurd la rescrie-
rea cirtii. De unde se vede ci Valeriu Ciobanu nu era atit de cusurgiu
§i malifios cum ldsa si se creadi.

Desi md simtisem oarecum lezat de cronica mai virstnicului meu
coleg, raporturile dintre noi au rémas cordiale, cum fuseserd §i inainte.
Putin timp dupd aceea mne-am intilnit intr-o statiune de odihn3, la Vatra
Dornei. Stifi ce plictiseald se instaleaz® dupd vreo 3 sipt®mini intr-o
localitate de munte, intr-un an foarte ploios, cind programul, dacd® mai
urmeszi §i o curd balneari, devine ingrozitor de monoton. In ultimele trei
zile ale vacantei mele imi apare in cale Valeriu Ciobanu, care tocmai
sosise. Degi holtei singuratic, poate cu anume mizantropie, a fost bucuros,
ca si mine, de aceastd intilnire. In plimbdrile noastre, trei zile mi-a vorbit
despre fiecare membru al Institutului, care pe atunci nu avea mai mult
de 15—18 cercetitori, cu o plicere nespusd, aproape sadich®, a birfei.
Fireste, n-a fost singurul nostru subiect de discutie. Mi-a vorbit atunci
despre o iubitd din prima lui tinerete, o fatd blonda §i inaccesibild, ca
Rusoaica lui Gib Mihdescu. Mi-a vorbit despre poeziile lui. Inainte de
a-l cunoaste pe G. Cilinescu, pe care-1 admira §i-1 inbea, dar avea, printre
foarte putini, incumetarea si-1 contrazic, il frecventase pe Tudor Arghezi
la Mirfigor. Maestrul i-ar fi apreciat versurile §i i-ar fi retinut chiar un
volum spre a-1 recomanda la o editurd. Ciobanu se vroia poet (cum cred
cd 5i era) §i una din marile intunecdri ale sufletului siu era ci nu-si putuse
publica micar o plachetd. Poetul pirea greu de descifrat in comportirile
adesea caustice ale omului. Eu am avut prilejul si-1 descopir nu numai in
pasiunea pe care o punea in discutiile noastre despre poezie, dar i intr-un
gest de surprinzitoare delicatefe. N-am si-1 uit cum chema veveritele ce
sireau gratioase prin brazii parcului §i cum le ademenea cu alune,fiind
printre pufinii care izbutea sd le dea de mincare din mina lui. O ficea cu
un zimbet, cu o duiogie pe care nu le vizusem niciodatd pe figura lui de
blazat, avind parci ceva din psihologia ,,0amenilor de prisos” de care se
ocupase, triind acum, din pricini stiute §i nestiute, parcd sentimentul
ratdrii. Era un om singur la aproape 50 de ani, care nu-§i mai descoperise
dragostea gi nu-si vizuse volumul de poezii intr-o vitrind de libririe.

Si, foarte curind, omul acesta avea 5% se imbolniveascd gi 83 moard
de cancer. Am fost printre cei care l-am vizut foarte des cit a stat in spital
5i apoi pind in preajma sfirgitului. Am convins o editurd si-i accepte
versurile gi ce bucuros a putut fi cind, vizitindu-l chiar cu redactorul ce
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avea si-] publice, a semnat contractul. ,,Fiul lunii’’ se intituleazd aceasté
carte (pe care n-a mai apucat s-o vadd) si ea cred cd dezviluie nu un luna-
tic, ci mai degrabd unfel de fatd ascunsi alunii. Ironicul, causticul Valeriu
Ciobanu era in fond un melancolic, atingind chiar accente de tragism.
Mizantropul era capabil de mari elanuri vitale §i de mari gingigii, reugind
s% se apropie in citeva rinduri in chipul cel mai norocos de poezie, s% se
acopere de nimbul ei, cu emotia naivi dar intensi a momentului cind,
in parcul de la Vatra Dornei, o veveritd venea si-i fure juciugd alunele
din pumn.

O structurd cu totul deosebitd, chiar opusd lui Valeriu Ciobanu,
era Dinu Pillat, intelectual de o §i mai mare finete, eseist §i scriitor de
talent, al cirui entuziasm contagios ii dddea un permanent aer de tinerete
niistrugnicd. Fusese asistentul lui G. Cilinescu, in acelasi timp cu Al. Piru
§i A. Marino, si se simtea legat prin admirafie §i dragoste de maestru,
pind la a se considera fiul siu sufletesc. Dar un fiu care nu s-a sfiit si se
distanteze de pirinte, si aib® propriile lui opinii §i sd i le comunice ace-
luia fird menajamente. Apartinind unei generatii care se afirmase in
pragul rdzboiului si care se formase in cultul poeziei suprarealiste §i in
genere moderniste gi a literaturii problematice a lui A. Gide §i Camus, ce
se revendica, cel putin pe o laturd a ei, din Dostoievski, Dinu Pillat se
gisea destul de departe de clasicismul atic, senin yi calm, din pastelurile
tatdlui, Ion Pillat. Fird si-1 renege, fiul nu-i impirtigea credintele literare
§i nu-i continua formula artisticd. In felul siu, era un contestatar, jurind
in alte valori decit acelea pe care le demonetizase vremea §i manualul,
un cidutitor de noi orizonturi, pe care le vedea in si chiar dincolo de orizon-
tul estetic al lui G. Cilinescu. Intr-adevir, Dinu Pillat i-a pistrat profe-
sorului pind in ceasul din urmi o mare dragoste, scoala cilinesciani se
vede bine in limbajul siiu critic §i mai ales in tehnica biografiei §i a portre-
tului. Dar au fost situatii cind elevul s-a deosebit de maestru. Dinu Pillat
avea convingeri atit de inridacinate, uneori puteau fi §i gresite, pe care
§i le sustinea cu o fervoare gi o consecvenid de nimic abdtute. Pentru
apdrarea unei idei in care credea nu cunogtea nici jend, nici teami. Avea
curajul si fie de altd opinie chiar decit G. Cilinescu gi si i-o spund cu o
fermitate exemplard. Nu mai vorbesc de colegii lui mai tineride la Insti-
tut, printre care mi numiram, §i pe care, de asemenea, nu-i cruta nicio-
datd. Dar totul izvora din acel entuziasm critic, aga cum rar mi s-a intim-
plat s# intilnesc. O carte oferitd cu totusi banala dedicatie nu reprezenta
pentru el un gest protocolar, o conventie. Nu era aruncatd peste altele gi
uitatd acolo pin# cine gtie cind, ci imediat cititd, incit a doua sau a treia
zi te trezeal chemat la telefon, spre a-{i comunica impresiile, cu o bucurie
purd, neribdidtoare si se facd stiutd. Acelagi lucru se petrecea in gedin-
fele de la Institut, unde intotdeauna cerea si fie inscris primul la cuvint,
cu un fel de neastimpir copiliresc. Fird s¥ fie un erudit, Dinu Pillat isi
formase o culturd literard dintre cele mai alese (tatil siu avusese o foarte
bogatd bibliotecd de poezie universald), era foarte informat mai ales in
literatura secolului XX, in rest atitudinea lui fiind a unui hedonist, citind
mumai ceea ce ii ficea plicere §i aproape ignorind operele si scriitorii ce
nu intrau in vederile sale.

La el acasdi, in strada Ion Tédranu, intr-o curte veche umbritd de
castani uriagi, ne-a citit la cifiva dintre noi (George Muntean isi mai
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amintegte), versuri de Rilke, de Esenin, de Marin Sorescu, potrivindu-gi
vocea bine timbrat#, ca pentru o lecturd de poezie. Comentariul s#iu era
seducitor, pasionat gi pasionant, rafinat, ea al unui incercat prefuitor
de frumos. Mogtenise de la Ion Pillat gustul pentru antologii (a §i aledtuit
citeva), continuindu-si parintele, dar cu alte opfiuni gi alte exigente.
Literatura constituia o preocupare permanentd, care nu cunogtea pauze,
Dupi o lund de gedere la Viratec se intorcea cu un studiu, pe care abia
agtepta si-1 facd micar fragmentar cunoscut colegilor. Avea o caligrafie
perfect descifrabild, aproape gcolireascd, stersidturile fiind adevirate pete
alungite de cerneald, spre a nu se mai cunoagte niciodath ce cuvint fusese
definitiv inmormintat acolo. Scria destul de greu (a§a cel pufin mérturi-
sea) §i-5i cumpdnea indelung fraza bine bidtutd, de o claritate aproape
clasicd. Lucrérile lui de la Institut erau modele de profunzime, acuratefe
stilistic&, iar autorul de o punctualitate ce n-ai fi bdnuit-o la un spirit in
aparen{d boem.

La sedintele sectorului de teorie literarid, condus pe atunci de
Vladimir Streinu, Dinu Pillat era impacient, mereu dornic 84 facd o comple-
tare, s& dea o replicd, si comunice un recent cancan literar. Lui ii aparfine
ideea de a elabora un dictionar critic, ce avea s8d devini, dupd destule
avataruri, Diclionarul de terment literari §i unde acest neobosit coleg al
nostru a avut o contribufie dintre cele mai insemnate. $i, pentru c¢& lan-
sase ideea, pe care a inrimat-o intr-o conceptie §i a pus-o intr-o relatie
mai largd Vladimir Streinu, autorul moral a beneficiat de privilegiul de
a-gi alege termenii ce urma si-i redacteze.

L-am cunoscut pe Dinu Pillat in diferite ipostaze, de la amintitele
gedinte de la Institut la mesele prietenesti, unde se infrupta cu delicii si
neglijente de copil risfifat, gisind oricind si facd un spirit, o consideratie,
de obicei, una literard. Nu avea structurid de istoric si de exeget (5i l-am
auzit regretind lucrul acesta), ci de eseist §i de romancier, cu acuzate
inzestriri portretistice, calitate pe care se bucura s-o descopere i la altii.
N-ar fi scris niciodatd o istorie a literaturii, ci numai despre scriitorii
preferafi, la loc de cinste situindu-se Dostoievski, despre care a §i l#sat
un studiu, din p3cate neterminat.

Omul ascundea mari disponibilitd{i de generozitate §i compasiune,
o rard capacitate de a suferi i intelege suferinta, chiar daci toate acestea
ge canalizau in albia unei fervente credinte religioase. Imi aduc aminte
cd prin 1969 sau '70, mai mul{i colegi de la Institut (fac din nou apel la
memoria lui George Muntean) am fost invita{i si participim la o festi-
vitate consacratd lui Ion Pillat la Botosani gi apoi la Miorcani. In fosta
casi a poetului se amenajaserd una sau doud camere memoriale, proiec-
tindu-se extinderea lor §i transformarea in muzeu. Ne giseam la mash
intr-un vast salon §i sub impresia momentului unii dintre participanti
au inceput si {in¥d cuvintiri. Se pleda pentru casa memoriald. Intr-un
tirziu s-a ridicat Dinu Pillat ca s% multumeasch celor ce organizaser# festi-
vitatea in memoria tatilui siu gi si-i spund §i el prerea in legitur®d cu
propunerea asupra cireia se stiruia. $i a povestit urmiitoarea intimplare.
Salonul unde ne giseam fusese afectat de Ion Pillat unui cabinet medical,
unde un doctor din Botogani venea de citeva ori pe lun# s# dea consul-
tatii {Aranilor. O dat® s-a prezentat la medic o tindri mam# purtind o
fetit#h in brate, care abia mai respira. Dinu Pillat viizuse copila murind
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sub ochii lui i ai medicului i, cutremurat, se angajase fa{% de sine ca,
atunci eind va intra in posesia casei de la Miorcani, 8-o transforme in
dispensar sau spital. ,,Nu muzeu, ci spital ar fi bine s% devin# casa in care
am copilirit — spunea cu vocea curmatd de emotie Dinu Pillat. Clutati
mama gi intreba$i-o cum o chema pe fetitd gi numele ei s3-1 poarte viitorul
agezAmint medieal”.

Admiratorul Ini Dostoievski ne-a impresionat de ast® dat® cu ati-
tudinea lui tolstoiand#, intr-un elan de induiogitor umanitarism.

Avea Dinu Pillat gesturi care-1 singularizau 3i-1 ficeau poate ciudat.
A fost insi unul dintre cei mai striluciti reprezentanti ai generayiei lui,
iar in Institut, cercetftorul care oferea un model de cum trebuie invijat
la marea gcoall a lui G. Cilinescu. Dinu Pillatl-a admirat fird s3-1 idola-
trizeze pe maestru. In destule privinfe se indepirta de litera monu-
mentalei Istorii a literaturit, singura carte pe care o jinea pe birou, precum
Oilinescu Divina Comedie. Fiul poetului Ion Pillat, detagindu-se conside-
rabil de estetica traditionald, rimine ca spirit unul dintre cilinescienii
cei mai ferventi gi, in acelagi timp, cu un cuvint ce i-ar fi plicut, cei mai
heterodocsi.
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STRAMOSII LUl GHEORGHE SINCAI

PAVEL BINDER

in acest an am sdrbitorit aniversarea marelui cirturar roméin
Gheorghe Sincai, unul din reprezentantii de frunte ai Scolii ardelene. In
cele ce urmeazé ne propunem 8% ne ocupim de aspectele genealogice ale
biografiei sale ,adicd de inaintasgii lui Sincai din Sinca Veche, folosindu-ne
de monumentala Urbariile Tdrii Fagdrasului, editati de academicianul
David Prodan?.

Gheorghe Sincai era congtient de descendenta lui din Sinca Figi-
ragului. In manuscrisul de la Cluj al cronicii sale despre evenimentele din
anul 1566 el nota : ,,Familia mea incd este moldoveand gi numele cel
adevarat imi este Perg de Jinca, nu cum mi poreclesc acum, dupd ungu-
rie”” (Sinkai insemnind Sincan, n.n.)2. In prima noti a Elegiei, despre satul
de origine al tatdlui siu noteazid urmitoarele : ,,In districtul Figirag din
Transilvania se afld dou% sate, dintre care unul se cheami O Sinka sau
$inca Veche, altul Uj Sinka sau Sinca Noud. Eu mi trag din cea dintii,
din care o bund parte era odinioard mogia strimogeascd a familiei noastre.
Al doilea sat [Sinca Nou#] a fost intemeiat pe mogia noastrd, dupé cum
am dovedit pe larg in fata celor dou® stérigi ordine [dieta ardelean#] ale
Transilvaniei in anul 1792. In copiliria mea ambele sate erau inscrise in
Prima legiune valah%d de grani{d, cu drepturi militare, impreuni cu alte
mogii ale noastre i ale multor altora’.

Din diferite insemn#ri ale marelui reprezentant al Scolii ardelene
3¢ poate stabili urmitorul arbore genealogic al familiei Sincai de la sfir-
gitul secolului XVII gi inceputul veacului XVIII 2.

Andrel $incal Stefan Sincai
J

Ioan Sincai
om cu mare trecere lingd eplscopul
Ioan Patachi [1715—1727]
!

I | I | [
Ioan $incal Pantelimon Vaslle Andrel Grigore Gheorghe Sincal
clipltan in reg. I1 [n. 1754]
gréniceresc

Pentru a stabili ascendenta f#ghr#gsand a lui Gheorghe Sincai, de
important® deosebit® este fratele bunicului, Stefan Sincat alias Literati,
despre care in Hronica/IIl, 451/ se spune cd era ,dregitoriun de cimard

1 Urbartile Tdrit Fdgdrasului, editate de acad. D. Prodan, Liviu Ursutiu $1 Maria Ursutiu,
vol. I—1], Bucuresti, 1970, 197@.

* Mircea Tomus§, Gheorghe Sincai. Viafa 3{ opera, Bucuresti, 1965, p. 13.
3 Ibidem, p. 14—15 31 Gheorghe $incai, Opere, vol. I, Bucuresti, 1967, p. XX.
Reo. ist. teorie lil., tom. 28, nr. 4, p. §85—590, Bucuregti, 1979,
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criiasca", rapionistul (scriitor la vami, n.n.) de la Turnu Rogu, mort la
1705. Istoricul Gheorghe Sincai citeazi pe cronicarul secui Mihai Cserei,
care vorbeste de atacul curntilor la vama de la Turnu Rogu in anul 1705 :
,s- - - tdind pe commendantul locului, pe nemtii au prins vii §i rationistul
de la Turnu Rosgu, Stefan Sincai, au perit acolo, iard pe nemfii cei pringi
i-au adus la tabiri”. Apoi el adaugd : ,,Stefan Sincai acesta au fost frate
cu Andrei Sincai, al cirui nepot sint, Gheorghe carele scriu acestea’ 4,

Cercetind viata si activitatea acestui Stefan Jincai aflim ci numele
original de familie al lui §i ca atare si al Sincaegtilor, era Strimbul. Gheorghe
Sincai probabil continud o tradifie familiald cind afirmi c% s-ar fi numit
Perg. Nu este intr-adevir exclus eca satul vecin cu $inca, Pergani[de unde.
derivi §i numele Muntilor Pergani], s& fie numit dupd un erou eponim
Perg din Sinca. Insd in documentele cenestau la dispozifie, in satul Sinca
familia Perg lipsegte, in schimb familia boieronald Strimbul are o mare
frecventd tn documentele din secolul al XVII-lea.

Primul care a dovedit cd familia lut Gheorghe Sincai se numea ,,Sztriim-
buly de Sinka” era renumitul istoric §i genealog romin Ioan Puscariu,
El mai spune c¢é un membru al familiei a fost $tefan Sinecai : ,,Un seriitor
de aici a fost vames la Turnu Rosu 1729 (sic !)’’5. In lucrarea Date isto-
rice privitoare la familiele romdne, Joan cavaler de Pugcariu di alte
aminunte despre familia ,,Sztrimbu alias Strimbu wvel Ztrimbul de
Sinka et Vaad.” ,,Aceastd familie — se reproduc cuvintele lui Pugcariu
in limbajul de azi — numdra in Sinca gi in satul vecin Vad la vreo 20 fa-
milii. Ea are dou#i documente din pergament — unul de la Baltazar Bé-.
thori de Somlio, altul un act de inchiriat in sesiune judicial® al districtului
Figiras — prin care Aldea Datey de Vad adopteazd pe Nagone (Neagoe)
Ztrimbul de Sinka cu o parte din boieronatul siu... unii dau dreptul de
moard a lor numitului Nago (Neagoe) Strimbu pentru o porfiune de.
boieronatul cigtigat de la Kiusde (Chiugde) a lni Man de Vad din 1598".

Pe dosul hrisovului se poate citi un text maghiar cu urmitorul
subiect ,,Aprilie, anul 1729. Manea Strimbul, fiul mai mic a lui Stinili.
Strimbul, care timp de 27 de ani a fost preot la Sinca, a plecat la Rimnic
(jud. Vilcea) si 8-a cilugirit. El s-a intors din Rimnic la Sinca in acest an
la 24 aprilie. Notat in Sinca la 24 aprilie 1729. Nota Bene. Din familia
noastri niciodatd nu s-a cilugirit nimeni. Semneazi ,,Sinkay Sztrimbuly
Istvan m.pr.”. In continuare, Pugcariu adaugi : ,,Se zice ci acest scriitor-
(scrib, notar, n.n.) a fost vameg in Turnu Rogu ... In 1677 un Sztrimbuly
(Strimbul) a fost asesor al scaunului judecitoresc din F#girag”

in interpretarea acad. David Prodan acest Neagoe Strimbul — cel
mai vechi strimog cunoscut al familiei $incai — a fost vecin, adicd iobag,
Dar iat ce scrie nestorul istoriografiei romfnesgti : ,,Boierul igi pistra ...

i in noile conditii boieria, mogia aviticd §i desigur gi {iganii gi vecinii sii,
%n tot cazul, spre sfirgitul secolului vecinii sint clar atestati aici. Un act.
dat de 'Balthasar Bathori de Somlio comes et haeres perpetuus domi-

¢ Gheorghe Sincal, Opere. Hronlca romdnilor, tom 111, Bucuresti, 1969, p. 282.

8 1. Puscariu, Despre boieril din Tara Fdgdragului, Siblu, 1904, p. 390—41.

¢ Joan Cavaler de Puscariu, Dafe {storice privifoare la familitle nobile romdne, Partea a
I1-a, Siblu, 1895, p. 372—373 (,,Anno 1729 diebus Aprilis. Sztenille Sztrimbuly kisebbik fia
a Many Sztrimbuly, kits paposkodott Sinkan circa 27 esztendelg, Rimnikre menvén kalugerré.
1ott. Jott Rimnikrdl vissza Sinkéra eodem ao 24 April. Sign. Sinka 24 Apr. 1729. N. B, Soha,
ezeldtt az mi familidnkbdl kaluger nem voltak. Sinkay Sztrimbuly Istvan m.pr.’’).
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nusque verus terrae Fogaras’, impreund cu provizorul cetftii, 'ac agiles
duodecim Boiarones, Assessores videlicet sedis nostrae indicariae Foga-
rasiensi jurati ...’ intéregte un act consemnat in protocolul scaunului de
judecatd din 1585, prin care se atestd c# boierul Aldea Dateg (Dattes) de
Vad a adoptat ca frate gi comogtenitor (fratrem adoptivum et cohaeren-
tem) pe vecinul siu (vicinum suum) Neagoe Strimbul (Nago Ztrimbul),
scaunul declarindu-1 adevirat gilegiuit boier (cerum et legitimum Boiero-
nem pronunciasset et constituisset), incit Neagul Strimbul gi urmagii lui
84 nu se mai cheme vecini §i 84 nu fie silifi la slujbele gi sarcinile (officia
et munia) in obicei gi ale vecinilor (quae a vicinis seu vulgo Wechyn voca-
tis, exhiberi, et praestari solent cogerentur), ci dimpotrivi, si se poatid
folosi si bucura de toate prerogativele de care se folosesec §i se bucurd
ceilalti boieri ai Té#rii Fégiragului’ 7.

Cariera cirturdreascd a lui Stefan Sincai incepe in deceniul sase
al veacului XVI1. S-a niscut prin 1657 si probabil a urmat gcoala calvini
din Fégirag; pe lingéd limba romAn4 a vorbit gi a scris curent ungureste.
Din 11 aprilie 1669 s-a pistrat actul de legimint al lui Stefan Strimbul-
Sincai, prin care el se angajeazi ca scrib in slujba prefectului cetitii
Figirag. Dar iati textul tradus din maghiari al angajamentului: ,,Eu
Stefan Strimbul-Sincai dau de gtire tuturor prin aceastd scrisoare. Deoare-
ce din milostovenia Doamnei noastre 8 am devenit scrib lingd domnul
prefect Francisc Belényegi (cu sarcind) sd mi ocup cu treburile ce mi se
vor incredinta, jur ... c4 in toate sarcinile ce mi se vor incredinta o sd
lucrez dupi capacitatea mea, fidel gi perfect. O 84 controlez dupi puterea
mea catalogul intocmit despre cheltuieli ®, o si-1 corectez gi dacd constat
vr-un exces (excessus) ce nu-! pot indrepta singur, voi raporta acesta
domnului prefect. Dacd o si primesc comisioane (comissio) despre con-
ventii, o si le cercetez gi le voi scrie. .. Totodatd o sd {in in secret tot ce
vid, aud sau citesc in scris in anturajul miriilor sale, n-o si-mi umble
limba. Dacé se intimplad sd fac altfel gi nu pot si mi scuz!®, domniile
voastre si procedeze cu mine cum se obignuiegte sd se facd cu slugile ce
incaled angajamentul (reversalia) lor... Datum in Fogaras die 11 Aprilis
Anno 1669 Sinkai-Sztrimbuly Istvan m.p.” 1.

Stefan $incai §i in anii urmitori a fost in slujba cetd{ii Figirag.
In jurnalele economice ale principesei Ana Bornemisza, Stefan Sincai
apare in anii 1670—1671 in functia de rationist al domeniului Fégirag.
In 1673 deja in locul lui intilnim pe Matei din S#sciori, deci Sincai a primit
altd insircinare !2. In anul 1681, impreuni cu alti dieci originari din Tara
Figiragului, §i Stefan Sincai figureazd in rapoartele lui Sigismund Boer.
Din scrisoarea lui Boer adresati principesei Ana Bornemisza reiese ci
diecii Stefan Sincai, Ioan Lufai §i Toan Recean au fost trimisi unde a
poruncit principesa (probabil in Tara Romineasci).

In anul 1688 Stefan Sincai este surprins de mai multe izvoare, fiind
acum rationist in slujba administratiei financiare a principatului, ,,dregi-

7 Acad. D. Prodan, Iobdgia tn Transilvania tn secolul al XVI-lea, vol. 11, Bucuresti,
1008, p. 16.

8 Ana Bornemisza/m. 1888/(sotia principelui Mihai Apafi).

® Az expensikrél valé cathalogust.

10 Magamat nem extrjcalhatom s nem {nnocentjédlhatom.

L Prodan, Urbarii, op. cit., 11, p. 449.

12 Ibtdem, p. 354—359.
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toriu de cimard criiasci” — aga cum se exprimi Gheorghe Sincai. In
ultimii ani ai principatului autonom al Transilvaniei, Stefan Sincai a
fost angajat ca rationist ling¥i vama din Bragov. In anul amintit, in actele
dietei din Fégirag (10 mai—12 iunie 1688) se spune ci pentru perceperea
censului extraordinar solicitat pentru sustinerea ogtirilor imperiale aus-
triece, 8-a numit o comisie de ,,exactori’ din care ficea parte Ioan Sarosi,
Francisc DAllyai si Andreas Grauss din Bragov. Pe lingd ei sint delegati
ca rationigti Stefan Sincai §i Ladislau Lutai 2.

Din 9 aprilie 1671 s-a pistrat registrul boierilor din Tara Oltului
care slujesc la curtea s§i cetatea Figiragului. Din Sinca figureazi si Sia-
nira (sic ! recte Stanild) Strimbul. La el s-a mentionat : Fiul lut este rafio-
nist gi el nu slujegte 4. Acest fiu in mod sigur este identic cu Siefan Sincai-
Strimbul amintit din 1669. Intr-o ascultare de martori din 4 noiembrie
1675 privitoare la boierii donatari, dare si rinduiala judecitii din Tara
Figiragului, apare gi boierul Stinil4 Strimbul, cu precizarea cd are virsta
in jur de 40 ani. (Testis. Boér Sztanila Sztrimbul de Sink4 annorum cir-
citer 40) 5. Din aceastd insemnare pretioasi aflim ci el s-a nidscut prin
1635. Fiul cel mare, Stefan (niscut deci prin 1657), a notat, cum am vézut,
cd fiul mai mic a lui Stdnild s-a nunit Manea Strimbul (ndscut circa 1658)
gi timp de 27 ani (cca 1675—1702) a slujit ca preot la Sinca.

Stefan Sincai, scrib i rationist, poate primul intelectual din familia
sa, constituie dovada cea mati concludentd a faptului cd neamul lui Sincai
acasd la Sinca se numea Strimbul.

Despre boierii din Sinca avem primele mirturii incd din 1537, cind
s-a desfiigurat un proces al acestor boieri cu locuitorii din Zirnesgti din
Tara Birsei!®. Lista nominali a familiilor boieronale din Sinca o avem
numai din 1637, cind satul iobigese de fapt apar{inea nobilului Francise
Macsk4si, insi cele gase familii boieronale slujeau cilare la cetatea
Figirasului. In acest an se mentioneazi urmitoarele persoane boiero-
nale 17 : Manea Stroe, Urs Stroe, in drum spre Poarta otomani a pierit,
viiduva lui a rimas cu doi copii mici, Tonageu Sincai, boierul Ilie, Dumitru
Tdmay (Thamas), la urméi ,,Ittem Nyagoy Zirimbul’’ 18, Din 1640 s-a pis-
trat urbariul complet al satului Sinca, care acum aparfinea integral dome-
niului Féigirag. Boierii sint urmditorii :

1. Neagoe Strimbul (Nyagoe Sztrimbul). Este ,,Juratus Sedis asses-
sor”. Tmpreuns cu doi frati mai mici au mogie comuns. Pe hotarul satu-
lui Sinca detin pimint de pe doul tarlale pentru 100 cible de grine gi

18 Jurnalul lui Sigismund Szanislzé din Turda, in Toriénelmi Tér, 1889, p. 518(,,1688.
9 Julius. Igazitott 4k és censedltdk ratiomat. Exactorok : [tildmester Sérosl Jénos uram, brassal
Keller Gyorgy ¢és DAllal Ferenc, rationista Synkai Istvén’’); mal vezi Erdélyi magyar szotdr-
téneti tér (Dictionarul Istoric al lexculu] maghlar din Transilvania), Ed. Szabé T. Attila, vol. L,
Bucurestl, 1970, p. 1158 ; Monwnenta Comitialia Regni Transsylvaniae, vol. XVII, p. 200 gl
vol. XIX, p. 421.

¢ Prodan, Urbarit, op. cit., II, p. 498 (,,Sinkarul. Sztanira [!] Sztrimbul. Ennek fia
szamatartd ; maga nem szolgal”’).

18 Prodan, Urbarit, op. cit., 11, p. 666—687.

18 Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt, Kronstadt, 1889, vol. 11, p. 530 (,,Cum eodem
ratione boyarorum de S¥nka, ac incolarum de Zernyest habenda ac pace componenda’’).

17 1n evul mediu tn Tara Figirasului bolerul avea starea soclal® a micilor nobill, care
slujeau cilare : cf. D. Prodan, Bojaren und ,, Vecini” des Landes Fogarasch im 16 und 17 Jahrhun-
dert, Bukarest, 1967,

18 Prodan, Urbarit, op. cit., 11, p. 502,
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finete pentru 40 care. In Vad de asemenea au o posesie boieronald, unde
au cinci case de vecini (iobagi), iar in Sinca nu au nici unul”.

2. Manea Stroia alias Ludul are, pe lingd ariturs, finete gi o jumd-
tate de moari, 17 case de vecini gi o stind pe muntele Nimaia.

3. Vdduva Strote Ursul. Sotul a fost fratele lui Ludul Stroia.

4. Dumitru Tdmag are ariturd gi finefe pe hotarul satelor Sinca si
Ohaba si in total e stipin peste 15 case de vecini.

5. Ionageu Sincai are ardturi gi finete gi 25 case de vecini '°.

in lista boierilor gincani din 1671 figureazi Birsan Boer, Stroia
Ludul gi Comga Urs. Din familia boierilor Strimbu apar chiar trei membri :
Stdnilg, tatil diacului Stefan Sincai, Man Strimbul gi Aldea Strimbul.

In Conscriptia domeniului Figirag din 1721—1722, la Sinca sint
trecufi 11 boieri, dintre care patru din familia Urs, trei din familia Zudu
gi Stan Birsan. Din familia Strimbul doar unul a rimas in sat : Stdnildé
Strimbul 2.

Gheorghe Sincai are dreptate cind afirmi c# satul Sinca Noud ,,a
fost intemeiat pe mogia noastrd’’. Pe cursul superior al viii Sinca (sau
Sercaia) erau finetele familiei boieronale Strimbul gi Valea Strimbului
(cu toponimele Dealul Strimbul, Muntele Strimbul §i virful Strimbigoara),
care se varsd in valea Sincdi — derivate din aceeasi ridicind ca gi numele
familiei.

Toan de Pugcariu mentioneazi urmitoarele despre intemeierea
satului Sinca Nou#: ,,Infiintatd in urma militarizirii comunei Sinca
Veche (oamenii) gi-au ficut case pe lingd o mindistire 2, ce se afla acolo
intre piriul Strimba (subl. n.) §i intre (piriul) Serclii, unde riul Sercaiase
bifurci spre Holbav si Poiana Mérului’’.

Pe baza celor spuse pinid acum se desprind urmitoarele concluzii :

1. Cel mai vechi membru al familiei boieronale Strimbul din Sinca
a fost Neagoe Strimbul, niscut vecin (iobag), dar care in 1585 primesgte
boieronat, deci din acest an familia lui a fost innobilata.

2. Fiul lui Neagoe Strimbul, mentionat in 1585, a fost boierul Nea-
goe Strimbul, care in 1640 era juratul scaunului de judecatd din Figirasg.
Deoarece fiul lui, Stinild, s-a niscut prin 1635, el a trebuit si se fi nis-
cut prin 1610.

3. In anul 1671, la Sinca triiau trei membrii ai familiei boieronale
Strimbul : Stinild (ndsc. 1635), Manea gi Aldea. Stdnili Strimbul a avut
cel putin trei fii (Andrei, Manea, Stefan), (poate chiar patru, cici Stinili
Strimbul, mentionat in 1721 putea fi tot fiul lui), din care Andrei a fost
bunicul lui Gheorghe Sincai, iar Manea Strimbul a fost preot la Sinca
(cca 1675—1702), apoi scurt timp cilugir la Rimnic.

4. Cel mai bine cunoagtem viata gi' activitatea cdrturarului (lite-
ratus) Stefan Sincai-Strimbul. El s-a n3scut prin 1657, o perioadd a fost
rationistul domeniului Fdgirag, aflat atunci in proprietatea principesei
Ana Bornemisza (cca 1669 —1672), apoi ani de-a rindul a fost funetionar

1% Jbidem.

80 Stefan Metes, Situafia economicd a romanilor din Tara Fdgdragului, vol. 1, Cluj, 1935,
p. 188.

81 Bigerica de lemn construitéi in 1675 s-a piistrat pin¥ azi : cf. 1. Popa, Biserica de lemn
din $inca Noud, in , Mitropolla Ardealului”, 1057, vol. II, nr.3—4, p. 284 ; Pujcarin, Despre
doleril, op. cit. p. 46 ; Despre geneza acestul sat, vez! Stefan Meteg, op. cit, p. LXV,
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financiar in slujba principatului Transilvaniei. La inceputul secolului
XVIII-lea a fost angajatul oficiului vamal de la Turnu Rosu.

5. Singura contradict{ie in biografia lui Stefan S$incai este data
mortii sale. Mihai Cserei §i Gheorghe Sincai afirmi c# a fost ucis de curuti
in 1705, insd Joan Pugcariu a publicat un act din care reiese ¢ el ar mai
fi fost in viatd gi in 1729. Inclindm ci credem ci datarea hrisovului din
1729 a fost gresit ficutd.

6. Dupi infiintarea regimentului romidn de griniceri, satul Sinca
a fost militarizat i toti membrii innobilati ai familiei Sincai-Strimbul
pirisesc localitatea. In 1791, Gheorghe Sincai si fratii lui Toan si Andrei
cer dietei Transilvaniei 84 dea un nou hrisov de stipinire asupra satului
Pergani, deoarece mosia lor strimogeascd din Sinca a fost militarizati 22.
Din aceastd cauzi a afirmat Gheorghe Sincai c# strdmogii lui purtau
numele de Pers.

ARBORELE GENEALOGIC AL ILUMINISTULUI GHEORGHE $INCAI
| Familia Strimbul din $inca /-

Neagoe Strimbul /cca.1570—1620/
Vecin /lobag/ din $in|m, ridicat la rangul de boler tn 1585

| |
Neagoe Strimbul /cca. 1610—1660/ [rate frate
Juratul scaunului de judecatd din F&giras /1640/
I | |
Stdnlld Strimbul Aldea Man
fcca. 1635—1700/
|

I |
Stefan Strimbul Manea Strtmbul Stinild Strimbul Andrei Sincal

allas Sincai . prin 1658/ mentionat la
feca. 1657 —1705/ preot la Sinca Sinca’tn 1721
Ratlonistul curtii jeca, 1675—1702/, Ioan $incaj
principesel din Figiras cilugdr la omul de incredere
,:121;27;21/'d:u::$w Rimalc a epliscopulul Ioan
Patachi

Gheorghe Sincal
. 1754/

2 Pugcariu, Date istorice, op. cit., II, p. 372—373 g1 Nagy Ivén, Magyparorstdy esalddat
tximerekkel és nemzedtkrendi tdbldkkal (Familiile Ungariei cu blazoane '§i tabele genealogice),
Pest, 1863, vol. X, p. 213 ; Gheorghe $incai, Opere, vol. I, Bucuregti, 1967, p. XX,
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B. P. HASDEU IN LUMINA POSTUMELOR

AUREL PETRESCU

Recentele cercetiri asupra clasicilor nogtri, traduse, printre altele,
in opera de publicare a manuscriselor, a redeschis interesul pentru acea
creatie postumi aflatd, cum e cazul lui B. P. Hasdeu, in centrul perma-
nentelor lui valorice. Probleme de o stringentd actualitate, dezviluind
din ce in ce mai mult forfa anticipatoare, puterea diinuirii peste timp
intr-un vesmint al expresiei neperimate, aduc in conspectul istoriei lite-
rare satisfactia apropierii de un deziderat al integralititii operei. Aceasta,
cu atit mai mult cu cit asistim la punerea in valoare a unor scrieri pri-
vind mitologia traco-dacd in legéturile ei organice cu istoria inceputurilor
poporului romin, a teritoriului de formare a statului §i a continuiti}ii
noastre pe acest teritoriu, precum gi a traditiilor milenare statornicite.
Toate amintesc de gradul de specificitate nationald a scriitorului pasionat
de a dezlega, dupi cum s-a spus, misterele fiintei noastre nationale. Apa-
rent pulverizate, pind acum, postumele se pistreazd in matca marilor
preocupéri, chiar dacd nu aduc, aga cum se intimplase cu descoperirea
unvi Hélderlin, universuri neintrevizute, dezviluind aspecte profunde,
indispensabile santierului de cercetare. Cele mai multe avind o axiologie
istoricd, ,,...istoria fiind partea cea mai supraordinatd in clasificatiunea
pozitivisté a gtiintelor. . ..", pot fi regésite, indiferent de finalitatea expre-
siei, in eseu, teatru, poezie sau jurnal intim. in cele mai multe, punctul
de pornire respectd un adevir obiectiv, mitologia insigi fiind abordatd din
perspectiva ingerintelor istoriei, aflatd in dificultate prin lipsa documen-
telor. Ciutind substitutul acestora, Hasdeu deschidea larg portile acelei
poezii situatd in linia tradifiei populare, consideratd fiind ,,surord gea-
mini’’, prin puterea de a inmagazina, cum sugera Larcher, faptele isto-
riei sub figuratia fabulosului. Nu este astfel intimplitor ci legendele
mitice sint pe drept gindite de Hasdeu ca istorie conservatd sub figurajie
fabuloasé, iar meritul sfu a fost, dispunind de o mare eruditie, s poatd
da la o parte intregul cortegiu imaginativ, pini la osatura istoricd. Aceasta
aparfinind o datd in plus metodei sale, pe cit de instructivd pe atit de
actuald gi azi, de a aborda miturile prin prisma unei finalitdti stiintifice.

8-a putut observa in Zeifa Doochia gi Babele de piaird !, unde istoria
cuceririi Daciei §i deci a formirii poporului romin poate fi dedusid din
inveligurile simbolistice gi metaforice. Eruditia hasdean# a impins inter-
pretarea pin#i la cH#utarea prototipului legendei, aflat in tradijia tracs,

1 1. Oprigan, Inoestigajii asupra mitologiei dacilor, ,Manuscriptum’, III, 4, 1977 (29),
p. 71—84, st IV, 2, 1978 (31), pp. 101 —113.

Rev, ist. teorte lit., tom. 28, nr. 6, p. §91—599, Bucuresti, 1979,
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unde Dochia de mai tirziu nu este decit Niobe, intr-o intruchipare plas-
ticd specifici mai ales romanilor. Tinind apoi seama de localizarea geo-
graficd (Muntele Ceahliu), Hasdeu reugea sd deslugeascd misterul originii
noastre in uriagii pasi antropologici de la pelasgi la traci §i de la acegtia
la daci, demonstrind astfel prin cdutarea substratului etnic permanenta
noastrd istorici. Intr-un poem postum, Domnita Voichita 2, introduce-
rea hasdeand cautd o justificare legendard §i una istoricé, facind sd con-
sune acel adevar dupi care a existat in trecutul nostru o adevirati vite-
jie feminind, care in viziunea declarati a scriitorului apartine mitului
tracic al amazoanelor de la Dunire. In marginea acestei convingeri,
nflorile virtugii’, cum numegte faptele lor, amintesc egal de Ioana d’Arec,
ducesa de Montfort, ducesa de Rohan, Ioana Hachette sau Margareta
de Anjou. Stribunele lor pe meridian dac fiind Autina g§i Dochia (sofia
§i fiica lui Decebal).

Cind omul de stiintd trece la comentariul istoric, formuleazi, inainte
de Vasile Parvan, teoria ,,stratului” gi ,,substratului’’ etnie. ,,Orice ginte
se compune, ca terenurile in geologie, dintr-un strat actual i din substra-
turile succesive anterioare’.

Depdnind intr-o viziune personald epocile tracd, dacd §i romani,
istoricul ajunge si precizeze existenta unui proces de ,,0smozi’’ ce s-a
produs in intervalul dintre momentul cuceririi Daciei pind la venirea
gepizilor, interval in care a luat nagtere poporul romin, conform teoriei
sale, ,,stratul roman’’. Venirea slavilor, care nu s-ar fi produs inainte de
secolul al VII-lea, a gisit pe teritoriul de azi pe romini. Cercetirile 1-au
dus apoi pe savant la convingerea, care capiti odatdi cu descoperirile
arheologice din ce in ce mai multe sufragii, ¢i nordul Dundrii, in {inutul
Olteniei de azi §i Hategului, avind norocul de a rimine neatinse de migra-
tiunile popoarelor, a conservat ,,stratul’’ gi ,,substratul’’, constituindu-se
ca vatrad a romanismului. Existenta acestei vetre romanesti exclude, cum pe
drept a vizut Hasdeu, posibilitatea descilecatelor, intdrind convingerea
unei permanente rominesti, prezentd in organicitatea istoriei ca fenomen
viu, ineit intervalul dintre secolele V—VII, lipsit de documente, suplinit
de Hasdeu prin datarea creafiei populare, este in spiritul intregii istorii
anterioare §i posterioare intervalului amintit.

Aceste argumente, ca §i cel dezvolat cu precidere in studiul Perit-au
dacii ? (1860), sint exteriorizate liric in postuma Sint dac (,,Sint dac, nu sint
roman !/Pe romani ii dispretuiesc’’),

Hasdeu, opunind ideea de ,,substrat” gcolii latiniste (3i nu Seolii
ardelene), care exagera latinitatea noastri, ignorind fondul autohton i
deci neintrerupta noastrd permanentd istoricd, se inscria in replicd fafd
de istoricii Rosler i Engel. Suita marilor evenimente, incadratd epocii
marilor voievozi din Evul mediu pin# in epoca modern#, confirma pe
deplin permanenta istoricd a roménilor. Inflicirarea hasdeans in recom-
puneres vizionarh a figurilor voevodale romanegti, tradusd liric in poemul
postum Stefan ocel Mare (doind), culmineazi patetic intr-un alt poem,
Moldova, pentru a cirei lihertate resuscitd amintirea palogului i a Romei
(ceea ce insemneazi ci Hasdeu nu ignora latinitatea poporului romén).

! E. Dvolcenco, Inceputurile literare ale lui B. P. Hasdeu (Jurnalul lu{ {nfim (1852— 1856)
# alle opere rusesti), Bucuresti, Fundatil, 1036 (ss afld in sectiunea V).
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Un orgoliu sincer, o mindrie justificatd a originilor il dezviluie in poeziile
Sunt romdn, Melodit romdnegti pe un Hasdeu cu initiativa vastelor gan-
tiere in care va lucra ulterior. Nu lipsite de interes in aceastd directie
apar in opera de tinerefe fragmentul de roman istoric Arbore, ca si frag-
mentele dramatice desivirgite mai tirziu in rominegte sub titlul Domnifa
Rozana, unde schiteazd originea poporului romin, depinind istoria pind
la Vasile Lupu. Printre altele, este interesant cum romantismul hasdean
ilustrat in mitul epocii de aur este actualizat cu ideea politicid a Unirii :
»Jar astfel Moldova cu Valahia se vor uni gi atunci va invia regatul Da-
ciei”. Si astfel, daci tracismul gi dacismul hasdean, cu atit de fructuoase
rezultate, nu au fost numai o incununare a istoriei, c¢i insfigi istoria in nuce,
nu mai incape indoiald ¢i mitologia ginditd de marele savant, ajunsé, desi
parfial, la un coronament, avea si fie o mitologie nationali. Dar cum
mitologiile nafionale nu pot fi desprinse de marile mituri ale umanititii,
este de agteptat ca la Hasdeu si intilnim doud drumuri, unul care presu-
pune descoperirea istoriei nationale din mitologia stribunilor, ciutati
pind in negura timpurilor pelasgice, cum s-ar spune, autodescoperirea ca
neam gi saltul care si demonstreze apartenenta noastri la marea familie
a lumii prin localizarea in marile mituri ale umanititii. Genaia emines-
ciani urmirea acelagi scop, plasind nasterea poporului romin pe funda-
lul mitului cosmogonic. Agadar, revenirea in matea marilor mituri ale
umanititii i se impunea cu o necesitate organicid. Reducfia silogistied ii
cerea prezenta unui Eu forfe cu care si justifice concluzile de ordinul
filozofiei istoriei la care ajunsese si dupd care in Istoria criticd a romdnilor
(1873, 1875), legitura intre pimint 5i neam, care fundamenteazd istoria,
se realizeazd pe calea selectier naturale si a selectiei providentiale. Ar fiinsd
gregit si credem ci numai necesititile cerute de motivatia sistemului de
gindire i-au impus aceasta. Ca veritabil artist, al cirui Weltanschauung
dezviluie compenetratia romanticd a secolului siu, triia mitic in fer-
voarea creafiei. Incercirile fugare, dar scinteietoare, pe care ni le relateazi
acum postumele, ne dezviluie un Hasdeu inspirat de farmecul p#trunderii
fenomenologiei mitului. Versuri, cum sint cele intitulate Renagterea 3, in
care poate fi descoperitd gindirea sa miticé, pun in lumind pretioase sugestii
venite din cimpul mitului ,,virstei de aur’ si al ,,eternei reintoarceri’ :
pBétrinul i copilul mergeau glumind pe drum | Aceeagi inocentd au
amindoi pe fatd / Copilul mai fusese bitrin in altd viatd. /| Bitrin, copil,
copil bitrin — tot una. Atita eu le spun / S-ajungi fiecare din ce in ce
mai bun”. Ci dubla optici hasdeani opereazd simultan atit cu miturile
nationale cit gi cu miturile universale, realizind un armonios discant intre
individualitate gi lume, ne-o demonstrea# deja citata lucrare postumi
Reminiscente ale credinfelor mitologice la romdnt, unde pe ling4i capitolul
Dochia, capitolul Adorarea soarelui vorbegte de un Zamolxe propagator
al nemuririi sufletului, idee dezvoltati pe larg in primul capitol dedicat
acestei probleme. Nu poate astfel si surprindd la Hasdeu prezenta cind
a metodei de cercetare gtiintifici a miturilor, gi corolar acesteia o recu-
noagtere a desacralizdrii lor, cind atitudinea polemicd, de pe pozitii scien-
tiste, fa{ de explorarea decorativ-poeticd a miturilor, redusd la o simpls
figuratie esteticd a acestora, cind autentica gindire gi uneori triire mitic3

8 Stancu Ilin, B. P. Hasdeu, ultimile versuri, . Manuscriptum”, I1I, 4, 1977 (29), p. 87.
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a artistului. Toate exprimind insfigi complexitatea problemei gi, finalmente,
poate o pozifie nedeclarat mazziniani, atit de indrigitd in epoc& (fie de
un Bileescu, luat ca model de istoric). Cici evolutionismul hasdean, cu
finaliti{i spiritualiste, gisea o deplind motivatie in autoconstrucfia mazzi-
niand a individului, care viza perfectiunea trecind prin purgatoriul luptei
pentru cauza natfionald, consideratd sacri. Agadar, conceptia hasdeani
nu putea fi decit una integralistd, fundaté atit pe permanentele individua-
litétii nationale in istorie, ca gi pe permanentele umanitdtii in spirit.
Dar dincolo de consideratiile ce t{in de filozofia istoriei la Hasdeu,
in care s-a ilustrat ca unul dintre fondatori, creafia beletristici depisgegte,
cum e firesc, marile constructii teoretice nu in vigurozitatea stenici a
urmiiririi cu ardoare a perfectiunii individului §i omenirii, ci intr-un sen-
timent de melancolie gi nostalgie dupi epoca de aur a paradisului pierdut.
De unde in unele postume poate fi descifrat un sentiment al nelinigtii, in
versurile din Gfndire intimpinindu-ne astfel marile intrebfiri nedezlegate
gi nostalgia dupd pierduta putere a ubicuitdtii. Reminiscente ale mitului
cosmogonic, privit ca mit capital, ficindu-gi loc in Melodii romdnegti,
in care poetul a triit fiorul in fa{a muncii uriage a creatiunii. Hasdeu nu
a impins totugi sentimentul nelinigtii, resimtit ca o derivafie mitic, pind
la amploarea §i intelesurile existentialismului contemporan. Increderea in
devenirea, istorici a natiei, ca §i a individului, uneori nutriti de un mit
al personalititii, in sensul elevat al ,,tensiunii’’ spre superior, 8-a finalizat
in postume ca Muzica singelui, expresie tulburdtoare sub aparentele
vegminte ale naturalismului. Poetul igi descoperd in gama propriilor sen-
timente tarele strimogilor. Intemeiat pe congtiinta genialitdfii, mitul
personaliti{ii la Hasdeu a proliferat nu o dati pagini de adevir sau de
mistificiri. Printre altele, duelul cu maiorul Mayedorf 4, pe care 1-a cig-
tigat scriitorul, mistificare sau nu, e in linia personalitatii sale. Mitul
personalititii punea insd in aliajul lui nu numai aureole mistice, ci i
marca heraldicd a nobletei sociale, §i mai ales a nobletei sufletesti. Tensiu-
nea individului genial cétre spiritualizare nu putea exista firi intelegerea
§i acceptarea suferintei ca pret al autodepdgirii noastre. Noile postume
atestd aceasti eticd devenitd dominanté in viapa seriitorului. ,,Si scormo-
nind in viata mea, pind in straturile copiliriei celei mai fragede, am gisit
pretutindeni suferin{s, pretutindeni tentafiune, pretutindeni preocupare
despre problema cea mare a vietii’’®. De aici §i formula kalokagathiei in
scrisorile ciitre fiica sa Iulia, de unde reiese ci deviza familiei sale trebuie
8# fie ,,patria’, ,,onoarea’, ,stima’. Chiar titanismul hasdean scapi de
intelesul minimalizant al megalomaniei, prin puterea creatoare cu care se
identifics, inscriindu-se in marea sferd a mitului cosmogonic ca mit al
creatiei gi antrenind vidite intelesuri din mitul ,,eternei reintoarceri”,
care capiitd in contextul hasdean o dubli functionalitate : aceea a retriirii
palingenezice pind la perfectiune (credinta sugerati de Zamolxe din
Adorarea soarelui) si puterea reintineririi (rajeunir) prin arti, cu o finali-
tate etici, iubirea. In planul umanitdfii personale, sarcasticul polemist
Hasdeu, cel care stigmatizase pe ,regele’” poeziei roménesti dindu-i lui

4 V. Cosmovici, Amintiri din tinerefea lul B, P, Hasdeu povestile de el tnsugt (1858— 1857),
»Semindtorul’’, VI, 48, 25 nov., 1007, pp. 984—989.

§ Stancu Ilin, Pe urmele manuseriselor hasdeene, , Manuscriptum’’ X, 1, 1879 (34), pp.124 —
12e.
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a

Despot vodd epitetul ,,dramul”, in intimitatea lui iubea in fond geniul
creator al lui Alecsandri ®.

Note definitorii care dezviluie esen{a mitului personalit#{ii scriito-
rului, bazate pe o permanentd a caracterului, apar de multe ori in cores-
pondenta familiald publicatd postum, cfci nimic mai autentic decit scri-
goarea imprevizibili ca viata, conservind jetul spontan gi sincer,chipul
dinliuntru al scriitorului. Apare din corespondenti un Hasdeu nu numai
om al principiilor, istoric si filolog cu vocatie, ridicindu-se din perspectiva
specialitdii la generaliziri filozofice, ci §i omul politic, aflat in angrenajul
luptelor electorale. Situafie care prezinti pe lingd pitorescul ei aparte
gi un mod de confruntare a caracterului, relevabil, dupd cum se gtie,
numai in viltoarea vietii publice. Scriitorul, bucurindu-se de o deosebitd
popularitate la olteni, a fost pe punctul de a fi ales deputat de Craiova,
dar respingind practica oneroasd intratd in traditia partidelor politice, a
cizut in alegeri.

Politica a fost totusi un singur si relativ scurt episod in viata lui
Hasdeu, dar ceea ce poate rimine pentru fixarea Weltanschauungului siu
nu este doctrina politici, cum se intimpld la Eminescu, ci atitudinea sa
eticd, democratismul siu funciar si un umanism de coloraturi nationals,
cu vidite reminiscente pasoptiste. In buni parte amintind de argumen-
tarea lui Slavici, cel din prefata Amintirilor (1924), polemizind cu Panait
Istrati. Cici intocmi ca autorul Marei, Hasdeu concepe umanitatea in
sensul romantismului mazzinian, dupi care in evolutia spre spiritualitate,
individul, dar si umanitatea in genere, trebuie sii parcurgi drumul de la
familie la natie gi de la natie la universalitate : ,,Negresit, umanitatea e
foarte bunid, dar inceputul umaniti{ii e propria familie” 7. Se intrevede
in aceasta, de fapt, o ratiune politici superioard, pe care versurile sale
patriotice o inviluie in reminiscente ale unei triiri mitice. Eseistica, in
schimb, insumind constructiile sale teoretice, substituie triirea mitici cu
gindirea miticd, nu lipsitd de adeziunea la adevirurile mitice, dar fird
candoarea incongtientei omului virstei de aur. Este de agteptat, astfel,
ca notfiunea de gtiin{4 la Hasdu sd primeascd o acceptie care nu elimini
posibilitatea intuitiei, mai ales in analiza fenomenelor istorice, fapt care
l-a gi dus la definirea adeviratului istoric, ce trebuie si fie uvrier gi artist
totodatd, om al logicii, dar gi al intuifiei in acelagi timp. De aceea s-a
vorbit de metodele pozitiviste ale lui Hasdeu gi de aplicarea lor romantici,
ceea ce corespunde acelei paradoxale formuliri de a avea o ,,imaginatie
gtiintificd’’. Cugetdrile testamentare ® ajungeau a vorbi de o ,,stiint4d a
spiritului”, in genul lui Allan Kardee (1909), dupd ce cu mult timp inainte
(1887) scria fiicei : ,,Beaucoup de science et pas un grain de pédantisme
a fost idealul vietii mele §i tocmai aceasta se giisegte foarte rar in lume? 9.
Sau : ,,Filozofia de astdzi, aja cum a intemeiat-o Auguste Comte i a
dezvoltat-o Herbert Spencer, este o sintezfi a gtiintelor naturale, intr-o

¢ m.n.r., O ineditd: B. P, Hasdeu despre V. Alecsandr(, ,,Viata studenteascs, 8, 27 —28,
21 {ul. 1971, p. 22,

? Documente 31 manuscrise literare, vol. I1I, Bucuresti, Ed. Acad., 1976, p. 322.

8 B.P. Hasdeu, Cugetdr! testamentare, ,Literaturd g1 artd roménd’’, XIII, 4—5—8,
1909, p. 101,

* Documente st manuscrise literare, ed. cit., p. 382,
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strinsd legituréi cu anatomia, cu fiziologia, cu patologia. A trecut epoca
silogismelor si a speculatiilor curat metafizice, care se reducea la o simpld
cearty pentru cuvinte. Eu nu sint materialist, dar sint spiritualist experi-
mental. Orice filozofie spiritualisti, ba incd gi spiritistd, este astdzi, si
trebuie si fie, experimentald”. Experimentalismul la Hasdeu nu insemna
insd infirmarea intuitiei. ci confirmarea ei, de unde necesitatea, ce apirea
romanticilor ca o nostalgie, de a uni filozofia, gtiinta si artele intr-un singur
tot, ca intr-o unitate originari si mitici. Dealtfel chiar personalitatea
hasdeani, istoricegte vorbind, este o intruchipare a acestei tendinfe, daci
tinem seami de cele trei domenii in care de fapt s-a realizat. La granita
dintre filozofie i artd in mod nedeliberat a situat, cum se poate observa
din postume, reflectia sintetizatoare a ideilor generale, nu o dati extrem
de moderni, devansind epoca 5i amintind de curentele estetice interbelice.
Surprinde astfel modul de gindire configurafionist-gestaltist al definirii
fenomenului din totalitatea componentelor intr-o sudurs a spiritului (deci
a intitutiei), intr-o reorganizare interioari a intregului material 1°. Intuitia
era astfel anexatd stiinfificului gi ei i s-a datorat adesea acea putere 2
scriitorului de a-si depiisi epoca si de a deveni un vizionar, anticipind in
istorie si filozofia istoriei, ca i in literaturd, o intelegere moderni. Printre
altele, modul de a gindi jurnalul intim, dominat de subiectivitate si intui-
tie, autor el insusi al unui asemenea jurnal publicat postum, anticipeazi
marele credit pe care i-1 acordd acestei specii Mircea Eliade in Oceanografia,
la deriva cireia punea romanul, gisindu-i acestuia posibilitatea de a
se intregi ca specie deplini numai la granifa cu jurnalul intim, romanul
putind astfel corela experienta de viatd, oricum prezentd, ,,cu acel soi
de moarte, care acopere pulberea experientei triite, tiria ca gi setea de
vesnicie pe care le confine jurnalul. Acestora le adaugi, sub inspiratia lui
Sainte-Beuve, dupi care ,,un journal qu’on fait de sa vie est encore une
sorte de miroir”, notele romanului social, aga cum dealtfel procedase
in descrierea scenelor de regiment din jurnalul siu.

Adevir de jurnal sau fictiune romanesed aduc in paginile lui Hasdeu
fie amintirea unei Moldove luminoase §i calde, compunind pagini de un
poematic sincer §i de un filtru sufletesc remarcabil, fie dizertatia eseistics
pe o temd estetici, cum este cea privitoare la semnificatia filozoficd gi
gtiintificd a povestirii :

»nA povesti, a dovedi, a te intrista §i a ride... aceasta ni se pare in
dezacord cu demnitatea istoriei... Dar oare ea nu are in vedere pe om
gi nu se scrie oare pentru oameni? Iar omului §i oamenilor oare cite vorbe,
cite ginduri, citd tristete, citd veselie nu-i trec prin gind in una gi aceeagi
zi? Numai monotonia nu e in conformitate cu demnitatea istoriei, iar
diversitatea e in natura lucrurilor. In aceastd privin{d cred cd sinteti
de acord !

. Pentru a povesti, trebuie mult mai mult decit pentru a dovedi,
fiindes in prima se presupune a doua §i nu invers. Iatd de ce majoritates
savantilor nogtri preferd dovezile povestirilor’ 11,

Aga se expliclh gi aprecierea scriitorului pentru specia basmului, ca

gi pentru literatura popularid in genere, care a putut conserva miturile gi

10 Ibid., p. 39,
4 E. Dvolcenco, Ineeputurile literare ale lut B. P, Hasden, ed, cit., PP. 245—248.
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prin aceasta istoria roméanilor. Priviti ca act cultural, literatura populard
ii oferea posibilitatea descoperirii specificului autohton. De aceea §i spu-
nea : ,,Nu vom uita niciodatd c# sublima sorginte a oricirei literaturi se
afly pururea vie chiar in gura poporului , mai ales cind acesta poseds colo-
sala vigoare de fantezie a nafiunii roméne’” (,,Columna lui Traian™).
Viziunea poporului, sufletul poeziei populare regisindu-se in postume,
ca i in antume. Doina ca specie, a refinut atentia scriitorului, el insugi
fiind autor de electiune in aceastd specie, lisind intre postume Cintecnl
sentinelei. Eruditiei hasdeene i se datoreazd veritabile studii de folclor
comparat, printre altele addugindu-se volumul al doilea din Cuvente den
bdtrini §i Cdrfile poporane ale romdnilor in sec. al XVI-lea in legdlurd cu
literatura poporend cea nescrisd (1879).

Dar daci literatura popularé in genere e pdstritoare de istorie,
specia basmului contribuia o dat#d in plus la conservarea mitului ca istorie
& vechimii, fapt care a determinat pe Hasdeu si-i acorde un spatiu cores-
punzitor in Etymologicum Magnum Romaniae (I1I, 1893), unde se poate
observa metamorfoza gindirii hasdeene cu privire la basm 2. Degi nede-
claratd, conceptia frapilor Grimm privitoare la sursa comuni a basmelor,
mitul, va fi unul din elementele statornice ce ni se reveleazi acum din
postume. Autori ca A. Bastian gi J. Bédier sint acreditati de scriitorul
romin, opunindu-se, in schimb, teoriei ,,migra{iunii’’> a lui Benfey, ,,ani-
mismului” lui Tylor, ca gi acceptiei lui Littré, dupd care basmul si roma-
nul sint ,,narrations mensongéres’’. Punctul de vedere propriu lansa ideea
cd originea basmului std in vis. I. C. Chitimia a precizat insi ci Hasdeu
se referd, ficind aceastd afirmatie, numai la elementele fantastice si mira-
culoase, elementele reale ale basmului cuprinzind din plin specificul
comunitdtii populare, cu trisiturile vietii social-politice. Din practica
istoricd gi lingvisticd s-a putut desprinde unul din meritele cele mai mari
ale savantului, care a stat, ca §i in alte domenii, in puterea de anticipare a
unei vizioni moderne, de circumscriere §i determinare intre mit si basm.
Recentele postume vorbesc despre tematica universitard sugerati de
Hasdeu studentilor, axati in mare parte pe mit gi mitologie. Piticii gi
uriagii, cdsdtoria intre o fiin{d omeneasc# §i una supraomeneascd, dar mai
ales sugestia de a se cerceta ,,babele in basm’’, orienta curiozitatea spre
aceastd specie, implicind personalitatea poporului romin la o existentd
miticd cu subtextuala intentie de a descoperi istorie. Se aflau aici in nuce
acele premise ale filozofiei istoriei la Hasdeu, dupi care nafiunea este
produsul rezultat din unirea pdmintului (teritoriului) cu neamul (obirgia).
Punctele de iradiere miticd nefiind decit simbolurile mitice de cirumscriere
teritoriald, iar tramsa legendard, istoria rizboiului dintre romani gi daci.
Explorind mitul cu mijloacele gtiintei, neaderind la simpla lui revalori-
ficare esteticd, savantul ajungea pe drept la concluzia ci mitul e un invelig
milenar al istoriei, care pleda pentru originea, teritoriul gi continuitatea
poporului romén. Féicind aceasta, Hasdeu nu a plecat insd de la anumite
teze. El a descoperit ontica istoriei, de-a lungul cireia l-a insotit idealul
independentei gi suveranitdfii nafionale. Monografia Ion Vodd cel Cumplit,
privitd din perspectivd simbolicd, este expresia luptei pentru acest

12 1. C. Chitimia, B. P. Hasdeu st problemele de folclor, ,,Studil de istorle literars si folclor™,
1—4, 1952, pp. 161—191,
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ideal, la care Hasdeu a contribuit prin gtiinfa de a suprinde in
istoria roménilor spiritnl autodepi#igirii, lensiunes, cum o numea Istoria
oriticd a romdnilor, acestui neam spre progres. §i astfel, dacd prin Hasden
ne regiisim pindt in trecutul tracic §i pelasgic, este de infeles cd prin auto-
descoperirea noastri in timp, gindim de fapt la permanenta noastri in
viitor.
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Mircea Eliade In editia Scrieri literare, morale ;i politice, Fundatil, 1937, pp. 327 —
335.

Viorica Botez, O poezie ineditd tn limba francez& a lui B. P. Hasdeu (,,La Sulamite”), ,,Studli sl
cercetari gtiintifice filologice”, X, 1959, fasc. 1—2 pp. 114—149,

Al, Teodorescu, B. P. Hasdeu sgi A. N. Veselooski (scrisori {nedite) ,,Anuarul de lingvistica
si Istorle literara”, 16, 19685, pp. 65—75.

Studit gi materiale despre B. P. Hasdeu (edltati de Academia de stlinte a R. S. Moldovenegti,
Institutul de limb3 si literaturd Chisindu, Editura ,Cartea moldoveneasci™,
1966 (Scrisor!: Hasdeu citre A. A, Potebnla. 8 scrisorl ciitre Vesclovski).

Se adaugl : Augustin Z. N. Pop, Istoricul literar rus Alexandr Veselovski si B, P.
Hasdeu (8 scrisorl catre Hasdeu).

D. Picurarlu, Corespondenfd ineditd : Al Odobescu, B. P. Hasdeu, ,Revista de Istorie §l teorie
Hterari’’, tom 17, 1968, 3.

m.n.r., O inedild : B. P. Hasdeu despre V. Alecsandri, ,,Vlata studenteasca’, 6, 27—28, 21 fulle
1971, p. 22 (si scrisori citre Veselovski).

B. P. Hasdeu — Franz Mlcklosich (comentariu de D. Pdcurariu), ,Manuscriptum’’, 1, 1978
(6), anul III.

B, P, Hasdeu, Corespondenid cu Gustap Wenze ! (prezentarea de Lucian Bofa), ,,Manuscriptum®’,
2, 197 (7), 111, pp. 155—157,

Crina Decuseari-Bocsan, Date nol cu privire la activilatea de tndrumdfor a lui B. P. Hasdeu
(Pe baza corespondenfel cu M, Gaster), ,,Limba i literaturs’’, 2, 1973, pp. 365—373
(trei scrisorl postume).

Paul Cornea, Elena Piru, Roxana Sorescu, Din corespondenfa lut B. P. Hasdeu — lulia Hasdeu,
,»Limba sl lteraturi’’, IV, 1973, pp. 809—817,

N. Vetisanu, B. P, Hagdeu — un manuscris despre Zamolze, ,,Orizont™ 1, 1976.

Documente, editie, note, glosar de Gh. Ungureanu, D. Ivinescu, Virginia Isac. Coordonator :
Gh. Ungureanu, Bucuresti, Minerva, 1973, pp. 374—375 (cererea lul Hasdeu
pentru tlnerea unul curs de , Literatura istoriel roméne”, si ,, Intimpinarea la
procesul de presi”).

lHasdeu B. P. gi Hasdeu Iulia. Epistolar, Cuvint introductiv de Paul Cornea. Transcrierea tex-
telor : Paul Cornea, Elena Piru, Roxana Sorescu, ,Manuscriptum’, 5, 1, lan.—
martie 1974, pp. 145—153.

Documente gt manuscrise literare, vol. 111, Coresponden{d B. P. Hasdeu — Iulia I{asdeu. Editie
publicati, adnotati si comentati de Paul Cornea, Elena Piru, Roxana Sorescu,
Bucuresti, Editura Academiei R, S.R., 1976,

Stancu Ilin, B. P. Iasdeu, ultimele versurt, ,,Manuscriptum®’, 111, 4, 1977 (29). Se publica din
msse. 5i se comenteazd poezllle : Renagterea sl [De ce sa stagi tn prag...] p. 87

1. Oprisan, Investigatii asupra mitologiei dacilor, ,Manuscriptum”’, 111, 4, 1977 (29), pp. 71—77.
Se publici din msse. §i se comenteazi Reminiscenfe ale credinfelor mitologice la
romdéni, din care au ajuns la noi capltolele: Credinfa tn nemurirea suflelului,
Adorafia soarelui, Dochia. 1. Oprisan publicA urmdtoarele capitole : Zeifa Dochia
sl Babele de piatrd, studiu de E. A, Ghljdeu; Adorafia soarelui. Dochia (trad.
din rusi de Natalla Protopopescu). De asemenea se publicd : I Reminiscenfe ale
credinfelor dace, 11 Zeifa mumad (trad. de Nicolae Illescu), pp. 78— 84. Comenta-
rille apar sub titlul ;: Milologia curentului predac s Mitologia gelo-daca.

Magul de la Cimpina. . ., ipostaze fotografice prezentate de Alexandru George, ,Manuscriptum®’,
111, 4, 1977 (29), pp. 85—886.

E. Vasillu, B. P. Hasdeu fafd tn fafa cu lingvistica modernd, ,Manuscriptum’’, IX, 1, 1978, (30),
pp. 40—41,

Stancu Illn, [...pe la 1348 romanii vorbeau tntocmal cum vorbim noi astdzi !] Note de curs trans-
crise §i comentate de...

Ion Oprigan, Investigafti asupra mitologiel dactlor, 11, , Manuscriptum”’, IX, 2, 1978 (31), pp. 101—
104 (Insemnari pentru o tstorie a dactlor, pp. 95—96 ; notd Despre orasele anlice
dacice (versiune romaneascd de Natalia Protopopescu), pp. 97— 100 ; Zeifa Dochia
st Babele de platrd ... Adorafia soarelui. Dochia, la pp. 105— 113,

Ion Deaconescu §i Stellan Cinci, B. P, Hasdeu — ultimile versuri [Trilnd 1n alti lume]; [Imi
lubeam...]; [Din tata 31 din tata tatel] ; [VAzut-atlvol]; [Multlprostiau zis ...];
epigrame : [SI-n vecl nu ne-om despiirti]; [Coroana nu da genli] — versurl, Co-
mer)ltarll la p. 119. Postumele la pp. 120—124, In ,Manuscriptum®, X, 1, 1979
(34).

Stancu Iln, Pe urmele manuscriselor hasdeene, ,,Manuscriptum’’, X, 1, 1979 (34), pp. 124 —1286.
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G. Célinescu i problemele unet edijii oritice

Procesul editéiril operel lul G, Céilinescu, In cel aproape cincisprezece ani ctjt s-au scurs
de la plecarea profesorulu! dintre noi, desi bibllograflc oferd posibilitatea inregistriril unui
numar apreclabil de titluri s1 volume, s-a desfdsurat totusl cu destule inconsecvente i cu destul
de multe goluri, parasit si lisat in genere la dispozitia si hazardul initiativelor individuale, farg
a se urmdri decit tangential cuprinderea integrald, intr-un corpus unftar, a multlplelor aspecte
sl dimensiuni pe care creatia sa le {lustreazi, cu o for{i de iradiere unica, in contextul culturlf
roméanesti moderne.

Sistemul antologarii arbitrare, dupa bunul plac al ingrijitorului de editle ce se simte
mereu dator sj exploateze imediat, in stil propriu si cu minime investitil documentare, numai
acele laturl ale creatiel ciilinesciene ce sint deja cunoscute sl evaluate, a aminat astfel — ca si
in cazul altor mari scriftori interbelicl, precum T. Arghezi, M. Sadoveanu, V. Volculescu, E. Lovi-
nescu, Ion Pillat, Adrian Manlu, Ion Barbu, si lista ar putea continua semnificatlv daci ne gin-
dim la faptul ci nicl seria de Opere Lioiu Rebreanu nu va fi, dupa toate probabilitatile, comple-
td! — elaborarea unel necesare edifii critice exhaustive, in concordanti cu Imperativele si
dezlderatele majore ale valorificarii mosteniril literare in epoca de radicale transformar! cul-
turale pe care o trilm,

in loc s& ne bucurim, asadar, de o perspectlvi editoriali ampla, bazath pe o riguroasi
investigatle sthntiflci, asupra personalitatil celul mal Important critic literar romén modern,
urmirind modul in care ea s-a aflrmat, a evoluat si s-a desivirsit de-a lungul unel opere, impre-
slonanta prin varietatea §i, totodatd, organicitatea ei, am avut in schimb ocazla si consemnam,
in cursul perioadei la care ne referim, numele lul G. Cilinescu trecut pe copertile unor culegeri
de tezte, mal mult sau mal putin masive, mal mult sau mal putin curloase si surprinztoare prin
»»Ineditul’’ si ,,originalitatea’’ selectiel.

Léasind la o parte creatia literard propriu-zissi, — reeditatd s ea, Indeosebl in functie de
aglomerarea prefatatorilor sia autorflor de studii introductive, dupa metoda preludril sl perpetuaril
volumelor initiale, dar oricum mal avantajati tocmal prin respectarea obligatorie a cadrulul
estetic flxat de autor® — si ne oprim aten{la asupra modului discutabll In care a fost ,,valorif}-
cati’’ publicistica scriitoruluf, adevarat continent, tardiv descoperit sl extrem de putin explo-

1 Cu apari{la romanulul Amindoi, In cea de-a doua sec{iune a volumulul IX, serla de-
Opere 1a care ne referim, epuizeazi practic — conform ecriteriulul cronologlc inovocat de ed!-
torl (dealtfel, singurul consecvent respectat fatd de celalalte norme expuse In explicatllle Intro-
ductive la volumul I) — cel mai important sector al creatiel rebrenlene, proza artisticd, evitind
insi strategic retipdrirea romanului Gorila, asupra cidruia, totusi, studille exegetice, inchinate
scriitorului in ultimil ani, au adus, dups opinia noastrd, In spiritul adeviirului stilntiflc §i cu
deosebitd responsablilitate Ideologicé, depline clarificdri. Publicarea caietelor de laborator ale lui
Rebreanu la aceastd carte nu va putea inlocui niclodatd, pentru nlmeni, consultarea textulul
romanului si va trezi, fireste, cu atit mal multe nedumerirl,

2 O singura eroare, totusi: desprinderea nuvelei Cafina damnaful din contextul car{if
gindite de autor §1 publicarea el separat, In 1968, intr-un volum al colectiel ,,Clubul temera-
rilor’”” a Editurii tineretulul, In rest, nedumeririle noastre sint de alt ordin. Ne-am putea
intreba, astfel, ce dlferentiazi, sub raport textologic, aparitla romenulul Enigma Oliliei in
editia prefatatd de Ov. S. Crohmdlniceanu (vol. I—II, Edftura tineretului, Bucurestl, 1985,
colectin ,,Biblioteca scolarului’’), de tipArirea acelelagi cartl in editla prefatati de Paul Geor-
gescu (vol. I—1II, Editura pentru literatursi, Bucuresti, 1987, colectia ,,Biblloteca pentru totl").
La fel, intrucit editia ingrijitsi de Bianca Baloti sl prefatati de S. Damlian a romanuluil Cartea
nunfii se deosebeste edlitorial de textul cdllnescian publicat in volumul prim al seriel de Opere
(Editura pentru literatura, Bucuresti, 1985)? Dar, In fond, sint acestea, cu adeviirat, edif{i?

Rev, ist, teorie lit., tom. 28, nr, 4, p. 601—606, Bucuregti, 1978.
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rat, din resursele cdrula Cilinescu tnsugl nu extrisese, cu multi rigoare sl lucld spirit autocritic,
decit substanta unel singure céirtl, Cronicile optimistului, apiruta spre sfirsitul carlerel sale. Ar
fi greu, bunficara, s& n! se explice care au fost criterille editoriale ce au operat in alcdtuirea
unor volume precum Scriitori strdini (1967), Ulysse (1968), Texte social-politice (1971), sau
Gllceava nfeleptului cu lumea, 1—11 (1973 ; 1974). Al. Piru a ardtat, la timpul potrivit, recen-
zind citeva dintre ele, lipsa de sistem §l1 consecveni{i In selectle, argumentele mal mult dectt
sublective ce Incearca sa justifice, In ultima Instantd, asemenea demersuri antologice 3

Faptul ca sub un titlu sau altul, de circumstanti, { se atribufe lul G. Calinescu paterni-
tatea asupra structuril unel cirti, a cirel indolelnicd arhitecturd este Incapablld si ilustreze
evolutla sl probitatea interventlel sale publicistice, acultatea si bogatla ideilor lui, nl se pare
tnsd mal putin pernicios pentru definirea unuf climat stilntific, decit procedeul abuziv ce inre-
gimenteaza, la intimplare, un text al criticului intr-o intreprindere editoriali In care sensul
Ini fundamental este tradat.

S-a remarcat astfel, pe bund dreptate — §i In ceea ce ne priveste nu facem altceva decit
sd reludm aicl observatii mai vechi — cd eseurile Sufletul serafic, Magie i alchimie, Mistica
culorilor nu intereseazi, sau In orice caz nu in primul rind, in relevarea opiniilor cdlinesclene
asupra scriitorilor strdini, ele contribuind la precizarea unor probleme mal generale ce tin de
filozofla artei; ca studille Domina bona $i Poezia ,,realelor’’ nu se incadreazd teoretic substantei
Principiilor de esteticd, in ,,addenda’’ carora au fost cuprinse fari discernimint, la o a doua
editie (1968 ), ci 15i au meritul lor considerabil ca subtile cercetir! de istorie literard, in desci-
frarea unor trisaturi tlpologice ale scrisulul romfnesc ; cd, In fine, o seami de articole si insem-
niiri critice, Introduse de Callnescu 1n sumarul volumului Cronicile optimistului, sint glose ale
unui adevirat ifinerar spirilual, constituie pagini desprinse dintr-un real jurnal de idei §l nu
ating dectt tangential, exemplificativ, sl intr-o not& deja afirmata anterlor, aspecte estetice sau
chestluni referitoare In scriltor! §i opere ce au marcat momente semnificative In dezvoltarea
literaturii universale,

Alteorl, comentaril evident polemice, studil de strategie literari, punind in evidenti
umoarea autorului, dezviluind reactlile sale psihologice, clarificind o pozitie sau un punct de
vedere personal, si-au plerdut valentele initiale si au fost introduse intr-un alt context ideatlc,
ceea ce le anuleazi latura esentiald si banallzeazi rigoarea demonstratiel. Un articol precum
Ce este ,,impresionismul’’ ? — reprodus postum, cu asiduitate, din ,Lumea’’ (an, I, nr. 2, 30
septembrie 1945), in nu mai putin de trel volume antologice, Ulysse, Principii de esleticd $i
Scrieri despre artd — nu are, in cluda titlului siu, o finalitate expresi si principial teoretics,
ci una dlrect subiectlvi, angajatad nemljlocit. El nu poate 1 desprins din cadrul fierbinte al con-
fruntirilor de opinii ce 1-au determinat sl raspunsul indirect ce i se da alcl lui Serban Cioculescu
priveste un capltol mal larg al polemicii lul Cilinescu cu lovinescienil i se Inscrie ca argument
major in sirul celor citorva Interventii prin care criticul a simtit nevola si rdspundi, tardiv chiar,
campaniel sus{inute — actuali siastizl, intr-o oarecare misurd, dup mai bine de trei decenii —
declansata, la aparltie, impotriva Istoriei literaturii romane de la origini plna tn prezent$, Daci

3 Vezl: Calinesciana, In Varia— preciziuni i controverse, vol. I., Editura Eminescu, 1972,
Pp. 450—459. Relin atentla, mal ales, observatille privitoare la modalitatea antologarli, contra-
dictia fundamentali dintre ideea expusd in titlu sl continutul cirtli, ca §i denuntarea unor false
premise s procedee editoriale ce au permis interventia directi in text, tiletura inoportuna gl
culegerea fragmentului, menit sa llustreze, cu orice pref, conceptla critici nu a autorului, cl a
Ingrijitorului de edltie, adaptat confortabil la conjunctury (Ulysse). S& mai notam apol §i nume-
n:;:ﬁle erorl de transcrlere ce pun gl ele sub semnul intrebaril rostul stiin{ific al unor asemenea
e .

¢ Aparent laudativ, articolul ce a stimulat reactia cilinesclani, semnat de Serban Cio-
culescu In ,,Universul lterar’” (an. LIV, nr. 10, 25 martie 1945) sub titlul: Un mare critic
impresionist — G. Calinescu, relua, de fapt, sub elogli, un atac mal vechl, dar consecvent,
Iinpotriva Istoriei literaturii romdne de la origini pind tn prezenl, In chiar momentul aparltlel
Compendiului, reactualizind oblectil lovinesclene, cunoscute Inca din paginile ,,Curentulul
Uterar”, unde initiase, tn septembrie 1941, ,,Ancheta noastri”, continuati metodic prin ample
note malitloase, nesemnate, dar toate orlentate pin# la aminunt spre combaterea capitolulul
Caraglale, Ca gi In Sensul unei corelayii, publicat in ,,Curentul lterar’ (an. III, or, 129, 20 sep-
tembrle 1941), In care recunoscind scriitorul \l nega, pe motivul lipsei de oblectivitate, valoarea
Interventlel critice, considerindu-l, ,,mai pufin istoriograf’’, Serban Cloculescu incerca, patru
anl mal tirziu, in articolul din ,,Universul literar”, s& sugereze acela§i punct de vedere, vidind
vasta constructie istoriografici de merltele ef stiintifice (,,compusd de o astfel de personalilale

complexd si fermecaloare, [istoria lteraturll] se transformd din instrument de lucru In obiect de
contemplare artistica’’).

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



3 CRONICA EDITIILOR 603

ar fl fost situat intr-un asemenea grupaj editorial, capablil si evidentleze polemicile calinesciene
— sl ce admirabils lectie de majorescianism oferd in aceasts Ipostazd autorul Bietului Ioanide —
articolul la care ne referim, pus in concordanta sl acordat la tonalitatea celorlalte (n-ar fl trebuit
83 Upseascdi astfel nicl Simpld convorbire de idet cu d. E. Lovinescu, publicat postum de Geo
Serban, tn ,Manuscriptum”, an. VI, nr. 4, 1975), ar fl cistigat o neasteptatd rezonanti si ar fl
justificat din plin antologarea intr-un context mal propriu. S-ar fi cerut insi, In acest caz, o
privire de ansamblu asupra Intregil opere edite sl inedite a lul G. Calinescu, o conceptle edito-
riali unitard, lzvortta din constlinta cd fragmentarismul nu caracterizeaza scrisul profesorului,
¢ multitudinea aspectelor ce compun unlversul cilinesclan se Interdeterming sl se intrepdtrund,
conditionindu-se reclproc.

Ciéilinescu, asemenea lul Eminescu sau lorga, face parte din serla acelor marl arhitectl
al splritulul cu vocatia monumentalulul, ce nu se lasi pAtrungi prin segmentare s! nicl Incorse-
tati dimensiunilor de intelegere obisnuite. Ei au nevole de spatiu, ca si-si prolecteze §i sd-si
desivirseascd opera unica.

O carte devine astfel, in sistemul de Interferente cauzale pe care-l discutdm, pialrd unghin-
lard. N-o poti scoate din tiparul in care a fost gindita ¢i introduce Intr-un alt plan de constructie,
flinded totul risck sd se pribuseascd iremediabil, nesocotindu-se leglle interloare, dlalectica
intim3a a acestel creatii. A plaimadi altfel Principiile de esteticd decit ele au fost Initlal structu-
rate — chiar dacs In nu stiu ce discutle particulari criticul sl-a inf&tisat public unele ginduri,
pe care iInsi niciodatd nu a ajuns si le fixeze pe hirtie, Intr-o perspectivg edltorlals acceptabila —
inseamnd a-1 invita pe Cilinescu si-§i redimensioneze §i restructureze opera. Un volum antologic
cu titlul Universul poeziei (1970), justificindu-gi sumarul in virtutea si pe baza unor presupuse
sugestif ale autoruluf, rimine asadar tot o alcituire hibrid, parazitind sensul real al mesajulul
teoretic calinesclan b,

La fel, a prelua confinutul volumulul Studil $! conferinfe, Incredintat de autor tiparulul
in 1856, sl a-1 topl Intr-o aglomerare de texte — cirora nu ll se Indici nici macar provenienta
gl la care, bineinteles, nicl nu se fac obligatoril trimiterl edltoriale — intr-un masiv tom de
Sertitori strdini, este, dupd opinia noastrd, tot atit de grav, sub raport stilntific, ca §i a-l
atribui alel lui G. Calinescu studiul lui Al. Piru, Marmontel si doamna de Genlis, intimpldtor
aflat in arhiva marelui critic. $1 dacii eroarea este totusi in firea omului, cum glasuleste un

O judecatd aseminitoare formulase Serban Cioculescu si in ,,Ecoul’” (an II, nr. 21, 11
lanuarie 1944), vorbind despre istorii literare subiective gi concluzlonind rispicat ci G. Calinescu
rdmine ,,capliv unei structuri iremediabil subiective gi pdrtinitoare’’. Din nou, ridspunsul cillnes-
clan amendeazi, indirect polemic, mutind discutia pe un plan superlor, principial, oplinia ,,cro-
nicarului cartezian’, prin Notd despre asa-zisa ,,subiectivilate”, apdruta in ,Vremea”, an XVI,
nr, 742, 26 martie 1944, (Nici ea nu-si giseste decl locul in addenda editlei a doua a Principiilor
de estetica, unde de asemenea a fost introdusd arbitrar).

Desigur, problema raporturllor dintre Calinescu sl autorul Aspectelor literare contemporane
nu poate fi rezolvati intr-o notd. Dacd am insistat atit, exemplificind, este pentru cd, rec nt,
Intr-un articol din ,,RomAanla literara’” (an. X1I, nr. 29, joi 19 {ulle, pp. 7—8), recenzind volumul
Scrisori cdlre Al. Roselti, Serban Cloculescu alcdtula, in termenii deja cunoscutl, pe baza unul
material paraliterar, o surprinzitoare replici, la care, evident, de aceasti datd, Calinescu nu a
mai putut raspunde, privitoare tot la mult discutata Istorie... Dincolo de placerea cel pulin
curioas# pe care autorul ,,Breviarulul’’ respectlv sl-o rezervd In a-sl pastra, In asemenea pole-
micl postume — cum au fost §! acelea cu Camil Petrescu si, matlapol cu Ovidlu Cortus — ulti-
mul cuvint (de unde §i abilitatea indulosdtoare cu care evitd aici s& producd proba obligatorle
In critica, supunerea la obiect), nu putem totusi trece cu vederea peste verdictul pe care se
simte dator si-1 dea asupra monumentalel cirtl, obsedat de 1deea ci infaillbilul siu diagnostic,
fixat cu 38 de ani in urma, ar i fost confirmat tocmal de neretipirirea lucrirll pind In prezent;
premisd fals& ce-1 determind sa sustind verslunea editorlald a Islorief in ,,forma relusald, cu tdie-
turt gi addugiri’. Cum actul ni se pare echivalind tncA o datd cu negarea celel mal importante
opere céllnesciene, e bine si se stle cad imboldurl personale 1l anima.

 Interesant este ci Al. Plru, extrem de intransigent atunci cind e vorba de althi,
pus el insusl in postura editorului, procedeazd, din picate, aseméndtor. Recenzind versiunea
din 1968 a Principlilor de esteticd, 151 manifesta clar rezerva fatd de Introducerea studiulul
Poezta ,,realelor”, insistind asupra faptulul ci acesta nu {ine de domeniul teoreticulul, dar
dnd intocmeste Universul poeziel nu ezitd la rindu-i si-1 retiplireasci acolo. Modificarea titlu-
o céirtii sd fi schimbat cu ceva sl contlnutul volumulul? Nu. Semnificatia teoretici a
Cursujut de poezie s-a diluat numal, incliicindu-se, Inci o dat, vointa autorului—singura pe
care o recunoastem suveranfi, cea exprimatd In structura edifiei princeps (1939).
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cunoscut dicton Iatin, apol devine Inacceptabild ideea cii, neconsultablld din punct de vedere
bibliogrefic, antologla respectivd nu are macar meritul de a fl epulzat domeniul tematic pe
care sl-a propus si-l flustreze, de vreme ce un studiu precam Fran¢ois Rabelais umanist, incre-
dintat recent tiparulul de Dana Popescu (,Manuscriptum’, an. VII, or. 4, 1976), a rimas
pelnclus in volum, sl nu e singurul, in mapele cu manuscrisele profesorulul.

Sublinlind inci o data, In ceea ce ne priveste, rezerva fati de asemenea initlative edl-
torlale, ce tind si abordeze tematic publicistica lul G, CAlinescu, se cuvine si recunoasiem insd,
tn opozitle cu esecul Scriitorilor strdint, contribulla reals pe care o aduc la precizarea Imaginil
ciilinesclene cele doud volume ale culegerll Scrter{ despre arld (1968), intocmite de George Mun-
tean, desl rimine orlcum discutabild sl alcl modalitatea de a acorda individualitate unor texte
ce se Inlegreazi firesc Intr-o miscare de Idel complexd, orchestrindu-sl sonoritatea propriein
Intregul parliturli, captind valenie singulare sl semnificatlve numal prin raportare la tot. Cro-
nicile optimistului ne-au demonstrat dealtfel cit se poate de convingitor cd dinamica fortd
de penetraiic a asoclatillor subtile, logica stringenti a demonstratlel, vizlunea dialectici a lumli
se nuanteazd mai ales In scrisul cilinesclan atunci cind interventla sa are contlnuitate. Call-
nescu nu face parte din suita autorllor de menfiuni §l aspecte literare cu respiratie scurti, i
functie de siptiminalul spatiu tipografic acordat. Fofletonul lul, pletorlc, ca o revirsare de ape,
are un debit impresionant si Inundi cotropind toate formele de rellef. Varietatea este dati de
ritmul curgerll, de capacitatea rard de a-sl situa mereu perspectiva In Indl{imea zonelor alpestre,
de intuitla exceptionali cu care pipiie §i sondeazi morfologia intima a pelsajului.

Iala deci motivul pentru care oplnim ci acest compartiment al operel profesorulul rece-
sitd o edilare cronologicd, integralsi, in functle de etapele istorice care au marcat-o, fird a se
tinc seama de aproximativele nuante tematice ce o strabat, dovadd a mobilitatii sale spirituale
lesite din comun.

Ca atare, nu putem declt si ne exprimim dezacordul fatd de toate acele volume selective
<c urmifiresc si evidentleze, spre exemplu, in existenta lul G, Cilinescu, activitatea cronicarului
literar. Dincolo de faptul c4, In diverse ocazll, criticul insus!l si-a negat valabilitatea unel ase-
menea indeletnicirl, conslderindu-si recenziile pe margini de cirti, din perioada inceputurilor,
.simple fantezil literare’ si declinindu-si mal apol public orice veleitate in aceastd directle®,
sentimentul Insatlsfactlel pe carc-l trezesc, strinse intre coperfi de carte, tnsemndrile si notele
de lectura cilinesclene privind productia editoriald a unui anume moment literar demonstreazi
elocvent ca Interesul profesorului se orlenta spre cu totul alte directll, evitind darea de seamd
la zi. Atit textele incluse In Ulysse, cit sl cele adunate de Al. Plru In Literatra noud (1972)
sint figele vnul Ingenlos sondaj prin care CAllnescu verifica temperatura esteticid a epocii cu
intentia s curfozitatea aflsati a Istorlculul literar. Un comentator strict al fenomenului artistlc
inregistrat zilnic nu 1si va permite niclodatdf s& scrle ,,in hiperbold sau tn aforism, dupd natura
ducrurilor”, ¢l va cduta o cit mal exacti caracterizare a procesulul supus discutiei. Refuzind
sé facd ,,pedagogie esleticd’ i, In schimb ,,vistnd pe marginea textelor’”, Callnescu ne rezervd astfel
plicerea unicd a Intilnirli cu jocul rafinat al Inteligentel sl sensibllitatli lul artistice, si tn nlei
un caz cu schema eronfeli lilerare, capablli si flxeze mozaicat, prin autori si opere, perspecti-
vele sl realizdrlle unel etape definite, asa cum sint, de obicel, comentariile critice ale lul Per-
pessiclus, Pomplliu Constantinescu sau Vladimir Streinu.

5S4 observam Insd ce nivel superior sl ce adlncime a sensurllor ating glosele cdlinesciene
In desfdsurarea lor panoramici, trecind cu seninitate de la eseu la artlcol politic, de la reflecila
artisticd la meditatla stlin{ifici sau la consemnarea literari a noutatll, ce tablou grandios al
epocli sl ce constlintd a timpului relevd sub ochll nostrl critlcul, fle aicl amuzindu-se, fie dincolo
enluziasmindu-se pin# la sublim, mobilizind energille nebinuite ale unu!l temperament romantic
sl cdutind cu aviditatea scepticd a eruditului de formatle clasicid argumentele esentlale ale actelor
colidicne in traditla eterni a culturif.

O asemenea imagine simfonicid asupra publlcisticli Iul G. Cilinescu ar fi fost firesc si ob-
{inem din consultarea celor doui inaslve volume, sugestiv intitulate Gllceava infeleptului cu
lumea, dacd Ingrljltorul edlflef, Geo Serban, ar fl urmdrit calendarlstic, In toati amploarea §l
diversitatea lul memorialul gazetiresc al critlculul $l nu ar Ii antologat, dupd nlste principll
sl In virtutea unor considerente ce ne rimin obscure, doar unele texte in detrlmentul altora
sl pe o pericadd de timp stabillta arbltrar. In loc de a constitul, asadar, un Instrument de lucra

¢ In evocarea lul Serban Cioculescu, O inspectie. .. cu buclue, publicatd de curind tn
oFlacara®™ (an, XXVIII, nr. 30, 26 lulle 1979, p. 19), replica prin care G. Célinescu 1si refuzi
productia de cronlcar literar este verosimili in datele ei esentlale, in deplind concordantd cu
allrmatille deja cunoscute ale criticulul s se impune a fl luatd In conslderalie.
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sl o editie de referintd, intreprinderea editoriald supusi discutici a sporit confuzla si a amestecat
§1 mai mult lucrurlle ?.

Nlcl studille s sintezele de Istorle literard ale lul G. Cillnescu, tipirite si retipirite 1n
anli ce au urmat disparitiel criticulul, nu s-au bucurat de un regim editorial mal proplce.

Sa nolam mal Intli cd, dupd indelungi dezbateri, impotmolite n chlar punctul de plecare,
Istorta literaturi{ romane de la origini plnd tn prezen!, opera capitald a creatlel calinesciene,
continua si clrcule In editia de mult epuizatd a diturli Fundalillor. Ne-am exprimat sl cu alte
ocazll oplnia ci monumentala carle, apiiruti in 1941, sc cere, chlar prin intreg procesul ce i-a
fost intentat, atit In epoca cit sl ulterlor, republicata intocmal, fara intercalarea In text a modl-
ficarilor ce au fost operate pe parcurs de autor, de vreme ce acesta nu a ajuns singur la o
forma editorlald noui, definitivatid. Nu e vorba decl de o altd carte — cum s-a ciutat uneorl
s se sugereze — cl de una sl aceeasl operd, la care s-au adus unele completdri bibllogralice sl,
mal numeroase chlar, restructurarl stilistlce, fard a afecta cu nimle Insd judecata de vnloare si
perspeclivele escntlale ale constructicl; retusarl firesti ce, tn parte, au fost ficute de G. Ciili-
nescu §i la cen de a doua edltle, din 1946, a Compendiului. Un riguros sI metodic aparat de
note si comenlarii, dublat de un amplu sistem de varianfe sl de obligatorla addenda ar 1 fost
cazul si rezolve de mult falsa dilemd, sub care se mascheazi, de fapt, violente patimi gl
presante nemulfumiri de ordin sublectiv.

S4 remarcim, astfel, cA republicarea Compendiului, iIn 1968, nu conslituie, In raport cu
ncretiparirea Isforiei, nlcl micar o soluiie de compromis, fiindci — este stiut — el ,,nu e o
simpla prescurlare a edifiet mari gi nu sculeste de lectura celei dinlii, dimpotrivd, e un adaos
in scopul de a rezuma impresiile generale*‘. Ca urmare, nefiind ,,0 alta operd, e¢i un indice critic
la cea dintli*', s-ar fi cerut, Intr-o corectd viziune stlintificii, recditati, dacd nu In succesiunea
normal#i, cel putin impreund cu Istoria ce l-a generat, iar nu scparat, tnaintea acestei a, cicl
Inversind cauza cu efectul, ristl s3 anulezi orice dimensiune specifici.

Pind una alta, insd, capitole intregl, din cele reviazute de autor, nle Istoriei au fost
incredintate tiparulul ca micromonografli independente. Sistem abuziv ce tinde s defriseze
opera, ignorind — volt sau nu — spiritul de constructie cilinescian. E de amintit, buniicara,
brosura I. Fliade Rddulescu gi gscoala sa (Editura tineretului, 1966), unde textulul cu minime
completdrl al capitolului respectlv din Istorie I-au fost adiugale citeva arlicole aparute in,,Studil
si cerceldirl de istorie literard sl folclor* (nr. 2, 3, 4/1960), pe care ne Indoim cd profesorul le-ar
i legat vreodatd Intr-un {of, avind in vedere caracterul fragmentar sl Informatlv al celor din
urmi. Ca si ne dim secama mal exact de pretul ce-1 punea Cdlinescu pe unifate, atunci cind sl
stringea lucririle intr-un volum, e util si compardm Studii si cercetdri de istorie literaré (Ingrl-
jlte editorial de Eugenia Oprescu), strinse §§ definitivate, In vederea publicarll Intr-o carte,
chiar de autor, dest au aparut postum (1968), cu culegerea Studii §i comunicdri (1966), Intocmita
de Al. Piru dintr-un materlal eterogen, diferentiat structural.

In aceeasi ordine de idel se impunc aratat faptul ca nlcl marile monografll calinesciene
n-au bencficlat tncd de edifii critice. Mal mult decit atit, Opera lui Mihai Eminescu (vol. I-V)
n-a fost pind acum reeditatd Integral decit in contextul seriel de Opere (editin de aulor) cuprin-
zind volumele XII si XI1II. La fel, Viafa lui Mihai Eminescu sl Viaja lui Ion Creangad, ce au
suporiat, In cursul celor citorva retiparirl, succesive modiflciiri, nu numal stilistice dar sl de
apreclere critics, ar fi fost normal si cunoasci o editare stilntifica.

7 Nu putem intelege bundioard de cc lexte social-polilice dinlre 1944— 1949 — prezente
dealtfel si In volumul cu acest titlu — au fost preluate, lar articole precum : Am visat pe Virgil
Madgearu, Frontul plugartlor, Paminl (dranilor, Mitifa Constantinescu, Probleme actuale ale
callurii romdnegll sl altele, reproduse acolo din ,, Trlbuna poporului** §! ,,Natlunea', n-au mai
intrat 1n vederlie ultlmului editor. E doar un exemplu din numeroascle de acest tlp ce pot fl
date in legalurdl cu modalitatea de editare a lul Geo Serban.

fn ceca ce priveste microantologia Texte social-polilice. 1944— 1965, apirutd 1n 1971 sub
ingrijirea lui Gh. Tuiul sl Gh. Matel, ea ridici la rindu-1 o seama de alte nedumerirl, plecind
chlar de Ja definirea categoriel fixate tn titlu sl de la perloada de timp la care se opreste.
Pentru deplina Intelegere a militantismulul cdHnesclan, a atitudinil lul afirmat democratice
de dupit 23 August 1944, era Insi necesar sd se llustreze activitatea §l credintele soclal-politice
ale criticului de-a lungul Intregil sale existente, Campanla antifascistdi sl antlleglonard din pag!-
nile ,,Jurnalulul llterar’’ ar fl demonstrat astfel si mal elocvent ce deschidere spre lumea de
azl, a libertatll si dreptdill soclale, manlfesta Cidllnescu. Nlmlc decl conjunctural §I oportunist
In conylingerlle profesorului; si dacd, in pseudoeseul sdu fntre Aristarc gi bietul Ioanide, lleana
Vrancea risca o asemenea acuzatle, totul se datorn — evident! — cunoasterll superficlale a
actlviti|il ciillnesclene §i unel rudimentare capacitiat! de Interprelare.
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A oanalizatl cu un all prilej® modul In care, fard niel un criteriu §i In virtutea zrabel,
suiln fperelor lul G, Giallnescu ~ aflald In curs de aparitle la liditura Minerva — s-a transfor-
mal din edifie de antor Inlr-una de referinga. Nu slarulm alel asupra unor lucruri pe care le-am
pregizal acolo. Iisentlald ¢ numal concluzla la care ajungem sl pe care tinem s-o mai subliniem
o datd : nccesllaten unci edifil critice inlegrale 1« monumentalel creatil cdlinesciene, lixistenta
Libliografiei — G. Calinescu aledtuild de lon Ralu (ditura stiinlificd $! enciclopedicd, 1975) —
in treadit fle spus, devolamentul si munca impresionanli a acestula [ac neglijablle lacunele sl
unele Inexactltd i, usor corectablle deaitfel — vine sa faciliteze:in bund misurd efortul documen-
lar conslderabil pe care o asemenca edilie 1l pretinde.

Aslazl, cind In Inlreaga cercelare romaneasca s-au pus noi baze sl cind Indemnul spre
Intoarcerea la zvoare constituie un deziderat fundamental al vietii noastre stliniifice ce isi
propunc claborarca marilor sinteze, opera lul G. Cilinescu, marcind un moment de Impeortants
capilald In Istorin literaturil natlonale, sc cere a {l infad\isatd generatlilor viitoare In toatd boga-
tin sl incomensurabila ¢f splendoare.

Nicolae Florescu

“ Vsl : Necesilated unei edifii eritice, 1n ,,Romanin Uiterard ", an. XII, nr, 26, ol 28 funle
1979, pp. 10— 11,
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Gh. . Ciompee, Motivul creafiei in literalura romdnd
Editura Minerva, 1979 (,,Universitas”)

Acceptat unanim ca nnul din miturlle fundamentale ale poporului roman, Me terul Ma-
nole a suscitat, alaturl de Miorifa, cele mal numeroasc si varlate comentarii, Interpretdrt, con-
Lroverse, Insumind o bibllogralle extrem de Inlinsd, care a fosl compliniti si cu Loale variantele
existente, in 1973, In ampla monografie a Iuf Ton Talos. I3ste acum meritul de istorle literar al
tul Gh, Ciompec, de a fl reluat vasta problemalicd, indeosehi dintr-un punet de vedere mal per-
sistent estetic, si de a It dat profunzime descifrartlor folcloristllor prin conslderavea Interpreta-
rilor concret-artistice de o infinltd bogitie, produse de-a lungul a peste un secol (1846 - prima
variantid publicatii la Paris) de pocti, prozatori, dramaturgl, Metoda de lucru este, s-ar putea
spune, cea cilincsciani, a salviril boabelor de aur din nisipul fnform al istorfel literare st chlar
culturale Unele prelucrdr] ale motivulul legendarului constructor, sl nu puline, ,.nu se Inscriu
Valorilor estetice recuperabile in vreo Istorie literars, oricit de Intelegitoare ar Ml aceasta fald de
epocile de plonicrat’ — noteazd (Ia p. 68) exegetul nostru; si totusl Investigalia e mult Jirgitd
fata de studiile anterloare, la peste 300 opere care s-au Insplrat sau au ¢a punct de plecare eel
putin drama mesteruiui. Deasemeni, anallza se sltucazi tn caodrele Hleraturil universale si c¢hiar
(zhltca/.‘i unele coordonate In arta plasticd, muzled, film ecle. insd merilul esential al tezei lul,

h. Ciompec cste, Mrd indolald, parcurgerea minutioasi a tuluror treplelor devenirii mituluf,
de la ritualul de construclio {casi, mindstire) Ia balada legendard (Poenari, Arges) si apol la
poemul epic, punind In evidenld aportul original al folclorului romanese in estetizaren proble-
maticii, ceea ce a permls scriitorllor roman! revelarea sau crearca unei multitudinl de aspecte
ale actulut creator, Cercetarea lul Gh. Ciompee slabileste trei elape - ,,epoca pastsclor comode
(1843—1919), ,,sondarea dimensiunilor mitico-slmbolice ale baladei®™ (1920- 1945) si ,,Mes-
terul Manole — contemporanul nestru’ (1945 -1975) care insd sint in bund parte lstorice,
autorul fnsusl notind o datd, excedat de proliferared molivulul in ultima perioadi. ci ,,din
picate ea nu are letdeauna si acoperirea estetici necesard ; cliseul clrewld de la o pocezie la
alta anihllind fantezla creatoare, unlformizind vacile lirice” (p. 215), In fond, estelie, analiza
deceleazd trel modalltili de abordare a milulul : prelucrarea folclorizanta (legendara sau istoricd)
Incercati de C. Bolllac, V.A, Urccehia, Petre Ispirescu, N.I), Popescu, Emanuel Anlonescu,
Mircea Zorileanu etc., ca si de o serie IntlnsA de pactl actuali; creatia originald, care dezvaluie
esenta nebdnultd a mitulul, Interpreteazit Incdit simbolistl a dramel (istorie, wman, fitosofic),
réalizatd Indeosebl de Lucian Blaga sl Adrlan Maniu, dar sI de N. Davidescu, V. [[timiu,
Ion Luca, N. lorga; si redescoperirea situatifior mitologice in realilalea colldiand, constilnga
crollor sau a antorulul ¢i repetd implacabil scheana eterndt - 1o piesele si naratlunile lul O, Goga,
Coca Farago, Mircea liliade, . Almas, Laurentiu Fulga, G, Cilinescu.

Anallza Individualizatoare a lul Gh. Clompece cistigi mull daloritd viziunli sale permanent
istorice, care coroboreazd evolutla reallzarilor Inspirale de legendd cu contributiile foleloristicll
la descifrarea semnificatillor mitulul - tnal ales cele din perioada Interbelled ale lui Petru
Caraman, D. Caracoslea, L. Blaga, Dan Bolta, Mircea Illlade sa. Din picale, scrupulozltatea
exegelulul depisesle uncorf necesitatea strlctu, biblografia de aulorilate Inecind comentariul
propriu sl transformind pagini Intregl in expuncre de opluil, uncorl contradictorll, firid opllune.
De caracterul expozitiv sec, cu o cenzuri estetled slabitd, se resimte Indeosebl capitolul dedicat
operclor contemporane; cdcl Intentia totalitilii di pe alocurl timpresla de valoare cgald unor
pocezil semnale de Benluc, f.abls, Tomozel, Daric Magheru, lon Gheorghe, Nichita Stinescu. ..
Ion Tutunca, Conslantin Chirculescu ; sau Introduce in acelast cadru — ,Intre eseu i sinlezd
epled’ — opere alit de diferlte ca acelea ale Tul Dumlitru Mircea, Cornellu Marcu L.eoveanu,
Ion Fillpolu i G. CAllnescu, A E. Baconsk! etc.

Mai multd extindere sl anallzdi ar Ml meritat desigur capitolul dedicat draamalurglel actuale
— recunoscutd deallfel sl de autorul studlulul ca depdsind poezla si proza printr-o ,,meditatle
asupra baladel — cu Intentla de a o (rc)lnterpreta — avind perspectiva inctodologled esenllald
sl constantd” (p. 232). Cu atlt mal mult cu clt aceste drame nol incearcd nu numal versiunl

Rev. isl. teorte lit., lom, 28, nr. 4, p. 607620, Bucuresti, 1979.
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inedite ale mitulul creatiei, dar si interpretirl cu semnlificatil actuale. Astfel, pe llngi cele
doull piese — Moarlea unui artist s Omul care si-a pierdul omenia -- ale lul Horla Lovinescu,
analizate mal pe larg, ar f{ merilat cel pulln aceeas! alenile sl ,,anU-mitul’’ lul Paul Iiverac
(Ana), ,,parabola Ironici’” a lul Marin Sorescu (Paracliserul), sau ,,poemul despre creatie’” al
Iul Valeriu Ananla. Tot astfel cum studiul ar fl cipitat un Interes mal larg sl delimitiarl mai
semnificative pentru evolutla culturil romane Inses!, daci varlantele noastre culte ale motivu-
luf creatiel ar fl fost comparate mal in profunzime sl mal des cu opere similare din literalura
unlversald, cum se face pe alocurl in treacit. Dar astfel de exigenie pe care ampla cercetare
a lul Gh. Clompec le ridicA nu sint decit mirturll ale aprecleril spiritului critic al autorulul aces-
tul studiu temelnic, Incitant, n&scéitor de sugestil — veritabll model de lucrirl monografice
pe vertlcald, tot atit de necesare unel culturl majore ci si marlle sinteze.

Marcel Duyd

D. Micu, G. Odlinescu. [nire Apollo gi Dionysos
Ed. Minerva, seria Universitas, 1979

fntr-o ,,explicatle” dati Ia inceputul cirtil, D. Mlcu anunti ci a vrut si scrie un escu
(.,.0 «Incercares» adici’’) ,,asupra personalitdi{li lui G. Cilinescu. Asediind toale teritoriile
literaturli Jul CAlinescu, ca [cartea] nu-s! propune, prin aceasta, si cpulzeze cercetarea fiecirula.
fncearci doar s3 delaseze, prin analizi, dominaniele spirltului cidllnescian, cu nizulna de a
Intocmi, pind la urmi, prin insuinarea lor, un portret inlerior al scriltorului”. Prin cercetarca
Intregli apere, cartea se deoscheste de la Inceput de studiile de pin# acum, carc, « aproape toate'’,
weXploreazi doar o anume zoni a crea{lcl acestul «scriftor total»: literatura de imaginatle,
in sp-clal romanele’ ; prin telul urmarit (,,personalitatea’) ar fi o ,,completare’ Ia ,,escul despre
etapele creatief’” lul G. Calinescu publicat de Ton Balu In 1970. ,,Finalitatea demersului critic
flind luminarea unel structurl spirituale, cartea nu ¢ o monografie de tip erudit’’, precizeazi
tncd o datd D. Micu.

Un studiu asupra personalitilll sau structuril spirituale a unu! scriltor poate urma, in
principlu, una dintre aceste doui cdi: pornind de la caracterlzarea sintetici a personalititil
sl llustrind-o (spre a o verlfica, nuanta si impune) prin ctt mal multe aspecte ale operel (daci
e cu putlniid prin toate), dispusc concentric dupd misura In care ele exprimi structura spiri-
tuald respectivd ; sau anallzind succeslv scrierlle si refinind constantele, datele caracteristice,
spre a obtine din asamblarea lor structura cfutati. Studiul va fi sistematlc Intr-un caz, cro-
nologic in celdlalt. Se Intelege, analiza §1 sinteza, Inductia sl deductla sint implicate in amindoud
tipurile de cercetare, Insfi tn grade diferite, pe care le face evidente tehnlca redactirll. D. Micu,
critic cu vocatfa analizef, urmeaza sl alcl 2 doua dintre cille amintite. Fl 15I Incepe cercetarea
cu Imprejuririle debutulul lul Cilinescu sl o incheie vorbind de carti din ultimil anl al scrifto-
rulul. Pornlt si descopere personalitatea lul Céillnescu, ¢l are totusi o reprezentare a acestela,
pe care n-o comunicd, dar care intervine in organizarea materiel cartil sust{inind criterful cro-
nologic (carc tine de metods) §l justificind abaterile de la el. Reprezentarea e aceea indicata
in subtitlul car{il sau, tal clar, Intr-o formulare ca aceasta : , Toate oblectivirile scriltorulul
sint o expresle a dionislaculul visind la apolinic’. La un moment dat ,,apolinlcul trlumfi”
(p. 658). Schema generald a cirilf va fl datd deci de urmirirea acestel evolulil sl de gruparea
operelor in functic de acest proces.

Dionlslac prin excelenta esle lirismul, sl Cillnescu este, inainte de orlce §l in chip esen-
{inl, un lirle. A Inceput cu poczil sf (neremarcat de Lovinescu sl de 1brfleanu) a trecut la critica
printr-o ,,renuntare’’ dureroasi, provizorle dealtfel. Nu numal cil scriftorul va continua sa scrle
versurf pind la sfirsitul vietll (anallzate tn cap. Lirismul ,,congenital’’), dar lirlsmul va alcatul
substratul operel lul (,,Ostracizatd, poezia se insinueazi in scrisul criliculul, asemenea igrasiel
in zidurl”, p. 18), al publicisticil (,,Publicistica este prolecila imedlats, eruptivlh a splritulul
callnesclan™ — p. 196), dar sl al cirtllor critlculul : ,,Opera lul IEminescu conline clfrul perso-
nalita\ll critice cilinesciene’ (p. 353), ,,Sintezd eplca In Intentle, Istoria lileralurii romdne este,
inalnte de toate (...), autoprolectle liric3, autoexpresie. Criticul se zugriiveste pe sine in fie-
care scriitor portretizat’ (p. 501 — 502), ,,To}l scriltorf roman! devin vocl ale criticulul’’ (p. 504).

Termenllor ,.dionislac”’ §{ ,,apolinic’’ 1 se substitule in carte, frecvent, ,,romantismul”’
§i ..claslcismul’’, evolutia lul Cdllnescu e prin urmare de la romantism la clasicism sl cuprinde
doud etape mari : pini la 1939 sl dup& aceea. In 1939, in ,,Jurnalul lterar’’, scrlitorut ,,isi face
din clasicizare un program’’, a ciirul aplicare e Insd aminatad de elaborarea Istoriel literaluril
romdne, ,,expresla culminantd a e« virstel » cilinesciene romantice’’, reprezentind, totodatd, ,.in
blografia spirituald cdlinescland momentul «separaril » romantismulul” (p. 506). Clasicismul
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In care Cilinescu se instaleazd, in sfirgit (cdci ,,tendin{e clasiclzante exislaserd in scrisul sau si
mal inainle, de la Inceput chiar, estompate Insd de romantismul congenilal’’). esle insi o for-
muli cum nu se poate mal straina flrif lui : ,,Structural, ¢l nu e un clasic. Este chiar un anti-
clasic : un romantle erupliv, Incandescent’’. Cucerirea noli formule e o infringere de sinc, .,auto-
rul Bietulul Ioanide e romanticul devenlt claslc printr-un act de autoconstringere. Dionysos
incitusat de Apollo. De alci derutanla sa originalitate, singularilatea’ (p. 654). Cum se explica
o asemenea evoluile care a Insemnat, intre altele, plerderea aulenticltiitil sl inlocuirea el cu .,fdca-
tura’’? D. Micu ne propune doud cauze, imposibil de concilat. Una seamidnd cu aceea ayezatd
de Nletszche la baza artel apolinice grecesti: , Intelegind (sau lemindu-se) c& nu va putea
sd creeze abandonindu-se, pur §l simplu, elanulul spontan, cd, pentru a crea, e inevitabila accep-
tarea unor constringeri, a ales, dintre conventille ce-1 statcau la dispozille, pe cea recomandata
(st adoptatll) de Paul Valéry : supunerea la regulile consacrate, la cancanele clasice. AdlciA pe
cea mali rigldd. De ce tocmal pe aceasta ? Probabil, pentru supraasigurarea contrelului deplin al
sponlaneltiatli. Scriitorul si-a Incdtugat elanul creator Instinctiv in forme clasice pentru a pre-
intiinplna orice pericol de pulverlzare’’ (p. 733). E vorba prin urmare de un fond sufletesc extra-
ordinar. de un tumult al adincurilor flintel care, pentru a deveni expresie, trebule Incitusat
,.ca o fortd a naturi”’. In lupta aceasta ,,fondul originar’’ nu s-a supus docll modeliril, ci ,,a
strimbat sl a risucit, a deformat tlparele in care a fost turnat’’. De acl ,.originalitatea si para-
doxalltatea opcre! cilinesclene, caracterul el « baroc » g1 « manierist »"’. Tatad §l ccalalla expli-
catie, pe care ay numi-o esteticd, prima filnd existeniiald : ,,Pentru Cdllnescu, adoptarca unui
stil sau a alluia a fost o problem& de artd, de creatie, mai bine zis, sl nu o problema de via{d';
,»Scriitorul a optat pentru stilul claslc. A adoptal aceastd declzle, probabil, fiindcd a intuit,
cumn ziceam, cid marginile rigide ale clasicisinulul stivilesc tendinta de dispersare. dar, mai
mull ca sigur, sl pentru a-si crea dificultd}i maxime, pe care sd le infringd, pentru a avea
ce Invinge, ce modifica — $i anume ceva greu de invins §i de transformat. |...] Avea, penlru
a putea si creeze, nevole de modele, care i erau totodatd obstacole’” (p. 736 —737). In locul
fondulul exploziv al flintei e presupusd acum o ,,vointd de creatie”’, care-l singurallzeazi pe
Cillnescu : ,,Scriitorfi creeazd, de reguld, sub presiunea unor framintdrl, unor obsesii. unor
niizuinte, ce depdsesc literarul. ,,Tendinta’’ premerge vointel de creatle. La Cdlinescu e Invers.
Callnescu nu a recurs la ,.literaturd’’ din nevola irepreslbild de a comunica ceva (un ceva bine
determinat), ¢l a porut, cu tot dinadinsul, sd scrie literaturd. Literatura se dovedeste a [l un
scop, nu un mijloc”’ (p. 736). Vazut astfel, scriitorul apare ca un virtuoz al stilulul, expe-
rimentator de tehnicl artistice cit mai varlate, abandonat Inclinajiei sale spre joc. In aceasti
perspectivd, ,,romantismul’’ lul Cillnescu nu mal inseamna fond originar tumultuoes (,,dionl-
siac’’), cl ,,e o neliniste cerebrald, o permanentd disponlibilitate arlisticd. Nlcldecum eruplie a
e viulul », cu spargerea zigazurilor cerebrale’’ (p. 656). Imaginea verticald, am zice, e inlocuiti
cu una orlzontald, personalitatea gl opera pierd dimensiunea adincimii, in locul unul om agezat
fn fata lumll, naturil §i a culturll (el insusl ,,naturd’’ sl ,,culturd’’) aflim un artist Instalat
in spatlul ,,literaturil” sl fidcind ,,exercitll de stil”’, minuind cu dexterltate instrumentele exis-
tente, pornind de la modele sl deformindu-le tn sensul carlcaturalului, minat de ,,voin{a de a
face «llteraturd »’.

Aceasta este, In esentd, structura spirituald cilinesclan# identificald de D. Micu, schifa
portretulut Interlor sl scheletul cértil, pe care am incercat sii-1 degajez din maslva materie anali-
ticd ce 1l sustine §i-1 acoperi totodatd. ,,Spre a suprinde unicltatea unei personalitati, se impunc,
evident, refacerea sinteticd a modurllor in care aceasta se realizeazi |...]. Concret, sint necesare
paralraza, rezumatul, citatul. O exegeza fird citate nu e decit o disertatie seacii. Dar sl excesul
de citate e d&undtor : el ldbdrteazé textul g poate sd sufoce comentariul, scizindu-l pind la
anulare eficacltatea. Trebuie gisitd o cumpdnd dreaptd intre propozitia criticd cu caracter de
lezdi 5l demonstratia pe cale de reconstitulre expreslvd’’ : asa i1 definegte criticul, in prefala,
metoda §l, in raport cu ea sl cu telul urmdrit, se cuvine sii judecdm modul In care se constiluic
si se organizeazd materia cértl.

D. Micu examineazd mal inlll poezia luf Cdlinescu, minu{ios, monograflc, pornind de la
acceptarea caracterului el livresc (exegetul distinge parafraze, pastise, improvizatil, jocurl
etc.), explicat tn felul pe care acum 1l cunoagtem : poetul si-a reprimat temperamentul sl-a
incdtugat sensibilitatea, a optat pentru poezia de tip clasle, ,,agadar pentru o formuld extrem
coercitiva’’. Motlvul este laréisi stiul: creatia nu e posibild tn afara stiluluf, adici a limlitarll,
constringeril. Cit despre fondul liric tnldntult astfe! in tipare preexistente sau dislmulat sub
diverse miigti, e de retinut, ca un ,,strat’’ mai profund, fascinatla elementarului, obsesla primit|-
vitatli. Poetul se delineste Insd prin ,,totala inapetentd pentru dimenslunea sadinculul »’’ sl
prin ,,Insensibilitatea la tragic' ; in sfirgit, versurile lul ,,nu sint niclodatd révisite de nelinigti
existentiale’’.

nalnte de a trece la alt capitol al analizel, s3 observim cd inciitugarea lirlsmulul in tipare
date e de constatat gl tn textele volumulul din 1937, nu numal in Lauda lucrurtlor (1963),
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cll deci .,clasicizarea’” e marca intregll poezil cillnesclene, sf nu doar a celel de dupd 1939, pe
scurt, ci schema evolutlel de la romantism la clasiclsm se aplicd greu in cazul poezlel.

In capltolul urmitor. criticul analizeazi romanul Carfea nunfii, pornind de la marturi-
sirea autorulul (In Isforia l{lerafurii ...) cd a urmirit, scrlindu-1, si separe, prin dezlantuire,
elementul lfrlc, care-l este congenltal. Urmeazd cxaminarca publicisticil Lterare In alte
doud capitole a clte 90 de pagini. Preocuparea e. fardsl, monogralicd, si lot asa metoda, artico-
lele lul Cilinescu (multe rdmase pind azl in periodice) sint intoarse pe toate felele sl, se poate
spune, stoarse de tot ce pot da. Exceptionald tn sinc, publicistica lui Cilinescu aparc tolodata,
pentru clne urmireste formarea personalltitil autorulul ei, ca un ,,imens sanlier” sau ca
un ,lahoralor urlas, tn care scrlitorul se creeazd pe sine’” sI in acelas! thinp ca un mijloc prin
care el si-a exercltat permanent functia de ,.director de constlinte’.

Cel mal substantial capilol (avind dimensiunile unel cir{i!) este [ira indoiald cel inli-
tulat Obsesia monuwmendalului si.consacrat marilor opere critice cilinescicne : monograliile
Eminescu sl Creangi si Istoria lileralurii ramine de la origini pind ln prezent. Analiza structurilor,
a Idellor §i a judecitilor e [dcutd cu, paslune si cu rigoare, examenul — in cazul Istoriei .. .,
de plida, in care sint concentrate ,,loale componentele spiritului cilinesclan’ — are de obicct
Tundamentul Learclic si inctodologic, viziunea de ansamblu, tehnica biograllel §i a monogralici
(carlea neliind .,propriu-zis o «istorics, cl o lungd seric de micromonografii’’), periodizarca
(considerata deficitard), gruparca autorilor si ierarhizarea valorilor, raporturile cu judecilile
formulate de Lovinescu, stilul (aflat mereu ,.la antipodul banalitdtii’’, abundent in ,.formuliri
revelaloare'’, In ,delinitii lapidare fasclnante’’), creatia porlretistica (,,cu.deoscbire admirabili’’),
in fine, sumarul, completal de exeget cu tlburi i subtitluri de capitole pentru a reflecta mai
clar continutul lIstorici ... .

Un spatiu foarte lung e acordat si analizei romanclor de facturi clasica ale scriitorului
(Cartea nunfii fusese comentatd intr-un capitol separat). Aici sc lace teoria clasicismului lui
Calinescu, al ciirel cuprins l-am v#zut.mai sus. In afara propozitiflor cu sens general materia
e datd de Investigatia minutloasi. in clmpul tipologiei (uneori cu sanctioniri moraliste excesive),
al-structurlor sl tehnicilor naralive, al raporturilor dintre autor si unil eroi ai sii (Felix, Ioanidc).

. Observatii exacte sau interesanle, judecati care primesc fira discutie aprobarea sau trezesc
nevoia de replicd existd si alcl, chiar dacd mal putine deeit In capitolul dinainte, de pildi. Insi
cel putin tot aga<de importantd ca valabilitatea judeciiilor e convergenta . lor, unctionalitatca

. in rapart cu tema propusd. Voind sid extragi structura spirituald difuzi In opera lui Cilinescu,
D. Micu-tinde spre amaliza integrald 51 in sine a acestel opere sau cel putin'spre inversarea rapor-

: tarllor : {n.loc ca analiza s3 conslitule instrumentul sl argumentul in sustinerea ,,portretului

“ interdor’’ Intult, datele acestuia dinurma devin pe largi spatli simple repere indepirtate ale nnei
anallze luxueianie. Explicatia este, cred,.in vocaiia analizel, dar sl in fascinatia cxercitata dc

. obiect. ‘Dintre toate sentimentele pe care i lo trezegte lul .D. Micu scrisul cidlinescian, cel mai

.algur s mal puternic .este acela de faseinatle.. El nu-i amorfeste spiritul critlie, in general

. mctlv, dar 1l face s se abandoneze analizel si eltirii supraabuhdente a textelor (cine nu cunoasle
aceastd tentatle cind e vorba de Cilinescu?).

‘Rezultatul e o carte substantlald, nu numal masivi, care tnseamnd, fird indoiala, un
‘moment- {n Istorla receptdrll lui Gilinescu. Structura spiritual® pe care autornl a urmirit s-o
degajeze din eperd nu se propune insi cu toatd claritatea sl pregnanta, portretul interior n-are

- destuld coeezlune i destuld adincime. Imaginea sinteticid din capltolul final nu e intru totul
oconcluzin necesard a analizel destisurate pind acl. Uneorl o contrazice chiar. IntA un cxempiu :

' incheind oementarful la monografia Eminescu, D. Micu serle : ,,Opera [ui Mihai Eminescu ¢
impreund cu- Viafa ... — o carte revelatorie In dublu sens. Este cartea prin care poctul
-mational a fost revelat Integral constiintel romAnest! si cartea prin care G. Gilinescu s-a aulo-

-revelat™ (p. 353). In portretul final 11 asazA In famila de spirite reprezentali de 1. Helinde Radu-
lescu, Hasdeu, Macedonskl, lorga, Caraylale, spre a sc intreba : ,,Ce I-a determlnat pe critic sa
‘eleboreze monografia Eminescu §1 nu o monografle Macedonski [...]? Nu cumva s-u indreptat
dadins spre serlitor]l cit mai deosebltl de el ?’’ (p. 710).

Contradlcill sau excese ca cele scmnalate se datoresc, cred, unel oarccarc Invonsecven|e
n yrmdirirea: felulyl propus si Inaplicarea metodel alese, poale sinegindirii pind la capat a tuturor
idellor critice; Diflcultatea de a descoper! o structurd integrald si unitard a operel si personali-
titli. lul G. Cilinescu .este, nu incape indolald, mare, flind vorba de unul dintre ccle mai

+.complexe fenomene ale culturil romdnesti. Efortul critic de pitrundere, explicare gi evaluare

- exactd a lul este departe de a-gi fl atins termenul. E de asteptat ca serinele lul sd se inmul-
teascd, pentru cd scrlitogul fundamental care este,aulorul Istorief literaturii romane de la origini

. pInd In prezenl constitule una dintre maxile teme ale criticll noastre. Cartea lui D. Micu 1n-
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scamnd, prin perspectiva globald si prin rezullatele cucerite, un moment imporlant in-aecest
efort.

George Gand

Ovidia Babu-Bugnea, Dacit ¢n congtinja romaniveilor nostri,
Schitd la o istorie a dacismului, Bucuresti, 1979, 251 p.

Ovidia Babu-Buznea lace operia de pionicrat necesard, cicl ea realizeazii pentru prime
dati In istoriogralia noastrd literard o sintezad asupra toposului dacic In cultura noastri, de la
primele manifestdri ale acesluia, la Miron Costin, pind la sfirgilul secolulul XIX. Gentrul de greu-
tate al céarlii il consliluic, asa cum arald §i titlul, perioada romaunticd, atuncl cind, daloritd
menlalitdt{ii dominanle in cpocd, milul dacic a fost exacerbat.

Pind In momenlul rommantismului, dacil nu apar decit rareorl In scricrile roménestl. Cro-
nicarii se opresc asupra lor numal cind povestesc rizboiul daco-roman si constituirea provin-
clei Dacia, eveniment considerat dc ef ,,descélecatul cel dintii’’, com spune Miron Costin.
Ovidia Babu-Buznea numeste epoca premergitoare lul Miron Costin ,,momentul zero al intere-
sului Iatd de gelo-dacl’’. Multi vreme ideea originii latine a romén}lor nu a avut nicl o concu-
rentd. Autoarea subliniazd ca termenul de ,,descoperire a romanititil’’ trebuic revizuit ,,sau
chiar abandonat’’, ciici in realitate este descoperitd numai argumentatia (p. 5). Iddea este legi-
limd, numai cii ea a fost de mulld vreme formulatd st unanim acceptatd, cum se vede foarte
clar din cartea lul A. Armbruster, Romanttatea romdnilor, (storia unei tdel, carte citatd in biblio-
gralie, dar nefolositd la p. 7, In notd, unde autoarea discuté textnl lui Flavio Blondo. Dupa ana-
lizarea pe scurt a scrierllor cronicarilor, ale lul D. Cantemir, ale Stolniculuf Constantin Cantacu-
zino, ale Scolii ardelene, Ovidla Babu-Buznea intrit propriu-zis in sublect, subHriind cele doud
ipostaze ale molivuluf dacle in romantismul romAanesc : legitimitatea Istoricd prin care ,.desco-
perirea dacilor se pune in slujba revendicirilor nationale ale prezentuluf, In centrul céirora se
silueazi Unirea’ ; ,,valoriflcarea filozolico-culturald, orienlaté In directia cercetarilor etnopsl-
hologice’” (p. 410). Pe drept cuvint, subliniaz} autoarea, cele dou# ipostaze nu pot i delimitate
strict, deoarece ele se intrepitrund de cele mal multe orl. In continuare sint analizati seriitoril
romani din secolul XIX care au tratat in opcrele lor toposul daclc. Acesta este merital prinel-
pal al céir{ii : ea readuce In disculie o serie de texte llterarc mal putin cunoscute : epopefle lui
Bolintincanu, Pelimon, Romulus Scriban ctc. Capitolul cel mai amplu este dedicat lul Eminescu.
Cartea sc inchele gu o bibliograli¢, un rezumat sl un indice de nume.

Oper# de pionierat, carlea are inevitabll unele carente. Le vom discuta pe Jarg, deoarece
lema nl se pare prea imporlanld pentru a nu ne oprl mal mult asupra acestul studfu.

Ceea ce lipscste In primul rind acestci cdrtl este fundalul european. ,,Dacismul’’ nu este
un fenomen {zolat, ci {postaza romadneascd a unej slir{ de spirit specifice romantismului. Roman-
ticii cultivd inceputurlle, el cautd orlginfle de la primele manifestiri de cosmiclzare a haosului.
Aceastdi ciiutare genercazd poemele cosmogonice ; In planul istorlei, poemele despre inceputurlle
de cv, despre civilizatlile aflate tn timpuri mitice. Pentru rom#nl, acest moment Inseamnd clvill-
zalia geto-dacllor 5! epoca fintemeleril Princlpatelor. In Franta, clvillzajia celticd §1 Evul
mediu ; in Germanla, tntreg Evul mediu, Clnfecul Nibelungtlor bucurindu-se de un prestigiu
egal cu cel pe care l-au avut in antichilaté poemele homerice ; Italienll, volens nolens Al cultivd
pe roman|. Paralel esle reactuallzat un topos care jsi are originea in literatura anticdi : superio-
ritatea omului nealterat’ de civillzatfe. In multe rinduri romanil exaltasera virtutiile popoareler
care, in raport cu grecii §i romanll, se aflau in stadiul barbarfel (Trogus Pompel, Tacit ctc).
Salbatecul Ingenuu §i intelept esle cultivat in iluminism, cind ideea pervertirli omulul prin
civilizajie era dominantd. Asadar, dacismul nu este un fenomen fara legAturd cu cultura euro-
peand a timpulul, cum poate s& pard unui cititor neavizat, cl aspectul romdnesc al mentall-
tatil romantice.

Chiar sI pentru perionda veche — a cronlcarilor — Ovidla Babu-Buznea trebula sd infor-
meze cititorul asupra scricrilor referltoare la geto-dacl ale umanistHor. ,,Momentul zero’’ al
interesuluf pentru geto-daci la noi nu tnseamni sl ,,momentul zero’’ pentru umanligtt. Semnalém,
cu titlul de informatie, pe Nicolaus Olahus, A: Clacenius — printil ¢éxeget al Celunmel Nii Fratan
—, pe Zamoslus etc. Miron Costin s-a format la sconla dmanismuluf polon st va ff avut stire
de scrlerfle istorice ale umanigtilor referitoare la istorta anticd. O asemenea investigare ar [l
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dus la concluzia nu lipsitd de interes cdi, daca In privinta congtlin{el romanitatii se poate afirma
cA ea este congenerdl cu aparitia poporulul rom#n, consgtlinta existentel unei componente daclce
apare pe cale llvrescd sub Influenta umanismulul renascentist.

In aceeasl ordine de idel : chiar daci studiul priveste textele literare in exclusivitate, o
prezentare a evolutlel tracologlel roménesti se impunea, ciicl ideile Istorice ale epocil isi pun
amprenta asupra scrierllor literare. O serle de , realll dace’’ din literaturd nu pot fi intelese altfel.
Pentru aceasta se cuvenea utllizat studlul prol. Radu Vulpe, Histoires des recherches lhracolo-
giques en Roumanie, publicat In Thraco-Dacica, Bucuresll, 1976, p. 13—51. Prin consultarca
acestul studlu, confuzia dintre getl si goti ar fi apdrut Intr-o perspectivi mal largh; de ase-
menea se cuvenea mentlonald Incercarea lul Jacob Grimm de a fundamenta stlin{ific aceasta
confuzie, ca §! combaterea acestel teorll de cfitre inviitatil romani, O mal bunéi cunoastere a
contributlllor roirdnestl, precum si a literaturli care cultlvd toposul daclc, ar 1l aritat ci
Sarmis nu apare numal la Fminescu §1 la Bolllac, ¢l si la Pellmon, Traian tn Dacia, la J...
Bumbae, Florinta, la Volnescu 11 in Tabld de istoria politicd a Prinfipatulul Romadntet, 1a lon
Ilecliade Radulescu, Prescurtare de istoria romdnilor, 1a Ion Ghlica in Dacia Veche, la T. Burada
in Impresit din valea Hafegului etc. De asemenea se cuvenea ciiutd §i cartea lul Neigebauer,
Dacten aus den Ueberresten des klassischen Altertums mit besondcrer Rilcksicht auf Siebenbilrgen,
publicali la Brasov in 1850, carte care a exercitat o Influentsi deloc neglljabili asupra studiilor
tracologice romAnesti. Consultarea Daciei vechi a lul Ion Ghica ar fl aritat c povestea cu
Sarmlis s-a ndscut In timpul Renasterll, ci ea a fost pusd In circulaile de umanistul ungur
Zamoslus, cii Sarmis a fost conslderat regele eponim al Sarmisegetuzel, ci el a fost identificat
cu Syrmos, regele triballlor pomenit de Plutarch sl Arrlan! Scrierfle romdnesti 5 stritine refe-
ritoare la geto-dacl puteau fl gisite in bibliografia publicatd de Odobescu sub titlul Indicele
scrierilor relative direct sau indirect la Dacl §i Dacia In ,Columna lul Traian’, 1872. Dar,
aceastd biblliografle a fost publicati In scopul sprijiniril cercetitorlior Daclel preromane, sublect
pentru care Academia romdnd a Institult un premlu cistigat in 1877 de Tocllescu. Indicele. ..
pune mal mult in lumind spiritul stlintiflc in care Odobescu socotea cd trebule si se dezvolte
studllle de tracologie, dar el nu este mentlonat nici In paginile dedicate autorului Tezaurului
de la Piclroasa.

Tot din punctul de vedere al arhitecturil cir{if ne-a surprins faptul ci lipsesc o serie
de autori sl lexte, Nu se pomeneste nimic despre scriitorll din Transilvania, cu exceptia $colll
ardelene, Texte referitoare la geto-dacl se gisesc In ,,Foale pentru minte, inimid si Hteraturd’,
de exemplu. Nu aflim nimlc despre literatura dramaticA din epocd, de plldi Sava Soimescu,
autorul plesel Diurpaneu, ultimul Decebal al Daciei. Lipsesc si unele poeme eplce, versurile
referitoare la dacl din Negriada lul Aron Densusianu nu sint comentate, nicl poemul lul.l..l.
Bumbac, Florinta, epopee tn V cinturi, lar Daciada lui Baronzl este pomenitd doar intr-o notd.
Cartea ia In discutle doar texte In general cunoscute, fard a le pune in adevirata lumind prin
prolectarea lor pe ecranul literaturll roméne a epocii.

Cel mal intins capltol este dedicat lul Emlnescu; faptul este normal, cicl Eminescu
conferd temel valente estetice sl fllozoflce neintlinite pind la el. Ovidla Babu-Buznea analizeazi
Loate poemcle sl prolectele poetice ale lul Eminescu care, direct sau indirect, au legiturd cu
dacli. Dupd citeva paginl de ordin general, autoarea il Incepe expunerea cu prolectele epice.
Evident, centrul de greutate il constitule poemul Memento mori. Dar versurile referitoare la
Dacla din variantele poemulul amlintit, versurl scrise in hexametru, atestind Intentla lul Emi-
nescu de a compune o epopee dacici dupd toate canoanele genului, nu sint mentlonate 2,
In poemul Gementi, un aed orb cinta la nunta lui Brigbel faptele dacllor. Din cintecul aedulul
pot fl reconstitulte coordonatele pe care s-ar fl dezvoltat epopeea lul Emlnescu. Acest frag-
ment nu a retinut atentla exegetel,

Din episodul Dacia al poemulul Memenfo mort, Ovidla Babu-Buznea comenteazi mal
ales prelucrarea legendel Dochlel. Interesants sl realfi este identificarea lunil cu Dochla : ,,zina
Daochia §i luna zina Dachiel flind unul sl acelasi personaj, urmarlt in lpostaze diferite — terestra
sl celesta [...]" (p. 160).

Autoarea trece la motivul muntelul sacru. Dupd Strabo, la geto-dacl acest
munte se numea Cogalonon. Motivul apare la Eminescu In Memento mori{, In Strigoii
$l In Pooestea magului edldlor In stele. Cu dreptate sublinlazi autoarea ci muntele sacru
»apare in opera eminesclani 8l ca un loc al Initlerl™ (p. 175), cficl afel feclorul de im-

1 fn secolul trecut a existat teorln ci numele ultlmului rege dac era Dlurpaneus, lar
Decebal titlul purtat de regll dacl, Teoria se giseste Ja Jacob Grimm, Geschichle der deutschen
Sprache, Lelpzlg, 1868, p. 561, la A, Beulé, Porlrails du siécle d’ Auguste, Parls, 1860 ; la roménl,
Naum Ramnlceanu, Despre originea romanilor etc,

3 Versurile sint editate de Perpessiclus tn volumul 5, p. 115,
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parat afld realititile lumil §1 fortele magice ale preotulul bitrin. De la motivul muntelui sacru
se trece in chip firesc la motivul inifleril. O singurd observatle : lipseste fundalul ! Motivul
muntelul sacru este strdvechl, — si ne gindlm numal la Olimpul homeric — §l el se impleteste
cu un alt motlv, tot atit de rispindlt, ombilicus terrae >, Emlnescu imaginind o mitologle daclcéi
se Inscrie pe coordonate mitologice unlversale. Dar, muntele urias nu se giseste numal in Dacla »
muntii Greclel din Memento mori nu se deosebesc de Cogalonon. Orice civilizatle este pentru
Emilnescu, un loc sacru sl de aceea, in linil generale, nu exlstd deosebirl de structurd intre clvi-
lizatille descrise in Memento mori. Pentru intelegerea unel poezll sau a unui fragment la Emi-
nescu trebuie privit ansamblul intreg. Asupra acestul aspect vom mal reveni.

Legat de motivul initierll, autoarea discuti motivul orbirll. ,,Evident, e vorba de un
simbol 1n care se ascunde taina puterll spirituale’” (p. 182), alirmi cu dreptate Ovidla Babu
Buznea, Dar, exemplele pe care le di sint departe de a fl convingitoare; ochil magulul din
Povestea magulul cdldtor tn stele sint surl, ceea ce nu inseamnf lipsitl de vedere, lar preotul
cel pagin din Strigoii ,,std orb de veacurl”, dar asta inseamni doar lzolarea totali In care
stitea de secole, cicl atuncl cind Arald vine si 1 se inchine el i5i ridlci genele cu cirja sl il
priveste, Ovidla Babu Buznea se referi la poetll orbi, dar acestla nu trebuie confundatl cu
preotil magl, Despre primli, autoarea conchide : ,,orbirea poetulul nu e consimtits, act de rece
deliberare mentald, ci survenltd la capitul unei experiente, impusd si decl mereu Insotita de
durere. Tof{l poetii-aezi dla poemele daciste sint orbl. Orb e si Ogur (cintireful din Planul
{ui Decebal), orb devine si Sarmis (din (Gemenii), dar orbirea lor nu e senini [...] — c! impreg-
natd de suferintd, secondatd de sentimentul ratirli idealului, de gestul repudleril (nu calme, cl
pronunfat pdtimase) a existentei dlurne, de criza alungiril, nu retragerli, §i chiar obsesia dam-
ndril”> (p. 182). Ne Intrebim de unde rezulti toate astea In privinta lul Ogur? Din Planul
fui Decebal aflim doar cd este orb, dar nu aflim nimic despre modul in care a orblt. Poate
doar prin analogie cu Sarmis. Dar, cu Sarmis faptele sint mal complicate decit le crede autoarea :
¢l este condamnat la orbire deoarece 1-a blestemat pe zei, care ar fl orindult riu lumea. Sarmls
este pedepsit cicl atent numal la aparente el nu a Infeles frumusetea sl armonia unlversulul-
creat de Zamolxls. Sentinta divini este executati de Soare: acesta 131 di mantla la o parte
sl Sarmis, asemenea oamenilor din Caverna lul Platon care adusl brusc la lumin# nu o pot
suporta, orbeste. Cit priveste aezll din poemele eminesciene, el sint Intr-adevar orbi. Dar alcl
ne afiim in fata unel traditll care incepe cu Homer, Cit despre sensul orbirll, Eminescu ofera
cheia In articolul Romanele dramatizate ,,Cerstioarea’’, Paza bund {(rece primejdia rea’’, Ucl-
gasul”: ,,Cine nu vede lumea din afard trileste numal inliuntrul sufletulul siu, de aceea aerul
de intelepciune al orbilor, de aceea §i cel vechi si-1 inchipulau orb pe Homer, de aceea legenda
spune ci Osslan a fost orb’’ 4. Eminescu nu poate fl interpretat decit cunoscut in intregime.

Ajungem la o tem# asupra ciirela autoarea stirule: coexistenta elementelor de mitologle
autohtoni cu cele nordice In poemele lul Eminescu. Dupd ce trece in revisti interpretarile
date de eminescologi (Murdrasu, I. Rotaru), Ovidla Babu Buznea coroboreazii mitologla daclca,
asa cum apare ea la Eminescu, cu descoperirile arheologice st cu unele Ipoteze formulate de tra-
cologl. Concluzla pe care o desprinde este cd la Eminescu nu poate fl vorba ,,de contaminirl
strict estetice de mitologii’’ (p. 206). Asadar, Eminescu ar intul o realltate istorici. Citindu-1
pe Pirvan, autoarea crede cii poate afirma ,,apartenenta noastrd dacicd la o aitd unitate euro-
peand, de tip nordic” (p. 207). Dar PArvan nu vorbegte despre apartenenta geto-cacllor la
unitatea nordicd, cl de ,,contactul Intim cu lumea de la Adriatica’ 8, Altceva subliniazyi PArvan ;
apartenenta Daclei la tipul de clvilizatie occidentald : ,,O datli mal mult orientarea Daclel s-a
demonstrat a fi occldentald : acolo unde grecli n-au reusit, celtil au reusit, In chlp strilucit’’e.
Cu alte cuvinte, pe baza studillor lul PArvan nu poate fi trasi concluzia exlstentei Istorice a
comunititll daco-nordice. Ovidia Babu Buznea se referi §i la confuzia dintre getl sl gotl
{p. 192—193). Dar autoarea nu spune ci In secolul trecut Jacob Grimm a Incercat si funda-
menteze stilntlfic aceastf ldentificare. Este adevirat cd In Dacla eminescland se afli multe
elemente nordlce, dar gisim §! elemente apariinind altor civilizatil : luntrea Dochiel este din
lemn de cedru (cedrul este un lemn pretlos st sacru orlental); Zamolxis se afld Intr-un car de
lupta, asemenea eroflor homericl, §i este imbriicat tn hlamida, mantie greceasci. Resedinta lul
Zamolxis se aflf in Himalala §l acolo 1l intllneste Alexandru Macedon. Asemenea contaminsiri
glsim sl in descrierea altor civillzatil : magul eglptean citeste tn ,,rune’, in Orlentul preele-

% Cf. articolul lul Mircea Eliade, Barabudur, templul simbolic, in Insula lut Eulhanasius,
Bucuregtl, 1943, p. 62.

. ¢ Cf. M. Eminescu, Articole §i traducert, editle critici de Aurella Rusu, Bucuregt!, 1974,
p. 203.
5 V. PArvan. Dacla. Ciollizaftile strdvechi din regiunile carpato-danubiene, Bucurest!,
1956, p. 14.
8 Ibidem, p. 90.
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nistic gisim temple de marmuri etc. Pentru Eminescu orice civilizatie se materializeazj intr-un
spatiu sacru ; in acest spattu poetul adund tot ceea ce pentru el poartd pecetea sacralititil. De
alcl elementele comune Intre diferitele civilizatll. Asa se explici §i elementele nordice din Dacia
eminesclani.

Toposul dacic apare des in opera poeticd a lul Eminescu. A vorbl Insi de ,,daclsm™
la el nl se pare exagerat. Este curlos cd autoarea nu se opreste deloc la strofele dedicate de
Eminescu romanititil noastre. In Memento mori Roma este singura clvllizatie care nu dispare.
Zeil nordicl pornesc impotriva el, dar sull{a aruncatd de Odin se preface in cruce, simbol
al Infringeri] lui Odin de citre cetatea eterni. O observalle care se impunea era cii In articolele
politice ale lul Eminescu nu gésim nicl o mentlune a dacllor, in schimb sint numeroase cele
referitoare la romanizare. Eminescu nu numal ci nu ignord originea noastrj latini, dar o con-
siderd coordonata fundamentali tn dezvoitarea Istoricid romAneasca.

Un principlu adesea ignorat de cercetatorli nostrl este necesitatea de a stiApin! textele
citate 51 de a nu recurge la argumentul de autoritate, Ne referim la textele autorilor antlci.
Evident, nu pretindem citirea lor tn original, cl in traducerlle roménesti existente. lati unde
duce cltirea unor asemenea texte dupé sursa de mina a doua. La p. 217 aflim urmitoarele ;
,,Descrilnd expeditla in nordul Duniril a lul Alexandru cel Mare, Herodot mentioneaz§ ca un
element frapant pegelafia lururianid a locurllor’’. Cum putea povestl Herodot expeditia lut
Alexandru cind a triit cu peste o sutd de anl inalntea domniei regelul macedonean? Despre
expeditia norddundrean& a lul Alexandru avem stiri de la Plutarch sl Arrlan; acegtla vorbesc
despre bogiitia in grine a cimpiel muntene gl nu despre vegetaiia luxurianti. La p. 205 autoa-
rea afirmd ; ,,Daci am urma ad lifteram aflrmatille lut Herodot ci la Nord de Dundre nu mat
loculesc oamenl, atuncl lpoteza lul Nicolale Densusianu, in legdturd cu identlficarea Duniirif
ol a Maril Negre cu Okeanos Potamos, ar prinde consistentd {...]’". Unde o fl spunind Herodot
asa ceva, el care povesteste de rezisten{a Intimpinati de Darlus din partea getilor, el care
vorbeste pe larg despre Zamolxis etc.? Cit despre identificarea Dun#irll 51 a Marll Negre cu
homericul Okeanos Potamos, mal tnainte de a accepta o asemenea 1potezi ar trebul cunoscuti
in prealabil cosmologia 5l geografla homerica.

Iordanes nu spune nicaieri cd ,,getll l-au invins pe greci in rizholul Troiel” (p. 215).
In aceeasl ordine de idef, atragem atentla ci nu existd nlcl un scriitor Isidore de Léville (p.
215 sl 249) in secolul VII, in schimb exIstd unul Isidor din Sevilla, c& nu existi un scriitor
Claudius, ,contemporan cu Oroslus’ (p. 192), cl unul Claudian.

Am dat amploare discutiel deoarece, cum am mai spus, ne aflim in fata primel sinteze
asupra toposulul dacic in literatura noastri. Cartea cuprinde multe informa{il utile §i are
meritul de a fl deschis drumul. Daci am insistat atita asupra carenfelor, am ficut-o pentru
a veni in sprijinul celor care vor relua tema sl pentru a sublinla dificultitile de care se pot
clocni viitorll cercetéitori al temel daclce.

Gh. Ceaugescu

Epopei nafionale, Edifie ingrijitd, prefatd si note de Teodor Vargolici
Editura Minerva, Bucuresti, 1979, 926 p.

Conslderats secole de-a rindul drept ,,regina poezlel’’, cu momente de striilucire la Homer,
Virgiliu, Dante, Tasso, M{lton, Klopstock sau Budal-Deleanu, epopeea a cunoscut o extraordl-
nard diversificare privind continutul, organizarea structurali sl morfologin, fiflnd totodata su-
pusd succeslv unor actiun! de dogmatizare sl de liberalizare. Dupi momentu! teoretic de virf
al Repasterll, ea trece printr-un acut proces de ,,imburghezire’’, titlul de specle predominanti
a genulul epic flindu-1 uzurpat treptat de roman. Desl repudiatd de romantici, specia reinvie
In secolul al XIX-lea sub forma de ,,epopee nationali’’ la o serfe de popoare din nordul, centrul
sl sud-estul Europel, aflate In plin proces de afirmare culturalf. Mult diferite de poemele epice
occldentale (Byron, Shelley, Vigny, Lamartine, Hugo etc.), unde predomindi problemele fllo-
zofice sau soclale, epopelle natlonale (Zaldn fuldsa, de maghiarul Mihaly VorAsmarty, Sidoy
dcera, de cehul Jan Kollar, Svatopluk sl Cyrillo-Methodiada, de slovacul Jan Holly s.a.)
nareazd Istorla intemeljerii tiril sau faptele mirete ale vechilor erol, nu rareeri traditla folclo-
rica flind ridicata la rangul de adevir istoric (mal ales tn epopelle nordice, ale danezulul Oehlen-
schlger sau In Frithjofs saga, de suedezul Isalas Tegnér).

Mal aproplati ca formd gl Inspiratie de epopeile popoarelor invecinate, epopeea nati-
nald roménd, apdrutd in prima jumitate a secolulul al XIX-lea, llustreazi sermmificativ una din
particularititile specifice ale literaturil noastre din secolul trecut coexistenja meautsgonicd a
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unor orientdrl literare diferite, In cazul de fatd clasicismul si romantismul. Specie epicd prin
excelentd clasicd, epopeea nattonald nu s-ar fi putut naste daci in doctrina ce prescria imitatla
strictdh a modelelor antice, inclusiv a mitologlel, nu s-ar fi inflitrat o serle de elemente roman-
tice, cum ar f§ in primul rind alegerea unul subject natlonal, culoarea locald etc. De asemenea,
aparitia epopeil natlonale la nol trebuie pusd pe seama puternicului curent de interes pentru
istorla nationals, stimulat de programul ,,Daciel Hterare’’ sl al ,,Propasirii’’, care a dat nagtere
deopotriva liricii ruinelor, nuvelel i dramel istorice. in acele momente de maximi concentrare
a congtiintel istorice romanegti, epopeea nationald se dovedea a fl nu atit o Incercare de imi-
tare a unor modele exterioare, de mare prestigiu, care si confere ,,clasicitate’’ propriei literaturl,
cit o remarcabild incercare epici de a fundamenta literatura natlonald, prin reinvlerea ,,incepu-
turilor’”, a ,,originilor’’ neamulul.

Inftlatlva cunoscutului istoric literar si editor Teodor Vargolici de a aduna pentru prima
oarid in volum epopelle nationale din literatura roménd, insotindu-le de o prefati, de o noti
asupra edltlel g1 de numercase comentaril, oferd publicului si cercetitorilor de astazi posiblil-
tatea de a evalua direct ceea ce a rdmas viabll in aceste pagini sI de a se confrunta cu o sea-
md de cirturarl din trecut (N. Iorga, Tudor Vianu, G. Cdlinescu, D. Popovicl), care s-au aple-
cat asupra multor fragmente, atrasl filnd de bogata lor Incircdturd spirituald. Cele nou epopel
prezentate, unele complete, altele rimase la stadiul de fragment, acoperd un arc de timp de
peste un secol, de la Aprodul Purice, de Constantin Negruzzl (1837), la Mihaiada lul Ion He-
lade-Rédulescu, la Descdlecarea lui Dragos tn Moldova, de V. Bumbac sau la Traianida lul
Bolintineanu, de la Negriada lul Aron Densuslanu la Florinta lui 1.I. Bumbac, la Daciada lul
Ioan I. Soilmescu sl la cea a lul G. Baronzi, pinii la Stefaniada lul Ican Pop Florantin (1925).
Ampla prefais, temeinic studiu de istorie literard, ce completeazd in chip fericit exegeza de
specialitate, jaloneazi destinul acestel specii in literatura roménd, cu un accent deoseblt asupra
constlintel In epocd a necesitatii epopell nationale, aga cum se desprinde ea din lucrdrlle teo-
retice amintite : prologul Tiganiade! lul Budal-Deleanu, Despre epopee, de Hellade, prefata
iui Vasile Bumbac sau Epopeea romdnd, de Aron Densuslanu (la aceasti Ingiruire s-ar mal pu-
tea addiuga articolele lul Gr. Plesolanu §i C. Bolllac). Nola asupra edifici, ca si Nolele de la
sfirgitul volumului, stabliirea textulul de hazl, prezentarea varlantelor si a ecourllor in constiinta
publicului sl a criticli lMterare, alciitulesc un pretlos instrument de lucru, oferind cu o perfecta
oblectivitate criterille necesare valorificiril acestor flle uitate. In cluda valorii lor artlstice ine-
gale, ele contin numeroase idel care, In contextul de efervescentd spirituald stirniti de aproplata
sdrbétorire a 2050 de ani de la Infilntarea primulul stat dac centralizat si independent, imbrack
rezonante noi, relevind fondul de umanitate adincd, de curaj, adevar sI frumos al poporulul
nostru sl stimulind puternic propunerile contemporane de epopel natlonale. latd de ce versurlle
lul V. Bumbac din Descalecarea lui Dragos tn Moldova : ,Acestla sint strdmosli caruntulut
Bogdan,/ Urmasi viteji sl falnlci de-al marelul Traian,/ Ce-n vremile trecute cu foc de barbatie/
Au apirat de dusmani striivechea lor mosle,/ Predind-o nejignita la fll s! la nepoti/ Si bleste-
mind pre cela ce-o vor trida la hot!”’, stribat veacul pentru o ni se adresa dlrect, purtind In
ele lectia nil{&itoare a istoriel, spre invaAtaturd sl delectare, Este, dealtfel, sl Ideea ce a condus
la alcAtulrea acestel impresionante editil stilnilfice a princlpalelor epopel natlonale, cicl ,,readu-
cerea lor in circulaife — subliniazfi Teodor Vargolicl — este determinatsi in primul rind de sem-
nificatifle pe care le-au avut in epoca aparitief lor, de mesajul patriotic pe care gl-au propus
si-1 transmita” (p. XIV).

Act de culturd, dar §i prilej de reflectle contemporanii asupra istoriel, noua aparltle din
prestigioasa serle ,,Restitutto’’ a Editurii Minerva se inscrie ca o contributle exemplard la ampla
actiune de valorificare a patrimoniulul spiritual roménesc.

Luminifa Beiu-Paladi

Onirea Principatelor Romdne oglinditd €n literaturd. Studiu gi antologie
de Virgiliu Ene. Text stabilit, note si bibliografie de Ileana
Teodorescu-Ene, Editura Junimea, 1979

La o distan{i in timp de doull decenil de la prima sa antologle consacratii marelu! eve-
niment istoric din viata poporulul romAn — Unirea Moldovel cu Muntenia, la 24 Ianuarie 1859
(v. Marturti despre Unire, Ed. tineretulul, 1959) — dr. Virgillu Ene, tn colaborare cu cerce-
titorul Uterar Ileana Teodorescu-Ene, ne oferd o cuprinzitoare antologle inchinatd acelulagl
epocal act Istoric. Precedatd de un excelent studiu Introductlv, semnat de dr, Virglliu Ene —
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studiu care apeleazi la 1zvoare de mina intll, mai putin utilizate de cercetitori, in care problema
uniril romAntlor din toate provinciile este infitisati atit sub raport istoric (comunitate de limb4g,
unitate teritorlald, continultate), cit sl sub acela soclal-politic §i cultural-ldeologic-literar,
antologia se deschide cu primele pagini din literatura noastri Istorici (cronicl), in care apare
afirmatdl rispicat gl demonstratd cu argumente istorice ideea originll comune, a continultatil
sl unitdtll poporulul romén, triltor pe teritorlul vechll Dacll. Au fost selectate exceptlonale
pagini din operele cronicarilor ;: Grigore Ureche, Miron Costin, Stolnicul C. Cantacuzino, erudi-
tul umanist D. Cantemlr, Alcl, parck, ar fi fost necesard $l prezen{a unul text din umanlstul
transilvinean, de expresie latini, Nicolaus Olahus. Un alt moment important reflectat in anto-
logie este cel {lustrat de Scoala ardelean# : Samuil Mlicu, Petru Malor sl Gh. $incal. $i, odats cu
ce! enumerati mai sus, antologla piseste pragul veaculul XIX, al veaculul in care Incep si capete
tot mal mults vigoare aspiratil de veacur! ale poporulul romfin : unirea Moldovel cu Tara Ro-
mAneasci, ca premizd Istorlcd a redobindlrii Independentel natlonale si ca etapd necesari tn
desd virgirea procesulul de fiurire a statului national unitar romé&n — unlrea Transilvaniel cu
Romadnia. Sint antologate astfel texte memorabile ale scriltorilor premergitorl sau fiurltori al
Unlirii din 24 lanuarie 1859, incepind cu Iendchild Vicirescu, continuind cu I. H. Rédulescu
8l ajungind la marii militan{! pentru Unire pe tarimul scrisulul : V. Alecsandri, M. Kogilniceanu,
C. Negri, Alecu Russo, N. Bilcescu, Gr. Alexandrescu, D. Bolintineanu. Aria scriltorilor din
epoci, din care autorll editfel au retlnut texte semnlificative, este mult lirgita, sl cititorul are
astfel posibilitatea de a parcurge poezll apartinind lul Al. Pelimon, Gh. Tdutu, C. D. Aricescu,
D. Dascalescu, G. Baronzl, N. Nicoleanu sau Gr. H. Grandea. Acelagi cititor va regisl ample
sl sugestive pagini din reportajul consacrat dublel alegeri ca domn a lul Al. I. Cuza, reportaj
datorat neastimpdratulul gazetar N. T. Oriisanu (O pagind a viefii mele sau 22, 23 si 24
Ianuarie 1859), precum si texte care pulseazi de viaia social-politicd a acelor anl, semnate de
marele cadrturar B. P. Hasdeu (cel care scria fulminante pamfiete anticlocoiest! in zlarele redac-
tate de el — ,,Aghiuta’ si,,Satyrul”). In fine, cititorul va avea suprinza si afle o relatare ,,pe
viu’’ a sirbdtoriril actulul Unirll din 24 Ianuarie 1839 iIn orasul Falticeni, relatare fesitd de sub
pana unei publiciste putin cunoscutii chiar specialistilor : Sofla Cocea-Chrisoscoleu (care se
bucurd in cartea de fa{d — §l nu numal ea — si de un foarte util medallon literar). Antologla,
In mod firesc, nu are pretentia de a fi exhaustivd. Credem, totusi, cd ar fl meritat un spatiu
mal generos teatrul Unirli, ilustrat, printre altii — In afard de C. D. Aricescu, inclus In
volum —, i de un lorgu Caragiali. Volumul Unirea Principalelor Romdne oglinditd tn
literaturd mal cuprinde sl alte doud sectoare: folclorul i, respectlv, literatura postunionis-
td —, care demonstreazi convingitor rddacinlle adinc populare ale actulul Unirii, ca §i perma-
nenia el de ax director in congtlin{a maselor si in creatia literard anonimg si cultd. O impu-
nitoare selectle (pe criteriul cronologlc §i valoric) din opera unor istorici, poetl, prozatori, dra-
maturgl 51 publicigt], de la A. D. Xenopol, M. Emlnescu, L. Slavicl, I. L. Caragiale, I. Creangl
sl pind la scrlitor! ai zllelor noastre, apartinind tuturor generatiilor, vine si intregeasci acest
tablou viu, dlnamlc, expresie In planul artel a acelel ndzuinte care s-a chemat unirea tuturor
roménllor Intr-un stat national unitar, liber §i independent.

Antologla Unirea Principatelor Romdne oglinditd tn lileraiurd (care este insotiti sl de o
maslvd bibllografie ,la zI'" a evenimentului) este un plos omaglu adus de cel dol devotatt sl
avizatl Istorici literarl militantllor pentru Unlre; dar semnlficatin el oblectivi trece dincolo
de aceastid laturd afectivd. Ne aflim in fafa unel temelnice lucrdri de referinta.

Nicolae Sorin

M. Eminescu, Literatura populard
Editie ingrijitd si prefati de D. Murdragu. Tabel cronologic
de Ion Qre{u, Bucuresti, Editura Minerva, 1979, I, XLVIII +
263 p.; II, 334 p.

In primivara acestul an a fost sirbatorlt un eveniment cultural deosebit; aparltia
numdrulul 1000 al populare! colectll , Biblioteca pentru tot!”’. Evenlmentul este griitor in mai
multe sensurl. Se cuvine mal intil a f subliniat faptul ci amintita colectie, una din cele mal
vechl din lume, este o prezen{i durablld in ansamblul colectiilor romanegt! de literaturs, bucurin-
du-se de un imens s constant Interes din partea cititorilor el. Remarcim apol fericita alegere a
operel ce trebufa si figureze in numirul jublllar 1000 (¢! 1001) ;: M, Eminescu, Literalura popu-
lard, care In aceastd edlie in tiraj de masi pAtrunde pentru prima datd masiv tn biblioteci.
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CHcl, o comparatie cu cealalti mare colectie de folclor, Poezii populare ale romantlor, adunate
sl intocmite de Vaslle Alecsandri (1866) (care a aparut pind acum de cca. 25 de orl, in editil de
diferite nlvele, la care adiugiim traducerile apdrute peste hotare) arati ci aceea a lul M. Eminescu
a ap#rut pind acum doar de zece orl, Faptul este intrucitva explicabll : M. Eminescu a dat colec-
tiel sale altf destinatie, i anume a reallzat-o pentru propriul siu laborator de creatle. Colectia
de folclor eminesciandi, dupdi ce apare partial in reviste, cunoaste prima editle, datoratd lul
Ilarie Chend}, abia in 1902. Revenind la semnlflcatiile aparitiel numarulul 1000, remarcdm ci
edi{ia este semnatid de D. Murdrasu, cercetitorul literar cu vechl state de editor 5 exeget al
operel eminesclene. $i, In sfirsit, s& amintim ca ,,Biblioteca pentru toti’”’, de-a lungul indelun-
gatel existente, a inclus de mal multe orl in planurile el de aparitlli volume cuprinzind cunoscute
colectil de folclor romanesc §l antologil de folclor universal.

inflintatd la sfirgitul lui martie 1895 (Initlativa a apartlnut scrlitorilor 1. L. Caraglale,
B. Delavrancea, Al. Viahutd), colectia ,,Blblloteca pentru tofl”’ este condusi mal intil de fol-
cloristul si scriitorul D. Stincescu (1866 —1899), tinirul apreclat de Al. Macedonskl, N. Ilorga,
M. Gaster, la conducere trecind apol V. Demetrlus, colectla fiind tiparitid mal intl de librarul
Carol Milller si apol, timp de un sfert de secol, de tipograful Leon Alcalay. Colectla 15l propunea
la inceput si trimitd cititorllor ,,cArticele leftine, car{! bune, bine alese, frumoase, Interesante
sl bine traduse, culese din toate productlile spiritulul omenesc”, deziderat pe care-1 va onora cu
prisosintd, cirtile apiirind in tiraje destul de marl pentru epoca aceea, sl anume de 7 000 — 10 000
exemplare sl avind un pret acceslbil ; 30 banl numairul de 100 paginl. La numarul 100 D. Stin-
cescu spunea larfsl, foarte apdsat, cul se adreseazd colectla: ,,.Dorlm si placem tuturor §i
tuturor si fim folositorl, mal cu seamii celor ce nu le di mina si-si pliteascd mult placerile’,
Scriitori de seama si reviste ale epocil (,,Gazeta Transilvanie!”, ,,Foala poporulul”, ,,Trlbuna’’,
»Revista Orastiel” s.a.) remarcd eloglos faptul ci ,,Blblioteca pentru totl” patrunde in toate
partile arll. Poetul Cuvintelor potrivile socotea, In 1935, colectia ,,slngurul efort continuu §i
constant, ceea ce este enorm’’, ea triml{indu-s{ numerele citre ,,zece generalil de culturd roma-
neasci pentru care « Biblloteca pentru totls e un monument”.

Cea mal rodnici etapi din lungul el periplu o cunoaste ,,Biblloteca pentru to{!’”” in ulti-
mele decenil. Numdrul sporit de.coll, noua formuld a coper{li, calitatea selectiei operelor (din
literatura roméni sl din literaturlle popoarelor), calitatea prefetelor sl a tabelelor cronologice,
initierea subseriei de ,,culturd generald”, — iatd aspecte care au contribult la ridicarea valorll
celor doua serii de dupd eliberarea tarli ale colectlel. Ultima serle, care apare de la 1 lanuarle
1960, 15i propune si cuprindi, in 3 000 de numere, ceea ce au mai reprezentativ literaturile po-
poarelor.

D. Murirasu si-a inchinat patru decenll de cercetiri folclorulul din manuscrisele emi-
nesciene. Prima edltle a literaturii populare culese de marele poet vede lumlna tiparulul la ,,Scri-
sul roménesc’” in 1936 (reedlitatd peste doil ani). Edljla care reflectd cel mal bine rezultatul
muncil lul D. Murdrasu este cea apdrutd in 1977 la Edltura Minerva, continind un amplu studiu
introductiv de clncizecl de pagini (format mare), noti asupra editlel, bibliografia lucrérilor citate
in studiul Introductlv, un mare capitol de note (p. 243—315), Indice general, glosar. Editla din
»Biblioteca pentru tot{’ preia textul editlef critice din 1977. Structurarea editlel este aceeasl;
Lirica populard; Balade; Diverse; Prelucrari, Imitajii. Motive populare; Basme tn prozd; Pro-
perbe romdnegsli. Asemdndri, Proverbe si vorbe; Irmoase — Clntece de lume ; Reminiscenfe. Impro-
pizafii; Caielul anonim.

Spre deosebire de editlile (1965, 1973) apreclatulul eminescolog care a fost Perpessiclus, cele
ale lul D. Murdrasu au drept criterfu de ordonare a textelor dispunerea pe care le-a dat-o {nsusl
marele poet, editorul filnd preocupat s& plistreze ,,unitatea culegerllor asa cum o atestd manu-
scrisele lul Eminescu”. Nu este In aceasti convingere a editorulul doar o motivalle pur tehnica,
ci sl dorinta sa de a releva viziunea poetuluj asupra creatiel populare sl modul cum si-a notat
textele populare: ,Cercetarea atentd — scrie D, Murdrasu — a manuscrisulul anonlm 2260,
1. 313—325 5! a follor 160— 166 din acelasl calet al lul Eminescu, mss. 2284, In care poetul
insusi numeroteazd culegerile de la I la XLI1II, sl celelalte calete in care poetul transcrle culegerd
populare, mi-au intdrit convingerea ci avem a face cu suile de poezie popular, pe care trebule
s le primlm asa cum le aflim in caletele amintite mal sus, acestea evidentlind un culegitor
care a cunoscut jocul popular gl cintecul ldutarilor, care-l insotesc, 51 a pastrat culegerile aga
cum sint in realitate grupate in desfdgurarea de dans gl muzicd a unel manifestirl populare,
De acest gind am fost stipinit in actuala edlile care nu desface suitele sl nu le dizloca, spre a
le grupa pe specll lirice. Recunoscind tn Eminescu un adinc cunoscitor sl intelegaitor al folclo-
rulul, am péstrat intregul de teme i grai popular aga cum ni l-a ldsat In calete 5 cum
reprezinti diferitele provincll roménest!, fiecare cu trasiiturile caracteristice, dar toate impreung
formind o unitate in vizlunea ampld a poetulul’.

Subliniem de asemenea, pe lingi originala dispunere a materialulul, grija cu care editorul
a vegheat ca textele si aperii in haina lingvistici autentlca.
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Profesorul D. Muniiragu a oferit cltitorllor una din cele mal autorizate editil ale literaturli
populare eminesciene : , Blblloteca pentru totf’’, care sl-a marcat de mal multe orl momentele
insemnate prin tipirirea operel eminesciene, a oferit sl de data aceasta cititorllor o editie de
aleasd tinuta.

Jordan Datcu

Virtujile cronicii®

La mljlocul decenlulul trecut cronica literari devenise o specie privileglatd in critica
romAneasci. Faptul se datora mal Intd unor Imprejurirl istorice care promovau tendintele
tnnoitoare in literaturd §!, in general, in societatea noastrd, apol unor criticl tlneri, talentati,
tndrizneti, care au venlt cu o Infuzle de aer proaspit in atmosfera literari a vremil. Cronlca
literard de la ,,Contemporanul’’, ,,Ramuri’’, ,,Famillia’, cronica de la ,Scinteia tineretului”,
semnatd multl ani de C. Stinescu, promovau o emancipare a critertulul estetic, o reevaluare
a literaturil romane claslce i contemporane. Mal tirztu s-au ridicat alte specli, monografia, eseul,
sinteza istorico-literard, care, la rindul lor, au impus critici nol, cu viziuni diferite, dar care 1si
datoreazi ascenslunea acelul moment de exuberantsi §! descAtugare pe care 1-a determinat, In
bunfi masurd, cronica literard a decenfulul anterior. Cronicarll ingigi au evoluat fiecare in chip
propriu, Intre el au apadrut deosebirl §i chiar disensiunl gratle poate gl unor desfasurdri de
orgolll, dar mal ales maturizirii care, In domenlul spiritului, diferentiazd si individualizeazi.
C. Stiinescu riimine pind astizl devotat cronicli literare, pe care o practici la ziare cotidlene,
la ,,Scintela tineretulul”, apof la ,,Scintela”, si consecvent principillor care au creat prestiglul
acestel specii In decenlul al 7-lea : o atitudine esteticd bine Intemelats, capacitatea de comprehen-
slune, deschiderea spre valori variate si structuri innoitoare. Se poate observa din actualul
volum, Intitulat Jurnal de lectura (ca §l dIn Cronieci ltterare, 1971, Poeji $i eritici, 1972), cA auto-
rul a parcurs opera mal tuturor scrlitorilor din generatia nous, de la Marin Preda 31 Eugen Bar-
bu la Eugen Uricariu §l Gabriela Adamesteanu. E receptlv la variate formule de prozi §! poezie
contemporani, ca sl la diversele metode critice si istorico-literare reprezentate de criticl gl cer-
cetdtorl cu profilurl distincte ca Serban Cloculescu, Al. Piru, Zoe Dumitrescu Busulenga, Eddar
Papu, Pelru Poanta etc. Dar C. Stdnescu, In Jurnal de leclurd, ne relevl totodata o evolutie
proprie, o concentrare a lecturilor si meditatillor critice in jurul unei atitudinl estetice care-l
deflneste si-1 singularizeazi. O notd gravd, mereu mai clard, se deslugeste cu timpul in critica
8a : este vocea splritulul care vede in literaturd nu o simpli formad de agrement cl o dimensiune
fundamentald a existentel, un mediu superior al vietil celei mal vii. Critlca sa devine o dlscutie
de Idei, nu abstracts, nu sterlli, nu ruptd de operd, nicl de realitate, dar o speculatle menlita
sd aprople faptul literar de existentd, existenta de literaturdi, inteleasi ca o zond a valorllor
morale celor mal inalte. In subtextul cronicllor sale se desfisoard discret dar stirulter un fir
al intrebirllor despre om, individ, libertate, responsabllitate, socletate, adevér, fals etc. Nu Intim-
pliitor comentariul critlcului devine dens 5i dezvdluie temperaturl mal ridicate, cind se referd
la opere cu largi rezonante ideatico-morale, cum sint romanele lui Marin Preda (despre care
C. Stinescu a scris, cantitativ, cit un studlu monografic), la poetl ca Eugen Jebeleanu sau Adrian
PHunescu, la eseurlle lul Octavlan Paler, la studlile lul Al. Plru, Zoe Dumitrescu Bugulenga,
consacrate unor scrlitorl ca 1. Hellade-R&dulescu §l Eminescu, destine literare i umane de
exceptle.

in studiul despre Nopfile de stn:ziene, pornind de la un fapt critlc — Interpretarea cili-
nesciand prin prism3 mitologlzanti — rela procesul operel, tnliturind abuzurlle de Interpretare,
asezarea comodd sl simplificatd a marelul scriitor sub semnul ingustului siminitorism. Resta-
bilirea adevarulul estetic e insA numal o treaptd In demersul criticulul. Pasionantsi, discutia abla
incepe : autorul Intrd in istorle, aduce documente prin care dovedeste rolul nefast al conceslo-
niirll masive sl pripite a bogdtlilor nationale unor capltaluri striine ; respinge teorla care vede
in opozltia fortelor autohtone fat{d de Invazia durd a capitalulul o manifestare reactlonard.
Nu e o fugd de clvllizajle, e o reactle naturald a filntel nationale care-yl ap#ri dreptul asupra
proprlilor bunurl ca pe o garantle a vletil sl neattrnaril.

Allundeva, criticul se declark riiu impresionat de faptul ci Imposidila Intoarcere a lul
Marin Preda, carte de publicistica sl superioardi speculatle, e Interpretatd de critica actuala din
perspectiva stilulul, a virtutllor el artistice, C. Stinescu pede aicl o minimalizare sl o bagateli-

¢} C, Stanescu, Jurnal de lecturd, Cartea RomAneascd, 1978.
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zare a unel opere de idel profunde sl atitudini bine precizate intr-o serle de probleme funda-
mentale ale socletdtll contemporane : ,,Ce spunea Marin Preda despre destinul literaturll, despre
problema tardneascd, despre spiritul agreslv, primar, despre umanismul in societdtlle de con-
sum, despre pulerea de previziune a literaturll §.a.m.d. ; iatd opinii al ciror continut ,,nemoro-
metlan'’ se estompeazi In fata curlozititil de a surprinde , ticurile’’ personajului, scenografia
rolulul, literaritatea spectaculari ... Se poate spune cA admirafla pentru scriitor intunecd
sau ineaci in bund misurd atentla fatd de idelle lul Cludatd pretuire este aceea care are ca efect
ignorarea idellor!... Prejudecata denuntatd cu atita singe rece de autorul Moromeftlor actio-
neazd chlar tmpotriva sa : ,,Zell scriitorulul i-au inventat niste false dorinfe pe care tot el I
le-au satlsfacut™.

Un eseu despre Nicolae Iorga il oferd prilejul s remarce doua tlpuri de scriitor, exempli-
ficate incd la inceputul literaturli roméne, prin doud nume de cronicari foarte diferit{l tempera-
mental : Radu Popescu sl Nicolae Costin. Primul e pamfletarul sublectlv, talentat, dar care isi
debordeazd paslunea in funciie de interesele cele mal meschine ale sale sl ale epocli, impotriva
oricérel norme morale §i a elementarului adevar istoric. Pentru Iorga acesta e totugi prefe-
rabil tipului opus al eruditului, uscat, rece, care ascunde adevirul de dragul relatarilor llvrestl,
inexpreslve pentru realltatea vie a epocli. Ca sl pamfletarul férd etlicd, ,,viermele de carte’”,
in care mu palplta nici o tresérire de viatd autentica, nicl un sentiment omenesc, ci doar teama
de existenid, e privit de C. Stdnescu, dupd lorga, cu rezervd si mirare dezaprobatoare.

Apol simpla judecata esteticd, desi nellpsita din croniclle sale, il apare totugi ca un demers
prea elementar pentru aprehendarea unor opere cu semnificatli mult mal ample decit le poate
inregistra o simpld criticd estetistd. Dealtfel, C. Stinescu refuza mal de mult abuzul de forma-
lizare n criticd, dar gl in creatle:,,Ce semnilicatie mal profunda ar putea avea excesul de teh-
nicd tn romanul actual, in prozd in general? Firegte, dorinta de innolre, progresul general al
artel stimuleaza pe prozatoril nogtri’’ — scria in Cronici literare. Dar tehnlca moderndé duce la
roman numal atunci cind servegte relevaril mal profunde a vietil. Inclt In acelagl eseu C. Sta-
nescu conchide astfel : ,,Singura exigentd claslica, ,,tradlitionald’’, ce supravietulegte tuturor
innoirilor (gt care sint reale, autentice, dacd-i rezistl) este forta creatlel, ireductibllé gl miste-
rioasd ca tnsdsl destinele fdra blografle’’.

Problema raportului dintre substan{a sl tehnic e reluati de C. StAnescu sl in prezentul
volum, indeosebl in capitolele consacrate lul Marin Preda : ,.Asplratia spre liniste si senindtate
creatoare trece neapdrat prin acest infern, care, cu adevdirat, este nu al intrebérilor pur si simplu,
dar al réspunsurilor din care trebule sd alegi. Mai dificll decit s& pul intrebdr, fie sl istoriel, este
de a formula o serie de raspunsuri, din care alegerea celui sau celor mal bune (mal adevirate)
se dovedeste operatiunea fundamentald ce deflneste o constiintd ... Raspunsul este o perma-
nenté revenire : Inirebarea este o vesnicd plecare, insa, ea insésl Incapablld de a crol un drum ...
cu o intrebare se poate ajunge desigur foarte departe, insél, la un capdt oarecare, intorcindu-ne
privirea Inapol, nu vedem nimic: nu ne recunoastem urma. Constlinta umand este desigur
interogatlvd, dar mai ales rdspunzdtoare’’. Sau, altfel zis, responsabild. Critlcul, dealtfel, pre-
tinde vietll ceea ce pretinde sl artel : Intensltate, clevalle eticd, adevir sl pe care le afld expri-
mate In numeroase opere ale spiritulul roménesc, mal recent in monumentul mesterulul de la
Sdpinta : ,,Nu cit vol trdl, dar cit adevdr e in ceea ce trilesc este dificlla intrebare pe care, ca
atitea opere ale spiritulul roménesc, ne-o pune sl acest monument funerar’’.

Acest critlc capabll sd guste diverse opere, variate stilurl de poezie, prozd sau critica,
trdleste in lumea cdrillor o a doua sa viai{d, mai puternlcd, mal ardentd decit cea propriu-zisi
sl ecourlle el apar din cind in cind printre fraze, printre rinduri, lar uneorl Izbucnesc in valuri
de ldel teoretico-morale fn chiar corpul cronicil literare. Dincolo de granliele recenziel se contu-
reazd In scrierile critice ale lul C. Stdnescu o operd de moralist.

Marian Vasile

Cornel Ungureanu, Contextul operei
Bucuresti, Edit. Cartea Romineascid, 1978, 285 p.

Titluri sl autorl, idel, uneori chiar §i formuldrl din La umbra cdrjtlor tn floare, dar mal
ales din Prozd si reflexivitale, volume semnate de Cornel Ungureanu, apar §! in Confextul operei.
Diferit este alcl unghiul din care criticul, aflat cu Contextul operei 1a cea de-a trela carte a sa,
is! propune s se aprople prin lecturé de scriltorl sl opere.

Lectura este totald. Respectind criteriile unul asemenea mod de a Intelege exercijtul
lecturll, argumentind tendinta atotcuprinderil in studiul despre V. Volculescu gl sonetele sale
Cornel Ungureanu di aproape fleclirul text, inscris tn sumarul volumulul pe care ne propu-
nem si-1 prezentdm, aspect monografic. Perspicacltdtll criticulul 1l vine tn {nttmpinare, furni-
zindu-l date sl consolldind-o prin ele, curlozilalea istoriculul llterar, mereu atent s desco-
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pere aménunte valablle pentru reconstituiri de profflurl umane, fapte, etape din viata literard,
urmiirind pulsul vietll tn periodice a cliror tehnic de investigare nu se dobindegte dectt prin
frecventarea lor asidud. Capitolul Generafie literard. Program literar beneficlazii de apetitia luf
Cornel Ungureanu fati de substanta bogatd in semnificatil a publicisticll roménest,, sondata
pentru cfteva decenii de migcare literara.

In directlile mai-sus-amintite, Confextul operel cistigh fath de primele titlurl, cu toate
cd sl acolo se fécuse remarcatli tentatla exhaustivulul, sensibilitatea la informatle, predilectia
spre punctarea comentariulul cu nerv ¢l acultate criticd. Dar La umbra cdritior In floare
reuneste cu predilec{ie folletoane, lar ele imprimé la lecturd sentimentul cuprinderii rapide,
In miscare, de Instantanee, datorate parca rotirll aparatulul de flimat. Prozd gi reflezivitale adop-
ta, tn schimb, formula culegeril de studll, axate pe analiza prozel cftorva reprezentant! romani
contemporani, de prestigiu. In ambele cazuri se simte ci alcitulrea volumelor este datorata
acumuldril de texte, publicate Intr-o ocazle sau alta, fird a fl fost organizate in prealabll
sd rdspundad cerintelor unel metode anume.

Contextul operet se detageazd de celelalte doud volume tocmal prin ceea ce le lipsea aces-
tora : unitatea de conceptle. Studiile cuprinzdtoare, dar gl portretele succlnte (sint implicati
aicl, alidturl de prozatorl, sl poetl), sint supuse altul regim de selectare §l ordonare. Este
posibll ca st acestea s& fi fost publicate intr-o prima forma fn reviste, ca recenzli. Ne gindim
la corespondentia dintre Cilinescu sl Rosettl. De asemenea, studlile extinse pe orizontal, persis-
tind in analiza pe volume, ne Ingédule s3 le privim ca atare. Dar apreciate de propriul lor autor
doar ca materie primé, ajung si fle modelate de el din nou, amplificate sau detasate dintr-un
tot, dupé necesltiil; In orice caz, sistematizate sl adincite, epuizind Informatia. O epuizeazi
tnsd In favoarea particularulul cit mal expreslv, nu fard particlpare efectivd. De unde verva,
spiritul polemic, aciditatea, sublectivismul, pe care chlar daca tncearcd si le frineze, nu reu-
geste intotdeauna. Ii aslgurd insd o notii de autentic, de necontrafdcut, fapt care ajunge si
impund respectul temeiniclel i perseverentel tn afectlune.

La Intrebarea In ce constd unitatea cart{ii lul Cornel Ungureanu, rispunsul vine dupi o
prealablld famillarizare a cititorulul cu schema interioarfi a textelor celor tref capitole: Litera-
tura ca model; Llleratura, mod de exisien{d; Generafie literar& — program literar. Cornel Ungu-
reanu se videste preocupat sd detecteze acele fire ce ar conduce spre elementele in stare sd con-
cure efectlv la formarea ,,Creatorului’’. Firesc arfi s& apeleze, intfl de toate, la biografie. Dar
nu o face decit atunci cind, ca in cazul lul Blaga, ascendenta impune nume de cérturarl de rdsu-
net. Altfel, biografia cu greutate de genealogle nu rezisti. ,,Apartenenia la artd”’ este singura
care da sl asigurd un nume. Ion Pillat flind un exemplu pentru o extrema, G. Cililnescu — pentru
cealaltd. Pentru creatorul lul loanide, criticul observd cd acesta fsi transform# pind la capit
viata in operd, identifictndu-se cu ea. In spiritul acestel viziuni, opera este studiatd in functle de
ecoul situ biografic. Selectia lul Cornel Ungureanu — memorli, poezle, confeslune, eseu consacrat
genezel operel, corespondentd, romane — fls& de temperaturd morald a unel generaili, nu este
deloc tntimplétoare.

In privinta rolulul precumpinitor al generatlel, implicit si al cenaclulul, Cornel Ungu-
reanu demonstreazd prin tot ce scrie cd nu are nici un dublu. Postfatd la Prozd si reflexzioi-
tate, Inipactul literaturii poate tot attt de bine deschide Contextul operel, dar oricum, #i anunta
devenirea, prin doud idel. Pe de o parte, este vorba de scrierile care, la un moment dat,
traducind o stare de spirit, pregitesc nasterea ,,Scriitorulul”’ (singularizarea prin majusculd
i apartine criticulul) ; pe de alta, flecare carte remarcablila a unel epocl se afl# oglinditd in oglinda
deformatd a celorlalte. Idelle circuld pretutindeni In volumul din 1978, dar sint rdspicat for-
mulate fn textele despre Bacovla sl Stamatiad. Pentru cel dint!t este vorba de participarea
celorlaltt la nasterea ,,Poetulul”, pentru Stamatiad, ca prezeni{d necesard pregatiril terenulul
pentru acceptarea poeziel nol. Privind lucrurlle din aceastd perspectivd, sintem indreptéatli
83 ne explicim constitulrea sumarulu! din nume deja consacrate, desl nu intotdeauna de aceeasi
dimenslune valoricd. Filnd atenti si la ce 1§l propune in ultlmul séu volum, constatim cit de
riguros este Cornel Ungureanu cu cele citeva repere. Uneorl prea riguros, tiparele rigide pe alo-
cur! actlonind dupdl legl procustiene. Valorificarea generatlel, prin contributla sa la formarea
identitatll creatorulul, este insd reusita lul Cornel Ungureanu. 11 recomandd pentru puterea
de cuprindere, dar g pentru asoclerlle §l disocierile fertile patrunderli aspectelor contradictorll
ale cltorva epocl literare, precls circumscrise In timp. De la anil de formare al Iul Blaga,
Plllat, Bacovia, pin# la generatla de prozator! de dupa 1963, trecind prin perioada polemicilor
gl batdlillor politice, Importantd pentru identitatea lul Zaharla Stancu, prin generatla luf Camll,
marcatd de ambitia de a fi tentat modernizarea prozel roménest!, prin anil batdllel pentru
Umpezirea neldmuririlor provocate de o nuveld ca Ana Rosculef. Este, ca s4 rezumdm, dina-
mica vietll Uterare. Conlextul operei, ca lucrare de sine stitiitoare a fost ginditd ca o expri-
mare poslblld a sa.

Cornelia Stefdnescu
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s Tribuna’’® august — octombrie 1979

Sfirgitul de sezon estival al ,, Tribunel” de la Cluj-Napoca aduce in discutle in paginile
sl rubriclle rezervate criticii sl istorlel literare o variati gamd de probleme cu privire la fenome-
nul Hterar actual. Incepind chiar cu unele probleme de interes mai larg filologic, sub semnatura
lui Ton Vlad, articolul Oamenii §i cdrfile lor (sugestiile unor prefefe) pune in lumind valoarea
confesinntlor gl a profesiunilor de credintd, sau, cum e cazul cu prefata lul D. Procan, la cartea
Rdscoala lui Horea, se evidentiazd acea tentativii reugitd de ,restituire a adevdrului” (2 august
1979). Mai multe ca numiir, articolele-cronici, uneori culminind tn mici eseurl, pidtrund tn esenia
intim#d a operei de artd, surprinzind ,,sistematica interloard’’. Astfel, Ion Pecle, In Cele trei
limitari ale personajului, afld in romanul luf Marin Sorescu, Trei dinfi din fafd, jugulirile
deliberate ale scriitorulul. Prima, s-ar intelege, e datd de timpul istoric luat in réspér de autor,
a doua e atitudinea de slalom a romancleruluf printre motivele literare care-1 incomodeazd in-
tr-un spatiu restrins, ca sl un univers inchis, considerat drept cea de-a treia limitare. Supusi
acestor canoane, eroll romanclerului, dupd com demonstreazd Ion Pecle, trec prin experienta
maculdrll, spre a se redresa apol psihologic sl soclal in implinirea erotica §! in reallzarea voca-
tlet creatoare (2 august 1979). Tot atit de interesant# apare Intentla lul Mircea Vaida de a
surprinde, tn Marea aufobiografie a lul Al. Caprariu, atitudinea de autoconstructle artisticd a
poetulul, viziblld In arhitectura antologlel propriei opere, care, finalmente, st& sub semnul car-
tezianlsmulul ,,corupt’” de sfera transparentd a poemulul (9 august 1979). Cu aceeagl tinuta,
Radu Mares in Un roman isloric, 1a rubrlca ,,Actualitatea literard’,comenteaz# romanul Noaptea
tmpdratului, de Vasile Andru, roman fard virtuti flaubertiene gl fird palpitantd aventuré spe-
cifich genulul, dar care, in cluda monotoniel documentale, percepe filmul interioritatil (9 august
1979). ,,Tribuna’ nu eludeaza din coloanele el nici jurnalul de célédtorle, specie In plind expan-
slune. E selectat Paul Anghel cu O clipd tn China (Edit. Sport-Turism, 1978), care pe drept (i
apare lul Ille Radu-Nandra, tn articolul Eternifafea clipet, ,,0 lucrare de fericitd exceptie’’,
reprezentind o ciléitorle geografici sl livresci finalizatd intr-un jurnal de tip H. Kelserling,
bazat pe o ,,cunoastere efectivd’’ (16 august 1979). De asemenea, demnd de apreciat a fost inl-
tiativa revistel de la Cluj-Napoca de a publica interviul luat de Mircea Vaida lul Adrlan
Marino. Notele critice lansate acolo sint un tndreptiifit semnal de alarmd a celul care regretéd
ch directia lni M. Dragomirescu si T. Vianu nu a fost continuat#, in sensul dezvoltdrii bazel
teoretice §i sistematice a criticll si istorlel literare, Intructt acum asist&m la un impresionism
mal mult empiric dectt teoretic, la un diletantism de ,,improotzafie si poligrafie’’, care sint potriv-
nice marll culturi. In fata acestel lipse de responsablilitate Intelectuald, se aminteste ci impre-
slonismul poate rdmine un Instrument, dar numal pentru mari! artisti tn criticd, cum a lfost—
de pildd — G. Célinescu (16 august 1979). Parcli urmind preceptele Jui Adrian Marino, ,,Tribuna’
a incurajat sistematica teoreticA in vederea unei priviri de sintezd asupra fenomenulul literar
actual. Cel putin un inceput pare azi discutla Ioan Oarcéisu din artlcolul Poe:ia actuald:
tradifti, inifiative, rigori, unde dezvoltl ideea de ,,experientd liricli integratoare’’ a lul Eminescu,
ideea de speclficitate, de regenerare esteticd a poezlel, culminind cu observatila dupd care azi
se Infruntd doud atitudini in literaturd: o form# de atayare liricA la sorgintea eminescland,
alituri de alta ironicd, de esentd moderna (23 august 1979). Continud In acelasi timp interviul
luat lui Adrlan Marino, In anii ce vin as dori sd domine calilatea, nu cantitatea, unde se comen-
teaza aparifia Criticti idetlor lfterare in Belgia, ] unde se anuntd predarea pentru tipar a Iferme-
neaticil lut Mircea Eliade, care, dupd cum declard cel intervievat, e scrisd ,,la limita pledoariei,
tezel s manifestulul’’ (30 august 1979).

Luna septembrie debuteazé tn coloanele revistel, printre altele, cu cronica luf Fénus Bal-
lesteanu, Sadoveanu si mitologia, dedlcats lul Alexandru Paleologu, autorul studiului Trepfele
lumit sau calea cdtre sine a lui Mihall Sadoveanu (Edit. Cartea Romineascl, 1978). Dupd ce
precizeazii cd premisa studiulul pleaca de la un loc comun in criticd, se aratd exagerérile critice,
dupdl care Sadoveanu ar f1 cel mal Intelectual scriitor de la Eminescu tncoace, ceea ce e desigur
o tezll preconceputs (6 septembrie 1979). Pentru o poezie cum este cea a lul Nichita Stinescu
revista a deschis o rubricd ,,Scrisor] §1 tendinte’’, unde Ion Pop semnaleazd articolul Nichita
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Stdneseu — jocul poemulut, referindu-se Indeaproape la Mdrefia frigului, Anatomia, fizlologia st
spiritul. Este observatd orlentarea ludlcd a poemulul, care duce adesea la excese: Pretextele
de joc Inmultindu-se peste m#sur, poemele de o asemenea facturd se dilueaza intr-o acumulare
neglljenté sl superficlald de aluviuni lesite de sub orice supraveghere si a cdror gratuitate tnce-
teazdl s mal fle semnificativa’. Aceastd apreclere il scuteste pe autorul articolulul de a se mal
fntreba, cum probabil se intreabdi cititorul, dacd nu cumva poezia a fost devlatd de Nichita
Stanescu de la legitima el flnalitate afectlva (13 septembrie 1979). Dintr-o generatle mal veche
e selectat de Victor Felea un alt poet, tn articolul Mihai Beniuc si elegia senectufii, pentru recen-
tele plachete Va las cu frunza (Edit. Facla, 1978) sl Elegii (Edit. Eminescu, 1979), unde se
exprimé, evident, ,.elegla virstei finale’’ si ,,sentlmentul frustirit si al singurdtatll’”, intr-o
modalltate care il face pe critic sd afirme: ,,Consecvent cu sine fnsusi tn a pune In migcare
neobosit mecanismul de produs poeme, uitind uneor! sd-1 supravegheze mal indeaproape, ...
actlv In descoperirea 5l potrivirea cuvintelor, duce spre flnalizare un portret psihologic’ etc.
{18 octombrie 1979). In fine, semnal#im si preocupdrl de critica criticli: Ion Vlad semnaleazi
Despre conceplele acluale ale criticil, unde discutad Conceptul de criticd literard In Romdnia (Edit.
Minerva, 1979) a lul Florin Mihallescu. Dou# par a fl problemele comentariului: Metodologla
criticd 31 modul de prezentare. Aceasta din urma nu dep#segte In lucrarea discutatd simplitatea
figelor de dictlonar, lar metodologla critlcd, acreditaté In operatlunea de ,,ratlonalizare a impre-
sillor”, apare cltitorulul de azi un lucru deja brevetat, fie gl in prea cunoscuta Artd a proza-
fortlor romani (1941) a lul T. Vianu. Ion Viad manifesta la rindu-l nedumerlrl in legaturd cu
.taxinomla’ criticd a lui Fl, Mihallescu, printre altele in formuldrl precum: ,,criticd de adevir
gl intelectualitate”, ,.dincolo de stli’’, , lecturd totallzantd” etc.

Aurel Pefrescu

,,Roménia literard” nr. 38 —43/1979

Aceeasl prezeni# vie, activd in vlata lUterard contemporand, deschisd confrunmtérilor de
oplnlil, tribun4, in egald mdsura pentru numele consacrate, ca sl pentru condeiele tinere, se dove-
desc a 1 aparltllle din septembrie-octombrie (nr. 38 —43) ale ,,Romdniel literare’. Retine atentia
fn primul rind spallul amplu acordat reflectdril in constlinta scriltorilor, a oamenlilor de culturd
a evenimentulul major pentru destinul {irll — Congresul al XII-lea al P.C.R. Versuri scrise de
Al. Andrltolu (nr. 39,27 septembrie), Aurel Gurghianu (nr. 40,4 octombrie), Virgil Teodorescu
(nr. 42, 18 octombrle) sl altil, paginl semnate de lon Dodu Bilan, Pomplliu Marcea, Al
Tanase, Mihal Stolan, Mircea Iorgulescu sint un prilej de manlfestare a adezlunil la programul
generos al partldulul, la politica Internd si externd promovatd de tovardsul Nicolae Ceausescu.
Climatul de efervescenti splirituald cu care este intimpinat Congresul al XII-lea este {lustrat prin
publlcarea unor reportaje (Scornicesli — un sat tn lumina istoriet, de Luclan Avramescu, nr. 39,
27 septembrle), prin sdrbitorirea a 40 de anl de la reorganizarea U.T.C. (Ion Ardeleanu, Un
spirit-nou-revolufionar, nr. 43, 25 oclombrie). In acelasl context se inscrle sl Initlerea unor
actiun! polltico-ldeologlice (organizate de C.C. al U.T.C. in colaborare cu Unlunea Scriltorilor),
Intre care documentdrl colective in principalele santiere sl oblective economice ale tarii, cu
particlparea unor tinerl scriitorl. Astlel, tn nr. 42, 18 octombrle, pot fi cltite insemndrl lui
Alex. Stefanescu, Luclan Avramescu, Passlonarla Stoicescu, Costin Tuchlli, grupate sub
generlcul Mtdia — Constanfa — Tulcea.

Intre aspectele ce privesc activitatea organizatoricd a Uniunil Scriitorilor este publicat
(in nr. 41,11 octombrie) Raportul cu privire la sarcinile ce revin Uniunil Scriitorilor, raport
prezentat la Plenara Conslllulul de conducere al Uniunli Scriitorllor consacratd dezbateril docu-
mentelor celul de-al X1I-lea Congres al P.C.R., care a avutloc in zlua de 6 octombrie, la Bucu-
restl.

Fird a se organiza tematic, dense sl substantiale, ca in atitea rindurl, sint paginlle de
criticd (recenzll, note, comentarll, cronicl) semnate de N. Balotd, Eugen Slmion, Emll Manu,
lleana Verzea, Dana Dumlitriu, Mircea Iorgulescu, Nicolae Clobanu, Alex. Steténescu, Ion Var-
tlc, Serban Cloculescu (la rubrica Brepiar) sl altil. Interesante nl s-au pdrut a fl consideratlile
Marlel Lulza Cristescu despre condijla polemici a romanului roménesc (ur. 40, 4 octombrle),
comentarille lul Valeriu Cristea pe marginea antologiel de prozd scurtd roméaneascd, De la Con-
stantin Negruz:z{ la Pavel Dan (alcdtultd de N. Ciobanu), ca sl acelea despre ,,]laboratorul de crea-
tie’’ al lui Paul Zarifopol, apartintnd lul Victor Ernest Magsek (nr. 39,27 septembrie). Pornind
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de la analiza volumulul de debut al lul Tralan T. Cogovel (Ninsoarea eleftricd, Edit. Cartea
RomaAneascs, 1979), N. Manolescu fixeazdl citeva trasaturl caracteristice poetilor anilor ’80 (in
paralel cu cele ale poetilor deceniulul anterlor), propunind, probabfl, primul portret al generatlel
<e debuteazi acum: ,,intr-adevdr, promotla anllor '70 a cultivat tn mare mdasura lirismul pur,
intimismul si o scriiturd manleristd, in speclal poetil clujenl /.../"”.

(Stdri de spirit, nr. 40, 4 octombrie).

Deschizindu-si coloanele confruntirilor de opinii, revista publicd un rdspuns al lui N. Ma-
nolescu (O simpld ldmurire, nr. 40, 4 octombrle) la un articol al lul M. Ungheanu (,.Luceafdrul”’,
29 septembrie) tn legitura cu recentul volum, Isforia literaturii romdne. Studii (coordonator Zoe
Dumltrescu Bugulenga, Edit. Academiei, 1979), precum si replica lul $t. Aug. Dolnas, Alergia
da culturd si ,,complezul urnet” (nr. 43, 25 octombrie) la articolul Un orafor printre scriitori,
scris de M. Ungheanu si apdrut in ,,Flacdra” (or. 41, 11 octombrie).

In ceea ce priveste proza, semnalim un remarcabll fragment, O izitd la bunicul (nr. 38,
20 septembrie) din viltorul roman al lul Marin Preda — Cel mai (ubit dintre pdminturi.
Grupaje de versuri, existente In flecare numdir, apartin unor poet! cunoscutl (Florin Mugur,
nr. 39, 27 septembrie; Mircea Dinescu, nr. 40, 4 octombrie; Mihal Ursachl, nr. 42, 18 octom-
brie) sau unor debutanti (spre exemplu, laureatil Concursulul National de poezie ,,Nicolae
Lably’’, Suceava 1979 — nr. 41,11 octombrie).

Paginlle consacrate teatrulul, clnematografulul, artelor plastice, traducerilor din litera-
tura unlversald stnt, la rindul lor, o mérturie a receptivitii{lli fati de fenomenul artistic con-
temporan roménesc sau de pe alte meridlane, prin care ,,Romanla literard"’ se inscrie in con-
stiinta publiculul ca una dintre cele mal Interesante reviste de azi.

Mtoara Apolzan
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Al IX-lea Congres al Asociatiei Internationale
de Literaturii Comparati

Dupd Venetla, Chapel Hill, Utrecht, Freiburg, Belgrad, Bordeaux, Montreal-Ottawa sl
Budapesta, capitala landului austrlac Tlrol a g#zdult fntre 20 si 24 august anul acesta cel
de-al IX-lea Congres al Asociatlel Internatlonale de Literaturd Comparati, cel mal larg forum
al comparatistilor din lumea intreagd. Innsbruck, oras renumit pentru atractlile sale cultural
Istorice gl turistice — alcl se afld, printre altele, monumentalul edificlu funerar al impératului
Maximillan, castelul Ambras sau renumlite catedrale rococo, aldturl de moderme constructil
indl{ate in numele flicarii olimplce — este, in acelasl timp, un centru universitar gl cultural cu
traditie s1 prestigiu.

Deslisurate in sala Congreselor sl in sdlile Universltatil, lucrdrile Congresulul au avut
loc in sectluni paralele, care — desi prin suprapunerea oraré au ficut imposiblld audierea muitor
comuniciri, viclu recuperabll, intr-un viitor, sperdm, nu prea indepértat, prin publicarea actelor
Congresulul, — au favorizat o foarte larg# particlpare a comparatistilor veniti, literalmente,
din toate cele cincl continente. Acest lucru explici si marea diversitate tematicd a comunlca-
rilor, de la subiecte traditionale, precum studiul tematic, la abordarea interdisciplinaritatil.

Cele 4 marl sectli — I Comunicarea literard si receptarea, 1I Monedele claslce in ltera-
turd, III Literatura s celelalte arte, IV Evolutia romanului — au fost la rindul lor organizate
fn subsectli, a cdror activitate s-a desfdsurat fie prin prezentarea comunicérilor urmate de dis-
cutll asupra lor, fle, din cauza afluentei de comunicdri anuntate, prin prezentarea unul raport-
revisti intocmit din rezumarea contributillor individuale. Condusi de Hans Robert Jauss sl
Manfred Naumann, sectiunea intii a dezbatut problema esteticii si teorla procesulul receptaril,
relatla dintre receptoare sl teoria textelor in pragmatlcd sl soclologle, traducerea literard ca
problemd a receptaril, procesul receptdrli din punct de vedere al lteraturflor nationale si al
lHteraturil universale. Sub conducerea lui Warren Anderson s Walter Dletze, lucrarile sectiunii
a doua au abordat traditla clasici sl evolutla modernd, curente sl tendinte ,,clasice’”, clasleismul
sl valorlle, norme clasice, probleme speclfice ale studiului clasicismulul. Relatlile Iteraturil cu
celelalte arte — picturd, muzica, fllm — ca si probleme de principlu sl metodd tn studful inter-
disciplinar au constituit obiectul sectlunil a trela, condusd de Ulrich Welssteln sl Steven
P. Scher. Vastitatea unel teme ca cea a relatiel literatura-istorle in sectiunea condusd de Eva
Kushner si Bela Képeczl a dus la subdivizarea acestel ultlme probleme tn grupurl de lucru dedl-
cate anallzei raporturilor fic{lune literard — istorle, din punct de vedere al aspectelor de gen,
al referentulul, al perspectivel dlacronice; aspectelor naratlvititil, antecedentele formulel nara-
tlve moderne, reinnoirea structurllor, marile modele, cdutarea formel, strategil naratlve; rela-
tlel roman — mit, implicatli semantice gl naratologice, structurl mitice, functia miturllor grecesti
8l biblice th romanul modern, romanul §1 culturile de masd, romanul sl soclologla literard etc.
Raportur] sintetice sl sistematice au marcat inchelerea dezbaterilor pe sectll, subliniind numat
contributia flecdrel comunicarl §! relevind Importani{a temel in progresul studiulul comparat al
culturi.

In numir de sapte, grupurile de lucru (consacrate Asfel, Africli, Africli de nord sl Orlen-
tulul mijlociu, preddrll §i studiulul literaturll comparate, traducerilor, revistelor de Mteraturl
comparati) au fost nu anexe, cl sectiuni in deplinul sens al cuvintului care, prin actualitatea
problemelor discutate sub forma unor mese rotunde, au atras un foarte mare numdir de par-
ticlpantl.

Delegatla romAnd#, reprezentatd de binecunoscute nume in domeniul comparatisticil
romfnegtl, cu ample rezonante internatlonale, Zoe Dumltrescu Bugulenga, Al. Dutu, Adrian
Marino, P. Cornea, N. Balotd, prezentl in calitatea de autorl de comuniciirl, rapoarte, pre-
gedin{l de grupurl de lucru sl participanyi la dezbater!, a prezentat, prin mal tinerli e membri
M. Anghelescu, Al. Cidllnescu, A. Corbea ! semnatara acestor rindurl, autor! de comuniciird,
interesul de care se bucurd tn t{ara noastra studiul Uteraturll universale gl comparate. Succes al
gcolll romAnegti care a fost confirmat gl prin alegerea lui Al. Dutu printre membrii Comitetulul
executlv al A.L.L.C., functie de prestigiu detinutél pind atuncl, pe perloada a doud mandate, de
Zoe Dumitrescu Bugulenga.

Ileana Verzea
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Simpozionul ”Hugo Von Hofmannsthal’

Intre 12 —15 septembrle a.c. s-au desfdgurat, la Viena, sub inaltul patronaj al guvernulul
austrlac, lucrérlle simpozionulul ,,Hugo von Hofmannsthal’’, organizat — cu prilejul impliniri§
a 50 de anl de la moartea scriitorulul — de ciitre Socletatea Internationald ,,Hugo von Hofman-
nsthal’”’, tn colaborare cu Socletatea austriac# pentru lteraturd sl cu institutele de germanis-
ticd gl de teatrologie (Theaterwissenschaft) ale Universitatli vieneze.

La lucrérlle simpozionulul — cel de al V-lea in ordine cronologicd de la inflintarea Socle-
tatll ,,Hugo von Hofmannsthal’’ — au participat 243 de oamenl de stiinid sl litere din toat&
lumea. Evident, tn primul rind membrli Socletitil gl personalltétile preocupate de creatla poetu-
lui gl dramaturgulul austriac.

Din partea romdni, I. Oprisan, cercetiitor stilntific principal la Institutul de istorie s
teorie lterard ,.G. Célinescu”’, a fost Invitat de céitre conducerea Socletfitli sd prezinte referatul
Destinul operei (ui Hugo von Hofmannsthal tn Roménta, ce urmeazdi si fie tipdrit intr-un numir
special al revistel ,,Hofmannsthal-Blittern’’, dedlcat difuziunii si influentel creatiel hofmann-
sthal-fene in sud-estul Europel.

Referatele principale, comunicérile si mal ales discutlile au relevat un interes acut in con-
temporaneitate fatd de opera multflaterals si contradictorie a lui Hugo von Hofmannsthal.
Mesajul creatiel sale, generatd de un moment de mare crizd al civillzaflei si culturll europene,
si-a dovedit, astfel, pe o altd spirald a evolutiel istorice, actualitatea nestirbita.

Lucririle simpozionului s-au inchelat cu un pelerinaj la frumoasa locuinti in stll baroc
a poetului de la Rodaun (de lingli Viena) 5l la mormintul sdu din aceeas! localltate.

Al III-lea Congres international de turcologie
Istambul — Tureia

Ca manifestdr! stilntiflce prestigioase, Congresele de turcologie, organizate, o daté la tref
anl, de céitre Institutul de turcologie, Facultatea de gtlinte din cadrul Universitdtll din Istambul
(Turcla), dezbat problemele cele mal arzitoare ale turcologlet —stilntd cu o arle foarte largd de
rdspindlre, pe meridianele a trel contlnente: Asla, Africa s1 Europa — intrunind de flecare daté#
tot mal mult! speclalisti de renume din diverse {arl sl din tara gazda.

La cel de-al ITl-lea Congres international de turcologle, care s-a desfdsurat in perioada
24—29 septembrle 1979, si-au dat intilnire peste 250 de speclalistl-turcologi din 38 de {arl, Roma-
pla fiind prezentd sl ea cu o delegatle formatd din 14 speclaligti-cornunicantl

Ca sl la cele doud congrese anterloare, din 1973 si, respectlv, 1976, sl lucrarlle celul de-al
III-lea Congres Internatlonal de turcologle s-au desfisurat tn conditll de bun augur in cadrub
urméitoarelor cincl marl sectluni: 1. Hmba turcd, II. Uteratura turcd, III Istorla turcllor,
IV. Istorla artel turce §1 V. muzica turcd. Comunicantl prezentl la acest forum sl-au prezentat,
fn cadrul celor cinci sectiuni, opinll cu privire la limba, lUteratura, istoria, istoria artel 5i a
muzicll popoarelor turcice, aducind astfel o contributle importanta In dezvoltarea acestel stiinte.

Printre comuniciirile prezentate in cadrul sec{iunll de imb# turcé care au suscitat un Inte-
res viu printre participantil la acest congres, amintlm pe cele privitoare la Istoria limbilor
tureice (prof. dr. Ethem, prof. dr. Nlkolay A. Baskakov (U.R.S.S.), prof. dr. TalAt Tekin s§f
dr. Osman Sertkaya (Turcla), prof. dr. Hans-Peter Vietze, prol. dr. Hans-Wilhelm Haussig
(R.F.G.) sl altll.

In cadrul sectlel de Umba turcd, au fost prezentate comuniciri interesante privitoare la
situafia actuald a cercetdrit limbtlor turcice; prof. dr. Georg Hazal (R.D.G.), prof. dr. Andrey
Kononov (U.R.S.5.); {a problemele limbilor i a dialectelor tureice contemporane: prof. dr. Sadet-
tin Bulug (Turcla), doc. dr. Emil Boyev (Bulgaria), prof. Takesi Sibota (Japonia), prof. dr. Zey-
nep Korkmaz, dr. doc. Fatin Sezgin, dr. G8zdem Ylldirim (Turela), prof. dr. Slavoljub Djindjic
(R.S.F. Iugoslavia); la problemele contactelor lingovistice: dr, Fethi Abdul M’otl el-NeklAvt
(Irak), Soytin Karayef (U.R.S.S.), dr. Enver Mamut g1 Matet Ion (Romdnia), dr. Nicolas
dld:):héle (tllflrnn;a), dr. Lajos Bege gl prof. dr. Zsuzsa Kakuk (Ungaria), dr. Dursun Ylidirim (Tur-

sl altll.

Comunicdrile prezentate tn cadrul sectiuntl de literaturd turcé au pus accentul, cu precl-
dere, pe evidentlerea trdsdturilor specifice ale mogtenirll literare a popoarelor turcice din perioada

clasici, pe contactele literaturll turce cu alte literaturl, acordindu-se un spatiu mai restrins pro-
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blemelor de literaturd turcd contemporand. Un interes deosebit au prezentat in cadrul acestel
sectiuni, comunlcirle: Culoare i armonie tn versurile lui Ahmed Asim a reputatulul literat turc
prof. dr. Mehmet Kaplan, Imaginea copitlor tn romanele (ul Regit Nurt Gilntekin (autor dr. doc.
Birol Emil), Conceptul de libertate tn opera lul Ibrahim Sinast (autor: dr. doc. Ibrahim Tatarli,
Bulgaria), ca sl comunicdrile prof. dr. Ilse-Laude Cirtautas sl dr. Mark Glazer (S.U.A.), ale dr.
Marin Bucur gl Liliana Botez (Romdania), prof. dr. Faruk K. Timurtas sl prof. dr. Abdulkadir
Karahan (Turcla).

Marea majoritate a lucririlor prezentate in cadrul sectiunil de istorie a turcilor s-au
axat pe elucidarea unor probleme legate de organizarea politicd, administrativa, militara sl de
jurisprudentd a Imperlului Otoman, precum §i relatiile acestul imperiu cu alte {arl. De asemenea,
au fost dezbdtute si unele probleme ale culturll materiale sl spirituale create de-a lungul secolelor
de popoarele turcice.

Dintre comunicirfle care au produs un larg ecou printre participantil din cadrul acestef
sectiun! amintim: Istoria lingoisticd 3i arheologicd a triburtlor profo-turcice din Euroasia, prezentat
de prof. dr. Alfred Hallkov (U.R.S.S.) sl Unele fapte tn favoarea originii furciae a etruscilor, pre-
zentatd de dr. Adlle Ayda (Turcla). Dintre celelalte comunicarl care au fost ascultate, de aseme-
nea, cu mare interes, amintim pe cele prezentate de dr. doc. Mustafa Kafall (Turcla), de prol. dr.
Eugen Stinescu gl dr. Nicolae Minel (Roma4nia) si altele.

In cadrul sectfunii de Istorle a artel turce, cu exceptla comunlciril prof. dr. Bertold
Spuler, Intitulatd: Turcologia st o privire asupra istoriel artel turce, care au abordat un sublect
mal general, mal toate comunicirile au clutat si evidentleze, in genere, fle rolul unef anumite
perloade Istorlce In dezvoltarea artel turce, fie ci au abordat un fenomen sau altul al artel (arti
plasticd, decorativé, arta scrlerll, arhitectura etc.).

Aproape toti comunicantil din cadrul secfiunii de muzicé turci, cu exceptia cercetétoarel
noastre de la Institutul de etnologle si dlalectologie din Bucurest!, dr. Ghizela Suliteanu, au
fost muzicologl din Turcia. Ne-au retinut atent{la mai ales comunicadrile muzicologilor turci
Yal¢ln Tura (Sistemul sonor al muzicil turce) s1 Ertugrul Bayraktar (Sistemul armonic al muzieil
turce), ca sl ale celorlaljl comunicantl, care au adus contributil importante pentru o mal buni
cunoastere, atit a muzicll clasice, cit i a celel populare turcesgtl.

Aportul delegatlel roméne in cadrul acestul congres a fost subliniat de mal multe ori de
numerosl savan{l de renume, atit din tara gazdd, cit 5l din alte tdrl. Au fost prezentate, tn cadrul
celor cinci sectluni , saptesprezece comunicarl, dupd cum urmeazi:

prof. dr. Eugen Stéinescu, Valahia st criza Imperiulut Oloman;

Mustafa Mehmet, Cronicile romdnestl cu privire la expedifia lul Baltaci Mehmet Pasa la Prut
din anul 1711;

dr. Constantin $erban, Hatigeriful Gillhane din 1839 §t ecourile sale In presa romdneased;
prof. Victorla Serban, Cdldtori roméni tn Turcia tn perfoada lui Abdul-Medgid (1839 —1861);

prof. dr. Mihall Guboglu, Cu privire la opera lui Seyytd Lokman intitulatd: Ojuz-name; Istoricul
tipdriturtlor turco-arabe (1729—1979);

Ion Matel, Cu privire la unele cuvinte de origine romdneascd tn limba turcd; Relafiile dintre
savanfil {urct 3t romant tn sec. XVIII st XIX.

Ecrem Mehmetall, Ezemple de scriere orhonicd descoperite in Romdnia; Ambasadorul Hamdullah
Supht Tanridoer sl activitatea sa tn Romdnla (1931— 1944) tn lumina izvoarelor romanestl;

dr. Nicolae Minel, Istoria gt arta tured tn viziunea ,,Magazinulul istoric’’ (1967—1917);

dr. Ghizela Suliteanu, Aspecte ale studlerit folclorului turc 3l al repertoriului coptilor turct st
{dlart din Romdnia;

Cornella Calin, Note socio-lingvistice cu privire la textele gratului {ddresc din Tulcea;
dr. Marin Bucur, Imaginea lumit furcesii tn folclorul romanesc;
dr. Enver Mahmut, Elemente de origine turcicd tn topontmia romdneascd;

dr. Nedret Mahmut, Scriiforul roman Iendchifd Vdcdrescu st lucrdrile sale din domeniul turco-
loglet;

Lllana Botez, Folclorul ture dobrogean tn vizlunea cercetdtorilor romant.
Dup#i cum relese gl din titlurlle mentlonate, majoritatea comunicirilor prezentate de
chitre delegatia roméind sint puternic ancorate tn realitdtile din {ara noastri.
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Multomim pe aceastdi cale organizatorilor celul de-al I1I-lea Congres International de tur-
cologle pentru atentla sl sprijinul acordat delegatiel romdne, ca si celorlalte delegafil, In vederea
desfsuraril tn bune conditiuni a lucrarilor in cadrul acestul prestiglos forum Internatlonal.

Enver gt Nedret Mahmut

+

La Muzeul literaturit romane, a avut loc o dezbatere, din ziua de 24 octombrie 1979, pe
tema semnlficatiel si loculul ocupat de presa interbelicd. La discutle au luat cuvintul Al. Oprea,
Marin Bucur, Al. Piru, Ov. S. Crohmélniceanu, I. Hanglu, Stefan Volcu, M. Dragomirescu si
G. Macovescu.

+*

Membrii Institutulul de istorie si teorie literard ,,G. Céllnescu”’, Marin Bucur, Emil Manu,
Adriana Mitescu, Dorlna Grasolu au participat la cea de-a X-a editle a manlfestiril cultural-
artistice Sadooeniana care a avut loc in ziua de 27 octombrle 1979, tn sala Teatrulul tineretulul
din Platra Neamft.

Tema acestef ultime edl{li a fost: Mihail Sadoveanu — tn constiinja noastrd. A mal luat
cuvintul criticul Al. Paleologu. Manifestdrile au fost onorate de prezenta viduvel scriitorului
evocat, Valeria Sadoveanu. In final s-a vizitat Casa memoriald Mihall Sadoveanu de la Minis-
tirea Neamt-Vovidenie.

*

Cercul integrat de etnografie si folclor al Facultitli de imba sl literatura romén3 din
Bucurest! a omaglat, printr-o sedintd festivd (2 nolembrie 1979), personalitatea luf Ovidiu
Papadima.

Sedinta a fost deschisd de cuvintul lect. unlv. Octav Pun care a circumscris vasta arie
de preocupdrl a profesorulul gl cercetitorulul Ovidiu Papadima, dupd care studentil Rodica
Zaflu, Stefan Girja sl Calin Mihdilescu au relevat aspecte ale activitd{ll celul sirbatorit.

Guvintul a apariinut, tn continuare, lul I.C. Chitimia, George Muntean si Romulus
Vulcdnescu, colegl de breasld al lul Ov. Papadima.

In inchelere, a vorbit Ovidiu Paepadima.

C.M.
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