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EUGEN TODORAN

FILOSOFIA REALULUI §I IDEALITATEA ARTEI

FILOSOFIA REALULUI

De la obiectul si metoda criticii literare plecind, doud sint problemele
fundamentale la care ea urmeazi si rispundé : ce exprimi opera de artd
8i cum exprimi ea ceea ce are de exprimat. Probleme vechi ale esteticii
gi filosofiei, de ale ciror rispunsuri depinde si domeniul mai mult sau mai
putin autonom al criticii literare, ca disciplind filosofici.

Arta exprimi frumosul, fird si se confunde cu acesta. Prima distinctie
o ficea Platon, care punea frumosul alituri de bine si adevdr, ca valori
ale cunoasterii Ideii. Frumosul ea Idee aparfine ,realitdtii dintii’’, deci
o RRealitate supremi, de care ne apropiem printr-un act de constiin{d
nemijlocitd — ,,theorie’ sau contemplatie intuitivd — in aga fel c¢i Ideea
eternd a frumuselii este izvorul frumusetilor sensibile, prin ,,participatia”
(methexis) acestora la Idei, in forma ,,imitatiei”’ (mimesis). Iar frumosul
sensibil este arta, care, ca imitatic a sensibilului, la rindul ei o imitatie
a inteligibilului, este o imitatie de al doilea grad, desconsideratd de ade-
viratul filosof in misura in care ea este numai un ,reflex al Logosului”,
etern si imuabil.

Dacd pentru Platon ,,mimesis”’ insemna ,,reproducere’, ,,copie’ a
realitdfii, confundatd cu lumea ideilor intrucit, singura adevdratd fiind,
este singura reald, realitatea pe care arta o imitd este una transcendentd,
pentru c¢i numai printr-o ridicare de la lucruri la idei ea poate cuprinde
adevirul. De aceea realismul artei, in accep{ia platoniciand, respinge
istoria, ca devenire, ca schimbare, modelul ¢i rdiminind absolutul, imuabil
in sine, ctern in idealitatea lui.

Toatd disputa de secole cu privire la frumosul ca valoare si valoarea
artel, in aceastd distinctie platoniciand isi are inceputul, in termeni care,
schimbindu-si sensurile din antichitate si pind in zilele noastre, fixeazd
limitele realitdfii si idealitdfii in conceptfia despre frumos si despre artd.
Pentru ci, fird a emite un paradox, arta inteleasi ea ,,imitatie’ totdeauna
a fost realistd in idealitatea ci. Ceca ce s-a schimbat in artd nu este imi-
tatia, cum cred astdzi adversarii artei ca reproducere a naturii si viefii,
ci conceplia despre realul pe care ea il imitd in formele specifice ale sensi-
bilitdtii. §i de aici provin implicatiile filosofice ale realului in artd in gene-
ral, si in literaturd in mod special.

Filosofia realului, in istoria gindirii umane, merge in paralel cu idea-
litatea artei, in dispute teoretice care n-au rimas striine de ,,desconside-
rarea’’ sau ,reconsiderarea’ artei in raport cu normele cunoasterii, pusi

Rev. ist. leorie lil., tom. 29, nr. 4, p. 513— 522, Bucuresli, 1980.
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514 EUGEN TODORAN 2

intre limitele rafionalititii gi ale sensibilititii din prima ei recunoastere
ca mod dec a injelege lumea in filosofia lui Platon.

Aristotel, reluind teoria frumosului §i artei, considera g§i el arta
ca o formi de cunoagtere, pentru ci prin ,,mimesis’’ el infelegea repro-
ducerea viel{ii pimintesti in care omul triieste, dar ,realismul” lui, cu
intelesul de imitatie a ,,realiti{ii’’, nu este o simpli reproducere a fap-
telor particulare, rezervate istoriei, c¢i infitigsarea celor posibile potrivit
cu legile verosimilitd{ii $i necesititii, adici infi{igarea formelor mai gene-
rale ale vietii, mnotiv pentru care, ca si pentru Platon, arta este mai filo-
soficd decit istoria. Ceea ce Aristotel intelege prin general era o anumitid
forma de reprezentare a particularului, a ceea ce este semnificativ in indi-
vidual, o formi esenfiali a faptelor particulare, a adevdrului vietii, pe
care realistii vor numi-o mai tirziu forma tipicd, o formi care face din
artd o imitatie a idealului.

Intre filosofia lui Platon si aceea a lui Aristotel, mentinute ca doui
coloane ale filosofiei medievale, s-a situat in istoria culturii ,,cearta uni-
versalelor’’, care a dominat conceptia despre artd pind in epoca moderni.
Céci dacd Aristotel a avut o conceptie realistd despre imitatia artisticd,
in evul mediu realismul, bazat pe idealismul platonician, a fost o doctrini
dupd care ,,universalele’’ existid independent de lucrurile in care ele se
manifestd, in opozitie cu nominalismul, dupi care ideile generale, in sensul
platonician al cuvintului, nu existi decit ca nume ale lucrurilor singu-
lare, create de gindirea noastri despre lueruri, fird a oglindi proprietitile
acestora. Realismul medieval a fost astfel un idealism extrem, de vreme
ce el deducea existenta lucrurilor din ideea lor, nu in sensul de modali-
tate reald, ci in acela de modalitate transcendenti, pentru a se demonstra,
in planul conceptiei ultime despre existen{d, prin ideca de Dumnezeu,
existenta lui reald, dupi teologia lui Toma de Aquino. $i deci arta, ca
imitatie a realului transcendent, in evul mediu cregtin nu putea avea
decit un sens teologic, ca fiind reabilitatd in mésura in care realul vie{ii
se confundi cu istoria divina.

Se vede asadar, din accastd sumard indicaiie teoreticd, de ce in anti-
chitate si evul mediu arta a fost considerati ca o imitatie a realului
identificat cu adevdrul, indiferent ce accepgie se da acestuia : Ideea la
Platon, Entelechia la Aristotel, Divinitatea la Toma d’Aquino. Ceea ce
inseamnid c¢id realismul in arti avea anumite implicatii filosofice care
tineau de conceptia filosofilor despre real, a cirui ,,imitatie” arta trebuie
s& fie. $i, in mod firesc, odatd cu schimmbarea conceptiei despre real si
realism, si arta isi va schimba sensul, in misura in care ea rimine mai
departe infeleasi ca o imitatie.

fncepind din epoca Renasterii, daci arta rimine o ,,imitatic”, se
schimbid conceptia despre real, in misura in care, in orientarea antropo-
centricd, modernd, opusi celei teocentrice a antichitii{ii si evului mediu,
realitatea este natura, iar fenomenele sint istoria umand. Realul rimine,
ca obiect al cunoagterii rationale, adevdrul, dar realul ne mai fiind trans-
cendentul, ci istoria, adevirul artei este adevirul viefii umane, al istoriei,
adicd faptul particular uman, a cirui esentd o cuprinde arta ca esenfd
umand.
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3 FILOSOFIA REALULUI $I IDEALITATEA ARTET 515

Pentru Shakespeare, ca si pentru Aristotel, arta este o reprezentare
sau o imitatie a generalului, dar fird ca vastitatea lumii si reducd parti-
cularul la general, adicd fird si scoatd esenfa umani din condifia umana.
Realistd este deci pentru el zugriivirea lucrurilor §i a oamenilor, si mai
ales a oamenilor, prin particularitatea lor de esen{d umand. In ideea gene-
rali a caracterului personajului lui sint cuprinse atitea determiniri parti-
culare incit nici o datd cei asemindtori nu se confundi, ceea ce face ca,
in imitafia artei, lumea si fie cu atit mai vastd cu cit mai adincd este
viziunea artistici a generalului uman. Cu alte cuvinte, Shakespeare ia
din realitate nu numai ce corespunde ideii, ci infitiseazd toatd realitatea,
iar adevirul lumii nu este o esentd ideald, ci este adevirul vietii, cu toatd
istoria pe care aceasta o implicd ; deci nu numai formele ,,ideale’’ ale rea-
litdtii, ci §i formele ei ,,grosolane’, mai putin apreciate de teoria antici
i medievald asupra artei, prin distine{ia intre ,,genurile grave sau serioase’’,
precum tragedia si epopeea, $i ,,genurile minore’’, precum comedia. Pentru
Shakespeare comedia nu este un gen minor, pentru c¢d imitatia nu mai
este o ,,parodie”’ a realiti{ii, ca in comedia antichitd{ii, ci o imitafie a
realitdtii insisi, incit tragicul §i comicul pot sta bine impreund in aceeasgi
imitatie, care este ,,drama moderni”’, cum a fost numiti noua modalitate
de imitatie a artei. Astfel, odati cu Shakespeare, incepe s se schimbe
gi sensul conceptului de ,,imitatie”, §i deci si realismul igi lirgeste sfera
ca reproducere a naturii umane. Prin imitatie nu se mai intclege doar
o copie exterioard a lumii, si nici prin realism o imitatie a unei ,,supra-
realitdti” exterioare, pe care sufletul uman o proiecteazd printr-un absolut
de naturi transcendenti.

Doui surse filosofice {rebuie citate, pentru constituirea realismului
modern, desi ele numai impreund vor putea intemeia filosofic o nou con-
ceptic despre valabilitatea universald a particularului in imitatia artis-
tici. Vorbim aici de filosofia lui Descartes si de aceea a lui Locke, pe
care Kant le va sintetiza intr-o nouf doctrind filosofici, ficind posibild
totodatd, in continuarca filosofiei artei, o noud disciplind, estetica, cu
intelesul de ansamblu al reflectiei asupra artei ca form# specifici de cunoag-
tere gi reprezentare a realitdtii.

Rationalismul lui Descartes si empirismul sau sensualixmul lui Locke
sint amindoud filosofii corespunzitoare interesului pentru fenomenele
izolate, particulare, sesizate fie pe calea judeciiilor, in idei clare si dis-
tincte, fie pe calea senzatiei, in experientd. Firi a mai intra acum in
dezbaterea de ordin pur teoretic, privind ,,insuficientele’’ sistemelor lui
Descartes i Locke, aga cum Kant le-a simtit, refinem ci sinteza lui inte-
meia o noud filosofie asupra artei, ce continea in sine si posibilitatea unei
estetici, care nu respingeau incd termenul de ,,imitatie’ si nici pe acela
de ,realism”. ,,Realismul transcendental” al lui Kant opera o sintezd a
rationalismului cu empirismul, dupd observatia ci intuitia fird concept
este oarbdl, iar conceptul fird intuitie este gol. Intre cele doui facultiti
de cunoagtere, rafiunea puri si ratiunea practicii, se situeazd insisi ,,pu-
terea de judecare’, care este facultatea de a gindi particularul ca fiind
cuprins in general, in doud forme posibile, ca judecatd esteticd, in care
universalitatea este obtinuti nu printr-un concept universal sau o lege
universald, ci printr-o stare subiectivd universal valabili; si, pe de altd
parte, ca judecatd teleologicd, in carc e nevoie de conceptul obiectului,
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516 EUGEN TODORAN 4

in vederea justificirii rationale a fiecirui lucru din naturi. Intrebarea,
dedusi din aceasti filosofie a ,,realului”, este dacd arta, in judecata este-
ticd, in care nu este nevoie de un concept pentru justificarea fiecdrui
lueru, ca in judecata teleologicd, mai este ea inteleasd ca o imitatie a unei
realititi ideale ¥ Cu Kant perspectiva ,,realiilor’’ se schimbai : in artd parti-
cularul este cu adeviirat generalul, dar generalul nu este o idee ,,inteligi-
bili”, ca in conceptia filosofilor antichitdtii, ci o simfire ,,sensibild”, cu
valoare universali, ca judecatd de gust, ce std pe acelasi plan cu judecata
rationald. Filosofia kantiand a artei va pune bazele esteticii moderne,
prin ideea ci arta este reali in sensul cd nu mai exprimi abstractiuni
goale, ,,metafizice”, cum este ,,Jucrul in sine’ pentru ratiunea puri, ci
corespunde legii generale a dezvoltirii cunoasterii omenesti, dezviluind
esenta obiectului cunoasterii in diversitatea proprietd{ilor lui particulare.

Kant mentineca deci vechea separatie intre frumos i artd, limitind
frumosul la gust, care, ca judecati, este pe acelasi plan cu judecata ratio-
nald. O crizi post-kantiand s-a ivit in sistemul filosofic al lni Schopenhauer,
care ficea din artd o cunoastere purii a unitarului, a tipicului, a universa-
lului, a ideilor intrezirite in lueruri, adicdl ceea ce la Platon se realiza prin
frumos. ,,Ideca’ lui Schopenhauer este generalul, permanentul, esenta,
unitarul in experien{d, ceea ce face ca arta, desconsideratd de Platon,
ca imitatie a lumii sensibile, =& fie reabilitatd intr-o reconciliere a cunoasg-
terii cu natura, intr-o noud direciie, care la inceputul secolului va fi aceea
a ,,naturalisinului’. Dar criza ,,uniti{ii’” nu se rezolvd in acecaxsti incer-
care, cici, cum spune un comentator al esteticii contemporane : ,,In felul
in care il concepe Schopenhauer, frumosul are o formid transcendentals,
dar un continut hedonist — un hedonism sublimat, un vitalism. Este,
asadar, vorba de o contemplare obicctivi in arti, de o detasare, de o eva-
dare din contingenta nefericitd, dar in acelasi timp de o transpunere ideali
a formelor naturii si ale vietii” (Guido Morpurgo-Tagliabue, Estetica con-
temporand, I, p. 31).

Pe alti cale decit cea ,,metafizicd’ a lui Schopenhauer merge Hegel,
intr-o ,,dialecticd’ in care se recunoaste cid in filosofia artei trebuie si
plecim de la ideea frumosului, avind pe Platon ca temei si conducitor,
dar ea trebuie conceputdi ,,mai profund si mai concret, deoarece lipsa
de continut de carc e afectatd ideea platonicd nu mai multumeste nevoile
filosofice mai bogate ale spiritului nostru de astizi (Prelegeri de esteticd,
I, 28). Pentru Hegel arta, intr-o presupozifjie datii de sistemul filosofiei
sale, se infitiseazd percepfiei noastre sensibile, dar ,,cu toate acestea opera
de artf este stare nu numai pentru perceptia sensibild, ca obiect sensibil,
ci starea ei este de asa fel incit, fiind ceva sensibil, ea este totodatd in mod
esential 51 pentru spirit, spiritul trebuic s fie afectat de ea gi sd gascascd
in aceastd afecfiune o anumitd satisfactie’” (ibid., p. 41). Este ideea lui
Kant, pusd insd in termenii unei dialectici a Ideii : Conceptul filosofic al
frumosului uneste universalitatea metafizici cu modul determinat al unei
particularitdfi realc, si astfel este el cuprins, in sine si pentru sine, in
adevdrul siu. ,,Pentru ci, pe de o parte, el este atunci, fa{id de sterili-
tatea reflexiei unilaterale, fecund prin sine insusi, cici, conform propriu-
lui s#u concept, el trebuie si se dezvolte intr-o totalitate de determinafii,
8i el insusi, ca §i desfigurarea lui, contine necesitatea particularitdtilor
sale, precum §i pe aceea a progresului gi trecerii lor una in alta; pe de
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5 FILOSOFIA REALULUI SI IDEALITATEA ARTEI 517

altd parte, particularitiitile la care se trece poartd in ele generalitatea §i
esentialitatea conceptului, ele infi{igindu-se ca particulariti{i proprii ale
acestuia’ (ibid., p. 28). Concluzia la aceastd dialectici este cd ,,sensibi-
lul trebuie, evident, si fie prezent in opere de artid, dar nu-i este ingiduit
si aparid in ea decit ca suprafatd si aparenfd a sensibilului ... iar opera
de artd se afld la mijloc intre sensibilitatea nemijlocitid i cugetarea ideald”
(ibid., p. 44).

Pentru Hegel, in traditia platoniciand, ,,idealul” este Spiritul, a
cirui ,,viald”, intre abstract si concret,.tinde si evite metafizica in consti-
inta ginditoare a ideii frumosului, opunindu-i o dialecticd mai apropiati
de cerintele filosofice ale epocii contemporane. £i chiar dacd sistemul
filosofic rimine idealist, in dialectica artei el a dat ,,realului’’ sensul unei
adinciri intr-o ,,miscare interioari’’ a acestuia, ca ,rational’, pentru
suprapunerea lui, in idealitatea valorii frumosulit, cu ,,Jumea exterioard’’.
,yDacd, in aceastd privintd, aparenta, in care arta igi intrupeazi in exis-
tenta concretd conceptiile sale, ar trebui considerati ca iluzie sau amdigire,
§i dacid acest fapt trebuie privit ca un repros, acest repros are sens Inai
intii in comparatie cu lumea exterioard, si cu nemijlocita ei materialitate,
precum si in raport cu propria noastri lume afectivd, adicd cu lumea
sensibild internd, doud lumi cdrora in viata empiried, in viaja noastrd
Jenomenald sintern obisnuiti si le atribuim valoare §i nume de realitate
si adevir, in opozitie cu arta, cdreia ii lipsesc o asemenea realitate si
adevar’ (ibid., p. 14).

Marx si Engels au adoptat dialectica lui Hegel in explicarea relatiei
dintre lumea exterioard, ca materialitate, i lumea interioard, ca subiec-
tivitate, pentru a explica dezvoltarea spiritului ca fiind conditionaté de
materialitatea lumii, ficind din artd o modalitate de reflectare a ,,realu-
lui”’, ca istorie umani, in ,idealitatea’ ei, care este frumosul. Urmind
regulei lui Marx, ci ,,Idealul nu este nimic altceva decit materialul
transpus §i tradus in capul omului”, se presupune c# logicul nu
perecazd’ lucrurile in realitate, ¢i le ,,recrecazd’ in gindire sub forma csen-
tialitdtii si universalitdfii, dupd o metodd in care ,,viata materialului isi
giseste o reflectare ideald”, si care, la rindul ei, nu se opregte la univer-
salul abstract, ci se ridicd de la acesta la universalul comcret, adics la uni-
versalul care intruchipeazd in el bogitia particularului, a individualului,
a singularului” (Ath. Joja, Logos §i Ethos, p. 221 —223).

Dacd izvorul abstractiei se afld in impresiile produse in lumea obiec-
tivd, in insdsi e¢senta dialecticii lui Ilegel apare necesitatea ,,instrdindrii
de sine a subiectului si reintegrarea in subiect”, cum comenteazll aceasti
relatie G. Lukaes : ,,Abstractia trebuic depdsitd ; ca trebuie sd treacd iardgi
intr-o relafie concretd subicct-obiect i totodatd relatia originard spon-
tand trebuie s fie {ransformatd intr-una constientd. Abia atunci, adevi-
rata esentd a determindrilor subiectivitdfii aparc drept ceca ce este in
sine : drept moment hotdritor al instituirii estetice” (G. Lukacs, Estetica,
I, p. 546). ,,Cu toate cé lHegel, spune Lukacs, nu pare 4 fi avut intentia
54 aplice in domeniul estetic aceastd teorie a instrdindrii de sine a subiec-
tului gi reintegrarea in subiect’, ea este o potrivitd descriere a relatiei
subiect-obiect in filosofia materialismului dialectic, ca teorie esteticd a
inseparabilitdtii dintre subiectivitate gi obiectivitate : ,,Contradictia rod-
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nicd din reflectarea esteticd constd in aceea ci, pe de o parte, ea se stri-
duiegte 83 sesizeze intotdeauna fiecare obiect i, inainte de toate, totali-
tatea obiectelor, intr-o corelatie indisolubild cu subiectivitatea umani,
chiar dacd aceastd corelafie nu e direct exprimati, iar, pe de altd parte,
constd din aceea cd lumea obiectivi este fixatd gi fdcutd perceptibild
intuitiv nu numai in esenta ei, ci gi in forma ei de manifestare nemijlo-
citd, cd dialectica fenomen — esentd se impune nu numai in legitatea ei
generald, c¢i tocmai in nemijlocirea ei, adicd aga cum se oferd ea omului,
in viatd” (ibid., p. 558). Si de aici i o filosofie a realului in teoria artei
ca ,nimesis’’ : ,Daruirea subiectului cdtre realitate in instriinarea lui
de sine, pierderea lui in eca, produce astfel o obiectivitate intim si intensiv
potentatd. Dar aceasta este pdtrunsd de subiectivitate in to{i porii obiec-
tualitéitii ei i anume de o subiectivitate concretd, determinati — iatd
sensul reintegririi in subiect” (ibid., p. 559). Aceastd noud formulare a
actului mimetic, caracteristic oricdrei arte cosmogenetice, duce si la o
tezd fundamentald, care formal nu este decit o altd anunfare a principiu-
lui mimesis-ului insugi: ,,Este vorba de natura realisti a oricdrei arte,
de determinarca adesea expusd, dupd care realismul, in evolufia concretd
a artei, nu este numai un s{il printre multe altele, ¢i caracteristica funda-
mentald a artei configurative in genere; si ¢ diferitele stiluri pot ajunge
la diferenfiere numai inlauntrul realismului. Noutatea de continut expri-
matd aici este, inainte de toate, ldrgimea conceptului de realism” (ibid.,
p. 559). Un ,realism nefarmurit”, cum spune Roger Garaudy, pentru
a include in el gi artele nonconfigurative. (C'dci, motiveazi ginditorul :
»A fi realist nu inseamnd a imita imaginea realului, ci a imita activi-
tatea lui, nu inseamnd a da un decalce, sau un dublu al lucrurilor, al eve-
nimentelor sau al oamenilor, ci a participa la actul creator al unei lumi
in curs de a se crea, a-i gisi ritmul interior” (Despre un realism netdr-
murit, p. 194). Ceea ce nu vrea sd fie o modificare a marxismului, ci numai
o mai buni intelegere a lui in teoria despre artd : ,,Marxismul nu ignors
caracterul specific al creatiei artistice. Teza dominantd a materialismului
i, in artd, a rcalismului — Nu constiinta determind viata, ci viata deter-
mind constiinta ... Constiinta nu poate fi niciodatd altceva decit Fiin{a
constientd —nu implicd nicidecum un determinism mecanic al raportu-
rilor congtiinfei cu viata’ (ibid., p. 198). Ceea ce i face posibild ,,medi-
tatia’” mitului intre bazd si suprastrueturd, cum Marx o indica pentru
a scoate in relief rolul prezenfei omului ca clement capital al devenirii
realitdtii artistice §i, evident, ceca ce duce si la intelegerea fictiunii, a
pidealitdtii’ artei: ,,Realismul timpului nostru este creator de mituri”
(ibid., p. 198).

IDEALITATEA ARTEI

G#isim aici, desprinsd dintr-o filosofie a realului in etapele istorice
ale constituirii ei ca baz# a infelegerii arlei ca expresie a frumosului,
o teorie a gindirii artistice, dedus# din explicatiile filosofice ale realismului
in artd. Si care, in ce privegte poezia, este o teorie a limbajului, pistratd
din antichitate pind in epoca modernd.
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Dintr-un istoric al ,,vechii retorici’’, fdcut de R. Baithes cu intentia
de a confrunta ,,noua semioticd a scriiturii si vechea poeticd a limba-
jului literar” (Roland Barthes, L'ancienne rhétorique, ,,Communications”,
nr. 16, 1970) refinem cd ,,veche” nu vrea x4 ~spuni ¢d ar exista o ,,noud”’
Retoricd : lumea este plind de vechea Retoricd, si mai ales este de admirat
forta si subtilitatea acestui vechi sistem retoric, modernitatea unora din
propozifiile lui. Din arta sau tehnica retoricii, la inceput o retoricd a
sintagmei, a dixcursului, oricare ar fi fost variatiile interne ale sistemului
ei, incepind cu Aristotel, doud vor fi diumurile specifice ale discursului :
arta comunicrii obisnuite, ,arta retoricd”, si arta evocatiel imaginare,
,arta poeticd’, una reglind desldsurarca discursului din idee in idee, cea-
laltd din imagine in imagine. Drumuri care cu timpul vor fuziona intr-o
,retoricd generalizatd”, in care Retorica nu se va mai opune Poeticii,
in profilul a ceea ce noi numim astdzi ,Jiteraturd’. Dar in tradigia aris-
totelismului vor fi recunoscute in ea in continuare doud modalitigi ale
»yprobelor” retoricii : entimema §i exemplul, corespunzitoare deducfiei i
inductiei. Una produce o persuasiune mai puteinicd i viguroasd, bene-
ficiind de intreaga fortd a silogismului, cealalld, mai plicutd si mai lumi-
noasd, cu plicerea inerentd oricirei comparafii. In cazul exemplului
(paradeigma ) se trece de la un particular la un alt particular prin legd-
tura implicitd a generalului: de la un obiect la clasd §i de la aceastd
clasd la un nou obiect —adicd un argument prin analogie; i cum il
indicid numele in limba greacd, exemplul std aldturi de paradigmatic, de
metaforic (op. cit., p. 200).

S4 addugim numai cd, in aceastd directie, odatd cu moartea vechii
Retorici, preluatd de vecinele ei : Giamatica, Logica, Filorofia, va renaste
Poetica, odatd cu inviorarea stiintei limbajului, in epoca modeind. Fetorica
devine acum Esteticd. ,,Retcaua retoricd” se va mentine in+d intr-o noud
dialecticd a gindirii generalului impreund cu paiticularul, a sintagmati-
cului impreund cu paradigmaticul, in cele doud operatii complementare
ale comunicdrii : entimema i exemplul, deducfia si inducfia, una din idee
in idee, in planul sintagmaticului st al logicului, cealaltd din imagine in
imagine, in planul paradigmaticului si al metaforicului.

Arta este deci o formd de cunoagtere, ca i filorotia si stiinta, dar,
spre deosebire de acestea, in masura in care ele reproduc coneretul intr-o
formd ce se exprim# mai bine sub aspect logic, arta il reproduce intr-o
formid ce se exprimd mai bine sub aspect afectiv, printr-o mai evidentd
inlocuire a abstractului cu concretul, in ceea ce, prin relajia formelor
gindirii cu cele ale vorbirii, se numesgte transferul sau metafora. Concretul
in metaford, ca imagine artisticd, este rezultatul a ceca ce Aristotel numea
yyperceperea intuitivd a asemindrii prin aseminare”’, si dacd reproducerea
cit mai exactd a adevirului in idei clare gi distincte, cum pretindea metoda
lui Descartes, este conditia oricdrei judeciti, cerinia primoidiald a meta-
forei, cum ar fi spus Locke, este ca aseminarea sd fie ascminare reald,
incit 84 dezviluic dintr-o datd, fir# rigaz de meditatic asupra asemi-
nirii, ceea ce gindirea discursivd, abstractd, n-ar epuiza intr-o singurs
idee, adicd, precum Kant ar fi demonstrat, imaginea sensibild, ca perce-
pere intuitivd a adevdrului, s4 aibd in chiar aceast# form# sensibily o
valoare universali.
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Este o teorie pe care o implicd gi arta modernd, ce tinde s3 scoatd
rafionalul, ca discurs de idei, din construcjia limbajului poetic, gi 54 dea
yrealului” sensul adincirii lui intr-un adevdr interior al ,,imitatiei” artis-
tice. Prin aceastd rdsturnare a ,realului’”’ in interioritatea sufletului
uman, se definitiveazd nu numai o netd deosebire intre artd si adevirul
rational, ci si deosebirea dintre imaginea poeticd i imilatie. Arta, ca
imitatie, se transformd iransformindu-se insusi confinutul conceptului
de ,realitate”. Incepind cu romantismul, dar mai ales odatd cu moder-
nismul — simbolismul si impresionismul — esteticile filosofice tind s
se separe de metafizicd, a clrei justificare, in prelungirea platonismului,
era considerarea artei ca expresie a ahsolutului. Si pentru modernism
orice artd este o comunicare cu esentialul, dar esenfialul nu mai st in
lumea formelor naturale, ¢i in striafundurile interioritdfii. Cum spune
G. Picon despre idealul modern al artei : ,,A cunoaste inscamnd din ce
in ce mai putin a defini, din ce in ¢e mai mult a aprofunda, a patrunde
intr-o realitate plind de penumbri. ('cea ce ochiul vede, ceea ce 1 se dez-
viluie drept contur al lucrurilor nu maij este mésura realului sau sugestia
inteligibilului : realul nu mai e ceea ce se vede, c¢i ceea ce se infelege,
se binueste, se simte’ (Seriitorul $i wmbra lui, p. 105 —106). Ca imitafie a
interiorului, arta respinge realul exterior, dar astfel se epuizeaza §i tehni-
cile ,imitatiei’’, in locul plasticii e¢a tehnicd a imitatiei apare muzica, o
tehnicd a sugestiei. Sensul ,,realului’’ se schimbd, incepind cu simbolistii,
in ceea ce poetii moderni au numit ,,transcendenta goald”, adica o ,,idea-
litate” pe care o opunem idealitdfii clasice, pentru care ideea era <ingura
realitate, deci singurd adeviratd, absoluti in idealitatea ei. Sau, dupi
distinctia facutad de G. Picon : ,,Absolutul a fost pentru arta clasicé o rea-
litate gata ficutd spre care ne reintoarcem, si care este un obiect al pri-
virii. Pentru arta modernd, absolutul este miscarea creatiei artistice,
devenirea sa. Arta moderni se ridicd cu zorii celei de-a opta zi a creatiei”
(ibid., p. 107).

Dar, intrebarea este: Devine astfel arta ,,antirealistd’’, odatd cu
respingerea termenului de ,,imitatie’” a realului? Am vizut cd sensul
conceptului de imitatie se preciza in raport cu sensul conceptului de rea-
litate ; cind realul era identificat cu adevdrul inteligibil, arta era conceputi
ca o imitafie a lumii ideale, dar cind realul incepe si fie identificat cu ade-
vdarul sensibil, modelul imitatiei nu este transcendentul, cu sensul lui de
absolut, ci imanentul, cu sensul lui de relativ, cu tot ce tine de viafa reali
a omului. De aceea nu trebuie sd vedem in arta moderni o renuntare la
umanism, si nici la realism. Spune in aceastd privin{d G. Picon : ,,Tradi-
tia clasicd pune accentul mai putin pe om cit mai mult pe ideea de om,
lumea care-i este datd ; sau mai curind, omul se definegte prin cunoastere,
iar cunoasterea apare ca o acceptare profunda a realitifii. Dacd imagi-
nile artei depidsesc aparentele imediate, nu insecamné cd arta se elibereazé
de real ; ea sugereazd un real mai real decit realul. /... /. Refuzind formele
realului, e adevirat cd arta modernd rupe cu optimismul §i intelepciunea,
§i pare a restabili legdturi cu vechiul tragic care precede glorificarea omu-
lui : dar nu e adevdrat ci omul nu poate si adere la el insugi decit ade-
rind la realitatea care-i este datd. Artele de creatie il afirmi mai mult
decit artele de expresie. Faust este umanist gi nu sfintul Toma d’Aquino.
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E mai bine ,,s8 schimbi propriile dorinte decit ordinea lumii’’, spune
Descartes ; cind Marx ii rispunde cd acum trebuie ,,transformatd lumea”
pe care filosofii s-au mulfumit s-0 cunoascd, umanismul a pierdut mai
putin decit a cigtigat. Nu deoarece cunoagterea a incetat sd fie calea
regald a Ocecidentului : mai curind pentru cd se schimbd notiunea insdsi
de cunoastere, intrucit s-a schimbat notiunea realului’ (ibid., p. 108).
Ceea ce si inscamnd, pentru acelagi ginditor, cd ,,in spatele esteticilor
post metafizice existd o artd a devenirii umane. Artd care, la limitd,
si in tentativele sale supreme, este o artd a devenirii artistice pure : dar
care, in formele sale mai ,realiste’”, este o artd a devenirii psibologice
sau istorice, individuale sau sociale’’ (ibid., p. 109).

Se intelege cd o astfel de explicatie a ,,imitatiei realiste’’ este vala-
bilg in primul rind in poezie, care poate fi o cale mai bunid spre ,,supra-
naturalul” interioritd4ii sufletului uman, de aceea pentru consecventa
intelegerii conceptului de imitafie ca imitatie a realitdtit, odatd cu identi-
ficarea realului cu adevirul uman, intr-o deveunire istoricd, realismul
a inceput 2 denumi aceastd realitate, §i nu o suprarealitate. in locul unei
,transcendente goale”, esteticile secolului al XIX-lea simt necesitatea
unei ,,vieti pline”’, ca obiect al imitatiei in arta.

Poezia curopeand modernd incepe cu ,realismul’ lui Baudelaire,
daci prin realism intelegem intentia poetului, justificatd de el gi teoretic
in studiile despre poezie, de a include in conceptul de frumos, cu sensul
de ,,poetic”, si ,uritul”’, ficindu-l s& renascd din el un ,,farmec nou”.
Sau cum spune un comentator al modernitdii poetului: ,,un echivalent
al ‘misterului ce trebuie din nou abordat, locul de evadare pentru insl-
farea in idealitate” (H. Friedrich, Structura liricii moderne, p. 41). Adicsd
indltarea din realitate in poezie, §i de aceea poetul respingea invinuirea
de ,realism” ce i s-a adus. ,,Florile rdului’ este o metaford a vietii, dar
intr-o noui infelegere, din ,,interior”, a lumii, o lume de mister care la
poet umple ,,idealitatea goald’. Este deci o poezie in care, cum ar spune
G. Picon cu referire la toatd poezia modernd, ,,elanul metaforei conteazd
mai mult decit rezultatul sdu’ (op. cit., p. 107). O metaford carc deschide
o lume printr-o migcare interioard a spiritului; ,,Marea disolutic a uni-
versului formelor in universul spiritului, pe care a prezis-o Hegel, se
realizeazli, dar devine viafa insdgi a artei, in timp ce, pentru Hegel, ea
trebuia s& insemne moartea acesteia’ (ibid., p. 109).

O ,jidealitate’ a pocziei confruntatd cu ,realitatea’ vietii insem-
neazd in acest caz o injelegere a artei ca o reproducere a vietii, dups for-
mula : arta este viafa? In sensul propriu al ¢uvintului ,,Imitatie”, arta
nu este viata, ci imaginea vietii, deducindu-se din ,,idealitatea’ ei, pe care
frumosul o presupune ca ,,un nou farmec’ dat banalului vietii, ¢i nu
este viaja insdgi, ci semnificatia umani a viefii este adevdrul in arti.
Numai negarea specificului modalitdii artistice a putut justifica o con-
fundare a cclor doi termeni, arta gi viata. Ceea ce este mai realist in
arta ca ,,imagine’’ a realitdii nu este viata insisi, faptul exterior al rea-
litdgii, care intrd doar in confinutul ei, ci faptul artistic, adici insdsi
modalitatea de reflectare a realitdfii in imita{ia artei.

Ce rdmine atunci, istoric vorbind, din realismul in intelesul lui
de curent literar, inceput in secolul trecut gi continuat in secolul nostru ¢
Réspunsul este unul singur : metoda realistd, care este o metod# de creafie
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artisticd, i nu o simpli identificare a realului, ca real, in imaginea artis-
ticd a realului, o metodd a unei arte ,pentru care realitatea este ceea
ce exte : idealizarea este un mijloc de a ne indl{a pind la ea’’, cum spune
G. Picon vorbind de esteticile postmetafizice, de vreme ce ,esteticile
metafizice legau opera de artd de intuitia unei realitdi figurate, iar este-
ticile moderne o leagi de subiectivitate, de social, de istoric” (ibid.,
p. 109).

fn ce misurd realismul, in diferitele Ini accepiiuni, a fost adoptat
de diferite literaturi in procesul dezvoltdrii lor istorice, este o problemi
de istoria literaturilor. Ne intereseazd deocemdatd aici numai implicatiile
tilosofice ale realismului contemporan. In primul rind, daci prin realis-
mul artei contemporane trebuie s intelegemn o artd a devenirii umanc,
care si nu confunde realul cu o entitate ideald absolutd, dar nici cu faptul
uman brut, intr-o copiere a lui, ¢ esteticd a artei realiste contemporane
nu trebuie si respingd nici migcarea interioard a creatiei poetice, suspec-
tatd multd vreme ca ,antirealism”, din punctul de vedere al unei socio-
logii literare lipritd de argumentele unei estetici literare. Dar, pe de alté
parte, nu trebuie nici 84 identifice aceastd miscare interioard cu singurae
realitate, pentru ci viata omului, in complexitatea ei, este atit o devenire
psihologicd, eit si una istoricd, intr-o unitate a ceea ce am numi condifia
umand, a cirei ,,imitatie’’ trebuie «4 fie arta. Imitatia realului in arti este
agadar una ontologicd, una de sens uman, in care realitifilor istorice gi
sociale le corespund realitétile spirituale — §i praxis-ul nu trebuie inteles
in sensul de ,,activitate produectivd’ materiald, arta nefiind industrie,
ci in sensul de creatie spirituald ; arta este viatd spirituald, peniru care
idealizarea este un mijloc de indl{are pini la realitate.

Este o concluzie care trebuie si fie a esteticii epocii noastre, in infe-
legerea artei ca imagine a unei lumi in devenire. Confundarea celor trei
acceptiuni ale termenilor ,,real’’ — ,realism’ : concept, curent si metoda,
au provocat §i mai provoacd incd mari confuzii, din punctul de vedere
estetic, in primul rind, eit §i din cel al eriticii literare, ca o consecintd a
primului. O confuzie de ordin estetic din partea celor ce n-au stiut sau
incd nu stiu cd estetica nu se confundd cu filorofia artei, una privind an-
samblul reflectiei ca fenomen spiritual, cu toate problemele ce ea le pune
in ce priveste specificul domeniului ei, ca obiect al criticii literare, iar
cealaltd privind interpretarca artei din punctul de vedere al unei anumite
filosofii, care precizeazd sensurile raporturilor ei cu realitatea, in impli-
catiile filosofice ale ,,realului’. $i, tot asa, din punctul de vedere al criticii
§i istorici literare, confuzia au produs-o si o mai produc cei ce, in concu-
renta sensurilor termenului de ,,realism’ confundi estetica cu sociologia
literard, discipline care se completeazd, dar nu se identificé.

Spatiul dintre realitatea vietii §i realismul artei este un spatiu al
Jenomenului artistic privit in specificitatea lui, indiferent de condifionarea
lui obiectivd, istoricd. $i ceea ce, intr-o dialecticd a gindirii artistice, va
insemna nu numai o explicafie ,,exterioari” a fenomenului, care rdmine
obiectul istoriei literare, ci §i o descriere a lui din ,,interior”, ca obiect
al criticii literare, pentru a se infelege in ce fel in arti realitatea este
ceea ce ,este’’, iar idealizarea un mijloc de a ne'inil{a ping la ea.
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D. F. MARKOV ( Moscova)

CONDITIONAREA ISTORICA A UNUI SISTEM ESTETIC DESCHIS*

1. ESENTIALUL — CONCEPTIA DESPRE OM

Cultura artisticd a socialismului posedd acum o experientd foarte
bogat#, care presupune noi definiri i sub raport {coretic. Formarea siste-
mului socialist mondial, adincile prefaceri rociale din {érile lumii a treia
sint factori care conditioneazd o noué etapd in viata spirituald a diferitelor
natiuni §i popoare.

In cadrul culturii sovietice infloresc¢ azi multe culturi nationale, ele
poartd cu sine traditiile lor, experienia lor in retlectarea artisticd a lumii,
inalte virtuyi artistice care constituie o directie de seamd in cultura uni-
versald de azi.

Genecralizirile teoretice in studierea acestei noi etape sint impuse
de insdgi ipaintarea istoriei. Cercetdrile de acest gen conduc nemijlocit
la concluzia cd pe tirimul ideologico-filozofic al culturii socialiste n-au ce
ciuta dogmele si postulatele; lirgirea orizonturilor in viziunea asupra
lumii asigurd o dezvoltare cu adevirat liberd pentru toate individuali-
tdtile creatoare, pentru feluritele forme ale adevirului artistic.

Arta socialistd purta in sine, chiar de la nagterea ei, posibilitidtile
virtuale ale unci mari sinteze — ea s-a nascut strins legatd de trecut, ca
o prelungire a tuturor cuceririlor autentice in dezvoltarea artisticd a uma-
nitadpii.

Arta socialistid a mostenit traditiile umaniste ale trecutului — marile
testamente ale lui Puskin, Mickievici, Eminescu, Tolstoi §i Dostoievski,
si ale altor mul{i creatori ai culturii artistice universale. Totodati, ea
reprezintd o noud etapd, calitativd, in dezvoltarea artei mondiale. Esent{a
ei constd intr-o noud corelatie om — mediu, intre factorul obiectiv si
cel subiectiv. Asupra acestui lucru vom reveni; deocamdati s§ observim
doar cd principiul cel mai important al artei noastre este umanismul
socialist. Noi vedem omul in legiturile lui cu societatea, dar aceasta nu
inseamnd doar simpla lui dependentd, ci o adevidrati interdependenti,
o conlucrare dialecticd intre el §i mediul inconjurdtor. Omul, constient
de legile de dezvoltare a istoriei, participd in mod activ la fiurirea aces-
teia. Aici se afli sursa imbogitirii lui ideologico-morale. Aici se afli, de
agsemenea, izvorul varietdtii exceptionale a eroilor literari din operele
scriitorilor socialisti. Aceastd varietate, intemeiatd pe experienta vietii,
constituie un indice al posibilitdtilor si al viabiliti{ii metodei artistice.

* In romfneste de Ana-Marla Brezuleanu.

Rev. ist. teorie lit., tom, 29, nr. 4, p. 523— 533, Bucuresti, 1980.
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Asadar, esentialul in arta noastri este conceptia revolutionar-socia-
listd despre lume gi om, conditionatd istoriceste. Umanismul socialist ex-
plicé atit noutatea, cit si cele mai largi posibilititi ale artei de tip nou.

Au existat (se mai intilnese si azi) denaturiri ale realismului socia-
list. Unii cercetiitori literari si esteticieni au incercat sid-1 prezinte ca pe
un cod de postulate si dogme. Un sistem viu, deschis cidtre cunoasterea
artisticd a lumii, a fost obturat, in contradictie strigitoare cu insisi fiinta
lui, in ramele osificate ale unei seci insiruiri de reguli. Asa, de exemplu,
a fost absolutizat doar un singur procedeu de generalizare artisticd —
zugrivirea vietii in formele ei insigi; celelalte procedee — conventia ar-
tisticdi, fictiunea, fantasticul — n-au fost pretuite sau pur si simplu au
fost respinse. Asemenea puncte de vedere au contravenit varietitii reale
a procesului artistic ; uneori l-au influentat, dar influenta a fost negativ,
desigur, pentru ci ea stabilea scheme §i paraliza ciutdrile creatoare ale
artistului.

Alti critici si esteticieni, pornind de la indreptitita luptd impotriva
dogmatismului, au pledat sub lozinca atrigitoare a luptei impotriva
asa-zisei ingustimi estetice a realismului socialist, pentru lirgirea plat-
formei lui. Dar adevirul e ¢3 ei nu vedeau aceastd lirgire in amplitudinea
reald a conceptiei umanismului socialist, nici in revolutionarismul consec-
vent al noii arte, ci doar in convergentele lui cu modernismul, incercind
astfel si deformeze bazele lui ideologico-filozofice.

Se pune problema s eliberim realismul socialist de aceste deformari,
84 il ferim de dogmatism si de alte denaturiri, apirindu-i in acelasi timp
adevirata esentii. Pe de altd parte, si astdzi incid persistd pdreri potrivit
cirora denaturdrile acestuia sint socotite insisi esenta lui. Asa, de exem-
Plu, realismul socialist apare legat numai de o anumitd perioadd si anume
aceea calificati in mod nediferentiat drept schematics ; uneori apare rupt
de fenomenul national, declarindu-se ci ar fi o metodi artisticd specifica
numai artei si literaturii sovietice. Considerindu-1 neproductiv din punct
de vedere estetic, se dau ca exemple gi dovezi niste opere vidit slabe,
schematice, care, ce-i drept, au existat; teoria sa e insd prezentatd prin
niste pozifii vulgarizatoare, emise de autori care se situeazi de fapt in
afara cadrelor acestuia.

O astfel de atitudine e departe de a fi obiectivi; e limpede cid
astfel nu apare indeajuns subliniat caracterul siu dialectic. Pentru noi
toti este evident ci in acea ,,anumitd’ perioadd (sfirsitul anilor 40 gi ince-
putul deceniului urmitor) s-au creat §i opere de mare valoare artisticd,
carc au intrat in fondul de aur al literaturii contemporane : se stie de
asemeni ci inci demult multi critici marxiyti s-au ridicat imnpotriva abso-
lutizdrii oriciror forme de creatic artisticd, iar in ultimii ani concepem
realismul socialist ca un sistem deschis reflectirii veridice a vietii, condi-
fionat istoric, ca un fenomen cu largi rispindire.

Tratarea dialecticd a oricdror epoci, si in special a celor mai com-
Plexe, ne fereste de schematizare, de orice natur} ar fi aceasta. Ea are
in vedere toate aspectele procesului, respectind logica obiectivi a dezvol-
térii istorice. In toatd complexitatea sa, arta umanismului socialist repre-
zm;it fenomenul legic al progresului artistic, specific realititii zilelor
noastre.
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Baza filozofici comund literaturilor socialiste nu le niveleazd in
nici un caz, ci dimpotrivi, le oferd modalitatea cea mai potriviti pentru
cunoasterea multilaterald si reflectarea veridicd a realitiitii. Realizarea
el depinde, desigur, de inzestrarea individuald a artistului. $i putem cita
un mare numir de opere ale unor scriitori din t{irile socialiste, opere
interesante atit prin problematica lor, cit si prin formele infa{isdrii aces-
tei problematici, prin patosul critic $i prin patosul afirmatiei. Capdtind
congtiinga dezvoltirii legice a istoriei, autorul capitd chiar [)ONlbllltatcﬂa
evitarii schemelor preconcepute. In acest fel critica cea mai acerbi a
aspectelor negative ale realititii contribuie hotidritor la mersul inainte al
societdii. $i e cazul si observim ci, in reflectarea universului spiritual
$i moral al omului conytient care activeazd in nuinele idealurilor de drep-
tate sociald, literaturile socialiste au cunoscut succese notabile.

Existd in incercidrile de a defini realismul socialist conceptii care
pornesc de la delimitarea a doud notiuni — ,,realism socialist” si ,,lite-
raturd socialistd’’.

Aceste conceptii au fost de multe ori obiectul unor discutii la care
am participat. Aci am dori s ne expunem pe scurt atitudinea fatd de ele.

Desigur ci problema unei atari delimitiri a notiunilor nu poate fi
rezolvatd unilateral. Existd cel putin doud moduri de a o trata. Primul,
care porneste de la conditionidrile concret-istorice, reprezintd, credem,
modalitatea cea mai adecvatd in abordarea fenomenului. Avem in vedere
procesul complex, diferitele etape ale aderidrii unor seriitori la pozitiile
realismului socialist. Se stie prea bine c¢i in primii ani ai literaturilor
sovietice nu toti secriitorii se situau pe aceeasi pozitie. La fel si in etapa
actuald : conceperea ideilor socialismului are loc pe edile cele mai dife-
rite : fie emotfional (asa-zigii ,,Socialisti ai sentimentului’’), fie rational.
Putin cite pufin aceste idei pitrund tot mai adine in creafia artistici,
conferindu-i patosul lduntric; factorul ideologic devine si factor estetic.
in cazul examinirii acestor transformiri complexe, socotim indreptifiti
utilizarea celor doud notiuni : ,,literaturd socialisti™ si ,,realism socialist’.
Mali ales cfi, cu toate diferentele mentionate, pentru ambele cazuri e vorba
de aceeasi platformi ideologicdi, si nu de un pluralism ideologic.

Al doilea mod de a trata sfera notiunilor aritate, cind delimitarea
se face pe considerafii legate numai de posibilititile estetice ale metodei,
duce la identificarea cu o singurd poetici (cel mai adesea cu procedeul
copierii servile, mecanice, a realititii), posibilititile lui apirind deci ca
prea inguste, iar cadrul, incompatibil cu alte procedee de generalizare
artisticA. Acest mod de a-] trata deformeazi esenta lui ca metodd artis-
ticl, reducindu-1 la suma mijloacelor de e\'preqie si, mai mult, doar la mij-
loacele de expresie de un anumit tip. Noi insi vedem in el, principial,
un tip now de gindire artisticd, la baza ciruia std conceptia souallstﬁ. despre
lume si om. Acestei conceptii ii este striind, in mod firesc. orice dogmatizare
pe tdrimul poeticii. Ca si dezviluim mai larg posibilitifile artistice ale
acestuia, si ne mai oprim asupra citorva probleme legate de intelegerea
realismului socialist ca sistem estetic deschis, de atitudinea lui fa{3 de
celelalte metode i directii.
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2. DESPRE CORELATIA DINTRE OBIECTIV §i SUBIECTIV

Din punct de vedere filozofico-estetic, problema corelatiei dintre
obiectiv si subiectiv este una din problemele cheie. E, in esentd, problema
corelatiei dintre artist si societate, dintre artd si realltate adicd dintre
metodd gi posibilititile ei estetice. Cci categoria metodei unegte in sine
doui aspecte : cel gnoseologic si cel subiectiv-creator. De corelatia lor de-
pind posibilititile sau, dlmpotrlvi limitele metodei. Subiectivitatea artei
realiste este conditionati de procesul cunoasterii lumii obiective i, la
rindul ei, e in stare si influenteze aceasti cunoagtere. Si toatd problema
constd in reperarea diferitelor nivele ale acestei subiectivititi, conditio-
nate desigur — in ultimd instantd — de nivelul constiintei sociale.

Si amintim unele teze ale marxismului in care este subliniatd semni-
ficatia cardinali a problemelor aflate in discutie. In Tezele despre Feuerbach,
Marx scria : ,,Principala lipsi a oricirui materialism de pind acum (inclu-
siv materialismul lui Feuerbach) este ci obiectul, realul, sensibilul este
luat numai sub forma obiectului, sau a conlempldrii, i nu ca activilale
omeneascd sensibild, ca practicd, deci nu subiectiv. De aceea latura activd
a fost dezvollati abstract nu de materialism, ci de idealism, care, fireste,
nu cunoagte activitatea realdi, sensibili ca atare’ !.

Aceste referiri sint legate nemijlocit de problemele artei, de speci-
ficul cunoasterii artistice, si, mai ales, de conceptia despre om. Atitudinea
subiectivii, care ignori legiiturile reale ale lumii, dezvoltarea legici a is-
toriei, devine in mod fatal striind adevirului obiectiv. Dupi cum se stie,
modernistii s-au declarat 3i se declard cunoscitori rafinati ai complexei
personalitit{i omenesti, negindu-i realismului orice posibilitate in acest
domeniu. Dar izolind personalitatea de conditiile ei sociale ei au adoptat
adesea pozitiile subiectiviste.

Contrard principiilor artei este §i pozitia vulgarizatoare a celor ce
ignord importanta factorului subiectiv. Ei vid in om doar un ,,produs
al imprejuririlor”’, subapreciind posibilititile lui de influen{are a lumii
inconjuritoare, forta constiintei creatoare, uitind ci ,,daci imprejuririle
sint acelea care il formeazi pe om, trebuie 83 facem ca imprejuririle s&
fie omenesti” 2.

Marxismul, cea mai inaltd cucerire a constiintei omenesti, a dus la
descoperirea legilor de dezvoltare a societitii, explicind adevirata inter-
relatie dintre obiectiv si subiectiv, demonstrind c# subiectivitatea, bazati
pe cunoagterea obiectivi, joacd un uriag rol revolutionar. De aici posibi-
lititile nemérginite de dezvoltare spirituald a omului, capabil si se ridice
pind la nivelul constiintei istorice, la nivelul unor actiuni congtiente si
multiple. Iatd asadar in ce consti, continutul unui nou tip de umanism —
cel socialist —, care, in ultimd instantd, defineste spiritul metodei din
arta noastra.

fn lucririle multor cercetitori sovietici (mai ales B. Sucikov,
V. Novikov i al{ii) se vorbegte cu deplin temei despre istorismul constient
ca despre o laturi importantd a realismului socialist. Desigur, insugi isto-

1 K. Marx si F. Engels, Opere, vol. 3, Ed. politica, Bucuresti, 1959, p. 575.
# K. Marx sl F. Engels, Opere, vol. 2, Ed. polltici. Bucurestl, 1962, p. 146.
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rismul trebuie conceput in dinamica lui istoricd. L. Timofeev observi
pe buni dreptate : ,,Nu trebuie si uitiim ci 5i istorismul insusi este tot o
notiune istoricd, definitd prin insusi continutul procesului istoric. latd
pentru ce indicatia, devenitd aproape un loc comun, dupi care istorismul
congtient este o trisituri fundamentald a realismului socialist se cere
mai departe dezvoltat®’ 3. Subliniind i si 1la Pugkin, si la L. Tolstoi,
istorismul constient e neindoielnic prezent (desigur conditionat de timpul
si de imprejuriirile istorice in care acesti creatori si-au scris operele si din
care si-au extras materialul de inspiratie), savantul aminteste ideea lui
Engels despre ,,continutul istoric constient” si pune un accent deosebit
pe cuvintul ,,continut”. In legiituri cu aceasta el subliniazi caracterul
unilateral al tratirii notiunii de istorism constient, incazul cind se ia in
consideratie doar modul subiectiv de interpretare a realititii i este lisatd
in umbrd calitatea concret-istorici a realitdtii insisi, care influenfeaza.
fird doar si poate caracterul unci astfel de interpretiri.

Cu cit mai stringentd devine actualitatea problemei coreldrii obiec-
tivului si subiectivului in art#, cu atit mai cvident este caracterul fals al
absolutizirii unuia din aceste aspecte. E clari insemnitatea realitdfii
obiective, influenta ei hotiritoare asupra artistului, care nu opereazi cu
abstractiuni, ci cu idei concret-sensibile, cu imagini create pe baza expe-
rientei sale de viati. Dar realitatea nu se reflecti in mod mecanie, arta
nu-i fotografie. E necesari pitrunderea in esentd, in legile de dezvoltare
a lumii, intelegere adincd a continutului istorie.

De gradul de intelegere subiectivi a procesului istoric depind multe.
Cu cit e mai organiel, mai adinci, legiitura subiectivitiitii cu mersul real
al vietii §i cu progresul social, cu atit ea devine mai bogatd. Aceasti
lege generali capiti o pondere deosebitd in activitatea artistilor legati
de realismul socialist. Istorismul lor presupune o profundi intelegere a
legiturilor cauzale dintre fenomene, a procesului i perspectivelor dez-
voltdrii sociale pe pozifiile socialismului stiintific.

Teoria leninistd a reflectdrii are o semnificatie principiald pentru
intelegerea procesului specific de cunoagtere artistici. Intr-o formuld
vulgarizatoare se verbegte in mod gresit de o oglindé, de reflectarea foto-
grafici a realitifii. Dar in esen{a ei teoria leninisti concepe reflectarea.
ca o imagine subiectivd a lumii obiective. In aceasty formulare este con-
firmat principiul interrelajiei dintre pozitia subiectivd si mersul real al
istoriei; cu cit creatorul pitrunde mai adinc in esenf{a fenomenelor, cu
atit mai largi devin posibilititile adeviratei liberti{i de alegere, de mani-
festare deplind a talentului, a individualitdtii creatoare.

Iatd agadar baza filozoficd a libertd{ii scriitorului, a libertdtii de
cunoagtere §i, prin urmare, a libertitii reale a omului. Principiile despre
care vorbim definesc caracterul novator al realismului socialist ca sistem
de corelare armonioasd a obiectivului gi subiectivului si, pornind de aiei,
ca sistem deschis si in sensul posibilititilor de cunoagtere artistici obiec-
tivi a lumii, dar §i in sensul varietitii formelor de redare a acesteia.

2 ,Literaturnoe obozrenie’’, 1876, nr. 6, p. 62.
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3. PRINCIPII $I NIVELURI DE DESCHIDERE ISTORICA

Realismul socialist reprezintd un sistem estetic complex. Compo-
nentele lui, cu totul diferenfiate, au inliuntrul acestui sistem functiile
lor deosebite, de importantd inegali ; dar ele, se infelege, nu sint izolate
una de alta, ci sint interdependente, alcituiesc o unitate. Axul central,
baza filozoficd a acestui sistem este conceptfia marxist-leninistd despre
lutne si om ; ideile socialismului, umanismul socialist, partinitatea leninistd
a artei — iatd principii fundamentale, pe baza cirora se realizeazd practic
posibilitdti nelimitate de infdfisare veridicd a vietii.

Concepindu-l ca sistem, ca un intreg bine articulal de elemente le-
gate in mod organic la diferite niveluri, intelegem deschiderea lui ca o
cunoastere multilaterald a realiti{ii in continud dezvoltare gi, prin urmare,
in continud imbogétire a insusi sistemului, cu toate particularititile care
ii aparfin numai lui i il deosebese de alte sisteme sau chiar il opun lor.
Iatd de ce aceastd deschidere nu poate fi in nici un caz inteleasd ca o
degradare a granitelor sistemului, cici de vitalitatea acestora depinde vitali-
tatea intregului sistem : distrugerea legiturii lor reciproce, a unititii ele-
mentelor componente distruge sistemul ca atare. Introducerea unor ele-
mente de poeticd ale altor sisteme, posibild atit teoretic cit gi practic,
presupune un proces de totald inldturare a nepotrivirilor, de radicald trans-
formare a functiilor acestor elemente in concordantd cu cerinfele noului
sistem.

Este vorba de un sistem dinamic §i elastic in toate componentele
lui constitutive. Ar fi o gregeald, de exemplu, si gindim esenfa lucrului
in aga fel ca si cum metoda ar fi staticli, neschimbati, ca si cum bogitia
artisticd a literaturii gi artei in cadrul sdu ar izvori doar din varietatea
crescindd a formelor gi stilurilor. Metoda este deschisd pentru cunoag-
terea obiectivd a legitatilor lumij, ea se dezvoltd neintrerupt ; procesului
cunoagterii, practic inepuizabil, ii corespunde in arti o pluralitate de
interpretdri individual creatoare.

Adresindu-se realitfiii, artistul este cu desdvirgire liber in alegerea
problematicii, apropiatd de inclinatiile §i de experienta sa. La rindul s#u,
problematica conditioneazd alegerea unor forme artistice originale. Aceastd
legiturd vie dintre cunoagterea realititii gi reflectarea ei o concepem ca
pe o inldntuire de verigi ale unui proces de creafie unitar.

Gama nesfirgitd de idei §i probleme constituie insusi confinutul
realitdfii istorice. Evenimentul, realitatea ca obiect de cunoagtere aparfin
tuturor. Arta incepe cu delimitarea aspectului reflectérii, a problematicii,
in care, de fapt, se conturcazd deja i particularititile formei de expresie,
inteleasd in sens larg ,,ca misurd a concretizirii continutului’ 4.

Cunoagterea, problematica, mijloacele de expresie constituie tre!
niveluri ale legdturii sistemice in practica artisticd : caracterul deschis al
cunoagterii presupune alegerea liberd a problemaiticii §i, in ultimé instantd,
a formelor si stilurilor.

¢ L. 1. Timofeev, Problema formei §i a confinutului, \n vol. Probleme actuale ale cerce-
tarii literare $i lingvistice, Nauka, Moscova, 1874, p. 25.
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Critica sovieticd a subliniat nu o datd marea varietate a cérfilor
inchinate rézboiului 5. Aceastdl varietate e condifionatd inainte de toate
de o adincd intelegere a sensului evenimentelor istorice, a ecroismului
fird seamin a poporului sovietic, care gi-a apirat in grele incercéri cuce-
ririle gi idealurile sociale, de infelegerea faptului c¢& mésura pretuirii fie-
cidrui om depinde de legdtura lui cu xoarta intregului popor. Aspectele
variate ale acestei legdturi determind si problematica creatiei seriitori-
cesti. De asta depind si formele creatiei artistice — de la originalitatea
reddrii imprejurdrilor gi caraclerclor omenesti pind la compozitie i
stilisticd.

Caracterizind trilogia lui K. Simonov (Viii gi mortii, Nimeni nu
se nagle soldat, Cea din urmd vard ), criticul sovietic L. Lazarev vorbeste
despre caracterul panoramic si veridic al zugravirii viefii de pe front.
Ca tipologic, declard el, avem de-a face cu o cronicd istoricd a armatei
noastre in ctapele principale ale marelui rdzhoi de apidrare a patriei @,
Interesante sint $i concluziile criticului despre faptul ¢& in romanele
lui K. Simonov caracterele ,,rdmin in principiu neschimbate’ 7, ¢d serii-
torul nu-gi concentreazd atentia asupra dezviluirii intregii ,,biografii”
a personajelor, a dezvoltirii lumii lor lduntrice, ¢i numai asupra eveni-
mentelor importante din viata lor.

Alta este modalitatea artisticd la V. Bikov. Scriitorul nu nizuiegte
spre reflectarea epicd a evenimentelor, expresivitatea prozei lui vine din
dezviluirea fondului moral al personalitdfii umane. Situatii-limitd, de
un tragism deosebit gi de un inalt patos umanist, caracterizeazd si poves-
tirile Sotnikov $i Haita de lupi, ca si alte opere ale acestui scriitor.

fn legiturd cu marea temd a omului confruniat cu evenimentele
rdzboiului, Cinghiz Aitmatov sublinia ed in ahordarca e¢i sint posibile
cele mai felurite modalititi artistice. Si, in acest sens, creatia sa consti-
tuie cel maistrilucit exemplu. Referindu-se la Cocorii timpurii, scriitorul
relateazi : ,,In povestirea mea am vrut s3 prezint omul nu intr-o ciocnire
directd cu rdzboiul —in privinta asta s-a seris mult §i inainte de mine
— ci indirectd. Ca si in Ogorul mamei. Rizboiul a inceput undeva departe,
dar si lanul de griu devine pentru Talganai un cimp de luptd” &

O seamé de opere sint scrise pe bazi de documente. Relalfiri con-
crete despre nelegiuirile singeroase ale fascigtilor au intrat in commponenta
cutremuritoarei cirti a lui A. Adamovici, I. Brili, V. Kolesnik, Eu sint
dintr-un sat in fldedri. Intr-una din operele ultimilor ani — romanul lui
V. Bogomolov In august 44 —se imbind doud elemente, cel artistic si
cel strict documentar, organic contopite in naratiune.

Romanul lui I. Bondarev Tdrmul cuprinde un cere larg de probleme
ale rdzboiului si ale lumii de azi. Sarcinile pe care si le-a propus artistul
erau : s§ evidenfieze caracterul umanist al actiunilor poporului sovietic
in timpul rdzboiului, victoria plititd cu singele si moartea a milioane de
oameni, rdzboiul ca memorie a istoriei, fatd de care omenirea are azi o

8 Vezi de exemplu lucrdrlle: A. Boclarov, Omul §i rdzboiul, Ed. Sovelsklj pisate,
Moscova, 1973; L. lakimenko, Eroismul nemuritor” al poporului §i literatura noastrd, in voll.
Literatura §i actualitatea, Ed. Hudo#estvenaja lteratura, Moscova, 1976.

¢ L. Lazarev, Proza de rdzboi a lui Konstantin Simonov, Ed. HudoZestveanja literatura,
Moscova, 1974, p. 224,

? L. Lazarev, op. cit., p. 230.

® ,.Problemi lteraturl”, 1976, nr. 8, p. 147.
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rdspundere covirsitoare, 4 dezviluie felul cum intelege el sensul vietii
omenesti, »d redea in legdturd cu toate acestea contlictul dintre umanis-
mul autentic si morala burghezi ; toatd aceastd problematicd a conditio-
nat structura romanului, in care xe perindéd, supusc aceleiagi finalitagi
$i corelate intre ele, tablouri din rdzboiul {recut si din actualitate; iar
modalititile stilistice (profunda analizd psihologicd in conturarea carac-
terelor si imprejurdrilor, meditatiile filozofice, patosul publicistic) se
succed in chip firesc. Exemplele oferite de aceastd tematicd aratd ca ta-
lentul scriitoricese igi descoperd locul cuvenit, isi spune cuvintul angajat
constient in nelimitatul proces de cunoastere, Iy giseste formele adecvate
de manifestare — ceca ce este o expresie a adeviratei libertdti, a unei
lirgimi de orizont atit de necesare pentiu realizarea deplind a tuturor
potentelor creatoare.

4. ATITUDINEA FATA DE CELELALTE METODE §I CURENTE ARTISTICE

Aceastd problemd a fost viu discutatd la Congresul al VI-lea al serii-
torilor din URSS si continui si fie examinati in paginile presei perio-
dice. S-a ficut mult deja in aceastd privintd si am vrea, inainte de toate,
s& ne oprim pe scurt asupra acestor realiziri.

Existd un sens profund in conecluzia larg riaspinditd cd realismul
socialist este mostenitorul §i continuatorul intregii experienie progresiste
si artistice din lume. i, desi citeodatd mai descoperim contradictii intre
declaratiile publice si realizdrile concrete in acest domeniu, concluzia
amintitd nu-gi pierde valabilitatea.

Intr-un timp, problemele aparitiei noii arte erau tratate destul de
ingust : se afirma c¢d literaturile proletare aparute in Occident la mijlocul
sec. al XIX-lea, in Rusia §i celelalte {dri la sfirgitul sec. al XIX-lea si
inceputul secolului al XX-lea constituie singurul izvor al realismului
socialist. Desigur, literaturile acestea au jucat un rol important in pro-
cesul de formare a noii metode. Dar procesul n-a fost izolat de celelalte
tendinte democratice, de experienta acumulatd de ele, cu atit mai mult
cu cit majoritatea exponentilor acestor tendinte s-au situat in zona de
influentd a ideilor socialismului. Noua literaturd s-a impus in dezvoltarea
sa istoric-obiectivd ca o literaturd de sintezd, atit in sensul unci adinei
pitrunderi in legitd{ile vietii sociale gi spirituale, cit §i in sensul mosgte-
nirii tuturor cuceririlor progresului artistic. Conceplia noud, socialisti,
despre om —omul congtient de migcarea reald a istoriei, gata si lupte
pentru triumful idealurilor umaniste — s-a dovedit apropiatd multor crea-
tori de talent, s-a impus prin cdutérile si cugetdrile lor proprii.

Sint foarte caracteristice schimbdrile din marele curent literar —
realismul critic — produse la sfirgitul secolului al XIX-lea §i inceputul
secolului al XX-lea.

fn creatia multor reprezentanti ai acestui curent (de exemplu
L. Tolstoi, I. Vazov, S. Jeromski gi al{ii) e nelipsit puternicul sentiment
al contradictiilor sociale de clas3 ; patosul demascérii societdii exploata-
toare din operele lor atinge o culme a incandescentei. Unii dintre ei au
ajuns treptat la afirmarea esteticd a unui element pozitiv, al cérui repre-
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zentant a devenit omul din popor, la afirmarea unor idei de eliberare
sociald ; adesea au apérut motivele unui protest spontan gi, odatd cu el,
s-a format si infelegerea desfigurdrii obiective in dezvoltarea sociald,
intelegerea perspectivei istorice (Elin Pelin, M. Konopnitkaia); in sfirsit,
observim procesul de depdgire a nmanismului abstract, de transformare
a lui intr-un umanism socialist, activ-revolufionar, cum s-a intimplat,
de exemplu, in creatia lui M. Puimanov. $i procesul acesta a marcat schim-
barea calitativi a metodei, aparitia realismului de tip nou.

in felul acesta, realismul eritic nu reprezinti numai o mare tiadi-
{ie, pe care se sprijind cel socialist. Schimbdrile petrecute in sec. al XX-lea
dovedesc intii necesitatea istoricd inexorabild a aparitiei unei noi arte si,
in al doilea rind, ed insusi realismul critic a fost unul din izvoarele directe
in dezvoltarea noii arle. .

Cu o 5i mai mare ascu{ime se destijyoard discutia problemelor legate
de atitudinea fati de modernism. In lupta ideologicii de azi pe tirimul
artei, conceptiile antiumaniste au un evident rol react{ionar. Dar a con-
funda modernismul cu antiumanismul, a trata global curentele moderniste
ar insemna desigur o eroare. Acum cineisprezece, doudzeci de ani aveau
mare rdspindire idei conform cidirora atitudinea fatd de artigtii legati,
intr-un fel sau altul, de modernism, chiar fa{d de aceia care apariineau
unor asa de coniradictorii fenomene precum curentele avangardiste de
stinga din anii ’20, 30, riminea uniform negativi. Acestor artisti, fird
a se {ine seama de dialectica dezvoltirii lor complexe i contradictorii,
li se nega adesea legiitura cu orice progres al artei, ei erau declara{i pur
st simplu reactionari. A fost, desigur, manifestarea unor puncte de vedere
vulgarizatoare, care n-au servit nicidecum progresului. E necesar ca
principiul corect de tratare diferentiatd, principiu ecare impune studiul
obiectiv al creatiei artigtilor legati de modernism, al contradictiilor si
destinelor lor individuale si fie consecvent aplicat in lucrdirile noastre.
Dar facem noi oare intotdeauna lucrul acesta?

Am incercat mai sus sd tratez din unghiuri diferite notiunea de
deschidere istoricd a realismului socialist, s& pun in lumind legitimitatea
ei. Este vorba de un sistem estetic nou, cu largi criterii de intelegere a
veridicitdfii artistice : un sistem pentru cunoasterea obiectivi a dezvol-
tarii societdt{ii i, prin urmare, si pentru formele artistice in care aceasts
dezvoltare igi afld expresia. Tocmai in aceastd ambiantdi sistematici
trebuie concepute si posibilititile sale de integrare a realizirilor altor
curente artistice in domeniul mijloacelor de expresic.

Nu poate fi vorba de preluidri mecanice, de folosirea oriciror forme ;
integrarea acestor forme poate fi realizatd, cum am ment{ionat mai sus,
in limitele finalititii ideologico-estetice, pe calea unor modificiri ale
functiilor acestor forme, a inliturdrii complete a nepotrivirilor cu noul
sistem estetic.

Conceptiile filozofico-estetice ale unor curente pot fi diametral opuse
conceptici realiste de redare veridicd a lumii in legititile ei obicctive. Dar
o limitare numai la aceastd constatare cu caracter general ar duce, in prac-
ticd, aga cum 8-a §i intimplat in trecut, la schematizarea unor procese
complexe, iar pind la urmi, la perceperea lor denaturati. E necesar si
vedem confinutul concret, intern, al curentelor. In cazul dat, vorbind
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despre atitudinea fatd de modernism, despre posibilitatea preludrii unor
forme create de protagonistii acestui curent, trebuie, evident, si luim
in consideratie o seami de aspecte specifice ale problemei.

Formele artistice, conceptual legate de estetica modernismului,
nu pot fi preluate integral de arta socialistd, pentru ci in ele se manifestd
o viziune despre hune contrari principiilor acestei arte, viziune carc a
determinat chiar si structura imaginilor. Experienta multor scriitori
veniti din modernism in literatura revolutionari dovedeste in mod
convingitor c¢i a fost o trecere nicidecum lind, fircased, de la un curent
la altul ; a fost o trecere la o noud calitate, trecere insotitd de o originald
explozie a conceptiei estetice precedente, a fost o trecere spre onoui
conceptic despre lume. Ciutdrile creatoare ale lui V. Briusov si A. Blok,
ale lui L. Stoianov si Geo Milev, ale lui V. Nezval 5i B. Iasenski, precuin
de altminteri si ale multor altora, constituie o mirturie clard in aceasta
privin{d ®. In acelasi timp insd acesti scriitori au adus cu ei in noua artd
gi ceva din vechea lor experientdi. Uncori e vorba despre elementele de
poeticd, subordonate noilor functii. De exemplu : anevoie ai putea infelege
cu adevirat originalitate lui Geo Milev, ca autor al poemului Septembrie,
firdi sd tii seama de procedeele dinainte, expresioniste, utilizate cu o
noud functie; stilul individual al lui V. Nezval, matur, implicd, fard
indoiald, si caracteristicile creatiei timpurii din perioada avangardismului,
— de lucrul acesta se leagi, de exemplu, principiul asociativ in construi-
rea imaginii poetice, larg folositd de el mai inainte. De la sine inteles,
acelasi lucru, intr-o interpretare individuald, le e propriu si altor artisti.

in general vorbind, totul depinde de functia procedeului artistic.
De exemplu, se stie ¢i monoiogul interior sau chiar fluxul constiintei
erau vizute si, poate, si azi mai sint, ca niste procedee, ,,condamnabile®.
Dar practica seriitorilor socialiyti aratd ¢d aceste procedee, incluse in
contextul ideologic al operelor lor, servesc la solutionarea unor insemnate
sarcini artistice. E suficient sd ne referim, pentru exemplificare, la ope-
rele unor scriitori asa de deosebi{i prin maniera lor artistica, cum sint
I. Iwaszkiewicz (trilogia Laudd g§i glorie), B. Rainov (Drumuri spre
nicdieri) si altele.

Trebuie st avemn in vedere cd operele multor seriitori care au fost
intr-un fel sau altul antrenati in ciutiri moderniste, s-au caracterizat nu
o datd prin profunde contradictii : sub influen{a unor evenimente sociale
progresiste, a unui curent real de viata, creatorii au spart tiparele ante-
rioare, au creat opere care se disting prin caracterul lor eminamente nova-
tor in plan artistic. Se cunoaste interesul manifestat de Gorki fati de
creafia lui Ch. Baudelaire ; in versurile lui P. Verlaine, dupi cuvintele lui
Gorki, ,,se auzea limpede geamitul disperiirii, durerea unui suflet sensibil
$i gingas, care ¢ insetat de lumind, de puritate, care-1 cautd pe Dumnezeu
si nu-l giseste, vrea si iubeascd oamenii i nu poate’ 1. Motive tragice
risund si in poezia de tinerefe a lui A. Blok, in opera poetului bulgar
P. Iavorov, a ungurului E. Ady, a polonezului I. Kasprovicz, a slovacului

? Nu md refer alcl la pozijlile avangardiste de stinga ale lul V. Nezval sf B. Iasenski
in inlregul lor, este vorba doar de acele aluviuni subiectiviste depésite sl negale de cursul ul-
terlor al procesulul creatlei lor artistice.

19 M. Gorkl, Opere complete, tn 30 de vol.. vol. 23, Ed. de Stat, Moscova, 1953, p. 125.
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I. Krasko si a multor altora. Aceastd liricd profund tragicd reprezintd
un tezaur remarcabil in literatura progresistd de la sfirsitul sec. al XI1X-lea
gi inceputul celui de-al XX-lea. Si mai addugim cid imaginile din creatia
poetilor amintiti aveau adeseori un caracter simbolic-metaforie, conven-
tional-fantastic, romantic, adici depirtat de formele zugrivirii directe
a vietii. Ce s-ar fi intimplat daci in evaluarea lor am fi plecat de la teza :
,,Tot ce nu e realist, ¢ modernist” ? Ar fi fost ceea ce a si fost : creatia
lui Tavorov dintr-o anumiti perioadd a fost atribuitd ,,reac{iunii moder-
niste’’ ; un alt eminent poet bulgar, Pencio Slaveikov, a fost considerat
mul{i ani individualist burghez, la fel a fost apreciati creatia altor artigti,
a cidror operd este azi unanim recunoscutd si prefuita.

Estetica marxistd nu are nimic comun cu schematismul in evaluarea
operelor literare i de arti. Analizind multiplele tendin{e, stabilindu-le
functia si referindu-se la ele in mod diferentiat, ea nu ignord nici una din
cuceririle progresului artistic.

Asadar, fiind deschis sub raport istoric edtre cunoasterca obiectivi
a lumii, realismul socialist riimine deschis gi pentru cele mai variate forme
de zugriivire a ci. Acerba luptd pe tarimul ideilor opune subiectivistelor
tentatii de neincredere in capacitdtile personalitiitii omenesti, idealurile
umaniste ale realismului socialist. Cu toate ¢d se¢ mai fac incerciri de a
limita poetica realismului socialist la norme strcte, practica creatorilor
riistoarnd aceste ingridiri teoretice. Sistemul are la bazd criteriul larg
conditionat istorie al veridieitiitii artistice, in eadrul ciruia are loe un
proces continuu de diversificare si inflorire a diferitelor stiluri, forme si
individualitiiti creatoare. Fundamentarea legitigilor 3i ciiilor acestei inflo-
riri, acestei diversifiedri stilistice si dinamice — iatd una din cele mai
importante sarcini ale gindirii teoretice conlemporane.
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PRELIMINARII LA O TEORIE CONTEMPORANA A GENURILOR

Partea poeticii ce trateazd genurile si speciile literare este supusi,
de aproape doui secole, cind incercirilor de anihilare din partea unor
teoreticieni, prin negarea pur §i simplu a acestor nofiuni sau categorii,
cind unei avalanse de teorii atit de diferite yi derutante, incit rezultatul
se dovedeste aproape la fel de negativ ca si in primul caz. Se pare cé
aceastd stare de crizd permanentd cel pufin pentru o bund parte a sferei
teoretice o caracterizeazd cel mai adecvat situatia in care se afld elabo-
rarea conceptelor. La aceastd situafie se adaugh, in permanent#, fenomene
artistice noi ale literaturii, care, la rindul lor, par s ristoarne, cu drepturi
suverane, teoriile. Care este semnificatia tcinerarei experienie a ,,noului
roman” de a desfiin{a ,,epopeea timpurilor moderne” * Moare oare poezia
liricd in versurile cu imanentd obiectuald (dar si cu sensuri conotative
primordiale) sau in textele care, la prima vedere, par a fi ,,prozaice”?
Rispunsul la aceste intrebidri meritd si fie ciuiat. Experienta teoreticd
nu a fost, totusi, vand; existd posibilitatea elabordrii unor concepte
moderne de gen gi specie literard valabile, mai bine adaptate realitd{ii artis-
tice, deschise schimbirilor desi, — trebuie si fim lucizi — poate perisabile,
fiind supuse i ele iminentei dezvoltiirii in timp. Deocamdatd insd notiu-
nile de gen si specie sint folosite pe larg in istoria gi critica literard si deci
putem pretinde ca ele si fie elaborate ca instrumente de lucru c¢it mai
adecvate, ¢l mai precise.

I investigatia noastra avem nevoie de perspeetiva istoricd teo-
reticd a doctrinelor si, pe de alta parte, de perspectiva istoriei literare.
Sinten nevoili si incepem cu recapituliri, de fapt, cu citeva incursiuni
succinte in istoricul problemei — abordatd pe larg in ultimii aniin citeva
lucriiri de sinteza.

De la Lessing incoace, repulsia fatd de sistemul ierarhic si metalizic
al genurilor si speciilor literare claborat de teoreticienii clasicismului a
transformat acest teren al teoriei intr-un cimp de luptd generatd de pro-
blemele practice ale progresului artistic continuu, de necesitatea de rein-
noir¢ a formei.

Prima  generatie a romanticilor, declarind r#zboi eclasicisinului,
avea in vedere, in primul rind, separarea si ierarhizarea genurilor literare
inacceptabile pentru noul lor program artistic. Intr-un manifest publicat
in ,,Athenaeum” din 1798, Friedrich Schlegel declard cu o voee de oracol :
sy Poczia romanticd este o poezie universald, progresisti. Menirea ei constd
nu numai in aceea ca si uneascd genurile disparate ale poeziei §i 83 lege
poezia de filozofie §i retorici. Intentia si sarcina ei este de a amesteca,
in unele cazuri, de a combina, in altele, poezia §i proza, genialitatea gi

Rev. ist. teoric lit., tom. 29, nr. 4, p. 535— 553, Bucuresti, 1980.
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critica, poezia culti cu cea naturald, si facid poezia vie g§i comunicabili,
iar viata si societatea, poeticd; gluma si devind poeticd, formele artei
sd se umple si 53 se implineascd cu diferite §i potrivite materiale de culturi.
gi sd se spiritualizeze prin elanul umorului”. Cit de apropiate sint aceste
intentii de incercarea simbolistilor — incepind cu Baudelaire si Verlaine —
de a realiza sinteza muzicii i a poeziei, sau de Simfoniile lui Andrei Belii,
in care el si-a propus osmoza poeziei cu muzica §i cu filozofia. Unele dintre
experientele mai noi continud aceste inten{ii care se ascund indiritul
negirii tuturor formelor artistice existente.

Dar poezia romanticilor nu s-a limitat, chiar in planul teoriei este-
tice, la simpla negare a genurilor. Ei aspirau la o artd creatd nu in spirit.
antic, ci intr-un spirit specific national, dar cu valabilitate universald.
Tocmai de aceea, ei au cutezat si creeze forme noi. Pind la urmi, devine
clar cd aici nu este vorba de anihilarea genurilor, ci de descdtusarea lor.
Pentru epoca marilor romantiei, edificatoare sint ideile vizionare ale lui
Victor Hugo. In Prefata la Cromwel autorul scria : ,,Poezia se imparte in
trei epoci, fiecare corespunzind unei perioade in dezvoltarea societitii.
Timpurile primitive sint lirice, timpurile antice sint epice, timpurile
moderne sint dramatice. Oda cintd existenta eterni, epopea este sirbi-
toarea istoriei, drama zugriveste viata. Poezia primitivi, naivi, devine,
in a doua perioadd, simpld, iar poeziei din a treia perioadi ii este propriu
adevdrul...”.

Fard s3 intrdm in alte aspecte ale acestei teorii amintim doar ci
Hugo concepea drama — genul epocii — ca un fel de sintezi, care includea
lirica cum include sfirsitul ineeputul, taina poeziei totale fiind armonia.
contrariilor.

Fenomenul osmozei cra, deci, prezent. Dar, in viziunea sa, cele
mai importante au fost ideile referitoare la libertatea, caracterul istorie si
contemporaneitatea genurilor. De fapt, ultimele doud insusiri s-au dovedit
valabile numai pentru specia literara ; genurile nu s-au conformat parerilor
$i chemarilor lui Hugo : epoca anticii era in aceeasi misurd epoca dramei
(a tragediei si comediel), ca 31 a genului epie, iar epoca romanticd apar-
{ine, cel putin in misurd egald, liricii si dramei.

in pofida acestor idei perisabile, romantismul a atestat principiul
nou al genurilor si speciilor literare, ca si un sistem de forme proprii. S-a.
creat poemul byronian, poezia cu forma liberd, noi tipuri de drami —
liricd, filozoficd, miticd, simbolicid. Elegia, balada, drama istoried si
romanul istorie, nuvela — au fost restructurate. Prin toate acestea roman-
tismul a adus o contributie esentiali la tezaurul universal. ,,Experimentul’
implicat in arta romanticii nu-i cpuiza resursele. Aceastd artd era adine
ancorati in misclirile nationale si sociale, in problematica umanisti.

Realismul secolului al XIX-lea s-a folosit din plin de cuceririle
romantismului §i a gospodérit liber gi suveran in imparatia formelor, creind
un §ir nesfirgit de opere originale, promovind cu precidere speciile prin
excelentd libere, cum este romanul. Elasticitatea gi libertatea n-au dus
aici la desfiintarea, ci doar la dezvoltarea genurilor si speciilor confirmind,
aproape firi exceptie, existenf{a lor. Dupid cum precizeazi Liviu Rusu,
»la noi, in primele scrieri serioase de esteticd literars, se vorbeste despre
existenta celor trei genuri ca despre nigte categorii firegti gi bine stabilite.
E cazul lui Titu Maiorescu, care chiar in prima sa critics, vorbind despre
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conditia materiald a poeziei, precizeazd cd poezia poate sd fie epicd, liricd
gi dramaticd’’ !. Totugi, aceste idei n-au fost totdeauna acceptate, mai
mult chiar, putem evoca momente din desfagurarca luptei de opinii cind
genurile i speciile au fost negate ca atare. Exemplele cele mai gréitoare
le oferd Croce la inceputul secolului nostru, precum i reprezentantii de
astdzi a teoriei ,,noului roman’’.

Croce, gratie teoriei sale dupé care arta este ,,intuitie purd’’, iden-
tificd existenta genurilor gi speciilor literare cu prestabilirea lor metafizicd
la teoreticienii clasicismului, afirmind c& ,,teoria genurilor artistice gi
literare este culmea eroarei intelectualiste’ . Teoreticianul italian susti-
nea ci genurile gi speciile literare reprezintd o clasificare pur exterioard,
empiricd, fard si fie de fapt exprimarea unor legitdti. Afirmind cd ,,orice
operd de artd violeazd un gen stabilit (aici specie — n.n.) §i spulberd ideile
criticilor care au fost siliti s4 elibereze genul” 3, Croce nu observé cé nega-
tia se face in mod dialectic, cd progresul artistic care intr-adevar se reali-
zeazd in acest domeniu odatd cu aparitia fiecdrei opere importante duce
nu la distrugerea, ci la dezvoltarea genului gi a speciilor, ele nefiind presta-
bilite, ci create de artigti conform unor necesititi interne ale artei, legate
de evolutia generald a societdfii.

intre timp, la teoriile antice ale genurilor s-au addugat cele moderne.
Ele vin din diferite directii filozofice si sint legate de diferite curente
literare, lingvistice etec.

Orientédrile in domeniul interpretdrii genurilor literare sint trecute
in revistd de mai multi cercetdtori. R. Wellek gi A. Warren dau in acest
sens un exemplu remarcabil : ferindu-se de extreme, de conceptele norma-
tive, pe de o parte, i de cele nihiliste, pe de altd parte, autorii americani
ai Teoriei literaturii considerd cd genurile literare ,,clasificd literatura . ..
in functie de anumite tipuri specifice de organizare sau de structurd a
operelor literare” gi preconizeazi gisirea ,,numitorului comun al operelor
apartinind unui gen”’ 4. Teoreticicnii amintiti iau in consideratic mai multe
aspecte ale acestui ,,numitor comun’, de la forma versului pind la subiccet
§i compozitie, simt necesitatea unui sistem, dar nu-l elaboreazd ; e¢i nu
aderd fird rezerve nici la conceptul de cintec-narafiune-dialog, c¢i doar
evidentiazd in mod cclectic laturile pozitive §i negative ale diferitelor sis-
teme cunoscute.

O largd analizd a diferitelor concepte ne-o oferd Adrian Marino in
Dictionar de idei literare. De remarcat complexitatea aborddrii in plan
genetic, tipologic, categorial, formal ete. Cu totul adecvatd este definirea
perspectivei §i stadiului stiintific actual : ,,Esentialul este o gési unybun
criteriu de clasificare, un criterin specific estetic’ ... ,,Singura conch]zie
indreptétitd este separarea si descrierea obiectivi, prealabild, a structu-
rilor, pe care le vom boteza ,lirice’’, ,,epice’” sau ,,dramatice”, in baza
unui act nu deductiv, ci de atributie, de definire categoriald conven-
tionald”’ s,

1 L. Rusu, Esletica poe:ziei lirice, EPL, Bucuresll, 1969, p. 45.

2 B. Croce, Esthetique comme science de I'expression el linguistique génerale, Parls,
1804, p. 36.

8 Ibidem, p. 38.

¢ C1. R. Wellek gl A. Warren In Teoria literalurii, ELU, Bucuregtl, 1967, p. 299 —314.

5 Adrlan Marlno, Diclionar de idei literare. Genurile literare, Editura Emlnescu, Bucurest!,
1473, p. 704, 724.
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Solutia proprie a lui Marino in definirea genurilor se intemeiazé pe
conceptia ,unor tipurs de creafie, surprinse in mecanismul creatfiei insdgi,
in atitudinea cea mai specificd omului creator, care este autoreflectarea
§i distanfarea’”’. De unde o primd concluzie: deoarece eul creatorului
adoptd o atitudine literard unicé, singura dealtfel posibild, ,rezultd cé
literatura nu are, in esentd, decit un singur gen : mono- sau antolog, cores-
punzitor categoriei ,lirice’”” unice de creatie yi perceptie’’ 8. Problema
tipologiei este clasificatd tot pe baza autoreflectérii §i distantdrii gi Adrian
Marino acceptd pind la urmé existenta a patru genuri literare (conf. tabe-
lului urmétor), lisind deschis terenul pentru alte concepte mai convinga-
toare, concrel estetice, de fapt, artistice-literare. Prezentare apreciativi
a teoriei lui Marino ne-o oferi Roxana Sorescu in sinteza sa substan-
tiald — articolul Gen-literar din Dicfionarul de termeni literari (Ed. Aca-
demiei, 1976).

Citeva dintre cele mai semnificative concepte ale genurilor sint
cuprinse in tabelul urmiator :

LIRICA EPICA DRAMA
Aristotel eul poelic naratiune actlune
GWF, Stare sufleteascd totalitatea exislentel sinleza subiectivului sl
Hegel subiecliva obiective, eveniment a oblectivului, acjiunea
Jean prezent trecut vittor
Paul
R. Werner sentiment —senzatie — intimplare acliune — caracter
gind
B. Croce ticcare operad: un gen nou specific aparte
S. Langer prezentul — clipa trecutul — amintire | viitorul
— asteptare
G. Lukacs personalitate cuprinderea globali i | plenitudinea intensiva
poeticA dominind uni- | extensivd a vie{li, em- | i Inchisd a esentla-
versul obiectiv ptricul fmanent i litatli, unitate a oblec-
metasubiectiv tului si a sublectului
L. Rusu contemplare; tipul perceperea; atitudinea | sentiment — interpre-
simpatetic, relatii usoare intensivd fa{d de lume tare — actiunc; Lipul
cu lumea a tlpului demonic echi- | demonic expresiv, liber
librat fatd de univers
E. Slager trecut — amintlre, prezent —existentd; ni- viitor —- tenslune; nive-
nivelul cuvintelor velul rationalului 1ul sintaxel
L. Timoleey | trdire concretd, stare; | naralune — sublect, acliune, caractere esen-
caraclere desfdsurate | tiallzate,satira (=ima-gi
|‘ nea-grolesc) §i doud sub-
I genurl 4 al 4-lea gen ar-
! tistic-istoric §i lricoepic
A. Marlno monologul este singurul gen avind tipurlle:
contemplarea culul In autoreflectarea eulul in | autoreflectarea eulul in
auloexprimare naratlune tenslune si conflicte
= tragedia); tn ati-
tudine criticd, Iro-
nicd (= comedia)
R. Jakobson prezent, persoana I, trecut, persoana Il sin- | viitorul, persoana 1I
singular gular, ,.eulobiectlvizat’”, | plural
G. Pospelov constlinta soclalit existenta sociald

¢ Ibidem, p. 725.
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Literatura de specialitate a consemnat mai de mult existenta a
doud linii in tratarea notiunilor de gen g§i specie. Prima, care pleacd de
la Aristotel, caut#é si explice legitétile respective pornind de la anumite
calitdft ale realitdfis §i de la oglindirea ei in mod diferit.

Elaborind sistemul speciilor gi genurilor literare nu numai prin
prisma trésdturilor formale (metrica versului, stil etc.), Aristotel s-a condus
dupd astfel de principii importante g§i fertile pentru explicarea acestor
fenomene artistice ca intelegerea dependentei speciilor artistice de anumite
calitdti ale caracterelor umane, de anumite insugiri ale realitétii, precum
gi de modul ,,imitérii’’ (mimesis), adicd al infi{igdrii artistice a realitadtii.
Artele imitatoare, remarcd el, ,,se deosebesc insd intre ele in trei tipuri:
fie cd imitd cu mijloace felurite, fie cd imitd lucruri deoscebite, fie cé imitd
in mod diferit §i nu in acelagi fel” 7.

Prima observatie a lui Aristotel se referd la deosebirile dintre dife-
ritele ramuri ale artei in functie de mijloacele materiale ale formei —
ritmul in dans, graiul in ,,poezie’’, armonia §i ritmul in muzicd etc. A doua
deosebire privegte calitatea obiectului ,,imitdrii’’ ; de exemplu, in tragedie
se pot infié{iga caractere, oameni merituosi, dar ,,nu in mod deosebit’’,
care din cauza unei gregeli importante trec de la starea de ,fericire”
la starea de ,,nefericire’’. A treia deosebire se refers la modul expunerii,
la organizarea continutului de viatd ,,imitat’’ ; in speciile epice acest mod
se realizeazd in virtutea principiului povestiri¢ evenimentelor, iar in tra-
gedie prin redarea continutului de viatd, a caracterelor gi al ideilor prin
acftune.

Problema ramurilor artei, a genurilor gi speciilor literare fiind tra-
tatd in Poetica sincronic, aportul lui Aristotel n-a fost intotdeauna valo-
rificat la justa sa valoare ; de aceea, vom reveni asupra acestei chestiuni
in cele ce urmeazd, la locul potrivit.

A doua linie, decurgind de la Platon, descifra esenta genurilor, in
ultimé instantd, numai in personalitatea creatorului, transferind de fapt
problema din domeniul esteticii in cel al psihologiei.

In lucrarea prestigioasd citatd deja mai sus Liviu Rusu porneste
de la aceastd linie platoniciandi, caracterizind genurile dupd gradul de
tensiune a procesului creator ca ,,trei tipuri de creatie, trei feluri de a se
realiza al vietii spirituale, care la rindul lor desemneazé directivele unor
orizonturi, in sinul cdrora se cristalizeazd anumite viziuni asupra lumii
specific nuantate’ 8. Celor trei genuri literare le corespund, in felul acesta,
tipurile simpatetic, demonic-echilibrat i demonic-expresiv.

Rezultatele pozitive ale acestei orientdri apar atunci c¢ind ,,sint
expresia varietd{ii de raporturi ce pot si existe intre lumea reald gi lumea
ideald”, intre lumea interioard a artistului gi lumea exterioars®. Insi in
alt plan, alt context §i anume contextul operei — singurul depozitar al
structurilor poetice, vom confrunta punctul nostru de vedere cu unele
teorii extreme privind identificarea genurilor cu tipurile de creator, si
vom incerca o reabilitare a liniei ,,aristotelice-hegeliene”, care oferd punc-
tele de reper cele mai sigure §i pentru epoca noastrd. Chiar si teoreticienii

? Aristotel, Poetica, Ed. Stlintificd, Bucurestl, 1957, p. 11.
8 Liviu Rusu, op. cit., p. 55— 56.
* Ibidem, p. 25, 60.
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care gi-au insugit multe din punctele de vedere ale lui Aristotel §i Lessing
(in unele privinte chiar §i pe ale lui Hegel), de pildd Brunétiére, desi tra-
teazd incd sincronic problemele ramurilor de artd gi a genurilor speciilor
au obfinut rezultate studiind literatura sub aspectul evolutiei-speciilor,
in domeniul genurilor insid el a preconizat ,,descoperirea’ legitdfilor in
sfera ,,temperamentului’’, ficind chiar analogie intre ele gi cele ale spe-
ciilor biologice 1°. In acclasi spirit se pronuntd gi E. Bovet, care vede
in genurile liric, epic §i dramatic ,,0 modalitate practica si elasticd de a
contempla viata gi universul, aceste conceptii diverse rdspunzind tempe-
ramentelor gi virstelor diverse’ 11,

Arta nu confirmé totugi intocmai aceastd teorie. Un singur ,,tempe-
rament”’, adicd acelagi om, acelagi creator (Shakespeare sau Goethe,
Puskin sau Hugo, Gogol sau Caragiale) a creat opere aparf{inind diferi-
telor — doud sau chiar trei — genuri literare.

Teoriile psihologice care se bazeazi pe distingerea tipurilor de crea-
tori, sau pe diferite viziuni ale lumii, sint foarte numeroase, dar se referd
de fapt, mai degrabid la calititile estetice — sublim, tragic, comic ete.,
decit la structurile de gen. La fel, in abordarea general ideologicd pe care
o reprezinti G. Pospelev, reprezentantul de frunte al orientérii sociolo-
giste in gtiinta literard sovieticé, care pornegte de la nofiunile de existentd
si consgtiintd sociald. Dupd pirerea sa : ,,specificitatea liricii ca gen lite-
rar provine din faptul ed din punct de vedere al cunoagterii ideologice
§i reflectdrii artistice are un obiect propriu 8i acest obiect nu se constituie
din caracteristicile sociale ale existenfei umance — ca in epicd i, dupa
cum am vizut, in dramd — ci din caracteristicile congtiinfer sociale’ 12,
Varianta sociologicd a conceptelor abstracte antropo-psichologice-filozo-
fice nu se dovedegte insd mai eficientd decit {oate celelalte.

Prima noastrd concluzie este cd notiunea de gen literar trebuie s
fie abordatd intr-un mod oarecum deosebit de concepiia care leagid aceasta
notiune numai de structura sufletului uman al creatorului $i nu — cu
precadere de rezultatul manifestdrii lui — de opera artistied.

Dar urmeazi sé fic depidgite gi alte dificultati.

O acceptie a genurilor preconizatd de teoreticienii conltemporani
este aceea de a le considera ea anumite tipuri de compozifie condifionate
de diferite modalitdti personale de exprimare si de oglindire a realitatii.
Acest punct de vedere reflectd o trasdturd importanta, dar nu gi cea mai
esentiald, general valabild, a genurilor. De exemplu, I.. Timofeev, adept
al acestui punct de vederce scrie : ,,La baza genului std un anumit tip de
infdtigare o omului in procesul de viatd, o anumitd modalitate de plis-
muire a caracterului. Dacd omul se infi{igeazd in dezvoltare, prin subiect,
ca un caracter definit — avem in fata noastra eposul, o operd epici. Dacd
el este infétigal intr-o anumitd stare sufleteascd limitatd, fird subiect —
in fata noastird se afli o operd liricd’’ 13,

Nu contestdm importanta majord a subiectului pentru unele specii
epice §i insemnétatea lui cu mult mai micé in genul liric. Totusi, prezenta

10 F. Brunétiére, L'Evolulion des genres dans U'histoire de la Litiérature, Paris (1924),
p. 19-20.

11 Ernest Bovet, Lyrisme, épopée, drame, Parls, 1911, p. 413.

13 C. N. Pospelov, Lirika sredi literaturingh rodov, Moscova, 1976, p. 62.

13 L. Timofeev, Osnooy leorii lileralury (Bazele teorlel literare), M. 1959, p. 323.
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subiectului este nu numai posibild, dar chiar i destul de r#spinditd in
operele lirice. Pe de altd parte, in specia epic# a schitei subiectul nu are,
de obicei, un rol hotdritor. $i, lucrul cel mai important, in dram# prezenta
subiectului, a acfiunii este cel putin la fel de definitoriu ca gi in roman
sau nuveld, deci nu acest element in sine genereazd structurile la care
ne referim.

Carentele conceptului pe care-1 imbr#{igeazd Timofeev se videsc
§i atunci cind este vorba de esenta genului privit ca o multitudine de
tipuri compozifionale sau ca o multitudine de modalitdti de plismuire
a imaginii. Aceste carente ne apar §i mai clar in faptul c# cercetdtorul
distinge, in afard de cele trei genuri indeobste recunoscute, i pe cel ,,sa-
tiric” gi ,,artistico-istoric’’. In acest fel, operele lirice ale lui Juvenal,
epice ale lui Rabelais, Swift, Scedrin §i Gorki sint considerate ca aparti-
nind genului, inexistent dupd pirerea noastrd, satiric. De fapt, toate
trei genuri pot avea specii satirice (satire, epigrame etc. — in liricd, o
anumitd form# de nuveld sau roman — in epic#, sau o comedie satirich
in dram3).

in orice caz, subiectul nu poate s& constituie criteriul de bazi al
genurilor literare. Criteriile, ca s4 fie gtiintifice, trebuie s& fie unice pentru
toate genurile, gdsirea unui numitor comun constituind problema de baza
a cercetdrii actuale.

Modernizarea teoriei genurilor este posibild pe baza descifririi legi-
tdgilor interioare la nivelul structurii operelor, ale realitdtilor artistice
unde converg si unele teorii psihologice gi ,,gramaticale”, care iau in con-
sideratie intr-o mésurd mai mare sau mai micd aspecte legate de compo-
zitie i subiect, monolog-dialog etc.

Tncercind s3 depdsim greutdtile ridicate de definirea valabild a genu-
rilor literare, avansim ca principiu fundamental pentru delimitarea lor
modalilatea de exrprimare a aprecierii estetice gi locul ,,eului’’ in opera de
art@ in raport cu obiectul, cu imaginea realitdfii oglindite, cu wuniversul
afectiv-ideatic, prezentat; acest principiu se completeazd cu alte criterii —
modalitatea de construire a imaginii, ponderea diferitd a subiectului.
Pe de altd parte, genurile literare sint conditionate de posibilitdtile per-
ceperii, de legile opticii, acusticii §i biologiei, de psihologia cititorului sau
a spectatorului.

Schimbarea opticii preconizeazd ca:

1. Genurile s# fie concepute nu eca tipuri de creatori sau de creatie
in general, ci ca structuri de operi.

2. Identificarea lor cu un singur principiu (exprimare directd, indi-
rectd etc., sau cu alte nofiuni (sentiment-povestire-actiune) si fie dezvol-
tatd intr-un concept de structuri specifice deschise, constituite din cel
putin doi factori-componenti.

3. 8% surprindem structurile specifice ale liricii, epicii, dramei gi
ale speciilor literare.

Repere teoretice pentru acest principiu le gisim la Aristotel gi la
alti teoreticieni, mai ales in definirea genurilor epic i liric. In capitolul
al III-lea al Poeticit sale, Aristotel scria cé ,,imitarea’ (mimesis) cu ace-
leagi mijloace gi luind aceleagi modele poate fi de urmditoarele felurs :
»Se poate imita povestind, fie cd se povesteste prin gura altuia, cum face
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Homer, sau autorul igi pistreazi propria-i persoand, fird a o schimba,
sau infatigind toate personajele in actiune, in migcare’ 14,

Aici genurile epie, liric §i dramatic se disting dupd tipurile de core-
laie existente intre poet §i fenomenul infid{isat : obiectivarea gi ,,eul”
ascuns in opere epice, aparitia ,,eului’’ creator ca atare in liried ; pentru
genul dramatic, cu toate ci la prima vedere se pare cd acest principiu
nu este respectat, el se respectd totusi, prin faptul cé eul absent aici al
creatorului (ca o modalitate directi de exprimare) nu este amintit. De
fapt, in principiile aristoteliene ale povestirii §i acfiunii, valabilul, esen-
tialul, din punct de vedere al structurii operelor literare, a genurilor se
referd tocmai la tipurile de corelatie dintre acfiune si ,,eul’”’ creator i
nu la raportul dintre caractere §i actiune, despre care s¢ vorbeste de obhicei
in lucrdrile de specialitate.

Aristotel depdseste conceptia ,,gramaticali’ a lui Platon, afirmind
cd povestirea chiar si ,,prin gura altuia’’ este tot povestire. Cei doi filo-
zofi antici au concepte diferite, ei nu se incadreazd, dupd cum se afirmi
adesea 1%, in aceeagi orientare care se bazeazd pe modul de ,imitare’ in
diferenfierea genurilor. ,,Imitarea’ apare la Platon numai pentru genul
dramatic si, partial, pentru cel epic. Principiul sdu de divizare este altul.

in Republica, imediat dupi discutarea ,,formelor vorbirii”’ in cartea
a III-a, autorul ocupindu-se de examinarea ,,modalititilor de exprimare’’
distinge : 1/povestirea simpld ; 2/povestirea desfaguratd in imitare $i 3/modul
mixt, amestecat.

Pe baza exemplelor din Iliada, Platon explicd clar cd povestirea.
simpld presupune manifestarea deschisd a creatorului pe parcursul isto-
risirii i nu recurge la introducerea ca atare a personajelor, spre deosebire
de ,,imitatie’’ care renuntd la cuvintele intercalate ale autorului si se limi-
teazd la dialog.

De aici se trage i concluzia : ,,povestirea bazatd pe imitatie o intil-
nim in mod exclusiv in poezie gi mitologie ... adicd in tragedie §i co-
medie ; povestirea cealaltd — in numele poetului insusi — o gisim mai
ales in dithiramb, pe cind tipul amestecat de procedee — in poezia.
epicd ... 16,

Principiul povestirii aplicat de Platon atit poeziei lirice cit §i celei
epice dovedegte cii conceptia sa se situeazd la nivelul lingvistic — de fapt
o dezbate chiar intr-un asemenea context — si este valabild numai la
acest nivel. El devine, in felul acesta, promotorul nu numai al abordirii
psihologic — spirituale, dar si a celei ,,gramaticale’”. Aristotel ins#, cum
am vizut, introduce in formula ,,modul de imitatie’’, e drept, nu foarte
explicit, principiul coreldrii personalitdtii creatoare cu lumea infitisatd,
punind prima cdrimidd la temelia teoriei considerate de noi contem-
porani.

Aceste tendinte ale filosofiei antice i§i gdsese continuatori in epoca.
modernd. Cu o imensé putere de generalizare, Hegel vorbeste despre divi-
ziunea artei poetice in poezia epicd, liricd si dramaticd. Filozoful german
mentioneazd cf prima dintre ele, poezia epicdi, repetd principiul artei
plastice. Aici obiectul real apare in imagini sculpturale, reprezentarea

1 Aristotel, Poetica, p. 16—17.
B Cf. R. Wellek sI A. Warren, op. cil., p. 301.
16 Platon, (Euores compléles, vol. 1 — 11, Bibliothéque de la Pléiade, Parls, 1950, vol. I,p. 946.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



9 PRELIMINARII LA O TEORIE CONTEMPORANA A GENURILOR 543

devine ,,in modul sdu de aparifie exterioard un eveniment, in care lucru-
rile se desfisoard liber pentru sine, iar poetul se retrage’, poezia epici,
intr-o ,,actiune in sine totald i, aritind caracterele, infitigeazd in acti-
vitatea lui insusi obiectivul’ V7. Spre deosebire de genul epie, poezia liricd
descrie ,,in locul realitd{ii exterioare a obiectului, prezenta si realitatea
acestuia in sufletul subiectiv’’ 18 Poezia dramaticd, la rindul ei, ,uneste
in sine obiectivitatea epopeei cu principiul subiectiv al liricii, intrucit
ea prezintd, ca nemijlocitd, o actiune incheiatd in sine ...”” %,

Am amintit citeva din ideile filozofului german despre genurile
literare pentru a sublinia prezenta in conceptul sdu, in cazul liricii i epicii,
a principiului corelatiei dintre ,,eul”’ creator gi lumea implicatd.

in continuare Hegel abandoneazd aceste principii dezviluind nigte
structuri, gi in definirea genului dramatic prioritate capité filozofia specu-
Iativd, conceptia abstractd referitoare la sinteza obiectivitd{ii gi subiec-
tivitdtii deschizind drumul interpretdrilor idealist-spiritualiste.

Criticul rus Belinski, bazindu-se pe cuceririle dialecticii hegeliene,
valorificd aspectele strins legate de dezvoltarea fenomenului artistic-lite-
rar. In articolul Impdrfirea poeziei in genuri gi specii el a ardtat cd sensul
lduntric al celor zugrivite in poezia epic# §i manifestarea exterioari a
acestuia sint imbinate §i redate in actiune. ,,Aici nu se simte poetul;
lumea definitd plastic se desfigoari de la sine, iar poetul pare a fi un
simplu prezentator al celor petrecute de la sine’ 0. Acest ,,pare a fi"’
este foarte subtil gi adevirat, el mirturisind intelegerea de cétre critic
a faptului c& gi in imaginile epice, in raportul dintre ele, este exprimatéd
atitudinea autorului, aprecierea fenomenelor zugriévite. Dar in opera
epicd realitatea este de reguld infitigatd ca exterioard in raport cu autorul,
lipsegte aprecierea subiectivd directd a celor zugridvite. Ideea creatorului
se desprinde din insdgi fenomenele infifigate, din imaginile artistice
realizate.

Dupé pérerea criticului, in poezia liricd, fenomenul exterior este
precedat de emofie, dorintd, intengie care subliniaz8 firul liuntric al
celor zugrivite’’. Aici, personalitatea poetului apare in primul plan si
noi percepem 8i intelegem totul numai prin ea’ 2.

Belinski dezvidluie astfel particularititile poeziei lirice in care su-
biectul nu este absorbit de obiect ca in genul epic, ci include in sine obiec-
tul, il asimileazd gi exprimi toate acele senzatii care au fost trezite in
ciocnirea Iui directd cu obiectul. ,,Continutul operei lirice nu este dezvol-
tarea unei intimpliri obiective, ci subiectul (cul poetului — n.n.) insugi
§i tot ce trece prin el. Acest fapt determind fragmentarea liricii ; o anumitd
operd nu poate cuprinde toate aspectele vietii, deoarece subiectul nu poate
fi in aceeasi clipd totul’ 22,

Ideile lui Hegel — reluate si dezvoltate aici — referitoare la obiec-
tiv in poezia epicd §i la subicctiv in cea liricd sint fructuoase pentru cid

a

ele se concretizeazd in anumite fenomene artistice — in evenimente, in

17 G.W.I'r. Hegel, Prelegeri de estetied, vol. 1—1I, Ed. Academicl, Bucurest, 1966,
vol. II, p. 435.

18 bidem, p. 510.

¥ bidem, p. 556.

20 V. (. Bellnskl, Polnoie sobranie socinenii, Moscova, 19531956, vol. V. p- 9.

i Jbidem, p. 45.

1 V. G. Bellnski, op. cit., vol. V, p. 15.
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eul creator, ficind parte din structura operei. Astfel se depdgeste conceptul
potrivit edruia notiunile de obiectiv-subiectiv, starea sufleteascd sint abor-
date ca general filosofice, raportate la viata spirituald, la culturd in general,
fird ganse de a contribui in mod esential la dezvoltarea teoriei genurilor
literare.

Am trecut in revistd aceastd mogtenire teoreticd pentru a ne spri-
jini pe ea, pentru ca in lumina dezvoltdrii literare pind in epoca contem-
poran§ si o afirmim mai consecvent, depisind limitele, contradictiile,
conditia istoricd a viziunilor din trecut. In felul acesta ajungem mai con-
vingitor la concluziile noastre, potrivit cirora modul de exprimare a valo-
rificdrii estetice si locul eului creator din structura operei in raport cu
obiectul, cu fenomenele infitigate, constitvie de fapt criteriul principal
al genurilor, inclusiv al celui dramatic. Sistemul corelatiilor decurgind
din cele spuse s-ar putea prezenta grafic in felul urmitor :
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Schema aceasta nu ne satisface intrutotul. Ea infdtigeazd in spatiu
structurile artei literare, unei arte in primul rind temporale. Aparitia pe
prim plan a componentului structural care este eul creator, retragerea lui
in umbrd sau disparitia lui gi plasarea in aceastd functie pe diferite coor-
donate ale lumii receptate-exprimate-prezentate — pot fi definite, gi chiar
se cere s& fie definite, pentru literatura modernd, prin al{i termeni, de
exemplu, prin schimbarea accentelor, prin alternanta componentelor de
structurd accentuate puternic-slab. Totusi, solutia vizual-spatiali are
avantajele ei, si, interpretatd in lumina ultimei mentiuni, se dovedegte
in general valabild la o scari destul de largd a operelor, adicd cuprinde
mare majoritate a fenomenelor.

Deci, conform viziunii noastre, in genul liric eul poetului se aflj
pe prim plan, fenomenele realitdfii sint percepute de poet numai prin el,
in genul epic eul ocupi al doilea plan, fiind totusi prezent in textul poves-
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11 PRELIMINARII LA O TEORIE CONTEMPORANA A GENURILOR 545

titorului si in caracterizérile ficute, indiferent dacd este vorba de per-
soana intiia sau a treia, iar in genul dramatic, ewl autorului dispare (ca
modalitate de apreciere esteticd, ca o unitate structurald a operei), carac-
terele apdrind in fata noastrd in textul literar numai prin dialoguri dezva-
luind actiunea migcatd de un conflict. Desigur, accasta nu inseamnd c¢d
in genul dramatic idealul estetic, persanalitatea autorului nu isi géseste
exprimarea ; aceasta se reflectd in imagini, in conexiunea lor. Aceastd
exprimare nu este insd directd (remarcile §i indicatiile artistului decorator
reprezintd in acest sens o exceptie neesentiald). Exprimarea aprecierii
personalititii creatorului si a idealului sdu prin imaginile insesi constituie,
de asemenea, o particularitate a genului epic, dar aici este prezent, totusi,
intr-o form4 indirectd, mai mult ~au mai putin ascunsd, §i eul creatorului,
care in liricd exprimd §i transmite totul in numele sdu. Prin urmare,
din punctul de vedere al deosebirilor de gen, drept sintezd poate fi soco-
titd nu drama, ci, mai degrabd, eposul ; de aceea nu trebuie 84 ne surprindé
faptul cd in proza contemporand eul liric al autorului se deplaseazd ade-
seori din planul al doilea spre planul intii, iegsind din umbrd la lumins,
§i aproape concureazi cu universul epic obiectiv al operei. Si totusi, in
marea majoritate a cazurilor eul autorului din genul epic re afld gi astéigi
pe planul al doilea gi exprimg aprecierea esteticd in mod indirect, mijlocit.

Se intelege de la sine cd legitatea fundamentald a genurilor literare,
ardtatd aici, nu numai ¢4 nu se identificd cu notiuni de altd categorie, dar
se §i delimiteazd cu ugurintd §i claritate de cle. De exemplu, asemenea
notiuni generale ca lirismul sau dramatismul isi au ca puncte de plecare,
in plan etimologic, conceptele genurilor si speciilor, dar au un continut
estetico-psihologic independent. Lirismul, dac# este parte a realitétii
infdfisate si apartine obiectului, nu reprezintd desigur baza unui oarecare
gen literar. Chiar gi la un atit de obiectiv scriitor la Lev Tolstoi, pind
51 in romanul sdu epopee intilnim o masivi redare a ,liricului’’, adicd a
unui intreg univers de simtiminte la multi eroi, indeosebi la Natasa,
Pierre §i Andrei. Elementele dramatice puternice din romancle lui
Dostoievski, intrucit caracterizeazd universul personajelor gi nu constituie
mijlocul principal al aprecierii estetice, nu transformi nici ele operele
amintite in specie a genului lirie sau dramatic. Acelagi lueru se poate spun e
despre modalitatea sustinerii naratiunii la persoana intiia, despre mono-
logul interior §i despre alte elemente lirice ale prozei din secolul al XX-lea.
Congtiinta chinuitoare a veacului, conditia umang, sociald acut¥ il deter-
minid pe Hemingway, de pildd, si recurgd la procedeele mentionate mai
sus tocmai pentru a reda un continut definit. Dupi pdrerea noastrd, nu
este intimplitor cd in romancle Adio arme si A avea sau a nu a avea
pronumele ,,noi’”’ se intrebuinteazi incd din primele fraze, sugerindu-se
parcd ideea cd forma personald, elementul liric se referd la eroii acestor
cirti. (In primul roman : ,,In acel an, pind toamna tirziu, nci am stat
intr-un sat ...”, iar in al doilea, dupd intrebarea retoricd dac# cititorul
yi-ar putea imagina Havana, intr-o zi dis-de-dimineats, se spune : ,Jatd
deci, not am pir#sit debarcaderul ..."” (s.n.). Elementul afectiv este aici,
poate, componentul esential al fenomenului infitigat. Situatia nu se schim-
bd nici atunci cind povestirea este condusd la persoana intii singular :
54 ne amintim de protestul lui Hemingway impotriva identificarii eroului
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central din scrierile sale cu autorul insusi; de afirmatia sa cd el nu ris-
punde de faptele eroilor sii.

O asemenea situatie distingem gi in lucrérile lui Thomas Mann,
Camil Petrescu g§.a. in care frecvent povestirea este dusd la persoana
intiia.

Criteriul de bazi propus ne permite sd explicim gi alte cazuri ,,com-
plexe’’, trebuie doar si avem in vedere c¢i este vorba de elemente funda-
mentale, preponderente ale operelor de artd din punct de vedere al cri-
teriilor mentionate, adicd de dominantele gi nu de puritatea genurilor
literare, intrucit intrepitrunderea lor gi uneori si a ramurilor artei este
unul din cele mai caracteristice fenomene ale timpului nostru. Dar dacé
vom trece in revistd cele mai valoroase lucrdri din literatura universals,
inclusiv cele create in zilele noastre, vom constata c¢d existenta genurilor
liric, epic §i dramatic rdmine un adevir incontestabil. Acest fapt nu este
infirmat de exceptii, deoarece ele, atitea cite sint, nu fac decit si inté-
reasci legea. Da, poemul lirico-epic poate sd apari la interferenta celor dousd
genuri, degi majoritatea poemelor pot fi atribuite, pe deplin indreptaf{it,
unuia din ele ; da, existi elemente epice, glasul autorului in dramele con-
temporane ; mai mult chiar, unele piese sint create la-interferenta artei
cu filozofia, sau cu publicistica. Noi percepem sinteza §i intrepdtrunderea
ca o cale posibild, care duce la crearea unor valori autentice in arti, socotim
insd cid aceste tendinte in practica artisticd din timpul nostru nu au
dus deocamdatd la disparitia genurilor literare, ci doar la imbogéafirea
lor reciproca.

Perenitatea celor trei genuri se explici prin faptul ¢4 eul oreator
al scriitorului poate ocupa, din punct de vedere al modalititii de expri-
mare, a aprecierii estetice una din trei pozifii : constant situat in primul
plan, accentuat in liricd, el poate fi ascuns sau sd ocupe planul al doilea,
neaccentuat, in epicd gi este absent, ca atare, in drami, unde aprecierea
respectivd este exprimatd ,,numai’ prin intermediul personajului sau al
sistemului de personaje. Aceasta constituie fundamentul stabilitdtii genu-
rilor literare ; dezvoltarea gi-a croit drumul pin# in zilele noastre, prin
lirgirea gi impletirea acestor principii de bazi, ceea ce duce la crearea unor
opere la confluenta a doud sau trei genuri.

Subliniind mai insistent importanta acestei primei legititi a genu-
rilor literare, intrucit ea a rimas pind acum in umbrd, trebuie si finem
seama gi de cel de-al doilea principiu, pomenit mai sus, insemn#tatea subiec-
tului, a compozitiei gi a altor citorva factori care definesc alte laturi ale
structurii imaginii artistice, principiu considerat de unii cercetidtori nu
numai drept primul, dar si unicul.

*

Genul literar este o notiune care apartine categoriei generale, este
o abstractie ; practic, el existd numai in variantele sale, in specii. In no-
tiunea de specie este de asemenea concentratd o generalizare, dar de alt
nivel, mult mai apropiat de realitatea nemijlocitd a marii diversititi de
opere literare artistice. Genurile §i speciile literare cuprind creatia artis-
ticd numai impreund, dar reprezentind legitdti interne ale fenomenelor
de diferite grade de generalizare, ele se deosebesc in mod calitativ. De
fapt, pot exista opere purtdtoare ale tuturor semnalmentelor artei.
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Genul nu poate fi dedus din legile generale ale artei sau din inter-
actiunea ramurilor ei. Demersul lui M. Kagan de a analiza genul ,,ca o
categorie general-esteticd, sau, cu alte cuvinte, ca o categorie care desem-
neazi un anumit aspect al modificdrii structurii fiecdrui tip de artd”
pe baza confruntdrii §i influentei-a doud forte — ,,forfa atragerii reciproce
gi forta respingerii reciproce’’ **, nu a dat deocamdatd rezultate. Sint
prezentate interferentele, dar nu §i structurile. Genurile aduse in discu-
tie : poezia, prozi, liricd, epicdi, dramd, scenariu de film gi de televiziune,
compozitie radiofonici nu au un statut artistic comun, esteticianul, de
fapt, nici nu este preocupat de legile lor interioare in perspectiva coreldrii.

Mai aproape de adevir, G. Lukacs observd aici nigte corelatii spe-
cifice. Dupi pé#rerea sa, relatia unei opere cu genul din care face parte
nu poate fi niciodatd o subsumare a unui caz particular unci generalititi
eu caracter esential. O datd cu nagterea ficcéirei opere de valoare, legile
genului suferd cel putin o modificare, dacd nu urmeazd chiar o revolu-
tionare decisivid a lor, aga cum se intimpld, de obicei, la creatii epocale.
Esteticianul marxist conchide : ,,cd genurile artistice sint tot atit de pu-
{in exemplare sau subspecii ale speciei ,arta’ cit sint operele singulare
exemplare ale genurilor, cd, dimpotrivi, arta in specificitatea fiecdrui gen,
gi tocmai in aceasta, arta in genere este instituitsi implicit, este legatd de
aceasta organie, inseparabil: gi in acelagi raport se afld ca — gi acesta
este aici lucrul hotédritor — cu fiecare operd de artd individuald. Este un
raport de inerentd, nu de subsumare” .

Categoria logicii moderne a inerentei, implicarea reciprocd a legitd-
tilor generale posibile schimbdrii gi a trisdturilor particulare noi uno.
acto in operd este importantd pentru notiunile abordate aici, insé nu
rezolvd problema la nivelul teoriei genurilor literare de care Lukées nici nu
se ocupd in estetica sa in mod declarat. Conceptul lui inclus in tabelul
hostru a fost expus in lucrarea de tinerete Teoria romanului (1920).

Trecind la criteriile definitorii ale speciilor literare remarcim de la
bun inceput faptul cd aici, spre deosebire de genuri, pe primul loc apare
principiul legat de o anumitd calitate esteticd gi volumul insugi al obiec-
tulus infdligat, al realitdtii, al confinutului ideatic-afectiv.

Calitdtile estetice atribuite de autor universului prezentat — subli-
mul, tragicul, comicul — solicitd un anumit tip de specie literars. Subli-
mul sau eroicul nu se structureazd in satird de exemplu, ¢i in od#, imn,
baladd, poem iar comicul, intr-o altd serie corespunzdtoare de specii, 8i
cele doud serii nu se pot inversa. (‘onform specificului geniului s#u, crea-
torul alege in cazul acesta una dintre speciile cu acelasi caracter dintr-un
anumit gen literar, transformind-o sub indemnul noilor necesitati si inten-
tiilor sale de a crea forme noi. In realism, in arta moderns, complexita-
tea vietii, intrepdtrunderea diferitelor valori estetice sint gi mai nuantat
redate. In roman, de exemplu, pot fi cuprinse fenomene de cele mai diverse
calitdti estetice, care determind forma, tipul speciei — gi de aici avem
de-a face cu romanul monumental, cu romanul consacrat destinului tragic
al individului in societate, cu romanulsatiric etc. Implicarea complexs si
de cele mai multe ori concomitentd a calititilor estetice intr-o operd de
artd din epocile moderne nu anihileazi actiunea lor asupra structurilor

3 M. S. Kagan, Morfologia arlei, Ed. Mecridiane, Bucurestl, 1979, p. 526.
M Georg Lukdcs, Esfetica, vol. 1, Ed. Mecridlane, Bucuregll, 1972, p. 618.
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de specie, pe baza predomindrii insd gi nu a exclusivitidfii. M. Kagan
vorbegte in acest sens de nivelul axiologic in diferenfierea speciilor, ceea
ce este in esent#d adecvat, ca §i criteriul volumului luat de el in consideratie.
Principiul tematic nu este insi edificator, dupd pérerea noastrd, pentru
specie, iar diferentierea in functie de modelele imagistice se asociazd, dupa
cum am vizut, genului . De fapt, aceste aspecte, fird corelarea lor cu
principiile genurilor, au fost clarificate gi inaintea lui M. Kagan, de exemplu
in articolul Zanr de V. Ko%inov, din Mica enciclopedie literard 2e.

Intrucit legitétile genurilor gi speciilor literare au o legiturd cauzalid
i cu fenomene de alt ordin, fiind legate de procesul de creare §i de perce-
pere a operei literare §i de legititile generale ale psihieului uman, volumul
continutului afectiv gi ideatic al unei lucréri lirice sau al unei piese menite
a fi vizionatd depinde, la rindul siu, de durata in care omul poate fi sté-
pinit intens gi activ de un sentiment, o stare sufleteascd sau de durata
optimi de receptare a publicului, de vibratie artisticd din partea sa. Aceste
conditii concureazi la completarea criteriilor prin volumul oarecum deter-
minant al continutului, de unde, de exemplu, existenta speciilor epice
de la schitd §i nuveld pind la romanul monumental.

Criteriile nu se epuizeazi aici. Afard de cele formale — versul, obli-
gatoriu in liricd, dar compatibil §i cu speciile apartinind celorlalte genuri ;
tipare reluate din viatd : epistole, jurnalul gi jurnalul de cilitorie, docu-
mente etc., utilizabile in diferite tipuri de operd. Mai ales in cazul subdi-
vizdrii, avem de a face si cu criterii nespecifice, sau cel mult partial adec-
vate, cum este cel tematic. Acest aspect al operei legat de categoria conti-
nutului sau, eventual, motivului prezintd interes in sine §i numai prin
contaminarea determindrilor de ordin diferit gi aglomerarea adjectivelor
specificind originalitatea speciei literare se poate intelege inglobarea lui
in teoria genurilor. Calitdtile extetice, la rindul lor, prezintd interes general
filozofic, etic, istoric, §.a., apdrind si in sistemul altor categorii.

Existd si alte criterii adiacente, pe care nu avem posibilitatea s le
cuprindem.

Diferentierea celor doud notiuni — de gen §i de specie literard — cu
calitdtile lor specifice atit de frecvent si inadecvat amestecate, inversate,
apare ca o necesitate pentru intelegerea naturii fenomenelor discutate.
Genul §i specia constituie termeni complementari, mai precis, structura
reald a operei se nagte la incrucigarea lor. Acest lucru a fost inregistrat
empiric §i naiv de Aristotel cind sus{inea in Poetica, capitolul III : ,,intr-o
privintd, il putem considera pe Sofocle un imitator de acelagi fel ca Homer,
clici amindoi imitd personaje cu o fire aleasd, iar pe de altd parte, il
putem considera un imitator de felul lui Aristofan, cdci amindoi imit3
personaje care acfioneazd, personaje de drami’ *°. Deci, logic, in interiorul
genului dramatic natura speciei este determinatd de calitatea estetics,
care actioneazd, bineinteles, in toate genurile, in toate cazurile. Observim
cd, categoriile moderne ale esteticii, calititile despre care vorbeam, se
deosebesc substantial de globalul pozitiv-negativ, de merituos-nemerituos
§i comicul, de exemplu, este capabil s§ dezviluie §i oameni merituosi
sau pozitivi.

¥ M. S. Kagan, op. cil,, p. 552—570.
1 Cf. Kratkaja literalurnaja-enciklopedija, vol. 2, Moscova, 1964, p. 915—918.
27 Aristotel, op. cit., p. 17.
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O imagine despre intilnirea criteriilor gen-specie venite din dous
directii pe nenumirate cdi ne poate da urmitoarea schems :
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Implicarea in roman pe de o parte a structurii genului epic care
nu numai determind formele naratiunii, constructia, dar actioneazd si
asupra imagisticii gi, pe de altd parte, a calitdtilor estetice in toatd com-
plexitatea si interdependenta lor asigurd acestei specii literare surse ine-
puizabile gi posibilitdti infinite pentru crearea tipurilor. In acest fel se
explicd gi durabilitatea romanului pe toatd intinderea epocii moderne.

fn cazul speciilor, deosebit de important este faptul ¢& aceasts cate-
gorie, incluzind anumite legitd{i ale mai multor opere, face abstractie de
forma originald a mai tuturor operelor artistice valoroase. Nu numai
tipul tragediei este altul la Shakespeare decit la Sofocle, dar fiecare operi
are §i tridsdturi aparte, din punct de vedere al legitdtilor genului §i speciei,
mai ales in realism. Lev Tolstoi, de exemplu, remarca c# nici un roman
rus din secolul trecut nu se incadreazi in tipul speciei romanului obignuit
creat in Apus.

Pe plan teoretic, caracterul istoric al speciilor literare ca forme ar-
tistice a fost intuit de Lessing, apoi fundamentat gi dezvoltat de Hegel si
alti esteticieni din epocile urmé#toare. Filozoful german pleaci de la prin-
cipiul cd ,,un continut determinat igi determind §i forma care i se potri-
vegte”, considerind cd ,.fiecire oper#i de arti apartine timpului s%u,
poporului sdu, mediului 83u, si depinde de reprezentdri gi scopuri istorice
particulare sau de alte reprezentdri gi scopuri’ 2, Filozoful dialecticiana

3 G. W. Hegel, op. cit., vol. I, p. 20.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



550 ALBERT KOVACS 16

remarcat cd in diferite culturi existd diferite sisteme ale genurilor gi spe-
ciilor literare gi a incercat si schiteze tabloul genurilor in eultura euro-
peans, in dezvoltarea ei istorici.

Acelagi caracter istoric al speciilor in cadrul unei estetici realiste
a fost pe larg dezbitut de Belinski, care susfine cd genurile sint descope-
rite de marii creatori, c¢d acele specii devin dominante in literaturd a ciror
yformd si conditii’” sint mai prielnice, mai adecvate infifigdrii poetice
a omului, privind in raporturile sale cu natura si viata sociali. In perioada
posthegeliand, cind speciile romanului, nuvelei §i povestirii au cistigat
un teren nelimitat, criticul rus a identificat in ele legitdtile amintite.
Este suficient s amintim, in aceastd ordine de idei, concepfia sa despre
roman c¢a o speecic epicd noud, de sine stdtitoare, si nu ca o variantad
»,0filitd”” a eposului antic. ,,Lumea modernd nu avea motive s ,,reinvie”’
acest epos, deoarece acesta igi avea viata, continutul si forma proprie ;
prin urmare, $i un epos propriu; iar eposul lumii moderne gi-a gisit ex-
presia, in primul rind, in roman. Deosebirea principald a acestuia fatd de
eposul antic elin constd in elementele asa-zise crestine (lumea interioard
a omului — n.n), in alte elemente ale lumii moderne, precum §i in proza
viefit, care a pitruns in continutul lui §i care a fost striind eposului antic
elin. De aceea romanul nu este o denaturare a eposului antic, el este
eposul lumii moderne, apiarut istoriceste, dezvoltindu-se din viata insdgi
§i devenind oglinda acesteia, dupd cum Iliada §i Odiseia au fost oglinda
vietii antice” .

Dimensiunea istoricd a speciilor literare se explicd prin conditionarea
lor de citre caracterul gi volumul fenomenului oglindit. Acest lucru a fost
observat gi de T. Vianu, care scria cd : ,,Materialul, valoarea eteronomica
gi unitatea estetici sint cei trei factori de integrare a operelor in genuri’’ .
Acegti factori, inclusiv valoarea eteronomicé, adicd exprimarea unor idea-
luri ,,religioase, erotice, sociale’”’ — se referd mai curind, in acceptiunea
actuald a cuvintului, la specia literard. Tot despre ele, pufin mai jos,
T. Vianu adaugé : ,,Astdzi ni se pare evident c¢id genurile sint produse
istorice §i ca atare capabile s& se transforme sau chiar si dispard” 3.,

Dimensionarea istoricd a speciilor literare ca o consecint{d a migedrii,
transformdirii §i dezvoltdrii realititii insesi §i a inventivitdtii geniului
uman le asigurd lor un statut de libertate gi promoveazd originalitatea.
In acest cadru relatiile traditie — innoire au un caracter dialectic. Wellek
5i Warren mentioneazd pe drept ca ,,0 formd foarte cunoscutd si des
repetatd, este plictisitoare : iar o formd complet noud ar fi neinteligibild—
§i este, de fapt, de neconceput. Genul literar reprezinté, ca sd spunem
aga, o suméi de procedee estetice aflate la dispozifia autorului §i care sint
inteligibile pentru cititor’’ 32,

Totusi, putem indridzni s afirmdm cd conceptul genurilor — spe-
ciilor prezentat aici este valid §i astdzi? Arta moderni, complexi, aflin-
du-se in procesul permanent de innoire, ostild traditionalismului (i dese-
ori oricdrei traditii) nu au anihilat oare orice lege de aceasti natury?

¥ V. G. Belinski, op. cit., vol. 1V, p. 14,

30 Tudor Vlianu. Estetica, E. L., Bucuresti, 1968, p. 147.
31 Tudor Vianu, op. cit., p. 149.

32 R. Wellek sl A. Warren, op. cif.,, p. 311.
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Nu este osmoza §i nerespectarca oricirei legi singurd ,lege’ o creerii
noilor forme ? Noud ni se pare acest concept incd valabil. Aducem citeva
argumente in favoarca valabilitdfii lui.

incepem cu problema romanului — exentiald in sine pentru lite-
ratura contemporand. Decisiv este pentru chestiunca pusd, bineinteles,
romanul modern in ansamblu i faptul dacd el si-a pastrat caracterul
epic, dupd ce a inglobat cu atita aviditate mijloacele lirice §i dramatice.
Este de examinat dacd n-a iegit pe prim plan eul creatorului (ca in liried)
sau dacd nu a dispdrut cu desdvirgire ca entitate structurald distinetd
(precum in dramd). Structura de gen liricd nu este identied, lupd cum
am vizut, cu lirismul care apare si in celelalte genuri §i in mai multe ra-
muri de arti. Pe de altd parte, structura dramei — dialogul — este
cuprinsd in roman si nuveld ca substructuri. In sprijinul conceptului
nostru vin rezultatele cercetdrilor aparute in ultimele decenii, dedicate
structurii naratiunii in roman, de la Stern i Dostoievski, la cel modern,
precum Proust, Joyce, Virginia Woolf §i pind la cei contemporani. Aceste
cercetdri au scos la iveald, la nivelul limbajului, de exemplu, implicarea
limbii autorului in textul povestitorului sau a personajului narativ, fapt
care imbracid in mod nemijlocit principiile genului epiec — dar mai subtil
in comparatie cu formula ,,traditionald’ a povestirii in numele autorului
omniscient. Romanul modern a abandonat exclusivitatea timpului natu-
ral gi spatiul unie, a creat dicotomia timpului povestirii (subiectiv) yi o
timpului personajelor (obiectiv). Acest lueru a favorizat promovarea a
multor formule de naratiune — unele cunoscute din trecut, altele create
acum. Acestea au fost inregistrate in luerdrile lui H. James si E. Auer-
buch, W. C. Booth gi Tv. Todorov, iar la noi ale lui Silvian Iosifescu
8i Mioara Apolzan, de exemplu. Narafiunea impersonald, cea mediaty —
prin povestitorul fictiv, martorul sau personajul important, conceperen
actiunii in congtiinta eroilor gi altele graviteazd in jurul structurii epice :
a voeii auctoriale, a distantei epice, a punctului de vedere al povesti-
torului, a corelatiei povestirii $i prezentdrii, & naratiunii dramatizate ete.
S-a micgorat ponderea comentariului nemascat al autorului in favoarea
formulelor mijlocite ale ,,dramatizdrii’”’. Dar autorul nu a dispirut in
umbri. Cum spune Booth : ,,Nu trebuie 84 uitdm cd multi naratori dra-
matizafi nu sint niciodatd etichetafi in mod explicit ca atare. tntr-un
anumit sens, fiece cuvintare, fiece gest nareazdi; majoritatea operelor
contin naratori deghizati care sint folositi pentru a spune publicului tot
ce are nevoie s4 gtie, in timp ce par, pur §i simplu, a-3i juca ping la
capdt rolurile’’ 33, Altfel nici nu se poate concepe structura romanului
modern, dat fiind cd in orice operd de acest tip subzistd un dialog intre
autor, narator gi celelalte personaje. '

Toate formele narafiunii se unesc in perimetrul structurii epice
definite de noi. Afirmdm acest lueru in cunostintd de situatii : povestirea
in numele persoanei intii singular — dat fiind ci cste o povestire prin
intermediar, narator fictiv, martor etc. — in loc 83 reducé distanta epics —
o miregte §i imprumutd romanului un grad superior de obiectivitate
in comparatie cu forma traditionald impersonald.

.

32 W. C. Booth, Retorica romanului, Ed. Univers, Bucurestl, 1977, p. 197.
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Examinind structurile narative, Silvian Iosifescu distinge structura
literari de cea gramaticald gi se referd cu precddere tot la punctul de
vedere al povestitorului, care se diversificd gi se pulverizeazd in anumite
tipuri ale romanului modern, mai ales dups experienta lui Joyce, buni-
oard, la V. Woolf sau anterior la Gide, iar ulterior la reprezentantii ,,noului
roman’’ etc.

Deci, chiar de la inceputul secolului XX — observa Silvian Iosifescu —
,,$-au ivit mereu alte moduri care, induntrul uneia sau alteia dintre cele
doud principale persoane narative, lirgesc si restring cimpul de perceptie,
erodeazi vechea diferentd transanti intre o persoani a treia atotstiutoare
§i o primi persoand inchisi in propria ei experientd [...] Aria perceptiei
se lirgeste deci sau se restringe, se fragmenteazi si se reconstituie din
portiuni distincte, dupd alegerea si dupd modificarea unghiului narativ.
Dar raportul narativ — povestire nu se reduce la aceasti formi, si-i
zicem geometricd sau topografici mai usor formalizabili. Schimbirile de
unghi influenteazd si caracterele proprii imaginarului”™... Chiar in
noul roman, ,povestitorul flotant” sau ,,mobilitatea privirii”’, cu o sferd
de actiune mai largd in romanul modern, presupune, pini la urmi, o
viziune auctoriali cit de imposibild s§i distrugitoare si fie ea, deci numai
iesind din sfera artei, renuntind la posibilitatea de comunicare §i de per-
ceptibilitate parisim si terenul epicii.

Structura epici prezentati aici ne permite si intelegem de ce roma-
nul, la marginea dizolvirii naratiunii si a fictiunii rimine, totusi, roman.
Fiinded nu naratiunea sau ficfiunea in sine ii constituie structura, ci core-
latia eului creator cu ele. Schifa sau reportajul tot din aceastd cauzd sint
specii epice : in el accentul cade pe lumea prezentati gi nu pe eul gramatical,
care diferd aici de cel liric.

Tipurile de roman aduse in discufie nu acoperd, pe de o, parte, aria
speciei literare la ora actuald, ne-am oprit la ele fiinded au fost implicate
in primul rind in disputa asupra disparifiei genurilor. Panorami romanului
contemporan, si spunem postbelic, in ansamblu datoriti constiintei lui
epice la Steinbech gi la Updick si Raspuntin, la Stancu si Preda la
D.R. Popescu §i Buzura confirmi i mai convingitor i nemijlocit viabili-
tatea structurii descrise mai sus. )

Lirica moderns urmeazi parci — la polul opus, cu semne inversate
— aceeagi cale. Elemente de subiect, impreund cu faptul nemijlocit al
realitdtii, prins parcd in toati epicitatea prozaicii, descoperitd, pidtrunde
tot mai mult in lirica contemporani, incepind cu Maiakovski, Arghezi,
Attila Jézsef, Quasimodo si continuind in zilele noastre, de pild%, cu
Nichita Stinescu, Andrei Voznesenski, Marin Sorescu g.a. Totusi, insemni-
tatea acestui element nu este cump#nitoare in lirici, §i o privire mai atenti
va descifra ci ,,faptul’’ sau ,,obiectele” in lirica contemporany sint pur-
titoare de simboluri ale unor semnificatii lirice mult mai generale §i mult
mai profunde.

Si in ,,textele’” la prima vedere prozaice accentul cade pe viziunea
subiectivd — poate, aproape invizibili — a poetului, pe functia conotativa
§i nu pe cea denotativi a limbajului ,,obiectualizat”. $i aici intilnim situayii

34 Slivian loslfescu, Mobilitatea privirii, Narafiunea !n secolul al X X-lea, Ed. Eminescu,
Bucuresti, 1976, p. 218—219.
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paradoxale, de exemplu versurile compuse aproape in exclusivitate din
citate prozaice imprumutate din limbajul uzual, ziare, anunturi, parci nici
urmj de structurd lirici. Dar insugi procedeul citirii este o frinturd a
structurii monologului — la origine lirici. Deci, lirica, ea insiyi intdrin-
du-se, se imbogiteste pe seama epicii, tot asa cum si lirismul, intrind in
componenta prozei, ii lirgeste acesteia posibilititile.

fn definirea speciei, trebuie si {inem seama, atunci cind efectuim
o analizd critic3, de criteriile de bazid, pe care le-amn semnalat mai sus, dat
fiind c3 ele reprezintd, credem, jaloane ale unui sistem care permite s3
dezviluim mai profund specificul artistic al operei literare. Si chiar un
rispuns negativ — imposibilitatea de a incadra o operd intr-un anumit
gen sau intr-o anumitd specie — ingiduie si definim, pe baza diversititii
structurale, acel fond inepuizabil pe care-l exprimi, din punct de vedere
estetic, opera literari.

Principiile enuntate pot fi considerate drept legititi care-gi croiesc
drum printr-o neinchipuiti diversitate de fenomene. Ele sint valabile
pentru covirjitoarea majoritate a operelor, dar nu pentru toate. Deja
Hegel arati, de pildi, ci specia baladei sau unele opere din aceastd specie
pot apartine fie genului epic, fie celui liric, fie concomitent amindorura ;
el mai vorbea si de specii ,,pure”, aferente celor trei genuri, ciirora le apar-
tine covirgitoarea majoritate a operelor literare. Numirul de exceptii a
crescut in zilele noastre, dar ele inci mai confirm regula. Artistul e liber,
mai mult — este chemat si aleagd, si restructureze 3i si creeze noi forme
ale speciei conform aspiratiilor sale. ,,Toate speciile sint bune, afari de
cele plicticoase 3i vetuste’’, putem spune, repetind un aforism al lui Voltaire,
completat de unul din criticii sdi. Deci, fericit este cazul cind valoarea
formei se intregeste cu finalitatea ei artisticd.
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CIRCULATIA TEXTELOR SCRISE IN CULT URA ROMANA. REPERE

I. OPRISAN

Fenomen complex si deosebit de pasionant, procesul circulatiei
textelor scrise in cultura romidni de-a lungul timpului s-a bucurat de o
binemeritatd atentie din partea cercetitorilor. Nume ilustre, de la Mihail
Kogilniceanu, B.P. Hasdeu si Timotei Cipariu, pind la Mihail Sadoveanu
si Mircea Eliade, sau de la N. Iorga, Al. Philippide 3i Lazir Siincanu la
Sextil Puscariu, Nicolae Cartojan, Emil Turdeanu, I.C. Chitimia, Dan
Simonescu, Virgil Cindea, Al. Dutu s.a. au formulat opinii interesante
asupra difuziunii prin intermediul scrisului a unor opere literare, in primul
rind, dar si de alti naturd, dezviluind inriuririle multiple provocate de
ele in planul folelorului, al mitologiei, al psihologiei, al pedagogiei si plasticii
poporane $i mai ales in planul creatiei artistice culte.

Ne permitem insi sii observim cid rezultatele teoretice ale cercetd-
rilor sistematice efectuate de mai bine de un secol in acest important
domeniu — ce ar putea oferi cheia dezlegirii multora dintre intrebirile
fundamentale privitoare la relatiile dintre cultura arbaicii de tip folcloric,
pe de o parte, si literatura si gtiintele moderne, pe de alta — sint ingridite
de caracterul limitat al investigatiilor.

Dacid se va biga bine de seami, studiile prilejuite de acest subiect
sint dedicate aproape in exclusivitate literaturii vechi gi in mod special
cirtilor populare laice!, neglijindu-se constant manifestirile ulterioare
ale fenomenului, turnura lui modernd din secolele XIX —XX?2, cind cir-

1 A se vedea bogatcle referinte din Bibliografia analiticd a lileraturii romdne vechi,
vol. 1., partea 1--II, Carfile populare laice (Editura Academlel R.S.R., Bucurest!, 1976,
1978), de Mihal Moraru sl Catdllna Velculescu, apdrutd sub Ingrljirea stiintiflcd a prof. 1. C.
Chitimla (= Bibl. e.p.).

* Cercetdrile consacrate perlondel moderne gl contemporane a fenomenuluf sint absolut
intimplatoare. In majoritatea lor ele au fost efectuate din perspectiva folcloristicli. CitAm clteva
din Utllurlle mal semnlficative: Petru V. Hanes, PPoezii populare In scrisorile soldafilor din vremea
rdzboiului de la1916 — 1918 \n ,,Prietenil Istorlel literare”, vol. I,. 1931, pp. 276 —290; Const. Brii-
lolu, Poeziile soldatului Tomuf din rdzboiul 1914— 1918, Bucurest!, 1944 (Socictatea Compozitorllor
Romfni Publicaillle Arhivel de folklore, XIII): Gh. Vrable, Contribufii la studiul orafiilor populare,
in ,.Cercetirl folklorice”, I, 1947, pp. 49—59; V. Addascalitel, Rdvagul versifical si amintirea
speciei [olclorice relaliv noi, in . Analele stlin{lfice ale Unlversitatll Al. I. Cuza din Iasi”
(Seric noud), Seci{lunea III (Stiinte Soclale), a. Istorle, filologle, tom. VIII, 1962, pp. 159
183: Ovidiu Papadima, Antonn P’ann — clnfecele de lume — §i folclorul Bucurestilor., Editura
Academliel, Bucurestl, 1963; V. Adascilijel. Date noi privind leatrul folcloric ., Brincovenii’,
In ,,Revista de etnografle sl folclor”, tom. XII, 1967, nr. 6, pp. 423 --434; Gheorghe Cardas,
Cele mai vechi oralii de nuntd lipdrite, In ,,IRevista de etnografle si folclor”, tom. XVI, 1971,
nr. 4, pp. 301—-306; V. Adascilitel — Lucla Cires, Tealrul haiducesc ,,Gruia lui Novac', in
»Revista de etnografie si folclor’, tom. XVII, 1972, nr. 6, pp. 481—490; I Oprigan,
:?oman{a In cireuitul folcloric romdnesc, in vol. Cintecul popular romdnese, Cralova, 1973, PP-

53—-177.

Rev. ist. teorie lit., tom. 29, nr. 4, p. 555— 566, Bucuregli, 1980.
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culatia prin intermediul serisului — prin manuscrise §i tiparituri a diver-
selor opere — capitd cu adevirat caracter de masd. Or, fird luarea in
considerare a stadiilor mai noi ale fenomenului, ne vine greu si credem
ci se va ajunge vreodatd si se inteleagd in toatd profunzimea ei semnifi-
catia §i repercusiunile circulatiei prin scris a insesi cirtilor populare, ce
fac deocamdatd obiectul celui mai viu interes din partea cercetitorilor
literari.

Dupi cum, fird o raportare adecvati la epoca veche de difuziune,
cel putin prin intermediul tiparului, a cirtilor laice, e iarisi greu de pre-
supus cd se vor descifra cindva coordonatele (si cauzele succesului extra-
ordinar de public al) literaturii populiste de colportaj (asa-zisa ,,Trivialli-
teratur”) — ce constituie ultima consecinti a unui amplu proces de citeva.
secole.

Evident, in stadiul actual al investigatiilor — ¢ind pentru epoca
mai noud lipsesc aproape cu desivirgire analizele concrete — e dificil si.
ge formuleze concluzii definitive asupra intregului proces al circulatiei
textelor scrise in cultura romani.

Bizuindu-ne pe o bogatid experienti de teren si pe cercetirile perso-
nale privitoare la presiunea exercitatd de literatura. culti asupra celei
poporane in ultimul secol, vom incerca, totusi, si sugerim citeva deschi-
deri asupra liniilor generale ale fenomenului in discutie.

fnainte de toate, insi, finem si precizim ci in viziunea noastri,
difuziunea prin scris a textelor literare are semnificafie pentru o anume
culturi — in spetd pentru cultura romini — numai in misura in care ea
gse face in limba nafionali. Numai in misura in care existi premiza ci
reeeptorul anonim — multiplicat la scara intregii natiuni — poate intelege,
vehicula, perturba sau slefui forma textului dat.

Scrierile in alte limbi (latini, slavoni, greacid, polonezi, rusi, medio-
bulgari, germani, francezi, italiand etc.), care au intersectat la un moment
dat spatiul culturii roméane sau au contribuit la formarea diverselor ei
personalititi — desi au o mare insemnitate in alt plan — ies din discutie
in cercetjrile noastre. Ele au avut — spre a utiliza un termen poate nu
intrutotul adecvat — o existen{d si o circulajie savanti, fatd de restul
scrierilor care au tins constant spre o largi difuziune si au devenit, nu o
dati, ,,populare’ si chiar ,,poporane”?.

fn altd ordine de idei, {inem sd relevim ci in perspectiva noastri,
intre circulatia prin intermediul copiilor manuserise $i circulatia prin inter-
mediul tiparului, asimilate categoric, de pildi, de B.P. Hasdeu® dar §i de
alti cercetdtori ai literaturii vechi (medievale) gi premoderne, existd deose-
biri fundamentale — atit din punctul de vedere al sanselor de impimin-
tenire a diverselor texte intr-o anume culturd (sau de folclorizare a unor
creatii autohtone culte), cit §i din acela al inriuririi lor asupra culturii

respective.

3 Disjunctia respectivé 1i apariine lul B. P. Hasdeu, 5! a fost ficutd pentru prima dati
in studlul Ochire asupra cdr{ilor poporane publicat in Cuvente den bdtrtni, tom. 11, Cdrfile
poporane ale romdnilor In secolul XVI In legdturd cu literatura poporand cea nescrisd. Studiu
de filologle comparativi, Bucurestl, 1879, pp. XI—-XLVI, ,,Facem aici — observa el — o deo-
sebire dittologich intre poporan sl popular, termenul cel dintil indicind ceea ce apariine po-
porulul, lar cellalt denotind ceea ce este lublt de popor” (p. XXII). ,,Poporan” flind decli

echivalent cu ,folclorle”.
¢ In studlul citat anterlor, pp. XX—XXI.
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Circulatia prin intermediul manuscriselor ii di posibilitatea copis-
tului sj intervind absolut liber, am spune creator, in substa.n&a textului
transcris, intocmai ca in procesul viu al transmiterii folclorice. Incit C#ta-
lina Velculescu avea perfectdi dreptate cind racorda difuziunea manuscrisd
a cirtilor populare la normele circulatiei orale, demonstrind existenta.
aceloragi structuri de mentalitates.

La polul opus, circulatia prin mijlocirea tiparului ingusteazd substan-
tial posibilitatea cititorului-receptor de a interveni direct in substanta
textelor astfel vehiculate. Dupd cum usor se poate observa din Bibliografia
analiticd a literaturii romdne vechi, citatd, pecetea personalititii celor care
au citit sau cirora le-au apar{inut cindva diversele scrieri, se materiali-
zeazd in simple iscdlituri sau notatii marginalii, extranee textului propriu-
zis, de tipul : ,,Aceasti Alezandrie am cumpirat-o eu, sub scrisul, cu 40 ha.
(%) argint, in 15 Aprilie Anul Domnului 1839. Ioann Popovici paroh in
Luncavita. Stephan Szarwath, cadet’®.

Intervine in plus prestigiul nemisurat — mai ales pentru epoca.
veche — al textului tipirit, ce actioneazd psihologic restrictiv, atit asupra
cititorului-receptor, cit mai ales a eventualului copist. Dovadi, intre
altele, ci numirul manuscriselor realizate dupi volume editate, de tipul
copiei efectuate de Dimitrie Blagovici in 1797, dupi editia scoass de Petru
Bart, in 1793, din Viata gi pildele prea infeleptului Esop ((B.A.R. ms.rom. 149),
nu este prea mare.

Desigur, teoretic, scrierile cu circulatie prin intermediul tiparului
pot suferi gi ele modificiri. Acestea sint sivirsite, de obicei, fie in momentul
trecerii de la forma manuscrisd la cea tipiritd, fie la fiecare noud editie.

Totuyi, cercetarea versiunilor succesive relevii, cel putin in spatiul
rominesc — independent de ceea cc se intimpld in culturile apusene’ —
ci in practicd editiile noi reproduc de ccle mai multe ori aproape mecanic
editiile anterioare® (mai ales cind ele apar in aceeasi editurd si la un scurt
interval), sporind sau reducind, in cazul textelor deschise (de tip Esopia),
numirul pildelor in functie de ratiuni extra literare greu de identificat .

® _Dacéi ne referim insd la mentalitatea copistilor — alirma cercetdtoarea In studiul
Despre mentalul sdfesc i cultura scrisd In limba romdnd, ,,Revue des Etudes Sud-Iist Euro-
péens”, XVIII, 1980, nr. 4 —, Intelegem cd actlivitatea lor nu era guvernatd de princlplul
reproducerll exacte a exemplarulul izvor, ci de preluarea lul In modalitatea transmiterii
orale a folclorulul. Agezarea faid In faid a unor paginl de cronicd (sau de carte populars)
ne face sii credem ca, transcrilnd, copistul nu urmérea cuvint dupa cuvint locul pe unde
trecea, ¢l fle cd citea un fragment si apol 1l reproducea in scris, fle cd reproducea din
memorie o Intreagd povestire”’. Incllndm si credem ci modalltatea de pe urmé# invocatd de
autoare, posiblld in principlu, va fl fost utilizatd, totusi, exlrem de rar, in cazurl limit4.

8 Notatli pe editla Isforiia lui Alexandru, acum a trela oard tlpiritd. La anul 1833,
Sibiu (B.A.R., 1. 16 163). CI. Bibl. e.p., I, partea 1, p. 97.

? A se vedea, spre exemplu, succinta expunere asupra situatiel din lteratura germana
intreprinsd de Catélina Velculescu. In studlul Problemele ridicate de cercetdri recenle tn domeniul
odrjilor populare (publicat in ,,Revista de istorle si teorle literard”, tom. XXI, 1972, nr. 4,
pPp. 629—638).

' Pentru aceeasl concluzie opinla, intre alill — referindu-se doar la Esopia — sl lon
Pillat, In Notifa bibliograficd, pe care o publica in fruntea edltiel din 1933 a cir{ll respective
(Esopiea. Din fabulele lui Esop, Cartea Roméneascd, Bucurestl, p. 8): ,,Edi{la cea mal veche
este cea din 1812 fard Indicarea loculul de tlpar. Aceastd ediile, care poartd titlul de mal
sus [Viafa gi pildele prea lnfeleptului Esop), a servit de bazd tuturor celorlalte, Iagl, Sibll,
1818; Bucurestl, 1834, 1843, 1858, 1872, 1877 etc. Tiparul cuprinde, pe lingk viata, si 105
plide sau fabule esoplce’. ’
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Consemnabile sint doar greselile cauzate de tipirirea neglijentd, ce alte-
reazd, in editii succesive, textul, ficindu-l — dups observatia lui Mihail
Sadoveanu® — de neinteles. Dar, aproape constant, prin grija unor editori
luminati, se revine la forma initiald, fapt ce anihileazd total schimbdrile
survenite pe parcusul circulatiei in timp. A se vedea, intre altele, actiunea
de purificare a ciirtilor populare intreprinsi de Mihail Sadoveanu in anii
1909 —1910, prin reproducerea lor dupi ,,vechile izvoade’®.

In perspectiva faptelor prezentate anterior putem conchide ci in
timp ce textele cu circulatie prin intermediul manuscriselor se modifici
voluntar si involuntar continuu, la fiecare noud transcriere, afectind
treptat insdsi substanta versiunii primare, textele cu circulatie prin inter-
mediul tiparului se stabilizeazi de reguli la o anume structuri formald,
pe care nu si-o modificd decit involuntar, si la care pot reveni oricind
in timp.

Concomitent e de observat ¢i in timp ce scrierile din prima categorie
se pot fragmenta in episoade independente, provoeind raspindirea extra-
ordinard, in scris si orald, a unor subtexte de sine stitdtoare, scrierile din
cea de-a doua categorie nu pot circula, prin firea lucrurilor, decit ca enti-
titi narative integralel, si lasi mai pugin cimp liber circulatiei orale a
unor secvenfe cu anume autonomie. Sint insd cazuri in care e greu de
spus daci motivele respective au pitruns in folclor in epoca mai veche,
cind scrierile in discutie nu fuseserdi ined tipirite sau in ultimele secole,
cind acestea s-au rispindit gratie tiparului. Ne gindim, de pildi, la legenda
originii ielelor, care ar proveni din servitoarele ce au biut din apa vie
adusid de Alexandru Macedon ; la diversele pilde esopice circulind inde-
pendent ca povestiri paremiologice ; la Cintecul pustiei, desprins din roma-
nul Varlaam g1 Ioasaf etc.

in sfirsit, trebuie remarcat cii difuziunea prin intermediul tiparului,
de exemplu a unora dintre cirtile populare, precum : Alezandria, Esopia,
Arghir i Elena, Floarea darurilor, Halima, Sindipa etc., nu stopeazi
circulatia lor tradifionald prin intermediul copiilor manuscrise, ce se men-
fine vie pini dupd mijlocul secolului al XIX-lea.

Din aceasti paraleli — oricit de fugari — rezulti, credem, convin-
gitor ci sansele de impdmintenire si folclorizare ale diverselor texte cu
circulatie prin manuscrise §i de inriurire a lor asupra culturii spirituale
arhaice sint incomparabil mai mari decit in cazul textelor tip#rite, desi
acestea beneficiazd de-o frecven{i incontestabil sporiti.

9 Mihall Sadoveanu, Carlea peniru popor, in ,Iithnos”, 1I, fasc. 1—2, 1942.—-1943,
p- 170—171.

10 Rezultatul imediat al acestei acliunl avea si-1 constitule publicarea unor editll din
Alexandria (Istoria marelui Impdral Alexandru Macedon In vremea cind era cursul lumii
5250 de ani, 1909); FEsopia (Esopia sau Vieafa si pildele prea Infeleptului Esop, 1909).
Istoria Genovevei de Brabant (1910) sl Arghir si Elena (cf. mirturisiril Proflrei Sadovcanu.
Referinta se face, probabll, la edl{ia din 1909, Istoria prea frumosului Arghir si a prea frumoasei
Elena cea mdeastrd si cu pdrul de aur, apdrutd la Vilenii de Munte, pe care nu este speci-
flcat Insd numele ingrijltorulul).

11 Dar dlfuziunea In extenso sau restrinsd a unor texte medievale nu poale constitul
un argument In favoarea circulatiel lor conform tipiculul folclorlc, din moment ce pina astizi
continud si se publice In paralel, din cu totul alte ratluni, edi{li Integrale si prescurtate (de
plldd pentru uzul tlneretului) din acceasl opera.
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E momentul, insi, si aritim cd toemai aparentul avanta} al free-
ventei — pe care s-a pus mult temei in demonstratiile anterioare privitoare
la asimilarea diverselor texte cu circulatie prin intermediul tiparului la
sferele culturii populare — constituie piedica esentiald in calea acceptirii
lor ca bunuri poporane. Si asta deoarece editiile repetate, publicate in
tiraje din ce in ¢e mai mari'?, punind la indemina oricui textul integral,
standard, impiedicid dezvoltirile libere si adaptirile la conditiile de loc,
timp si persoand, specifice circulatici orale. Tendintele de tratare liberd a
textului, dupd regulile oraliti{ii, sint practic anihilate de posibilitatea
contactului direct si permanent cu forma lui tipdritd.

Aceasta a si fiicut, dealtfel, in timpii moderni, ca textele literare
— in spetd romanele asa-zis populare!? — degi difuzate in tiraje impresionante
prin foitele periodicelor 3i prin brosuri seriale, si nu capete in nici un fel
amprentele ,,poporanitfitii’’, cu toate ci, la un moment dat, ele deveniseri
»populare’’, in acceptiunea dati de B.P. Hasdeu.

Va fi contribuit la aceasta ji faptul cd asemenea literaturi nu a
circulat decit accidental in mediile rurale!d, singurele in stare si digere
corpurile striine'® yi si imprime pecetea poporanititii, ce echivaleazd in
cazul de fati cu pecetea nationald. :

Dupd cum, nu in ultimul rind va fi intervenit §i coordonata tempo-
rald. Cdci oricit de ,,populare” vor fi fost aceste romane ,,haiducesti”, de
,mistere”; de ,,aventuri” etec., la un moment dat, ele au circulat, totusi,
prea putin timp pentru a putea vorbi de o impdmintenire a lor si cu atit
mai putin de o inriurire exercitatdi de ele asupra culturii noastre arhaice,
a$a cum au exercitat-o, de pildd, cdrtile populare in decursul a aproape
patru sute de ani de circulatie in limba nationald.

Dar, firi si vrem, ne-am lasat prea mult furafi de soarta cdrtilor
populare, neglijind destinul celorlalte texte cu difuziune prin scris in
cultura romand. O mai accentuatd raportare la ele va fi de aceea bineve-
nitd, cu atit mai mult cu cit in felul acesta vom putea rispunde implicit,
micar in parte, celor trei intrebéiri nesolutionate : ,,cind”’, ,,cum” i ,,prin
ce’’ au fost inlocuite in circuitul seris, foleloric, cirfile populare ¢

¥ Din Alexandria, de pllda, sint cunoscute 40 de ediill, far din Esopia — 241.

13 Mai pe larg despre acceptlunea de ,,roman popular” sl despre circulailn lul in lite-
ratur_a romdnd, vezl studiul Romanul popular si studiul receptdrii. Considerufii asupra roma-
nului englez In circuit romdnesc. de lleana Verzea, publicat In chlar numadrul de Iata.

M4 Ele flind gustate cu preciidere In medille urbane gi cel mult de cilre intelectuali-
tatea satelor. Sugestiva In aceastd privintd ar fi cercetarea listelor de abonatl pe care dlversele
reviste de tipul ,,FFoala pentru totl” — unadintre puterniclle vehlculatoarc ale literaturll de
acest tlp — le publici. Pind atuncl rdmin concludente concluziHe Catalinel Velculescu, prile-
julte de anallza listelor de prenumerantl pe baza céirorn au fost editate unele din cirtile apli-
Tute In prima jumdtate a secolulul trecut (C. Velculescu — V. G. Velculescu, Liores roumaines
d‘ listes de souscripteurs. ( Premiére moitié du X1X-e sitcle), in , Revue des Ftudes Sud-Est
I‘Afll'opéens”. XII, 1974, nr. 2, pp.205—220; XIII, 1975, nr. 4, pp. 539—548); C. Velculescu,
Literaturd beletristicd In limba romand gi liste de prenumeranfi. ,,Paul et Virginie”’ si ,,Erolo-
eritul”, in nr. de fata).

18 Vezl, iIntre altele, paralellsmul foarte interesant al lul M. Sadoveanu privitor la
contrlbutia satulul §i a mahalalel (orasulul) la crearea sl vehicularea bunurilor artlstice sau la

adaptarea lor, din articolul Despre ldutari (Opere, 1X, ESPLA, Bucuresti, 1957, pp. 564
— 589).
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Fird a dispune de toatd documentatia necesarii, putem totusi afirma
cu certitudine cd acestd schimbare esentiald in viata fenomenului analizat
s-a produs in cea de-a doua jumitate a secolului al XIX-lea i ci ea repre-
zintd, inainte de toate, consecinta fireasci a generalizirii invitdmintului
— deci a rispindirii stiintei de carte in straturi foarte largi — si a inmul-
tirii considerabile a tipdriturilor.

Avind posibilitatea sd-yi procure cu destuli usurin{d cirtile dorite
— dovadi cf acum editiile de cirti populare se inmulf{esc!® — consumatorii
de asemenea literaturi renuntd la copierea manuali a textelor lungi, care
le ripea un timp indelungat sau care era risplititd cu sume insemnate (in
cazul cind se apela la copisti profesionisti), 1isind aceasti sarcini in grija
editorilor si tipografilor. Dealtfel, sporirea tirajelor a dus concomitent la
scdderea substantiali a prefurilor — exorbitante altidati —, inliturind
$i cea de-a doua cauzd pentru care in perioada anterioari se recurgea la
copii manuscrise.

Paradoxal, insd, desi cirfile populare, ce au constituit secole de-a
rindul literatura cea mai indrigiti de popor, inceteazd treptat si mai
circule prin manuscrise, practica vehiculirii textelor literare pe aceasti
cale nu numai cd nu dispare, dar capati o amploare extraordinari, cres-
cind in intensitate pe misura lichidirii analfabetismului.

Se intelege ci in noile conditii se schimbg nu numai continutul, dar
si functionalitatea §i infitigarea caietelor miscelanee. Fati de epocile
anterioare, cind manuscrisele includeau cu precidere texte in prozil”
cu daracter epic, didactic $i religios, de largi dimensiuni, din a doua jumi-
tate a veacului trecut incoace, ele inglobeazd aproape in exclusivitate
texte lirice in versuri de mici intindere, de cea mai variati facturid si
valoare : poezii culte, de autori celebri sau total necunoscuti, creatii poetice
personale, romante, amintiri, rivase versificate, cintece de lume, cintece
populare, slagire la modd, dar §i cugetdri, texte de plugusoare, colinde,
oratii de nuntd, scenete de teatru popular ete etc.

Drept urmare, manuscrisele moderne cu circulatie foleloricd isi
reduc proportiile la dimensiunile unui album, ale unui caiet, ale unui
carnet de purtat in buzunar, iar in cazul rivagelor versificate, la dimensiu-
nile unei simple foi volante — intesatd cu comuniciri in prozd si versuri,
sau numai in versuri, cu amintiri, cu texte de cintece populare si, nelipsit,
cu multe desene cu valoare simbolico-criptici. Asemenea desene sint pre-
zente in numir considerabil §i in carnetele manuserise gi cu atit mai mult
in albume §i caiete. Fapt datorat, desigur, impletirii traditiei circulatiei
textelor literare prin copii manuscrise frumos ilustrate cu moda albumelor
de salon, in vogi la mijlocul veacului al XIX-lea in lumea marii protipen-
dade §i coboritd apoi in straturile de jos.

16 Si e de presupus cd ele au fost mult mai numecroase, dar nu s-au pastrat in fon-
durlle marilor biblioteci, intrucit de reguld au avut o dlfuziune de colportaj, neinstitu-
tionalizatd. Fapt subliniat cu competentd de unul dintre cercetéitoril acestul fenomen: ,,Un
studiu aminuntit asupra edltdril si difuzérll tuturor ciriilor populare ar scoate la lumlni
un materlal Interesant, a cdrul bogitle poate si Intreacd asteptdrile noastre. El este insa
greu de realizat din lipsa unor bibHotecl cu o tradi{ie serioasd mal veche. In Biblloteca Aca-
demlel R.S.R., nu se gidsesc decit cel mult 109, din cirtile populare tipirite pe tot cuprinsul
tarii” (Gh. Pavelescu, Cdrfi populare lipdrite la Sibiu, in vol. Studii §i cerceldri de folclor,
Editura Minerva, Bucuresti, 1971, pp. 137 —-158).

17 S-a vorblt nu o dati de tendinta evitarli textelor in versurl sau de transpunere a lor
in proz#, in conformitate cu principiul ,,minimulul efort’.
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Alta este si virsta i profesiunea copistului sau mai exact a vehicula-
torului de texte prin scris. Daci manuscrisele vechi constituiq rodul inde-
lungatei trude a unor monahi, dascili sau preoti de obicei in virstd, manu-
serisele cu circulatie din a doua jumitate a secolului al XIX-lea incoace
sint elaborate in marea lor majoritate de tineri inainte de a se cisdtori.
Foarte multe apartin epocii de incheiere a diverselor scoli, sau perioadei
stagiului militar, si sint concepute ca monumente ale aducerii aminte, in
care fiecare pricten lasd un semn. Situatic caracteristicd indeosebi mediilor
urbane.

La sate, cle sint realizate cu preciidere la virsta iubirii, mai ales de
fetele ai ciror iubiti sau soti sint plecati in armati. Fapt pentru care caie-
tele respective se transformid in adevirate colectii de cintece, amintiri,
cugetdri si mai ales de riivase versificate, din care posesoarele iyi extrag
materialul necesar elaboririi epistolelor, in cea mai mare parte cu continut
-erotic!®.

Doar ,,versurile’’ de ridzboi si de emigrare — acele caiete sau scrisori
continind relatiri versificate ale intimpldrilor triite de posesor (sau expe-
diator) in diverse rizboaie sau in cursul cilitoriei peste ocean, in America—,
sint redactate de oameni in virsti. Exemplul soldatului Vasile Tomu
(36 —40 de ani)®.

Fie si numai din succintele observatii de pind acum, se desprinde, cre -
dem clar functionalitatea radical deosebiti a vechilor manuscrise laice roma-
nesti fatd de manuscrisele moderne de tip folcloric. Astfel, in timp ce pri-
mele erau concepute drept ,,cir{i” de interes obstesc, nu o datd national,
menite a se pistra si a fi citite de giruri de generatii (mirturie stau nume-
roasele insemniri ale copigtilor?®, prin care acestia solicitd ingdduinté
pentru eventualele greseli sivirgite, precum si notatiile celor care le-au

18 Din pdcate, aceste scrisorl de mare frumusete sl de adlncd slmilre, au fost distruse
in cea mal mare parte a lor. Totus! unele dintre ele au ajuns pind la nol gratle cenzorilor
milltarl, care le-au transcris in Umpul celor doui rdzboale mondlale (2 se vedea, intre allele,
colectllle manuscrise reallzate de I. V. Soricu — B.A.R., ms. rom. 5105—5106—5106 si de
D. Sandru — Biblioteca Institutului de cercetirli etnologice si dialectele. Bibllografia aproape
exhaustiva a textelor din scrisorile soldatlior dlp primul razbol mondial e indlcati de Const. Brallolu
in Poeziile soldafului Tomuf din rdzboiul 1914 — 1918, Bucurestl, 1944, p. 37). Nuavem insd garantia
i ele au fost transcrise Integral. E de presupus c& cenzorll vor fl extras doar textele versi-
flcate, omitind pértile in prozd. Dupdé cum, e de binuit cd el au coplat doar ce 1l s-a pdrut
mal Interesant. Cum procesul utilizarll rdvaselor versificate e incd vlu, ar merita, poate, sa
se reallzeze colectli de scrisor! autentice, care s serveascd drept punct de pornire in cerce-
tare stilntificd a fenomenului.

¥ C. Brillolu, op. cil.

20 Reproducem citeva Insemndrl linale dupd Bibl. c.p., ficind observatla cd ele au as-
pectul unor structur! mal mult sau mal putln fixe: ,,Decl pentru aceastd ma rog lui Dum-
nezeu/ de ertare sl fratlllor voastre de indreptare — scrie staretul $i nacealnlcul er{o)monah
Pahomle la anul 1762, pe ms. Florii Darurilor BAR, ms. rom. 5454] — Cum nu este cu putin{a
58 fle cerlul fér de nuorl 5| mare fard de valurl {(I) sl padmintul fir de scirbe, ase nu este cu
putin{(a) s& nu fle omul fiard de gresald (...] pentru acela ma rog sa indrepta{ti) cu duhul
blindetelor or ce-{(1) giisl gresit in slove sau In cuvinte ..."” Sau: ,,Iard clne sd va ttmpla
a cetl, 31 va afla gregit — noteazd coplstul Nocolaus, la 1714, pe Istoria Troadel (Blblloteca
»Astra” — Slblu, CM 8) — si nu defalme, ce cu duhul blindetelor s& Inderepteze, cid precum
nu laste putin{d pamintulul fird de apd a fl, asa 3! scriltorulul a nu gresi ...” In sfirsit,
©0 Insemnare Mnald de pe ms. Isloriei lui Arghirie cum au lnvdfat pre nepotul sdu, Anadam,
1nod(fd)turd frumoasd (BAR, ms. rom. 5037): ,.Pentru aceasta ertatl/ $! lul Dumnezeu pentru
mine vi rugatl/ Ci precum cerlul rar se vede fard de noreali /Asa gl firen omeneascad fard de
gregeald . ..".
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citit de-a lungul timpului)®, manuscrisele din ultimul secol au un carac-
ter pronuntat intim, fiind concepute ca obiecte de uz strict personal (un
fel de aide mémoire), sau de misive de comunicare cu cei dragi®

Spre a se ajunge aici, a fost, desigur, nevoie de o mutatie radicali a
gustului si de o desacralizare accentuatd a cirtii si a scrisului. Cert este
cd fatd de insemniitatea pe care manuscrisele din secolele XVI—XIX o
aveal in ochii celor eare le realizau, manuscrisele mai noi sint tratate ca
lucruri firi de importanta, fiind aruncate sau chiar distruse dupid casid-
torie. Ca si nu mai vorbim de ravasecle versificate care sint ined si mai
perisabile, data fiind insigi constitutia lor.

Aceasta nu inseinneazi, insi, ci manuscrisele moderne au o impor-
tantd reald mai micd decit manuserisele epocii de aur, a eirculatiei cir-
tilor populare.

Evident, prin continutul si infitisarea fiecirui exemplar in parte,
ele se situeazi net sub valoarea manuscriselor de pini la mijlocul veacului
trecut. Prin totalitatea lor, insi, prin difuziunea extraordinari de ordinul
sutelor de mii §i chiar a milioanelor de exemplare (dacd luim in considera-
tie fiecare rivas versificat ca un manuscris de sine stitditor, cum de fapt
31 este), prin repercusiunile pe care le provoaci (sau mai precis le-au pro-
vocat) nu numai asupra folclorului, ci si asupra mentalitifii de tip poporan,
ele sint la fel de importante, daci nu chiar mai importante.

Dealtfel, in conditiile actuale, cind circulatia orald a textelor poporane
s-a ingustat sensibil, iar in anume zone aproape ci a incetat, manuscrisele
in discutie (cu toate operatiunile implicite pe care elaborarea si vehicularea
lor le presupune : de la cintarea si citirea in grup sau individuali, dupi
diverse caiete, prealabild transecrierii, echivalind cu o preselectie; la tran-
scrierea propriu-zisi a pieselor indrigite dintr-un caiet intr-altul sau scrie-
rea lor din memorie, si redactarea rivaselor versificate din prefabricate
cu largd circulatie si elemente de legiturd proprii si pind la crearea deli-
berati de texte noi) au preluat, micar in parte, functiile unor ocazii tra-
ditionale de manifestiri folclorice, mentinind in mod paradoxal vii atri-
butele oralititii.

Dintr-un moment ncinsemnat de intrerupere al lantului eircula-
{iel prin viu grai si de fixare evident relativid a formei unor texte — cum
si-a exercitat secole de-a rindul atributiile — serisul a ajuns s devina
astdzi o modalitate fundamentali de perpetuare sub semnul oralitiii
a unui imens material liric de origine poporani si cultd.

In felul acesta, treptat, circulatia prin seris a textelor literare si
paraliterare s-a constituit intr-un veritabil liant intre cultura arhaici si
cultura moderni, ce a permis efectuare in timp a unui impresionant schimb
de valori, cu efecte spectaculoase in ambele planuri 22,

21 Pe ms. rom., 1766, din colectla B.A.R., de pildi, se gisesc 11 asemenea Insemndri
de leclurd, fdcute in decurs de cca 50 de ani, Intre 1781 —1828 (cl. Bibl. c.p., I, partea II,
pp. 410—412).

22 Se Infelege cd trecerea de la un tip la altul de manuscrise miscelanee nu s-a facut
brusc. Tot secolul al XIX-lea este plin de manuscrise de tranziile, in care lrlca erotica
coexistd aldturl de rugdcluni §i Visul Maicii Domnului, lar rivasele versificate — alaturl de
vietl de sfinil.

2 A se vedea, Intre altele, rolul jucat de asemenea calete de ,,versurl”, cintece, irmoase
in creatia celul mal mare poet romén, Mihal Eminescu.
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Dar dacd rezultatele inriuririi culturii populare asupra literaturii,
artelor si gtiintelor moderne sint in genere bine cunoscute astizi 24, fiind
cercetate in continuare cu pasiune, nu acelasi lucru se poate afirma despre
reversul procesului, care a avut urmiiri nu mai putin notabile.

In aceastd directie abia daci au fost punctate timid citeva repere,
in special in sfera preludrii de teme si motive literare 2 sau a repercusiu-
nilor de naturi prozodici 2%, provocate de obisnuinta scrisului si de con-
tactul cu poezia culti. Ceea ce nu lasit sd se intrevaddl mai nimice din
vastitatea, diversitatea si continuitatea fenomenului.

Céci, circulaia textelor de cea mai diversid naturd, inelusiv de sorginte
curat folcloricid romineasci, a afectat neagteptat — degi nu intotdeauna
ugor sesizabil — mai toate compartimentele culturii spirituale arhaice.

Astfel, spre a da citeva exemple luate oarccum la intimplare, ¢ de
binuit cd inlocuirea unora dintre vechile personaje ale mitologiei autoh-
tone cu personaje familiare religici crestine (dar care si-au pierdut esenta
culticil) s-a produs, cel putin in parte, ca urmare a circulatiei textelor
apocrife si eshatologice. Pentru noi, de pildi, ¢ elar ¢d episodul cilitoriei
Soarelui, impreunit cu Mos Adam, la rai 3 la iad, din balada Soarele
st Luna, transpune artistic o viziune mitologicii puternic inriuriti de
texte de tipul Cdldtoriei la munci.

Dupi cum, legendele mitologice despre vremea de apoi, ca dealtfel
si cele despre crearea lumii, infitizeazd imagini sensibil retusate de circu-
latia manuscrisd gi apoi orali a unor legende de esenta biblici (patrunse
mai ales prin intermediul cronografelor). Elementul autohton, strivechi,
fiind invialuit aici intr-o complicati danteliric de aparentd religioasa.

24 Sinteza Temelii folclorice gi orizon! european In lileratura romdnd (Iditura Academfel,
Bucuresti, 1971), elaboratd de I. C. Chitimla, Ovidlu Papadima, Teodor Vargolicl, G. Muntean,
Emll Manu, Marin Bucur, Viorlca Niscov si I. Oprlsan, sub ingrljirea st. a prof. Ov. Papa-
dima, deschide largi perspectlve cdtre profunzimea fenomenulul, facind trimiter! bibllografice
la cele mal importante cercetdri In acest domenlu.

25 Dintre lucrdrlle sl studiile mal importante de acest gen, cltdin M. Gaster, Literalura
populard romdnd, Bucuresti, 1883 (referinie la Influenta exercitald asupra folclorulul de Sin-
dipa, Bertoldo, Archirie i Anadan sl Floarea darurilor); N. Carlojan, Inrlurirea . Alerandriei”
asupra literalurii populare, iIn ,,Convorblri llterare’’, XLIV, nr. 2, febr. 1910, pp. 602 -614,
reluatd In Alexandria In lileratura romaneased, Bucurestl, 1910; V. Bogrea, In jurul ,,Alexan-
driei’, ,,Pagtele Blajinilor” $i allele, in ,,Analele Dobrogel”’, III, nr. 3, mart. 1922, pp. 325—
338; D. Simonescu, Redacfiunea romdneascd a ., Viefii lui Varlaam §i loasaf”, tn vol. [nceredri
istorico-literare, Clmpulung Muscel, 1926, pp. 27—-56; N. Cartojan, Cdrfile populare In litera-
tura romaneascd, 1, 1929; II, 1938 (referinte speclale la Inrlurirca exercltati asupra folclorulul
de Alexandria, Esopia, Sindipa. Erolocritul si Halima),; C. [I. Nlculescu, Molivul ., Amdrtia
turturicd”’ in ,,Studil itallene’, II, 1935, pp. 220—222); M. Ellade, Cdrfile populare In litera-
lura romdneascd, in , Revista Fundalillor Regale”, VI, nr. 4, apr. 1939, pp. 132--147; M.
Golescu, Cum arald inorogul §i ce stiu romdnii despre el, In ,.Cerceliri folclorice’”, I, 1947,
Pp. 62—-76; 1. A. Candrca. Preminte Solomon, in .,Cerceldrl folclorice”, I, 1947, pp. 91 —106;
I. C. Chifimia — Dan Slmonescu, Siudiu introductiv la Cdrlile populare in literatura romd-
neascd, 111, E.P.L., Bucurestl, 1963; I. C. Chillmla, Problema raporturilor dipire cdrfile
Ppopulare si folclor, In ,,Analele Unlversiti{li Bucuresti’’, Seria Fllologle, X, 1961, nr. 23, pp.
57—70; C. Barbulescu, Analiza istoricd a basmului romdnesc ,,Fala cu mlinile taiale (A. Th.
706), 1n ,,Revista de etnografle gi folclor’’, tom. 11, nr. 1, 1966, pp. 27—10; Ov. Papadima,
Molioul ,,scrierii pe cer” ln literatura universald si ln folclor, In vol. Folclor literar, Timlsoara,
1967, pp. 39-50 s.a.

28 Avemn In vedere in speclal lucrarea Introducere {n istoria versului romadnesc, de L.ad!slau
Galdl (Edltura Minerva, Bucurestl, 1971) sl studlul recent: Versificatie gi compozifie tn baladele
Populare §i In povestirile istorice In versurf, de Mihal Moraru (in ,,Limb4a gl lteratura’”, nr. 2,
1980, pp. 276—290).
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564 1. OPRISAN 10

Pe de altid parte, metcorologia si astrologia populari, ca si nu mai
vorbim de medicina magicd populard, sint profund tributare gromovni-
celor, trepetnicelor, rojadnicelor i calendarelor, chiar dacii uneori, mai
ales in cadrul leacurilor gi a amuletelor cu circulatie prin scris au fost
inglobate numeroase credinfe si practici empirice autentice roméinesti.

De asemenea, superstitiile poporane s-au imbogitit si s-au modelat
sensibil gratie circulatiei manuserise a trepetnicelor 7. Dupd cum pare-
miologia folclorici romaneased a absorbit copios din substanta cirtilor de
intelepciune populard si a textelor de cult cu circulatie manuserisi 28,

Lipsind, insd, verigile intermediare ale procesului de folelorizare
ne vine astdzi foarte greu si distingem in aceste sectoare ceea ce este
poporan autentic de ceea ce s-a infiltrat insubstanta culturii arhaice si
a fost adoptat de popor ca al siu.

Mai lesnicioasi se dovedeste operatiunca aceasta in cadrul obiceiu-
rilor traditionale de sfirsit de an. Aici apare cu evidenti — si citeva
manuscrise miscelanee cu circulatie indeosebi in Transilvania stau méirtu-
rie 2 —, ¢i un lot insemnat de colinde, asa-zisele ,,coline religioase”,
precum si cintecele de stea, provin din mediul ménéstirese, fiind, probabil,
la orgine creatii semiculte monahale.

Aceeasi origine se pare cioausi oratiile de nuntd rostite in momen-
tul despéryirii de parin{i, asa-numitele Iertdciuni — discursuri de erudi-
tie biblicd, uror fantezisti.

Semnificativ ni se pare faptul cid desi toate aceste specii s-au impus
circulatiei orale, rispindindu-se pe intreg teritoriul tirii si pastrindu-se
vii de cel putin patru sute de ani, ele nu an cipitat decit partial atri-
butele poporanititii, fiind resimtite pini astizi drept strdine de cittre
unii informatori. Motivatia trebuie ecilutatdi, neindoielnie, in uluitoarea
lor difuziune prin tiparituri si mai ales prin intermediul manualelor jco-
lare, ccea ce a dus in cele din urmi la ,,pietrificarea’ lor, cum s-ar fi
exprimat B.P. Hasdeu %, la stoparea vie{uirii lor prin variante,

Fatid de destinul acestor speeii, teatrul popular de anul nou, dest
creat pe tipare vizibil cirturiiresti, de diversi actori, studenti, profesori
sau invifdtori, intr-o epocd incd si mai recenti — incit putem aproape
intotdeauna identifica sursele sale primare 3 —, a cistigat rapid caracterele
poporanitidtii, fiind astizi complet asimilat obiceiurilor traditionale.

27 O sus|inea, Intre allil, categoric | N. Cartojan. ,,Acolo, In lumea satelor — reflecta
el In 1929 — cartile acestea isi continud incd Influenta lor puternicd. Nu existAd colt din arta
§i literatura populari, din ciclul traditionalist al superstitillor, care sé nu {1 suferit Influenta cér{ilor
populare'’ (Cdrfile populare tn literatura romdneased, vol. I, Bucuresti, 1929, p. VI).

28 Pentru aceeas! idee pleda si regretatul Tralan Herseni (In Cultura psihologic& roma-
neascd, Edllura stilntificd si enclclopedicd, Bucuresti, 1980, pp. 35), cind observa: ,,Flreste,
nu trebule plerdut din vedere nicl procesul Invers al raspindiril proverbelor cirturdrest! — cum
sint, de pilda, ¢« Proverbele lui Solomon » din Vechiul Testament —- In mase, aslmlilate apol st
adeseorl transformate dupd experlenta specificd de viatd a acestora si rispindite mal departe
pe cale orald’. Dar, evident, observatia de principiu dateazd de mal inainte.

% Am cita in primul rind manuscriscle roménestl nr. 1652, 2242, 2747, 5188 sl 6007
din colectia B.A.R. sl ms. nr. 6 din Colectia BIbl. Fillalel Acad. R.S.R., Cluj-Napoca.

3¢ B. P. Hasdeu, op. cit., p. XVIIL

31 Cercetirlle speclalistilor au pus in evidentd cd textele de teatru popular au fost
create de persoane bine cunoscute in zonele in care acestea circuld, pornind de la unele
productil literare apartinind lui Matei Mlllo, V. Alecsandrl, Petre Dulfu s.a. (Vezl articolele
de V. Adiscalitel, cltate la nr. 2).
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11 CIRCULATIA TEXTELOR SCRISE IN CULTURA ROMANA 565

Factorul esential in asimilarea sa la folelor 1-a constituit, desigur,
pe lingd circulatia manuscrisi intensi — oricind demonstrabild, de la o
localitate la alta gi de la generatiile mai vechi la cele noi — recrearca con-
tinud sub semnul oralitdtii. Cici desi ,,bandele” de actori populari au pre-
luat textele de la inaintasi, ei s-au striduit 33 le modifice mereu, practic
in fiecare an, la fiecare noui reluare, spre a le face mai atractive — fie
introducind cintece folclorice — indeosebi in teatrul haiducese de tip
vodevil —, fie recurgind la strivechile comicirii ale teatrului (magic)
de magti (Capra, Ursul, Cerbul etc.).

De fapt, in cursul circulatiei, teatrul popular a fost structural rema-
niat, fiind propulsat constant spre spectaculosul de tip folcloric. E un
exemplu tipic de felul in care o traditie (gi implicit textele ce-o deservesc)
<reate pentru popor, devin realmente ,,poporane’’.

Am lisat special la urmd problema circulatiei textelor autentic
poporane prin intermediul scrisului, intrucit ea este mai aparte decit
toate celelalte.

in mod aparent, vehicularea pe aceastd cale nu impieteazs cu nimic
asupra textului §i a poporanité{ii sale, din moment ce ,,originalul cel viu”’
— dupé cum observa B. P. Hasdeu — ,,continu# a se migca gia se schimba
dupi ce i 5-a scos portretul” 32 In realitate insd, efectele circulafiei scrise
sint sesizabile gi aici. Si, in mod surprinzitor, nu atit asupra ,,portre-
tului” — ca si folosim metafora hasdecand — ci asupra ,,originalului
viu’'. Céci circulatia prin intermediul manuscriselor gi mai ales a tipa-
rului face, pe de o parte, ca textul dat si fie vehiculat in toate laturile
spatiului lingvistic, iar, pe de alta, ca el 3 capete o anume rigiditate
formali. Invitindu-l dupi un manuscris sau dupd o carte, omul din
popor intervine, incontestabil, mai pufin in substanta lui decit dacd l-ar
fi preluat direct de la alteineva.

Asemenca procese dr» circulatie sint de banuit, chiar dacd nu intot-
deauna pot fi si dovedite, in cazul unor piese folclorice prea evident uni-
formizate pe intreg cuprinsul tarii. Ne gindim, de pildd, la plugusorul
cu béadica Traian, la conocdria cu reprezentarea nungii prin alegoria vini-
torii 33, la unecle colinde gi sorcove etc. Dupd cum, ascmenea procese tre-
buie avute in vedere ori de cite ori analizim structura de ansamblu a
folelorului roménese, difuziunea gi rezistenta lui in timp. Céci, frd o pro-
pulsiune exterioard, de tipul vehiculatiei prin scris sau prin intermediul
tiparului, e greu de explicat destinul national i viabilitatea nefireascd a
unor productii cu caracter local.

Se desprinde, credem, de aici interesul cu totul deosebit al cerce-
tarilor privitoare la ecourile circulatiei prin scris a textelor — nu neapérat
de origine cirturdreascd — in substanta culturii arhaice. Necesitatea aces-

32 B. P. Hasdeu, ibidem.

33 Asemenea brosurl de colportaj, Intitulate Orafii de nunfi {drdnegli sau Coldcdritul gi
vornicitul au fost tipdrite, spre exemplu, pini in 1945, la [Iditura Krafft gl Drotleff, din Siblu,
veche de aproape o sutd de anl (cf. Gh. Pavelescu, Cdrfi populare tipdrite la Sibiu, In vol.
Studii i cercetdri de folclor, Editura Minerva, Bucuregtl, 1971, pp. 137-—-158). In orice caz,
in 1885, Invidtdtorul Gh. Constantinlu (din localltatea Mindastirea Blstri{a, com. Doamna,
pls. Platra — Muntele, jud. Neamt), Indlca, in ridspunsurlle date la Chestionarul
dingvistic, al lul B. P. Hasdeu (ms. rom. 3428, (f. 2377 — 238"), drept sursd a lerldciunii
transcrise, vol. Orafiun{ finute la nunfele [drdnesti Tipografla ,,Dor & Cucu'’, Llipscani, 3,
Bucuresti, 1882.
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tui tip de investigatii era, dealtfel, sugerati incd din 1929, de cdtre N.
Cartojan, cind afirma : ,,In tesitura basmelor, a colindelor, a descinte-
celor, a orafiilor de nunti, a bocetelor etec. au pitruns o sumedenie de
elemente din literatura scrisd. In iconografia populari, in picturile bise-
ricesti, in troifele ridicate de suflete pioase la rispintia drumurilor, se
gisesc o multime de scene inspirate din literatura religioasd apocrifd.
Cunoagterea adincitd a acestor ramuri de literaturd veche roméineascé
aruncd o lumind aga de vie asupra vietii sufletesti a poporului nostru,
incit studiul folelorului nu se poate despirti de acela al literaturii
poporane scrise’” 3, Dar desi de atunci s-a scurs o jumitate de veac, faza
programaticd nu a fost, din picate, depisiti ; cercetirile literare (dedicate
perioadei vechi) §i cercetdrile folcloristice continuind si curgé fiecare in
albia lor, fird si se intilneascd decit accidental.

Ajunsi in punctul final al acestui studiu — in care ne-am propus s&
sugerdm doar citeva perspective asupra problemei abordate — tinem s&
subliniem incd o datd c4 scrisul nu a constituit niciodatd in cultura roméné
decit o piedicd relativd in calea oralitéfii.

Gratie acestei particularititi — specificd, desigur, s§i altor culturi,
dar mult mai accentuatd la noi 3% — el a putut nu numai s4 inlesneascé
larga difuziune a celor mai diverse bunuri culturale, preluate din toate
zirile patrimoniului spiritual al umanititii, ci §i s4 contribuie implicit
la ajustarea lor in sensul caracteristicilor fundamentale ale culturii arhaice
rominegti, facilitindu-le, astfel, drumul spre circulatia orald propriu-
zisd si deci spre folclorizare.

De asemenea, dorim =4 accentuim cd circuitul valorilor culturale
prin scris nu a cunoscut niciodatd la noi un singur sens, respectiv dinspre
formele culturii de tip citadin spre cultura de tip rural; ci intotdeauna
s-a materializat intr-o migcare de tip flux-reflux, angrenind in cadrul ei
un impresionant potential artistic — si nu numai artistic — de provenient{i.
poporand autohtond 8, care a avut un rol substantial in modelarea spe-
cifici a civilizatici i culturii noastre moderne.

Aga incit, se poate sustine pe deplin intemeiat c¢d scrisul a indeplinit
in spafiul spiritual roméanesc rolul de nivelator intre cultura striveche a
pimintului §i formele culturale mai noi, in genere preluate de aiurea,
specifice piturii instruite, contribuind, astfel, in mod dinamic, la crearea
acelei ,,culturi comune’ 37, ce a persistat la noi pind tirziu citre mijlocul
veacului al X1X-lea.

3¢ N. Cartojan, Cdrfile populare tn lileralura romdneascd, 1, 1929, p. VI.

35 Fapt explicabil In cele din urma prin insdsl vigoarea culturll noastre populare si
prin for{fa ei de Inriurire asupra tuluror elementelor palrunsc in sfera ei de manifestare.

3¢ Si teza influentdrli profunde a cirtllor populare de citre folclor in cursul clrculatiei,
cu punct de pornire in studiul lui B, P. Hasdeu, Ochire asupra cdarfilor poporane (loc. cil.),
si sustinut apol de numerosl iIstoricl literarl, dar mail ales de I. (.. Chillinla, este pe deplin
Intemelatd. (Vezi In special studiile: Les livres populaires dans les lillératures slaves el la lille-
rature roumaine, leur fonction littéraire nationale et I'importance en plan universal, in ,,Romano-
slavica’, 1968, nr. 16, pp. 257—271 si Comparalismul §i perspeclivele lui in studiul cdrfilor
populare, In vol. colectlv Studii de literaturd comparatd, Bucurestl, 1968, pp. 113—120).

87 De care vorbea recent Alexandru Du{u (in artlcolul Oralitatea, cultura serisd gi problema
specificului, ,,Romania literara’”, XI1I, nr. 32, 7 aug. 1980, p. 8), adoptind o fericitd formulare
propusdl de Peter Burke in lucrarea Popular Culture in Early Modern Europe (London, Temple
Smith, 1978).
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LITERATURA BELETRISTICA IN LIMBA ROMANA §I LISTE DE
PRENUMERANTI. ,,PAUL ET VIRGINIE” $I ,,EROTOCRITUL" (I)

CATALINA VELCULESCU

Dacd traduceri de beletristicd in limba romind s-au tipdrit incd
de la sfirgitul scecolului al XVIII-lea, apelul la subventionare prin platd
anticipatd duce pentru prima datd la o realizare concretd abia in 1831,
prin aparitia la Iagi a romanului Paul et Virginie, sub forma romaneascs
datd de Iancu Buznea. Umbritd mult timp de interesul pentru literatura
de intelepeiune sau pentru cirtile de istorie, literatura de delectare cunoagte,
dupi 1830, in Principatele Romane, ,,0 ecloziune spectaculoasd’, pregititd
de indelungi transformiri prin care ,,valorile sentimentale sint acceptate
deliberat, in méisura in care nu mineazi prestigiul valorilor intelectuale
cultivate in cultura scrisd din secolele anterioare'’ !,

Prezenta la noi a cdrtii lui Bernardin de Saint-Pierre (pe atunci
editatd, reeditatd gi de mai multe ori tradusd in térile Occidentului) se
explicd prin evolufia unei anumite directii anterioare, legatd de soarta
altei scrieri beletristice traduse in limba romani, a doua tipéritd cu listd
de prenumeranti (la Sibiu, in 1837), anume FErotocritul poetului cretan
Vincentiu Cornaros 2. Cunoscut in variante grecegti, Erotocritul a primit
cdtre sfirgitul secolului XVIII de dou# ori form# roméneascd, iar uneia
din traduceri i s-a ficut apoi, cu oarecare indeminare artisticsi, gi o prelu-
crare (probabil de Vasile Virnav din Botogani) 3. Numeroasele copii ma-
nuscrise pastrate pind in zilele noastre, ca gi editia lui Anton Pann, mar-
turisesc cit de strinsd era legétura intre poemul cretan gi cerinfele de
moment ale literaturii in care fusese introdus.

in primul miscelaneu (datind din a doua jumitate a secolului
al XVIII-lea) ce pdstreazi o forma roméineascd a vestitului poem cretan,

1 Alexandru Dutu, Cultura romdnd tn civilizafia europeand, Bucuresti, 1978, p. 182 —
220; Idem, .lLivres populaires’ allemands dans la cullure roumaine & l'époque des lumiéres.
Un cas insolite \n Berichle im Auftrag der Inlternationalen Arbeitsgemeinschaft fiir Forschung
zum roumanischen Volksbuch, hgg. I‘ellx Karllnger und Dleter Messner, Red. Angela Birner,
Seckirchen, 1977, p. 2 -14.

2 Pornind dln medll diferite, Erotrocritul (prelucrarca fidcutd la mlijlocul secoluluf
XVII, de Cornaros. poet crelan, dupd romanul francez courtols, Paris el Vienne) sl Paul
e! Virginie, apArut tn 1787, in Franta lluminlsmuluf §! sentimentallsmulul, au, neindolelnic,
marl deoseblri, dar 5l o scrle de elemente comune, ce Indreptilesc aproplerea -— [Acuté dealtfel
st de Ovidiu Papadlma tn Ipostaze ale iluminismului romdnese, Bucurestl, 1975, p. 227.

3 Nlicolae Cartojan. Cdrfile populure tn literatura romdneased, vol. 11 (ed. 1, 1938),
ed. I1, 1974, p. 425 -444; Leandros Vranoussls, ,."Eva elxovoypapnuévo yerpoypdpo ol
"Epwzoxplrtou. ..” (Un manuseris ilusiral al , Erotocritului” la BAR), ,,HQY" Atena, VI, 1964,
nr. 76—85, p. 449--156.

Rev. ist. teorie lit., tom. 29, nr. 4, p. 6671 — 3576, Bucuregti, 1980.
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568 CATALINA VELCULESCU Zz

se giscste transcrisd doar o variantd substantial prescurtatd a lui 4. Copigtii
(un Enachi, tirgovit din Tighina, fiu de hagiu, aflat pentru o vreme intr-o
dugheand din Iagi §i un Agapie, fiul lui Ioan din Chigindu %) au strins
la un loc cirti indelung citite, precum Trepetnicul §i Avestila sau istorisiri
cu profiluri diverse, dovedind cd in gustul epocii convietuia inclinarea
citre disputa sapientiati cu cea citre textul de actiuni rizboinice sau
de aventuri fantastice ori reale. Vechea Alerxandrie si Istoria Troadei
stau aldturi de mai nou tradusele Sindipa si Archirie i Anadan.

Stihurile despre uciderea lui Grigore Ghica, domnitorul Moldovei,
compuse indatd dupd 1777 (cind vestea asasinatului ordonat de turci,.
dar instigat de altii,-ii zguduise pe contemporani), stihuri insotite si de
un desen ilustrativ, certifici interesul acut pentru evenimentele zilei.
Dar, cele mai numeroase ramin totusi paginile de hagiografie, cu eroii
lor uniti prin legituri complexe de lumea culturii traditionale : Gheorghe,,
Teodor, Ioanichie cel Mare, Pavel Mirturisitorul, Eustatie Plachida,
Alexie. Tot in acest miscelaneu, transeris pe la 1777 si in anii urmétori,.
se pistreazd povestiri cu tile, de un incontestabil pitoresc, ce au disparut
apoi, inlocuite de nuvele §i ,,romanturi’’ : Amon gi Fisoghie (preluatd din
Fiore di virtu ), vitahul de tilbari, jupineasa cu ,,pruncu negru ca un
harap” (din Minunile Precistes ). Se mai retin deasemeni descintece ori
leacuri (recomandéri de comportare, retete pentru preparate medicinale
din ierburi), unele scoase din ,,carte a patru (sic) a lui doftor Simun
Siriniug, de erbdriile lui”’, altele de probabild circulatie folclorici : ,,Buni.
sard, crai nou cu cunund de aur in cap, cu petre scumpe de mult pret,.
luné luminatd ...”

O mentionare aparte meritd versurile cuprinzind nu doar riaspin-
ditul Cintec al pustiei (,,Fi-voi sdlbatecs fiiard | Lipidind lumea afard’ ;
pRamurile tale-ti pleacd, / Ca ruga si mi se treacd’; ,,Si la mijloc de
noapte [ Nu mi-nfricosa cu moarte’’), ci §i altele, mai putin cunoscute
auzului nostru, ugor stingace, dar cu o suavitate neindoielnicd (31 — pe
atunci — la fel de indrigite): ,,8i sint toate trecdtoare [ ("a o umbri, ca
o floare”, ,,Cdci cinste, slavi, bogitie, / Neamul mare si boerie [ ... S§
foloseascd nu poate’’ ; ,,Jar mai virtos de toate, / In ceasul cel de moarte, /
S4-mi stai atunci-nainte, / S& mi bucur vizindu-te’; ,,Feregte-md de
nevoi, de vrijmasgi, de oameni rii”’,

Din insemnédrile de cititor, intelegem ¢ manuscrisul despre care:
vorbim nu a depisit lumea de ordseni cu oarecare stare, cireia ii apartinea
primul copist (un cdpitan, un preot) sau cea de boiernasi (precum descen-
dentii acelor ctitori ai schitului Hirgovita 8, din familia (aracag, care il
citeau incd la 1826).

4 Mihai Moraru, Citalina Velculescu, Bibliografia analiticd a cdrjilor populare laice,
coordonare stilntificA s! prefatd de I. C. Chitimia, Bucuresti, 1976 —1978, p. 197—210. (In.
continuare vom cita: Bibl. c.p.); B.A.R., ms. r. 4104.

8 Gabriel Strempel, Copisti de manuscrise romdnegli pind la 1800, Bucuresti, 1959, p. 3,
63. (In contlnuare: G. Strempel, Copigti ).

¢ Nicolae Stolcescu, Repertoriul bibliografic al localitdfilor i monumenlelor medievale din
Moldova, Bucuresti, 1974, p. 361. Membri ai famillel Caracas (sau Cdricas) din Moldova sem-
neazd, in afard de ms. alcl discutat, pe ms. rom. BAR 1264, In anul 1778 (G. Strempel,
Catalogu! manuscriselor romanesti, Bucurestl, 1978); ms. rom. BAR 3521, tot in 1778 (Bibl.c.p.,
p. 65). Pentru Istoricul famillei de medici aromAni Caracas, asezail In Tara Romdneasc3
in 1781, vezl N. Vatdmanu, Originile medicinii romdnegti, Bucuresti, 1979, p. 133—134.
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Una din ultimele copii pdstrate, ale Erotocritului, a fost scrisd prin
1827 (trecuse o jumd#tate de secol de la cea analizatd mai inainte), de un
zapciu, Costache Mantheu. Acest ,,tovarog’ al ,,dumnealui coconul Ionitd
Britian” se afla pe atunci la Suici (sat de bagtind al Britienilor), pe apa
Topologului, in slujba boierilor ispravnici Iancu Ralet — c#iminar — si
Constandin Lazir — paharnie .

Icigicolo se maiivea ciuma (cind s-a tiparit la Iagi Paul gi Virginia,
in varianta lui Iancu Buznea, oragul se pustiise de holerd), dar cei rdmagi
igi urmau viata obignuitd. Costache Mantheu, in ceasurile lui de odihna,
transcrie cu grijd, la inceputul §i la sfirgitul unei ,,cdrti’’ voluminoase,
povestirile (in prozd presdratd cu versuri) despre intimplarile atit de
aseminitoare ale lui Filerot ® gi ale lui Erotocrit. (Pentru cel din urms,
retine nu varianta scurtd, ci pe cea dezvoltatd, singura care se impusese
cu vremea.)

Textele pe care le-a copiat au fost alese de zapciul din Suici ca un
rdspuns la necazurile sale. ,,Intre acegti pitimasi / Fost-am si eu, scrii-
torul, patimag. / Gustatu-i-am dulceata /, Si putin erea de a-mi rdpune
vieata’’, noteazd el pe una din ultimile file ale manuscrisului.

Nu frumusetea versurilor — prozaice gi firi fluentd — ne atrage
atentia, ci mirturia grditoare pe care o aduc despre valoarea acordaté
literaturii sentimentale, de omul de rind al acclei vremi : ,,Dintr-aceste
doao istorii alese / Ce intr-aceasté carte si vede, / Ce dintii, a lui Filerot
cu Antusa, /[ Ce de-al doile, Erotocrit cu Aretusa /, Care micar cii din
vechime s# aratd / Dar paradigmé ne este lisaté / Ca amor vrind cinevagi
s# pringd /[ Mai sus hirzul s& nu si-l intinzd. / C4 de au pitimit acestia
ce sd aratd / Fiind fost impodobiti cu darurile ce 84 aratd, /| De intelep-
ciune adipati /Si de frumusetd indestulati!/Dar vitejiia, / Care au
covirgit hotarul firii I’’.. .. Copistul, transcriind literaturd, se ostenea nu
ca 83-§i treacd ugor timpul, ci ciutind o ,,pildd”’, o ,,paradigma’’, din care
884 desprindd un model. Cind actionezi in imprejurdri similare, ,,gindegte
la Filerot. ... / Apoi socotegte si pentru Erotocrit /', mai adaugd el.

Cei care completeazd filele din manuscris rAmase albe, nu mai tran-
scriu nici Alexandria, nici Sindipa, nici Archirie 3¢ Anadan, ci 1storia Troa-
dei, unde povestea de dragoste se transformase, prin incéilcarea normelor
de conduitd sociald, intr-o tristd poveste de rdzboi.

in locul hagiografiilor * apar doar citeva rinduri despre ,,aducerea
moagtelor ... pdrintelui nostru ... Nicolae”; sint ins# notate treptat,

? Bibl. c.p., p. 203—205; BAR ms. rom. 5967. La 1. C. Flittl, Calagrafie oficiald
de {ofi boierii Tdrii Romdnesti la 1529, Bucurestl, 1929, apare un ,,Costandin Lazarul'’, pahar-
nic din satul Vilsdnestl, judetul Romanatl sl un ,,Iean Ralel”. clhicer mare, locuind tn Bucu-
restl, in ,,mahalaoa Blsericii Albe’. In incercarea de a reconsUtul mentalitatea lum!! in care
a clrculat acest manuscris, ne ajutd volumul lui V1. Diculescu, Viafa colidiand a Tarii Roma-
nesti In documente. 1800— 1848, Cluj, 1970 (Mal ales capitolul Familie, moravuri, p. 175—217).

8 Despre Filerot $i Anfuza, vezl Bibl. c.p., p. 231—242. In 1857, Filerot 3i Antuza a
fost pretlucratd sl Imprimata (tot cu listA de prenumerani{i) la Brilla, de Radu S. Campliniu.
Lista de la sfirsitul cArtii ne spune prea putine lucruri, pentru cé la acea datd cel mal multl
cumpdritori nu-yl mal mentlonau apartencn{a soclo-profesionald. Desl prelucrdtorul ne aver-
tizeazd ca, inUrzilnd primirea hirtlllor, nu poate si dea numele tuturor abonaillor, din cele
publicate se Intelege ca a apelat mal ales la orasele aproplate de Bralla. Din cele 97 de per-
soane Inscrise (care cer 122 exemplare), 56 sint chiar din Bralla (81 exemplare), 24 din Buziu
$1 17 din Galat!.

® Ca g} Alecandria, Sindipa etc., haglograflile continufi sa circule In epocad. Alct ne refe-
rim doar la o anumitd modalitate de grupare.
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cu mare griji, articole din tratatele de la Akerman (1826) §i Adrianopol
(1829) si se descriu granifele judetelor Mehedinti, Gor), Arges, Muscel.
Copigtii retin indrumédri necesare ocupatiei lor, firi a neglija mesajul
Erotocritului.

In februarie 1839, se transcriu versuri ,,din ale lui monsiu Trian-
dafil Pinescu, rezilieri de Singuridtatea Movringtenilor’”. In timpul scurs
de la alcdtuirea primului codice care cuprindea si Erotocritul, se produsese
o vizibild schimbare de mentalitate. ,,Nimic mai dulce decit amorul,
Cind n-am odihnd zioa, nici noaptea, gindind la tine’’, ne spune ,,monsiu
Pinescu’’, asigurindu-§i ,,amoreza’’ ci ,,5i in lumea cealalti tot robul tiu
voi fi”’. ,,Vesel gi dorind cevagi', rezilierul de pe malul Topologului no-
teazd : ,,Curge riul cu murmure-n riulefe se-npértind / Copaci, plante-nsu-
fletegte, livezi, grine, rodnicind. /| M4 duc sé privesc acolo, sup pomi si
mi tidvilesc / Si m-addp din riulete, cu verdeti s mi-nvelesc, [ Si-mi
sun fluta, s& md bucur, sd cint cintece d-amor’.

Dupé obiceiul vremii, copistul gi-a luat probabil versurile ce-i pli-
ceau din vreun caiet ce-i cdzuse sub ochi, caiet al cdrui nivel il putem
defini §i dupd lexic. Reflectind ,,asupra credintei unei amoreze dupé ple-
carea amorezului ei’”’, versificatorul ne spune: ,,Sund valea §i riasuni,
arburii, gemind, trosnesc. / Riul, pietrele-n durere, auz ci se vietesc. /
fntr-aceste, ele toate si migcd compétimind / Cu o dami ce suspind, in
necazuri se privind / ... etc.

Cel putin unele din refetele de leacuri transcrise par a proveni din
ale lui ,,monsiu Triandafil” : ,,pentru sfrintie’, ,,boala frinturii’’, ,,de
lipirea perdelii ochiului”’, ,,de asurzeala urechilor’’, precum gi pentru mus-
céturi de garpe veninos, gugter, ori de animal turbat.

Aceleiagi perioade ii apartin §i ecouri ale stirii de spirit create de
reinfiintarea armatei roméine : ,,Semnul de rizboi sid dete, aerul e-nsgo-
motat /: Armele! gi Eho iard ,,Armele’”” mai depédrtat. / P4 cimpie ris-
pindite scadroanile tropoesc, / Decit crivatul mai iute, din tot locul ndva-
lesc / $i ca doao aripi negre deodatd si intind, / Din coastele cele dese
de ldgioane giruind’’.

Din poeziile lui Barbu Paris Mumuleanu circulau anonim versurile
cu rezonante iluministe : ,,Fratilor simbatrioti, / Un veac nou ni s-a ivit;
/ Cu bune lumini spre toti, / Stiinte au inflorit !/ ... Tu, Patrie, pind
cind / Si tot suferi defdimdri? / De ce-ngiduiesti, gemind, / Mii de hule
§i birfari? / Pune stavild, poprind / Gurile ce clevetesc ..."’

Comparind rindurile ,,despre amor’ gi pe cele despre ,,glasul trim-
bitii’’ gi ,,patrie” cu versurile ce insoteau Erotocritul in miscelaneul seris
cu o jumitate de veac mai inainte, intelegem ce schimbiri se produseserd
in mentalitatea cititorilor, dar gi ce anume trisdturi se perpetuau.

Insemnirile ficute de copisti, de cititori §i posesori 1° ne sugereazd
cd Erotocritul in varianti roméneascd a circulat cu deoxebire intre tir-
goveti, slujbagi provinciali, oameni de pe treptele medii ale ierarhiei
bisericegti gi boieri fird vreun rang mai de seami (chiar daca erau descen-
denti ai unor de mult cunoscute familii). Din pdcate, nu stim cine a cerut
§i a plitit executarea acelui incintdtor manuseris copiat in 1787 de Ionitd
logofatul gi ilustrat de logofitul Petrache, ce-gi schiteazd i autoportretul 1.

10 Bibl.c.p., p. 197—-210.

11 G. Popescu-Vilcea, ,,Erotocritul” logof&tului Pelrache, Bucuresti, 1978.
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Pentru prelucrarea in neogreacd a lui Dionisie Fotino, tipdritd la
Viena in 1818 (editura Hirschfeld), cercul de audientd este in buné mésurd
altul, semn ci opfiunea era determinatd de limba si nu de continut. Edi-
torul ii d& cdrtii o infdtigare oarecum de lux, cu gravuri semnate de speeia-
listi vienezi, cunoscind prea bine gusturile presupusilor cititori. Din cei
206 abonati, care iau 237 volume, 164 se inseriu la Bucuresti, 28 la Iagi.
7 la Viena (3 fiind ,,englezi filoeleni”’) gi tot 7 la Constantinopol 12 Unii
nu-gi declari starea sociald (recunoagstem printre ¢i multi greei), altii —
cel mai numerogi — au ranguri boieregti mici sau mijlocii. Dar caracte-
ristica acestei liste se contureazé din prezenta unor cumpdritori, din cele
mai de sus pidturi ale societdtii. Cele trei ,,prea strilucite heizadele’ (din
Bucuregti) se numesc : Sutzu, Ghica, Caragea. 34 boieri (55 volume) din
Bucuresti gi Iagi sint : ,,mari bani’’, ,,mari vornici”’, ,,mari vistieri’’, ,,mari
logofeti’’, ,,mari hatmani’’ gi poartd nume cu rezonante istorice : Brinco-
veanu, Ghica, Golescu, Cretuleseu, Viedrescu, Racovitd, Sturza, Bals,
Roset ete. ete. De la Constantinopol prenumerd insugi Mihai Sutu, ,,prea
ilustrul mare Dragoman al Puternicei Impidratii Otomane”, iar dintre
»filoelenii englezi’’ de la Viena unul — North Gilfords — este conte.
Nici un subscriitor nu este — sau nu tine si declare c¢d ar fi ,,sub-prefect’’,
prezilieri”’, ,fiu de hagiu’’, ,cofetar’, ,pietrar’ etc.

Dionisie Fotino a rimas cunoscut mai ales ca autor al Istorier Dacies,
editatd la Viena in 1818 —1819, dar serisé in casa si ¢cu concursul marelui
boier Iordache Filipescu din Bucuresti, care-1 ocrotea pe autor de porni-
rile rdzbunitoare ale voievodului Caragea 3. Transpunerca FKErotoeritului
din ceea ce i se pidrea serdarului Dionisie a fi ,,vechiul dialect grecesc
cretan cu expresiuni dialectale urite gi barbare” in ,,Jimba vorbitd de azi,
cea impodobitd gi dulce, a invdtatilor greci ai neamului nostru’ 4, o
ficuse ,,in timpul /s&u/ liber, in chip de recreatie” (cu alte cuvinte, in
chip de ,,zibavi’) ,,din indemnul prietenilor ... cultivafi gi nobili din
Bucurestit Valahiei”’. Desi atit de sensibil la sunetul ,,barbar™ al limbii
sau la cel ,,impodobit gi dulce’’, gata s& diversifice versificatia ,,ca sd
placd tinerilor cititori’’, Fotino are mai ales un alt mod de a aprecia
literatura beletristic#, strdin de orice criterin estetic, dar in perfect con-
sens cu afirmatiile unor contemporani ai sdi: ,acest roman fiind unul
din cele mai morale, sper 34 placd, de asemenea sper cd criticii drepti,
dupd ce vor pitrunde bine sensul chestiunii, nu-l vor ataca, fiinded nu
numai cd el nu e vitimitor (dupd cum il cred unii dintre noi, stdpiniti
de prejudeciti, cd ar infifisa tinerilor puterea amorului) dar, dimpotrivs,
invatd cu pilda sa pe tineri §i tinere, s nu cedeze ugor §i necugetat imbol-
durilor amorului’’ 8.

12 Pentru aceasld lUstd de prenumeranii. publicala pariial de Nicolae lorga sl Integral
de Nicolae Cartojan, vezl s Fllippos Illou, Bi6Ala pe ouvBpopn=ésg. I... (1749 1821),,,'0’Epa-
viatne” X1I, 1975, p. 101—179 (rec. C. Papacosiea Danlelopolu, R.E.S.EE.,, XV, 1977,
nr. 4, p. 801—802).

13 Dim. R. Rosettl, Dicfionarul contimporanilor, Bucuregll. 1897 (Dicf. contimp);
Mihal Caratasu, Dygonysios Pholinos de Palros el son ,,Hisloire de I'Ancien Dacic”, \n Aklen
zum ersten Kongress far Peloponnesische Studien, 1976, Sparta.

14 Pesie aproape un secol 3l jumaélate, C. Th. Dimaras scrle despre Dlonlsle IFotino
cd ,,a considerat oportun sd dea o verslune ja Erolocrifului/ in lilmbajul rece (subl. n.) folosit
in vremea luf’’. (Isloria lileralurii neogrecegti, Bucurestl, 1980, p. 120).

18 Jon Blanu, Nerva Hodos, Dan Slmonescu, Bibliografia romdnd peche. 1508 — 1530,
vol. 111, Bucuresti, 1936, nr. 997.
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De la prelucrarea lui Dionisie Fotino (care adiugase textului cintece
neogrecegti cunoscute mai ales in Principatele Romine) a pornit §i tradu-
-cerea in limba romand (tot in versuri) a lui Anton Pann si Tudorachi
Iliad 18, Din lista de prenumeranfi a editiei imprimate la tipografia lui
Georg Closius, la Sibiu, in 1837, deducem c& varianta in limba roméand
este sustinutd de cumpdridtori proveniti din acele medii sociale in care
circulaserd §i vechile traduceri in prozi. Factorul limb& precumpénea
asupra factorului timp in determinarea sferei sociale de audientd a unuia
§i aceluiagi confinut.

La editia lui Anton Pann s-au inseris 198 cumpéritori, care au luat
273 volume 7. Cei mai numerogi prenumeranti (85%, cerind insid numai
509%, din volume) sint prenumeranti ce nu igi declard nici starea sociala,
nici meseria. Asupra acestei categorii §i a semnificatiei ei ne-am oprit
pe larg altddatd. Aici amintim doar cd se compune de obicei din oameni
care fie ¢d nu vor sd se laude cu pozitia lor sociald, fie ¢d nu au cu
ce se liuda. La Anton Pann, majoritatea aparfin celor din urmai.

Patru cunoscuti librari din Bucuresti iau 14 % din volume (deci se
situeazd pe locul doi ca putere de cumpérare) : Iosif Romanov (cel care
in 1857 va incerca si initieze un program de traduceri din literatura uni-
versald, ca altd dati Heliade i I.D. Negulici), Iosif Popovici, Visarion

16 Anton Pann (el insusi prenumerant, alituri de Timotei Cipariu, la cartea lui Grigore
Plesoianu, din 1830, I-rumoase dialoguri franfezo-romdnegsli ) a mai apelat la sprijinul subscriitori-
lor §i pentru alte volume in afard de Erofocrit. Cele mai numeroase lucriri astfel apdrute
aduc Innoirl in domeniul tnuzicii, preluind o aciiune inceputd — ca si in cazul scrierli lui
Cornaros — de Dionisie Fotino, al carui elev fusese Pann, precum si — dealtfel — al lui Petre
LEfesiul, zis si ,,Petru din Vlahia’. Pentru importanta schimbarilor introduse, vezi Gregorio
Stathis, I sistemi alfabetici di scritlura musicale per scrivere lu musica bizanlina nel periodo
1790— 1850, ,,KAIIPONOMIA"”, Tesalonic, IV, 1972, nr. 2, p. 365—102, si Macarie Ieromo-
nahul, Opere, vol. I, Bucuresti, 1979, edilie ingrijitd si studiu introductiv de Titus Moisescu.
in afara de cartile de muzica, mai au liste de prenumeran|i un Proschinifar (descriere a locu-
rilor mal des cercetate de caldtori, in Palestina), 1852; o carte de colinde: Versuri mucicesti —
1830, deci o timpurie culegere de folclor, si Hrisltoitia — 1831, prelucrare a unuia din cele mal
rispindlte ,,manuale de bund purtare sl in acelasi timp de intelepciune” (Vezi Anton Pann,
Scrieri literare, 3 vol. Bucuresti, 1963, edi{ic Radu Albala si I. Fischer, prefatd de Paul
Cornea; Ovidiu Papadima, Anfon Pann, Bucurestl, 1969; Al. Dulu, Cdrfile de lnfelepciune,
Bucuresti, 1972; Cornella Papacostea-Danielopolu, Infelectualii romdni din Principate si cul-
lura greacd. 1821— 1859, Bucuresti, 1979).

Tudorache Iliad (Teodor M. Elial) este cunoscut mai ales prin traducerea din greceste
si tipdrirea In 1837 a poemei vistierului Stavrinos: Vestitele pitejii ale lui Mihai Vodd (Impri-
matd pentru prlma datd la Venetla, in 1638, apol reeditatd de numeroase orl, considerati
carte populara greceascd, folositd partial ca izvor istoric de cronicarli romanl).

17 In lucrirlle anterloare despre listele de prenumeranti ne-am referit constant la
numérul de volume pidtite, nu la numiirul persoanelor Inscrise. Chlar daca alcl amintim sl
numdrul persoanelor, demersul statistic se referd in contlnuare la volume, pentru cd am consi-
derat dorinta sl puterea de cumpdrare un element deflnitoriu. Vezi C. Velculescu, V. G. Vel-
culescu, Livres roumaines & listes de souscripteurs ( Premiére moilié du XIX¢ siécle), ,,Revue
des Etudes Sud-Est Européens”, XII, 1974, nr. 2, p. 205—220; XIII, 1975, nr. 4,
p. 539-548 ,,Synthesls”, II, 1975, p. 85—97. Vezl cartea recent apirutd: Mircea Popa,
Teclonica genurilor literare, Bucuresti, 1980, p. 142-—213.

Tot un demers statlstic, utllizind mijloace matematice moderne, dar dispunind de un
materlal incomparabll mal bogat, intreprinde un grup de cercetatori de la Universitatea New
Castle upon Tyne: P. J. Wallls, Book Subscription Lists, ,, The Library”, 1974, nr. 3, p. 255—286;
idem, The social Index. A New Technique for Measuring Social Trends, University of
New Castle upon Tyne, 1978.
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Russo (Rusu), cu pravilii lingd Bird{ie, asemeni lui Gheorghe ° (sau dupa
indicatia din lista abonatilor la Dascdl pentru limba franfuzeascd, 1832,
a lui Gherasim Gorjan: ,,preacinstitul negutitor gi librer de felurimi
de cérti, domnul Gheorghe Pitru Bdr#scu’’).

Prezenta atit de eficientd a librarilor printre prenumeranti se dato-
reazd indemindrii negustoregti a lui Anton Pann, care apela simultan la
toate formele de distribuire a c#rtii din acea vreme.

fnsusi Tudorachi Iliad, ,ajutitorul la traducerea acegtii Istorii’,
se inscrie pe listd cu 10 exemplare, previzind probabil efectul de reclama
al gestului sdu. Pann izbutegte sd stirneasc# gi interesul unui inginer :
Toan Prediteci din Bucuresti 1®, degi lipsa de participare a celor ce-gi cig_
tigau existenta din ocupatii ,intelectuale’ apare ca o constantd a listel
de prenumeranti la literatura beletristicd (lumea gcolii am tratat-o ca
o categorie aparte, avind o sferd de interese bine delimitatd).

Numairul de volume cerut de fiecare din categoriile sociale pe care
le vom menfiona in continuare in ordinea descrescéitoare a puterii lor
de cumpdirare, atinge doar 3%, pind la 6%, Retinem diversitatea preocu-
parilor, in cadrul stérii de mijloc, céreia ii apartin to{i cei abonafi.

intre persoanele cu ranguri intilnim abia citeva nume de boieri mai
importanti (logofitul Constantin Olinescu, paharnicul Ianiki Nica %),
dar o multime de pitari, cluceri, slugeri, numiri ce puteau fi cigtigate —
dupd cum se stie — de cei care stringeau oarecare avere.

Subscriitorii din organizarea bisericeascd sint preoti sau monah
i indeosebi cintdreti bisericesti (,,muzici eclesiastici’’), prieteni — proba-
bil — ai traducdtorului. Nu ezitd si-3i mérturiseascd interesul pentru
Erotoerstul un om ca Nicolae Biligescu?, cérturarul ardelean care va parti-
cipa la evenimentele de la 1848, aldturi de August Treboniu Laurian,
Simion Barnutiu, Timotei Cipariu. El era inspector gi profesor la de curind

18 N. lonltiu, Istoria edilurii romdne, Bucurestl, 1944; Ioan Lupu, Nestor Camarlano,
Ovldiu Papadima, Bibliografia analiticd a periodicelor romanesti, vol. 1, p. 1-11I, Bucurestl,
1966 —1967 (In contlnuare: Bibl. per. rom.); Paul Cornca. O !ntreprindere ediloriald bucures-
leand ..., In Oamenii Inceputului de drum, Bucurestl, 1974.

10 Acelasl Inglner prenumerase 1in 1832 la Dascdiul de limba franfuzeascd al lul Gherasim
Gorjan.

20 In Catagrafia pentru anul 1829, publicatd de I. C. Flittl, Constandin Olinescu apare
tot ca paharnic. cu mosie In Vlasca.

21 Dlm. R. Rosettl, Diel. contimp.; Mircea Picurarlu, Profesori lransiindneni la scolile
leologice din Tura Romdneascd si Moldova In secolul al X1X-lea, , Mltropolla Moldovel”,
XLIV, 1968, nr. 1—2; 1. Lupu, N. Camarlano, O. Papadlma, Bibl. per. rom.

Nlcolae Bildigescu a apelat el insus! la sprijinul subscriitorlior, pentru a-sl tiparl un
Diclionar latin-romdn (aparut fragmentar la Slblu, in 1848) sl — lucru ce nu a izbutit — o
Enciclopedie bisericeasca sau Diclionar biblic, biserico-istoric, arheologic 3i teologic, despre legea
mo:zaicd, Talmud, biserica cristiand 3i mahomedand.

Mare admlrator al lul Samull Mlcu Claln, Nicolae Béldsescu dovedeste prin Lot ce a
scrls o bund cunoastere a llteraturll romfine anterloare. Prefala la Gramatica romdnad (ce 1-a
apirut la Siblu, In 1848, la tipogralla lui (ieorg Closius, unde se dusese 3! Anton Pann cu
Erolocritul) poartd titlul Istorie pe scurt a literaturii gramatice roméne. Flul de {&ran! din
Hasag afirmd alcl cA actlvitatea cirlurarllor inaintagl, de la cel care au tlpdrit in 1580, la
Brasov, Cazania, pind la lendchl{d Vacdrescu sau I:llade Radulescu, reprezintd un nelntrerupt
efort de cultlvare a limbll lterare comune pentru totl romanlil rdspindlti pe o arle largl, attlL
1o nordul, it §i In sudul Dunérll. (I'ste pdcat cd In Dicfionarul lileraturii romane de la origini
pind la 1900, Bucuresti, 1979, nu | s-au acordat citeva rinduri gl lul Nicolae Bdalasescu, com-
parabl!l cu Vasile Popp sau lon Codru Dragusan, prin atentla acordatil Istorlel limbll Hterare.)

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



574 CATALINA VELCULESCU 8

infiintatul seminar teologic (1836) din Bucuresti, tot aga cum profesor,
dar la Buziu, era transilvineanul Dionisie Romano, viitor director al
seminarului din Bucuresti (ceea ce nu-l va impiedica si participe, ca §i
Bilidgescu, la revolutia de la 1848) 22,

Mai cumpird Erotocritul si profesori (sapte la numér) de la gcolile
publice din Bucuresti, Cimpulung-Muscel, Pitegti, Rimnicul Vilcea. Unul
dintre ei, Dimitrie Jianu 23, tradusese Filosoful indian al lui Chesterfield
(vezi in continuare partea a II-a) §i publicase la Sibiu doud cirti (una
datatd dupd anii de la venirea romanilor in Dacia : 1730 in loc de 1835).
Alt prenumerant este insugi Aaron Florian #, la acea datd ,,subdirector
5i profesor de istorie generald in colegiul din Sfintul Sava’’, unul din cei
mai cunoscufi reprezentanti ai acelei generatii de profesori transilvineni
ce-§5i desfisurau atunci activitatea in Principatele romine dunirene, par-
ticipant, asemeni multora dintre ei, la revolutia de la 1848.

Retinem deci prezenta in lista de la 1837 a citorva viitori péartagi
ai evenimentelor pagoptiste, lucru griitor in comparatie cu subscriitorii
la editia din 1818.

Evolutia atitudinii fatd de Erotocrit parcurge un drum ce poate
pirea curios. Se banuiegte cd prima traducere, in forma prescurtatid de
la sfirgitul secolului XVIII, s-ar datora unui cdlugir 2. A trecut apoi —
fard urmé de suspiciune — §i prin miinile altor fete bisericesti, inclus in
miscelanee ce cuprindeau texte hagiografice, istorice, fragmente de lite-
raturd sapienfiald. Dar cind Dionisie Fotino tipidreste la Viena varianta
sa, marii boieri i§i declard — firesc — numele, in timp ce oamenii apar-
tinind ierarhiei bisericegti impun conditia anonimatului #. Deci nu gustul
acestora din urmé se schimbase, ci conceptia mirenilor despre onorabili-
tatea literaturii ,,sentimentale’”’. Precautiile din prefata lui Dimitrie
Fotino reluate de Anton Pann in Introducerea sa, privind posibilele indoieli
asupra moralitdtii scrierii (nu era vorba de o ,,noutate’”, ci de o poveste
demult cunoscutd si larg raspinditi !) oglindese pe de o parte moda tim-
pului ¥ (cind mai toate prefetele romanelor in limba romand — g§i nu
numai in romin# — igi asigurau cititorii de seriozitatea confinutului),
pe de alta, diversitatea de opinii specifici momentelor de riscruce (probabil
cd, pe lingd sustindtorii din listd, existau si potrivnici), cind scéirile de

22 Algerla Simota, Dionisie Romano, in Diclionurul literalurii romdéne de la origini ping
la 1900, Bucuresti, 1979 (in conlinuare, Dicf. lil. rom., 1979).

23 Florin ¥aifer, Dief. lit. rom., 1979.

2 lon Lazdrescu, Dicf. lit. rom., 1979.

26 Vaslle Grecu, Erofocritul lui Cornaro In literatura romdneascd, ,,Dacoromania’”, I»
1920--1921, Cluj, p. 36—47.

26 N. lorga, Contribufii la istoria literalurii romdne la inceputul secolului al XIX-lea,
An. Acad. Rom.”, sect. lit.,, s. II, 1906 —1907, tomn. XXIX, p. 3-—-9.

37 Paul Cornea, Originile romantismului romdnese, Bucuresti, 1972, in speclal p. 95—114;
idem, ,,Cererc si ofertd’’ In delerminarea profilului {raducerilor de la jumdlalea veacului
trecul, In Oamenii tnceputului de drum, Bucuresti, 1974, p. 157—165.

In 1794, un copist din Moldova, a grupat In acelagi miscelaneu, alitur!l de Erofoerit,
povestirile (,Istorllle’’) despre Berloldo, Skinder, Sindipa st ,,veteazul Poll{ion”. Traduca-
torul acestel din urma ,istorii"” priveste textul ca pe o ,folositoare zdbavad" in care , Flls-
ticar! va afla /.../ plicere unltd cu folosintd ... sl o indreptare a naravurllor précurata,
cécl vor vidé fapta bund blirultoare si rdotate pedepsita /...;" (Bibl. e. p., p. 188).
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valori se intilnese, contrazicindu-se. Declaratiile purlta.ne din Introducere
nu-l1 impiedici pe Anton Pann s& dea la lumind in nigte Adaosuri ale
editiei sale, versuri pline de ,,ah’-uri gi ,,oh’’-uri, cu acrostihuri in care
pAnico, sufletul meu”’, alterneazi nestingherit cu Sultana, Utica gi Elenca
sau Linta.

Dintre cirtile de literaturd beletristicit in limba romind ale ciror
liste le-am analizat, Erotocritul intruneste cea mai activid sustinere a
functionarilor publici (4 %, din volume), unii doar simpli con{episti, casieri,
grefieri, dar 3i un procuror (Alexandru Budisteanu), un subcirmuitor de
plasid (Toma Olidnescu) sau chiar — de data aceasta mentionindu-si rangul
boieresc — un cirmuitor de judet (Costache Oteteleseanu) 8.

Specificul acestei liste il di insit prezenta moxerm»nlor (aproape 49
din volume), absenti din celelalte prenumeriri la literatura beletristicd
(lisind la o parte acel unic abonat la Tenicerii, traducere a lui Atanasie
Picleanu dupd A. Royer, 1mpr|nnm in 1848). Daci ne amintim ¢d mese-
riagii nu cumpird decit 3, 89, din totalul volumelor prenumerate (indife-
rent de genul eidraia i apartm), semnificatia atitudinii fatd de Erotoeritul
devine i mai clard. Versurile in neogreacd ale lui Dionisie Fotino desfi-
tau pe un print Brincoveanu sau Ghica ; aceleasi versuri trecute in roma-
neste delectau ceasurile de odihni ale vreunui bogasier, pietrar, zugrav
ori cofetar, firdi indoiali oameni cu oarecare stare materiald ?, dar cit
de departe pe scara sociali de cei dintii. S-ar putea aduce argumentul
cd frumoasa editie de la Viena apdruse in 1818, iar modestele fascicule
ale lui Anton Pann, in numir de cinei (ea s se usureze vinzarea) costind
la un loe doar 10 sfanti, abia in 1837 —1838. Dar tot in 1818, in ,tirgul
Pietrii [din] tinutul Niamtului”, deei in Moldova, Erotoeritul rominese
era copiat de un oarecare Simion Popa, ,.\lu;:.l in casa dumnealui” n*lllf-‘.‘l‘
Simion Oprigan”, din a cirui porunci si seria, iar o insemnare din 182
pe alt manusceris vorbeste despre ,,mo.}ul Toan Blinariu Pocreaca’, care
se imprumutase cu .4 galbeni olandeji’’ 30, 8i si nu uwitim ¢d o parte
din manuscrisul de pe la 1777 fusese copiatd intr-o dugheand din Tasi,
de un tirgovet din Tighina, fiu de hagiu. Dealtfel acei oriseni ce {in sd

® Din Catagrafia . .. publicald de I. C. Filltti, in{elegemn cd loll acestia apartineau
bolerimll de provincle, care — avind cel inal adesea case si In Bucurest! sau Cralova — repre-
zenta mali ales o autoritate locald. Astfel. Budlstenli sinl cunoscuti in Pltest! sl in salele din
Muscel; Toma Olincscu in Oldnesti gl Imprejuriml, din plalul Levistll pind in dealut Calinil
si chlar spre Drigasanl s1 Romanall. Costache Otetelisanu, la 1829, locula Incét ,.nedeosebit
de casa pdrinteascd” din Cralova, dar avea ,.case, vil. {igani si mosli”

2 Intre 1831 s1 1838, numirul mesterilor si calfelor din Tarn RomAneascd crescuse
simiitor, dupd cum relese din datele oferile de V1. Dlculescu, Bresle, negustori §i meseriagi
in Tara Romdneased (1830—1848), Bucurestl, 1973, p. 124 —128. Despre locuitorll sdracl
al oragelor, ca si despre cel din sate. nu avem nlcl o mirturle cd ar fl citit direct Erofocriful.
Le putea [l insd cunoscut — mai ales ordsenllor, In cazul de fatd — din locurl unde cirtlle
pe carc le numlm astizl ,,populare’’ se clteau cu glas tare, cum ne povesteste lellade Radu-
lescu despre Alerandria, exact peniru aceastd perloadd (Bibl. c. p.. p. 27).

Chiar gl in térile unde analfabetlsmul era mult mal scdzut, lucrurlle se petreceau la
fel (Rudolf Schenda, Volk ohne Buch, Minchen, 1977 — ed. I, 1970 — In special p. 441 —187).

30 Bibl. c.p., p. 201, 203. Vezl Al. Duju, I rinnovamenti della cullura romena scrilta
e le slrulture sociali nel periodo dei lumi, In vol. col. Structure sociale et dévéloppement culturel
des villes sud-est européennes el adrialiques au XVII¢— X VIII® siécles, Bucurest!, 1975, p. 138.

»Pocreaca” Indica locul de provenlen{s al lul ,,mos Ion Blanariu”. In Moldova exlstd
doud ageziir! rurale cu aceastd denumire (N. Stolcescu, Reperloriul bdibliografic al localildfilor
din Moldova, Bucuregt], 1974).
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se desemneze ca hagii (deci oameni care — de bine, de rdu — si-au permis
o cilittovie la Terusalim) au sustinut si editiz lui Anton Pann din 1837,
cumpirind cam tot atitea volume (aproximativ 39() cit cei angajati in
armatd si in aparatul politienesc (categorie prezenti in toate listele ce into-
virdsese cirtile de beletristici). Printre cei din urmi se inserie $i un simplu
politai, dar si maiorul ,,Golescu intiiu” 31, descendent al unei vechi si
binecunoscute familii de boieri. '

Interesul femeilor fati de literatura ,,de delectare’ determind pre-
zenta lor permanentd intre cumpfiritori, cercul cititoarelor depdsind
desigur pe cel al numelor date publicititii. Anton Pann reuseste si aibi
printre prenumerantele la Erotocrit pe Zamfira Geanoglu Lesviodax
(paharnicul Alexandru Geanoglu Lesviodax a fost el insusi un dibaci
stringitor de subscriitori). ,,D-ei coconita Marina Barac”, cumpiri de
asemeni un exemplar, dovadd ci anii petrecuti de Pann la Bragov nu
erau dati uitdrii.

Dintre cirtile de beletristici ale céaror liste le-am studiat, doar la
Erotoeritul am intilnit prenumeranti atit din Muntenia si Oltenia, cit si
din Transilvania (unde abonatii nu-si declari rangul lor social) gi Moldovas32.
Numirul de orase in care Anton Pann isgi cautd cumpéritori ne reaminteste
vocatia lui de negustor itinerant, dar si stiinta de a-si lirgi propaganda
chiar dincolo de unde putea ajunge cu proprii pasi. In afard de Bucuresti
(aici s-au primit inscrieri si de la Craiova sau Buziu), mai vin prenumeriri
din Pitesti, Cimpulung, Rimnicul Vilcea (nu doar din oras, ci si din impre-
jurimi : Ciineni, Horez, Cerna, Cozia). Ne intrebidm cine-i va fi fost cores-
pondent la Iasi sau Focsani ; cit pentru Sibiu, probabil ed listele s-au ficut
chiar la tipografia lui Closius, iar la Brasov, la vechii sii prieteni 33,

31 Probabil este vorba de Stefan, [jul cel mare al lui Dinicu Golescu, inaintat malor in
decembrie 1836. Ulterior a renuntat la cariera militard, ,,pentru a ocupa diverse functli
din care a demisionat in 1847, pentru a lua parte la revolulie’” (A. lordache, Golestii. Locul
$i rolul lor n istoria Romdniei, Bucuresti, 1979, p. 44).

32 Alt exemplu de raspindire a unei carti cu prenumeranti in toate cele trei principate
loculte de romadni, la C. A. Stolde sl Const. Turcu, O carte de largd circulafie In primele decenii
ale secolului XIX gi rolul ei tn unitatea culturald a romdnilor, ,,Apulum”, Ala-lulia, vol. VIII/
II, 1969, p. 109—130 (este vorba de Damaschin Bojinci, Diregdlorul bunei cresteri, Buda,
1830).

33 Dintre alte multe localititi in care a ajuns Erofocritul, mal amintim Galati (A. Vidis,
»Rev. Arhivelor”, XLIX, 1972) st — probabjl — Tirgu-Jiu, unde in cadrul actiunil de infiln-
tare a primelor biblioteci publice de judete, magistratul orasulul se Interesa in 1840 de preful
urmdétoarelor cirtli: ,,Telemah’” in 4 tomuri, de Plesolanu — ,,Genoveva de Brabant”,...
wErotocrit” in 5 tomurl, ,,Caldtoria’” Golesculul, ,,Geografia’ lui Genllle, ,,Geogralia’’ luf
Florian Aaron, Dlcsionerul frantez—romanesc’”, Plutarch in 2 tomurif, ,,Rasbolul francezilor
In Rusia”, istoria imparatlel rusesti, Istoria Imparatiel iurcestl,... ,,Robinson Cruzoe”...
(I. C. Flity, Domniile Romdne subd Regulamentul Organic, Bucurestl, 1915, p. 237—238).
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ROMANUL POPULAR §I STUDIUL RECEPTARII
CONSIDERATII ASUPRA ROMANULUI ENGLEZ
IN CIRCUIT ROMANESC

ILEANA VERZEA

Consultarea capitolului de traduceri din literatura universali aflat
in bibliografiile existente, in cataloage si in figicrele bibliotecilor, prin
inregistrarea ponderii diferitelor genuri, specii si subspecii, duce la consta-
tiri revelatoare atit pentru o politicd editoriald cit si pentru o structuri
a publicului. Estetica receptirii (Rezeptiondsthetik, termen care circuld
in ultimii ani in cercetirile germane specializate 1), concentrindu-se asupra
publicului, programeazi — in continuarea unui interes constant fat{d
de fenomen, de la sociologia empirici a lui Alphons Silbermann la teoria
lui Theodor W. Adorno — o istorie literari a lectorului. (dcei receptarea
include deopotrivi lectura activd (critici) si leetura pasivi (de inregis-
trare), lectorul avizat si omul de pe stradd. Problema receptiirii se pune
in termenii teoriei comunicirii, ai relatiei particulare autor-cititor, ca
parteneri intr-un dialog. Accentul se deplaseazi de la creator la consu-
mator, cercetindu-se decodarca mesajului la nivelul acestuia din urmi.
Problema intereseazd sociologia literard (reac{ia publicului, deei cadrul
social) si literatura comparati (in complexul sistemn de relatii literare
existd gi raportul emititor-receptor), in calitatea lor de metode moderne
de investigare a conexiunilor fenomenului literar. Receptorul este factorul
care determinii cornunicabilitatea operei, i.e. elementul care concretizeazd
sau ridspunde la intentia si ,,apelul” textului. Se contureazi in felul acesta
un sistem de norme si atitudini ale unui public anumit intr-un moment
istoric precis si care completeazd intentionalitatea operei, visten pe care
H.R. Jauss il numeste orizontul agteptarii (Erwartungshorizont ) 2.

Traducerile se dovedesc a fi, mai ales in perspectivd istoricd, o
povsibilitate de mai buni cunoastere a insdsi ambiantei culturale natio-
nale, pe care au imbogitit-o la nivelul informatiei si al expresiei. Tradu-
cerea ca act creator de care nu se¢ poate dispensa nici o etapd istoried
devine obiect de studiu in analiza fenomenului cultural. Spatiul ocupat
in cadrul prozei de literatura de fictiune si in cadrul acesteia de romanul
popular oferd o posibilitate de cercetare a literaturii din perspective psiho-

1 Vezl culegerea lui 1. R. Jauss Lileraturgeschichle als Provokation, Frankfurt/Main 1970.
3 Vezl semestrialul ,,(Euvres et Critlques’, no. 11, 2, Hlver, 77—78.

Rev. isl. leorie. lil., tom. 29, nr. 4, p. 577— 586, Bucuresti, 1980.
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sociologice, cu atit mai oportuni in contextul actual care, determinat de
explozia mass-media, asaltat de seriale, este marcat de o perpetud stare
de asteptare, cipitind mentalitate de serial 2.

Termenul de literaturd populard a circulat in istoria literaturii fran-
ceze, care ilustreazi cu precidere genul incd din secolul trecut (Charles
Nisard, H. Tolain, Champfleury). Implicatiile sociale si literare ale roma-
nului popular au inceput a fi studiate la inceputul secolului nostru (René
Bazin, Maurice Talmeyr), iar bogata bibliografie critici contemporani
std mairturic revelatoare a functionalitiitii estetico-sociologice a genului.
Romanul popular, niscut in veacul al XIX-lea, a continut si apard si
in secolul al XX-lea, cici ce alteeva pot fi considerate astizi productii
de fictiune de mare tiraj) — Love Story sau Papillon — decit tot literaturd
de consum ? Sfera de cuprindere a romanului popular variazd in functie
de definitia si criteriile selective stabilite de exegeti. Am considerat roman
popular acea prozi de fictiune care atit prin tematici ¢it si prin forma de
prezentare implici marele public, o fictiune ne-elitari si ca intentionali-
tate si ca receptivitate. Socotind cd, in ultim# instantd, in acest raport
determinant este factorul public, am inclus in aceastd categorie atit
romanul istoric (pe tiparul aventurii si al evenimentului romantat), cit
si romanul de senzatie (mistere, politiste, teroare) si romanul sentimental
(yymizerahilist” gi lacrimogen). Popularitatea nu exclude, dar nici nu pre-
supune criterii de valoare. Determinanti este audienta, cici pot fi popu-
lare romane istorice, de aventuri, de mistere, stiintifico-fantastice scrise
de maestrii genului, capodopere in sine, dupit cum la acelasi atribut spe-
cific sint indrepta{ite romanele de serie, subproductii ale genului, care
exploateazi o formuli a ecirei lansare a avut ,reteti”. Popularitatea,
proiectie a dorintelor si temerilor colective cu motivatie istorico-sociald 4,
presupune un acord (deliberat sau nu) intre emititor si receptor, o conver-
gentd de interese, o coincidenti de structuri mentale care faciliteazi si
chiar asiguri comunicarea intemeiati pe accesibilitate. Popularitatea
implicd, dar depiseste succesul, cici determinantil este nu atit compozitia
cit cantitatea receptorului. Chestiune de sineronie — implicind ,,priza”
operei la publicul contemporan, si aici studiul este relevant pentra lite-
ratura originali (Kock, Féval, Richebourg, Montépin, Dumas, Verne
in Franta), dar si pentra traducerile apirute Ia scurt interval — se poate
vorbi gi de popularitate prelungiti sau transmisi, aplicatd in primul rind
traducerilor apirute in decalaj. In literatura romani, unde romanul se
dezvoltd cu o relativid intirziere fatd de liried 5, studiul fietiunii de popu-
laritate incepe cu traduecerile de romane. Am propus ca material ilustrativ
in consideratiile noastre romanul popular englez cunoscut in traduceri
rominesti pind la cel de-al doilea rdizboi mondial. Linia inaugurati dupi

3 Vezi Gelu Ionescu, Romanul lecturii, Bucuresti, 1976, Sivian losifescu, Relniliniri cu
France si Shaw, cap. Redescoperiri, Bucuresti, 1978 ; idem, In jurul romanului, Bucuresti, 1959.

4 Sugeslil interesante la Hans-Jbérg Neuschéler, L'euvre de Jules Verne, in ,,Quvres
et Critlques”, ibid.

5 Teodor Virgolici, fnceputurile romanului romdnesc, Bucuresti, 1963 ; idem, Un moment
importani din evolufia romanului istoric romanesc in Scriitori §i opere, Bucuresti, 1978 ; Stefan
Cazimir, Pionierii romanului romdnese, Bucuresti, 1962; Mihai Zamfir, Incercare asupra
tnceputurilor romanului romdnesc, in ,Limbd si literaturd”, X, 1965; Nlcolae Manolescu,

Arta de a Incepe romanul romdnesc, In Arca lui Noe, Eseu despre romanul romdnesc, Bucu-
resti, 1980.
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1944 5i dezvoltatd in ultimele douil decenii, fiind ea insdsi condusi de
principii care depisesc fluctuatiile cererii i caracterul comercial al intre-
prinderii, nu mai ingiduie, din cauza sciiderii numirului romanelor de
consum traduse, concluzii edificatoare.

Romanul istoric eare capitid identitate si autonomie estetied in
Europa romanticdi, cind constiintele s-au sensibilizat la sensul istorici-
tatii, si-a lirgit si modificat treptat sfera, astfel incit astizi apartin acestei
categorii romane de Scott, Vigny, Hugo, Manzoni, Thackeray, Flaubert,
C. F. Meyer, Tolstoi, Sienkiewicz, H. Mann, Merejkovski, Zweig, Sado-
veanu, Camil Petrescu care, deosebindu-se prin conceptia asupra abor-
ddrii literare a istoriei, necesiti un termen de precizare : roman istoric
romantie, realist, parnasian, fresed, documentar ete.; si romanul politie,
care propune restituirea neromantatii a unei istorii imediate. Sfera roma-
nului istorie se lirgeste pind la suprapunerca cu alte specii — roman so-
cial, de aventuri, gazetiiresc — ceea ce poate duce la elaborarea unei noi
retorici, care sd justifice integrarea cu romanul istoric a unor productii
hibride de evocare istorici, destinate de obicei publicului tindir, ca supli-
mente de detalii si culoare la manualul scolar sau istoriile romanfate,
romane populare cirora le fac pandant superproduciiile cimematografice
din anii 50—60. Motivul pentru care ne-am oprit asupra momentului
romantie al romanului istoric (eare, dupi Thibaudet, infiptuieste adevi-
rata revolutie in literatura epocii) se afli pe de o parte in complexitatea
receptirii sale in diacronie pe teren rominese prin ,,succes” si influ-
enti”. Pe de altii parte, romanul istoric romantic, continuator al prozei
gotice, de la care a preluat tentatia miraculosului care agrementeaza cu-
loarea de epocd, se poate suprapune cu romanul de aventuri (cazul Al
Dumas — tatil), ilustrind o ipostazi de roman popular. O disjunctie
drasticd in asemenea cazuri este nesemnificativd, desi prioritatea intere-
selor autorului determinit apartenenia unor opere in care planul istorici
coexista cu cel al aventurii, c¢a la Scotl, Hugo, Sienkiewicz, Fenimore
Cooper. Adevirat este insit si faptul ¢d romanul istoric romantic poate
dipita virtuti de epopee nationald, in care restituirea trecutului devine
instrument politic in prezent.

Interesul pentru roman se materializeazd in {irile roméane dupd o
etapd care il repudiase ca gen frivol, intr-un numar relativ mare de titluri
care aratd, incepind din deceniul al cincilea, orientarea spre romantism,
intr-o tendin{d de europenizare. Desi de o penctratie atestatd a literaturii
engleze nu se poate vorbi inainte de primele decenii ale veacului trecut,
numdrul autorilor englezi sporeste din deceniul al patrulea, ¢ind in perio-
dice intilnim nu numai traduceri fragmentare, ci si informatii @ despre
biografia si opera acestora. Circulatia primilor romanciceri englezi in
tirile romine se misoard, fireste, prin traduceri; dar nu numai atit, Cici
o mare parte a boierimii avea gi o altd cale de acces (cel putin prin ver-
siunile franceze care figurau in listele cabinetelor de lecturd intre 1835
gi 1860) i in libririile vremii. Nu ¢ astfel de mirare ¢i la 1850, cu gase

¢ Vezl capltolele de literatura engleza din Ribliografia analiticd a periodicelor romanesti,
vol. 1-11 (1790—1858), Bucuresll, 1987 si din Bibliografia relafiilor literaturii romdne cu lite-
ralurile strdine In periodice (1859—1918), vol. I, Bucurestl, 1980.
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ani inainte ca primul roman de Scott si fie tradus in romaneste, Iancu
Alecsandri, in voiaj in Anglia si Scotia, ii descria fratelui siu pelerinajul
pe urmele romancierului, pe care il cunoscuse in tdlmicirea lui Defau-
conpret, care incheiase la inceputul anilor 30 traducerea romaneclor lui
Scott.

Unii seriitori striini si-au datorat destinul cu adevirat european
atributelor necesare ,,importului’” literar cu care era inzestrati opera
lor : un grad mare de accesibilitate, care semnificid un caracter exponential
bazat pe afinitatea profundd dintre sensibilitatea creatorului gi cea a
unei largi audiente. In cazul romanelor istorice de tip Walter Scott, cali-
titi ca epicul trepidant, sensul dinamicii istorice, minutia reconstituirii
culorii locale au atenuat defecte de compozitie, de constructie de perso-
naje, lipsite de motivatie etici si psihologic inconsistente, explicabile
prin dimensionarea ideali a eroului care, descinzind dintr-un prototip
legendar, este om al actiunii si nu al deliberirii. Pe de altd parte, ele
intimpinau imperativul epocii. Dar aceste romane istorice rispundeau
gi agteptirilor unui public dornic de romanesc. Receptorul era pregitit
pentru cunoasterea si asimilarea unor opere in care se regdsea (la modul
ideal si uneori iluzoriu) sau care ii potoleau nevoia de divertisment, cici
pentru consumatorul mediu romanul reprezinti in primul rind un act
de viatd si nu unul estetic. Lectura romanelor pur romanesti, in accep-
{iunea traditionalii a termenului, ,,dorice”, propune recent Nicolac Mano-
lescu, devine un substitut comod al experientei de viatd, o forma fictivi
de realizare a personalititii si de materializare a aspiratiei. Apetitul de
literaturii romantati al publicului rominese, a cirui structurd se demo-
cratizeazi treptat, imbogitindu-se cu negustori, meseriasi, functionari,
este marcat de foarte putin discernimint critic. Astfel incit printre zecile
de titluri comerciale care ocupé foitele unui mare numir de gazete pe
tot parcursul veacului, numele lui Walter Scott (care figurase si in pro-
iectul de bibliotecd universald al lui Heliade), al lui Bulwer-Lytton, ficcau
figurii cu totul onorabili. Cererca de roman istoric continuf in deceniile
urmitoare, cind insd longevitatea succesului va duce la degradarea mode-
lelor prin multiplicarea imitatiilor. La sfirsitul secolului, Caion pretfuia
ined romanul istoric drept ,,cea mai grea ramura a literaturii”, céci ,,tre-
buie in acelasi timp s fii si literat si savant ; trebuie sd eviti rigiditatea
stiintei si in acelasi timp sd evi{i de a spune lucruri eronate. Insusi Alfred
de Vigny, marele poet francez, a picituit in romanul siu Cing-Mars,
cici nu este destul de a fi literat eminent pentru a fi romancier bun.
Romancierul istoric trebuie sd poseadi o vie pitrundere gi o aprinsi pu-
tere de judecare’ 7. Dar se citesc acum cu plicere povestiri ieftine alituri
de maestri, in decalaj cu intentiile educative ale indrumdtorilor. Cererea
de literaturi narativd ii determini pe redactori si editori si publice in
seriale cit mai multe romane. Or, in aceste romane evocarea istorici se
imbind cu aventura, cu misterul, cu senza{ia, cu miraculosul care favori-
zeazd supranaturalul intr-un cadru colorat, populat de personaje care
executd faptele eroice incredintate de autori sau dau replici intr-o drami
regizatd de acestia, sporind printr-o dinamici mecanicd, dar pitoreasci,
spectaculosul epicului. Aceste romane satisfac nevoia de divertisment

? ,,Adcviirul de Jol”, 1899, nr. 28, p. 4.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



5 ROMANUL POPULAR $I STUDIUL RECEPTARII 581

§i dau impresia unci posibilititi de cunoastere a istorici. In realitate, ele
oferd o pseudoinstruire, efici ceca ce propun nu este o romantare la primul
nivel, ¢i o fictionalizare totald a istoriei, care imprumuti romaneclor
numai numele unor personalitii{i, epoci, evenimente ; acestea sint meta-
morfozate la discre{ia autorului care speculeazi romanescul, pitorescul
unor caractere, spectaculosul unor intimpliri, for{ind istoria s se adap-
teze la cerinfele intrigii si nu invers, modelindu-si naratiunea §i perso-
najele in limita verosimilului istoric. Ele raspund unei mentalitiiti hrinite
cu ideea lecturii ca mijloc de evadare din rutind, ca refugiu compensator
intr-un cadru al virtutilor exemplare.

Capul de serie al acestor fantezii narative istorice 8 il constituie
romanul lui Edward George Bulwer-Lytton, The Last Days of Pompeii
care, tradus i retradus in limba romand ®, demonstreazi interesul pentru
reconstruirea istorici hibridd, construiti dealtfel dupd regulile povestirii
de suspense. Este interesul pentru ,,curiozititi’”, acelasi care a ficut
mai tirziu posibild aparitia literaturii gtiintifico-fantastice dedicatd Atlan-
tidei sau O.Z.N.-urilor. Pe aceeasi temd, cu un didacticism etic §i religios
mai apisat insd, citim un alt roman istoric popular, Fabiola seau Beserica
Catacumbelor * al lui Nicholas Patrick Stephen, Cardinal Wiseman,
inrudit cu Ben-Hur al lui Lew Wallace si cu fictiunile istorice ale epigo-
nului Charles Lloyd. Bibliografia criticd despre romanul istoric englez,
redusi initial la notite informative sau la relatarea de intimpliri anecdo-
tice se imbogiteste cu articole de prezentare, in general compilatii dupd
izvoare striine, apartinind redactiilor care operau o selectie printre autorii
despre care scriau, aya incit, desi numirul scriitorilor obscuri tradusi este
mare, numai celor importanti li se face creditul unui comentariu. Este
explicabil agadar ci referinfele la Bulwer-Lytton sint mult mai putin
numeroase decit cele la Scott in secolul trecut, pentru ca in secolul nostru
numai acesta s& continue a fi prezent cu traduceri moderne !! gi ca obiect
al studiilor de specialitate!?,

8 Sir Carl Rouchingham, Cel de pe urmd Egmont, lasl, 1853 (trad. Teodor Victor) ;
H. Shorthouse, Umbra Ilui Strafford, ,Natlunea', 1882, nr. 43, p. 3; Baroness Orczy, Cara-
lerul drepldtii, Bucurest] (trad. P. Ghltulescu) ; idem, Jurdmintul, Bucuresti, 1831 (trad. Victor
LEftimlu) ; ldem, Macul Rogu, Bucuresti, 1932 (trad. Clotilda Marcu); Phillp Lindsay, Regina
Christina, Bucurestl; James Taylor, Ecaterina Howard, Bucurestl, 1835.

® In afard de traducerile din periodice amintim volumele : Hristianismul la tnceputul
séu. Ecslract din Cele din urmd zile ale Pompei, Bucurestl, 1836 (Imit. 1. Lllad); Ultimele zile
ale politiei Pompei, lasi, 1853—56 (trad. G. Teodoru Avinlanul); Ultimile zile ale cetdfei
Pompei, Bucurestl, 1908 (trad. Atanaslc 1. Ni{eanu); Ultimele zile.ale Pompeiului, Bucurestl
(trad. Flaralamb Lecea), reed. 1930,; Sftrsitul cetdfei Pompei, Bucurestl, (trad. George
B. Rares).

‘?Z\pérut la Viena, 1863. Dupé citeva fragmenle In periodice, romanul este din nou
tradus de Al. Lascarov-Moldovanu, Bucuresti, 1937.

11 Numarul traducerilor romanelor Jul Walter Scott (in periodice sl in volume) fiind
deosebit de mare — 8 titluri in perlodicele pind la 1918 sl aproape 20 din velume din 1858,
primele traducerl ale lul Baronzi, pina la cel de-al dollea rdrbol mondlal; penlru a nu aminti
numecroasele traducerl moderne §i reeditdrile lor — ne limitdm, din ratiun| economice, In a
mentlona ca sursd bibliograllcad studiul Elenei Lazu, Opera lui Waller Scolt In Roménia, In
wAnalele Universitatli Bucuresti”. Serla Limb! germanice, 1973, p. 141—150.

12 Pe |ingd sludiul mal-sus-citat, Ana Cartlanu, Waller Scoll: Tradifie si inovafie tn
romanele din cielul scofian, in ,,Analele Universitatli C. ‘l. Parhon’’, Stlinte soclale, Fllologie,
1959, pp. 377—387 ; Grigore Veres, Waller Scotl. Un scriiter popular, ,,Cronica”, 1971, nr. 35,
p. 9; prefele, studli Introductlve.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



582 ILEANA VERZEA 6

in misura in care acceptim romanul istoric de tip Walter Bcott in
categoria romanului popular, sintem indreptititi a semnala o actiune
fertild a genului in literatura romand. $iatit cit se poate vorbi de o asimi-
lare creatoare, influenta pe linia Scott trebuie vdzutd nu prin accentuarea
imprumuturilor de detaliu, ci numai in contextul intregii influente exer-
citate de viziunea romancierului asupra conceptiei istoriei romantice la
Michelet, Quinet, Thierry si asupra literaturii europene pini in momentul
saturatiei de romanesc. Interesul pentru istorie favorizeazd aparitia pri-
melor incercéri originale de prozd istorica in {drile roméne ale lui V. Alexan-
drescu-Urechea (Logofdtul Baptist Veleli ), ale lui Al. Pelimon (Crimeea
sau Campania ogtilor aliate la Sevastopol, Hotii gi Hagiul, Catastrofa intim-
platdé boierilor in muntele Gdvanul) sau ale lui G. Baronzi (Misterele
Bucuregtilor, Fintina Zinelor) care practicd o naratiune cu recuzité ,,neagra’’
imprumutatd din foiletoanele vremii. Numeroase alte ,,romane istorice’’
(preluati din francezd, termenii roman-roman{, novel-romance, perpetueazi
pind tirziu confuzia intre specii in creatie si in criticd) de I. Dumitrescu,
Ath. Marienescu, N.D. Popescu isi revendicd inspiratia din trecutul {érii :
Raduw Buzescu, Bukur sau istoria funddrii Bucurestilor, Petru Rareg, prin-
cepele Moldovei, Radu al II1I-lea cel Frumos, Matei Vodd la Monastirea
Sadova, Junetea lui Mihai Bravul g.a. Apelul la modele nu este descurajant,
cdci orice literaturd in fazele de inceput se orienteazid spre prototipuri
exemplare, or la noi maturizarea genului nu intirzic s4 se producd prin
prozele istorice ale lui Negruzzi, Odobescu, Hasdeu. Atit ¢it se recunoagte,
fard exageriri, posibilitatea unor surse livresti, acestea o oferi romanul
lui Scott Scenelor lui Odobescu si Ursitei lui Hasdeu (degi nici nuvelele
lui Asachi nu puteau fi striine de opera romancierului englez, filtratd
prin unghiul italienesc al ,,scottienilor’® locali, in textura lor prolixd §i
heteroclitd, romanticd i clasicizantd, goticd, epic cavalereascd gi melo-
dramaticd totodatd). S-a vorbit mult de influenta lui Scott asupra lui
Odobescu, dar importantd in revelarea relatiei este nu detectarea coinci-
dentelor de episoade, personaje!®, ci notarea unei stiri de spirit comund
mai multor literaturi europene : nevoia de plasare in istorie, cunoagterea
unui trecut care si ofere temeiuri continuitafii nationale.

O variantd specificd, dezvoltatd la granita romanului istoric de
tip popular cu povestirea de aventuri, romanul haiducesc (§i banditesc,
in prelungirea picarescului, aratd G. Cilinescu, dar, totodatd, prin coruptia
lui), apdrut in ultimul sfert de secol XIX, are un puternic substrat social §i
un evident scop justitiar atunci cind nu este cotropit de criminalitate gi de
obscenitate. Aceastd varietate autohtond de fictiune populard, izvorita
firegte din traditii orale locale, de mare circulatie la vremea ei, nu poate fi
consideratd ca emanatie a modelelor striine. Si chiar dacd autorul unei
serii haiducegti ca N.D. Popescu 1i socotea printre maestrii sii pe ,,roman-
tierul francez Alexandru Dumas §i pe romantierul englez Walter Scott”
(este vorba de o influentd mediatd de subproductiile foiletonistice, succe-
danee dubioase de romane istorice gi de aventuri), importantd este natu-
ralizarea genului, capacitatea de prelucrare originald a unor formule de
succes international.

13 Scarlat Struteanu, Al. Odobescu si romantismul franco-englez, ,,Ramuri”’, 1937 ; Nicolae
N. Condeescu, Al. Odobeseu §i ,,Scenele” sale istorice, Craiova, 1943, vorbeste chiar de ,,refeta
walterscottistd™ a culorii locale la Odobescu.
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Descinzind pe linie colaterald din naratiunea istoricd yi din cea goticd,
romanul de senzatie, unul din tipurile de ,,romane celebre’ publicate in
colectii populare gi la rubrica foileton, a ficut carierd in literatura romand
in primul rind prin traduceri®. Tdlmacite in majoritate din limba francezd,
romanele de senzatie contribuie substantial la vinzarea gazetelor si a
revistelor care le giazduiese — argumente sint si freeventele reclame de
anuntare a publicdrii romanului respectiv — si suplinese, intr-o primg
etapd, sdrdcia prozei originale sau explicd, in cazul imitatiilor i adaptd-
rilor, voga modei §i a modelelor. Subtitlul ,,de senzatie’’ era intotdeauna o
garantie a lecturii romanului, folosit fiind astfel ca artificiu in lansarea
unui nume : Orfana saw Memoriile unei institutoare de Charlotte Bronté
este prezentat in ,,Revistade duminicd’’, 1896, caroman ,,de mare senzatie’.
Aparent doar un artificiu cdci, la rindul lor, romanele Charlottei Bronté
apartin tot de romanul popular, dat nu atit prin aspectul ,,senzational”.
(desi urmele gotice justificd $i o asemenea calificare) ¢it prin cel sentimental.
Literatura de senzatie are pentru perioada care o publica o acceptiune
largd, inglobind romane de aventuri, mistere, teroare, in care senzationalul
este componentd intrinsecd a nucleului (sau nucleelor) epice, gi povestiri
sentimentaloide a cdror ,,senzafie’’ este numai imprevizibila intorsaturd
a evenimentelor care asiguri un happy-end dramoletei eroinei. Provenind
in fond tot din degradarea unui model, a serialului epistolar al lui Richard-
son, §i romanul popular sentimental a fiécut vilvd prin traduceri, de la
Charlotte Bronté la Daphne du Maurier §i Rachel Field, de la Ouida la
Florence Barclay i Maurice Baring. Destinat de obicei publicului feminin
§i scris in cea mai mare parte de femei, acest roman permite prin exempla-
ritatea anecdoticii §i a caracterelor o aderentd pind la identificare a citi-
torului cu personajul. Degi are o motivatie sociald §i o intentie eticdl, acest
roman se hrinegte din cxploatarea iluzoriului, propunind un univers
confectionat din improbabile intorsdturi de 180° in viata gi cariera eroinei,
intretinind himera unor miraculoase ,lovituri’’ prin care s se restituie
celor deposedate cinstea, iubirea, demnitatea, averea, anticipind ceea
ce in lumea filmului se cunoasgte ca ,,mirajul telefoanclor albe’.

Constituindu-se uneori ¢a un debugeu direct al romanului foileton
francez, inventie a secolului al XIX-lea, foitele §i colectiile tipografiilor
publicd si romane englezegti, de obicei traduse prin intermediar. Numirul
acestora, destul de redus in prima jumitate a secolului trecut — i incadrém
aici povestiri de aventuri i de cdlitorie de tipul celor scrise de Cdpitanul
Marryatt (Dominoul albastru ca cerul ), Anne Noble (Naufringerea vasulus
Kit ) sau C. Norton (Logodnica brasiliand)!®— cregte incepind din ultimul
patrar al secolului!®. Consolidarea economicd a capitalului marcheazi
prosperitatea burgheziei gi a micii burghezii, care igi lirgegte prin gecoli
sfera de interese culturale. Este perioada ldrgirii gi diversificdrii sociale a

14 Vezi excelentele studil ale luf Dinu Plllal, Cum se deschide la noi gustul pentru roma-
nul senzafional, in Mozaic istorico-literar. Secolul XX, Bucuresll, 1969 sl Romanul de senzafie
tn literatura romand din a doua jumdtate a secolului ul XI1X-lea, in Ilinerarii istorico-literare,
Bucuresti, 1978.

15 Vezi Bibliografia analilicd a periodicelor romdnesli, ed. cil.

18 pPentru traducerile apdrute in periodice, vezl Bibliografia relafiilor lileralurii roméne
cu lileralurile sirdine ln periodice, ed. cif. Iatd citeva din titlurile publicate In volum: W, II.
Ainsworth, Banditul Londrei, Bucuregtl, 1880; B. L. Farjeon, Misterul de la Porter Square,
Bucurestl, 1885.
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publicului cititor, care cuprinde §i un numér tot mai mare de femei educate
in pensionate. Cererea de literaturi accesibild determind acum oferta
gazetelor gi a editurilor-libririi care se orienteazd in materie de traduceri
spre cirtile de divertisment, tdlmaicite in vitezd, fird scrupule de fidelitate
sau de tinutd artisticd, pentru a acoperi spatiul rezervat foiletonului,
intreaga intreprindere transformindu-se intr-o institufie de profit. Se
urmiregte tensiunea prin expectativi, ceea ce asigura un public constant
foiletoanelor si fascicolelor. Importante sint — ca gi in cazul romanului
istoric — imprevizibilul §i complicatia epicd (,,misterele’” si ,,dramele’’
detin primele locuri in ,apelul’ titlurilor), cultul evenimentului, al intim-
plirii interesante in sine, vivacitatea dialogului, linearitatea personajelor
care 53 permitd cu facilitate atagamentul sau respingerea.

Combitind aceastd tendintd de inmulfire a traducerilor de ,,romante’’
striine, spirite lucide atrag atentia asupra modului in care ,,0 literaturs,
poate deveni in mina vointei umane in loc d-un instrument de progres,
o cauzd de decadentd’. N. Nicoleanu nu rdmine insd la constatiri, ci
recomandid pentru binele propésirii spirituale a poporului : ,,Dar s gonim
odat# pentru totdeauna din ochii i din inima noastrd aceste umbre care
ne-nspiiminteazd, aceste fantasme care ne invitd la banchetul mortii,
aceste schelete ambulante care ne-ngheatd $i ne micgoreazi. S& gonim,
zic, dar, din inima noastri aceastd neodihni, acest dezgust i aceastd nein-
credere, care ne tine in noapte gi ne inchide viitorul, s intrdm pe cimpul
luptei pentru progres §i bine, unde credinta gi entuziasmul nasc caracterele
energice, puterea si barbéitia in pericole, curajul in intreprinderi mérete,
virtuti mari, opere mari §i exemple strilucite’.

Sau, cu direc{ie precisi la romanele sentimentale §i erotice copios
traduse in epocd, acelagi comentator vigilent conchide : ,,Cine stie cite
mame june, frumoase, chiar oneste, intr-unul din acele momente cind
omul n-are ce face, aruncind ochii pe Lelia, pe Leone-Leni, Indiana i
altele asemenea romante, cine stie, zic, dupi citeva ore de cetire cite nu
se vor fi degteptat surprinse gi turburate, sim{ind sinul palpitind supt
presiunea unor senzatiuni noud, necunoscute gi neincercate. Ciaeci romantul,
obicinuind spiritul intr-o lume imaginard, insufld desgustul datoriei, gonind
din vieata reald piné chiar gi bucurii cele mai modeste gi maisinitoase’’’?,

Pind la primul rizboi mondial romanele de senzatie engleze se citese
incd in umbra celor franceze,vehiculind in foite g§i colectii povestiri de
aventuri, drame din lumea interlopi, intimpliri violente, relatiri ,,auten-
tice’’ din culisele familiilor incoronate, noutéti de scandal din epocé, intr-un
cuvint, romane ,,tari’’'8, dar printre care figureazi gi detectivele lui A. Conan
Doyle si chiar romanele negre ale lui Edgar Wallace!®.

17 N. Nicoleanu, Influenfa lecturei romanfelor streine, in Pagini alese din scriitorii romdni,
Bucuresti, 1925, p. 30—32. ¢

18 In afara romanelor traduse in serial [oilelonistic in periodice, intilnim citeva titluri
apdrute in volum : E. W. Hornung, Aventurile lui Raffles, gentilom si apas, Bucuresti, f.a.;
Dra Leonie, Tubirea ocnasului sau Sacrificiul Maiorului Beresford, Bucuresti, 1911. In ,,Ade-
virul”, 1911, apare in peste 60 de numere romanul Amorul unui Rege sau Misterele Curfei
engleze, unul din numecroasele decalcurl dupi ,,misterele’” lui Sue. Pentru literatura acestel
specil Vezi studiul Cornellel Stefinescu, Romanul misterelor, in Siudii de literaturd universal&
${ comparatd, Bucuresti, 1971.

1% In volum au apdrut romanele O dramd sub Napoleon si Orasul scufundat, f. a., si
Duett, Blstrita, 1905, ale lul A. Conan-Doyle ; romanul lui Edgar Wallace Judecdlorii infer-
nului a fost publicat in [oileton in ,,Universul’’, 1907.
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In schimb, in deceniile al treilea gi al patrulea piafa este inundatd de
0 literaturd de senzatie ieftind a unor autori englezi, nume de cele mai
multe ori obscure, exilate in sfera productiei subliterare, difuzatd mai
putin acum prin foiletoane de ziar cit prin colectii adhoc de mare tiraj
(»yDiscul rogu’ ,,,Continent”, , Far-West”, , Scotland Yard”, ,Masca
rogie”, ,,Femei celebre”, ,,Publicatiuni celebre”, ,,Colectia celor 15 — i
chiar 14 — lei”’) care disemineazi romane ,,contemporane’’, ,,captivante’’,
s,senzationale”, , politiste”, ,,de actiune gi pasiune”, ,ale inimii”, desti-
nate maselor de cititori avizi de inedit, de trepidatie, un public mare ca
numdr, marunt in pretentii, prentru care lectura era o deviere din cotidian,
un divertisment cuefect de goc. Enumerdrile de titluri sint elocvente,
constituind probe ale calitdtii traducerilor de literaturd de consum in
etapa interbelicd : Din aventurile lui Tom Sharck, regele detectivilor (Bucu-
regti, 1923), Detectivul. Un mister din lumea mare (Patricia Wentworth,
Bucuresti, 1931), Tainele labirintului (H. Wood, Bucuresti, 1932), Aventu-
rile submarinului Dox (Bucuresti, 1934 —36), Un omor in trasurd (F. Hume,
Bucuresti, 1936), Ciumatul (F.O’Brien, Bucuregti, 1940), Caravana morfis
(S. Cloethe, 1941), Tu esti ucigayul (S. Truss, Bucuresti, 1945), Asasinul
anvizibil (M. Cleveley) Secretul spinzurdtorii (J.D. Carr), Ultima victimd
(F.V. Crofts), Noaptea de groazd (M. Dalton), Am fost spivcand ! (McKenna),
Prindeti hoata ! (R. Miller), Jur s-o ucid ! (F. R. Adams), Sunt un evadat !
(R.E. Burns), Casa cu stafit (F. Orlan), Vila misterelor (E. Hamilton),
Tragica amintire (R.T. Scott), Transatlanticul tragic (F.H. Shaw), Umbra
care ucide (W. Thorps), Moartea se distreazd (J.V. Turner) etc. etc. Marea
epocid a romanului popular francez intrase in declin, deschizind cale liberd
genului practicat pe scari tot mai intins# in Anglia gi S.U.A. Traduse
rareori direct, preluate de cele mai multe ori dupd intermediari, romanele
engleze ale epocii colporteazi o subliteraturd ce abordeazd fie trama
detectiv-politisté, fie intriga de spionaj, pusd in circulatie mai ales dup#
ridzboi, fie formula ,,necrofild’’ de coruptd sorginte goticd (simptomaticd
este recurenta in titluri a cuvintelor din familia lui ,,a ucide’ gi ,,moarte’).
Aventura benignd nu mai pare vandabild, se pun in circulajie acum acu-
muldri de asasinate, orori, erotisme vulgare. Scheletul narativ se schema-
tizeazd, personajele se transformd in marionete ugor manevrabile, deper-
sonalizate intr-un ,,balet mecanic’. Intriga este alertd si complicatd ;
replicile personajelor alterneazd sacadat §i romanul se dramatizcazi,
excluzind descrierea, comentariul, motivatia. Printre duzinile de romane
de facturd dubioasi, cele ale lui Conan Doyle (in deceniul al treilea), Edgar
Wallace (in deceniul al patrulea, la care se adaugéd cele ale Agathei Christie
i Peter Cheyne?, sint adeviarate capete de afig, compensind prin calitdtile
care le-au asigurat o neefemerd popularitate balastul subliterar pernicios
circulat fird discernimint, dar cu rentabilitate, de unele case editoriale.
Caracterul exclusiv comercial al initiativei este demonstrat gi de incompe-
tenta traducitorilor (printre care productivitatea de tristd amintire a lui

20 Din A. Conan-Doyle se traduc, printre altele : Degetul taial, Misterul vdii din Doscombe,
Un caz ciudat, Un pachei macabru ; din [3. Wallace nuimdrul ttlurflor traduse este mult mal
mare ; prinlre aceslea : Camera nr. 13, Cercul rosu, Jack judecdtorul, Cartea Alolputerniciei,
Hanul teroarei, Sarpcle galben, Uga cu saple broasle. Clteva traducerl din Agatha Christie :
Crima din trenul albasiru, O femeie infernald, Moarlea In vdzduh, Cine I-a ucis pe Roger
Ackrogd? Din Peler Cheyne am gasit un singur roman tradus in acea perioadd: Spionaf
In Anglia.
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Jul. Giurgea), evidentd nu numai in exprimdrile de o hilard stingicie, ci
§i in flagrante rastdlméciri. Formd de divertisment facil, romanul popular
se confundd in aceasti epocd cu romanul comercial, anticipind cartea
best-seller si transformindu-se in adevdratd industrie de maculatura,
concuratd doar de productia cinematograficd in dezvoltare. Situatie cireia
numai o politicd de carte dirijatd avea si-i pund capit incepind din deceniul
al saselea, transformindu-se intr-un sistem editorial stiintific in anii nostri.

A privi ¢u ironicd superioritate genul romanului popular a devenit
de multd vreme o prejudecatd desuetd in critica gi istoria literaturii, cu
atit mai mult in ultimii ani cind, din unghiul aborddrii sociologice, s-a
ajuns prin studiul luila concluzii valide in istoria mentalititilor. La noi
genul, inifial ignorat de G. Célinescu gi dezaprobat de Camil Petrescu
(in Modalitatea gi tehnica romanului polifist), a stirnit interese (Al. A.
Philippide) §i chiar a gisit comentarii justificatoare la M. Ralea (in Litera-
tura de senzatie) si Dinu Pillat. Incercarea lui G. Cilinescu de a experimenta,
cu intentie polemic parodicd, formula romanului ,,senzational’ sgi ,,poli-
tienesc’’ (Misterele castelulus de Tristenburg, in ,,Jurnal literar’’, 1939, si
Fata rdpitd, in ,,Revista fundatiilor’’, nr. 7, 1946)% este un rezultat al
reconsiderdrii genurilor ,,minore’’, o pledoarie in favoarea unor romancieri
populari, un Sue sau un Dumas, ,,tot atit de geniali in felul lor ca gi Balzac"' :
pDealtfel, un roman care s-ar desfigura in purd fantezie epicd, ar fi la
noi numaidecit osindit. De aceea critica are oroare de senzational, de
politienesc §i denuntd indatd pe culpabili. Si totugi, marile literaturi cu
roman de observatie au §i romanul senzational, pur epic. Fran{a are pe
Balzac, dar si pe Al. Dumas-pere. Imaginatia curati exerciteazd insusirea
epicd si di acel interes acut pe care omul il are pentru orice visare’. In
problema aderentei scriitorului romén, conditionat social gi structural, la
aceastd formuld a romanului popular, a fecunditdtii tehnicii narative de
senzafie in literatura romand, opiniile sint impértite : Al. A. Philippide,
§i Dinu Pillat — contra ; M. Ralea i, recent, Nicolae Manolescu — pentru.
Tinind seama de multiplicitatea variati a manifestdrilor de gen in proza
interbelicd s§i in proza contemporanid, inelindm, impreund cu cei care
rispund afirmativ la problemd, spre o recunogtere a existentei gi a via-
bilitdtii chiar pe tdrim roméinesc a romanului de senzatie in variantd
politistd (gi in varianta science-fiction ca roman popular) care igi asigurd
prin stabilizarea unor principii estetice un public in crestere constanti.
Firj a concura cu nimic lectura marilor opere clasice si contemporane,
existenta variantelor moderne de roman popular — originale gi traduceri —
demonstreazd permanenta gustului pentru epicul inventiv, pentru inge-
nioasa speculatie deductivi gi pentru triumful in ultima instant4 al binelui,
§i al rapionalului céci, mai evident decit alte specii literare, romanul
politit ascultd gi de un implicit cod etic.

21 Dinu Pillat, Dilemele de creafie ale romanului tn congliinfa noastird estelicd dintre cele
doud rdzboaie mondiale, in Mozaic..., op. cil.,, p. 52 5. cl. 1 Mloara Apolzan, Seriezilalea
glumei estetice, ,,Steaua’’, 1979, nr. 4, p. 21.
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IORDAN DATCU

Opera lui Frangois Villon, ,,cel mai om dintre poeti’, a cdrui poczie
ygeme de sevd’! (T. Arghezi), este cunoscutd (fie gi partial) de citre unii
cirturari romani de frunte incé din secolul al XVI-lea. Axtfel, se spune cg
Petru Cercel, domn al Térii Roméanesti intre anii 15383 —1386, ¢ unoscdtor
al operei unor poeti latini, italieni gi francezi, el insugi autor de versuri
in limba italiand — recita in medii curtene celebra haladd a lui Fr. Villon,
Ballade des dames du temps jadis. In secolul urmitor, cronicarul Miron
Costin semneazd — in poemul filozofic Viaja lumii, scris probabil intre
anii 1671 —1673 — versuri despre soarta labild, evocare ,,care se gisegte
in diferite opere antice §i medievale gi care capdtdi o frumoasid realizare
in poezia lui Frangois Villon Ballade des dames du temps jadis" 2 1atd citeva
versuri din poema cronicarului, ceroite in maniera enumerativd a vestitei
balade : ,,Unde-s ailumii impédrati, unde ieste Xerxes,/ Alixandru Machidon
unde-i Artaxers,/ Avgust, Pompei gi Chesar. Ei au luat lume, / Pre toti
i-au stins cu vremea, ca pe nigte spune’’.

Evident, la Miron Costin nu este vorba de un reflex villonesc. Aga
cum nu este nici la unii poefi de mai tirziu, intre care figurcazd yi C.D.
Aricescu, cu urméitoarele versuri: ,,Unde este Roma, unde e Atenat/
Unde e Palmira, unde Cartagena? /[ Unde este Tirul, unde e Sidonul? /
Unde Ecbatana, unde Babilonul? // Unde este Cezar §i Napoleon ?/ Unde
este Brutus, unde ¢ Citon? / Unde ¢ Platone, unde ¢ Socrat? / Und’
Epaminonda, unde Ipocrat?’.

G. Cilinescu, care gisegte o poezie asemindtoare in opera lui Baretti,
incadreazd versurile lui Aricescu intr-o veche tem#, la mod3 in secolul
XVIIIs.

Este vorba de motivul ,,fortuna labilis’’, motivul ,,s0artei nestator-
nice”’, care a ficut obiectul unui studiu de literaturd comparati semnat
de Ramiro Ortizt. In studiu sint citati gi Miron Costin, D. Bolintineanu,
V. Alecsandri, V. Cirlova, Gr. Alexandrescu, Heliade Ridulescu, Al
Hrisoverghi.

"3 T. Arghezi, Prezentare la Frangols Villon, Balade i alle poeme, E.S.P.L.A., 1956,
p. 5-9.

2 [, C. Chitlmia, Probleme de bazd ale lileralurii romdne vechi, Bucurestl I.A.R.S.R.,
1972, p. 296. o )

3 G. Calinescu, Istoria literaturii romdne de la origini plnd In prezentiF.R.P.I.A.,
1941, p. 249. ) ‘

¢ Ramiro Ortiz, Fortuna labilis, Storia di un motive politico da Ovidio al Leopardi,
1927 ; vezi st Mircea Anghelescu, Continuitatea i {ransformarea molivelor romantismului roma-
nesc, in Romantismul romdnesc si romantismul european, Bucurestl, 1970 p. 91 —98.

Rep. ist. teorie lit., 29, nr. 4, p. 587— 592, Bueuregti, 1980.
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Dacd vrem si vorbim de o anume inriurire asupra poetilor roméani,
aceasta a avut loc tirziu, fiind vorba mai ales de parafrazarea unor versuri
ori citarea lor. Baladistul francez a ecunoscut o adevirtd favoare, inchinin-
du-i-se mai multe poeme..

In 1874, in Pseudokyneghetikos, Al. Odobescu traduce in prozi o
strofd din cea mai citatd baladi a lui Villon, Ballade des dames du temps
jadis : ,,Unde i in ce tard va fiacea mindri floare, acea drigistoasd romanca,
cu fata albd ca crinul, cu glas incintdtor de zind?... Numai riul acuma,
numai apele, cind se clitese, respund cu vuiet la gemetele mele... Ah'!
unde mai sunt, stdpina mea doriti, ah! unde mai sunt chiar gi visco-
lile de odinioara?”s.

Tot in secolul al XIX-lea ii cunoaste poezia Tr. Demetrescu®.

In secolul urmditor interesul pentru opera lui Villon sporeste, se
inmultesc dovezile de simpatie pentru poetul goliard. Opera ii este tradusi?
de mai multe ori, ii sint inchinate ode. Un obscur, Ion Negescu, scrie
poemul Frangois Villon (Bucuresti, 1939). Poet{i de seami evocid periplul
nefericit al baladistului francez : V. Voiculescu, Villon; Tudor Arghezi,
Frangois Villon; V. Eftimiu, Frangois Villon ne recita balade; N. Labis,
Villon. Este unul din poetii preferati de T. Arghezi, I. Barbu, I. Pillat.
L. Blaga traduce Micd baladd de iubire i Balada doamnelor de altddatd.
Opera lui Villon este socotiti o permanentd, o creatie moderni, in ciuda
secolelor care s-au asternut peste ea. Propunind ca singur criteriu de
apreciere a poeziei calitatea artisticd, G. Ibriileanu isi alegea ca exemplu,
in anul 1922, opera villonesci : ,,Dar se poate — spunea criticul ,,Vietii
rominesti’’ — ca un foarte vechi scriitor si-mi fie mai rudd decit unul
din mahalaua mea. Se poate ca Frangois Villon si-mi fie mai aproape
decit multi poeti de azi, sau poate decit toti’ 8.

V. Voiculescu insereazi, in ciclul siu Evocdri-priveligti, poezia.
Villon, care are moto-ul Mais ot sont les neiges. Poezia este construitd
pe dubla existen{d a lui Villon : de prieten al unora din ,,Frdtia scoicii’”
(Les Coquillard”) i de poet de geniu, cu o poezie neiert&toare (,,('a un tilhar-
ascuti otel balada, / S& ne-o implintati in piept ca pe-un cutit”) : ,,Parcd
te vid maestru-n furtisaguri, /| Edec de han si-al juzilor vrismas, | Tras
din spelunci ca un guzgan din faguri / Scrisnind sub biciul asprului armas..

5 Al. Odobescu, Opere, editie ingrijitd si studiul introductiv de Tudor Vianu, Bucurest],.
E.S.P.L.A., 1955, vol. 11, p. 242,

8 Al Piru, Reflexe i inlerferenfe, Crajova, Ed. Scrisul roménesc, 1974, p. 42,

7 Villon, Ballade, trad. de Horia Slamalu, in ,,Idcea europeani’, an. I, nr. 1, 1935,
p. 32; Baladele lui Frangois Villon. Traducere din limba francezd de Zoe Verbiceanu cu un
studiu introductlv asupra vletll 5i operei poetului, Bucuresti, F.R.L.A., 1946, p. 152 ; Francois
Villon, Balade si alle poeme, trad. de Dan Botta, prezentare de Tudor Arghezi, Bucurestl,
E.S.P.L.A., 1956, p. 294 : Opurile magistrului Frangois Villon, adicd Diata mare §i Ldsala,
Adaosul, Jergul si Baladele, in romaneste de Romulus Vulpescu, Bucuresti, 1.T., 1958, p. 248 ;
Din operele magistrului Frangois Villon, in lAlmicirea lul Neculal Chirica, Bucuresti, Albatros,
1975, 148. Despre traducerile romlnesli din opera poetulul francez sl despre unele opinli
asupra operel sale, vezi informatifle din articolul semnat de lleana Verzea, Traduceri si comen-
tarii romanesti ale operelor literaturii franceze medievale, in ,,Revista de istorie si teorle
literard'”, tom. 28, nr. 4, oct.—dec. 1979, p. 540—542.

8 G. Ibriileanu, Opere, editie erilicd de Rodica Rotaru si Al. Piru, prefatd de Al Piru,
Bucuresti, Minerva, 1976, vol. 11I, p. 384—385.
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/ / Risipitor cum n-a fost visternie, ;| Mire( gul.m cu aurul in gind, "l‘u
itl iubesti \'ldtd de nemernic [ Si 1u s mori, drag })ldll(lll()\ \punul

n poezia Frangois lvllun Arghezi dit o parafrazi, ..in stil d(-
pralim si cantilend” (Al Piru) (u cunoscutel balade villonesti Ballade
des dames du temps jadis: ,,PPoti si-mi spui, soplind ca-ntr-o poveste,
| Atita frumuseie unde este, [ Atita "lll,‘.‘,‘l\lv stiubire, | De eitd lasd veacul
amintire ; [ Frimint yi cintec i minie, $| atita nvvino\'ﬁlio? ! Unde-i
Thaisa de odinioard, ; Ioana (~iul);’mi1a, ostase i fecioard, ; Si Heloiza,
scumpd  in  zadar [ Cinstitului pirinte Abelar? | Unde-i murmurul
fostelor piraic | §-al apelor clitite-n helv\talv, / \Lmo Maicd Preacurati?
; Dar unde-i si zipada de-altidati’ 109

In balada ce-i inchini Radu Stanca, De-ay fi rege, poetul sibian s-ar
fi inspirat, spune Al. Piru, din filmul If { were King, ,narind fantezist
viata lui Fr. Villon” 11 : ,De-as fi rege-as reclidi Sodoma [/ Si-ay stirni
din nou in circuri jocul. [ Ca s-aprind la poalele ei' focul | Ay aprinde
inc-o dati Roma’ 12

Un baladist contemporan, George Tirnea, semneazi o Villonescd,
in care momente de viatd si teme de meditatie ale poetului francez sint
subtil inserate in pagina : ,,Sint mai bun de-o vreme | §i mai plin de har-
| Viata mi se toarnd | Singuri-n pahar. |/ Beau cu toatd lumea | Si-nte-
leg putin [ Mai de lingd moarte / Anii cit md {in. / / Drdmuiesc legenda
| Ultimului ban [ Petrecindu-mi frigul / Pe la cite-un han. / / $i la poarta
lumii / Spre a-mi da de rost /Ma intreb sfielnic / C'ine ce mi-a fost™ 12

Motivul melancolic ,,0u sont” apare de mai multe ori la_diferi{i
poeti. Ton Barbu, care-§i adaugd la nume, in poezia pe care o citdm, si
pe acela al marelui baladist francez, rezultind numele Barbu-V 1llon,
preia motivul amintit, intr-o poezie de circumstantd, scrisd la Berlin,
probabil in anul 1934 : [Cdtre Sudan] Oragul lui Friedrich: ,,Orayul lui
Friedrich ridmine | Acelasi, iubite Sudan : | Verdea{a yi pietrele spine;
| « Mais o sont les neiges d’antan? » [ Ah ! unde ¢ Grette gi Fritzi, / Si
Agnes cea lungi-n picioare, | Tapetii, apayii, banditii / Si multele false
fecioare? | Inima-in doliu suspine /| Dupd acel vavilon / $i afle ¢ totul
un spin e/ De astdzi lui Barbu-Villon’ 4,

Nu este aceasta singura amprentd villonescd in opera lui Ion Barbu.
Un monograf al poetului, Basarab Nicolescu, recunoseind in unele creatii
baladesti ale lui Ion Barbu, ca Riga Crypto gi lapona Enigel, Uvedenrode
si Domnigoara Hus, ,inflexiuni medievale de cintec al unui trubadur al
spiritului”’, crede ci in acest sens Ion Barbu oferd o continuare moderni,
mai rafinat intelectuald, a baladelor lui Villon' !5,

Acestea sint, cum am spus, parafraze si poeme panegirice.

® V. Volculescu, Poezii, ant. sl pref. de Aurel Rau, t. stab. de ]. Volculesca, sl V. lova,
Bucuresti, E.P.L., 1968, II, p. 149.

10 T, Arghezi, Scrieri, 2, Bucuresti, E.P.I.., 1963, p. 166.

11 Al. Piru, Poezia romdneascd contemporand, 1950 — 1975, Bucuresti, [Ld. Emilnescu,
1975, I, p. 298.

12 Radu Stanca, Versuri, Bucuresti, 13.P.L., 1966, p. 107- 109.

13 George Tiirnea, Balade, Bucuresti, 12d. Cartea romdneascd, 1976, p. 64— 65.

14 Jon Barbu, Poezii, edifle ingrljitd de Romulus Vulpescu, Bucurestl, Albatros, 1970,

. 119,

P 15 Basarab Nlicolescu, Jfon Barbu. Cosmologia ,Jocului secund", Bucurest!, E.P.L.,

1968 p. 109.
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Citiva poeti au compus insi balade dupd modelul villonesc.

Marcel Romanescu (1897—1956) semna Balada florilor dalbe, in
care apare acelayi motiv, tratat aci din perspectivd simanditoristi : ,,Unde-s
boierii c¢u birbi cirunte, / Dulimi de jder, surguci in frunte? [ ...
Unde-i basmul impdratului Ler [ Cu sufletul in pumni de ger?’ 16

In Balada (1916), cu acelasi moto villonese, B. Fundoianu preia
forma strofici a baladei poetului francez, trei strofe cu refren, acesta
usor modificat de fiecare dati. Este o baladi despre viaia unui boem.
Aflat pe tArmul scit, pe o vreme aspra de crapi pietrele, poetul n-are nici
un lemn de foe in casa ; se consoleazi cind cineva ii dd un exemplar din
Iliada ; gerul nu mai este simtit : ,,E atit de cald in camera-mi nomada |
| Cid vad truveri cintind o serenadd, [/ Si danfatoare joaed seguidilla |
| Pe gindurile-n straie de paradi. /| Nu-i mai frumoasi via{a in Sevilla "’ 17
Balada se incheie cu o Inchinare (cunoscutul envoi ).

in Balada spinzuratului (1916), de Adrian Maniu!8, V. Streinu
recunoaste ,,c¢ ¢ mai bun in Corbiére, trecut din Villon” 19.

O mai strinsi legituri cu balada villonescd mérturiseste, inedt din
titlu, Balada dupd Villon gi-mpotriva dugmanilor tdrii, de Traian Chelariu.
Maestrul francez este urmat, de data aceasta, cu fidelitate, atit in forma
stroficd (nu lipseste ,,inchinarea’), cit i in tonalitatea de imprecatie, de
anatemd, din Ballade contre les medisans de la France: ,,Orbil de cazne
cadi, an de an, / Cu pas gresit si grai injositor, / In iaduri arzi-i sufletul
viclean [ Si-n focul cel mai greu si-ngrozitor, — / Strivit in cuget si in
midulare, | S& geamd mild numai si-ndurare, | Si oricit de-ascuns ar
fi sau cit de sus/ Ajungd-1 junghiul desperirii — dus / Si fie-n lanturi
si lisat urgiei / Sau, incd viu, pe nisilie pus,/ Acela ce-ar vrea riul
Romaniei !’ 20 ‘

O vibrantd baladd patrioticd, amintind (prin tematici si elementele
de baladd cu form4 fixd) villoniana Ballade contre les ennemis de la France,
scrie George Dan : Balada impotriva puiului de scorpie, scorpia fiind tridi-
torul de tari, a cirui conditie estesubanimalicii, fiinded : ,,Niei puiul
rupt de foame i de-alice, | Nici risul ce bea singe doar fierbinte, / Si nici
o fiari — propria-i matrice | N-o sfisie cu colful i cu gheara ; | Turbati
chiar, la mum#i ia aminte”.

Numairul cupletelor si repetarea dupi fiecare a refrenului aminteste
de tehnica villoniand a baladei. Balada lui George Dan repetii dupa fiecare
cuplet refrenul : ,,Mai crincen si mai fiard decit fiara | E puiul tirii ce-si
trideazii tara’ 21

Afiniti{i cu poezia lui Villon marturiseste gi Franecise Picurariu.
Poetul roman crede ci gi unele date caracterologice si existentiale ale

16 Narcel Romanescu, Balada florilor dalbe. Apud Dumitru Micu, ,,Gindirea’’ si glndi-
rismul, Bucuresti, Minerva, 1975, p. 666.

17 B. Fundolanu, Poezii, ed. de Paul Daniel si G. Zarafu, st. intr. de Mircea Martin,
Bucuresti, Minerva, 1978.

18 Adrlan Maniu, Balada splnzuratului, in ,Flacdra”, an. V, nr. 29, 30 apr. 1916.

¥ V)adimir Streinu, Pagini de eriticd literard, 11, Minerva, 1968, p. 60.

20 Trajan Chelarlu, Balade si strofe rd:lefe, Cernduti, Editura ,,Cercului Bucovina lite-

rard’’, 1943, p. 8—9.
31 George Dan, Bund dimineafa, Bucuresli, Minerva, 1976, p. 131 -132.
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sale ar aminti de Villon : ,,Au pot sit spun ca si Villon sdrmanul [ Ci nu-s
nici intelept dar nici zilud, [ Mi-a odrislit doar clipe sterpe anul™ 22,

Francise Picurariu intreprinde, intre anii 1940 — 1944, mai multe
mexereitii pe texte de Villon” : Balada domnitelor de odinioard, Balada
boierilor de allddald, Balada pe acelayi izvod. Mihnirile muicrii iubete ajunse
in anii bdtrinetii, Unde-s feciorii de-altddatd@, Ilem, edlugdri sdrmani,
Balada sau rugdciunea pentru sufletul lui Jehan Cotard cel betiv, Balada
vietii imbelsugate sau gilceava cu Frane Gontier, Baladd pentru Villon §i
despre Margot cea dolofand, Balada dreptei invatdturi pentru cei cu viald
rea, Balada povefelor infelepte pentru cei ce vietuiese in dezmdf, Item, sd
trageti intr-o dungd, Balada sfirgitului, Catren zis de Villon pe hrisovul
condamndrii sale la moarte, Balada spinzurafilor.

in citeva cazuri, Francise Piacurriu reuseste in exercitiile sale si
ne readuca in memorie tonurile villonesti, ca in acest fragment din laumen-
tatia Mihnirile muierii iubite ... : ,,Rotunjii umeri unde-s oare ; Si min-
giierea caldi-a miinii, ; §i roada soldurilor, plind, / Si rotunjiti in pirgd
sinii, [ $i arcuirea pulpei, linii, / $i-n luminisul dintre coapse | Mdrul iubirii
ce se coapse [ Deplin in calda lui gridinat”

Radu Stanca, fird si fie inriurit de Villon, cultivi ,lamentatia
baladeasca”, in creatii ca Lamentatia Toanei @’ Are pe rug, Un cneaz valah
la portile Sibiului, Lamenlatia poetului pentru iubita sa. In articolul siu
programatic, Resurectia baladei 2, Radu Stanca citeazd intre formele
baladesti si lamentatia, ,,in care comunicarea afectivid nu se distinge
aproape deloc de aceea a liricului pur”; acest mod poetie, socoteste
Radu Stanca, este ,,mai latin (Frangois Villon), e modul cel mai apro-
piat de carcasele celulei livice pure”.

fn schimb, Stefan Stinescu (1912—1956), credem ¢ se apropie
de o alti formid baladescii villonescd : balada gnomici. Factura unor
creatii villonesti ca Ballade des proverbes, Ballade de menus propos si
Ballade des conire-vérités pare cd a servit de model Baladei tdcerit a lui
Stefan Stinescu, in care intrebirile primese rispunsuri de factura prover-
belor : ,,Ce-i ticerea ? Lacit e | Sipet ¢ ... Apleaci-te, [ Suflet, cu-nainte-
le : / Cheile, cuvintele!’'#

Mai sint si alti poeti, ca Dimitrie Stelaru si Leonid Dimov, care-si
declari printre patronii spirituali pe Villon, insid cel asupra cdruia marcle
baladist francez a exercitat cea mai ampli si originali inriurire este Tudor
George, care se declard nastrafilit al aceluiasi rit villonese. El nu se mdr-
ginegte, in panegiricul ce-i inalta — Mdidniile, sorii ... Imn dionisiac
pentru Villon, datat 9.VI.1958 — sii-i nareze viata ori sd-i preia motive,
ci afirmd existen{a necurmatd a lui Villon : ,,Nu-i mort Villon — | sd stiti
c¢ii n-a murit ! — /Si secoli, c¢i{i trecurd, [ nu conteazi, [ De vreme ce
slujesc acelasi rit / Si-acelayi soare-gi afli-n mine-o razi!”

Poetul inchipuie un Budha-Briareu niscitor de Villoni, mod de
a spune ef tipul Villon este vesnie, proteic : ,,E undeva [ un Budha-Bri-
areu, / Un Budha de Villoni /| — rotindu-si gestul — / Din Budha cela /

38 Franclsc Pacurariu, Rdzordlirea desenalorului de cercuri, Ed. Dacla, 1974,

8 Radu Stanca, Resurecfia baladei, In ,Revista Cerculul literar”, an I, nr. 5, mal
1945, p. 57—61.

% Stefan Stdnescu, Arca [ui Noe, pref. de Ovidiu Cotrug, Bucurestl, Minerva, 1977,
p. 123.
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doar o spitd-s eu /Si alti Villoni /| — printr-alte spite — /restul ...” %

La Tudor George, pentru prima datd in istoria receptérii lui Villon
de ciitre baladistii roméini, nu ne intimpini mimarea tipului formal al
baladei villonesti, nu este vorba deci de citarea unor versuri ori de prelu-
crarea lor, ci de o inriurire spirituali. Mai mult decit I. Minulescu (in care
G. Cidlinescu recunostea ,,un Villon al cafenelii, vibrant, plin de imagina-
tie si de simf{ artistic, incapabil de a iesi din tagma lui, in care traduce
toate subiectele lirice” *¢), T. George se apropie de Villon prin tempe-
rament §i anumite date existentiale. Ca si ne mai referim la un element,
la Tudor George nu intilnim, ca la Minulescu, cafeneaua moderni, lus-
truitd, ci ,,hruba”, taverna, san, cum spune Finus Neagu, bolnita. Con-
vivii poetului nu sint fird duh inchinitori ai lui Bachus, ci ,,divini con-
vivi”, ,,birbati frumosi”, ,,Prea puri la suflet / si la min{i prea puri”,
eare ,,vocalizau si-ngurgitau culori”, certati cu o anumiti specie de estefi
conformisti, ,,superbii demagogi”, ,,Mondenii printi/ce-si impir{eau
orgolii, / In timp ce noi/Stiam ci ei sint orbi!”

»»Singaporenii’’ lui Tudor George erau cu totul altceva decit pa-
reau; ei erau de fapt nu ,,0 drojdie a lumii”’, ci ,griunte-ascunse-n
bolgii”, care sub ,crusta vremii” ,,germinau splendori’”. Acestei elite ii
inchind Tudor George ,,0 frescd | quasivillonesed [ a unui [ Pseudo-ev-
mediu / contaminat / fird remediu’’.

Se poate afirma cd Villon s-a bucurat in literatura noastra de un
interes special. Am citat un numir apreciabil de panegirice. Numai mai
tirziu, in zilele noastre, apar unele parodii. In Testamentul detectivului
Arthur, de Emil Brumaru, Al. Piru vede ,,0 parodie la faimoasele testa-
mente villonegti” 2. Un poet ludic, Serban Foartd, ii parodiazi Ballade
des dames du temps jadis, in Balada baionetei din Bayonne: ,,0Olanda vine
din Olanda, / Cagmirul vine din Cagmir; / ci ni s-a ofilit ghirlanda, / cu
toate astea, nu ma mir ... / ... Am mai dansat o arleziani, / a mai cizut
un batalion : / sclipea-n Artois o arteziand / si-o baionetii, la Bayonne. .. //
Voltaire dormea intr-o volterd / Si, intre timp, filosofa ; /a mai trecut
de-atunci o erd, | a mai cizut cite-o sofa ... / ... De ce se clatini iatacul /
si cad ghiulele pe balcon ? [ opriti, opriti, / opriti atacul / la baionetd, la
Bayonne ! [ Inchinare : / A mai trecut o belepocii ; / adio, domnule baron !
.+. [ ... Sclipeste-n soare, echivocd, / 0 baioneti, la Bayonne’ 28,

Fird si refuze unele contacte cu balada universali (adaptiri, loca-
lizdri, preluiri de formule gi tehnici ale baladei cu formi fixd), balada
romineascd evolueazd in perimetrul unei problematici poetice specifice,
al unei traditii literare nationale. Ea proiecteazi figuri si subiecte din mito-
logia si istoria nationald, imprumutd motive si ritmuri ale folelorulut,
cu deosebire ale cintecului bitrinese (cu care se aseaminid prin forma
liberd, neincorsetati de forme fixe), utilizeazi ziciminte ale limbii populare.

% Tudor George, Daladele singaporene, Bucuresti, Cartea roméaneasca, 1970, p. 176 -178.
26 G. Cialinescu, Isforia lileraturii romane de la origini plnd Iln prezent, 1941, p, 617.
27 Al Piru, Varia, 1975, vol. 11, p. 343.

3 Serban Foartdi, Simpleroze, versur!, Tlmisoara, FFacla, 1978, p. 34-35.
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NUMELE PERSONAJELOR LITERARE — FUNCTIE STILISTICA
S| EMBLEMA MORALA

OVIDIU PAPADIMA

Marii scriitori au fost intotdeauna atenti in ceea ce priveste alegerea
numelor pe care le-au dat personajelor create de ei. Au ciutat si exprime
mai mult sau mai pufin direct — de cele mai multe ori si sugereze prin
sonoritatea aparte a numelor, mai ales in epoca moderni — ceva din
personalitatea si destinul eroiilor operei lor. Literatura nu face nici aici
altceva decit si se conformeze unor strivechi forme de viatd, unor cre-
dinte populare arhaice despre legituri tainice intre nume si cel care il
poartd. Latinii spuneau Nomen est omen — numele este o prevestire —
deci nu o simpld formd de stare civili. Limba latint — prin concizia ei —
spune foarte adesea mai mult decit ti se pare ci infelegi la prima auzire
a unui cuvint. Asa se intimpla i de astidati. Numele ca prevestire nu
inseamni numai o formi augurali, o indicatic asupra destinului fiintei
care il poarti. Numele il prevesteste oarecum si pe acela cu care el se
intilnegte, ii spune dinainte ceva despre personajul intilnit. Aceasta std
in legidturi cu strivechi 3i complexe credinte populare asupra rostului
numelor, nu numai ale oamenilor, dar yi nume de plante si animale, de
fiinte imaginare sau chiar de obiecte. Dupd aceste credinte, numele
indied nu numai o realitate in lume, ci marcheazii prezenta ei insisi, in
momentul cind i se pronunti numele. (Credintele acestea porneau firesc
de la insusi felul de a fi al omului, a cirui privire peste lume depdgeste
sfera biologiei lui i pentru care lumea existd in totalitatea ei si ii impune
sd ia cunogtintd de ea in toate aminuntimile ei. De la inceputurile graiului
siu articulat, omul s-a simtit in centrul lumii, pentru ci numai el o poate
surprinde in toate aspectele ei, in constiinta lui, §i o poate concretiza
prin vorbirea sa. Pentru om deci, a lua in cunogtinti echivaleazi cu a
da nume si tot ce existii in lume existd #i in conytiinta lui, prin nume. Din
indltimea lui spirituali, omul a orinduit mai intii cosmosul, dind nume
fenomenelor lui, si acestea trebuiau — in gindirea mitici a inceputurilor
omenirii — si rispundi, s4 fie prezente cind li se pronunt{d numele. Numele
s-au incdrcat astfel, in trecutul indepirtat, cu putere magici. Numele,
aducind in congtiinta omului imagineca celui care il purta, putea s impuni,
in gindirea magicd, insisi prezenta lui fizicdl, doriti sau, dimpotrivi,
periculoasd. Primirca unui nume insemna deci un adevirat act de nas-
tere, implicind grave efecte si riaspunderi. Nagterea aceasta era astfel
nu numai un act fizie, ¢i si moral, insemnind trecerea intr-o alti existen(d
pe planul social. Nu numai conduciitorii de popoare, intemeietorii de
religii, dar $i oamenii care erau inijia{i — la un moment dat, de obicei in
tinerete — de citre acestia, ca ajutoare ale lor, igi luau sau li se atribuia

Rev. ist. teorie lil., tom. 29, nr. 4, p. 583-— 596, Bucuresli, 1880,
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un nou nume in momentul noii lor actiuni in lume. Acest nume trebuia
si spuni ceva despre noua lor existentd in lume, ceva despre rosturile ei.
Alegerea unui astfel de nume era deci nu numai un act solemn, ci si cu
multiple consecinte. Numele proprii nu numai ci individualizeazi pe cei
care le poartd, le dau o stare aparte, unici, in constiin{a omeneasci, —
dar au in acelasi timp 5i un caracter de gencralitate, insemnind una dintre
acele trisdturi durabile ale sufletului omenese, fie in bine, fie in riu.
Numele ecroilor mitologiilor populare, ai antichitdtii si chiar ai epocii
moderne, au ajuns astfel cu timpul si aibd aceasti dubli functiune, doar
aparent contradictorie. Ahile este unic, dar in aceasi timp evocd agerimea
in misedri si furia razboinicd; Hector este nu numai eroul rizboiului
Troiei, ¢i si eroul grandios si loial dintotdeauna ; Ulise simbolizeazi prin
veacuri siretenia ; Nestor, intelepciunea; Cezar $i Napoleon, grandoarea
conducitorilor de popoare. Cind astfel de nume nu spun destul, fiind
dintre cele multiplicate in milioane de exemplare, poporul le implineste
cu atribute care se contopesc cu ele, intr-o unitate inseparabili. Stefan
al Moldovei a rimas pentru totdeauna $tefan cel Mare, iar precursorul
lui, Alexandru Vodi, a rimas Alexandru cel Bun. Forta de sugestie a
numelui e atit de mare, incit Mircea cel Bitrin a fost infitisat de Eminescu,
in Scrisoarea a II1I-a, ca un ,,mosneag’’, desi in anul bitiliei de la Rovine
el era in plind maturitate. Numele obligd astfel mult.

E adevirat ci, de mult incd, noii veniti pe lume nu au posibili-
tatea de a-si alege singuri numele. Ei il primesc. Dar aceasta nu insemneazi
¢i numele nu poate spune nimic despre ei, micar indirect, cind are functia
de prenume. Cineva mirunt ca staturd sau personalitate, al eiirui nume
de familie ¢ precedat de acela al lui Cezar, va fi stinjenit de multe ori
de contrastul dintre firea lui adeviratd si statura grandioasi a prenu-
melui siu. De asemenea, un fricos pe care il cheamii Ahile, un incet la
minte pe care il cheamd Ulise. Cel care le diiruieste numele curind dupi
nastere nu se gindeste si nici nu se poate gindi cit va spune yi cit nu va
putea si spund in viitor acesta, despre fiinfa lor reald si destinul lor.
Fantezia populard insd a stiut si corecteze asemenea implicatii de destin,
prin porecle; oamenii de la tard, mai ales, sint cunoscuti si astdizi mai
mult prin porecli decit prin nume.

Scriitorii au insi libertatea de a alege nume potrivite pentru eroii
lor, atunci cind ei existi pe deplin in imagina{ia lor creatoare. Persona-
jele lor se nasc in lumea literaturii odatd cu firea §i destinul lor in aceastd
lume, astfel ci numele lor nu pot veni in contradictie cu cle decit prin
nedibdcia autorului. Dacd primii nostri seriitori, Alecsandri de exemplu,
inventau adesea nume care si spuni totul, direct, despre eroii lor —
Clevetici pentru un demagog, Sandu Napoili pentru un retrograd — in
general, autorii moderni aleg mai degrabd nume care si sugereze, prin
originea sau chiar numai prin sonoritatea lor, ceva din structura si soarta.
personajelor. Strivechi maestri sint §i aici creatorii epicii noastre popu-
lare rimasgi totusi, pentru noi, anonimi. Eroii cintecelor noastre bitri-
nesti poarti nume de o mare expresivitate §i cu valori de sugestie. Hai-
ducii au nume aspre ca §i firea lor : Bolboceanul, Rdscolman, Ion Pie-
traru, Tunsul, Ion il Mare. Eroii intimplirilor intunecate ni se infi{i-
gazdi cu nume care cintd tainic : Antofitd a lui Vioar#, Popa cel de piatri,
Dimean si Sila, Iovan Jorgovan, Ardiu-Criigor, Broasca-Roasca ; domni-
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torii fabulogi ne apar sub nume care sund arhaic : Negru Vod3y, Chipor-
Crai, Jiman-Crai; femeile, fetele indeosebi, poartd nume care le alintd
diminutival — Stincuta, Anita, Voichita, Neguta, Neghinitd Neagri —
sau sint pline de suavitate in sonoritatea lor, in balade ca si in basme :
Chira Chiralina, Iana Sinziana, Iniia Diniia, Sandra Ruxandra, Floricicd
Albastrd, Cilina Milina.

Scriitorii nostri au folosit din plin aceste lectii ale anonimilor din
popor. Personajele epicii eroice a lui Mihail Sadoveanu ne apar ¢unume
de baladi : Cozma Rdicoare, Tonut Pir Negru, Ancuta Crismairila, Leonte
Zodierul. Personajele din Moromefii lui Marin Preda si Descul! al lui
Zaharia Stancu poarti nume sclectate din bogiitia poreclelor populare,
sau avind sonoritatea lor : Moromete, Botoghind, Tugurlan, Guica, Toma
Oci, Marinache Piele, Zorinca, Mitusa Utupir. In proza lui Eminescu,
dimpotrivi, numele personajelor evocd prin sonoritatea lor aura roman-
ticd ce le inconjoari, lumea lor in ecare mai mult viseazdi decit triiese :
Dionis, Poesis, Cezara, Euthanasius, Ieronim, — in timmp ce Toma Nour
suni viguros ca si firea lui.

Uneori, pe lingii predestinarea prin nume, o functie similari — in
literatura populard, ca si in literatura citadini — o are yi categoria
sociald a personajului, mai adesea profesiunca lui. Legenda mindstirii
Argesului — cunoscuta capodoperi a cintecului nostru bitrinese — nu
e de conceput firi de existenta Mesterului Manole, zidar 3i arhitect,
profesiuni care coincideau in trecutul nostru. Dacd trecem la literatura
citadind europeani — legati si ea adesea de izvoarele folclorice — in-
tilnim adeseori si fenomenul invers. Acela in eare literatura dd nume vietii.
De exemplu, un personaj aparte al epicii — care a devenit pretutindeni
in literaturi aproape el insusi un nume — este studentul. Tntr-adevir,
se pare ci pe foarte bogata lileraturi europeand avind ca subiect studen-
tul si viata studenteascd si-au pus de la inceput pecetea viata si cinte-
cele in limba latind ale ,,goliarzilor'’, ale ,,studentilor vagan(i’’, ameste-
cindu-se pe drumurile lor cu jonglerii, histrionii si cilugdrii cergetori,
din secolele *XII si XIII. Mostenind obiceiul de breasli al meseriasilor —
care ii obliga si-si invete mestesugul in mai multe orase pe rind — viata
de atunci a studentilor nu era deloc usoari. Provenind din categorii
sociale foarte modeste — cu exceptia celor care urmireau ascensiuni
in cariera clericali — studentii duceau un trai de siricie, salvati cel
mai adesea prin expediente ce arareori erau dintre cele morale. Tragicul
acestei vieti era convertit in cintecele lor prin optimismul si vitalitatea
tineretfii, care nu se sfia si se exprime prin elogiul vinului i al petre-
cerii vesele: Meum est propositum in taberna mori. Studentul vagabond
apirea in teatrul medieval ca erou al unor farse, celebrii fiind aceea in
care picilea viduva pioasi, spunindu-i ci merge la rai, unde se va intilni
cu riposatul, putind si-i ducd acolo haine i mincare; sau in acele farse
in care ipocrizia clericilor devenea i ea aproape un personaj. Sub aspee-
tele frivole si burlesti ale farselor in care personajul central era studentul,
se ascundea insd o atitudine gravi in fata vietii sociale a vremii. Aceastd
duatitate apare in Paulus, piesa scrisd de umanistul Pierre Paolo Vergerio
spre sfirgitul secolului XTIV, pe cind era student la Bologna. Eroul ei,
si el student, se zbate intre ispitele vietii libere gi frivole — pg care i le
soptegte servitorul siu, Erotus, iarigi un nume cu chéic — gi dorin{u
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unei vieti austere, ca studiosus, la care il indeamnd celilalt slujitor, Sty-
chus, nume evocind poezia. Sub trisituri pregnant goliardice, apare
studentul si in povestirile Renasterii, legate de snoava populari si tipo-
logia ei. Tragicul dublei vieti a studentului se concretizeazi mai tirziu —
cu toatd gravitatea lui — in Faust, tragedia pe care Gocethe o concepe
in tinerefea lui studenteascd, pornind de la vechile povestiri despre
doctorul ce-si vinduse sufletul diavolului, in schimbul placerilor vietii.
La romantiei, studentul apare — de cele mai multe ori, episodic — sub
aspectul sumbru al unei existente avind si ca tangente cu fantasticul.
n proza epicd a naturalismului, dimpotrivi, profilul studentului ia tri-
siturile reci, impersonale aproape, ale omului de stiinfi, — asa cum il
intilnim si in literatura noastrd, in Fdclia de Pasti a lui Caragiale, sub
anonimatul categoriei lui sociale insisi, confundindu-se cu ea. Uneori
episodic §i adesea anonim aproape, il intilnim in proza scriitorilor impreg-
nati de ideile generoase ale socialismului, la sfirgitul secolului trecut —
aceea a lui Traian Demetrescu $i a generafiei lui — sub aspectul prole-
tarului intelectual, a cirui acutd sensibilitate e strivitd de viafa sociald
burghezi. La incceputul secolului nostru, conflictul tragic cu realitatea
sociald, ca si cu setea de viatd, irumpe din plin in Patima rogie, drama
lui Mihail Sorbul. Tofana si Crina — cea dintii purtind un nume care si-i
sugereze duritatea sufleteascdi iar victima ei, al cirei nume evocd pind
la exagerare stilistici suavitatea personajului — sint studente; Sbily —
nume care iarigi traduce brutal ereditatea si destinul siu — e un demonic
nstudent intirziat”, firi putintd de salvare de sub legile acestei ereditiiti,
cirora le cade victimi si Tofana.

Strivechea laturi goliardici a vietii studentesti reapare in proza
noastri — de astidatd, in perioada interbelici — in cunoscutul roman
al lui Gib I. Mihdescu, — Zilele gi noptile unui student intirziat. Numele
eroului, Mihnea Biiatu, impune gi stilul siu de viatd, mai bine zis coin-
cide atit de puternie cu acest stil, incit finalul romanului — in care Mihnea
Biiatu se decide pentru lumea austeri a studiului gi examenelor — ne
apare ca o solufie precipitatd §i surprinzidtoare a actiunii. Un palid ecou
al acestui tip de viati studenteascd il intilnim si in Mensa academica,
romanul lui Traian Cantemir, care dupd cite stin s-a oprit la volumul I.
in schimb, drama vietii de siiricie a multor student{i din perioada inter-
belicd se desfigurd intens in romanul — tot atit de uitat astidzi, dar mult
mai interesant — al lui T. C. Stan, Cei gapte frati siamezi, ale ciirui per-
sonaje sint toate studenti. Romanul acesta — al unei boeme tineresti,
plind de altruism nelipsit de voiosie, ca si de problematica gravd a vietii —
se incheie insd in atmosfera funerari a epicii lui Cezar Petrescu. Cei sapte
croi sint toti infrin{i de inechititile vietii sociale a epocii, sfirgind prin
moarte sau disperare, sau prin renuntarea la idealurile tineretii.

Problema relatiilor intre nume, profesie a personajelor si literaturi
¢ insd atit de complexd, incit depiseste cadrul acestei simple schite, in
care dibuim un drum mai putin cercetat in istoria literaturii. Prin pres-
tigiul unor capodopere, ca i prin circulatia enormi, in epoca lor, a unor
scrieri mai modeste, — numele personajelor §i emblema categoriei lor
sociale au devenit semne ale unor valori morale — sau ale unor trisituri
de caracter care li se opun violent, ca ieroglife ale riului — gi totodati
realititi-stilistice care igi au in sime statutul lor literar.
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ASPECTE COMPARATISTE IN ,ISTORIA LITERATURII ROMANE
DE LA ORIGINI PINA IN PREZENT"

RODICA STEFAN

Cercetdtor de formatie umanistd, G. Cilinescu a manifestat interes
pentru tot ce cidea sub incidenta spiritului siu scrutditor. Ca istoric gi
critic literar studiile sale au inclus, printre altele, si aspecte ale literaturii
comparate. Unele au fost acceptate de istoricul literar in misura in care
ii ofereau sugestii fertile in rezolvarea problemelor specifice, altele au fost
considerate cu scepticism atunci cind nu au primit o interpretare proprie,
ce anticipeazd uneori orientdri recente ale acestei discipline.

Trebuie s precizim de la bun inceput ci G. Cilinescu nu a fost
un comparatist in sensul propriu al cuvintului. Si cu toate acestea el a
fost acela care, prin prestigiul i autoritatea geniului sju, a impus demer-
sul comparatist, raportarea permanentd a scriitorilor la literatura univer-
sald, ca pe una din etapele sine qua non ale actului critic.

Cum sd rezolvim atunci aceste paradoxuri ce nu pot fi atribuite
exclusiv complexititii personalitifii cilinesciene, si, mai ales, cum s3i
mai sustinem, dupi aceste premise aparent limitative, apropierea pe care
o facem intre (. Cilinescu i literatura comparatd?

In primul rind nu vom continua si-i recunoastem numai crearea
de ,imagini critice comparatiste’, oricit de geniale ar fi. Lumina lor
fulguranti poate releva lucruri surprinzitoare, dar slaba lor intensitate
nu i este suficientd istoricului literar care acoperi fenomenul literar in
timp i pe suprafete vaste. Avea nevoie deci, dacd nu de un sistem, cel
putin de o tehnicd care si-i permitd orientarea in multitudinea manifes-
tirilor artistice concrete ; de aceea, includerea lui (. Cidlineseu la capitolul
ywComparatismul beletristic”’ !, alituri de E. Lovinescu, dar $i de Camil
Petrescu, Mihai Ralea, Vladimir Streinu, ni se pare o croare de apreciere.

G. (ilinescu actioneazd in virtutea unei conceptii bine definite i
consecvente asupra actului comparatist, chiar dacd neortodox, care ii
structureazd consideratiile de criticii si istorie literard. Astfel, un cerce-
titor literar nu se poate dispensa de ,,0 vastd si foarte sistematicd cunoag-
tere a literaturilor universale. Specializarea intr-o singurd literaturd
este gresitd, fiinded substantial nu existi mai multe literaturi, ci numai
aspecte nationale ale aceluiasi spirit cosmic, Istoricul nu trebuice si por-
neasci dinduntru in afard, ci dinafari iniuntru” 2, ,,0 constiintd literard
bogatd” deschide istoricului perspective largi gi noi orizonturi prin care

I DIin Istoria si teoria comparalismului In Romdnia, sub ingrljlrea stlin{iflcd a lui Al.
Dima si Ov. Papadima, lid. Academiel, Bucurestl, 1972,
2 (5. CAllnescu, Principii de estelicd, 1iditura pentru llleralurd, Bucurest!, 1968.

Rev. ist. teorice lil., tom. 29, nr. 4, p. 597— 606, Bucuregti, 1980.
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se poate misca mai sigur si mai dezinvolt, ceea ce ii permite si stabileascd
in mod corect coordonatele momentelor literare si si cvite erorile subiec-
tive de evaluare. Urmirind situarea fenomenelor literare in serii istorice,
in filiafii cronologice in interiorul genurilor si speciilor, istoria literari
beneficiazi §i de o incadrare adecvati a creatiilor in seria respectivi, prin
compararea cu fenomene similare din literatura universali.

fn continuare insi, Cilinescu ridici o obiectie de fond. ,,Unii vor
zice ci astfel de cunostinte si cercetiri intri in aga-zisa (s. ns.) literaturd
comparati, considerati si ea ca o specialitate. Insi cum nu e cu putinti
sd nu fii comparatist cind studiezi un fenomen, specializarea rimine o
eroare’”’ 3. Cu alte cuvinte, admite legitimitatea metodei comparatiste,
dar nu si specificitatea ei. Disponibilitatea pentru analogie fiind o con-
stanti a spiritului nostru ,,de a gisi intre obiecte asemindri si a simti
satisfactie cind le descoperim’ 4, ea se poate exersa la infinit asupra indi-
ferent cdrui fenomen si deci, in lipsa exclusivititii metodei, literatura
comparatid nu poate emite pretentii la statutul de disciplini autonomi
in cimpul stiintei literaturii.

G. Cidlinescu nu poate concepe necesitatea literaturii comparate
decit separindu-i metoda de domeniul de cercetare : ,,Chiar dacd renun{im
in mare misuri la punctul de vedere comparatist, marea culturd este
absolut trebuitoare criticului’ . Raportarea la capodoperele literaturii
universale, adevidrate puncte de reper, etaloane infailibile, edifici operatia
critici de evaluare pe terenul solid al certitudinilor, o mentine la propor-
tiile juste, elimind erorile flagrante de plasare in contextul literaturii
nafionale §i universale datorate entuziasmelor locale, superficiale si
exagerate.

Sursa acestor obiectii si rezerve trebuie ciutatd in insatisfactia
generatd de stadiul in care se afla literatura comparati in momentul
respectiv, de putin timp emancipati de sub tutela autoritari a istoriei
literare, intr-un moment in care lansonismul, cu tot ce implica el — pre-
ponderenta conceptiei pozitiviste, viziunea mecanicist deterministd,
absolutizarea si epuizarea documentului, spiritul pedant si ingust — cis-
tiga teren in toate mediile universitare, fidele traditiei sorbonarde. De
aceea, aflatd in plind perioadi de formare, literatura comparati pastrase
reflexele istoriste de investigatie literard, astfel incit obiectiile lui G. Cili-
nescu nu sint decit delimitirile, risfrinte prin deviere, ale pozitiei proprii
fatd de istoria si critica literari.

G. Cilinescu neagi necesitatea de a giisi ,, le comment et le pourquoi,
le mécanisme et la cause des phénomeénes littéraires”, si incadrarea stiin-
telor umaniste printre stiinfele naturii, care admit intr-adevir legi obiec-
tive, caracterul determinat, necesar si repetabil al fenomenelor naturale,
precum s§i ,explicatia cauzali”. ,,De buni seami cii raportul de cauzi
nu poate fi introdus in istoria literard, fiinded in nici un caz nu se poate
admite ci purtdrile lui Hamlet au inriurit istoriceste pe Raskolnikoff.
Dar este evident cii se impune o ordine substantiald, neputindu-se gind?
un Hamlet dupi Raskolnikoff™ ¢,

3 Idem, p. 89.
4 Idem, p. 91.
5 Idem, p. 89.
$ Jdem, p. 78.
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In consecinti el respinge si pretentiile stiintifice de obiectivitate
ale criticii izvoarelor, sursologia fiind, alituri de tematologie i la fel de
desconsideratd in ultima vreme, unul din domeniile predilecte de mani-
festare ale literaturii comparate. (Se afirinase chiar c¢i ,,La littérature
comparée est un cas particulier de la critique d'influence” 7, sursi i in-
fluentd fiind cele doud aspecte dialectice ale aceluiasi fenomen): ,,Pozi-
tiunea izvoristilor este, putem s-o spunem de la inceput, principial ero-
nati, in contradictie cu estetica operei literare’ 2

Prin refuzul sursierismului, cizut in factologie — purd eruditie
exercitatd in absenta vocatiei — gi afirmarea consceventid a perspectivei
estetice, cu primatul factorului axiologic gi subiectiv in chip necesar,
G. Cilinescu se apropie de tendintele mai noi inregistrate ulterior de lite-
ratura comparatd, cind se¢ contureazi douid tendinte distincte: scoala
istoristd francezd si ycoala criticd americand. Pe de o parte eritica univer-
sitard pretins obiectivi, pe de alti parte critica de interpretare declarat
subiectivd. Accentul se deplaseazi acum de la critica raporturilor de fapte
la critica judecidtilor de valoare, de la critica influen{elor (care este mai
mult comparativd decit literard) la critica afinitd{ilor (mai degrabd com-
paratie literard decit literaturi comparati)?® — distinelie ce meritd a fi
retinuti.

Din aceastd perspectivii activitatea de eritic si istoric nu presupune
in mod necesar prioritfiti de precursor, dar permite si fie privitd si din
alte unghiuri de vedere decit cele traditionale, care ii conferd noi sensuri
cu rezonanti actuali.

Nicdieri nu apare mai concludent acest fapt decit in monumentala
Istorie a literaturii romdne de la origini pind in prezent.

Prima impresie la contactul cu opera lui G. Cilinescu este cople-
sitoare ; spiritul este derutat de dezinvoltura cu care criticul aruned punti
intre cele mai surprinziitoare puncte de pe harta literaturii universale,
de repeziciniiea cu care asociatiile se sueceed, in cascadd uncori. Efectul
produs in cititor este deliberat pind la un punet, pentru ¢ in starea de
perplexitate spivitul primeste cu mai mare usarint{d sugestiile venite din
afard. Dar, dupit acest soe intelectual, va ineerca s refacit demersul com-
paratist, ale cirui concluzii doar i-au fost infitisate. Cdlinescu isi face
asttel din cititor un colaborator, incitindu-1 la o gindire proprie, aspeet
in care eriticul exereitd o pedagogie superioard, mai aproape de imaginea
modernd a lectorului ca element activ. Cu eit distanta dintre eele douit
puncte este mai mare, cu atit efectul este mai insolit si ereeazi o plicere
pur esteticdi, ceca ce face dealtfel ca Istorie Literaturii romdne ... s fie
si 0 leeturd plind de delicii inteleetuale i sugestii nu mai putin poctice.

Impresia initiald incepe sd se elarifice la o privire mai atentd, iar
materialul aparent haotic sd igi releve legile ascunse. De cele mai  malte
ori imaginile comparative sint rezultatul, prezentat intr-o formi sintetica,
uneori cu valoare metaforici, al unei operatii analitice mai ample, pe
parcursul cireia se utilizeazd diverse procedee.

7 Gustave Rudler, Les lechniques de la crilique et de lhisloire liltéraires du liltérature
frangaise moderne, Oxford, Imprimerie de 1I'Unlversité, 1923, p. 30.

8 G. Callnescu, op. cil.,

® Cf. Owen Aldridge, Comparalive Literature, Un lversity of Illinols Press, 1969, p. 5.
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Procedeul major este, desigur, comparatia, care se bazeazd pe ac-
tiunea unor perechi de raporturidialectice ; asociere si disociere, analizd.
i sintezd, inductie si deductie, reductie si extrapolare.

Unul din cele mai interesante procedee ni s-a pirut a fi cel al re-
ductiei ; din intreaga creatie a scriitorului cu care se realizeazid compara-
tia, G. Cilinescu alege si izoleazi cite un aspect, de reguld de specificitate
maximi, definitoriu pentru personalitatea autorului sau maniera lui
stilisticd.

Spre exemplificare ne vom opri asupra lui Victor Hugo, din a cdrui
operi G. Cilinescu a retinut citeva elemente caracteristice. ,,Timus a
fost un barbar cu firea de heard, mai apt de a fi tratat ca un monstru
hugolian’ (,,Rucsandra Doamna’ de Gh. Asachi, p. 111). ,,Opera lui
Eliade ar fi fost astfel mai mult decit o « Légende des Siéecles »” (p. 141),
i tot Eliade ,,De la Victor Hugo a luat numele proprii barbare, hoho-
titoare” (p. 143). ,,Florile Bosforului”’ sint ,,un fel de Orientale’’ (). Bolin-
tineanu, p. 218). ,,Umbra hatmanului Arbore apidrind strdjerului este
colosald, monstruos gotied, in felul hugolian” (Costache Stamati, p. 229).
La Vasile Alecsandri remarci : ,,0 altd innoire, in « Legende », sub semnul
lui V. Hugo de astiddatd (. ..) nota comuni este inclinarea citre monstruos
§i colosal (...). Bundoard enumerarea nominali de eroi cu cite un atribut
de o manierd tipicd, la Victor Hugo” (p. 271). ,,Memento mori”’ a lui
Eminescu este o ,,specie de « Légende des Siécles »” (p. 389). ,,Homeris-
mul lui Hogas e acela romantic al lui V. Hugo, cu aceleasi enormititi,
realisme fantastice si monstruozititi. Jurnalul scriitorului romin e si el
o «legendi a secolelor », insd proiectatd in spatiu” (p. 595). La N. Davi-
descu constatd c¢d fragmentele din ,,Cintecul omului” sint ,,un soi de
« legendd a secolelor », ca aceea a Iui Vietor Hugo, insd fird aspectul teleo-
logic de acolo” (p. 619). La Camil Petrescu, ,,Presimtirea unei transee
gigantice de la Balticd pind la Dunire atestd la poet, cu mijloace mo-
derne, inclinatiunea lui V. Hugo pentru colosal” (p. 666).

Aceastd simpld enumerare evidentiazd procesul de reductie a operei
lui V. Hugo la citeva elemente caracteristice — monstruosul si colosalul,
retorismul, enumerarea nominald de eroi, ,,Légende des Siécles’, ,,Orien-
talele” si cam atit, — cecea ce in final di un numir relativ restrins de
elemente, extrapolate apoi in asa fel incit si reprezinte totalitatea creatiet
hugoliene.

Cu alte cuvinte, G. Cilinescu opereazd cu putine date, pe care le
introduce intr-un mare numir de combinatii, ca literele unui alfabet,
dupd o adevirati tehnici combinatorie, ce ii permite, cu minimum
de termeni, si realizeze maximum de efect.

Aceste procedee sint aplicate unor aspecte diferite ale actului critie,
pe care vom incerca si le sistematiziim, fird nici o pretentie de exhaus-
tivitate sau absolutizare, cu scopul doar de a pune in lumin& elementele
caracteristice metodei critice cilinesciene, in raport cu principiile lite-
raturii comparate.

In Istoria literaturii roméne de la origint pind in prezent, compa-
ratiile se aplici mai intii biografiilor $i portretelor de seriitori. Hasdeu
»E nelinigtit, nestatornic, un Childe Harold” (p. 322) §i are ,,combati-
vitatea lui Don Quijotte de pustd” (p. 322). V. PaArvan aminteste de ,,Pas-
torul Brand al lui Ibsen, cu haina neagri incheiatd auster pind sus, cileind
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pe un ghetar” (p. 864). Intilnim chiar detaliul fizionomic, de exemplu
la Delavrancea : ,,fata ii e insd astfel conformatd incit scriitorul pare cirn
gi are un zimbet de Fr. Villon” (p. 501).

Caracterizdrile-definifii de scriitori sint remarcabile, prin subtili-
tatea si ineditul corespondentelor, prin vervi si eruditic, ce nu isi gisese
precedent decit in comparatiile lui N. Iorga. ,,G. Cosbuc e foarte adesea
un Marivaux rustic, zugrdvitor plin de ribdare a complicatei siciieli
erotice’ (p. 522). ,,Minulescu e un Villon al cafenelei” (p. 617). ,,N. Iorga
a jucat in cultura roméini, in ultimele patru decenii, rolul lui Voltaire”
(p- 542). ,,Conachi e un frate mai mic al lui Stendhal si Benjamin Cons-
tant’’ (p. 91), sau, dupd formularea devenitd clasicd : ,,Conachi e un Pe-
trarca ras in cap, cu chip de faun oriental, cu iglic, antereu si iminei” (p. 94).

Caracterizdrile generale de opere surprind de asemenea notele esen-
tiale, reprezentative. ,,Ceva din solemnitatea strifulgeritoare a lui Dante,
din sdlbiticia lui Byron, din jovialitatea misticd a Ilui Blake, trece fird
a ajunge la desdvirsire” in poezia lui Macedonski (p. 467). In lirica lui
Al. Philippide ,,se simt aripi de Edgar Poe, Baudelaire, Novalis si Hol-
derlin si chiar de Dante” (p. 752). Uneori intreaga creatic este pusi sub
semnul tutelar al unui singur scriitor : poezia lui Eliade se afli aproape
in intregime in zodia lui Dante, iar scrierile lui Mircea Eliade sint ,,cea
mai puternicd expresie a gidismului la noi” (p. 870).

Se compari apoi operele : ,,Jon Ursu ¢ un mic « Assomoir »” (p. 543);
»¢ Hronicul méscidriciului Vilituc » corespunde in literatura romani
balzacienelor « Contes drolatiques »” (p. 691); personajele : ,,Irina e mai
mult o lady Macbeth decit o Clytemnestri” (,,Grue Singer” de Eminescu,
p. 392); Stefan Gheorghidiu ,,e un nou Des Gricux, care, inselat, pirdsit,
nu poate trdi fird o Manon” (p. 660); ,,Vilma e o doamnd Bovary de
sat ardelenesc’ (,,Biruinta’’ de I. Agirbiceanu, p. H64); subiectele, intri-
gile : ,,In « Umbra mea » Eminescu inchipuise o naratiune oarecum asemi-
nétoare cu istoria lui Peter Schlemihl” (p. 399); in ,,Mistere din Bucuresti”
yIntriga e cam aceea din « Kabbale und Liebe »” (p. 339); de asemenea
oompozitia scrierilor : ,,Cilitoria in Africa’ a lui Alecsandri e ,,un sistem
parativ pe principiul « Decameronului»” (p. 283); in legiturd cu Sado-
veanu remarci : ,,Formal, scrierea e un fel de ,,Decameron” in care citiva
obignuiti ai unui han spun anecdote” (,,Hanu Ancutei’’, p. 552); ,,Pe
principiul « Decameronului » se desfisoard 5i « Soarele in baltd sau aven-
turile Sahului »” (p. 352).

G. Cilinescu nu trece cu vederea nici apropierile ce se pot face intre
titluri sau numele personajelor : ,,Ca si Valéry, autorul [Dan Botta ] prepard
eseuri estetice cu titluri platoniciene : « Charmion sau despre muzicd »”
(p. 820) ; un personaj din ,,Grue-Singer’’ de Eminescu e Angelica, ,,(nume
din « Orlando furioso »)” (p. 392); obiecte poetice, imagini sau versuri dis-
parate : la Stefan Petici, ,,in primul rind std vioara verlainiand, aceea
care scoate suspine lungi” (p. 607); in ,,Cezara’, ,,Poetul vrea «si bea
sufletul jubitei intr-o sirutare» (La Schiller : « deiner Hauch zu trin-
ken )’ (p. 414).

De multe ori trimiterile nu sint precise, ele au un aer vag, mai mult
cu valoare de sugestie : ,,Citeodatd viziunea capitd un aer cetos ossianesc
i recitatia o hohotire byronianid’ (Gr. Alecsandrescu, p. 149); ,»In elo-
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giile conachiene sint metafore vrednice de Chiabrera’ p. 91); C. Stere
scrie ,,pagini rupte parci din Atala” (p. 677).

Interesante ni s-au pirut doud caracteriziri: potenfiald si prin
negafie. In cel de-al doilea caz, desi se stabileste o corespondentd cu o
operi sau un scriitor striin, aceasta nu se realizeazd in favoarea autorului
romén : ,,IJmpresiile lui [Duiliu Zamfirescu] despre Italia, cu rari exceptii,
sint in general plate. El n-are nici coloarea ideologicd a unui Taine, nici
dialectica policromi a lui Barrés” (p. 471); sau in ,,Duduia Margareta’
de Sadoveanu : ,nici instinctul fetei nu e asa de puternic ca si devini
patetic, nici guvernanta, fata bétrind, asa de diabolici spre a deveni
o Cousine Bette” (p. 560).

Cit despre ceea ce am numit o comparatie potentiali, ea constd
mai degrabid din unele recomanddri ideale, pe care G. Cilinescu le face,
imaginindu-se pentru o clipd in postura de creator, cind ar fi dat mate-
rialului dezvoltarea pe care spiritul si-ar reprezenta-o ,,ca un produs po-
sibil al propriei sale activititi” 1°: ,,Un roman balzacian prin dezvoltare
ar fi putut deveni nuvela « Faceri de bine » (Sadoveanu, p. 561); ,,Pidurea
spinzuratilor”, ,,prin gravitatea si melancolia lui ar fi putut deveni un
soi de « L.e mie prigioni »”’ (p. 560) ; ,,Pentru ura si dezgustul lui [Sihleanu]
ar trebui harpa de arami cu care tristul Byron isi cinta durerea siilba-
tied” (p. 287).

Desconsiderarea ordinii cronologice a operelor literare prin antici-
pare (un fel de protocronism), este un alt mod de realizare a comparatiilor :
G. Ibriileanu ,aplicd la criticd, cu anticipare, metoda de evocare a lui
Proust” (p. 590). ,,Piianjenul” de Herz ,prevesteste, fird stiinta auto-
rului, « pirandellismul »” (p. 640). In ,,Inteleptul” lui Cantemir criticul
distinge ,,0 listd liricd de cetdli pierdute, ca la un mai vechi Volney”
{p. 42); ,,« Varlaam gi Toasaf » este in forme naive si narative un soi de
« Génie du christianisme »’ (p. 51); in cronicile rimate muntenesti sint
unele ,,stingdcii savante, ritmuri inegale, si 0o mare miiscirie populari
prevestind pseudo-folklorul suprarealist, de dicteu automat’ (p. H6).

Din disponibilitate asociativd si necesitatea de a face mai sensibild
operatia de evaluare, G. Cilinescu depiseste granitele literaturii intrind
pe domeniul artei universale. Ochiul exersat al criticului distinge imediat
s,tabloul in negru si rosu, ca scenele de rizboi ale lui Paolo Ucello, al
luptei de orbeti de la Podul inalt” (p. 21). La E. Bucuta ,,Procedura
aceasta este adesea o picturd unde pruncul apare ea la Perugino, in goli-
eiuni naive i miniatural diforme, intr-un cerc de magi si ingeri”’ (p. 764);
la Bolintincanu, criticul remarcd ,.orchestratia de tipul Berlioz, aproape
geniald” (p. 224). Accastd tendintd va fi teorctizatii ulterior de unii repre-
zentanti ai scolii americane, Henry H. H. Remak, i germane, Ulrich
Weisstein, care cereau compararca literaturii §i cu alte sfere ale creati-
vitdtii, tinzind spre un ,,studiu complex’ al fenomenului artistic.

Asadar, G. Cidlinescu nu gindeste faptul literar izolat, c¢i in perma-
nentd relatie, stabilindu-i conexiuni in toate directiile i urmirind si-1
integreze intr-o serie, intr-o ,,famille d’esprits’’ sainte-beauviani, ceea
ce implicd in mod necesar stabilirea unui raport valoric : ocupindu-si locul

lo G. Chlnescu, Principii de esteticd, p. 84.
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in serie, printre afini, scriitorul sau opera isi precizeazi prin insugi acest
fapt valoarea, ficind inutile alte demonstratii : ,,Afinitd{ile lui cu Edgar
Poe, grija de autenticitate, cu inliturarea oricirei inventii, colorarea de
cer inroyit, invilmigeala oniricd, coborirea la elementul inefabil ancestral,
aldturd pe scriitor [Mateiu Caragiale] de I. Vinea, de I. Barbu, in genere
de poetii fondului obsecur” (p. 815).

Problema valorii reprezinti pentru Cilinescu cheia de boltd a intregii
sale concep{ii despre istoria §i critica literard, si in ciutarea ei transcende
barierele de timp si de spatiu. Faptele literare sint plasate in contiguitate,
intr-un prezent absolut — timpul memoriei suprasaturate de cultura asi-
milatd pe mari ansambluri, ca si in aminuntul semnificativ. (In acest sens
este elocventd afirmatia lui G. Cilinescu insusi ficutd altundeva : ,,Citind.
cu creionul in mind, am notat imediat si mecanic corespondentele iesite
din comparatia cu literatura italiand indeosebi” 1), G. Cilinescu a luat
in discutie consecintele pe care le poate avea aplicarea in istoriografia
literard a categoriilor dilthevene de temporalitate, valoare si triire i
consemneazi ,,principiul retrdirii materiei, aducerea ei la prezentul viu,
adici la orizontul materiei’!?, precum §i ,,calitatea extensivd a duratei’3.
y,Duratd”, simultaneitate, ne duc imediat cu gindul la Bergson, dar si
mai interesanti incd ni se pare o posibill apropiere, oricit ar piirea de
surprinzitor la prima vedere, de Albert Einstein: in fond, literatura
romand §i literatura universali formeazd un continuum cvadridimen-
sional, in care spatiul (geografic) fuzioneazd intim cu timpul (istoric).
Numai in acest ,hiper-spatiu noneuclidian® este posibild stribaterea lui
in toate directiile si prin toate epocile concomitent.

intr-un limbaj mai obisnuit, acesta este spatiul ideal al clasicilor,
unde Eminescu este contemporan cu Gocethe si cu Platon, un Pantheon
in care ar pitrunde numai valorile consaerate, cele mai semnificative.
Intre acestea se poate stabili o ierarhizare numai in privinta gradului
de generalitate. Intre autori, ca si intre personajele lor, se pot distinge
ptipuri”’ — puternic singularizate, irepetabile, ca William Blake sau
Mr. Pickwick ; ,arhetipuri” — piistrind o individualitate distinetd, dar care
pot servi i de model, ca Byron sau Werther, si ,,ectipuri” — tinzind spre
maxima generalitate, la un nivel la care se transformd in notiuni : rous-
seauism, petrarchism, sau donchigotism, tartufferie 4. (Ceaa ce il duce
pe Ov. S. Crohmilniceanu la observatia ed ,,G. Cilinescu practici un com-
parativism absolut liber, tipologic’’ 1%.

Tendinta de a identifica in practied literatura comparatd cu lite-
ratura universald, cu literatura generald, a fost semnalatd, printre altii,
$i de Wellek si Warren. Ei constatd cumn conceptul de literaturi compa-
ratd se incarcd cu astfel de sensuri, incit devine echivalent cu studiul
marilor clasici, al capodoperelor universale, limitindu-se la ,,0 culegere

11 G. Clllnescu, Impresii asupra literaturii spaniole, Edltura pentru llteraturd unlver-
sald, Bucuregti, 1965, p. 15.

18 G. Calinescu, principii de esteticd, p. 178,

13 Jbidem, p. 167.

M ¢f. Eugenio d'Ors, apud Ov. S. Crohmaélniceanu, Literatura romdnd tntre cele doud
rdzboaie mondiale, vol. 1, Editura Minerva Bucuresti, 1972, p. 546.

18 0p. cil., vol. III, 1975, p. 328,
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de lucriri literare care are o justificare criticii i pedagogici’ 8. (In mod
similar, in cazul clasicismului accentul s-a deplasat de la conceptul de
curent literar al secolului al XVIII-lea la aspectul evaluativ). Degi inte-
resul manifestat fa{d de aceste culmi artistice ar lisa in umbra zonele mai
joase, importante pentru evolutia organici a fenomenului literar, exce-
lenta factorului estetic este un element pozitiv; prin studierea marilor
autori, G. Cilinescu sus{inea c¢i se pot stabili, de exemplu, unele norme
ale capodoperei, instructive cu privire la structura ei. In termeni aproape
similari, Aldridge sublinia ci studiul afinitdtilor, al ,,analogiilor firi con-
tact’, ,,permite o concentrare asupra operelor majore, oferd prilejul pentru
analiza esteticd gi pot asigura o privire in interiorul creafiei artistice’ 17,
iar Al. Dima afirma $i mai categoric ci ,,Literatura comparatd tinde, in
acest mod, spre o esteticd literard 18",

Asociatiile literare deschid deci cele mai largi orizonturi, dar in
acelagi timp sint gi cele mai vulnerabile, supuse arbitrariului, deoarece
depind de capacitatea intuitivd, de disponibilitatea intelectuald, de leeturi
personale si, nu in ultimul rind, de culturd, toate fiind niste variabile ;
de aceea acuzatiile de subiectivism si impresionism aduse indeosebi Istoriei
literaturii romdne ... au fost numeroase si foarte virulente. Intuitiile
lui Cilinescu, adeseori geniale, au sfirsit insid prin a se impune, devenind
yyobiective” si axiomatice. Nu putem nega, fireste, doza de subiectivism,
care este atit de puternici uneori incit deformeazi materialul pe care
se exercitd; vrem si accentuim insd celdlalt termen al antinomiilor :
impresionism, dar si documentatie stiin{ificd, criteriu estetic, dar si istoric.

G. Cilinescu nu este mai pufin preocupat de identificarea raportu-
rilor reale dintre fenomenele literare, stabilind izvoare, intermediari, iden-
tificind imitatiile, cu trimiteri la momentul istoric respectiv, dupd prin-
cipiile comparatiste. De exemplu, unele observatii vizeazii identificarea
sursei : ,,Izvorul direct al poemului este insi Boileau” (,,Cilitoria la
Borsee’ de Scavinschi, p. 157); « Satira asupra omului »” este datd ca
«imitatie dupre Boalo », dar avemn de-a face cu o localizare” (Gh. Asachi,
p. 103).

Alteori semnaleazi posibilii intermediari, ai lui Gessner de pildi,
»pe care [Cirlova]il va fi cunoseut mai degrabd prin mijlocirea lui Florian
(in 1807 se mai ficea o antologie: « Le petit Florian ou recueuil de
romances pastorales») $i poate prin A. Chénier” (p. 1532).

Traducerile ocupd un loc important i G. Cilinescu le menfioneazi
adesea, uneori cu un comentariu mai amplu, cum este cazul traducerii
ficute de Ermiona Asachi la romanul Iui Deschamps, ,,René — Paul
si Paul — René”.

Traiectoria diferitelor genuri este §i ea urmariti cu atentie. Baladele
cu subiecte gotice §i arabe ale lui Cosbuec ,,isi au punctul de plecare in
poezia germand. Genul fusese ilustrat cu putere de Schiller si reluat apoi
de toti romanticii minori sau tirzii, in frunte cu Uhland si Platen”
(p- 519). In legiturd cu o elegie a lui Asachi, reconstituie circulatia ,,poeziei
sepulcrale” (p. 100).

16 Wellek si Warren, Teoria lileraturii, Editura pentru literaturd universali, Bucuresti,
1967, p. 78.

17 Op. cit., P. 5.

8 In Studii de literaturd comparald, ed. cil., p. 15.
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Chiar dacid scriitorii romini s-au aflat mai des in postura de ,,recep-
tori”, nu sint trecute cu vederea situatiile inverse, cind scrierea respectivi
putea fi superioard modelului presupus : ,,Mult liudata « Intr-o grading »,
socotitd traducere dupd (Goethe, ins# superioar§ originalului’ (Iendchitd
Vicilirescu, p. 74). Pe de altd parte, trimiterile la diferite izvoare confirm4,
prin numirul lor, ponderen respectivei forme de culturi. La Cogbuc, de
exemplu, majoritaten trimiterilor se fae la literatura germand, iar pe an-
samblu, din cele aproape trei sute de referiri la alte literaturi, mai mult
de jumitate sint la literatura francezi, ca o recunoagtere indirectd a impor-
tantei influente pe care a avut-o asupra literaturii roméne.

Procedeul axocierii, atit de frecvent, este contrabalansat de cel al
disocierii diferentelor specifice, ce subliniazii elementul personal si deschid
drumul originalititii. Dupd ce evideniiazi paralelismele de destin dintre
Dinu Pituricd gi Julien Sorel, G. (3linescu se gribegte s3 adauge : ,,Dar
aici e o deosebire de regiuni. Una e Franta de la inceputul secolului
XIX si alta Valahia din aceeasi vreme’ (p. 312). La Gr. Alecsandrescu
remarcd : ,,« Satira spiritului meu » se depiirteazd cu mult de Boileau
(...) Enumerarea genurilor are alt sens decit la Boileau” (p. 153).

Tn final, comparatiile presupun cu necesitate ,,stabilirea unor feno-
mene de divergentd, a unor unghiuri de refractie in care se instaureazs
originalitatea' 1%, ceea ce trebuie si reprezinte adevirata vocatie a lite-
raturii comparate. fn mod firese, concluziile formulate de aceasta sint
preluate de istoricii literari, pind acolo incit G. Cilinescu ii reprosa lui
E. Lovinescu ¢ a transformat metoda izvoristd in principiu de valori-
ficare in cadrul teoriei sincronismului.

Diferentele specifice tind s se organizeze intr-un ansamblu unitar
care si reprezinte ,,specificul nafional’. Acest concept, pus in circulatie
de Maiorescu si pe care Ibriileanu il dezvoltd intr-o conceptie speciald,
are pentru (. Cilinescu un inteles foarte clar : ,,specificul nafional constf
in calitatea organclor de percepere a universului. Cine creeazdi cu adevirat,
creeazd intotdeauna « specific », dupd cum apa pusdl intr-un vas ia tot-
deauna forma vasului. Cuvintul « trebuie » n-are ce cinta intr-o cercetare
obiectivd asupra culiurii’ 2,

Specificul national devine astfel cheia de boltd a monumentalului
edificiu de analiz} si sintezd, de eruditic 3i creatie care este Istoria literaturii
romdne de la origini pind in prezent. Nu intimpliitor acest capitol incheie
lucrarea, dovedindu-se a fi scopul nltim al acestui efort titanic de cuprin-
dere a totalitiitii creatiei literare rominesti. Istoria literaturii roméne. . .
,, I poate sit fie decit o demonstratie o puterii de creatic roméne, cu
notele ci specifice, ariitarea contributiei nationale la literatura universali’’,
fn termeni aproape similari, punctul siu de vedere este confirmat de repre-
zentantii noii orientiiri din literatura comparatl, care avertizeazi asupra
,neglijirii studiului diferitelor literaturi nationale. Dimpotrivi, tocmai
problema « nationalitdtilor », a contributiilor distincte ale diferitelor na-
tiuni la acest proces literar general ar trebui s fie considerats problema
centralid” 22,

I Romul Munteanu, Lilerafura comparald in ,Roménla literard", nr. 1271977, p. 8.
20 Cyulturd, tradifie, tradifionalism. In Ulysse, Editura pentru lteraturdi, 1967, p. 465,
91 (G, CAllnescu, JIstoria literaturii romdne ..., p. 886,
2 \Wellek, Warren, op. cit., P. 82.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



606 RODICA STEFAN 10

Din aceastd perspectivd, permanentele raportiri ale literaturii
romane la alte literaturi se dovedese programatice, urmirind si demon-
streze cd valorile romiinesti sint comparabile cu cele din literatura univer-
sald si sd le propulseze la un nivel la care dialogul cu oricare all® litera-
turi sid se desfigoare firesc. G. Cilinescu s-a eliberat de prejudeciijile i
complexele inhibitorii fa{d de valorile consacrate, generate de ,neincre-
derea in noi ingine’’, pe care o constatase la ceilalti confrati, precum si
de concepfia restrictivd pind la ,,sovinism’’, care plasa literatura nagin-
nilor mici la periferia interesului specialistilor. . (‘ilinescu a promovat
in permancntd iesirea din provincialism, racordarea la marele circuit
universal : ,,s4 ne infiligdm in lume cu personalitatea noastrd’’, convins
de faptul ¢4 vechimea milenard a poporului romdn, manifestatd in origi-
palitatea profundi a tuturor manifestirilor sale artistice care pot imbogiyi
cultura universali cu valori perene, ne asiguri un loc important printre
celelalte nafiuni.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



LITERATURA ROMANA IN SCOALA

O CAPODOPERA SADOVENIANA : BALTAGUL

AL. HANTA

Negresit, prin problematicd si readzmre, prin for{a simbolurilor §i energia marald pe
care o degajd, Baltagul, romanu} Jui Mihai Sadoveanu, rimine una dintre cele mal striluctie
creatil ale lteraturil neoastre. Apirutd in 1930, in edRurn ,Cartea RomiAneascd’’, scrierea
a stirnit inca din primele zile entuziasmul critlell, fiind privita ca o ilustrare & conlnue] matu-
rizéiri a romanuluj mostru, ca o expresle a valorificirii creatoare a datelor spiritualitfiiii natlo-
nale si ca o marturie grdiloare a mulliplelor posibilitd{l expresive ale limbil romAne. Ivith
in timp dupd marile reusite ale scrisului sadovenian (Venea o moard pe Siret (1925), Tara
de dincolo de negurd (1928), Hanu Ancufei (1928), Zodia Cancerului sau Vremea Ducdi-Vodd
(1929)), scrierea atesta In acelasl Ump continua inflorire i diversificare a artel prozatorulul,
sporea gradul de eblectivare a prozel acestuia printr-o remarcabiii ellminare a lirismului, comun
scrierllor sale de pind atunci, accenlumdu-se rolul actiunii si al situaifllor in dezviluirea iden-
tititll personajelor, utidzarea aceslora ca principal mijloc n justificarea si rerolvarea conflic-
tolui. Operi de deplind maturitate, cu semnifica{ll care se rclevd pe Intregul el parcurs s cu
o problematicd aptd sid iste interpretdri dintre cele mal divergente, Baltagu! continud sk [e
in actualltatea criticil 1 Istoriografiei litcrare, constituind oblectu]l unor comnentarii care, in
trecerea Uimpuiui, ti dezvidlule mereu alle intelesurl. In accastd direcile, dintre multele sira-
danll care pot [l men{lonate, aminlim opiniile lul £, Lovinescu, potrivit clirera Ballagul estc
,,0 reconstituire istoricd a aciiunil legendare a Morifei'’, Inltemelatd pc evocare s pe supra-
punerea realitd|idasupra mitulul. (k. Lovinescu, Isioria literaturii romdne conlemporane, 1900—
1937, p. 197). Lul Perpessicius, romanul {i apare drept o ,dramii omeneascd’, la originen
clirela se afld ,un pronunjat accent de¢ mare baladd, romantatd, de misler cosmic’, rezol-
vatd” in eple, dupd cwin n Hanu-Ancufci se rezolva in feerkc. A i pdstrat acestel poveslirl,
germinald in glastra de clestar a M jorifei, loatd puritatea de Limbru a balade} 3! tot conturul
ei astral, iald In ce sld Inlilul dinlre merite 5 cel mal pretlos al Ballagului. .In acelag!
timp, Ballagu! ii apidrea lui Perpessiclus, ,,romanul nniul suflet de munteancd, viduva Viloria
Lipan, pentru care indatoririle mortuare pentru solul el, rdpus de lotr! clobanl, cind se dusese
dupa ncgot de ol la Dorna, sint comandamente cxprese, ce nu-l dau ridgaz pind cind nu-yi
alld solul rdpus §i nu-i dd creslineasca inmonnintare, — in acecayl mdasurd In care Anligona
infruntd pe Creon si merge, cu buna sliln}d, la moarte, dorind si dea fratelu] urglsit, Pollnice.
inpicarea mormintulul” (Perpessicius, Menjiuni critice, 111, 1936, p. 369—370). Pentru
Célnescu, ,.cazul din Dallagu! e, W punctul de plecare, acela din Miorifa (...). lutr-o
socletate de Lip arhaic, rezolvarea zbuclumulul In rit ¢ foarlec normald, sl indirjirea femell de
a-si Indeplinl ultimele indatorirl de afeciiune In{d de so| e mlscitoare. Tragedia greacli ne-a
oblsnuft cu frunormintérlle ploase. (...) Vitorla csle un HHamlet femninln, care binulegle cu
metodd, cerceteazd cu disinulatie, pune la cale reprezentajlunl triddtoare sl cind dovada s-a
ficut di drumul rdzbundril, Cazul luj Hamlet feminin 11 mal avem in lleratura romndnd
¢ Ndpasta lul Caraglale. Re{inind din Ballagu! ,,repeziciunea $] desAivirsitul echlllbru al expreslel’,
taptul c¢i ,.fundamental si reinarcabll este simjul aulomatismuluj vietll {drdnest! de munte”.
autorul Inf3|isind ,,toate acele ritmurl ale vie{il primitive, detenninatd numal de revoluylunca
pimintulul sl nlcidecuin de vrco Inlfiatlvd Individuald”, atmosfern cdrill amintludu-! pe cea
din scrlerlie lul Jack London, Cilinescu, anallzind poslbilitd{ile pslhologlice ale personajelor,
respecllv cele ale Vitorlel Llpan, pare a conlesta atributele de roman ale Ballagului (G.
Callnescu, Istoria literaturii romdne de la origini pind tn prezent, Bucurestl, Editura Fundailel,
1941, p. 559). Intr-un articol omagial din 1945, Pomplliu Constantinescu rejinea din roman
uentallitatca prelstoricA a {dranuluj de la munte”, aversiunea acestula fatd de viaja civill-
zatd §l complicajlile el, funciia esentiald a Instinclulul Vitoriel Lipan, in descoperirea ade-

Rev. isl. teorie lil., tom. 28, nr. ¢, p.607—613, Bucaresli, 1980.
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virulul g realizarea actulul justijiar al razbunirii. Un loc esential In roman 1l ocupd, potrivit
pareril lul Pomplllu Constantlnescu, prezenia clementului baladic prin  care se precizeaza sl
se caracterizeazd ,faptele s oamenil tnpinsl Intr-o serie de peripelfi senzatlonale, tntr-o
lume incremenitd de tradlt{!l nezdruncinate”.

Cu timpul, printr-un continuu proces de adincire 5l interpretare a faptelor. opiniile
critice devin mult mal dlversilicate $i, Intr-o oarecare masurd, Incercind, dacd nu sa Infirme
total, si completeze, prin corectare, mal vechlle aser{iuni. in acest sens. Paul Georgescu,
in Destinul inferior din vol. poliralenfa necesard (Bucurestl, 2.1, 1967) scoale in relicef
semnlificatlile ideologice ale romanulul, descoperind in alcdluirea Iul ,.,semnalmentele realls-
mulul critic’’, scrierea flind, in ulllmi anallzdi, ,.0 monografie social tipologici. Afirmatille
sint argumentate prin prezenta In descrlerea comunitalil de tip arhalc-pastoral a datelor
privind viata economici si soclaldi a acesleia, incluzind lotodatd credintele s! obiceiurile,
confruntarea dintre ,.arhalc” si ,,civilizajie” etc. Moartea lui Nechifor are motivalil de ordin
economic, este o consecinti a aceslel confrunliri, far rizbunarea Vitorlei rispunde unei
snecesitit! etice”. Utllizarea de citre Vitorla a flului s3u, Gheorghlid, in indeplinirea acestul
act, 1l sugereazi criticulul similitudini cu bine cunoscutele intimpliri legate de numele lui
Oreste, Electra §i Hamlet. Pe de alti parte, afimd Paul Georgescu, Baltagul ,,nu urmeazé
legea romanului, adicA neprevizutul epic, cl a tragediei, care incepe cu sfirsitul, luminind pro-
priul sdu trecut, astfel cd aceast# carte, despre care s-a spus cd este un roman polijist, duce
la anularea actiunil”.

Criticul mai observa, printre allele, ci ,,Ballagul nu conline o singurd structurd ci,
deocamdatd suficient, doudi complementare: una monograficd, cpicd, realistid; cealaltd sim-
bolics, mitici. Un dat trece dintr-o structurd in alta fard a se altera conslderabil, dar mani-
festind valente noi”. Considerind Baltagul ,parafraza culti, modernd a Miorifei, rezul-
tatul constind in ,,revitalizarea prin sensibil a cadrulul, altfel spus, n dezabstractizare a 1deli",
Paul Georgescu conchidea cA in roman ,,mobilul ascuns al actiunii lul spectaculoase este
iublrea, o iubire ce, In lumina tragiculul, se manifestd ca durere. Or, locmal acest mobil.
cel mal puternic, al epicli Vitoriel. de nalurd pasionald, este sl cel mal ascuns: el este expri-
mat cu avarltie, dar fira echivoc”.

Mai radical, 1. Negoitescu vede in Baltagu! un ,roman naturalist’, in cadrul edruia
»conceptia moral §i lirlc metafizici din Miorifa este sistematic eludati', Sadoveanu indepdr-
tindu-se ,,atit de mult de mitic (de misterul el liric, de spiritualitatea el enlgmatic ancestrala),
incit celul care n-ar avea cunostintd de ea, nu l-ar trece niclodatd prin minte si aproximeze
Interpretéri ale romanului sub unghiul deschis de versurile poetului anonim™ (I. Negoitescu,
Analize si sinteze, Bucurestl, 1976, p. 142—143).

Nicolae Manolescu, in Sadoveanu sau Ulopia cdrfii (Bucuresti, Ed. Eminescu. 1976.
p. 155—167), observa ci In Ballagul Sadoveanu nu a parafrazat Miorifa, ci a scos dintr-o
baladi ,,un roman pur sl simplu”. Nu a prelual Imaginatia poeticd, fiind atras In special
de observalie, restringind descrierea 5! dezvoltind actiunea. In locul ,,unor personaje sim-
bolice, tridind in spatiul legendelor vechi si al miracolulul, a zugrivit caractere puternice,
variate sau pitorest! (...). Probabll singurul roman oblectly care i-a reusit lul Sadoveanu sc
inspird direct dintr-o balada (...). Ballagul este un roman realist In sensul cel mal propriu
sl poate fl citit ca atare” (N. Manolescu, op. cit., p. 158). Analizind personalitatea Vitorlel
Llpan, moblilurile psihologice care 1l guverneazd geslurlle s! Initiativele. Pompiliu Marcea,
in Lumea operei lui Sadoveanu (Editura Eminescu, Bucuresti, 1976, p. 63 —69), releva rolul
sentlmentulul erotlc In motivarea acflunil §i a conflictulul romanului sl vedea in destinul
eroinel, reprodus la dimenstunl individuale, ,,Insusi destlnul nestru, ca popoer: trecind prin
incercéir! grele sl invingindu-le, lulnd viata de la inceput, cu chibzuinti si intelepclune stra-
mogeascd, cu dirzenle sl vigoare aproape de necrezut. Capacltatea sa de rezistentsi, aproape
mitologicl, nu se poate explica altfel (Pompillu Marcea, op. cif., p. 68). Urmirind desprin-
derea temelor fundamentale din vaslitatea creailel sadovenlene, plasind romanul sub semnul
cuprinzitor al unel mectafore, Muntele vrajit, Zaharla Singeorzan ajungea la concluzia ca
»Baltagul prezintd epic o mitologle In care relajla viald-moarte devine un simbol al fecun-
ditatll neintrerupte. Viata muntelul exprim# un inalt nivel al spirituallta{il mitice romanesti,
un cod moral §i fllozofic unde guverneazd adevidrul (Zaharia Singcorzan, M. Sudoveanu.
Teme Fundamentale, Editura Minerva, Bucurestl, 1976, p. 48 —053).

Am putea oferl in conlinuare alte extrase din multele comentarii pe care lc-a prilejult
§l le prilejuieste incii Ballagul, care, la fel ca si cele de pind acum, prezentind elemente de
acord unanim, dar s§i de diferentlcre nctd, alestd la urma urmelor marea valoare artlstici
a romanulul, bogiiia sa de idel sl semniflcatll, profunda sa implantare in solul spiritualitatli
nationale, diversitatea aspeclelor de vialid Incluse $i bog&ila de sensuri a simbolurilor prommo-
vate, lumea viguroasd dar sl plinfi dc taind care séldsluieste In Intiinitatea lul.
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Ne litnitdm doar a adauga 1a accasta lungd, greoaie, §i prin forta lucrurllor. trunchiatd
rezumare a oplnlilor forinulate In jurul acestel presligioase crealil, contribuilile subslantiale
ale lul Alexandru Paleologu, din vol. Treptele lumii sau Caleu calre sine « lui Mihait Sado-
vcanu (Bucurestl, Carlea romdncuscd. 1978). dupd pdrerea nvastrd cea mai delallald sl mal
cuprinzitoare analizd pe care romanul lui Sadoveanu a cunoscut-o pind acum. Anunilndu-si
de la bun incepul op{iunile, sub titlul unul capltol intitulal Anfi-Miorifa sau coborirea tn
inferne  (op. cil., p. 58—211) si luind In discuiic majorilatea considerajlilor emise plna
acum, Paleologu refuzid si considere romanul o derivalie din baladd, afirmind, pe baza unel
ample argumentalli, ¢i ,,roman de dragoste. In primul rind, de dragoste femeluscd urziloare
sl nebund, asta e Ballagul: nimle de-a Tace nicl cu transhumanta, nlel cu migratiunile milenar
statornieite  de ritmicitatea anollinpurllor. nlef cu ,,misterul cosmle” sau celelalte. Ritmi-
cltatea da. joacd un rol in accastd povesle. traglcul de asemenea. ’e de altd parte. un plan
simbolic exIsLd in romanul acesla si are. vom vedea. o funciie csenliald, chele, a universulul
talnlc sadovenian. Dar e vorba de o cu lolul alld semnificalle simbollcd decit 1 se alribule
de vublcel (...). Ea constitule tema romanului’.

IFundamentald, deci, ar fl in roman lIubirea aceslei femel mature. Vitorla, pentru sotul
sdu, rdpus de Calistrat Bogza si Tlle Cujui, impetuozilatea acestul senliment dublata de dorinta
legitimd de rdzbunare constltuind mobilul inlregh actiuni. Restul ar 1 elementul prin care
s¢ malerlallzeaza in timp si spatiu trairile eroinel, fundalul pe care se profileaza semnificatille
simbolice ale scrierii. In acelasi limp, pe urimcle unul arlicol semnat de Gh. Musu In
. Luceafarul” (8 X 1977). InUtulat Vitoriu gi Nechifor, criticul emite Inleresante consideratli
in jurul onoemasUcli celor douid personaje (Viclorla yi Nlke-phoros = purlitor de blruintd)
schimbarea numeluf eroului in coplliria sa dln cauza bolil. din Ghcorghe in Nechifor. per-
mitindu-1 prin semnlificatii largirea cadrului discuilei sl slabllirea unor analogil cu datele
vechllor miturl cgiptene sl grecestl (Dionysos si Oslrls). In special dalele care alcitulesc mitul
lul Oslirls 1l oferd criticulul unele simllitudinl surprinzitoare cu molivul, Intrlga sl deznoda-
mintul, prezente In Ballagul. Oslris, In anallza lui Palcologu, are lrdsdluri simbollce comune
<u cele ale lul Nekifor, Isls cu cele ale Vilorlei, FHorus ar [l corespondentul Jul Gheorghild lar
clinele, Lupu, al! lui Anusis. Osiris, continua Paleologu, esle, prin excelenid, ..milul total",
in care sint cuprinse sensurlle ,,ideii de moarle, dc regencrare, de ocultare yi manifestare.
de sacrificiu, de produclivilate, fecunditale, armonie, crizd etc.”’, cuplul Oslris-Isis cuprinzind
wrepertoriul Intreg al semnificatillor cosmice exprlmate de Ipostazele umane fundamentale:
casnicie, iubirc, paternllate, [ldclitate, prictenlie, rodnicle, legluire, Iupta binelul impotriva
réulul, mmoarte, pictate, nemurlre. Omul, comunitalea, natura, universul, lonte sint !mplicate
concentrlc in mitul fundamenlal, carc este mltul lui Oslrls si Isls” (Al Paleologu, op. cil.,
p. 107—108). In concluzle, Miorifa ar Il ,,0 [alsd pisld’’ in In{clegerea romnanulul care, in rea-
ltate, este — scrle Paleologu — un ,.roman Inltiatic, de o erudiile Ingenlos ascunsd, lratind
in subtextul siu. riguros coerent i absolut fidel, o temnd simbolle legatd de unul din marlle
miturl ale umanitatli’” (Al. Paleologu, op. cil., p. 103).

Prin urmare, dacd nu ne Inseldm In relinereca ideilor criticulul, Ballagul ar [i povestea
unei marl lubirl, tulburatd de o Inllmplare traglcd, diinensionald siinbollc pe coordonatele
celebrului mit sl pe Inttmpldrile pe carc tradiila nl le-a transmis In legdturd cu el, orice
aproplere a Ballagului de Miorifa fiind Imposibild.

De la bup Incepul Llrebule sd midrturisim cd analogiile descoperile de Al Paleologu
tnire datele fundamentale ale romanulul i cele ale mitulul nu pot fi contestute st sint, pina
la un punct, acceptabile, cle avind darul sd deschidd nol cdl In luminarea unela din cele
mal stralucile scrieri din literatura noastra.

Oblectiile care se pot aducc pirerilor sale constau in faptul cd, dack nu pot [l identl-
ficate In roman clemente dircct preluate din Miorifu, mal ales sub latura acllunil s! dezne-
ddmintulul, nici datele mitulul lul Osirls nu se suprapun Integral asupra realitatlior cartli,
lar semnificajlile simbolice ale grupdril mitologice (Oslris = zeul vegetatlel, intruchipare u
asplrajlel omulu! spre perfec{lune, ordine si dreplate, flu al zeului padmintulul; Isls = repre-
zentare [iguratd a naturli, zeitd a (ertllitdtil, sord gl sotie a luf Osirls; Horus = flu al lui
Oslris si al lul Isls, zeu solur, caracterizat prin bunétate, justitle, lumind, concretizat intr-un
soim sau printr-un om cu cap de soim; Anubis = zeu al morillor si insotitorul sufletelor la
marca judecatd si la cintdrirea inimilor lor, fiu al lul Osiris, cu cap de cllne sau de gacal),
opus# lul Seth, expresie a forfelor destrucllve, a pustlulul arzéitor sl ucightor, depigesc prin
fmpllicailile lor multiple pe cele ale grupulul Nechifor, Vilorla, Gheorghi{d. Simbolurile mitulul
egiptean cxprimé aspiratlile omulul de oricind sl de orlunde. Semnificatilie dramel Vitorlel
Lipan prind conslsten{a §! ecou numal prin raportare la o realilate data, palpablila, coeficlentul lor
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de universalitate justificindu-se numai In maésura 1n care sentimentele omului efern si gdsesc
rezonante in ele. Aceasta pentru ca tulburdtoarele coincidenie dintre tragedia lul Osirls si cea
a lui Nechifor Lipan, pe care cel dintti le semnaleazid Al. Paleologu, nu Inseamni nicldecum
(sl probabil nici autorul eseului nu a vrut si o spunii) cd Sadoveanu reacluallzeazd un mit
universal, parafrazindu-i intelesurile si proiectindu-l pe realitd{i romdnesti, aya cum nlci cel
care au surprins in roman ecouri mioritice, personal, nu credem ci s-au inselat. In fond,
atit Osiris cit si Miortla sint expresii generalizate ale inlelepciunii i sensibllitdlil artistice
populare, create In epoci caraclerizate de neputinja omului de a-si explica misterele univer-
suluf, raporturile dintre individ i mediu, dintre vla{d si moarte, varid si iarnd. bine si rdu.
Ambele sint alegorli purtdloare de bogate inf{elesuri filozofice si, In ciuda difercniierli lor
radlcale sub raportul inlrigil si finalild{il, au mulle elemente comune celebrind viala, evocind
nostalgic posibilltatea dispariliel individuale, exaltind vesnicia nalurii, tincre{ea el perpetud,
integrarea omului dupd moarte In universul natural, supus mereu si ciclc innoirii. La aceasta
se adaugd faptul cd intelesurile vechilor miluri nu dispar odati c¢u popoarcle care le-au dat
nastere, cd filialia molivelor cunoaste un permanent proces de intrepdlrundere. dc osmozi,
#i e un fapt dovedit cd marile mituri au corespondenta la popoare dintre cele mal Indepirtate
iar uneori se trapsmit cu similitudini dintre ccle mal frupanle (cazul Chinel, Indlei, Chaldeel,
Egiptului, Greciei si Romel antice elc.). Prin urmare, simbolurile mitologlce circuld in toate
directiile, f4rd ca cineva si emild pretentii de proprietate exclusivd cu privire la orlginea lor.
Si, dacé ar fl si completAm seria coinciden{elor intre ceea ce se inllmpla in Beltagul si unele
istorisiri milologice, alituri de exemplul, repetim, tulburator, pe care Il comunici Al. Paleologu.
am mal putea ad&uga alle fapte din folclorul altor popoare, cum ar i, dc pild4, cele germanlce.

Acceptind, decl, toate parcrile exprimate pind aici si eliminind din cle gradul de hazard
si exagerare, pretentille de concluzie definitivd, credem c¢a trebule si adiugdm un clement
fandamental, pe care unele comentarii par a-114sa in umbra: caracterul profund original, sado-
venian, al operel. Tn legituri cu influenta pe care Miorifa a avut-o asupra scriitorulul. spri-
init1 pe datele ciir{ii pe care o discutim, trebuie s& constatdm cid Sadoveanu nu preia Miorifa
cl o recreazi, dup& toate regulile romanululi modern, asigurindu-i un caracter personal, sl
natlonal, Intemelat pe datele traditillor si ale realitatilor materiale, splrituale, etnografice, poli-
tice 5i soclale autohtone. Prin urmare, eventualele similitudini sesizablie intre lumea ereculd,
de Sadoveanu in Ballagul si semnificaliile mitului mlorltic sau cu {esdtura de intrigi din mitu-
rile clasice, egipteano-greco-romane, nu atestd o trisaturi epigonici din partea scriitorului, ci
confirmd marfie sale pesibilitili de a reconstitul o filozofle, de a o reintegra in medlul el
specific sl de a 0 materiallza in personaje care prin comporiamnentul si triirile lor ating pra-
gul Interesulul universal, rédspund Intrebirilor si ndzuiniclor generale ale umanitayii.

S-a accentuat in critic. in ultima vreme, caracterul | livrese” al scrisului sadoveuian.
Firesc, autorul este un exponent al llteraturii moderne si nu 11 este indiferent nivelul la care
se afld domeniul pe care 1 culllvd. E o condlliie a talenlulul si a aclualitd{ii sale. S-au
confundal, insdi, in patosul demonstrallilor, mljloacele scriilorului cu scopurile pe care le
urméreste. Sadoveanu esle un creator profund national sl, In eazul siu, ,,modernllatea
livrescd” nu exclude atributele tradiilonale, najionale ale opcrel, dimpotriva, le presupune cu
necesitate. Scriltorul este interesat — opera sf propriile sale mirturit sint o dovadi — s3 scoatil
la lumind frumuselea de caracter si tdria inorald a onmenilor acestor pdmmturl si, in acelasi
tinp, sd semnaleze, cu mijloacele artei, relcle sociale care ii macini. In istorle a glisit pilde de
1ncrincenald luptd cu vitregia si a demonstral, evocind cu pietate 31 mindrie faptele de crolsm
§i jertfd, precum pe vremuri cronicarul, ¢d ,,nasc si la Moldova oament’, care au dreptlul la
vial4, la implinire i la afirmare printre celelalle seminlii ale lumil. Creatla orald multimile-
nard a neamulul sdu i-a coifirmal credinla nestr&mulald in virtulile arUsilce ale oamenllor
simpll, tn bogitia sentimentelor care le anima sufletul, retinind ca bunuri de prc{ setea lor
de lumind, de dreplate si adevdr.

Acesior oameni cirora le-a cunoscut viala, dragoslea lor fatéd de pAmintul pe care
s-au ndscut si care Ji hriinesle, 5i pe care |l considera, pe buni dreptate, prima §i singura
noaslri nobleie, le-a cercetat traditiile, obiceiurile si le-a cunoscut gindirea, aspiratille, bucuriilc
§l durerea. Scriitorul credea, din toatd fiinta 50, c¢3 aici, In aceastd lume [drdneased
rezidd congllinla de sine a neamului noslru, identilaten sa specificd, pe umerii sdi sprijinin-
du-se Inlreg edificiul {&ril, spcrantele si viitorul ei. Celebrsirii liriei lor morale, mesupunerii
in fala sorili, setei lor de ordine, dreptale si omenie le-a inchinat, indiferent de ce speculatli
am face, romanul Dallagul, si dacé In antichilale Osiris i Isis erau zeitdiile care patronau
existen{a, pentru noi Nechifor g Vitoria Lipan sl cei din lumea cdrora apariin ei sint ,,sorea
pidmintului’.
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Conslderdm, decl, Ballagul una dintre cele mal profund na\lonale cirtl din clte s-au
scris In llmba noastrd. Tematlica, sublectul, cadrul, almosfera, tmprejuririle, situatiile. personajele,
motivatia faptelor lor, semnliflcatlile care descind din exemplarn desldsurnre de energie sl
intelepclune materializatd tn personalitaten erolnel centrnle poartd primerdinl amprenta
realitdilor noastre speclfice, materiale, istorice si spirituale si se justificd numal prin ele.
Asoclalllle ulterloare care se pol stablili mai ales la nlvelul sensurilor simbelice. cu vanloare
general umand, isi au orlginea aicl, In acest sol al unei civilizaill investigate cu migald de
cidtre un crealor care desclfreaza In lucrurl si in fapte bannle penlru unll semnele eternitatil.

In acest larg inleles al lucrurllor trebule abordals preblema raporturilor dintre Baltagnl
sl Miorifa si nu al Incerciiril Infructuoase de a gisi similitudint Intre sublectele celor doudl
capodopere. Relallile dintre cele doud ceiwnpozi{il nu sint, agadar, de la efect la cauzd. ¢l
exprimid preluarea de cilre scriftor n unel atinoslere Islorice sl a unel tradi{ll spirituale.
reloplte In cu lotul alte raliuni estetice.

Baltagul Incepe. de aceea, acolo unde se lermind Miorifa sl dezbate consecinle posibile,
transpuse, in continuarea poetulu! popular, in perspectivi.

Ce ar 1 Baliagnl. in ce categorle a speclilor prozei l-am putea Include?

Cd este un roman oblectly, alcitult dupd loate cerinlele genulul, acensla este Indlscun-
tabll. Un roman manograffe a satului romidnesc de munte sl a oamenllor sil. surprinsl
tntr-o anumlitd treaptd a evolullel istorice. mal precis, cea a confruntarli vechller structuri
economlce, arhalce, cu preslunea farmelor evoluale, atlt econoemlce, cit §i ndminlstratlve.
Cel din categorin Lipanllor triilesc intr-o gospodérire relaliv autarhicd, se cenduc dupd regull
de convletulre pe care le-au fixat vremurtle s! relatlile direcle dinlre onmen!, se cunosc unil
pe altll sl se ajutd Intre ei la nevole. Manlfestd neincredere fald de nolle rindulelf si instituill,
dar nu le Ignord, dovadd ca atunci cind clneva comite o crimd sl larna 1l alungd din ascun-
ziitorile muntilor este predat autoritdlilor, cd apelenzd la telefon. la postdl, In tren, sau ndre-
seazdl jalbe stdptnirii de la orag. Nu esle vorba, decl, de o opozitle dintre vechl si noun In ade-
viratul sens al termenilor cl, mal degrabd, de o neineredere o satulul fatd de oray, des
intiinitd in scrierile lul Sadoveanu (Modul caricatural in care sint prezentate realitdtlle soclale
sl administrative din Platra, orasul In care Vitorin vine sd ccard sprijinul autoritdilior In gisi-
rea sofului este elocvent.)

S-n emis piirerea ¢d Vilorla nu este o reprezentantd a satulul, deoarece trileste Intr-o
gospodirie izolatd. departe de sat sl neavind rude In preajmd. Pentru clne cunoaste Infatl-
sarea satwlui romfinese de munte de altddatd, cu casele sale rdsfirate, ca si pentru clne cllegte
cu atentie cartea (cazul tentativel hotilor de n-i fura Vitoriel banll dupd tirgul fiicut cu negus-
torul evreu, cind, Imedlat dupa ce se aude zgomotul pustli. cel din jur sarin ajutor), afirmatin
nu are temei. La integrarea personajului In realltitile satulul contribuie de asemenen efortul
scriflorulul de a descrie ocupatlile, arhltectura sl destinaf{la construciillor., a Interloarelor sl a
lucrurllor de care locuitorll se servesc In actlvitatea lor zllnlcd, Insistindu-se asupra moduiul
tn care se hrdnesc sl se imbracd. a tradliillor, oblcelurllor, eresurllor elc. Toale ncestea, reall-
zate de scriltor cu o minuliec remarcablli. constitule cadrul care determind sl justiflcd
structura sufleteascd a Vitorlel, caracterul sdu singuratic. de incredere exclusivd In propriile
el farte s, In acelas! timp, imprimé tridséturlle reallsmulnl asupra scrieril.

OanmenH acestla eresc ol sl se hriinesc de pe urma lor, practicind, cum e 3l flresc, nego-
tul produselor din necesitd{l de schimb. Produsele sint vindute unor Intermediarl care, la
rindul lor, le valorifici mai departe. De aceea, caracterizarea lul Lipan drept neguidtor nu
ni se pare desprinsk din realitdjlie cir{ll Personajul este staptnul unor turme de ol. vinde
sl cumpdrd in virlutea acestel calltd{l, asa cum fac toll cel din categorin sa, fird ca prin
acensta sii-si schimbe statutul de cloban. IFrecvenleazd Urgurile ce se {in in zlle anumite,
dnc turmele In ses sau le ured la munle, in funcile de anotlmpuri 51 de anume termmene Impuse
de traditfe. (La Sf. Ghearghe. lna munte, Ja Sf. Dumitru, le coboard ln cimple.) Pleciirile ¢l
venirile se produe, prin urmare, tn limitele unor soroace bine statornicite de timp si de prac-
ticl, orice abatere de la regula genernlt ciipfitind, n prlorl, semnificatln unul anccident inter-
venit in ordinea fireascd a lucruriler.

O nsemenea mtirziere a lul Nechlfor Lipan, plecat spre Tara Dornclor, spre a-sl Intregl,
prin cumpdrare, numirul ollor, produce In sufletul soflel sale, Viloria. la Incepul. sentimente
de banulald 3l nefiniste, apo!l certitudinea dureroasd a mor{ll celul asteptat, urmati de hoti-
Mren de a pleca Intru cihutorea §i gisiren lul. Ideea mortil intervine treptat 51 pltrunde In
psihologia Vitorie prin semne numal de ea stiute, prile] pentru scriltor de a detalla credinte
o obicelurl de origine crestind i p#ignd, de a crelona, din Interlor, viata Intimé a comu-
nitdtll rurale.
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Asadar, preocupidrllor sociale initiale ale romanulul, cu acumuldri succesive de date
etnografice care vor conlinua pe tot parcursul scrierli, I se adaugd, acum, si altele de factura
psihologica sl crotlcd, ndscute din tumultnl interfor al eroinei s| de amintirea dragostel sale
pentru Nechlfor, urmate curind de notele specifice prozei de aciiune.

Despre acestea din urmd s-a spus ¢d nu ar i posibile 1n Ballagul, deoarece lipseste,
alel, enlgma. Inexact, ea existd sl este constituitdi de disparitia fari urmd a lul Nechlfor
Lipan. In cadrul acestor coordenale soclale, pslhologice si de acliune se desfisoard cforturile
Vitoriel Lipan, ele jalonind drumul spre adevir si spre descoperirea lul, si, concomilent, prin
largirea spatlulul epic, permi{ind reconstitulrea, din amintiri si marturll, a figuril lul Nechifor
Lipan, imbogitirea cu detalii sociale 5l etnogralice a romanului.

Vitorfa Lipan se manifesld in toate imprejurdrile ca o femele biirbald, vajnicd, medlul
determinindu-i caliti{l pe misura marilor lui solicitdrl. Sint in fifnja el doud luml paralele,
care-i caraclerizeazd linuta si ii decid holdrirlle. Una inlerloard, triind intens dimenslunile
dramei si, din fuziunea pasiunil cu ideea de datorie, determinind cu necesllate rdspunderea
tradllonald pentru ,.grijirea” sofului ucis sl, concomltent, pentru linistirea lul si a ordinil
lulburatle, pedepsirea vinovaiilor, si o alta, concretizatd in manifestarile el dlurne, pilne de
calm si de grijd pentru buna pregitire a lucrurilor. Are o mare capacilate de slipinlre sl de
disimulare, o minte clard sl o fire intrepridi. IIste remarcabll, de asemenea, In structura sa,
amestecul de senslbllitate si de duritate, de afect{iune dar si de judecare rece sl exligentd a
celor din jur, de tndoialdl st slgurant{a. Inalnte de a pleca in expedille se ,,purificd” prin post
sl spovedanie, apeleazd la preot si la sprijinul vechllor icoane din ministrea Bistrijel, dar
merge sl la vrijltoare, asa cum. desi 1si intocmeste proprlile-i planuri de nimeni stlute,
solicild sl sprijinul autoritdjilor administrative pe care, 1n realltate, le detestd. Are o minte
Iscoditoare, un exceptional sim{ al realului, priceperea de n anallza oamenil, gesturlle lor, de
a relinc amdnunte pentru unil nesemniflcative, dar pentru ea de o importan|d capltalé, care
o ajutd in progresul cercetdrilor sale. Din manifestarile naturli desprinde concluzll cu voloare
practicd, pe care, in acest amestec de luciditale si de crezle, le coroboreazdi cu proprille el
bénuieli si convingeri. Tradl|lile transhumantei, alit de ferm respinse de unii dintre comenta-
torit romanulul, o ajuta si-si stabileasci itinerariul si etapele, din popas in popas, urmele
celul citutat devenind tot mal clare.

LuUrma se gisea din semn in semn”, precizeazd scrlilorul si, cind arla cercelidrilor se
reduce, spatial, 1a ultimele limite, cind il apare cu claritale faptul cd Intre Sabasa sl
Suha, peste creasta muntelul, sojutl siu dispéiruse, ci desi dintr-un loc pleeaserd {rei ciobanl
far In celdlalt ajunseserd numal doi, cind vintul si ploala care pind atunci il minaserd sau
1l Incetinlserd pasii se opresc, ca un semn cft natura insdsi particlpase ln ,,ciutare’ sl cerea
timpliniren judecdtil, cind mortul i apare in vis, de aceastid dald cu faln cdtre ea s! nu cn
spatele, mergind ciitre o apd ncagrfi (element de mitologie populardi), cum i apiruse In ince-
putul ac{lunil, Intervine un martor in care Vitoria 151 pune mari niddejd!: clinele lul Nechifor,
Lupu. Astfel, pe nesimlite sl reclamate de derularea faptelor, se Ivesc In realitdjlle romanulul
citeva elemenle a ciiror provenlentd este Imposibil sd nu o aproplem de Miorifa: cel trel
ciobani, omorirea unuia dintre el de ciitre ceflalii dol, flinded are ,,0i mal multe’, trel sute,
cllnele (,,Stipine, stfipine,/ Mal chlami s-un cine ---"), ciirora 1 se adaugd alle date ale
baladel, folosile de ciltre eroinll in stabilirea locului erimel ,,(piclorul de plai’”), , a cauzel
care a determlinat-o (furtul ollor) i a momentuluf din zi in enre a avul loc omorul (La apus
de soare),

Intrigirille organizate cu sprijinul neveslel circimmaruiui Vasliiu, zvonurile Inslnuante
Jansate de acensin la Instigaila Viterlei, adeviirat rizhol psihologic, descoperirea cadavrulul
lui Nechlfor, organizarca §i desfdisurarea slujbei de inmormintare, a2 pomenll care 1l urmeaza —
in realitate, cadrul uman In care s¢ {Ine interogatoriul, se desliisoard procesul sl se executa
sentinja —, mdrturlsirile vinovaillor sl ispsirea crimel, prin moarte, a Infaptulloruluf si ares-
tarea complicelul, gribesc rezolvarea conflictulul, tmplinirea datorlei, ceruld de lege §i de
datint,

In vederea inMiptuirll actulul de rizbunare si pentru a avea Ia indemind un bra}
de birbat tnarmat (in tradliia populard femell 11 este Inlerzisd3 vilrsarea de singe, fe chlar
tilerea unel gilni), incredinteazd fiului sdu, Gheorghlil, un baltag, pe care acesta nu-l va
folosi, indatorirea supremd, justi{lard, tot in sens simbollc, popular, revenindu-i cilnelui, cre-
dinclosul tovarfis al celul rdpus,
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Peste viziunea realistdi dominantd a romanulul $1 in ambianta unel atmosfere locale
reallzatd cu migala sl sigurantd, se suprapun, asadar, acordurlle generale ale baladel populare
(nu numal cele ale Miorifei — Nechlfor Lipan In multe privinie este asemdndtor flzic sl
pPrin comportare erollor din baladele halducesti) care furnlzeazd simbolur! si ajutd la recon-
stitulrea oamenllor $i a Intimplérllor, ldrgind sfera semnlficatillor, Incununind eforturile unei
voin{e §i Incununind un erou exemplar: Vitorla Lipan,

Nesupusd soriil, resemndrll In faia fatalitd(il, erolna reintrd, odatd cu rezolvarea
problemelor care 1l animaserd energla, In cursul normal al vie{ll:

,,—Vind Incoace, Gheorghlid, vorbl ea, trezitd din nou de grijl multe. Vezl de tesald
cali, dupd moda noul care am aflat-o alcl, sl-1 intdreste cu orz, cdcl drumurlle Inck nu nl
s-au sfirsit (...). Indatd ne incdlirim sl ne ducem la apa Prutulul la $tefdnestl, ca sd
cunoastem turma de la Rardu (...). Apol ne ducem dincolo, la Jljla, ca sd vorblin cu
baclul Alexa si sd ne alcdtuim cu el pentru Intoarcerea ollor ciitre munil, unde avem tocmild
pasunea de vard (...). $-apol dupi aceea ne-om Intoarce lar la Madgura, ca sd ludin de coandd
toate clte-am ldsat. lar pe sord-ta sd stil cd nilcl c-un chlp nu md pot Invol ca s-o dau
dupd feclorul acela nall si cu nasul mare al ddscdlijel lul Topor”.
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TEXTE §1 DOCUMENTE

DATE NOI DESPRE ACTIVITATEA CULTURALA A LUI ANTIM IVIREANU

V. OLTEAN

Aflat 1a cirma vielli spirituale romanesti itr-o epocd Iluministd patronatd de domni-
torul Constantin Brincoveanu si Intreaga sa suitd de cirturarl (stolnlcul Cantacuzine, fratii
Greceanu, Del Chlaro etc.), Antlm Ivireanu si-a ldentificat blografla sa cu o bogatd actl-
vitate culturald -ca tipograf, autor de lucrirl originale, traducdtor de carti, reallzind In cele
trei tipografli patronate de el (Buzdu, Rimnic, Bucurestl) 24 céir{l In limba romédnd, 30 in
limba greacd, 1 slavond, 8 bilingve sl o carte In trel limbl.

In ciuda unor bogate Investigatil pe care literatura de specialitate le-n intreprins pentru
valorificarea completd a activitiill sale, méarturll inedite aflate In arhlva Isloricd a Muzeului
Primei Scoli Roménestl din Scheli Brasovuluf vin si lumineze actlvilatea sa mal pu{ln cunos-
cuti pe teren scolar, dar s editorial.

O prim3 informatie he este furnizatd printr-o Insemnare de cronicd intitulatd ,,Cuvint
pentru stiin{d” si scrisd In grafie chirilicd la anul 1710 de cdrturarul schelan Teodor Baran,
Pe una din filele manuscrisului sdu (identificat de nof) ,,Jzvod romdnesc cu praznlce’”, o
valoroasd operd de traducere si coplere, folositd la scoala din Schel, unde Teodor Baran
functlona ca dascdl Intre anfl 1710- 1713, Insemnarea mdrlurlseste, Intre allele:

,,1708. In vremile ceste de¢ acu, flind domn Téarit Rumancesti lo Costantln Voevod
jar 1= partea de loc a Ramnicului, care iaste Ol flind episcop Anlim Ivireanul (51 viddica,
Kir Teodosic) si poftind sfin{ia sa (n.n. lvireanu) ca sé tle scoald de Invdfdturd pentru po-
mand a adus pe dascalul Ivan Figirdsanul, aflindu-se dascali foarte buni (slc!) sd fle sfinlel
sale dascdl pentru invétdtlura scolll sfintli sale — mal nainte Incd Invifind dumnealul copi
in scoald la Cimpulung, inviiind sl nol Teodor snd (fiu) pop. Florea (n.n. Baran) | (§1) Radu
snd pop Radu (n.n, Tempea) ot Brasov si altele, deci mergind dju/mnealul (n.n. Ivan
Fagardsanu) la Ramnic — 1708 jun. dni 24 — de care lucru §! nol dorind ca si se afle la
sftnta biserlca noastrdi a Bragovulul, slujba praznicelor de peste an rumdneste sl Octolhul,
am mers §l nol 1a Rdmnic §1 am invatat slujba viscreseniei cu canoane cu tot rumAneste sl
jar nc-am apucat a inviéita la slujbele praznicelor dec peste an si am invi|at piind la slujba sfin-
tulul m(u)cenlc Dimitrie — lar pristivindu-sd Kir Teodosie, mitropelitul Ungroviahlel ...
1709 febr. 21, au mutat in scaunul mitropolle! Tar!l Rumanest! pre périntele Kir Antim
sd fle mitropolit Tirll Rumanesti — dupd acela poflind iar sfinjla sa §i mal mull cu
indemnarea ordsanilor Cimpulungulul s-au adus lar dumnenlul dascalul Ivan aicl tn orasu
Cimpulungului tn geoala domneascd (s.n.) s Inve{e de pomand coplllar cu toatld purlarea de grije
sl cheltuiala pirintelul Kir Antim (Ivireanul) mitropolitul ungrovlasiu, asijderea lartsl
nol cei zisl mai sus flind mersl acasd in Brasov, 1709 lun. 15 lardg! ne-am Intors In Cim-
pulung §! am invdiat de unde lisasem Ppind la sfirsit cu cheltuiala a parintilor nostr! sl
intru pomana sfiintlel sale pirintelul Kir Antlm mitropolitu]l Tar{l Ruméanesti — neplatind
invi{itura noastrd nimunui nimlc — §! mal mult intru jubirea ostenelll dumisale dascilului
nostru Ivan sn#i Sstincd(?) Cristea de 1a Fagdras ... pis (am scrisn.n,) vallat 1710 mal 17 ..."
(Arhiva muzeulul, fond Carte veche, manuscris 462).

Rev. ist. leorie. lit., tom. 29, nr. 4, p. 615—619, Bucuresti, 1980
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Din coniinut se desprind citeva informai{il necunoscule de mare lmportant{d pentru
trecutul invi{amintulul roménesc.

1) O necunoscutd ,,scoald de pomand’ (gratuitd) infiinfati de Antim Ivireanu la Rim-
nicu Vilcea tn anul 1705, aducind din scoala domneascd de la Cimpulung Muscel ,,ca dascali
foarte buni” pe Ivan Fidgiridsanul, care ,,mainte incd Invi{ind copil In scoald la Cimpulung”.

2) O a doua ,,5coald de pomand’ este inflin{atd tot de Antim Ivireanu la Cimpulung
in anul 1708, cind este instalat de Brincoveanu mitropolit al tirll, folosind ca dascdl tot pe
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Fig. 1. a, b. — Ms. 462 Brasov, 1708. Insemnarca lul Teodor Baran despre cercrea
lui Antim Ivireanu sd se trimild dascdl de Invatdturd pentru scoala «de pomand»
(gratuitd) din Cimpulung (Muscel).

Ivan Fagardisanu]l ,,cu indemnarea ordsanilor Cimpulungulul” ca ,,sé Invele de pomand copl,
far (n.n. din nou) cu toatd purtarea de grlje 8l cheltujala parintelul Kir Antim”.

3) La aceastéi gcoald ,,de pomana' erau accepta(f 3i elevl transilvinen), care erau pregi-
titl pentru a rezista vremurilor tulburi ale ,.Unlaticl” din Transllvania timpulu}, invaiind la
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618 V. OLTEAN 4

Rimnlc ,;slujba viscresenii cu canoane cu tot rumaneste” lar la Cimpulung invali ,,de unde
lisasemn pin#é la sfirsit, neplitind pentru invatitura noastrd nimunui nimic”. Intre acesti
elevl, insemnarea certifici pe Radu Tempea II — cronicarul (1691 — 1742), membru al unel
famllll cu sase generatli de cadrturari. Radu Tempea, autorul cunoscutei cronici a Scheilor
Bragovului $i traducdtor al unui Tllc de evanghelie, fiind profesor al scolil i protopop In
Scheil Brasovului, hirotonit tot de Antim Ivireanu in 1716. Cel de-al doilea elev al gcolii.
Teodor Baran, autorul insemnirii, face parte dintr-o alti familie de cérturari, Baranli, putin
cunoscutd. Dupi absolvirea scolli din Cimpulung, functioneazii ca dascdl in Scheii Brasovului,
coleg de catedri cu Radu Tempea, si apoi hirotonit, ca 51 Radu Tempea, de Antim Ivireanu,
slujeste scoala si biserica din S$chei, copiind vechiul catastif din Schei $i indeplinind misiuni
diplomatice 1a curtea lul Grigore Ghica al Moldovei, dc la care objine, in baza hrisovulul
de danie al lui Aron Vodi (1595), suma de 12.000 aspri anual pentru romanii din Schel.
In calitate de ciArturar — dupa cum spune vechlul catastif — ,,multe cir{i au scris, intorcindu-le
(n.n. traducindu-le) de pe sirbie (n.n. slavd) pre romanie”. Din acestea n-am aflat decit manu-
scrisul tn disculle, dar catastiful inventar de la 1713 mentioneazi si ,,un minel scris cu mina
de popa Teodor snd pop Florea (Baran) cu slujba sfintilor ce si priznuiejte peste tot anul
si al praznlcelor’” iar un alt catastif mentioneazi: , pirintele Teodor a copiat un minei cu
praznicele ruméneste si unul cu alte slujbe, un Ohtoih §i altul pentru siptdmina"”,

4) Insemnarea de mai sus are meritul de a stabill prezenta la cele doud scoli ,,de
Pomand” iInflintate de Antim Ivireanu a necunoscutului dascil Ivan Figirisanu, fiul negusto-
rului figdrdsan Cristea. Neidentificat de Mteratura de specialitate, putem doar, 1In
baza insemnirii, si stabilim ci si-a desfisurat activitatea didactieci inainte de anul 1705 la
Cimpulung, tn vestita ycoald domneascid Infiinjati de Antonie Vodi In anul 1670, la care
au functionat ca dascall urmétorii cdrturari: Dumitru /1680/, Radu Lingescu /1689/, Adam
(1744), Stefan Motreanu (1746 —1748), lIoan (1780), Teofan (1782) Ionitd (1813), Oancea
(1819) — v. Dan Simonescu, Monografia primei scoli publice din oragul Clmpulung, Pitesti,
1970, p. 15—16. Din 1705, pentru trei ani, Ivan Figirisanul conduce $coala dec la Rimnic,
unde Ivireanu desfisoari o bogati activitate tipografici, pentru ca dupa 1708, cind Antlm
Ivireanu se stabileste la Bucuresti, dascilul Ivan si revind la Cimpulung, unde — conform
Insemndrii — se mai gisea In anul 1710. Nu ne cste cunoscutd activitatea pe mai departe
a acestuj dascil, dar un document de la 1 septembric 1722 din aceeasi arhivd a muzeului
din Schei, constind dintr-o scrisoare a milropolitului muntean Daniil adresati tocmai fostului
elev a] lui Ivan de la Rimnic si Cimpulung, Radu Tempea 1I cronicarul, prin care-1 insliin-
feazd cd ,,popa Sava tlpograful ne-au aratat o scrisoare de ia molitva ta, intru care scrie penlru
meglesugul tiparului care iaste la popa Ivan de la Fagdras, pus de Dionisie acolo, cumn c¢d
al sili in tot chipul cu multe figadduinte si prin priatini {i 1-au fagaduit cum ci-1 va da”,
drept urmare mitropolitul cere categoric ,,si iel acel mestesug asa pecetluit de Dionisie sf
Prin multa ostcneald care al luat pand acum si ni-1trimi{i . . . popei lui Ivan de la Figidras — scrie
in continuare mlitropolltul — i-am scris ci asa socotim cd va sili 5i el, iar pentru episcopul
Damaschin ce au zis sd nu dea acelea, ci are datorie la Dionisie, cil pentru aceasla di va
avea zapis si-l1 trimi{d aicea sd apuce pre cei ce stipinesc ale lui Dionlsle si ale lui Antim
sl sd-1 plateascd cdci tipografia nu a fost nici a lui Aptim, nici a lui Dionisie, ¢i au fost a
domnului (n. n. Brincoveanu) §i a {arii §i a milropoliei, ci pentru toate acestea pune ne-
vointa s le scoate}i si sd ni le trimltetl ...”. Ceea ce Inseamnd cd dupd moartea lni Antim
Ivireanu, Ivan Figirdsanu se retrage ca preot in localitatea natald, aducind cu sine o Upar-
nitd primitd de la fostul inilropolit Dionisie in contul unor datoril pe care acesta le avea
fata de Antim Ivireanu. Tiparul avea sd slujeascd Transilvaniel in condltiile vitrege ale luptei
pentru rezistentd in fata ,,Uniatiel”, care la Brasov si Fagaras cunostea dimensiuni impre-
sionante. Nu stim istoria acestul tipar sl contrlbulla sa editorlald, datd Illnd functionarea
,.clandestind’’ a acestuia, dar cu sigurantd aldturl de alte cir{i necesare epocli se tlpireste
cu acest tlpar si cartea lui Radu Tempea Oglinda slatului ..., partea a doua. Se pare
tolugl cd tlparul se lnapoiazd, In urma intervenililor lul Radu Tempea-cronlcarul, intruclt
in anul 1737 1l gisim pe lon Fidgdrdsanul la episcopla Rimnicului si, in calitate de eclesiarh,
este trimis de epliscopul Climent pentru a se sfitul cu romanii din Schel 1n probleme confe-
sionale (documente in arhiva muzeulul).
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Un manuscris aflat la Academle (ms. 1159) ne permite sd stabilim 3l valoarea cdrturd-
reascd a lul Ivan Idgardsanul, copist al acestula. Manuscrisul, constind dintr-un inisce-
laneu, terminat la 24 dec. 1705, cuprinde In cele 580 p. un ,,Cuvint funebru’, celebra
scriere a lul Grigore Tamblac ,,Viata lul Vasile cel Nou’, cu mentiunea din subtitlu ,,cuvint
de folos celor ce vor cet!” si un text din opera cunescutulul Efrem Slrul. O Insemnare mar-
gInald leagad sl acest manuscris de scoala romaneascd din Schel: ,,Acest otocenlc laste al mleu
Gheorghe Vasile Nierghes din Fagdras st am scris in Brasov la anu de la Hs. 1812 lulle 15 ...",
filnd vorba de viltorul profesor Vaslle Nerges, care la 1812 se afla elev al scolll din S$chel,
iar din 1822, pentru mal bine de 20 de anl. conduce ycoala dln Schei.

*

Aceste citeva marturii inedite, Incorporate In marea masi a documentelor care privesc
legiturile Istorice ale roménilor brasovenl cu Muntenla, vin s& dovedeascd unitatea spirituald
a romAnllor de pe ambele versante carpatice, pentru care muntele sl grani{a Improprie medle-
vald nu constitulau un obstacol.
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DIN ARHIVA EPISTOLARA HASDEIANA. ELEVI Al LUI B.P. HASDEU

AL. SANDULESCU

Personalitatea lul B. P. Hasdeu, prodigioasd in atitea planurl ale culturll, ni se relevd
o datd mal mult in corespondenta primitd anl de-a rindul de la o seamd de scriltorl si savantl
roméni sl stralnl, corespondenté In cea mal mare parte Ineditd, sl care se paistreazdi la Arhl-
vele Statului din Bucurest! si la Blblioteca Academlel R. S. Roménia.

Paralel cu editia criticd a operef lui B. P. Hasdeu, Institutul de istorie si teorle lite-
tara ,,G. Callmescu” a initlat s! publicarea acestel corespondente de cditre un colectlv restrins
alcituit din Nicolae Mecu, Viorica Niscov, Mlhal Vornicu s subsemnatul. Lista corespon-
dentilor este extrem de vartatd, ea cuprinzind scriltorl ca Vaslle Alecsandrl, Ion Ghica,
Al. Odobescu, Titu Malorescu, 1. Slavicl, Barbu Delavrancea, Dulliu Zamfirescu, savantt
strdini de reputatie mondiald, In genere fllologl, ca G. 1. Ascoll, Paul Batalllard, Michel
Bréal, N. Caix, J. Baudouln de Courtena Y, G. Curtius, Angelo de Gubernatis, Paul Hun-
falvy, Louis Léger, Gustav Meyer, Fr. Miklosich, Max Mdller, A. Mussafla, Gaston Parls,
Emtile Plicot, Hugo Schuchardt, Gustav Welgand, savan{l roménl, flologl, istoricl, [olclorigt}
ca lon Blanu, loan Bogdan, A. Candrea, Moses Gasier, N. lorga, A. Lambrior. D. Aug.
Laurian, S. Fl. Marlan, Atanasle Marlcnescu, I. Pop-Reteganul, Gr. Silasl, l.azAr S&ineanu,
G. Dem. Teodorescu, H. Tiktin, Gr. Tocllescu, A. D. Xenopol, oamen! de teatru, zlaristl,
oameni politici ca 1. C. Bacalbasa, Al. Davlla, Tr. .. Djuvara, Take lonescu, (. Mille, D, C.
Ollénescu, N. Petragcu, C. A. Rosettl, D. Sturdza, Andrel Saguna, membr! al famlliel ca
Al. Hiljdeu (spre a nu mal amintl scrisorile Iuliel Hasdeu, deja publicate intr-un volum sepa-
rat de un colectlv tot de la Institutul ,,G. Calinescu’, in 1976).

Valoarea acestel corespondente este una prin excelentd documentar-stiintificd s1 nu nal
putin una patriotica, B. P. Hasdeu fiind cu siguran{d roménul cel mal cunoscut gl mal apre-
ciat In cercurile academice s! universitare alc LEuropel din ultimul pitrar al veaculul trecut.
Ers Invilat la congrese Internallonale, solicitat s& colaboreze la publicalli de inalt prestiglu
stilntific, In care i se recenzau si lucrdrile, era consultal sl admirat. Corespondenia are de
asemenea o valoare psihologicd, spre a nu spune caracterologlcd, poriretul hasdelan deducin-
du-se prin ricoseu, mal ales din dlalogul epistolar, poate cel mai substnnilal, purtat cu fllo-
logul german Hugo Schuchardt.

Savantul a multe-stlutor, avind uneor! intuitll genlale (ca in privinta substratului
traco-geto-dac), dar nu o datd si idel fanteziste, ne apare din scrisorl sl In postura de magis-
tru, la scoala cdrula s-a format o generalle Intreagé de istoricl, fllologl, comparatisti. Un capl-
tol bogat al sumarului de care vorbim s-ar putea intitula , Elevil lui Hasdeu”, si sub acest
semn IncercAm grupajul de Inedite pe care-l Inaugurdin in acest numdr al revistei. Printre
elevl, fle In sensul strict, indrumat! indcaproape, fle doar prin contaminare ldealicd, au figu-
rat N. 1. Apostolescu, Ion Blanu, loan Bogdan, Ille Bérbulescu, Al. L.ambrlor, Moses Gaster,
Lazir Sdlnenanu, G. Dem Teodorescu, Gr. Tocllescu. Incepem cu cel din urmd, Istorlc,
arheolog §! [olclorist, care, Inspirat ae B. P. lMasdeu, a sustinut o tezd de doctorat despre
vechii locuitori ai Daciei Inainte de cucerirca romanilor, §l; care, ca sl alil tlneri savantl
al timpuluf, ne dau misura unel Mmalte §1 serloase culturt, formatd Ia marfle unlversitatl ale
Europei, allate !a Berlin sau Parls, la Praga sau Cracovla, la Roma sau Petersburg, la
Londra sau Viena.

{1 stiam pe Hasdeu poetul. dramaturgul, ziaristul, pe filologul acoperind mal toate dome-
mille, cu o fortd de munca urlasd, llustraté prin acel unic Magnum Etymologicum Romaniae,
Incepem sd-1 cunoastem acwin in relatille cu studentll sau Invétdceld lul — In orice caz, mal
bine decit se stia — pe Profesor, pe creatorul de gcoald.

Reo. isl. teorie lit., tom. 29, nr. 4, p. 621830, Bucuregti, 1980.
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GR. TOCILESCU! CATRE B.P. HASDEU

MIHAI VORNICU

1874, august 3
Bucuresti

Stimabile domn,

Desigur ci n-ali primit o scrisoare a mea ce v-o adresasem la Sibiu, putin dupd pri-
tmirea telegramel d-voastri, §! in care vd vesteam cd d. Fr. Damé? mi-a cerut si-l dau
cliseurile alfabetulul dacic?3.

Eu, din cauze de cancelarie, am fost retinut in Bucuresti pind acuma; si, neputind
s& va-ntilnesc, vd comunic cA — daci aveti dorinta a publica in coloanele revistei d-tale un
studiu ce am f[dcut cu ocazia statisticei internationale asupra petrolului, sirii, i carbunllor
de pamint — el se afli la d. Alex. Pencovici, care 1-a dat d-lui P. Rossi, din Minist{erul]
d-Externe, pentru a-1 traduce si a-1 espedia Comitetului Statistic din Rusia.

Pentru culegerea stiintelor ce a servit studiulul in cestiune, am fost t{rimis de minister
la fata locului, la importanta exploatatic de petrol de la Sirata, asa cd sint stiinte noi si
un studiu economic unic in aceastd materle 4.

La articolul Serghie arhiereul®, te rog a adiduge si urmaitoarele, dacd aduc ceva lumini
asupra personagiului:

,»Mihail Viteazul, intr-un document fard leal *, luna octombr. (doc. netrebnice ale Tis-

manei, leg|dtura] nr. 7), da lui Serghie, egum[enul] m{indstijrli Tismana, a lua gdleatd*

din satul din Obedini si toate dajdiile sf[intei] m[indsti]ri Tismana.

Alexandru-voda (docum. den 7135, sept. 2, pachetul nr. 9, m-rea Tisinana) permite

lui Serghie si stringd oameni striini pe silistea m-rei, anume Calugdrenii, « carli vor pohti

* Subliniat in text.

1 Grigore G. Tocilescu (1830—1909), istoric, arheolog s! folclorist roman; profesor de
istoric anticd si epigrafle la Universitatea din Bucuresti. director al Muzeului de antichitati,
membru al Academiei (1890). Colaborator la ,,Columna lui Traian”, intemeietor al ,,IRevis-
tei pentru istorie, arheologie si folclor”. Din insdrcinarea Academiei, a ficut cerceldri arhi-
vislice in Rusia, descoperind manuscrise ale lui D. Cantemir si documente privitoare la istoria
{drilor romane (1877), apoi in I‘ranta, Anglia etc. Opera principald: Dacia tnainte de romani
(1880). A mai publicat studii istorice, cercetari cpigrafice, monografii asupra bisericii episco-
pale de la Curtea de Arges (1887) si monumentului roman de la Adamclisi (1895), Marele
dicfionar geografic al Romdniei (1899, In colaborare), Malerialuri folcloristice (1900), manuale
didactice.

2 Frédéric Damé (1849 —1907), lexicograf, profesor si publicist roman de origine fran-
cezd. Autor al unui bun dictionar roman-francez (4 volume, 1893 —1895), al unel cercetari
sistematice asupra terminologlel populare roménesti In gospodaria rurald — Incercdri de ter-
minologie populard (1898). IFondator si colaborator al multor ziare din epocd, prim-redactor
la ,L'Indépendance roumaine’. A compus piese de teatru, slabe, un roman de senzatie etc.
Traducétor din §! in [rancezd (Istoria criticd a romdnilor sl Istoria loleranfei religioase In
Romdnia de B. P. Hasdeu — tradusi in colab. cu Bonifaciu Florescu —, Clntecul ginfii
latine de V. Alecsandri etc.), popularizater al culturii sl civilizaliel romanesti (Annuaire général
officiel de Roumanie — 1874, L’Hisloire de la Roumanie conlemporaine, 1822 — 1300).

3 Cliseele tlpografice la articolul lul Hasdeu Alfabetul dacic. Cum scriau romdnii ptné
da 1500?, aparut in ,,Columna lui Tralan”, IV, (1873), nr. 10.

¢ Publicat in ,,Columna lui Tralan', V(1874), nr. 1, sub tltlul Societdfile de economie
in Romdnia, sludiu stalistico-economic; continud In nr. 6 — Industria petrolului tn Romdnia,
ar. 7 — Industria sdrii in Roménia.

8 Gr. Tocllescu, Arhiereul Sergiu, In ,,Columna lui Tralan”, V (1874), nr. 9.
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sd locuiascA pe aceastd oclnfi a m-rel, mdcar sr'm*, mécar armiénas, mécar greé.
l::ﬂcaﬁr ungurean, mdicar moldovean, mdcar armean, s se apuce de locurl §i de
rand »"”’. :

Documentul acesta poate va aduce lumlnd asupra timpulu! cind a trdit Serghie,
caci memoria nu-ml ajutd a-mi amintl data documentulul ce se afld la d-ta.

In timpul absentel d-tale dln Bucurest! nu s-a fdcut nimic vrednlc de a ti-1 spune.
Un art[icol] al lul Michdilescu®, Gnosce fe ipsum, in , Rev[lsta] contlmpor{and]”, se ocupd
de d-ta si de conformatla capului d-tale: Intre altele, te numeste pozitivisi®* — si pozitlvist
1n sensul lui Michdillescu, pentru cd al imbrd\isat Idelle lul Herbert Spencer. Satira lul Negruzzl?
cred c3 o vel fi citit poate, sl cred cd ea n-a avut merltul nicl sd te fach sd rizl. Bletul om
mi-a dat acolea o sarcind si mle prea grea, cdcl zdu dacd gtlu sd cos la dosar documentele ...
cu toate cd nu stiu dacd pergamentele se pot coase *.

Cu multd rlvnd am citit Pseudokynigheticos nl d-lul Odobescu, unde vorbeste sl de
poznagii de bdiefi * cari stau la pindad sl carl au prins In cursd pe bletul d. Cerndtescu.

Eu plec la Rucir. unde stau pind la 28 ale lunel, cind sper ci ne vom vedea sindtosl.
Te rog a ardta d-nel Hasdeu respectuoasele mele sdrutdrl de minl

Profit d-ocazie a-{i prezenta o mlcad brosurd Intitulatd Familia lui Mihai Viteazul®,
pe care o scrisei gi tiparil In absent{a d-tale. Rimln devotat,

Gr. G. Tocllescu

Arh. Stal Buc., fond B. P. Hasdeu, vol. XXVIII, pach. CD., doc. 1321

Il

1875, lanuarle 1/13
Praga

Stimabile domnule Hasdeu.

Desi sosit In Praga Incd de mlercuri seara (25 decembrle 1874), dar nu putul a-tl
scrie declt acum. pentru ¢ nu luasem toate informajllle necesarli despre Unlversilatea d-acl.
Desl cu marl dificulta(l, putul Insd gdsi un student carc s cunoascd llmba francezd, pentru
a-mi da leciiunl de limbile germand si boemd, pentru ca d. [laltala!, prolesorul de islforia
literaturei slave *. predeaza cursul In limba boemd, sl prin urmare nu pot a-1 ascuiln fard
a sti si aceasld limba.

8 Stefan (. Michailescu (1816 —1898), gazetar roman, colaborator la ,.Revista contlm-
porana” din Bucuresti, ‘n perfoada 18731875 (publicase sl In ,.Columna lui Tralan”, a lul
[{asdeu); autor si de manuale didactice.
7 Iacob Negruzzl, Satira I111. Domnului B. P. Hasdeu: lextul e lungé insirare pro-
zalcd:
,Si pana mea pe tlne le-alege. o, Tlasdeu! ...
0O, nu! Tu nu Iacl parte din zell ce creeazd
Tu estl din muritoril ce-adund, complleazd ...
De-ai stl cu ce plicerc te viad In al meu gind
Staptn pesle arhiva, prin acte Inollnd,
Cum mli de documente alegi s! adnotezl
Si stergl sudoarca fruntil, si tot lucrezi, lucrezl 1"
La Tocllescu, c¢mul al lul Hasdeu, se referd acestea:
,Jar In cealalld parle, se afld la o masd
Amicul Tocllescu cu ac §! atd groasd
S! coase la dosare hriseave lungl sl late,
Ce cu-a lul mind Inséigl au fosl numecrotate’.

8 Familia lui Mihai Viteazul. Analizd criticd de ..., Bucuresti, Tip. Antonlu Mdnescu,
1874; retipdritd cu schimbdrl In 1880.
1 Martin Hatlala (1821 — ?), slavist, ceh, profesor la Unlversitatea din Praga; autor

al unor volume asupra Relafiei alfabetului chirilic cu dialectele slave acluale (1855), Ablativului
tn slavd si liluaniand (1857), Clatecului lui Igor (1858), Gramaticii limbii slave (1864 — 1885) etc.
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Dificultatea este cu atit mail mare, cu cit nu se aflid nict o gramaticd boemd in fran-
tuzeste sau vreun dictionar, aga cd méd serv cu o gramaticd a lul Grélepois [lectiune Incerti],
fécutd pentru boemii ce vor a-nvidia llmba francezd. Gasesc boema dlificile, mal cu seamd
pronuntiatla. Cu germana merg blnlsor. Sper cii cel mult In 6 luni as putea sd flu In stare
a-ntelege In ambele limbl.

Facultatea de fllozofie si litere este astfel tmpartita:

Cel care voleste a obtine un titlu de doctor sau profesor in istorle e tlnut a urma numal
cursul de istorle, care se predeazd de dol profesori: d. Héffler §i Ghindely®. Primul va
trata anul acesta despre revolutiunele popoarelor *; secundul face isforia Austriei*.

Pentru a obtine un titlu i in filozofie, trebule a urma:

Fillozofia practici de d. Lorre;
Idem: Metafizica;
, Filozofla lui Kant.

Sectiiunea filologics iml pare mai serioasd, si intre profesori cunosc pind acum personal
pe d. Gustav — care vorbeste despre limba coftd * (profesor de limblle comparate) §l pe d.
Hattala, care din nefericire nu stie lmba franceza, §i prin urmare putin putui vorbi cu dinsul
in lalineste®*, pe care o vorbeste minunat. Pentru limba sl liter{atura] greacd e profesor d.
Berndorf, care face st curs de arheologie. Un alt curs interesant Im! pare a fi al d-lul Elmar,
despre paleografia evului mediu.

Acestea sint tot ce se-nvatd la Universitatea de [ilozofie din Praga.

Despre valoarea stiintificd a cursurilor nu pot a-ti spune nimic. Intrebind insi pe stu-
denii daci d. Hoffler face filozofia istoriei *, mi-a zis cd nu; se multdimeste a nara faptele.
Aceasta m-a cam Intristat. D. Hélfler, pe care-1 cunosc si care vorbeste bine franfuzeste, este
un bitrin ca de 50 ani, foarte amabil. Nu stiu dacid si profesor este de merit. Pe d. Ghin-
dely 1l vol vedea mine, gratie d-lui dr. Gustav, care si-a luat sarcina d-a mi prezenta la tot}
profesorii.

Acum, cind cunosti ce este de facultatea din Praga, te rog a ma ajuta cu consillele
d-tale, cum m-ai ajutat totdeauna, si pentru care iti voi fi recunoscator toatd viata. Ce
cursuri trebuie si urmez? D. Maiorescu-mi cere un doclorat in filozofic — si, prin urmare,
nu sint tinut a urma cursul de filologie. Ambele cursuri nu le pot urma In 3 ani, caci pentru
fiecare se cere 3 ani. Eu mai voicsc apoi sd studiez bine boema sl literatura slavd. Cum
imi voi Impdar{i timpul si ocupaiiele?

Desi mal este pind cind voi [i In stare s& audiez la cursuri, totusi am interes a sti
de acum ce drum vol urma, pentru a nu ratici. De aceea, te rog a lua osteneala si a-mi
scrie clteva rinduri in astd cestiune?3.

Viata pe acl este [oarte scumpi. Stau la otel ,,Schwarzen Ross”, nr. 86, unde plitesc

pentru o camerd spatioasd, cu serviciu, 3 [ljorini] §i 50 creit[ari] pe zi: mininc la un birt
unde mi costd 2 persoane 5 1. pe zi, ceea cc face-n Llotul 8 si 50, adicd un napoleon¢; asa
cd pe luné se reduce cheltuiala peste tot la 35— 40 napoleoni, sum# carec mi cam ingrijeste
in conditifle [inanciare din anul acesta.

Cu bursa nu stiu ce va fi ficut d. Malorescu, cicl mnl-e teama ca s-o [i mutat gindul sl
mi-o fi redus §i cei 2 miilei ce promisese a mi-1 acorda. Teroga fl bun sl-ntilnind pe d. Odo-
bescu si-1 rogi a nu ma uita i pe mine 5l a stirui pe la Minister ci sd-mi acorde subventla
promisd. Te mal rog incdl a-I spune cd aici tn Praga am vizitat sl pe un slavist celebru, pro-
fesor ales la Universitatea din Kiev, dar care acum se afld In ast oras pentru a-si Imprima
o carte — d. Cotlnarevski [sic!]® care a vorbit cu multd laudi despre d-lui, si mi-a zis
cd l-a cunoscut la Mescua, dar acolo nu vola si treaci de romin, cl de american *. I-am
esplical eu cauza pentru care d. Odobescu alergase la acest dibaci mljloc a vedea toate como-
rile trecutulul nostru®, sl carl se ascund de guvernul moscovit pentru un romén. Zlcea ci a

* Anlonin Gindely (1829 —1892), istoric ceh, prolesor la Universitalca din Praga. A
publicat Monumenta historiae Bohemiae. Geschichle der béhmischen Briidern, Rudolf 11 und
seine Zeil, o istorle a rizbolulul de 30 de ani (1884).

3 Pasajul de la ,.Ce cursuri ...”, pind alcl, publicat impreund cu alte fragmente din
corespondenta lul Tocllescu (cf. infra, scrisorile V, VI), sl de Crina Bocsan-Decuseard, n
. Limba si literaturd’, 1974, II, p. 345—352.

¢ Moneda francezd de aur, valorind 20 de francl (= 20 de lel); bursa acordati lul
Tocllescu era de 100 de napoleoni pe an.

8 A. A. Kotlareoski (1837 —1881), istorlc rus, profesor universitar la Kiev. Studll despre
Obiceiurile funerare la slavii pagini (1868), Y echiul drept al slavilor baltici (1874).
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primit de la d. Odobescu opera sa asupra tezaurulul de la Pletroasa’. Despre d-ta nu stle
nlmica. I-am Imprumutat Arhioa isforicd ® a d-tale, si-I traduc din cind In cind pagini din Inte-
resantul comentariu al documentulul lul Dugan. L-am convins ca pentru un slavist este absolut
trebuinclos [sic!] limba romdnd®*, sl a hotdrit a face vizitd la nol 1n tard.

Va sta aci toatd larna gl ma vol sili a profila de eruditia sa. L-am gdsit amabil
foarte. Imi spunea ci cunoaste 5i pe Rddulescu §i Petrescu de la Roma. unde a fdcut cuno-

stinta cu dinsll la o vinzare de cartl. Despre Chodzko® a confirmat zlsele d-tale, cd nu pre-
{uleste nimica.

Biblioteca lul Schaffarik [sic]! 10 este Incd neaccesiblid penlru publlc; penlru erudil
insd, da. In bibloteca de Ia Unlversitate nu am gdsit  pind acum ceva interesant. cdct
numaf o datd am fost.

Despre domnlia-ta a5 dort sa stiu cum te afli, precum 3! doamna 8l domnlsoara iHasdeu;

dacd {l-a votat subvenlia, daci se va-ncepe In seslunea asta discusla asupra legil organizari!
Instructiel.

Dar eu m-am Intins la vorbd, ultind ci-{i ripesc un thop allt de pre{los pentru audl-
toril d-tale de la curs si pentru lectoril zlarulul ,,Columna” — pe care as dor! si-1 vid apérind
Intr-un format alifel de pind acum ! §i imbogatlt Lot cu studii erudite de ale d-tale si celor-
lalti autori; si te rog a esprima doamnel Ilasdeu complimente afectuonse dln partca consoar-
tel mele, 51 din parte-ml respectuoase sarutiirl de mind — precum s! lul Nicu Popovlel, sarutari
amlcale din parte-mi §l cd-1 vol scrie In curlnd.

Astept rdspunsul d-tale care sper cd nu va Inlirzla. Amic devolat,

Gr. G. Tocllescu

(vertuntur )

P.S. Dorind a face publicaflune separatd pentru Mihalcea Banuli* ! neavind cu
mine numerile in care s-a publicat, indréiznesc a te ruga sd fll asa de amabil gl a ml
le trimite. Imprimarea o vol face aicl In Praga, clic! este mal leftind. M-ag simti fericit
cind ea ar fi precedatd d-o prefald datoritd penel d-tale.

Arh. Stat. Buc., fond B. P. Hasdeu, vol. XXVIII, pach CD, doc. 1322 §i 1338.

% Odobescu cilatorise In Rusia In dec. 1867 — lun. 1868, pentru Imterese de famllle si
spre a se documenta In plus asupra tezaurulul gisit la Pietroasa.

7 Le (résor de Pétrossa s-a tlpdrit in 1889 —1900; alcl e vorba probabll de Notice sur
les antiquités de la Roumanie, Paris, 1868, unde cap. II, p. 10— 54, descrle tezaurul de la
Pletroasa. Textul aparuse intil in vel. Nolice sur la Roumanie. prezentare a Romdnlel la
Expozitia unlversald de la Parls, din 1867.

8 Arhiva isforicd a Romdniei, coleclie de documente vechl romdnest! (plnd la 1800),
tpéirith de B. P. Hasdeu 1a cererea ministrulul N. Cretulescu, incepind din 1865.

® Alex. Chodzko (1806 —1891), poet 3l orientalist polonez, consul al Rusiel In Perala,
prieten cu Micklewicz, cdrula i succede la catedra de limbl sl literaturl slave de la Collége
de France. A tradus din poezia persanéi 3l neo-greacd, a studlat llmba kurdd, folclorul popoa-
relor slave (pe care-l popularizeazd in Europa prin traducerl In franzezd 3i englezd); autor al
unel Gramatici paleosiave, urmate de teste paleosiave (1869).

1 Paul Josef Safafik (1795—1861), Istorlc ceh; cdril despre antichitdtile slavone
{1837), lteraturlle sud-slavice (tlparitd postum, 1864). Consldera limba roméné# un dialect
slavo-romdn.

11 Columna lul Tralan” a avut de la aparlile (1870) pind in 1874 formatul de ziar.
Din 1875, apare In format carte, in 8°; In 1876, revista 131 schimbad profilul, cacl partea
politlcd §1 economicd dispare, nerdminind declt cea stiintificd. Subtitlul este acum ,,revistd
mensuald pentru lstoria, llnguistica sl psihologla poporand’. Noua serle se opreste in 1877;
e continuatd ln 1882 —1883, cu format in 4° sl In cond!{ll grafice mal bune.

12 Stodiul lul Tocllescu despre Banul Mihaloea se publicase in ,,Columna Iul Tralan",
II1 (1872), or. 33 — IV (1873), nr. 2 8! 3.
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I

[inceputul iipsesle]

[Praga, ian, — lebr. 1875)**

tn medicind si canonic cracoviand, rezultid ci Mitropolia din Kiev avea vlddici si episcopi in
Moldova, Valahia, Rusia* $i Moscovia*, cd acestia erau supusi Mitropoliei din Kiev; ca
Rusia* importa pin* din Panonia* $i Valahia*; ci litvanii numesec focul zinze §i cd caltivau
serpii — pe cari |l nuirea * 5i venera In fiecare casd ca pe zeii penati, Raportul lui paul Joviu*!
de legatiunea la moscovi{i, publicat aici, este interesant pentru starea religioasd a Moscoviei,
fdenticd cu a noastrd in acel timp.

Actualmente mi ocup cu Muralori*?, pe care 1-am Inceput cu Antiquilates Italicae Medii
Aepi. Un cronicar anonim, cilugir din m[indstijrea Barensd, sub anul 1027, zice: ,,Despotu
Nicu [sic!] Ispochitoniti se scobor! In Italia cu armatd mare, compusd de rusi, vandali, turci
(acestia trebuie sa fie ungurl), burgari, vlahi*, macedoneni si altli, ca sd coprinzi Sicilla; furd
\nsd respinsi de Vuleanu Catepanu*” (cdpitan* trebufe s fic).

O reglune vecind ci Mediolanul? s-a numit tn evul mediu Ducatus Burgariae*, $i unde,
dupa Muratori, trebuie si fi fost bulgari*, care s-a numit sl burgari. Mai gisesc st un Comi-
tatus Cumanus*, la 1044.

Ma opresc aci cu raportul, cici nu pot Insira tpate. Pentru mai buna directiune in
studii, dupd ce voi termina cu Muratori, incep, dupd Indicele 4 d-lui Odobescu despre vechii
locuitori ai Daciei*, a citl pe autoril cuprinsi acolea, a-mi face note, estracte, si a grupa izvoare
pentru cite o chestiune privitoare la daci, scili, agatirsi. Asa, voi Incepe cu grifonii*, despre
care a gasit multe izveare in ,,Bulletin scientifique publié par I'Académie Imperiale de
Sciences de SI. [sic]! Petresbourg [sic!]”, t. 2, 1837, date de un Ch. Morgenstern, $si md voi
sili a esplica pe ypbmeg al lui Erodot, epoca cind a apirut grifonul pe monedi, ¢cu un cuvint
— istoricul lor. Eu cred cd numai astfel Incepind poate ajunge clneva In stare a trata grelele
cestiuni cari compun premiul d-lui Odobescu, [Istoria criticdi a romdnilor® 1m} va fi purureca
conducatoare slgurd In toate cestiunile. ’

Cu limba nemteascd am ajuns in stare ca sd injeleg pe Diez®, Grammatik dér roma-
nischen Sprachen, cu dictionar, si am tradus o parte din Wirterbuch der romanischen Sprachen,
punindu-] in comparalie cu Gramatica d-lui Cipariu 7. Cu boema merg mai Incet. Dacd rimin

** Datare a editorului.

1 paulus Jovius (1483 —1552), istoric italian,

2 Ludovic Muraltori (1672—1750), arheolog Italian. A mai publicat Anecdota graeco-
latina, Rerum italicarum scriptores etc.

3 Milano (lat. Mediolanum).

4 Indicele d-lui Odobescu” este Al. Odobescu, Bipliografia Daciei. Indice de scrieri
alingdloare, direct sau indirect, de vechil locuilori ai Daciei, Bucuresti, 1872. Al. O. instituia
si un premiu pentru cea mai buni lucrare asupra sublectului; 1-a cistigat chiar Tocllescu, cu
Dacia tnainte de romani.

5 B, P. Hasdeu, Istoria criticd a romanilor, pdmintul Tdrii Romdnesti, Vol. 1: Intinderea
teriloriald. Nomenclatura, Acfiunea naturei; vol. 11: Reacliunea omului contra paturei. Originile
urbane. Sinteza. Tiparili intii in ,,Columna lui Trajan"”, 111 (1872) — IV (1873), apoi in volum,
1—1I, Bucuresti, Imprimeria Statulul, 1873 —1875; vol. I se rctipireste cu adaosuri, Bucurest!,
Tip Thiel § Weiss, 1874. Tradusd in francezd de Fr. Damé (1878),

8 Fr. Ch. Diez (1794—1876), lingvist german, intemeictor al filologiel romanice; Grama-
tica limbilor romanice (1838) si Dicfionarul etimologic al limbilor romanice (1853) sint lucrirl
fundamentale.

? Timolei Cipariu (Tipar) (1805—1887), filolog romén. Preot, profesor la Seminarul
din Blaj, unul din conduc#torii misciril romanilor transilvineni la 1848, membru fondater
al Socictdtli academlce (1866). A condus zlarul ,,Organul luminérii”, revista ,,Arhiv pentru
filologie si istorle’ (1867 —1873). Continuator al Scolil ardelene, T. C. a pus bazele filologlei
romanesti moderne. Iiste intilul cArturar ardelean care foloseste constant alfabetul latin, din
1833. Autor al unel Gramatici a limbii romdne (1869 —1877), premiatd de Academie. A mai
publicat o Crestomafie sau analecte literare (1858), prima culegere de texte vechi roménesti:
Principie de limbd si secripturd (1866), unde expune sistemul grafiel etimologlce; cercetiri de

orientalisticd etc.
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aci, vol urma cursul de filologie comparatd al d-lui Ludwig®: fllozofia: Istoria §! cursul d-lu}
Hattala*. Din operile acestuia am cltit numai De contiguarum consonanlium mulalione, pPe care
mi-am precurat-o. Pe Ghidely l-am vizitat, dar nu l-am gasit acasd. Zilele acestea Insd 11
voi vedea. Gratle d-lui dr. Ludwig, pot acum si iau carl acasii clte volesc de la Blblloteca
Universititli, unde directorul nu este acel batrin despre care 1ti scrisesem, ci unul mal tinar,
Zedler [lectiune incertd}, destul de amabll, en sl Her [sic!] Paftera® de la muzeu. Secretarul
muzeului mé-ntreabd mereu despre d-ta.

Este timpul Insd a finl aceastd lungd scrisoare, pentru a nu abuza de Indulgenid, prin
a-sl spune cd sintem sdnfitos! 1 a te ruga sd@ primestl, impreund cu doamna Hasdeu, compli-
mentele respectuoase si afectuoase ale Irinei® sl ale mele, impreund cu espresia recunogtintel
sl a devotamentului.

Obstgasse, 31, auf Cafée [sic!] Vienne Gr. G. Tocllescu

Arh. Stat Buc., fond B. p. Hasdeu, vol. XXVII1I, pach. CD, doc. 1332

1V

1875, marte 28
Praga

Stimabile domnule Hasdeu,

In fine, d. Malorescu mi-a retezatso neted. Trebuie sd plec la Parls, cdcl im! taje
bursa. In tmprejurirlle critice financiare tn care mé aflu, nu stiu ce sd fac. . Odobescu poate
n-a reusit pe lingd d. Majorescu. Eu nu am indriznit si-1 supar din nou, $i nicl nu mal sper
revocarea dispozitiunei ministerlale.

Vin si de astd datd a te consulta: ce ma-nvetl sd fac? Dfe]Jocamdatéi, milne vol trimite
act medical cid sint bolnav — precum §! sint — si pind la 20 aprille nu pot lesl din casi.
Dar, de atunci incolo, nu mai am Incotro. Sa las Praga penlru Parls, ca apo! dupd un an
1/; s mi-ntorc lardsi la Praga, sl alt an la Berlin, s& ma strimut din loc in loc cu famllla,
iardsi este greu. Alcl incepusemn bine cu nemfeasca; md oblsnulsem cu oamenlt, cu profesorll.
La Parls nu stiu ce mand vol face. Stiu cd pentru istorle §i fllologle — slab lucru, Apel, cu
doream ca, luind d{octo]ratul acl in litere, sd lrec la Paris pentru doctoratul in drept, ca si
vin in tard cu ambele titluri $1 cariera sd-m1 fle mal deschisd. Cu dispozi{lunea d-lui Malorescu
vad ci nu voi putea face aceasta. In orice caz insd, bursa tot n-o vol putea avea pe 4 anl:
de aceea mi bat gindurile a o lisa si se spele pe ochl cu dinsa d. ministru, pentru a vedea
mai bine §1 a gisi pe vreunul din ai d-lul ca si profite de dinsa. In orice caz, aslept sl
sfaturlle d-lale, precum s§i ale d-lul Odobescu. Desl sint foarte strimtorat, desl viajn aci
este foarte scumpd, cici pe zi md tine numal cosnlta 6 florinl, sl cu serviclu cu tot se ridicd
la 9 fior., dar ce si fac? M-ol mai restringe in cheltuleli — s1 md vol 1lipsi de acea mand de
100 napoleoni pe an.

Totusi, rezolutia delinitivd n-am luat-o, clici am luat méasurl pentru un imprumut la
Bucuresti, §1 vid pina acuma cd n-am primit nicl un rezultat.

Mi-e teamd incd ca nu cumva ministrul s& nu volascd pind la 20 aprille a-mi trimite
bursa pe trimestrul april 1 sd ma lase acl fard paralele. Sint marl Incurcéturele in care ma
aflu si nu §tiu cum sd fac s scap de ele.

Sarutirl de miinl din partea mea 31 a sotieli mele doamnel Hasdeu; Imbratlsdri aml-
cale din parte-mi dumitale — gl LilicAi?, sdrutdr! dulcl.

Sl cu dorinta d-a prim! sfaturile d-tale mal lute, fdimin devolat

Gr. G. Tocllescu
Arh. Stat. Buc., fond B. p. Hasdeu, vol. XXVIII. pach. CD, doc. 1323

% Alfred Ludwig (1832—1912), sanscritolog, profesor de filologie comparati 1la Univer-
sitatea din Praga. Autor al unel traducerl comentate din Rig-peda (In germani#i) si al multor
studli erudite asupra gramaticli sanscrite orf a llteraturll gi fllozoflel vechl indfene.

® Sotla lul Tocllescu, care 1l insotea la Praga.

1 Flica lut Hasdeu, Iulla, atunci tn virstd de 5 ani si 5 lun! (n. In nolembrie 1869),
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1875, aprlile 5
Praga

Stimabile domnule Hasdeu,

Eplstola d-tale m-a confirmat $i mal mult in rezolutiunea ce o luasem §i pe care am
comunicat-o de 5 zile d-lui Maiorescu, de a rimine in Praga., Ea incd mi-a dat noud dovada
de Interesul ce porti viltorulul meu,

Bursa sint sigur cid mi se va tdia, dar astept a i Incunostiiniat pozitiv In aceasta,
ca apol sd& fac un protest prin publicitate, pentru ci: d, Maiorescu m-a trimis aci; n-am
plecat fard si-1 instiintez, §1 mi-a zis In ziua plecaril cd banil pentru drum — pe care nu
ml [i}-a dat — 1l va trimite prin Theodorescu !, si mi-i aduca la Praga., A pretinde si plec
indatd la Paris, dupa ce m-a ldsat aci 4 lunl, fird ca-n acelasi timp sid-ml puie la dispozitle
vreo sumd pentru drum, $i nicl chiar bursa pe trlmestrul aprile, este — se vede de departe
— a céuta mijlocul a-mi sterge subventla, pe care nu stiu In ce momente §i lmprejurdri se
afla cind mi-a promis-o.

Dar acum este intrebarea, in Praga nu se-nva{&? Eu mi plimb aci? In acest caz numai,
d. ministru ar fi putut fi autorizat sd revoce dispoziiia sa pentru subventie. Pind la d.
Malorescu, cind se da o bursdl cuiva, i se 1dsa ctmpul liber de alegere al [sic!] loculul unde si
studieze — numai d. Malorescu a crezut a face altfel. Apoi, hotirlrea sa d-a sta 2 ani la
Paris, apol un an la Berlin si unu la Praga a fost luatid in ris de totl profesoril de aci!
D. Maijorescu a uitat ci la Berlin se vorbeste nemteste si cid cineva, cind nu stie astd 1imba,
nu se poate Intr-un an perfecfiona® In filologie $i istorie*, cum pretinde d-sa.

Eu, fijndcd nu vol a-mi pierde timpul cu versuri grecesti si latinesti, am preferat
aceastsi facultate, unde gisesc mijloace mai sigure pentru studiat, si proprli pentru istorie.
Deocamdaté, in acest semestru, fiindcd ma ocup §i cu boema §i germana, urmez numali trei
cursurl: limba sanscrild, istoria universald, istoria lileraturei latine* §i sintaza latind®*. Urmez
$1 cursurile din seminarul istoric si filologic.

Iu multumesc pentru numérul 2 din ,,Columna trajand’’. Formatul ce i-al dat nu este
nicidecum urit, insd cam putin impundtor.

Dr. Ludwig a rimas inclntat de vestea ce 1-al trimis despre Sapyce*?. Cunostea numal
din auzite ppera; a comandat-o s-o citeascd. Se Intereseazd mult de limba romina; a-nceput
a pricgpe; 1l ajut cu romina, §1 m-ajutd cu sanscrita.

A cumpérat gramatica lui Alexe ?; se intereseazd mult de {filologia d-tale. Dumlinecs
1l vol citi articolul despre Zimbru ¢, O noti{i foarte interesantd — dar care putin ar mal avea
sd adauge la articolul d-tale — am citit tn ,,Buletinul $tlintific al Acad[emlel] de Petresburg
[sic!]” din 1836, de Baer.

Nu-mf pot esplica faptul ci Hulslus dd ca marcd a Podollel un cap de zimbru, pe cind
Moldovel — cele doud capete negre. Baer afirmd ci pind astizl aurochs (Zoubre, bos urus)
se afld-n Moldova; combate pe Bojanus*, Profesorul de la Wilna, care zlce la inceputul
memorlulul séu: , ,Fabulosae sunt quae de Moldaviae et Caucasi uro hodlerno passim dicun-
tur”®, pentru cd s-a vizut la Schénbrunn* un aurochs venit din Moldova. Baer di astd
notild cu ocazia gisirll unel piel de aurochs, aflatd in Caucaz, sl constatd i existania lul

acolea. Sustine cd degia In al 16-lea secul el nu mal ezista in Germania; in Polonla se gisea
in marea pidure Bialowicza®.

1 G. Dem. Teodorescu (1849 —1900), folclorist, istaric, lalinist, profesor romén, atunci
si el bursier al statulul, insd la Paris ; fusese coleg de redactie cu Tocllescu la ,,Faala socle-
tatil Romdanismul’’.

3 Archibald H. Sayce, lingvist englez ; carten pe care i-o semnalase Hasdeu lul Ludwig
era probabil Principles of Comparative Philology (1874).

? Joan Alexi (1801--1863), episcop romén gr.-cal. de Gherla. A publicat o Gramaticd
roindnd, scrisd latlneste (1826).

4 Studiul lul Hasdeu Zimbrul tn Dacia, publicat in ,,Columna lui Tralan”, VI (1875),
nr. 2, p. 97—104.

§ ,,Fantezii sint cele ce se spun astdzl peste Lot despre bourul Moldovei sl al Cauca-
zului” (lat.).
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In ,,Literarisches Centralblatt'’, ce apare in L[e]ipzig, nr. 12 din marte, am citit cu placere
o relatie despre Istoria criticd, ,,Columna’’ si prima fasciculd de filologie® a d-tale, datd de Schu-
chardt®. Eram gata s-o copiez a tl-o trimite. Dar, vazind cd e scrisd de Schuchardt, cred cd
ti-o va {l trimis. Se ocupa si de Criticele? d-lul Malorescu. Eu socotesc cd numal prin fllologie ne
vom putea ast#izl face mai cunoscuti cu lumea-nvitald din Germanla i vom face pe acesla sd
se intereseze de ale noastre §1 de llmba romana.

Te rog a prezenta doamnei Hasdeu omagele sollei mele, sl ale mele, precum §l| d-tale,
far pe Lillca o s&rutdm dulce.

’ V3 urim de sfintele sarbatorl petrecere bund. Al d-tale devotat

Gr. G. Tocllescu

Arh. Stat. Buc., fond B. P, Hasdeu, vol, XX V111, pach. CD., doc. 1324

VI

1875, aprile 23
Praga

Stimablle domnule Hasdeu,

Incep prin a-tl multdmi de nr. 3 din Cursul de filologie!. L-am cltit Impreund cu dr.
Ludwig, §i-1 gaseste foarte important. 11 sperla mulflmea de cir{l ce al studiat in ramura fllo-
logica, sl, cind 1-am spus c¢& nu al nicl un titlu academic pentru filologie, s-a mirat §{ mal mult.
A inceput si inteleagd prea bine roméneste.

Un alt profesor, dr. Forster, care predd limbele romanice®*, m-a ingaglat a-1 da leclli de
romAneste, in schimbul lectiilor de germana ce mi le face.

Simt mare bucurie cind vad nisle somitati stlintifice Interesindu-se de limba patrlel sl
incepind a recunoaste cd §! la noi se cultiva stiinta, §1 Incd in mod serlos.

Si cum incd sd nu mai fiu magulit, cind, atunc] poate cind nu le intelegeamn, te admiram,
§i cind acum, cind incep a le-nlelege, te admir sl mal mult! Estea vedea prin rallune ceen ce
vedeam prin sentiment, atunci cind, abla de 20 ani, i{f mincam scrlerlle. ..

Dr. Ludwig va avea in curind plicerca a-t] trimite un studiu ce va apare-n curind asupra
Rig-vedei, din punctul de vedere Isloric, economlic, soclal — ceea ce m-n asigurat cd este Incd
nou in literatura [ilologicd. Nu stlu dacd tI-am scris cd tipdreste trnducerea Rig-vedei, care wva
ocupa vreo 5 volumeni®, De pe acum, ziarele stilntifice a-nceput a se ocupa de aceastd traducere,
ldudind mult pe traducidtor. Intre altli, Gubernatis® — in ,,Revisla [ilologica’ din alin.

8 Hugo Schuchardt (1842 -1927), lingvist german, membru onoraral Academiel Roméne
(1877) ; era prileten cu Hasdeu.

7 Critice. In contra direcfiei de astdzi !n cultura romadnd. Despre scriere. l.imba romdnd,
tn jurnalele din Austria. Obserodri polemice. Direcfia noud, Bucurestl, Socec, 1874 ; la p. 204 — 209,
Majorescu polemiza cu Schuchardt in chestiunea scrierli 1imbii roméne.

! Hasdeu {lnea la Universitatea din Bucurest! un curs de filologle comparata, incepul in
octombrie 1874 la cererea lul Tilu Mafjorescu, ministru al Instructiunii Publice, §l suspendat
tot de Titu Malorescu, in 1875 ; schimbindu-se guvernul, cursul a fost reinflintat de alt ministru,
Gh. Chitu, ]la 31 maj 1876 (la 20 lan. 1877 | s-a creat Jul Hasdeu o catedri proprie la Unlversi-
tate). S-a tiparit in 4 lasclcule, sub titlul Principie de filologie comparativd ario-europee, cuprin-
ztnd grupurile indo-perso-tracic, greco-ilalo-celtic gi lelo-slavo-germanic, cu aplicafiuni la istoria
limbei romdne. 1. Istoria filologiei comparative, Bucurestl, Tip. Thiel § Welss, 1875 ; continuarea
apdrea in ,,Columna lul Tralan’.

3 A. Ludwig, Der Rigoeda oder die heiligen Hymnen der Brahmana, Praga, 1876 — 1883,
vol. I-V.

3 Angelo de Gubernatis (1840 —1913), scrlitor italian, profesor de literaturd comparatd
la Florenta, orientalist ; a avut continue legiituri cu scriltorii romani (cu Hasdeu, tn special),
a fost membru onorar al Academie] Roméne (1895).

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



630 MIHAI VORNICU 10

Eu merg binisor cu studlile. Sanscrita o birujesc graile stiruintel d-lui Ludwig, care-mi
repetd acasd la dinsul ceea ce csplicd la curs. Cu germana merg mai bine decit cu boema.
Sublectul care va face objectul tezel de doctorat l-am ales a [i: Vechii locuilori ai Daciei
tna[i)nte de cucerirea romanilor®. Pentru aceasta imi procur continuu carli si urmairesc literatura
cesliunei. Sint mult servit in aceasta de un alt invitat — si foarte ambil —, d. Cotnarevski
[sic !], profesor pind acum la Dorpat, §i, de la 1 septembrie, la Kiev, la Universitate. D-sa a
studiat aceastd cestie 51 ml-a indicat o mulljime de izvoare. Gaseste indicele d-lui Odobescu
prea incarcat cu tot felul de scrieri fira nici o valoare stiin{ifica, cari incurcéd maij mult pe cel
ce vrea si sludleze, decit ilajutd ! Eu, unul, ma serv si ma vof servi mult cu acest indice — foarle
pretios. Am fost silit a cumpdra : Sitzungsberichte der philosophisch-historischen Classe, din
Viena, si Denkschriften, cici scrierlle lui Miklosich®, Réssler® sint epuizate si anevoie de procurat.
Am cumpirat si studiul lul Miillenhoff despre scii, publical in ,,Monatsberichte’” din Berlin.
Cu aceastd ocazle mi-am procurat si dictionarul lui Bob?, Clus, 1822 (cu 24), §i pe cel din
Buda® (cu 7 fiorini). Librarii si anticarli din Lipsca vid ci se ocupd mult de limba roménd
si posedd multe cirti romanesti interesante. Nu stiu daci {i-ai procurat inca : Die christliche
Terminologie der slavischen Sprachen, Viena, 1875, de Miklosich, foarte importantéi pentru noi.
Incd o carte noui din care am tras citeva note foarte interesante pentru cesliunea ce studiez
este : Rise Alex. Dr., Die Idealisirung der Naturvélker des Nordens in der griechischen und
rémischen Literatur, 1875, Heidelberg. Vof avea mari dificulti{f din lipsa de izvoare romdne,
cicl toatd bibloteca mi-am lasat-o-n Bucurestl, 5i intr-un mod cd numaj eu pot umbla la dinsa.

Cu d. Maiorescu s-a sffrsit. Bursa mi-a taiat-o. Am socotit ¢ nu este nici prudent, nici
demn pentru mine ca sd ma pling prin publicitate de acest lapt necalificabil. As fi trecut de
paraponisit, si toate ce le-as fl scris nu s-ar fi crezut, poate. Altceva este cind se va gési un altul
care sé-1 ia la raspundere pe ministrul nostru si si-1 intrebe daci este o purtare de ministru
faptul ce l-a [icut.

Dar degia am scris prea mult pentru a te obosi, §1 n-am intrebat dacd pe N. Bdlcescu®
I-ai primit §i de se va tiparl in ,,Columna’. Te rog a-mi scrie dacid e nevoie si trimit banl
pentru hirtie. Complimente respectuoase din partea Irinei §i a mea, doamnei Hasdeu si d-tale.
Sarutédrt Lilichii. Al d-t[ale] devotat

Gr. G. Tocilescu

Arh, Stat. Buc., fond B. P. Hasdeu, vol. XX V111, pach. CD, doc. 1325

¢ Teza a fost publicatd sub titlul Dacia lnainte de romani. Cercetdri asupra popoarelor
cari au locuit {drile romdne de-a stlnga Dundrii, mai lnainfe de conchista acestor {dri de cdird
imperatoriul Traian. Part. 1 : Geografia anticd a Daciei ; part. 11: Elnografia Daciei, Bucuresti,
Tip. Acad. Rom., $1880. Premiata de Academie si atacati de Hasdeu : Despre Dacia lnainle de
romani, dupd Gr. Tocilescu. Notild criticd, Bucuresti, Tip. Acad. Rom., 1881.

8 Franz Miklosich (1813—1891), slavist austriac, profesor la Universitatea din Viena.
Autor si al unul Lericon paleo-slovenico-graeco-latinum (1865), al unel Gramalici comparale a
limbilor slave (1874), al unul Dicfionar etimologic al limbilor slave (1886). Pentru filologia roma-
neascd, F. M. e insemnat prin Elemente slave tn limba romdnd (1861) si Cercetdri asupra limbii
romdne (1882). Membru onorar al Academici Roméne (1888).

® Robert Risler (1840—1881), scriitor german (sas), autor al unor Rumdnische Studien
(Lelpzig, 1871), unde rcia teoria lui Sulzer si IEngel asupra formirii sud-dunirene a poporulul
romadn, negind continuitatea romanica in Dacia. A mai publicat Die griechischen und tirkischen
Bestandtheile im Romdnischen (Viena, 1865).

7 Joan Bob de Copalnic (1739—1830), episcop roman gr.-cal. in Transilvania; a [ost
profesor si reorganizator al scolilor, militant pentru drepturile romanilor, a avut strinse lega-
turl — de sprijin si neinteleger! — cu filologil i istoricii Scolli ardelene. Autor de car{i teologice,
de manuale dldaclice si al unui Dicfionar romdno-latinesc (1822).

8 Lesicon romdnesc-lalinesc-unguresc-nemfesc, care de mai mulfi aufori, tn cursul a
treizeci si mai mullor ani s-au lucrat, Buda, 1825. Opera lexicograficd a Scolit ardelene, ince-
puta de Samuel Micu in 1795, completati §i revizuiti de Petru Malor (care sl-a Impus prin-
ciplile ortografice), V. Colosi, 1. Corneli, 1. Theodorovici, A. Teodorl ; are circa 10.000 de
cuvinte-titlu, intre care sl neologisme, si este primul dictionar etimologic roménesc (climologiile
sint stabilite in linia latinizanta).

® Nicolae Baicescu. Viafa, timpul si operele sale (1819— 1852) ; tip&rit in- ,,Columna lu}
Trafan'’, VII (1876), nr. 2, p. 49—-82.
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CONTRIBUTII LA BIOGRAFIA LUI N.I. APOSTOLESCU

D. IVANESCU

Dispérut la numai patruzeci §i do! de ani, dupa studii strilucite la Sorbona $i dupd o
activitate remarcabild in publicistica romaneascd, N. I. Apostolescu n-a apucal si lase lucra-
rile care ar 1 incununat o carlerd stiintificd atit de promlititor inceputd. Chlar si asa Insa,
teza sa despre L’Influence des romanliques frangais sur la poésie roumaine este apreclatd ca
Incd utlld, oferind ,,sugestii viitorllor cercetdtori’!, lar Viadimir Strelnu considera, pe baza
studlilor lul Apostolescu asupra versului roménesc, cd acesta ,,era pregatit... si ne dea pro-
zodia claslca a versificatiel romane’’?. Desl in ultimul timp au aparut citeva articole destinate
sd readucd in memoria noastri figura lui N. I. Apostolescu, datorate mai ales lul I. M. Dinu,
mai existd importante zone obscure in chlar blogralia celul care a fost numit ,,primul compara-
tist romén”. Una dintre acestea este problema catedrel pe care Apostolescu ar fi reugit sa o
obtind la Unlversitatea din lagl, prea tirziu din pacate pentru a o putea ocupa. In lucrarea
citatd a lui M. Bucur se face mentiunea cd Apostolescu ,,va candida la lagi pentru caledra
de istoria literaturli romane’?. Intr-un articol ulterior, Ion M. Dinu sl 1. Steriopol aflrma cd
»Moartea lul N. [. Apostolescu a survenit la 2 nolembrle 1918, exact la dou& ore dupid ce
posta il aducea plicul cu numirea sa ca profesor unlversitar la catedra de esteticd §i criticd
Mterara de la Universitatea din Iagi. Intrucit aceastd chestiune nu se leagd numal de blogra-
fia lui N. 1. Apostolescu, cl sl de Istorla invdtdmintului filologic de la nol, si Intruclt
autori articolulul citat n-au fundamentat afirmatla lor pe vreun document, ne permiltem sd
revenim asupra acestul detaliu, producind $! marturille necesare.

Trebuije remarcat cd o catedra de ,,esteticd sl criticd literard” la Universitatea din Ingl
n-a existat niclodatd, cum nu existd nicl astiizi; conferinta de criticd §i esteticd literard s-a
creat abla in 1927, pe linga catedra de {storla literaturil romadne, la Insistentele titularulul aces-
tela, G. Ibriileanu, pentru Octav Botez. Succedind Botez lul Ibrdlleanu la catedrd (n 1936
(toate aceste amdnunte existd in studiul lul G. Agavriloalei despre predarea liernturll roméne
la Universilatea din [asl inlre 1869 sf 1948, in volumul omaglal din 1980), conferintz devenita
vacanta va fl ocupalti in cele din urma de (. Calinescu, in urina unul concurs prea blne cunoscut
pentru a mal fi amintit aici. Catedrn pe care a sollcitat-o N. I. Apostolescu, si a obtinut-o
in cele din urma, nu era deci de ,,esteticd si critica literard’, penlru cd ea nu existn, nicl de
literaturd romana, care era ocupatd de lbraileanu, cl de limba §i ilteraturd francezd. Aceasla
devenlse vacantd prin lrecerea la Bucurestl a vechiulul titular, Charles Drouhet, la dala de
1 1an. 1915, si fird indolald Apostolescu vedea in acllvitatea comparatistd a predecesorulul séu
o indreptajire a candidaturii sale. IFoarle curind dupa transfernrea lul Drouhel, Apostolescu
depune cererea sa de numire ca suplinitor la catedra vacantd, la 12 januarie 1915. Mnjoritalen
prolesorilor din Consillul Facultdtli, printre care si ;. Ibrilleanu, nu voteaza insd in favoaren
cererli §1 opteazd pentru solutla unui suplinitor ales dintre cadrele existente. Asa cum relese
dintr-o inlimplnare a minoritatil (I. Barbulescu, P. Mihaileanu, I. Petrovict si O. Talrall),
solutla era departe de a [l multumltoare, cici suplinitorul desemnat, C. FFedeles, era el insusl
conferentiar cu titlul provizoriu la pshiologle, materle fard legdiurd cu speclalilatea suplinits,
sl isi facuse studiile in Germania, nu in Franta, ca Aposlolescu. Minlsterul dd tnsd curs reco-
mandarii decanatului sl suplinirea este incredintatd lul (.. Fedeles pind In 1018 cind, tn urma
unor evenimente care nu ne sint cunoscute, se pune lardsl problema suplinirli. De aceasid
datd, acultatea recomandd pe Apostolescu, prin adresa noului decan I. Barbulescu (G. 1bral-
leanu se abtine de la recomandare, dupa cum specificd documentul). In fine, la 21 octombrie
1918, Ministrul Instructiunil Publice comunica aprobarca suplinirll pentru ca, tref zlle mal tirziu,
Consiliul sa se intruneascd din nou pentru a Jua act de decesul lul Apostolescu! In orice caz,
sl data propusd de cel dol blografi pentru deces (2 nolembrle) ar trebul revizutd, cécl ca nu
concordd — fie pe stil nou, fle pe stil vechl — cu cele din actele aflate in arhiva Universitatll
fesene, pe care le prezentdm in contlnuare.

1 Marin Bucur, Istoriografia lilerard romdneased, Bucuregti, 1973, p. 141.

2 Viadimir Strelnu, Versifieafia modernd, Bucuresti, 1966, p. 118.

3 Marln Bucur, op. cil., p. 139.

4 Jon M. Dinu si I. Sterfopol, N. I. Aposiolescu. Nole bibliografice, in ,,Revista de istorie

s! teorie literard”, XXIII, 1974, nr. 2, p. 326.

Rev. de isl. teorie lil., tom. 29, nr. 4, p. 831—638, Bucuregti, 1950
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1915 ianuarie 21, Bucuresti — Ordinul ministrului Instructiunii si al Cultelor cdtre decanul
Facultitil de litere si lilozofie din la§i, cu care trimite cererea prof. N. I. Apostolescu.

Ministerul Instructiunii sl
al Cultelor

Nr. 1940

21 januarle 1915

Domnule Decan,
Avem onoare a vi trimite aldturat petiliunea domnulul profesor N. I. Apostolescu,
insotitd de un memoriu si lucrarl, prin care cere si fie numit suplinitor la catedra de limba

si literatura francezi, rdmasi vacanta prin transferarea titularului la Bucuresti.

p. Ministru
Valaori

Domniei sale, domnului decan al Facultitii de Filozofle i Litere Iasi.

[Adnotari)
Nr. 49/1915. Foarte urgent.

Arh. St. Iasi, fond Universitatea ,,Al. I. Cuza’’, Facullatea de litere si filozofie, dosar 1/1915,
f. 14. Original.

2

1915 ianuarie 13, Bucuresti — Cererea lui N. I. Apostolescu citre Ministerul Instructiunik
Publice si al Cultelor, prin care solicitd suplinirea la catedra de limba sl literatura franceza
de la Facultatea de litere din Iasi.

Domnule ministru,
Catedra de limba si literatura francezd de la Facultatea de litere a Universitaiii din

Iasi Mind vacantd vi rog sd bine voili a face sd se inainteze sus numitei facultdtl cererea de
a fl numit suplinitor la acest curs.

Alici aldturat inaintez un memorlu si lucrari pentru domnii membri ai consillulul facultatli.
Primlii, va rog, domnule ministru, incredintarea inaltel mele consideratiuni.

Prof. N. 1. Apostolescu
Domniei sale, domnului Ministru al Instructiunel sl al Cultelor.
(Data inregistrarii] : 12 ianuarie 1915
[Rezolutie] 13. 1. 1915. Se va trimite de urgent{d la Facultatea din Iasl.
[Inregistratd la lasi] : la nr. 50/22 ianuarie 1915.

Arh. St. Iasi, fond Universitatea ,,Al. 1. Cuza”, Facultatea de litere si filozofie dosar 1/1915,
f. 15. Original.
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3

1915 februarie 17, Iasi — Proces-verbal al Conslllului prolesoral de la Facultatea de lltere
si filozofie din lasi, Inchelat cu prilejul discutdrii supliniril catedrei de llmba §i literatura
franceza.

PROCES VERBAL
Nr. 8

Astazi, 17 februarie 1915, orele 5 p.m. s-a intrunit consiljul facultitli sia luat cunogtinta
de pdrerile comisiunii numild la 28 lanuarie anul curent pentru a cerceta operele d-lor N. L.
Apostolescu, N. Serban, A. Patrognet, care au cerut suplinirea catedrel de limba si literatura
francezi.

Comislunea §i-a dat avizul in modul urmditor :

1. Toti membrli comisiunif au fosl de pdrere cd dintre cel tre] candidatll, N. 1. Aposto-
lescu, docteur és-lettres, N. Serban docleur és-lettres sl A. Patrognet, licentiat in litere, trebulesc
luati in considerare numai d-nii Apostolescu §i Serban, nu numat pentru c# sint doctorl in litere,
sl dar pentru c& singurl au scris lucrdri privitoare intrucitva la llmba si lileratura francezd.
(Dl. Patrognet a prezentat numal o traducere in iinba franceza a unul text juridic romAnesc).

2. Dl. Tafrali, a fost de pdrere cd dl. N. I. Apostolescu este superior d-lul N. Serban
si c& prin urmare trebuie recomandal ca suplinitor.

3. D-nll Philippide, Gdodnescul si Bratu au fost de pércre cd cel dol candidaii, d-nli
Apostolescu st Serban, n-au serls lucrari prin care sa se afirme ca cunoscéitori al Ilmbii §i lte-
raturll franceze, céici unul, dl. Aposlolescu, a scris despre literatura romdéneascd, lar celdlalt,
dl. Serban, a scris despre literatura italland. Cum cd au scris in frantuzeste lucrarile d-lor §l cé&
au stat citlva anl prin Paris, nu probeaza nicl méicar c¢d ar fl cunoscind bine limba Irancezd.

In ce priveste valoarea lucrarilor d-lor candldall Apostolescu 31 Serban, d-nil Philippide,
Gavinescul sl Bratu au fost de pdrere ¢d nu se poale face nicl o deoseblre din punctul acesta
de vedere, aslfel c3, dacd s-ar recomanda unul din dol, s-ar face o nedreptate celullalt. D-nli
Philippide, Gavanescul sl Bratu, au mai sus{inut apol cé, nu numal s-ar face o nedreptatle
unuia din candidati recomandindu-se celdlalt, dar cel recomandat ar fi pus intr-o pozitle favo-
rablla fatd cu ocuparea ca profesor a catedrel, deoarece tn mod necesar suplinitorul unel catedre
capdtd cu vremea oarecare avantaje.

Flind astfel, D-nil Philipplde, Givinescul s{ Bratu au fost de péirere sd se numeascad,
conf. cu art. 79 din lege, ca suplinitor unul din membril corpuluil profesoral al facultdtil sl au
propus pentru aceasla pe dl. C. Fedeles, conferenilar de filosofle al acestel facultall.

S-au pus la vol cele doud pareri sl rezultatul a fost urmatorul : D-nil O. Tafrall, S. Petro-
vici, P. Mihdlleanu si Ilie Barbulescu au votat pentru numirea ca suplinitor a d-lul N. L
Apotolescu. D-nii A. Phillppide, I. Gdvanescul, Tr. Bratu, G. Ibrdileanu, Dumitru Gusti
au votat pentru numirea ca suplinitor a d-lul C. Fedeles. D1. 1. Caragian} s-n abtinut.

Drept care s-a inchelat acest proces-verbal.

A. Phllippide

P. Mihalleanu
Bratu
I. Petrovici

Adaus

Crezind cd pdrerea d-lul Tafrall, amintitd mal sus la punctul 2, precum 5l péirerile noastre
a celorlaltl de mai jos, au fost redale prea succint In acest proces-verbal, tinem de cuvilintd
a adiuga urmitoarele :

Subsemnatil prolesori 1llie Barbulescu, O. Tafrall, P. Mihéiileanu s I. Petrovici, sintem
de pdrerea d-lul O. Tafrall exprimatd §i documentatd in aliluratul raport. Credem, deci,
cd dl. Apostolescu, fiind superfor d-lul Serban prin lucririle ce are (vezi raportul), meritd numai
dinsul sa fle recomandat la suplinirea catedre! in chestiune. Oblectia ce | se face, c&, Intocmai
ca dl. Serban, n-ar ff avind lucrdri in domeniul literatur}] franceze, nu o credem Intemelata ;
deoarece volumul sdu : ,L’Influence des romantiques francals sur la poesie roumalne’” e o
scriere simllara celor ale rdposatulul Pompillu Eliade (spre exemplu ,,LLa Roumanle au XIX*
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slécle’”), cari au constituit intreaga lui activitate ca profesor de limba si literatura francezi
Insusl dl. Drouhet a fost inaintat din agregat profesor, pe temeiul studillor sale despre ,,In-
fluenta lteraturil franceze asupra lui Alecsandri’.

Cit privegte recomandarea d-lui Fedeleg, o credem absolut improprie. D-sa n-are nlci o
scriere in specialitatea limbil §i literaturil franceze, nic! o activitate didactici in aceastd
ramurd ; sl-a fdcut studlile in Germania, nu in Frania (ca dl. Apostolescu), acum e profesor,
la liceu, de limba germand si in acelasi timp conferentiar provizoriu de Psihologlie la Universi-
tate. Lipsit de orice pregitire in aceasté directle, profesor la catedre absolul nelnrudife cu catedra
de limba si literatura francezi, il socotim inferior amindoror celorlalti candidati, si nu credem
cd ar fi in Interesul studentimli, ci dinpotlrivd, sid ocupe, fie chiar temporar, aceastd catedra.

Cit priveste observarea cd prin recomandarea §i punerea ca suplinitor a unuia din cei
dol concurenti de la Sorbona (in cazul noslru a d-lui Apostolescu), acesta, prin faptul ci ar
fi suplinitor, ar capita vre-un avantaj la viitorul concurs asupra celor candidati care ar mati fi,
putem mentiona cazuri in propria noastrai Facultate, cind suplinitorii nu au devenit si ei titulari,
indats ce s-au prezentat candidali mal bine preg#tili, asa, dl. Ibrdlleanu a inliturat pe suplini-

torul dl. E. Lovinescu, d. O. Tafrall, pe suplinitorul d. O. Erbiceanu, d. Mihdileanu, pe supll-
nitorul Xenofon Gheorghiu.

Ilie Barbulescu P. Mihiileanu
0. Tafrall I. Petrovici

Arh. St. Iasi, fond Universilatea ,,Al. 1. Cuza’’, Facultalea de lilere, Studenfi, dosar 34/1908 —
1916, {. 28.

4

1915 februarie 18, Iasi — Raportul decanului Facultitii de litere din lasi, Al. Phillppide,
ciilre Ministerul Instructiunii Publice privind hotirirea Consiliului profesoral al facultitii asupra
suplinirii catedrei de limba si literaturi franceza.

Iasi, 18 februarie 1915

Domnule ministru,

Am onoarea de a vii aduce la cunostinla ci consiliul facultdfli a numit, acum Ltrel siaplii-
minl in urmi, o comisie, compus# din domnli profesori I. Gavanescul, O. Tafrall, ‘I'r. Bratn
sl A. Philippide, care si cerceteze lucririle candidatilor penru suplinirea catedrei de limba f[ran-
cezd de la Facultalea de litere din lasi si sd-si deic pirerea. Iirl, 17 februale, orele 5 p.m. coini-
sfunea si-a dat avizul inalntea consiliuluj facultdlii in modul urmator.

1. Toti membrii Comlsiunii au fost de parere ci dintre cei trei candidali, N. 1. Aposlo-
lescu, docteur ¢s-letlres, N. Serban, docteur &s-leltres si A. Patrognet, licential in litere, Lre-
buiesc luali in consideralic numai domnii Aposlolescu si Serban, nu numai pentlru c¢a sint
doctori in litere, dar si peniru cd singurli au scris lucrdri priviloare intru-citva la imba si lite-
raura francezd (Domnul Palrognet a prezentat numaj o traducere in limba [rancezd a unui
text juridic roménesc).

2. Doinnul Tafrali a fost de parere ¢i doinnul Apostolescu este superior domnulul
Serban §l cd prin urmare trebuie recomandat ca suplinitor.

3. Domnii Philippide, Gavinescul §i Bratu au fost dec pdrerc ci cel doi candidail,
domnil Apostolescu sl Serban, n-au scris lucrdrl prin care s& se afirme ca cunoscatori al llmbil
sl literaturli franccze, cdcl unul, domnul Apostolescu, a scris despre literatura roméneascd,
far celidlalt, domnul Serban, a scris despre literatura itallani. Iar ca au scrls in fran{uzeste
lucrarile dumnealor si ca au stat citiva anl prin Paris, nu probeaz& nici micar cé ar i cunoscind
bine limba Irancezd. In ce priveste valoarea lucrdrilor domnilor candidatl Apostolescu si
Serban, domnil Phitippide, Gavianescul sl Bratu au fost de pdrere cd nu se poate face nicl o
deosebire din punctul acesta de vedere, astfel c3, dacd s-ar recomanda unul din dol, s-ar face
0 nedreptate celullalt. Domnii Phillppide, Gévanescul 51 Bratu au mal sus{inut apol ci, nu
numal cd s-ar face o nedreptate unula din candidat! recomandindu-se celdlalt, dar cel recoman-
dat ar 1 pus intr-o pozitie favorabild fat& cu ocuparea ca profesor a catedrel, deoarece in mod
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necesar suplinitorul unei catedre capdtii cu vremea oarecare avantaje. Flind astfel, domnil
Philippide, Gavdnescul st Bratu au fost de pdrere sd se numeascd, conform cu articelul 79
din lege, ca suplinitor unul din membril corpului profesoral al facultaili, sl au propus pentru.
aceasta pe dmnul C. Fedeles, conferentiar de fllozofie al acestel lacultail.

S-au pus la vot cele doud pdreri si rezultalul a fosl : domnli O. Talrali, I. Petrovici, P.
Mihilleanu gi Ille Birbulescu au votat pentru numirea ca suplinilor a domnului N. I. Aposto-
lescu, Domnil A. Philippide, I. GAvdnescul, Tr. Bratu, G. Ibrilleanu, D. Gusil au votat pentrw
numirea ca suplinjior a domnulul C. Fedeles. Domnul 1. Caraglani s-a abtinut.

Primiti. ..

Decan

Arh. St. lasi, fond Universitatea ,,Al. I. Cuza”, Rectoratul, dosar 11915, [. 24, 48. Ciorn&
aparfinind lui Al. Philippide.

5

1915 februarie 21, Iasi — Raportul decanului Facultatii de litere din lasl, Al. Phillppide, citre
Ministerul Instruefiunil Publice, prin care il aduce la cunostin{d poziila profesorilor de la
Facultateal de litere din lasi care au sustinut candidatura Jul N. l. Apostolescu la caledra
de limba si literaturd francezi.

Universitatea Iasl
Facultatea de llere §! | lasl, 1915 februarle 21
filosofie
Nr. 47

Domnule ministru,

La procesul verbal inchelat in sedinta Consliliulul Facultatil de lilere de la 17 februarie
dmnli llie Barbulescu, P. Mjhaileanu, O. Tafrall sI 1. Petrovicl, care au votat pentru numirea
ca suplinitor a domnului N. I. Apostolescu, au facut un adaos, prin care-s! apérd punctul dum-
nealor de vedere. Acest adaos am onoarea a Vl-1 inainta alci in cople.

, Crezind cé pirerea domnului Tafrali, amintitd mai sus la punctul 2, precum sl parerlle
noastre a celorlalli de mal jos, au fost redate prea succint in acest proces-verbal, |Inem de
cuviinid a adduga urmdtoarele :

»Subsemnnatli profesori Ilie Birbulescu, O. Talrali, P. Mihfilleanu 5| I. Petrovicl sintem
de pérerea d-luji O. Tafrall exprimald sl documenlaid tn aldturalul raport. Credem, decl, cé dl.
Apostolescu, flind superior d-lul Serban, prin lucrdrile ce are (vezl raportul), meritd numal dinsul
si fle recomandat la suplinirea catedrel in chestiune. Obieclia ce | se face, ca intocinal ca dl.
Serban, n-ar fi avind lucrdri in domenlul literaturii Iranceze, nu o credem intemelatd, deoarece
volumul séu ,,L’Influénce des romantiques francals sur la poesie roumnalne’ e o scricre similard
celor ale rdposatulul Pompiliu Ellade (spre exemplu ,,l.n Roumaine au XIXE® siécle), care
au constituit intreaga lul aclivitate ca profesor de llmba sl llteralura franceza. Insusi dl.
Drouhet a fost Inaintat din agregat profesor, pe temelul studlllor sale despre ,,Influenia Hleraturll
franceze asupra luf Alecsandrl’.

Cit priveste recomandarea d-lul Fedeles, 0o credem absolul Impropric. D-sa n-are nlel o
scriere in speclalilatea limbli §i literaturii franceze ; nicl o aclivitatle didactlca In aceastd ramurd ;
si-a fdcut studiile in Germanla, nit in Franla (ca dl. Apostolescu); acum ¢ profesor, la liceu,
de limba germani, 5, in acelas| timp, conferenliar provizoriu de Psichologle la Unlversitate.

Lipsit de orice pregitire in aceastd directle, profesor la catedra absoluf nelnrudite cu
caledra de limba §i literatura francezd, il socotim jnferior amindoror celorlal{l candldati, si
nu credem ca ar fl in interesul studentimii, ¢! dinpotriv4, si ocupe, fle chlar temporar, aceastd
catedrd. Cit priveste observarea céi prin recomandarea §l punerea ca suplinitor a unuja din
cel dof concurenti de la Sorbona (in cazul nostru a d-lul Apostolescu) acesta, prin faptul cd ar
i suplinjtor, ar cidpdia vre-un avantaj la viltorul concurs asupra celorlal{l candldall care ar
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mal fi, putern mentiona cazurl in propria noastrd Facultate, cind suplinitorii nu au devenit el
titularl, indata ce s-au prezentat candidati mai bine pregititi : asa dl. Ibrdileanu a Inl&turat
pe suplinitorul dl. Lovinescu, asa dl. O. Tafrali pe suplinitorul dl. O. Erbiceanu; asa dl.
Mihilleanu pe suplinitorul dl. Xenofon Gheorghiu’'.

Ilie Barbulescu DECAN,
0. Talrali A. Philippide
P. Mihdileanu

1. Petrovici

Arh. St. Iagi, fond Universitalea ,,Al. I. Cuza’, Facultalea de lilere, dosar 2[1915, {. 27. Copie.

6

1915 februarie 24, Bucuresti — Ordinul Ministerului Instructiunii si al Cultelor de numire a
lui C. Fedeles ca suplinitor al Caledrei de limb4 §i literalura franceza de la Facultatea din Iasi.

Ministerul Instructiunil
si al Cultelor

Nr. 14021

24 februarie 1915

Domnule decan,

Ca raspuns adresei dumneavoastrd nr. 44/1915, avem onoare a vi face cunoscut ci
ministerul, in urma recomandatiunii consiliului profesoral al acelei facultéti, a aprobat numirea
domnului conferentiar C. IFedeles, pe ziua de 1 martie 1915, ca suplinitor al catedrei de limba
si literalura francezd, vacantd la acea facultale, in conformitate cu dispozitiunile arl. 79 din
lege.

P- Ministru

Valaori

Domniei sale, domnului decan al Facultitii de litere din Iasi.
[Inregistrata] : la nr. 87 din 27 februarie 1915.

Arh, St. Iasi, fond Universilatea ,,Al. 1. Cuza’’, Facullatea de lilere, dosar 1/1915, . 37, Original.

7

1918 octombrie 19, Iasi — Raportul decanulul Facultdlii de lilere din lasi citre Ministerul
Instructlunif Publice, prin care recomandd ca prolcsor suplinitor la catedra de limba si lite-
ralura francezd pe N. I. Apostolescu.

Nr. 18/19 oct. 1918

Domnulul Minlstru al Instruct{lunll Publice §!1 al Cultelor

Consillul profesoral al Faculatll de filozolle si litere din lasi in sedinta de la 17 octoms=
brle a.c., luind in cercetare cererile candldatilor pentru suplinirea catedrel vacante de limba
§l literatura franceza de la aceasta facultate, a ajuns la urmitoarea solutlune :

Domnll profesorl Al. Philippide, D. Gusti $| Tr. Bratu persistdi, si cu ocazla supliniril
de Umba francez&, In prerea cd trebuie un doctor preferat. Cei dol doctorl care s-au prezentat
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pentru suplinire, domnil N. Serban s$i N. 1. Aposlolescu, au fost consideratl insd ca egall sl
nespecialistl in literatura francezd (vezl procesul verbal nr. 9/17 februarle 1915) si recomandarea
unuia ar constitul o nedreptate pentru celdlalt.

Fiind astfel, dumnealor socolesc cd trebuic sd fie recomandat ca suplinilor, pind la
tinerea concursului, care singur va decide asupra valorii, acel dintre licentlatll prezentati pentru
suplinire, care oferd cele mai multe garantii cd slic bine franfuzeste, si acela e domnul Perjetzeanu
care a facut studiile liceale la Louis le grand din Paris sl ¢ licentiat al Unlversitatil din Paris.

Dec alti parte, domnii Ilie Barbulescu si I. Petrovicl recomandd pe domnul N. 1. Apaoslo-
lescu, cu urmiitoarca motivare :

»Legea, art. 79, cere doctoratu! pentru ca sd poatd [i profesor (desigur si suplinitor), lar
acest articol, combinat cu art. 71 si 80 mai cere, deosebit de asla, si scrieri de la candidat.

Dintre cel patru candidati, domnul Perietzeanu nu are doctoratul, ¢ numal licenla Univer-
sitatii din Paris si nici scrieri nu are deloc. Domnul 1. $lefdnescu, de asemenea nu are docto-
ratul ci numai licenta din Bucuresti si citeva articole de revisla.

Numai domnii N. I. Apostolescu §l N. Serban implinesc acele cerin{l ale legil, pentru ci
numai dinsil au doctoratul si scrieri In volume chiar. Dintre acestla insd, domnul Apostolescu e
superjor domnului $erban, pentru ¢ domnia sa are :

a) Doctoratul ,,de stal’’ in Paris, pe cind domnul $Serban are docloralul inferior ,,de
Unlversitate’ si

b) domnul Apostolescu a obtinut docltoralul cu elogiul ,,mention trés honorable'’, pe
cind domnul Serban nu are aceastd menliune. Nu mal pomenim ci scrierile domnulul Aposto-
lescu, ca de exemplu : L'influence des Romantiques frangais sur la poésie roumaine, volum de
420 paginl, cu prefata de Faguét, aplici cunoasterea liternturil franceze, ceea ce e oblectul
catedrei ce cere, pentru lamurirea sl ardtarea izvoarelor literaturll romAne moderne ; precum
nu mai pomenim elogille cu care au apreclat, In reviste franceze, acesle studil ale sale, maril
profesori si speciallsti din apus in literatura francezd : Emll Faguét, membru al Academiel
Franceze, Antolne Thomas, Emil Picot, L.. Havet, membru al Institutului Frantel etc.

De aceea nol ne credem in drepl a recomanda ca suplinitor al acestei catedre pe domnul
N. I. Apostolescu.

Domnul profesor G. lbrdileanu se abtlne.

Binevoiti vd rog, domnule ministru, a dispune cum ve}l crede cu cale.

Decan
llie Birbulescu

Arh. St. lagi, fond Universilatea ,,Al. 1. Cuza', Facullatea de litere, dosar 1/1918, {. 17. Ciornd,

1918 octombrie 24, Bucuresti — Ministerul Instructiunil Publice comunica rectorului Universitatil
din lasi numirea unor profesori suplinitorl la Facultatea de litere, printre ef N. I. Apostolescu
la catedra de limba i llteratura francezd.

Ministerul Instructiunll sl
al Cultelor
Nr. 76229

Domnule rector,

Avem onoare a vii face cunoscut céi pe ziua de 15 oclombrie a.c. au fost numlitl suplini-
torl la catedrele vacante de pe 1ing4 Facultatea de litere §i fllozofle, urmitorli domni profesori :

1. Domnul dr. 1. Nistor, la catedra de Istorla romAnllor;
2. Domnul dr. I. Andriesescu, la catedra de Istorle anticd §i eplgrafie,
3. Domnul dr. 1. Marinescu, la catedra de limba $l literatura latind ;
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4. Domnul dr. N. Béinescu, la catedra de Limba si literatura elini;
5. Domnul dr. N. I. Apostolescu, la catedra de Limba §] literatura francezi.

p. Ministru
Gheorghe Lazar

PDomnului rector al Universitidtli din las!

Unliversitatea din lasi
Primitdla oct. 24
fnregistratiala nr. 727

Arh. St. Iasi, fond Universitatea ,,Al. I. Cuza’, Recloratul, dosar 2/1918, f. 254. Original.

9

1918 oclombrie 24, Iasi — Rectorul Universitidtii din Iasi, dr. N. Leon, comunic3d prof. Ilie
Barbulescu, decanul IFacultdtli de litere, numirea unor profesori suplinitori, printre ei N.I.
Apostolescu.

24 octombrie 1918

Domnul dr. N. I. Apostolescu
Domnul dr. N. Banescu
Domnul dr. I. Andriegescu
Domnul dr. I. Marinescu
Domnul dr. I. Nistor

Au fost numiti ca profesori suplinitori la catedrele vacante de la Facultatea de litere
gi Mlozofie

Rector,

Arh. St. Iasi, fond Universitalea ,,Al. I. Cuza’’, Recloratul, dosar 7/1918, f. §2. Ciornd.

10

1918 octombrie 27 — Raportul lul Ille Barbulescu cédtre Ministerul Instructiunii Publice, prin
care recomanda pentru catedra de limba si literaturd Irancezd pe N. Serban.

Nr. 29/27 octombrle
1918

Domnului Ministru al Instruclfunii Publice si al Cultelor

Am onoare a vd aduce la cunostintd ci consiliul profesoral in sedinta de la 27 a.c., a
recomandat, cu 3 voturl pentru, contra a doua abtineri, pe domnul N. Serban ca profesor
suplinitor la catedra vacanté# de llmba sl literaturs francezd in locul domnulul N. I. Apostelescu,
decedat.

Decan,
1. Barbulescu

Arh. St. Iagi, fond Unipersitatea ,,Al. I. Cuza’’, Facullatea de litere, dosar 1/1918, f. 25. Ciornd.
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CRONICA EDITIILOR

Al, Macedonski, Opere, VII, Teatru, Editie cciticii de
Elisabeta Brincug (text ales si stabilit, note §i variante)
§i Adrian Marino (note), Editura Minerva,
Scriitori roméni, Bucuregti, 1980, 808 p.

Iata ci, tot mai des in ullima vreme, in colectla ,,Scriitorl roménl’’ a Ediluril Minerva
continua sii apard valoroase edifii crilice, depdsindu-se astfel, cu fermitate, sladiul asa-num|telor
,»editli stiintifice”’, fird indoiald extrem de utile, devenlie, unele dintre ele, veritabile edjiii
de referintfi, dar neputind inlecui, cl numai suplini, edlilile critice nutentice, fle din cauza
restringeril notelor, comentariilor si varjantelor la strictul necesar, fie, mai ales, datoritd apli-
cdrii criteriului selectiv unor opere ce s-ar cuvenl a fi publicate Integral. Printr-o purt intim-
plare, desigur, ediilile critice avute de nol in vedere sint toate de feairu sl cuprind scrierile
dramatice ale luf Alecsandri, Eminescu sf, acum, Macedonski, integrindu-se in serille de Opere
ale celor trei scrillori, incepute cu mulli an{ in urmd, dupd alte princlpil editorlale, revizuite
pe parcurs si concepute in prezenl ca editll critice in adeviratul inleles al cuvintului. Apreciabil
in sine, ca o iluslrare a actualelor eforturf de valorificare riguros stijn{ificd a moslenirii literare,
preferabil, deocamdald, operaliel de refacere, conform noilor exigenle, a volumelor anterior
publicate, fenomenul acesta al reorientdril editiilor aflate in Jucru nu rémine Insd mai putin
ciudat, milcar penlru faptul ci, in cadrul acelelas! colec|ll 5l al acelelas seril, scriltorilor impor-
tanii in primul rind ca poeli, cum este cazul celor mal-sus-aminti{i, nu 1l se poate urinirf,
intr-o edilie criticd, locmal opera poetica, definitorie.

Indiferent de aspectul ediliei de Opere in ansamblul ef, de bund seamd cd teatrul lul
Macedonski — in general destul de pulin cunoscul s! niclodatd pus in scend in ullimli 35 de
ani — merita in orice caz s3 beneficicze de o reeditare criticd modernd, céici acest teatru, farg
sd trezeascd in cititor, prin vreunul din Litlurile sale, sentimentul capodoperel, conline, presii-
rate icl 5l colo, adevdrate nestemale dramalurgice, $i, oricum, trebule neaparat minullos Inter-
pretat atunci cind se au in vedcre anallza personalitilll serlitorulul si stabilliren dimensiunilor
exacte ale operei sale. Dupd cum se stie, Macedonskl s-a socotil inlotdeauna nu numal mare
poet si prozator, dar sl inndscul om de leatru — aulor dramallc sl ldeolog. Mereu preocupat,
sub aspect leoretic, de menirea {ealrulul, situindu-se indeobste pe pozitla dramaturgulul pro-
fesionist care pledeazd cu hotdrire pentru promovarea unul repertoriu original !, gézduind In
paginile ,,Literatorului” sl ale celorialte reviste ale sale numeroase lucridrl destinate scenei,
cu intenlia generoasdi dea incuraja dramaturgia natlonnld, el a abordat lotodaldl, cu ostentatie,
toate genurile dramatice — comedie, dram&, ilragedle —, sperind sd ofere modele unanim
acceptate si si traseze direc{il de urmat in dramaturgia roméaneascid. Ambliilie sale mar} In
acest domenju — explicate detallat in discutlile pe marginca pleselor Sawl, Le Fou? si Moartea
lui Dante Alighieri — nu au fost insé sustinute de mijloace artistice corespunzitoare. Poet
inainte de orfce, preponderent romantic ca structurd — sl incd un romantic pentru care logica
poeziel devine llogicul —, temperament nelinistit si insetat de absolut, lipsit de ribdarea de
a dialoga cu realitatea lumii exterjoare, permanent cufundat in propriul sdu eu, Macedonaki
s-a dovedit a fI incapabll de a se exprimn in acel limbaj obfectlv reclamat de insusi caracterul
pleselor sale de teatru, ciirora le-a Imprumutlat, uneorj fird Intentie, prea mulie dintre obseslile
sale de geniu neinteles.

LEditia critici pe care o prezentdim adund laolaltd, pentru prima oard, foafe scrierile
dramatice ale lul Macedonski, atit cele Incrediniate tiparulul de autor, in volume sau In perio-
dice, cit §1 cele rimase In manuscrls, In diferlte stadlii de redactare. In prima sectlune a céirtij —
Teafru — sint reproduse piesele Jades!, Unchiasul Sdrdcie, Cuza-Vodd, Saul 31 Moartea lui
Dante Alighieri, in cea de-a doua secliune — Teatru !n limba francezd — 1s] alld locul plescle

1 Vezl, in acest sens, articelele: Teatru! Naffonal, In ,,Foria morald’’, 1, 1001, nr. 7
51 Stagiunea lealrald 912— 913 — Slagiunea cea mare, In ,,Rampa”, 1, 1912, nr. 292.

Rev. ist. teorie. lit., tom. 29, nr. 4, p. 630—641, Bucurest!, 1980
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Le Fou? si La Mort du Dante, In cea de-a trefa sectiune — Traduceri — sint incluse prelucrdrile
tragediel Romeo §i Juliela (Dupéd Shakespeare ) sia unui Fragment din ,,Medea” (Dupd Legoupé )z,
far in cea de-a patra sectiune — Addenda — sint grupate plesele Gemenii, Dialogul morlilor,
3 Decembrie, Intre statui si Nebunul (In romdneste de Nikita Macedonski ).

Asadar, comparativ cu editia Tudor Vianu 32, acluala edilie cuprinde patru noi titlurf :
versiunea in limba francezi a tragediel Moartea lui Dante Alighieri, La Mort du Dante (publi-
catd acum pentru prima oard), scenetele Dialogul morfilor (descoperitd in paginile zfarului
satiric ,,Tarara’) si Intre statui (reprodusi din manuscrise), in sfirslt, versiunea in limba romani
a comediei dramatice Le Fou?, Nebunul, aparlinind [iului poelului, Nikila. Dinlre acestea,
cistigul cel mai important pentru bibliografia macedonskiani il constituie, fird indoiald, La
Mort du Danle. Desl urmeazd indeaproape textul romanesc — cele doud versiuni au fost scrise
concomitent —, La Mort du Danle nu poale fi socotild o simpla traducere, ¢i, mai degrabd,
o recreare a plesei in spiritul limbii franceze. Replicile in prozi, gindite in franluzeste, suni
la fel de firesc ca in romaneste — si numal sub raporlul expresivildlii versurilor, care se ridica
la cel mai inalt nivel alins de Macedonski in poeziile sale, Moartca lui Danfe Alighieri ni se
pare superjoari. fn romanesle, versurile din Pronaos amintesc de delirul fascinant al Nopfii
de decembrie, iar cele din finalul tragediei, prin caracterul parcd sacru al cuvintelor [umind si
poemd, ca si prin desdvirsita lor muzicalitatle, de cele mai strilucite dintre Rondeluri. tn fran-
tuzeste, ele sint ori pretioase, ori banale.

Structurarea volumului — men{ionatd mai sus — ridicsi, dupd noi, un semn de intrebare.
Dac3 sectiunile Teatru In limba francezd $i Traduceri se justilici pe deplin, ele consemnind
realitati specifice dramaturgiei macedonskiene, sectiunile Teafru (in limba romani) si Addenda
(continind piese tot in limba roméni) par a fi alcituite in mod arbitrar. Nebunul (in tradu-
cerea lui Nikita Macedonski, deci nu a poetului), precum si scenetele Dialogul morfilor si Intre
statui, simple improvizatii tendentioase, isi au locul, intr-adevdr, in Addenda, ca texte de
valoare strict documentard. Nu ni se precizeazi insi nicdieri (nici in notele finale, nici in
Nola asupra edifiei din tomul I al Operelor ) din ce motive au fost Incluse in Addenda ,,pro-
verbul original intr-un act’” Gemenii si ,,tragedia originald intr-un act si in prozid” 3 Decem-
brie, in timp ce Cuza-Vodd ,,spectacol original : un act in versuri”, Iades! ,,comedie originali
in doud acte si in versuri” si Unchiasul Sérdcie ,,Jegendd in trei tablouri si in versuri” au fost
repartizate in sectiunea Teafru. (Nu punem in discutie, evident, Saul $i Moartea lui Danle
Alighieri, plesele de anvergurd, care n-aveau cum si fie rinduite altundeva decit in sectlunea
principald). S& ne explicim nedumerirea, luind ca exemplu 3 Decembrie, plesd Interesantd,
abil construftéi, care numai datorlta scurtimii ei exagerate nu reuseste si fle o adevirata tra-
gedie, asa cum yl-a dorit-o, expliclt, autorul, insotind-o, la publicare, de o detaliaté definifiune
a tragediei. 3 Decembrie este o lucrare de tinerete (1881), ca si lades! (1880), Unchiasul Sdrdcie
(1880) sau Cuza-Vodd (1882). A fost reprezentatd (cu succes) pe scena Teatrului Natlonal, ca
si lades! sau Unchiasul Sdrdcie. A fost publicatd in timpul vie}il scriitorului (,,Literatorul”,
I1, 1881, 8), ca si lades! (,,Literatorul”, II, 1881, 1—2), Unchiasul Sdrdcie (,,Literatorul”,
11, 1881, 3—4) sau Cuza-Vodd (,Literatorul”, III, 1882, 9). Cit priveste ,,originalltatea”,
3 Decembrie este, probabil, o adaptare dup3d Der 24 Februar a elve{ianulul Zacharias Werner
(opinia lui Tudor Vianu), tot asa cum Unchiasul Sdrdcie este o localizare dupd Le Bonhomme
Misére a francezilor E. d’Hervilly 51 A. Grévin, iar Iades! o prelucrare a unecla dintre anec-
dotele din Sindipa, combinatd cu situatil din Gabrielle de E. Augler. Cu alte cuvinte, tuturor
acestor plese nu 1l se poate aplica decit unul si acelasi criterlu de selectie., Astfel stind lucrurile,
din ce motive 3 Decembrie a fost incluséi ln Addenda? Sau, altfel spus, de ce Cuza-Vodd, plesd
farg nici un merit, nu a fost inclusd sl ea tot la Addenda? Incercind si gisim un rispuns
la aceastd chestiune neldmuritd de editori, am intiinit, in edltia Tudor Vianu, urmitoarea
precizare : ,,In nota continind titlurile lucrarilor pe care ar i dorit sii le retipireascd in cule-
gerea operelor sale alese sl pe care am reprodus-o In Prefafa primulul volum al editlel de
fatd, Al. Macedonskl si-a insemnat toate plesele, nu insd sl «tragedia intr-un act §i in prozi »
3 Decembrie pe care este probablil ¢, in momentul redactdril notel, o gisea Inferloard restulul
productiei sale dramatice. M-am conformat aprecferii ${ dorintef lui Al. Macedonski, tiparind
fn acest volum tot teatrul sdu, dar rindulnd in materialul adi{ional plesa 3 Decembrie, Impreuni
cu ultata comedle Gemenii, despre care nict unul din criticli si blografil poetului nu face vreo
mentiune...” 4 Mai mult ca sigur cd motivele invocate de Tudor Vianu au fost considerate

¥ Traducerea unul fragment din Faus{ de Goelhe a fost reprodusa in Opere, 111, Poezii,
P- 204—209, in sec{iunea Traduceri §i adapldri.

* Alexandru Macedonski, Opere, 11, Teatru, editle critic cu un studiul introductlv,
note si variante de Tudor Vianu, Fundatla pentru lteraturd si artd, Bucurestl, 1939.

4 Ibidem, p. V.
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drept Intemefate §1 de actuealil editor], care au procedat tn consecint{li, Incluzind la Addenda
piesele 3 Decembrie 31 Gemenii. Ef contravin insdi, tn felul acesta, fdrd sd se explice, rigorilor
unel alte ,,ultlme volnie’ a lul Macedonski, singura invocatd de Adrjan Marino, cu prilejul
distribuirii in edliie a textelor poetice, 5! conform cérela teatrul, in cele 10 volume de opere
,»nec varletur’”, se grupa astfel : ,,3 vol. Teatru: Moartea lui Danle, tragedie, 3 acte (prolog),
2. lades, comedle, 2 acte, 3 Decembrie, tragedle, 1 act, 3. Unchiasul Sdrdcie, legendd, 2 acte,
Cuza-Vodd, 1 act.”’®. Plesa 3 Decembrie figura, asadar, printre scrierile ,,revdzute pind In
ultimul moment al vie{il” lui Macedonsk]!

Dincolo de aceasld rezervd — asupra cdrela am Insistat pentru a sublinia, printr-o
sltualie concretd, neajunsurlle intimpinate de o editle restrucluratd, in care, lald, omitcrea
initiald a unor date semnificalive, din ratluni poate indreptétite, cdci editla ern selectlva,
conduce ulterior la nedumeriri sau chiar la confuzit — actuala edi{le criticd a teatrului macedon-
skian ne apare ca exemplard din toate punctele de vedere. Acuratelea in stabilirea texlului
(roménesc si franjuzesc) este desdvirsitd. Erorile de lectlune sau lacunele exlstente in edl{ia
Vianu — cu care ne-am permis sd facem mereu comparatla — au fost corectate sau inléturale
fn totalitate. In ceea ce priveste alegerea textului de bazi, observdm ci majoritaten pleselor
(Cuza-Vodd, ultimele doud acte din Saul, Moartea lui Danie Alighieri, Le Fou?, La Mort du
Dante, Intre statui) este reprodusi dupd manuscrise, ceea ce conferd editiel un plus de Interes,
cu atit mal mult cu cit, se stie, gralla poetulul pune numeroase probleme de descifrare, Iar orto-
grafia, de transcrlere. Notele §i comentarille critice de la finele volumulul constilule, férad
indojald, cel mai important fond de informatii i de observatil istorico-litcrare de pind acum
asupra dramaturglel macedonskiene. Ele contin un mare numdr de referirf la procesul de ela-
borare a pleselor sl dosarele complete ale spectacolelor realizate cu acestea. In alciluirea notelor
s-a renuntat, pe drept cuvint, la materialul documentar excesiv din edl{ia Vianu, cum ar fi,
bundioard, reproducerea integrald a legendel Le Bonhomme Misére, acordindu-se in schimb
atentla cuvenitd descrierfi manuscriselor si deplstirii etapelor succesive de redactare sau de
revizuire a textelor. Inregistrarea minutloasdi a tuturor varlantelor acestora clarificd nu de
putine orl chestlunl dellcate de continut sau de expresie.

Andrei Neslorescu

8 Opere, 1, Poezii, p. 278, nota. 1.
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NOTE $I RECENZII

Literatura romdnd. Ghid bidbliografic. Partea I: Surse
Bucuresti, Tipografia Universit#tii, 1979, XIT + 714 p.

Prezenta lucrare, datoratd unui grup de cercetdtorl de la Biblioleca Universitard din
Bucuregti, este prima de acest gen in bibliografla literard roméneascd. Reallzaloril ef sint :
dr. Ion Stolca (coordonator), Anca Podgoreanu (red. responsabll), Ioan Caraba, Florin Grigoras,
Maria Negraru, I1ilde Nich!for, Horla Popescu, Anca Podgoreanu, Florica Singer, dr. Alexandru
Surdu, Mihai Vatan, dr. Henri Zalis. Cuvintul inainte este semnat de Zoe Dumlitrescu Busulenga.

Potrivit indicatlei din Nota redacfiei, ghidul se adreseazd ,,studenlilor, profesorilor de
ilceu si tuturor celor interesall de fenomenul literar roméfnesc, surprins in lotalitalea sa’
(p. IX), insd tfrajul, din cite stim foarte mic (de numal cileva sute de exemplare). afecleazd
foarte serios nobila Intentie ; ne intrebdm dacd ghlidul a fost pus in vinzare micar la standurile
sludentest! din facultdtile de [ilologie.

Meritul unei asemenea lucrari bibliogralice este de a sistemallza, potrlvit scopulul urma-
rit, un materfal cunoscut. Avantajul pe care ea il are fa{d de blbllografille obisnulte este
cé aseazdi laolaltd, intr-un panoptic, Informalil foarte dlverse, avind in intregul el un aspect
de micéd enciclopedie a llteraturii roméne. Contine titlur! de dictlonare, enciclopedli s! cata-
Joage, date despre principalele biblioteci — centrale sl jude{ene — din {ard, indicll asupra prin-
cipalelor fonduri de manuscrise, [ise signaletice si fise analitice nle lucririlor de istorle lite-
rard mai importante, informalii privind reviste literare §i de culturd, un breviar de esteticd

— lucriirl in domenlu $f un scurt dictionar de termeni —, bibliografla curentelor literare,
date despre cenacluri, in flne, bibliografia literaturilor de llmba, maghiard 3! germand din
Romaénla. Foarte ulll este, in prima sectlune a ciartil, capitolul 1.3. Biblioteci §i institufii eu
fonduri literare (p. 26—56), unde se indicé principalele fondurl de Incunabule, cdr{j rare, car{i
vechl roménesti, manuscrise, documente etlc. din tard. Din pdcate, llpsesc o serie de fonduri
importante (Craiova, Drobeta-Turnu Severln s.a.), iar criterille de prezentare a fondurilor nu
sint unitare (este probabil aifci §i vina bibliotecllor din {ard care nu au raspuns la timp si cu
toate datele cerute de alcAtultorli Ghidului...). Funclionalitalea acestul amplu $f complex
instrument de lucru este asigurat# de Indicll fInall (nume proprii, reviste, Lermen| literarl, biblio-
tecl, institutli de culturd, cenacluri).

Lucrare de initiere sl céilduzd in labirintul blbliografic, ghidul nu putea f{i decit selectiv.
Criterlile selecllel au fost, cu loate acestea, generoase, sl nu o datd titlurile refinute tind spre
exhaustiv. Semnaldm totusi, locmai datoritd larghete! criterillor, llpsa unor lucrdri a céror
prezentd se Impunea, atita timp cit altele, de valoare egall sau inferloard, {igureaza in ghid.
La Enciclopedii nu este semnalald Enciclopedia lul L. Predescu (1940), llpsesc de la capltolul
Istorii literare Istoria lul D. Murdrasu (1946) s1 Panorama de la lilléralure roumaine conlemporaine
(1938) de Basil Munteano. Lacunar este repertoriul volumelor de documente literare (Inven-
tarfate la subcapitolul Cataloage de documente §i manuscrise literare), unde afard de Toroutiu
sl altl trei editor! nu se mal citeazd nimlc (p. 20). Lipsesc, la capitolul Simbolismul (agezat,
nu se stle de ce, inalnte de parnasianism) texte macedonskiene fundamentale, considerale,
indeobste, actele de nasterc ale modernismulul romdn, lar cele retinule sint trecute la biblio-
grafia de semnalare, nu la cea analiticd, asa cum ar {1 fosl normal. Realismul sl Naturalismul
eludeazl unele texte de Gherea, apol, in intregime, contributiile lul C. Mille si N. Iorga, esen-
tlale in epocd. Capltolul despre criticd plaseazd Importantul studiu al lul Radu Ionescu, Prin-
cipiele crilicei, 1a biblfogralia signaletic@ sl tot aicl studiul Istoric si slstemalic ILwvolufia concep-
tului de criticd al lui E. Simion.

Nu era necesardl, intr-un ghid, reproducerea (integrald sau pariiald), a programelor de
revistdi, nu intotdeauna deflnitoril §! concludente pentru factura sl evolu}la perlodicelor noastre
iterare, atita timp cit bibllografla trimite la lucrér] specializate (uceea a lul I. Hanglu, de exem-
plu). O privire sinteticd lapidard §i exactd asupra vie{ll revistel ar {{ fost de preferat. Neavenit
sl totodatdl Insuficient este diclionarul de termeni literarl (p. 228 —303), intrucit se dd o bibllo-
grafie de referinid, jar numdrul termenilor tratatl e foarte restrins.

Rev. ist. teorie lil., tom. 29, nr. 4, p. 643—648, Bucuregtl, 1980
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Prezentarea exacldi, limpede si concisdi, in cadrul fiselor analitice, nu este respectati in
unele sectiuni ale ghidului. Ce idee isi poate face cineva despre Spiritul critic 1n cultura roma-
neascd, bundoara, citind prezentarea de la p. 376 : ,,Spiritul critic In cultura romdneascd apare
tn 1909, marcind decbutul editorial al lui G. Ibrdileanu. in latura sociologica autorul se rapor-
teazd la Gherea : in cea culturali polemizeazi cu C. Ridulescu-Motru.

Scrierea are in vedere complexul de relalii intre cultura romani si diverse culturi euro-
pene. Secolele XVI—XVIII sint survolate pc.itru a se intirzia cu toatd preocupareca peste aspec-
tele vielii noastre spirituale ale sec. al X1X-lea. Pe fondul temporar (sic! ) mentionat se
numiri (sic!) influenle apusene de naluri a preciza organizarea politico-sociald §i cu osebire
motivele inspiraliei literare. Anul 1840 este considerat ca un an limild pentru evolutlia spiri-
tului critic. Ibrdileanu recunoaste o traditie culturald Moldovei, iar Muntenici nu. Tot Tbrii-
Jeanu este de pirere cd moldovenii sint sentimentali in vreme ce muntenii sint ironici. Dar e
mai degraba vorba de o reflexivilale care ii indeamna si pe unii si pe allii s imbine sentimen-
tul cu ironla. Examenul relatiilor sociale e penetrant. Din coasta Daciei lilerare a iesit nu numai
un cuvint de simlire patriolicd dar $i o sumi de personalititi care lucreazi pentru progresul
tarif cu gindul si cu fapta (?) Nici o explicatie a ceea ce inlelege Ibrilleanu prin,,spirit critic”,
nici o referire la atitudinea lui fald de criticismul junimist $§ maiorescian sau la modul in
care el raporteazi crealia marilor clasici la spiritul critic elc., etc. Sau, in altid parte, comen-
tariul la studiul Titu Maiorescu — estetician §i critic literar al lui T. Vianu (p. 468) : ,,Juni-
mismul lul Enineoe‘ se sprijind pe citeva izvoare care sint in cea mal mare parte indatorate
tezelor lui Schopenhauer si Iegel. Din asimilarea lor Majorescu a dobindit o mare nevoie de
rodnicie (?) injeleasi ca semn al constiintei in forma sensiblla a absolutului (?). Dar daca pri-
vind astfel lucrurile Majorescu a dedus interpretarea continutului artistic in sens exclusiv psi-
hologic, procesivitatea (sic!/) culturali a epocli se releva si prin refuzurile, negdrile criticului.
Acesta a respins energic degradarea expresiei sub presiunea veleitdlilor inferior oratorice, adica
limbutia, spiritul patriotard, irationalismul (?). Prin toate acestea Maiorescu si-a precizal spi-
ritul critic ldsind impresia cd Junimea mai mult a lucrat cu interdictii decit a promovat o mora-
litate constructivd’. Aminteascé-si oricine studiul in chestiune si va vedea cé principalele idel
de acolo sint ldsate de o parte, atribuindu-i-se, in schimb, altcle, precumn cea din fraza finald,
inexistentd in acest text al lui Vianu.

E de dorit ca o noud editie — pe cit posibil intr-un tiraj mirit si cu o circulatle mai
putin inchisd — si rezolve in primul rind astfel de imperfectiuni de continut si sd imbogéteasca
datele documentare, pentru a realiza astfel, impreund cu viitoarele volume (Partea a Il-a,
Secriitori romdni, si Partea a IlI-a, Literalura romdnd peste hotare), o lucrare de referintd de
mare utilitate, pentru care colectivul de autori meritad toaté pretuirea §1 gratitudinea.

Nicolae Mecu

Jan Urban Jarnik, Corespondentd.
Editic ingtijitd §i studiu introductiv de Tr. Ionescu-Nigcov,
Bucuresti, Edit. Minerva, 1980 (,,Documente literare’’)

In rindul oamenilor de cultura strdini, iubitori de culturi romaneascd, se inscrie §i Jan
Urban Jarnik (1848—1923), profesor de filologie romanicd la Universitatea Carol din Praga.
Legiturile sale de prietenie 51 colaborare cu oamenii de stiintd roméni, cu oameni politici,
scriltor}, editori, ziarlsti s.a., sint ilustrate de bogata sa corespondenid, din care ¢ buni parte
se pdsltreazd fn biblioteci si arhive din fara noastrd. Dupd indelungate cercetdrl, reputatul
bohemtist sl istoric al relatillor romfino-cehoslovace, profesorul Tralan Ionescu-Nigcov, a publi-
cat scrisorile primite de ciitre romdni de la J. U. Jarnik intr-un masiv volum de aproape 400
de pagini, in seria deosebit de utild de ,,Documente literare” a Editurili Minerva.

Studiul introductiv intitulat Jarnlk printre romdni sau despre Dialogul marii prielenii
(p. V—XV), semnat de editor, ne infa{lseaza viata si actlvitatea lui Jarnfk, modul cum a aparut
§l a evoluat interesul siu pentru cultura roméineascd, bogata sa activitate de propagatoer al
spirftualitatii roménesti pestec hotarele Romianiel. Jarnfk a inceput sd invele roméneste cu
Constantin Georglan (1850—1904), colegul s#iu la studille de speciallzare de la Paris din 1874.
La indemnul acestula, isl procurd colectia de poezli populare a lui Alecsandri, descoperind
astfel ,.frumusetea ulmitoare’” a gralului popular romanesc. Dupd despartirea de Georgian,
cef doi vor continua legiturlle prin corespondeats ; la rugimintea lul Jarnik, Georgian {1 resti-

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.inst-calinescu.ro



3 NOTE SI RECENZII 645

tuia acestula scrisorile primite, cu corecturile ficute pe marginea textulul romfnesc al lul Jarnik.
La Viena Jarnfk este admis fn cercul ,,Romaniei June’. folosind din plin bogata bibliolecd a
socletatil: lectura operelor lul Creangd si P. Ispirescu va hotari dellnitiv drumul pe care-l
va urma in domeniul sUin}elor filologice. In 1879, pentru prima dati in istoria culturii noastre,
limba roménd este inclusd ca limbi de predare in programul unel universititi striine (cen din
Viena) dalorita lui Jarnfk. In 1876 pleacd pentru prima dald in Transilvania, unde-i va cunoiaste
pe Timotei Cipariu s! Ioan Micu Moldovan, far citlva anl mai tirziu il va cunoagte la Viena
pe Grigore Tocilescu. Dupa trecerea examenului de abililare (1879) cu o expunere despre hinpor-
tanta limb{i romane pentru studiul limbiler romanice, Jarnfk [ace o primi caliitorie la Bucuresti,
unde este primit de Tilu Maiorescu i Al. Odobescu, cunoaste pe Mihai Iiminescu, Alecsandrl,
Hasdeu, Caraglale, Barit, Laurian, N. Gane, V. A. Urcchia, I. Bianu : la numat 31 de anl este
ales membru al Academniei Romdne (fiind pritnul membru strdin al Academicl noastre). Men-
tine in continuare legiluri cu romanii, fie prin cidlatorille pecarele face in Romndnla (in 1910,
la aniversarea ,,Aslrei”, la Blaj, unde-i va cunoaste pe N. lorga, G.Cosbuce, O. Goga : in 1911,
la lasi, unde-1 cunoaste pe A. D. Xenopol : in aprille 1919, Ja Bucuresti, c¢ind esle ales meinbru
de onoare al Academiei, apoi la Iasi, Cernduli si din nou la Blaj si Sibiu, de data aceasta
insolit de fiul sdu, Hertvik), fie prin particlparea la manifestdri dedicale Romanlei si culturly
roménest! in strainiitate (ca de pildd jubileul de 70 de ani al lui Majorescu, la Vienn, In
1910). In timpul rdzbojului din 1914—1918 a inconjurat cu mulld simpatic pe soldatli romani
rdniti, aflati in spitalele pragheze, fapt care a avut un nare ecou in presa romdneascd.

Mari merite a avut J. U. Jarnlk in cercetarea folclorului romanesc. Impreund cu Andrel
Bérseanu a publicat un volum de Doine si strigdiuri din Ardeal (1885), rdmas pind aslizi o
lucrare de relferin{a in folcloristica noastra, [find reeditatd de doud ori (1964, ed. C. Cluchindel ;
1968, ed. definitivad de Adrian Fochi). Prin aceastd aclivitate, materiallzatd si prin alte citeva
interesante studii de folclor (Limba basmelor populare romdnesti, Viena, 1877 ; Dragoste de
grai si viers romdnesc, ,,Viala Noud’, Bucuresti, 1922) Jarnik si-a cistignt un loc consacrat
in rindul folcloristilor romani (cf. lordan Datcu, Sabina C. Stroescu, Dicfionarul foleloristilor,
Bucuresti, 1979, p. 249-—-250). Jarnik a fost un colaborator permanent al ,,Convorbirilor litcrare’
si al altor publicalil romanest si stridine, cu studli si articole de romdnlsticd. La moartea sa,
in ziua de 12 lanuarie 1923, au apdrul la noi nu mal pulin de 33 de necrologurl.

Printre cei 36 de corespondentl romani ai lui Jarnfk, cuprinsgi in prezentul volum, se
numird, In afard de Institu{il (Academla RomAnd, conducerea ,,Astrel’’, socletalen ,,Roménia
Juna''), mari personalitdi{i ca loan Bogdan, I. L. Caragiale, O. Densuslanu, B. P. Hasdeu,
N. lTorga, M. Kogilniceanu, T. Malorescu, 1. Tiktin s.a. Cele mal numeroase sint scrisorlle
trimise lul Andrel BArseanu (130), prilejuite n bunad masurd de colaborarea cu acesta in vederea
publicarli culegeril de folclor ardelenesc. De asemenea, cele 12 scrisorl cdtre 1. Micu-Moldovan,
precum si multe altele, citre ardeleni fndeoseb]l, marlurisesc nefdrmuriln sa dragoste fold de
tot ce e romanesc, profunda cunoastere a 1imbif roméne in toate subtilitatile el.

Edltia ingrijitd de Tr. Ionescu-Niscov este insotitd de bogate sl binevenite note ldmu-
ritoare la textul scrisorilor, de un rezumat tn limba cehd s! un Indice de nume, a cdrul utill-
tate in acest gen de lucrdr! nu mal este nevole si fie sublinjati. Ciiutarea sl publicarea ,,rever-
suluf” acestor scrisori, raspunsurile romanflor citre .J. U. Jarnik aflate in arhive striine, ar
intregl in mod fericit aceastd luminoasd pagind din trecutul relatlilor culturale sl stiintifice
roméno-cehoslovace. Sperdm cil o asemenea cartenu se va liisa mult asteptata.

Mihai Mitu

Iosif Cheie-Pantea, Eminescu $i Leopardi. Afinitdji eleoctive,
Ed. Minerva, Bucuresti, 1980, 209 p.

Intrat tn constlinta critici romAneascd abla in 1866 ca ,,unul din cele mal nobile genit
ale Itallei”, care ,,a trecut gem!ind asupra mizerfilor vietil’’ (loslf Hodog, Discurs despre istoria
literaturii italiene, ,,Famllia’, 1866, p. 368), Glacomo Leopardl a devenlt repede peniru con-
temporanil lul Eminescu un reper ilustru de referintd in analiza opere} ma.eclul nostru poet.
Avind mal intll menirea de a nuanta disputele literare ale epocii asupra pesimlsmuluf (v. arti-
colele lul Gherea, Trailan Demetrescu, G. D. Pencloiu, M. Strajanu, St. C. Ioan, apdrute in
periodicele vremil), Leopardi oferd apol elementele stabilirli unor uimitoare ,,analogll” cu ,,Lucea-
firul” poezlel roménesti. De la observatiile lul Titu Malorescu, Dulliu Zamfirescu 3l Nicolae
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Petrascu, la studlile interbelice ale lul D. Caracostea, Nicanor Rusu, sau la cele contemporane
ale lul Tudor Vianu, Nina Fagon, criticil romani au scos in evidentd, au studlat sl analizat aceie
paralelisme, corespondente sau concordanfe tematice care, in llpsa unor contacte directe dove-
dile, contureazd o strinsd inrudire splritualé intre cei doi mari poeti.

Venind dupi toate aceste incercdri, studiul lui I. Cheie-Pantea, Eminescu si Leopardi.
Afinitdli elective, apirut recent in prestigioasa serie ,,Confluente’” a Edituri{ Minerva, le depa-
seste prin viziunea organicd, de o certd profunzime analiticd, ce imbritiseaza pentru prima oara
Intrenga operd a scriitorilor (poezie, prozi, coresponden|d, jurnale), viziune fundamentati pe
o solidd metodologle comparatisld modernd, pe o abordare pluridisciplinari, in care elementele
de [llosolie $i sociologie isi alli o pondere insemnati. Urméirind s& delimlteze acele constante
ale gindirii lui Leopardi si I2mincscu care s-au concretizat Ja nivel artistic in mod analog, autorul
studiului, cu o rigoare metodologicad impresionanti, isi alege citeva repere de marca la care rapor-
teazd nuantat operele poelilor : Schopenhauer in analiza pesimismulul §i a conceptllet despre
geniu, Hegel pentru surprinderea caracterulul dialectic al viziunli asupra istoriei, .J.-J. Rous-
seau in definirea atitudinii fatd de naturd, teoria lui T. Vianu despre ,,ldealul clasic al omulul”
in relevarea ,,vocatiei clasice’” a celor doi poeli. Procedeul reuseste si evidentieze unele aspecte
Inedite, deoscbit de interesante, ale problematicii abordate, cum ar fi ,,vocatia traglca’” a celor
doi poetl, — decelatid la nivel existential, in viziunea asupra istoriei §i asupra condiliei geniului
—, originalitatea si particularita}ile atitudinti lor fatd de naturi, condilionarea modernitatti
formei de citre ,,vocatia clasicd’.

Pilon central al oricarei incerciiri de apropiere intre IEminescu §i Leopardi, aspectul pesj-
mismului este tratat intr-un capitol separat, dar concluziile la care ajunge I. Cheje-Pantea
alimenteaza subteran intreaga carte. Pornind de la reactualizarea celebrului text al lui I‘ran-
cesco De Sanctis, Schopenhauer e Leopardi (scris in 1858 sl publicat in volum in 1872), in con-
sens cu orientdrile maj noi din exegeza italland dedicati marelui Recanatez (Salvatore Batta-
glia, Mario Fubini, Sebastiano Timpanaro, Silvio Ramat §.a.), autorul roman delimiteazi pesi-
mismul poetic, bazat pe o conceplie dialecticA despre lume ce-i apropie pe Eminescu si Leo-
pardi, de pesimismul teoretic schopenhauerian, izvorit dintr-o concepfle staticd despre lume.
Diferentele transante stabilite intre pesimismul leopardian si metafizica schopenhauerjani
(raport ce exclude orice urmi de Influen{i) scot in evidenii, pe de alté parte, originalitatea
pesimlsmului eminescian, aducind noi argumente impotriva concepliilor dupd care poetul
romfn ar sta din acest punct de vedere in intregime sub semnul filosofului german. Aceasta
demonstratle, a cirel solidd fundamentare filosofici impune, este bogat {lustrati cu citate din
operele celor dol scriitori, semnificativ alese, atit din poezie cit si din prozi. Dealtfel, studiul,
in intregime, ofera iubitorilor liricii celor dol mari romantici numeroase fragmente in original
care, luminate dintr-un unghi de vedere comparatist, capidtd sensuri noi, pline de for{d suges-
tivd. Din pdcate, cititorului care nu cunoaste limba italiand, Leopardi il apare vitregit din
priclna abseniel in cultura noastrd a unei traducerl integrale, cu adevirat artislice, a Ctnturilor
sale. Poate de aceea s autorul studiului s-a oprit in mai micd mésurd asupra momentulul ,,mate-
rlalizarii artistice’”, el neatingind decit in treacdt una din poslbilele ,,afinitdti elective’” dintre
Eminescu §l Leopardi, atitudinea sl solutia oferitd problemel limbii, in corelatie cu aspectul
stilulul. De asemenea, ni se pare {nsulicient relfefatd perfecta concordan{i atinsi de ambil poeti
intre planul existential si cel poetic, felul in care literatura devine pentru amindei, in mod con-
tinuu, telul oricAruj acl vilal. La aceasta a conlribuit desigur si negliiarea sublinier{i unor ama4-
nunte biografice asemiindtoare (n-am aminti decit faptul tulburitor cd amindoi poetil au murit
1a aceeagl virstd, 39 de ani) sau a similitudinilor de struclurii lemperamentala.

Cu aceste sugestii de implinire, studiul luj Iesif Cheie-Pantea se relevd ca uma din
cele mai Interesante realiziiri ale comparatismului romanesc aclual, o excelentéi flustrare a unei
directii mai putin abordate de cercetitori, ca fiind maf spinoasi $i mai fraglld, — cea a stabi-
liril analogillor sau similitudinflor intre termenil ecualiei comparatiste. Reusita acestel intre-
prinderi isl aratd din plin utilitatea prin zonele noi de luminii proiectate asupra ambflor poe{i :
in cazul lui Leopardi — nuantarea pesimismului, infirmarea teoriei pesimismului istorlc total,
redimensionarea atlitudinii fatd de naturd; pentru IEminescu — rediscutarea in termeni mal
exactl a conceptiei despre ,,epigonismul’ artistic, sublinierea originalitatli sale puternice, inso-
titd de o recunoastere temeinic argumentatd a valorii in plan universal. In slirgit, cu totul noud
ni se pare incadrarea analogillor stabllite in seria bogatid si extrem de lungd a relatillor spiri-
tuale dintrc cele doudi popoare inrudite, céci, asa cum afirmé autorul studiuluf,,in spiritu]
mai larg al traditiel latine cei doi mari artisti al cuvintului se intilnesc [...] Intr-o fraternitate
ideald” (p. 163).

Luminifa Beiu-Paladi
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Nicolae Ciobanu, Insemnele modernitdii, 11,
Edit. Cartea romineascd, 1979

Aparilia volumului al doilea al cartii lui Nicelae Clobanu, Insemunele modernitdfii, readuce
fn actualitate materia primului volum, publjcat in 1977, relevind consecvenla atiludinii critice
a aulorului. Pentru c#, inainte de orice, cartea se Impune prin atitudine, prin precizaren unel
tipologli critice partliculare.

Sectlunile cuprinzind exegeze, cit si cele de ,,glosse’”, impreund cu selecila de cronicl
la ,,cartea de debut”, {lustreazd stllul critic §i implicit substralul sdu teoretic, optiunile de
aceastd naturd filnd insd expuse gi explicit in eseul asupra conditiel debululuj in volumul al
doilea sl in capitolul ,,Delimitdri” din primul volum.

Demersul teoretic al lui Nicolae Ciobanu reprezintd afirmarea unuf immod de a inlelege
critica literardi, presupunind delimitéri sl disocierf, precum si clarificarea criteriilor care susiin
orice evolutie pertinentd a actulul interpretativ. Atitudinea autorulul comporta asumarea uneb
metodologii care conferd comentariului rigoarea necesard, fird a se transforma intr-un instru-
ment de lucru actionind autonom. Criticul realizenza un echllibru durabll, evitind excesele de
orice naturd §i exclusivismul metodologic, preocupat mai ales sit lasc libertate spiritulul aso-
ciativ ,,capabil a conduce la evaludri sl lerarhizdr] cit mai ferme’. Criterjul valorli filud acela
care guverneazi Interpretarea criticd, strategla lecturll comportd realizarean une! perspective
cit mat cuprinzitoare, ceea ce presupune o permanenté raporlare a textulul analizat la con-
textul cultural, intr-o vizlune consecvent integratoare. Integrarea in iradiiie reprezintd pentru
critic ,,un test al valoril” sl asigurd raporiulul talent-culturi o semnificatie mal profundi.

Perceplia integratoare esle condiila esentinld pentru adecvarea riguronsd a anallzel
critice §i a judecidtll de valoare ,,la coordonatele ce dellnesc personalltatea lileraturll roméne
contemporane”. In conceptia autorului Insemnelor modernitdfii, un criteriu fundamental devine
notiunea de aufenticitate, criterlu care ,,asumindu-si-le pe toate celelalte il aslgurd criticulut
virtual accesul la judecata de valoare viabila.

Nicolae Ciobanu nu esle un teoretician, ¢i un critic pasionat mal ales de dinamica vietli
cdrtilor, dar cu constlinta ¢a inlelegerea totald a aspectelor fcnomenologlel creatlel presu-
pune o consliin{d teorelicéi, singura capabild sa asigure ,,punerca in acord a idell de analizd
cu aceea de sintezd'. Aceastd consliintd Leorelicd se manifestd in mod selecliv [a{d de imensul
si bogalul in tentalii ,,bagaj metodologic’’ carc se ofera criticulul contemporan, solicltindu-1
pina la conlfuzie. In raport cu aceste tentalii, atiludinea aulorulul s¢ defllneste prin clrcumspec-
{ie, criticul lilnd deopotriva receptlv si Intransigent, pastrindu-s! rigoarca fdrit a deveni tehnl-
cist si libertatea inlerpretativa fard a se risipl intr-un Impresionlsm Inconsistent.

Punind in discutie conditla creatlei, autorul Insemnelor modernitafii isi alirma punctut
de vedere si asupra conditlei criticll, stabllind o serie de tipologil. Acestel preocupari | se
circumscrie comentariul consacral criticii folletonistlce contemporane, anallzatd in citeva
dintre Ipostazele ei si definita teoretic prin expresla uncl mal mar{ libertitl de miscare, ca lec-
tura actuald : ,,Departe de a fi expresia unei suspecte dezinvollurl eclectice, o alare mentalitate
fsi are temelurile ci grave. Locul unltéitii exlerioare, de clrcumslantd, este luat de un alt
tip de unitate, subiacent existentd, bizuitd pe un anuine proces osmotlc subtextual, declansal
de sesizarea afinitatilor eleclive dintre valorile clasice s! cele contemporane. D¢ abla in momen-
tul in care esle detasal din pagina de gazetd fiind « distribult » in sumarul cérill, folletonul
critic isi atestd viabilitatea; in funcile adicd de capacitalea lul de a rispunde solicitdrilor
ideatlice impuse de noul context'.

Flecare text teoretic al lul Nicolae Ciobanu se constitule ca pledoarile pentru modul de
tntelegere a criticll ca activitate de descoperire, lerarhlzare si analizi a valorlf literare, cu des-
chidere spre traditie, adoptind o perspectivd cuprinziitoare 5! o viziune integratoare, punind in
evidentd relatiile sl interdependentele operel cu contextul cultural §i Ideatic. Asa cum este orga-
nizat sumarul flecdruia dintre cele doult volume, demersul tcoretic prelateazd o anumitd sec-
tiune cu unitate tematica, servindu-! cn argument.

Textele critlce, la rindul lor, se dezvoltd pe acest fond teorctic 51 pe coordonatele fixate
de criteriile adoptate. Atit fn exegeze, cit 5i pe glosse se manifestd Instinctul sigur al elemen-
tulul relevant, pus in valoare de [inetea dlsoclerllor. Interpretarea consacrata valorilor ,,clasice’”
(Negruzzi, Alecsandri, Caraglale, Slavici, Galaction) beneficlazi de supletea unel lecturi actuale,
dupd cum critica textelor contemporane (Eugen Jebeleanu, lon Caralon, Grigore Hagiu, Dan
Laurentiu, Marius Robescu, Radu Cirnecl) implic# integrarea in traditle, raportarea la dimen-
slunile definitorli ale culturli roméanestl.
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Autorul evidentiazd relatii si aspecte specilice, fenomene ale Infrastructuril artistice,
configuralia Interioard a personalltitii creatoare. Sollcitat deopotrivd de valorlle traditionale
g§i de fenomenul literar contemporan, criticul are experienta lecturilor diverse, unificate de
criterlile comune si de substratul teoretic.

Observator, de mai multi ani, al debuturllor literare, Nicolae Ciobanu practici, in sec-
tiunea consacratd acestora, o criticd foiletonisticd in cel mai bun sens al cuvintului, o critica
de deflinire si sltuare, surprinzind esentialul intr-o creionare fermd, cu incursiunl interpretative
la toate nivelurile textului (Ion Rosu, Doina Uricarlu, Constantin Stan, Mariana lonescu,
Liliana Ursu, Dan Claudiu Téanasescu, Danlel Dumitriu).

Relevarea aspecului semnificativ se realizeazd in termeni care fixeazd exact recursul
la memoria lecturii §i la contextul cultural intregind viziunea critici. Evaluarea operei benefl-
ciazd deopotrivd de comprehensiune si de rigoarea principiilor, criticul semnalind, intr-o forma
concisd sl concentratd, tendinte si tentalii, influente si sugestii, dar mai ales liniile in formare
ale profilului autlorilor comentati.

Cele doua volume ale Insemnelor modernitafii reprezinta expresia unei structuri critice
echilibrate si ordonate, conciliind sensibilitatea si metoda, fard frivole cochetarii dar si fara
pedanterie, cu o receptivitate nealteratd de rutind sau prejudecili si care realizeazi acordul
inlre orizontul teoretic si critica aplicata.

Sultana Craia
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IZVESTIJA AKADEMII NAUK, ar. 1—3/1980

Revista ,,Izvestija Akademll Nauk SSSR — Serla lazyka 1 lileratury” (Analele Acade-
miel de Stiintd a U.R.S.S. — Seria 1imba4 si literaturd) isl pistreazd {inula tradilionald sobrd
a periodicelor care apar sub egida celul mal inalt for stiiniific al {irli. Impundloare prin aceasta,
ea lasd poate loc unor indoieli in ceea ce priveste orienlarca modernd actuald in domeniul abor-
dat. Dar aceastd {inutd nu impiedicd promovarea unul spirit contemporan, mal mult chiar,
analiza si elaborarea unor melodologii noi. In acest sens, ultimul numar din anul lrecut, nr.
6/1979, dedicat aniversirii academiclanului M.B. Hrapcenko, ne ofera o sinlezi a metlodelor
si principlilor stiinlei literare sovielice, o anume deschldere fald de structuralism sl semlotica,
repotentarea cerceldrilor comparativisic pe o bazi noudl, pentru realizarea unui studiu tipologic
si sistematic al llteralurii.

In ultima pericads, ,,lzvestija Akademii”, mal mult decit alte reviste de speclalitate din
Uniunea Sovieticd, isi concentreazd alenlia asupra cercetir{l structurilor $i formelor lterare,
<cu aprecleri pozitive sau crilice la adresa unor orfentdri cum ar f| semiolica, tcoria informnllel,
hermeneutica. Astlel, redaclorul sef al revistei, academiclanul G. V. Stepanov, aduce fn
discutie specificul stilistlcii llterare in arlicolul O granicah lingvistiéeskogo i literalurovedées-
kogo analiza hudolestvennogo texta (Despre granitele anallzel llngvistice si lierare ale
textului beletristic), nr. 3, p. 195—204, referitor la doud discipline stlintlfice in statu
nascendi : stilistica lingvisticd si cea llterard, primn pornind de la studinl raportulul
»limbd & text”, a doun de la cel al raportulul ,.text &5 lilmbad", de [iecare datd s/luindu-se
pe primul loc termenul specific lar pe al dollea termenul auxiliar. In mod parndoxal, aproplerea
stiintef literaturii de lingvisticé a dus la intelegeren mai clard a speclficitiit]l sale in ceen ce pri-
veste scopurlle si Instrumentele. I.a fel s-a inlimplat cu stllistica lingvisticd : {inind seama de
Taptul cd acelasl lucru poate fi exprimat prin diferite cuvinte, en nu s-a apropiatl de poeticd,
<] de gramatica generativA transformationald. Aceasta din urmd, ca §i teoriile semantice, con-
trapunind $i 1zolind planul con}inutulul si pe cel al expresiel, nu pdtrunde in sfera indlviduald
creativid si forma artistlci a textului (cf. §1 modelul semnificatle — text, sau tem# — text).
Desigur, mai apropiatd de stiin{a literard este nu teorla generald sau gramatica textulu, e
stilistica. Dar stillstica nu poate inlocui analiza literard a operef : ,,Semantica unita{illor stilis-
tice §l ideea-continut intretln raportur! diferite cu limba. Unltélile stilistice descoperite de
analiza lingvisticd nu exprimd in mod nemijlocit ideea-coniinut, ele exprimé adecvat sensul
formelor de 1lmba folosite pentru transmiterea unel experlenle transfigurate estetic. Sensul-con-
tinut se transmite doar cu ajutorul 1imbli, dar se afld in afara limitelor cl. Pe omul de litere fl
dntereseazi in primul rind semnificatul (structura elementelor experientel), lar de analiza lingv]s-
ticd are nevole numal in mésura in care aceasta il ajutd la delim|larea sferel sale. ,,Structura
denotantllor are si anumite caliti}i artistice, dar pentru lingvist, Intregul este textul compact,
in timp ce pentru omul de litere — sistemul imaginilor artistice) in text, a clror anallzd admite,
presupune chiar, incéilcarea conexiunllor, a regulllor gramalticale, in vederea unitétii sistemulul
imaglstic'’.

Printre cercetdrlle de interes gencral mentiondm studlul Semantika i sirukiura povest-
bovanija ot treliego lica v hudoZestvennoj proze (Semantica §i structura naratlunil la persoana a
treia in proza arlisticd), nr. 1, p. 33—46, de K.N. Atarova s1 G.A. Lesskls, care porneste de la
prelucrarea a circa o mie de opere din lileraturlle curopene $i americane de la inceputuri pind
azi (prima parte a studiulul, consacrat naratiun!i la persoana I, a apadrut in nr. 4 din 1976 al
tevistei). Arla largd de cuprindere — de la Daphnis §i Chloe, Tristan si Isolda, Don Quijolle,
pind la romanul contemporan, la. Bulgakov sau Mérquez — [lsarea materlalulul din punctul
de vedere al structurilor naratlve, al corelatiel autor-povestitor-personaj (universul artistic al
operel), folosirea metodelor statistice g, pornind de alci, evidentierea pe scard cronologicd a
genezel si rdspindiril diferitelor forme, aslgurd cercetdrll un grad superior de eficacitate. La
aceasta contribuje supletea In abordarea contextului, distinctia dintre pronumele gramatical
».eu’”, forma Impersonalfi ,,nol’ $l persoana autorulul sau a povestitorulul. Concluziile se referé
deci 1a doudl structuri distincte ale naratiunll. Prima — naratlunea la persoana intli, In care
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autorul se integreazi in planul evenimenlial, lemporal si spalial al operei sau incredinieazi
dreptul siu de povestitor unui personaj — implic# veridicilatea, participarea subieclivd si
limitarea cimpului vizual, pe cind cealaltd, a naratiunii in numele persoanei a treia, esie legata
de o semanticd specifica, vizind caracterul imaginar, complexitatea si caracterul obiectual al
lumii reprezenlate. Aulorul personificat este contrapus lumii infitisate in text, pretinzind chiar
rolul de creator al textlului ; de aici, dilerite [ragmente de ,,metatext’ si, la nivel exterior, intro-
ducerea sublectivitatil, sau, incepind cu Prinfesa de Cléve, 1 indeosebi in literalura secolujui
XX, aparilia exclusiva a modelului lumii reale, prin reduccrea calitalii de imaginar si accentu-
area caracterului obiectiv si a complexitdlii.

I‘unclia formelor de naraliune devine variald datoritd folosirll condilionaluiui, care
asigurd limitarea cimpului vizual — in general necaracteristic pentru poveslirea la persoana a
trela ; dar acelasi condilional poate indica semantica ambivalenlei la Faulkner sau Bulgakov,
sau poate [i un instrument al veridicita{ii, cum este la Hugo. Implicarea, in limbajul naratorului,
a viziunii personajelor, a modului lor de a vorbi, poate crea efeclul subfectivitétif. Difuzia —
intrepitrunderea viziunii autorului si a personajelor — sc realizeazd cu mijloace lexicale, sintac-
tice, ale modului condi{lonal, compozitionale si semantice. Prima formd a naratiunli, in care
autorul apare in ipostaza de creator, contrapus universului imaginar artislic, si cealaltd forma,
in care autorul face parte din universul artistle, rdmin struclurile de bazd ale genulul epic,
chiar atunci cind ele se imbind in unele opere, de exemplu in Garganfua si Panlagruel, I'rafii
Karamazop.

Desigur, studiile consacrate unor teme particulare pot prezenla si ele un interes teorelic
sau metodologic. I.B. Rodneanskaia, in studiul Geroj liriki Lermontova i literalurnaja pozicija
aviora (Eroul lfric al lui Lermontov §i pozilia lilerard a autoruluj), nr. 2, p. 103—115, eviden-
tiazd revitalizarea motivelor romantice in jurnalul liric al poetlului, transformarea materialului
literar in realilate psihologicd unic# ; reconstructia elementelor primare il apropic pe poet de
constiinla miticd si populard. Este §1 cazul articolului Mif v poetideskom soznaniji i lirike Paster-
naka (Mitul in constiinta poeticd si lirica lui Pasternak) de V.S. Bajevsklj. In poezia lui Paster-
nak, aratd autorul, se integreazd in mod surprinzitor folclorul, elementele elnografice, mitul.
La Pasternak, omul apare integrat in naturad si spatlu cosmic, de aceea el recurge la milurh
primare, care striibat difuz imaginile sale ,,simple”, veridice. In studju sint cercetate implicarea
mijturilor st ritualurilor legate de ciclul prelucriri} pimintului, de cosmogonie, de motivul azis.
mundi, arborele lumii.

In abordarea aspectelor concrete ale literaturii ruse este de remarcal noutatea documen-
tard siateniia deosebiti acordald contextului literar al epocii. Prin tratarea operel unui scriitor
minor este deslusit mecanismul procesului literar (L.S. Frizmann, Paradox Kalenina — Para-
doxul lui Katenin, nr. 1, p. 22—32) ; este aruncatd o lumind noua asupra unui personaj pugki-
nfan (N.I. Balasov, ,,Boris Godunov'’ Puskina, nr. 3, p. 205—218) ; sint relevate sensurile cifrate
ale operei (M. Harlap, Polemiceskij smysl ,,Domika v Kolomne’’ — Sensul polemic al poemulut
»Casa din Kolomna”, nr. 3, p. 219—229).

Am trecut in revistd aici numai studiile cu profil literar din ultimele numere ale presti-
gioasei publicalii, care cuprind sl alte rubrici demne de interes, cum ar [i : Maleriale i nole,
Recenzii, Viafa stiinfificd.

Progresul manifestat in pédlrunderea maf adincad a oblectului cercetal, precum si imbu-
nétdlirea metodologiel sint, la ora actualdl, trasdturile cele mal caracteristice ale ,,revistekt
nlzvestija Akademii Nauk’.

Elena Loghinooski

swKurier der Bochumer Gesellschaft fiir rumiinische
Sprache und Literatur”, 11 (1979)

Pastrind sub noul titlu formatul si numerotarea remarcabilulul ,,Kurler der Rumanisch-
studenten”, revista cercujui de limbd si literaturd romanad de la universitatea din Bochumr
(R.F.G.) aduce cu numiirul 11 un omagiu fondatorului ei, profesorul Octavian Buhociu, a carut
disparitle prematurd a ldsat un gol in lumea cercetdtorilor culturii romanesti. Scurte evocari
semnate de colegl dela departamentul de fllologie al Universitatil din Bochum sl de fo§t! studenti
readuc fn memorle personalitatea §l opera eminentulul folclorist si istoric literar, sublinjazi
contributia de prim ordin a lui Octavian Buhociu la réspindirea culturli romAnest! peste hotare,
la crearea unel traditii a studferil imbi{ roméane in R.F.G. Din cuprinsul numdrului se remarcs
articolele L'auore de Kant dans l'espace roumain au XIX¢ siécle(Kant traduit par Eminescu)
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sl Odin gi Zamolxis. Elemente golice In Dacia eminesciand datorate luil Marin Bucur s, respecllv,
Gh. Ceaugsescu — ambli cercetdtori la Institutul de istorie sl teorle literard ,,G. Calinescu”
din Bucurestl si colaberatori al semlnarulul de romanistick al Unlversitadtll din Bochum.
Preocupirlle studentllor acestel universitii{i sint flustrate in articolul dedical prezentel lui Marin
Sorescn In proza contemporand romdnecascd, semnat de Illna Gregorl (Marin Sorescus erster
Roman: zwischen Pathos und Ironie). In sectlunea consacratd problemelor 1imbii roméne se
publicd un documentat articol al cercetatorulul GGrigore Rusu asupra tradi|lel geograflel lingvis-
tice in Romania (Die rumdnische Dialekiforschung im zwanzigsten Jahrhundert -- unler beson-
derer Beriicksichligung der sprachgeographischen Forschung ), precum sf un studiu despre realf-
z8rile scolif roméanesti de lexicogralie, semnat de Helmut Frisch ¢ Bemerkungen zur rumdnischen
Lexicographie und ihrer Abhdngigkeit von allgemeineren sprachwissenschaftlichen Bereichen).
Sumarul aceslui numér mai cuprinde traducerea primel paril din lucrarea lui Aug. Treboniu
Laurian Tentamen criticum in originem, derivationem el formam linguae Romanae in ulraque
Dacia vigentis vulgo Valachicae (editor : Alexandru Clzek) precum sl verslunea bilingvéd a poe-
mulul Slelele de Victorla Ana Tausan.

Un consistent capitol de recenzli compleleazd fericil volumul: sint trecute In revistd
periodice dedicate studillor de 1imba s{ literaturd roméand, precum si lucrirl recente releritoare
la problemele istorlei culturil romanesti semnate de Ellzabeth Close, Helnrich Stlehler, Mthai{
Moraru si Citallna Velculescu. Prin multitudinea de aspecte abordate, publicatla Universild(l}
din Bochum [lustreazi dinamica actuald a studlilor de limbad si literaturd romaénd in IZuropa.

Corina DPopescu

,Deutsche Vierteljahrsschrift flir Literaturwissenschaft
und Geistesgesehichte”, 53, 1979, 54, 1980, Stuttgart

,.Deutsche Vierteljahrsschrifl fiir Literaturwissenschaft und Geislesgeschichle’’ se dovedeste
a fi o publicatie de inaltd tinutél Intelectuald cuprinzind studil de teorie llterard, istorie liternra,
sl literaturd comparatd. Intemelatd de Paul Kluckbohn si Erich Rothacker, ea este condusd
acum de prof. dr. Richard Brinckmann din Tibingen. Centrul de greutate al revistel 11 constitute
studllle referitoare la literatura germand, dar ea cuprinde sl sludli de literaturd unliversald.
Colaborarea este internalionald, articolele sint scrise in germand §l unele in engleza.

Ceea ce distinge aceastdl revistd este caracterul metodic al studiflor, cum sl preocuparea
pentru cercetadrl Interdisciplinare. Astfel, In numdrul 1, 1979, Metzner Joachim anallzeaza
importanta legilor fizicii pentru literalurd ; luind ca exemplu n doua lege a termodlnamicli
(legea entroplel), autorul anallzeaza conditille semnantice sl Istorice in care o lege a [lzicll devine
temi literard sau model cognitlv pentru estetica sl teorle literard. Dletrich Harth, in studlul
Biographie als Wellgeschicht . Die theorelische und dsthelische Konstruktion der historischen
Handlung in Droysens Alexander und Rankes Wallenstein (1880, 1, p. 58—101), analizeaza
modul In care teorla fstorica se intrepdtrunde cu povestirea la Droysen sf Ranke, cum sl annloglile
cu modelul actiunii dramatice formulat de Hegel in Eslelica sa. Alte studif privesc probleme de
istorle literard : Klaus Bohnen, Nathan der Weise. Uber das Gegenbild einer Gesselschaft bei
Lessing (1979, 3. p. 394—416), Interpreleazii plesa lul Lessing prin prisma scrieril musonlce
Ernst und Falk: John IHenning prezintd rezultatele cerceldrlior sale referitoare la cullura englezd
a lul Goelhe, mal exact el aduce completdri la doudt articole ale sale pe aceastd temd publicate
{n aceeasf revisti in 1974 51 1975. Penlru domenlul literaturil comparate semnaldm Slivio Vietta,
Selbsterfahrung bei Biichner und Descartes (1979, 3, p. 417-128); Werner v. Koppenfels,
Acting his tragedies with a comic face : Zur Konvergenz von Tragddie und Kométdie in Ben Jonsons
Dramen Sejanus und Volpone (1979, 4, p. 525— 543) etc.

Revista nu are un caracler tematlc ; dar, periodic, apare un volum scparat dedlcal unel
teme majore de Interes Inlernational. Pentru anul 1980 csteanuniatd aparitlao unul volum dedicat
excluslv expresionismulul, analizat sub toate aspeclele. In 1978 a fost publical un astfel de volum
dedicat romantismulul german. Volumul Intitulat Romantik in Deutschland cuprinde referatele
slmpozlonulul care a avut loc la Gilnzburg intre 6—9 septembrle, sub auspicille 5l organizarea
Comisle]l germane de cercetare stilntiflcd (Deutsche Forschungsgemeinschaft). Caracterul
simpozionului a fost {nterdlsciplinar 5l internatlonal — au participat 40 de cercetdtorl din Ger-
mania, Austria, Olanda, Elvetla, Anglla, I'ranla, Roménla, Slatele Unlte. Releratele au fost
grupate in cincl sectluni; caracterul Interdisciplinar al simpozionulul rezulté din titlurile sec
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tiunilor : Romantismul In.cadrul tensiunii dindre schimbare si stagnare sociald ; Romantismul n
cadrul lensiunii dinlre senlimenl al naturii, stiinfa a naturii si filozofie a naturii ; Romantismul
tn cadrul tensiunii dinire credinfd ln arld, milologie, teologie; Romanlismul in cadrul tensiunii
dintre artd, esleticd si adevdr. La fiecare sectiune sint publicate, in afard de referatele prezentate,
sl sintetice dari de seamd asupra discutiilor si Interventiilor licute de parlicipantii la simpozion.
La sectjunea a doua (Romantismul In cadrul tensiunii dintre sentimentul nalurii, stiinf@ a naturii
si filozofie a naturii ) a fost addugata si o bibliografie a studiilor referitoare la cercetdrile roman-
ticilor in domeniul stiinlelor nalurii si ale medicinei, studii publicate intre anii 1950—1975.

Referalul introductiv a fost prezentat de prol. dr. Richard Brinckmann (Tiibingen),
Romantismul ca sfidare. Cu privire la receplgrea istoricd a lui. I'rof. Brinckmann face o trecere
in revistd criticd a definiliilor date pind in prezent romantismului §i conchide ca tendinfa este
astdzi de trecere de la punctul de vedere istoric citre cel tipologic-sistematic.

Participantii la simpozion nu si-au propus si elucideze temele puse in disculie, ci sa le
circumscrie mai exact. Romantismul este discutat in toale aspeclele sale — literaturd, muzici,
picturd, filozofie etc. — ; autorii incearcd si riaspundd la intrebiri fundamentale, de exemplu
dacii se poate vorbi de o ,[filozolie a romaniismului”’ sau de o ,.lilozolie romantici” (Philipp
Schiifer). Romantismul este privit drept o mentalitate a epocii si autorli incearcd si surprinda
momentul in care ea se cristallzeazi. Astfel, Phillpp Schéfer analizeazi trecerea de la teologia
catollcd .a cea romanticd in cadrul teologice gindirii si reliefeazdl rolu] jucat de Johann Adam
Mohler (1796--1838) in configurarea teologiei romantice. Alti autori sc ocupi de chestiunl de:
teorie literard in cadrul romantismului : Ernst Behler, Die Theorie der Tragbdie in der deutschen
Friihromantik ; Wolfhart Henkmann, Symbol und Alegoric bei K.W.F. Solger etc. In slirsit,
altil se ocupd de cite un autor, cei mai multi de Novalis, — Vierica lonescu-Niscov, Das I'rag-
meni als Absicht und Durchfiihrung, als Plurivalenz und IZindeutigkeil. Glauben und Liebe von
Novalis ; Heinrich Schipperges, Krankwerden und Gesundsein bei Novalis.

Tema s5i soliditatea sliintifici a referatelor impun volumul drept o carte de relerintd
privind romantismul german. Analizarea in acelasi mod a romantismului in alte literaturi ar fi
binevenit#, cici, dupl aceea, ar putea urma sinteza care si priveascd romantismul ca fenomen
european.

Gh. Ceaugescu
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Vinerl 30 mal 1980, in Sala Prezidiului de la Unlversitatea ,,Al. L. Cuza” Iasl a avul loc
sustinerea tezel Dramaturgia roméand cu subiccl istoric In secolul XI1X (inclusio Viaicu Vod&
si Apus de Soare), in vederea oblinerii titlulul de doctor in filologle de ciilre tovardsa Despina
Spireanu, cerceldtor stilntific la Institutul de Istorie si teorie literard ,,G. Cdllnescu’. Comisla
-a fost formatd din: conf. dr. Silvia Bulureanu, decanul facultad{ii de fllologle; prof. dr. doc.
‘Constantin Ciopraga, conducdtorul stiintific al tezei; prol. dr. Marla Platon; conf. dr. Paul
‘Cornea ; conl. dr. Ion Constantinescu.

Lucrarea, alcitultd din doud mari sectiuni — Conftext si Text — sl insolild de o Anexd
-documentard, sl-a propus prezentarea evolutle] dramaturglei Istorice roménesti din secolul XIX
in comparatie cu modelele universale ale genulul gi explicarea, in nceastd perspectlvd, a capo-
-doperelor nalionale din pericada socotitd ,,clasicd’” pentru cxistenta acestul Lip de dramaturgle
in literatura romdnd : Rd:van si Vidra, Flnllna Blanduziei, Viaicu Vodd 5i Apus de Soare.
Membr{i comlslel, ca §1 referentli externi, au apreciat aportul deosebit al lucrdril atit In ceea ce
priveste documenlarea cit s interpretarea. Sub cel dintil aspect — s-a arétat — lucrarea reln-
troduce in circuitul istoriei noastre literare un vast materlal, punind in discutie — in sec{lunea
Text — un numdr de 107 lucrdri dramatice, dintre care mulle putin cunoscute sau necunoscute
pind In prezent : ea aduce, totodatd, un real serviciu istorle! teatrului roménesc, prezentind,
{n Anerd, pe baza unor Informatll pentru prima datii extrase din presa vremil, ,,viala” tuturor
-acestor plese. Sub aspectul interpretdril, s-a remarcat capacitalean de analizd sl sintezd, care a
permis realizarca unul vast tablou al epocllor de evolutie a dramaturglel istorice romdnegtl
din secolul XIX, detasarea trasiturilor sl a structurli el specifice, traditionale, si, concomlitlent,
o viziune noud asupra unor opere binccunoscute, despre care Istorla llerard pdrea a-si [l dat
opinia definltivd (cazul dramaturgici lui B.I>. ITasdeu si V. Alecsandri).

Titlul de doctor in filologie a fost acordat tov. Desplna Spirecanu in unanimitate.

*

In ziua de 31 mal 1980, a avut loc la sediul Institutulul de Istorie i teorie llterard
.+ G. Cilinescu’’ sustinerea publica a tezel de doctorat in fllologie (speclalltatea Istoria literaturil
romane) a tovardsei Mloara Apolzan, cercetdlor stilntific, cu tema : Dezbateri 1deologice si
realizdari lilerare in ,, Revista IFundafiilor Regule’, in fala unei comlsil formate din : prof. dr. doc.
Zoc Dumltrescu Busulenga (presedinle), dr. Ovidiu Papadima (conducatoer stlintific), prof. dr.
Dumitru Micu, conf. dr. Eugen Simion ; conf. dr. Al IHanl{a.

Micara Apolzan a prezentat succint perloadele distincte din evolutia ,,Revistel 1'undatillor
Regale'’, argumentindu-si organizarca lucrdrii, care nu este o monografie tradllionald, ,,clasicd”,
cl o istorie Interloard a publicaliei, la nivelul unel problematicl specifice : stablliren profllulul
distincl in raporl cu aspiratlia de a fl o revisid de {inuté europeandt ; modificarea structurli, de ln
o publicatle fard ,,director”, la o revistd dc ,,directie’’ literard ; instabilitatea salutului dupd
1944, claslficind $1 nuanlind unele probleme controversale legale de evolutla revistel in anli
1941 — 1944, demonstrind exlstenta in paginlie sale, tn acesl interval, a unor creatli perene.
Depésindu-sl adesea statutul de ,,oficlos’ llterar, ,,IRevisia I‘undatiilor Regale’” a reusit sé
isi pastreze, pc intreaga duratd de aparitie, o {inutd intelectuald elevatd, flind o sintezli repre-
zentativd a valorllor culturli nalionale.

Atit conducitorul stilntiflc, cit sl cellal{]l membr] al comisfel au sublinlat Importanta
acestul studlu in valorlficarea mostenirll literare (prima abordare sinteticd, de ansamblu,
a revistel inltiald de Paul Zarifopol), remarcind informatia temeinicli, analjza nuantatd a unor
aspecte ldeologice dificile cu care a fost confruntala publicatla. De asemenen, referntele externe
au rellefat punctele de vedere Interesante $l orlginale asupra perloadel inlerbelice, prin care
teza de doctoral a tov. Mloarel Apolzan se inscrie ca o reald contributje la cunoasterea Istorfel
presei literare romanesti.

Comisla a decls In unanimitate acordarea Litlulul de doctor in fllologle tov. Miocara Apolzan.

*

In ziua de 14 lunie 1980, a avut loc, In sala de sedinlea Institutului, sustinerea publici
a tezel de doctorat Naturd — Om — Civilizafie tn opera lui Mihail Sadoveanu, de 1. Oprigan.
Comisia, alcitultd din prof. dr. doc. Zoe Dumitrescu Busuiengn (pregsedinte), prof. dr. Ovidiu

Rev. ist. leorie. lit., tom. 29, nr. 4, p. 663—684, Bucuresii, 1980
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Papadima (conducator stilntific), prol. dr. doc. Const. Clopraga, prol. dr. doc. I. C. Chitimila si
conf. dr. Al. tanld, a decis in unanlmijtale s& 1 se acorde autoruluj Litlul de doctor in stilnie
filologice.

Despre noutalea si valoarea lucradril prezentatd ca tezd de doctorat, prof. Const. Clo-
praga nota, intre altele, in referatul sdu oficial : ,,A construi, in cazul tezei de fali, e tot
una cu a releva structuri si a sintetiza. Unghiul de vedere analitic e numai disimulat, — caci
fdrd o abordare criticd de aminunt nu e posibila sinteza. Intri in actiune, subjacent, criterful
tematic-genelic, diverse incursiuni in ontologie, in psihologia grupurilor si in special argumente
ontologice. Unul capitol introductlv privind Concepfia lui Mihail Sadoveanu despre « naturd-»
$i s civilizafie s, 11 succed alte sase, dIn a ciror juxtapunere se conslitule progresiv demonstra-
tia, -feza. O logicd strinséi prezideazi legiturile dintre ele, capltolele I1, III si IV vizind rela-
tille binare : Om s§i nalurd, Naturd si istorie, Nalurd si civilizafie ; intim corelatlve sint capito-
lele V 51 V1, Bestiarul sadovenian si Pseudokyneghelikos. Pentru a nu lisa lucrurile exclusiv in
spatiul etnologiei sau al filozoflei culturii, capitolul ultim (VII) reinstaleazd mal insistent dez-
baterea in cadrele esteticului, accentul cizind pe Reflexul literar al relafiei naturd — om -- civi-
lizafie. Acestea fiind datele de ordin general ale teze! s{ subliniind ¢a autorul problematizeaza
riguros, neemitind concluzil fdrd acoperire, s remarcidm strddania sa de a opune impresio-
nismuluf si lecturli in diagonald certitudinl. Cum amploarea operei sadoveniene a dus, fatal-
mente, la unii, la Jecturi grabite, superficiale, teza de fatd denunta prejudecill sl clisee in circu-
latie. Din categoria punctelor de vedere propuse de tov. 1. Oprisan, cilabile cu prioritate sint
cele despre aflnitiitile dintre Sadoveanu si Blaga, mal exact, antecedenta unor idef sadovenlene
in domeniul filozofie!l culluril. Remarcabile sint, de asemenea, in mod deosebit capitolele V,
Bestiarul sadovenian, $1 V1., Pseudokyneghelikos, cu excelente pagini despre «semnificatille
artistice ale invocdrii animalierului», despre s umanitatea in viziunea animalelor » sau despre
un «franciscanism » sui-generis. De retinut, larisi comentariile despre Euthanasism, si, in altd
ordinedeldel, celedespre «civilizatia arhajcad » in raport cu tehnica moderni sau despre « omul
asim:’at naturli »”.

*

Pe data de 18 junie, Charles Perlman, consilier pentru probleme de presi si culturale
la Ambasada S.U.A. de la Bucurest!, a ficut o vizitd de luare de contact la Institutul de
istorfe si teorie Uterard ,,G. Cilinescu’’, unde a fost primit de directorul Institutului, prof. dr.
doc. Zoe Dumitrescu-Busulenga. S-au discutat probleme legate de specificul activitdtii stiintifice
din Instilut, posibilitili de documentare, relatii culturale romano-americane, perspective ale
colaborirli speclalistilor romani si americani in vederea unei mai bune traduceri a literalurf
romine in limba englezd. La intrevedere au maj participat : Cornelia Stelinescu, Michaela
Schiopu, lleana Verzea, Lumini{a Beiu-Paladl, Mircea Anghelescu, Nicolae Mecu.

*

tn zllle de 2 sf 3 fulie a avut loc, din iniliativa Institulului de istorie sl teorle literara
,»G. Calinescu”, la sediul acestuia, o consfiiluire pe tema Ribliografia — instrument fundamental
tn studiul istoriei literaturii. Au partlcipat cadre de specialllate de In bibliotectle centrale sl
universitare din Bucuresti, Iasi, Cluj, Timlsoara, de la biblloteclle judelene lasi, Mures, Craiova,
Timis, precum §i membr} I[nstitutulul. in cadrul dezbaterilor conduse de prof. dr. doc. Zoe
Dumitrescu-Busulenga s-a abordat problema elaberarii bibliografiflor, calaloagelor, inven-
tarelor, a edijlllor critice, s-a discutat posibilitatea unei aclivildt{i concertate a servicillor
de documentare din bibljoteci, s-au analizat criteriile de alcdtuire a unor asemenea instru-
mente de lucru si s-au ficut propuneri pentru o lirgire a colaboriril bibliotecilor cu Instj-
tutul. Au prezentat puncte de vedere si au participat la dezbateri: Cornella Stefdneascu st
Marin Bucur, care au infi{lsat realizdrile sl perspectivele Instilutului in pregitirea lucrarilor
bibljografice fundamentale, Ion Stolca (direclor al B.C.U.), Cristina Petrescu (B.C.S.).
1. Hangiu (Secretar al Socleta|ii de stlinte [ilologice), Doina Curticeanu (Cluj), Ovidlu Papa-
dima, 1. C. Chitimia, Gh. Parussi (B.A.R.S.R.) Gh. Plenescu (Editura stilntiflcd §iI enciclo-
pedicd), L. Moscovici (lasl), V. Bunea (Sibju), T. Nedelcea (Cralova), O. Barbosa
(A.S5.S.P.), Maria Negraru (B.C.U.), H. Zalis (B.C.U.), Veronica Vasilescu (Arhlvele Statulut),
D. Poptidmas (Mures), Hortensla Balca (Timis), precum i cercetdlorl de la Instltut : Ileana
Verzea, Al. Sandulescu, M. Anghelescu, M. Moraru.
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ACTE, documente si scrisori din Scheii Brasooului. Text ales §{ stabllil, nole de Vaslle Oltean.
Prefald de Alexandru Dulu, Bucurest], Edit. Minerva, 1980, XII.4+ 435 p.

BADIC, Constania si CODREANU, Sorlna), Vasile Alecsandri. Calalogul lucrdrilor ezistente
tn biblioteca ,,V. A. Urechia’. Intocmit :..., Galati, /l.e./, 1971, 1 portr.4 62 p. +9 1.
facs. +erata. (Biblioteca ,,V. A. Urechla” Galatl).
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grafie de George Gan&. Editla a 2-a revazutdt sl addugitd, Bucuresti, Edit. Albatros,
1980, LVII; 198 p. (Lyceum, 138).
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restf, Edit. Albatros, 1980, 416 p. (Lyceum, 139). :
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‘CHEIE-PANTIZA, losif. Eminescu si lLeopardi. Afinildli elective, Bucuresti, Edit. Minerva,
1980, 211 p. (Confluente).
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303 p. +35 I. ilustr.

DISCURSURI de recepfie la Academia Romdnd. Edlile ingrijitd de Octav Piun 3i Antoaneta
Tandsescu. Prefatd de Octav Piaun. Documentar de Anloaneta Tandsescu, Bucurest|,
Edit. Albatros, 1980, XXXI1. + 399 p.

‘GRIGORESCU, Dan, Istoria unei generafii pierdule: expresionigtii, Bucuresti, Edil. Eminescu,
496 p. + [22/ 1. llustr.

IONESCU, Marcel si ONET, Valentina, Tudor Arghezi. Catalogul edifiilor existente ln biblio-
teca ,,V. A. Urechia”. Intocmit :..., Galatl, /f.e./, 1980, 1 f. portr. + 94 p. (Blblloleca
V. A. Urechin™ Galall).
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Minerva, 1980, 196 p.

KEBIR, Sablue. Die Kulturkonzeption Antonio Gramscis. Auf dem Wege zur antifaschistischen
Volksjroni, Berlin, Akademle-Veriag, 1980, 214 p. (Literatur und Gesellschalt).

LITERATU RA romand confemporand, /vol. | I, Poezia. Coordonator : Marin Bucur, Colectivul
de autorl : Mircea Anghelescu, Mloara Apolzan, N. Balotd, Marin Bucur, Barbu Clocu-
lescu, Marcel Dulsi, Rodica Florea, Dorina Grésolu, Stancu llin, Emil Manu, Nicolae
Mecu, Adriana Milescu, George Muntean, Mihai Novicov, Corina Popescu, Duna Popescu,
Roxana Sorescu, Cornella Stefénescu, Marian Vasile, lleana Verzea, Mihal Vornicu,
Bucurestl, Edit. Academlel R. S. Romauia, 1980, 791 p. (Academla de Stiinle Soclale 1
Polltlce. Institutul de isltorle si teorle llterard ,, (. Calinescu').

MANOLESCU, Nicolae, Arca lui Noe. Eseu despre romanul romdnesc, vol. I, Bucuregli, Edit.
Minerva, 1980, 320 p. (Momente yi sinteze).

MUNTEANO, Buasil, Constanles dialecliques en lilléralure el en histoire. Problémes. Recherches.
Perspectives, Paris, Librairle Marcel Didler, 1967, 408 p. (Etudes de littérature étrangére
et comparée, 57).

MUNTEANU, George, Istoria literaturii romdne. Epoca marilor clasici, Bucuresll, Lidit. dldac-
ticd 3! pedagogicd, 1980, 644 p. (MInlsterul Educatiel 1 Invalamintulul. Universilatea
Bucuresti).

100 de ani de la Infiinfarea primei biblioteci publice din judeful Galafi. Volum jubiliar. Volum
editat de Blblloteca ,.V. A. Urechia’” Galali. Redactor coordonator : Nedeicu Oprea,
Gala(l, /f.e./, 1974, 548 p. (Blblloleca ,,V. A. Urechla’’ Galalf).

Reo. ist. teorie lil., tom. 29, nr. 4, p. 655 —657, Bucuregll, 1980
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OPREA, Nedelcu, PETRULIAS, Ion §i HINCU, Gheorghe, Cultura, stiinfa si arta in judeful
Galafi. Dicfionar biobibliografic. Autori :...Au mai colaborat la culegerea informatillor :
Constanfa Bddlc si Sorina Codreanu, Galati, /f.e./, 1973, 304 p. (Biblioteca
»V. A, Urechia” Galati. Contributii la bibliografia judetulul Galati).

PALTANEA, Paul, Catalogul manuscriselor si scrisorilor din biblioteca ,,V. A. Urechia’. Intoc-
mit de: ... /Cuvint inalnte: N. Oprea/, Galati, /f.e./, 1979, 324 p. (Blblioteca
»V. A. Urechla' Galatl. Cataloagele bibljolecil).

ROSETTI, Constantin Alexandru, Coresponden{d. IZditie ingrijild, prefali, note §1 comentarii
de Marin Bucur, Bucuresti, Edit. Minerva, 1980, XIV + 433 p. (Documente literare).

SLOV AR slovenskega knjiZnega jezika, 3-a kniga, Ne-Pren, Ljubljana, lzdala Slovenska Akade-
mija Znanostt in Umetnosti, 1979, 1077 p. cu col.

TRADITII maramuresene, vol. 11, Redactori de volum : Ion Chis Ster si Nicoard Timis, Bala
Mare, /l.e./, 1979, 132 p. (Comlitetlul de culturi si educatie socljalistd al judetului Mara-
mures. Centrul judetean de indrumare a crealiel populare sl a miscdriiartistice de masd).

VASAK, Pavel, Metody uréopdni aulorstoi, Praha, Academfa, 1980, 236 p. cu tab. sl sch.

VIANU, Tudor, Opere, (vol./. 9, Editie de Gelu lonescu si George Gand. Note si postfald de
George Gand, Bucuresti, Edit. Mlnerva, 1980, 848 p. -

Publicatii periodice

ANGLIA
The Modern Language Review, l.ondon, 1980, Vol. 75, Part. 13,

CANADA

Canadian Review of Comparalive Lileralure — Revue Canadienne de Liltérature Comparée,
Edmonton, 1979, vol. VI, nr. 4.

CEHOSLOVACIA

Ceskoslovenskd rusistika, Praha, XXV (1980), &islo 1-—3.
Zbornik [ilozofickej Fakulty Univerzity Komenského. Philologica, Bralislava, NXVII (1975).
Apérut : 1979/,

CHINA
Chinese Lilerature, Beijing, 1980, nr. 5—8.

FRANTA

1. Caliban. Annales publiées (rimesfriellement par I'Université de Toulouse — Le Mirail. (Nouvel-
le série), Toulouse, 1980, Tome X VI, Fasc. 1.

Revue de littérature comparée, Paris, L1II (1979), nr. 3 /Faulkner/, 4 / Culture hispanique. Autres
cultures du XVI au XVIII slécle/; LIV (1980), nr.1.

Revue d’histoire littéraire de la France, Paris, 79(1979), nr. 6; 80 (1980), nr. 1, 2 [/ La rhétorl-
que au XIX® siécle/, 3.

R. F. GERMANIA

Germanisch — Romanische Monatsschrift. (Neue Folge), teldelberg, 1979, Band 29, Heft 2—3.
Kurier der Bochumer Gesellschaft [ilr rumdnische Sprache und Literatur, Bochum, 1979, 11.
Literature. Music. Fine Arts. Tibingen, 1980, vol. X111, nr. 1.

Zeitschrift fir Kulturaustausch, Stuttgart, 29 (1979), 4 Vj; 30 (1980), 1—2 Vj.

GRECIA
Balkaniki bibliografia — Balkan Bibliography, Thessaloniki, 1976, vol. V, Supplement.
/ Aparute : 1979 /.

ITALIA

Libri e riviste d'Italia, Roma, XXXT (1979), nr. 347, 348—349.
Livres el reoues d’'lalie, Rome, XX, (1978), nr. 4.
Noi, Tracii. Bulelin européen, Milano, VI (1979), nr. 63 ; V1I (1980), nr. 64.
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Ljubljana, 1976 —1977, 5—6. ; Aparut: 1979 /.
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ROMANIA

Analele Universitdfii din Craiovoa. Seria: Stiinfe filologice, Cralova, VI (1978); VII (1979).
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(1979), nr. 64—69.

Reoue des études sud-est européennes, Bucarest, 1980, Tome XVIII, nr. 2.

Reoue roumaine, Bucarest, XXXIII (1979), nr. 6, 12 /| Hommage a4 Mihal Eminescu pour le
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Romanian Review, Bucharest, XXXIII (1979), nr. 1-5, 7—11.

Viafa romdneascd, Bucurestl, XXXIII (1980), nr. 1-—8.

Ziridava, Arad, 1979, / vol./ XI.
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Revista de Lileratura, Madrid, 1979, Tomo XLI, nr. 81 —82.
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THE REVIEW OF LITERARY HISTORY AND THEORY contrlbutes to a beiter knowledge
of our national literature, to Lhe study and research of literary hislory and theory, aesthetics
and folklore. The Review publishes sludies, articles, debales, commenlarles, documents and
reviews of books and periodicals on varfous literary subjects. The bibllographical notes and
commentaries on scienlilic events provide information aboul the resulits attained In these
domains bolh at home and abroad, and thus ensures the circulation of ldeas, hypotheses,
standpoints and new methods for the exploration and interpretation of the literary pheno-
menon.

*

The Review is addressed to literary theorists and historlans, comparatists, aesthetlclans and
folklorists, critics and wrlters, research-workers, professors and students.

*

The published papers, signed by reputed speclalists, members of university boards, by Roma-
nian and foreign research-workers, attempt to open new perspectives Lo the Investigation and
understanding of the domains tackled. Addllionally, it Is the edllors’ intention to promote the
Romanjan view In contemporary literary research-work.

*

Contributions are requested to send thelr texts typewritlen In conformity with current usage,
the responsability of their ldeas belng considered Integrally theirs. Thirty offprints of each
contribution are available free of charge. Unpublished manuscripts are not returned. The mall
as well as the books and perjodicals for review and exchange will be sent to the address of the
Review.
-

The Review is engaged in exchanging simllar publicatlons with publishing houses, bulletlns
of various unlversities, departments and semlnars, soclelles, libraries, assoclations nnd sclenti-
fic instltutlons all over the world. Any other prinled matter of shinllar type Is accepted for
exchange. »
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