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= 90 de ani de la incheierea

Primualai Rdzboi Mondial

1918 -

90 DE ANI DE LA MAREA UNIRE
A ROMANILOR

S-au implinit in aceste zile 90 de ani de la
infaptuirea marilor idealuri nationale ale Romaniei
prin unirea provinciilor sale istorice aflate atunci
in componenta imperiilor austro-ungar si tarist. De
la o suprafata de 139 078 kmp cu o populatie de
7 771 341 de locuitori, cit insuma la intrarea sa in
Primul Razboi Mondial, Roménia a ajuns ca la
sfarsitul anului 1918 si aiba o intindere de 295 049
kmp si 15 541 428 de locuitori, situatie care avea sa

Statul national unitar roman, 1918 |
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fie consacratd international prin sistemul tratatelor
de pace din anii 1919-1920.

Cum s-a putut realiza acest maret deziderat
care a adus rotunjirea granitelor tarii, atat la Apus
cat si la Rasarit?

Dupa declansarea marii conflagratii, pe masura
deruldrii actiunilor militare dintre cele doud tabere
continentale, statul romin a socotit ci, la
dimensiunea si resursele sale, este bine sd astepte
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ACTYL UNIRII

voTaTt o¢ Sratwl Tarn
La 27 Maatie s1. v, 1918,

In numeLe popeautus Basaragicl SFaTuL TAn BosLARA!
RerusLica Democratica Motpoveneasch (Basaragia),
i HOTARCLE ¢ DINTRS PRUyT.MSTHY Dunire Marca
| BeasRA 31 VECHILE GRANITC Cu AUSTRIA RURTA DE
| RUSia Acum 0 SWTA § Ma BING DC ANI OIN TRUPUL
{ veewi MoLoove, in puTerea brePTULYI iSTARIC i
{ ORERTVLILIDC MEAM PC BAZA SRINCIRIULUI CA NOROR-
| DELE SEMSURE 8-St HOTARASCA SQARTA LOA.DE ALl
| INAINTE §§ PENTRU ToToeauna, S€ UNCETE

CY MAMA SA ROMANIA. =

Tratasca Unirca Basarasiel -
cy Romania
PYURYRL §1 TOTDCAUNA !
Preseointere Sratuiut Tanii,
loN INcuLeT.
Vice - PReSCDINTE '

Pan. HaLiprpa
& Scereranur  SraTuirui Taril ®

. Buzpysan .
= Actul Unirii Basarabiei cu Romania
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ce-A

un moment prielnic pentru a se angaja in lupta de
partea acelor puteri aliate care ar accepta sa-i
recunoascd si sd-l sustina in realizarea reven-
dicérilor sale nationale legitime. Momentul favo-
rabil s-aivitinvara anului 1916 cand, la solicitarea
imperativa a Antantei, Roménia se decide si intre
in rdzboi impotriva Austro-Ungariei, decretind
mobilizarea armateila 14/27 august si punand astfel
la dispozitia aliatilor aproape 700 000 de oameni
inrolati in trupele de operatii. Dar conationalii sdi
sortiti sa trdiascd in afara hotarelor tarii au fost
inrolati chiar de la inceputul conflictului in unitatile
armatelor imperiilor austro-ungar sau tarist si au
fost prezenti pe majoritatea fronturilor europene.
Infruntirile militare din campania anului 1916
s-au incheiat, dupd cum se stie, intr-un mod ne-
[2]

fericit, armata romana, slab inarmata si echipata
fiind nevoita si se retraga din Oltenia, Muntenia si
Dobrogea. Regele Ferdinand, guvernul si Parla-
mentul tarii s-au refugiat la Iasi.

A urmat o perioadi de refacere a armatei cu
sprijinul Misiunii Militare Franceze si reangajarea
eiinvara anului 1917, pe frontul din Moldova, unde
a obtinut marile izbanzi de la Marasti, Marasesti si
Oituz care au stopat incercarea de inaintare a
trupelor germano-austro-ungare.

Pe fondul unei conjuncturi internationale
schimbatoare si imprevizibile marcate de succesul
loviturii de stat bolsevice de la Petrograd si iesirea
ulterioard a Rusiei din riazboi, Romania avea si
urmeze, de la sfarsitul anului 1917 pana la finele
anului urmator, un parcurs istoric de la agonie la
extaz. Cu aproximativ 2/3 din teritoriu aflat sub
ocupatie germanad si cu o armatd pusad in situatia
imposibild de ,a tine” cu 17 divizii un front intins
din nordul Carpatilor Orientali pana la Marea
Neagra si nevoita, pe deasupra, sa faca fata starii
de anarhie provocata de trupele rusesti contami-
nate de bolsevism, Romania acceptd conditiile
inrobitoare ale Pacii de la Bucuresti din mai 1918.
De fapt, Romania incetase temporar ostilitatile cu
Puterile Centrale, dar se afla intr-o stare de razboi
cu Rusia sovietica.

»Cele 14 puncte” ale presedintelui american
Woodrow Wilson, prin care se recunostea dreptul
natiunilor oprimate din Imperiul Austro-Ungar de
a-si alege singure forma de guverndmant, au avut
ca efect impulsionarea procesului de redesteptare
nationald si de dezmembrare a imperiilor in fata
dorintei de autodeterminare a popoarelor.

Caurmare a pericolului pe care il reprezentau
trupele ruse concentrate in spatiul dintre Prut si
Nistru, care amenintau cursul legitim spre auto-
nomie a Republicii Democratice Moldovenesti, la
cererea autoritatilor de la Chisindu, Romania a decis
sd acorde protectie Sfatului Tarii si organelor ad-
ministrative din Basarabia. La 24 ianuarie/6
februarie 1918, Sfatul Tarii a proclamat indepen-
denta Republicii Democratice Moldovenesti, iar la
27 martie/9 aprilie, acelasi organism politic legitim,
reprezentativ si democratic ales hotdraste ca
Basarabia ,intre hotarele sale dintre Prut, Nistru,
Dunire si Marea Neagri si vechile granite cu Aus-
tria, rupta de Rusia acum o sutd si mai bine de ani
din trupul vechii Moldove, in puterea dreptului
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istoric si a dreptului de neam, pe baza principiului
ca noroadele singure sd-si hotdrasca soarta lor, de
azi nainte si pentru totdeauna se uneste cu mama
sa, Romania”. Regele Ferdinand trimite o telegrama
de felicitare pentru decizia istoricd luatd la Chigindu.

In pofida semnirii picii umilitoare, dar si
pragmatice de la Bucuresti, pe care suveranul nu a
ratificat-o niciodatd, Roméania nu a incetat si crea-
dd si sd se lupte pentru indeplinirea ndzuintelor
sale de intregire nationald pentru care se angajase
in razboi.

Declansarea ofensivei Armatei aliate de Ori-
ent in Macedonia a determinat iesirea Bulgariei
din razboi si apoi a Turciei si a creat conditiile ca
Armata de Dunire comandatd de generalul Ber-
thelot si intre pe teritoriul Romaniei. In fata
acestei oportunitati, guvernul de la Bucuresti a
adoptat la 21 octombrie/4 noiembrie, hotirirea de
adenunta ,Tratatul de pace” de la Bucuresti side a
reintra in razboi aldturi de Antanta. La 27 octom-
brie/10 noiembrie 1918, regele Ferdinand ordona a
doua mobilizare a armatei romane adresandu-i
indemnul: ,Regele vostru va cheama la lupta ca sa
infaptuiti visul vostru de atatea veacuri: Unirea
tuturor roméanilor”.

Semnarea armistitiului de 1a Rethondes din 28
octombrie/11 noiembrie 1918 punea capat primei
conflagratii mondiale in conditiile in care Romania
reintrase in lupta aldturi de fortele Antantei in
vederea indeplinirii dezideratelor sale inscrise in
Conventia politico-militard din 14/27 august 1916.
Primul Razboi Mondial se incheia, dar razboiul
Romaniei avea sd mai continue.

Trupele roméane trec din nou la ofensiva prin
trecatorile Carpatilor pentru eliberarea stravechi-
lor teritorii.

Congresul General al Bucovinei, desfasurat la
Cernduti in ziua de 15/28 noiembrie 1918, a hotarat
»Unirea neconditionata si pentru vecie a Bucovinei
in vechile ei hotare pana la Ceremus, Colaciu si
Nistru in Regatul Roméniei”.

Romaénii transilvaneni, mobilizati de Consiliul
National Roman Central, raspund cu entuziasm
chemadrii la Marea Adunare Nationald de la Alba
Iulia din 1 decembrie 1918 care hotéradste: unirea
Jtuturor romanilor din Transilvania, Banat si Tara
Ungureasca si a tuturor teritoriilor locuite de dansii
cu Romania”.

Se infaptuia astfel Roménia Mare care adunase
intre hotarele sale legitime pe toti fiii sdi credin-
ciosi, dornici de a edifica impreuna un stat puternic
prin potentialul sdu economic si demografic, un
stat guvernat de legi si institutii democratice, in
masura sa-si aducd o contributie la stabilitatea si
securitatea in aceasta regiune a Europei.

Actiunile militare desfisurate de armata
romand dupd 1 Decembrie 1918 si pana in vara
anului urmator au avut menirea s3 apere si sa
consolideze implinirile istorice de la Chisindu,
Cernauti si Alba Iulia.

Recunoasterea internationald a hotararilor de
unire a provinciilor romanesti cu Tara avea s in-
semne o altd batilie, de data aceasta in plan diplo-
matic, batalie soldati cu o izbanda, chiar dacd nu
in totalitate. Sistemul tratatelor de pace de la
Versailles-Paris din anii 1919-1920 a recunoscut
oficial unirea Bucovinei si a Transilvaniei cu
Romania, lasand insd deschisa reglementarea
problemei Basarabiei. Cu toate imperfectiunile sale,

Nota Iui @ilson catra Roméni!

Washington, & Noemvrie B8 BIROUL TELEGRAFIC UNGAR® comunicd :
Seprotarul e stal @l Statelor Unite o adresat reprezentantului guvemuiui
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itale o Romaniel tdeauny ¢ la aceen @ uow stat liber s andepens

it de o (0 ihmcnil rsbeis! inere Satele Unite s Ausiro-Ungaria, Preziden-
Wl ¢ transms Regein: Romaniel, o sobie, in cart il asigurs desimpatia
widerata sao e alumch situatia < oschimat sl de wome accteis Proideotu’
M imarcinst s Vi comunic, cé governul Statelot Unite recuroaste
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a Womsaniiar d¢ pretnindeni swvernal Statelr Unite nu va infardia, s il validi-
jeae In imp opertun, bluinte, ci Poporal eman se ajuoga s decpiunile sabe paliicy
A lenivstiale legifime, ashgurandu-i sl i tanina tutsrar atacarior din atara Priaes
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ROBERT LANSING.

= Nota presedintelui SUA,
Woodrow Wilson
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sistemul versaillez a asezat principiul national la
baza construirii noii arhitecturi europene de dupa
Primul Razboi Mondial.

Romania, interesata de conservarea statu-quo-
ului postbelic, s-a orientat in anii care au urmat,
spre inchegarea unui sistem de aliante externe
menit a-i garanta securitatea frontierelor. Ascen-
siunea revizionismului in Europa, in fruntea caruia
s-au situat deopotrivd Germania si Uniunea Sovieti-
cd, a impins continentul citre un al doilea razboi
mondial, precedat de ciuntirea teritoriala a tarii,
silitd in vara dramaticd a anului 1940 sa cedeze
aproape 100 000 kmp cu aproape 7 milioane de
oameni. Dupi trei ani de rizboi, de astd dati alaturi
de Germania, Romania se raliaza taberei Natiunilor

Unite care o sprijini in refacerea frontierei de la
vest, dar esueazd in sfera de influentd sovietica
instaurata in estul european.

Dupa cédderea Cortinei de Fier si prabusirea
comunismului, tara se angajeazd decisiv intr-un
amplu proces de transformare politicd, economica
si sociald, fundamentat pe valorile democratiilor
occidentale.

Aniversarea a 90 de ani de la infaptuirea Marii
Uniri gaseste Romaénia cu statutul de membru
deplin al NATO si al Uniunii Europene, statut care
ii garanteaza deopotrivd securitatea si pros-
peritatea, pentru construirea unui viitor sigur si
durabil.

REDACTIA

19182008
90 YEARS SINCE THE GREAT UNION OF THE ROMANIANS

Following the signing of the armistice of Rethondes on October 28/November 11, 1918, World War I came
to an end. Romania’s participation in this world war on the side of the Entente and the course of the
international events of 1918 allowed for the development of the legitimate, representative gatherings of
Chisinau (on March 27/April 9, 1918), Cernauti (on November 15/28, 1918) and Alba Iulia (on December 1,
1918) where the decision of the unification of the Romanian provinces — Bessarabia, Bucovina, Transylvania

and Banat — with the mother country was made.

The system of peace treaties of Versailles firmly established the international recognition of the Great

Unification of 1918.

[4]
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= 90 de ani de la inchelerea

Primalai Rdzbol Mondial

PLANIFICAREA OPERATIV-STRATEGICA
GERMANA PE FRONTURILE DE EST
$1 SUD-EST INTRE ANII 1914-1916

locotenent-colonel dr. GERHARD P. GROSS, Germania

La inceputul razboiului din 1914, operatiile
terestre si navale germane erau concentrate
asupra Frontului de Vest si a Mirii Nordului. In
timp ce Marina Imperiala a concentrat Flota
Maritima pentru batalia decisiva de 1la Wilhelms-
haven, Statul Major General a planificat desfasu-
rarea razboiului pe doua fronturi: mai intai contele
Alfred von Schlieffen urma sd atace Franta cu
grosul fortelor armatei germane si apoi, dupa
obtinerea presupusei victorii, sd infranga armata
rusa cu unititi disponibilizate de pe Frontul de Vest'.
In viziunea lor strategicd, conducatorii militari ai
Imperiului German priveau Frontul de Est ca pe
un teatru secundar de rizboi. In 1913, Seful Statului
Major General al Armatei terestre, generalul
Helmuth von Moltke (cel tandr), chiar a intrerupt
lucrul la Ostaufmarsch (planul de desfiasurare a
fortelor estice)®. De aceea, nu este surprinzitor ci
nu existd o descriere sumara a batiliilor de pe
Frontul de Est intre anii 1914 si 1918. Pentru a
intelege luptele din Est, trebuie sd ne bazam pe
publicatii anglo-saxone?®, cu cateva exceptii®, sau
sd ne multumim cu lucrarile germane scrise intre
anii 1920 si 1930°.

In august 1914, sapte optimi din fortele terestre
germane erau dislocate la Vest si doar o optime la
Est. Puterile Centrale nu aveau niciun plan coor-
donat de operatii pentru ducerea razboiului impo-
triva fortelor armate ruse in cazul desfdsurarii unui
rdzboi pe mai multe fronturi si nici nu pregateau
un comandament suprem pentru operatii intrunite.

Aliatii si-au planificat actiunile separat si se
informau reciproc sumar. Spre exemplu, abia in

1909 Moltke a explicat sefului Statului Major Gene-
ral Regal si Imperial, feldmaresalul Franz Freiherr
Conrad von Hotzendorf, cd germanii si-au stabilit
punctul de concentrare a eforturilor in Vest si cd,
in functie de evolutia situatiei, ar sprijini planificata
ofensivad austriaca in Galitia doar printr-un atac
palid impotriva Armatei de Narev®.

Pana la sosirea intaririlor de pe Frontul de Vest,
Armata Regala si Imperiald trebuia sa duci tot greul
razboiului. Partea germana nu a mai facut niciun
fel de aranjamente militare cu Romaénia, care fusese
un aliat al Imperiului German si al Austro-Ungariei
inca din 1883. Aceastd situatie este probabil
rezultatul atat al faptului cd inainte de 1914 Roménia
s-a orientat tot mai mult catre Rusia si Franta,
devenind astfel imprevizibild ca aliatd a Puterilor
Centrale, cét si al convingerii Statului Major Gen-
eral german cd, datoritd pozitiei geografice,
aranjamente militare specifice puteau fi ficute doar
intre Romania si Austro-Ungaria.

Germanii se asteptau ca un atac si fie lansat
asupra Prusiei Orientale chiar inainte ca Rusia sa-si
incheie mobilizarea, cu doud armate rusesti com-
puse din 360 000 de oameni operand separat si
care sa fie divizate datorita zonei Lacurilor
Mazuriene. Bazandu-si actiunile pe aceasta esti-
mare a serviciilor de informatii, Armata 8, care
era compusi din patru corpuri de armati, fiecare
constituit din sase divizii de infanterie, trei divizii
de rezerva’ si una de cavalerie, aflate sub comanda
generalului-colonel Maximilian Graf von Prittwitz
si Gaffron, si a cdrei misiune era de a apara cei
peste 900 de km ai frontierei estice, s-a desfiagurat
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cu circa 120 000 de militari in zonele de la est de
Vistula. Sectorul de front ramas pana la Silezia era
apdrat de cateva unitati teritoriale si de comple-
tare®, care trebuiau si acopere aripa stinga a
ofensivei austro-ungare la inceputul rdzboiului.
Unitdtile germane au fost depasite numeric de
fortele rusesti in proportie de circa unu la trei.

Cum planuiau comandantii germani sd apere
frontiera de est a Germaniei avind in vedere acest
raport de forte? Atitudinea Statului Major General
fatd de armata rusa era un amestec de respect si
dispret. In timp ce recunostea ci soldatii rusi erau
capabili de sustinere a unei apardri tenace, consi-
dera ca abilitdtile de comanda tactica si operatio-
nald, precum si cele de control ale corpului ofiterilor
erau mai degraba moderate. In acelasi timp, fortele
armate ruse pareau a fi adecvate in privinta
echipdrii, antrenamentului si armamentului. Cat
priveste capacitatea combativa, totusi, diviziile de
infanterie germane, numarand 13 000 de militari,
erau considerate a fi sensibil superioare celor
rusesti, care cuprindeau 17 000 de soldati, deoarece
aveau arme mai bune, in special piesele de artilerie
grea’. Un memorandum din octombrie 1913 afirma
despre comandantii rusi cd erau lenti in metodele
lor, aveau o preferintd pentru razboiul de transee
si doar o eficienta limitata in tacticile armelor
intrunite. Intrucat miscirile trupelor rusesti erau
foarte incete, unitatile rusesti erau considerate a fi
incapabile de a trece rapid de la aparare la atac.
Rezultatul a fost urmiatoarea evaluare a situatiei:
cand fortele germane se ciocnesc cu cele ruse,
comandantii germani sunt capabili sd rigte migcari
pe care nu si le-ar fi permis in fata unui adversar
egal. ,Pornind de la aceasti estimare a situatiei,
comandantii germani pldnuiau sd acorde in mod
clar prioritate actiunii ofensive i manevrei si sd
infringa armatele rusesti printr-o serie de atacuri,
bazandu-se pe reteaua bine dezvoltata de cdi ferate
germane si exploatand abil liniile interne!'.

Dupéd planul Schlieffen, personalul Statului
Major General a desfasurat cateva actiuni potrivit
acestui scenariu, dar nu a elaborat un plan detaliat
de apdrare'®. Dimpotrivi, Directiva de desfigurare
pentru Armata 8 sublinia explicit cd desfisurarea
operatiilor ar trebui sa fie la discretia coman-
dantului suprem?®. Armata trebuia si protejeze
provinciile estice si s opreasca puternicele unitati
rusesti. Trebuia asigurata cooperarea cu armata

austro-ungard, iar ofensiva citre Narev, promisi
lui Conrad, avea sd aibd loc doar daca rusii ra-
maneau in defensivd. Indiferent ce s-ar fi in-
tamplat, Prittwitz urma sa hotarasca ce actiune va
fi intreprinsa, sau dupa cum ii comunicase Moltke
explicit: ,,Daca rusii vin - nu defensiva, ci ofensiva,
ofensivd, ofensivd”!*. Era permisd abandonarea
Prusiei Orientale si retragerea unitatilor germane
spre linia Vistulei doar daca Armata 8 ar fi fost
amenintati cu anihilarea®.

La izbucnirea Primului Rdzboi Mondial, in iulie
1914, prin declaratia de razboi a Austro-Ungariei
impotriva Serbiei, membrele Triplei Aliante, Italia
si Romania, si-au declarat neutralitatea, deoarece,
conform Tratatului Triplei Aliante, ele erau obli-
gate sa ofere asistentd militara doar in cazul unui
atac impotriva Austro-Ungariei.

In timp ce armata germani si-a inceput ofensiva
vestica la inceputul lui august si a invadat Belgia,
Armata rusi de Njemen sub comanda generalului
Paul Rennenkampf a avansat la nord de Lacurile
Mazuriene inainte de 15 august, mult mai repede
decit era de asteptat, fapt datorat nu in ultimul
rand presiunii francezilor'.

Separata de lantul de lacuri, Armata de Narev,
condusi de generalul Alexander Samsonov, a avan-
sat catre granita Prusiei Orientale dinspre sud cu o
intarziere de doar cateva zile. In aceasti situatie,
Prittwitz a decis si atace primul Armata de Njemen
cu grosul fortelor Armatei 8. Corpul XX armatd a
fost singura unitate capabila sa asigure protectia
de flanc impotriva inaintarii Armatei de Narev in
apropiere de Ordelsburg in sudul Prusiei. La 20
august 1914, Prittwitz a atacat Armata de Njemen,
care intre timp avansase citre Gumbinnen".

In timp ce batilia pirea a se desfisura favorabil,
in ciuda unor serioase obstacole izolate, acesta a
primit informatia cd Armata de Narev si-a terminat
dislocarea si era pregititd sd atace spre vest mai
departe decat fusese anticipat. Pericolul de
incercuire l-a determinat pe Prittwitz s intrerupa
batalia curentd si sd se retragd cu unitatile sale pe
linia Vistulei. Desi acest ordin era in spiritul Direc-
tiei de desfasurare, Moltke l-a inlocuit, la 22 au-
gust, pe Prittwitz si pe seful Statului Major Gen-
eral, generalul-maior von Georg Graf von Walder-
see, cu generalul feldmaresal Paul von Benecken-
dorff si von Hindenburg si, respectiv, cu generalul
Erich Ludendorff. Acesta a fost inceputul ascen-
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siunii a doi barbati care erau putin cunoscuti in
afara institutiei militare. Dar lucrurile aveau sa se
schimbe rapid, pentru cila 31 august noul coman-
dant suprem al Armatei 8 l-a informat pe Kaizer
despre distrugerea Armatei de Narev.

Bazandu-se pe desfasurarea de forte impotriva
Armatei de Narev care incepuse sub comanda lui
Prittwitz si pe excelenta cunoastere a miscarilor
inamicului datoratd recunoasterilor aeriene si ra-
dio, Ludendorff si Hindenburg si-au repliat toate
fortele, cu exceptia unei mici grupdari de cavalerie,
in spatele frontului inaintea Armatei de Njemen
care inainta lent ciatre Konigsberg'®. Masandu-si
toate rezervele, au atacat flancurile Armatei de
Narev, au incercuit-o si au distrus-o complet din 26
pana in 30 august®.

Aceastd victorie triumfald a Germaniei a sosit
la momentul potrivit. Era dovada pentru aliatul
austro-ungar si pentru fostele aliate, Italia si Roma-
nia, care erau pe punctul de a se alatura Antantei,
cd in ciuda infringerii sale de pe Marna si a esecului
ofensivei vestice, armata germani nu era batuta,
iar o victorie a Puterilor Centrale asupra Antantei
era cu certitudine posibila.

Din punct de vedere militar, rusii au suferit o
infrangere serioasd, iar tavalugul rusesc a fost oprit.
Victoria a avut totusi efecte adanci pe termen lung
in privinta mentalitatii si strategiei. Sentimentul
latent de superioritate al soldatilor germani si al
comandantilor acestora fata de soldatii rusi si
comandantii lor, care existase incd inainte de
inceputul razboiului, a fost confirmat si a continuat
sd-si manifeste efectul pana in timpul celui de-al
Doilea Rizboi Mondial. in acelasi timp, triumful
operational a ascuns infrangerea strategica
intrinseca a Imperiului. Confruntat cu iminenta
catastrofd din Est, Moltke a ordonat celor doua
corpuri de armata de pe aripa dreapta sa se depla-
seze de pe Frontul de Vest citre cel de Est®. In
timpul bataliei de la Tannenberg, cele doua corpuri
de armati se aflau in redislocare, pe calea ferata,
simtindu-li-se lipsa in bataliile de pe Marna. Asadar,
francezii avuseseri dreptate. Atacul rusesc timpu-
riu a fortat Comandamentul Suprem al Armatei sd
transfere rezervele citre Est si l-a impiedicat in
stabilirea punctului strategic al efortului principal
cerut de Schlieffen si cautat de Moltke.

Care era situatia pe Frontul de Est dupa victoria
de la Tannenberg?

= Feldmaresalul
Conrad von Hotzendorf,
seful Statului Major General
Regal si Imperial

Armata de Njemen trecuse la apirare. In Galitia,
armata austro-ungara fusese, intre timp, fortatd sa
treacd in defensiva si se confrunta cu un dezastru
iminent?. Din perspectiva acestei evolutii a situatiei,
Conrad a cerut ca ofensiva promisd impotriva
Armatei de Narev si aibd loc. Nemtii, totusi, au
considerat acest atac a fi prea riscant fard ca
pericolul de flanc reprezentat de Armata de Njemen
sé fi fost indepartat. De aceea, au decis si treaca
peste dezacordul Austriei si sd- scoatd mai intai pe
Rennenkampf afara din Prusia Orientala.

Dupi sosirea intaririlor de pe Frontul de Vest,
Armata 8 s-a deplasat impotriva Armatei de
Njemen, atacind-o pe 7 septembrie. Cu toate ca
ofensiva nu a produs un succes rasunditor,
Rennenkampf a intrerupt bitilia deoarece se
temea de o invdluire si s-a retras in spatele
Njemenului, suferind pierderi de 45 000 de oameni
si peste 200 de tunuri®®’. Aceasta insemna ci
pericolul pentru Prusia Orientald disparuse pentru
moment, iar elemente ale Armatei 8 deveneau
disponibile pentru operatiile viitoare.
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= Feldmaresalul
Paul von Hindenburg

In lumina zdrobitoarei infrangeri a armatei
austro-ungare in Galitia, Conrad s-a simtit folosit si
abandonat si a cerut sprijin german imediat®.
Deoarece ,goana citre Mare” de pe Frontul de Vest
a exclus orice posibilitate de desfisurare a altor trupe
germane in Est, Comandamentul Suprem al Armatei
a decis sa utilizeze grosul fortelor Armatei 8 in
sprijinul Armatei 9 din Silezia Superioara. Kaizerul
l-a numit pe Hindenburg comandant al acelei armate
si in acelasi timp i-a atribuit comanda generald a
tuturor operatiilor din Est*. Cu toate ci fortele aliate
nu aveau o comandid supremd unici, Armata 9%
trebuia sd avanseze impotriva unitdtilor rusesti de
la sud de Varsovia in stransa cooperare cu Armata 1
austro-ungara pentru a usura efortul austriecilor in
Galitia. La 28 septembrie, atacul a fost lansat avand
ca obiectiv stabilizarea Armatei austro-ungare si
astfel a Monarhiei Dunirii dupi infrAngerea sa
dezastruoasa din Galitia. In felul acesta se prevenea
schimbarea pozitiei Romaniei prin aldturarea la
Antanta.

Atacul rusesc in Galitia putea fi oprit, dar dupa
esecul atacurilor austriece de langad Ivangorod si
ca urmare a pericolului de incercuire a flancului
drept?, unititile germane au intrerupt ofensiva in
octombrie dupad lupte grele si s-au retras la frontiera
Imperiului german.

Pentru fortele germane, inaintarea devenise un
cosmar. Dupa cum previzuse Statul Major General,
dupi trecerea frontierei comanda fortelor a fost con-
fruntatd ,.cu noi conditii datorate naturii teatrului de
razboi”?. Drumurile erau in conditii proaste, iar
ploaia continud le-a transformat intr-un desert de
noroi. Pentru prima data, comandantii germani erau
nevoiti sd recunoasca cd operatiile manevriere erau
posibile in Rusia doar in limite foarte restrinse.

Situatia strategicd dificild a fortat armata sa-si
reorganizeze lantul de comanda in Est. La 1
noiembrie, Hindenburg a fost numit Comandant
Suprem al tuturor fortelor germane din Est, iar
Ludendorff a devenit seful siu de Stat Major?. Din
nou, Puterile Centrale nu dispuneau de o comanda
suprema multinationald. Intrucat o apirare statici
impotriva inaintarii fortelor rusesti superioare nu
promitea succesul si cum existau putine rezerve
disponibile din cauza ofensivei lui Falkenhayn din
Flandra, Hindenburg si Ludendorff au decis sa con-
tinue apdrarea, dar folosind manevra si atacurile.
Toate fortele disponibile ale Armatelor 8 si 9 — un
total de nouad divizii de infanterie si trei de calarie —
au fost concentrate 1anga Thorn si pregitite pentru
lansarea atacului spre Sud-Est asupra aripii drepte a
rusilor pentru a opri atacul acestora.

Atacul a fost lansat la 11 noiembrie si a fortat
unitdtile rusesti sd se retragd spre nodul de cale
ferata Lodz, unde unele dintre ele au fost incercuite,
totusi au reusit sd scape. Datorita rezervelor care
fuseserd mutate de pe frontul din Flandra, unitatile
germane au reusit, pe parcursul siaptimanilor
urmitoare, s34 imping3 pe rusi inapoi citre Vargovia®.

Ulterior bataliei de la Lodz, o rupturi ireparabild
s-a produs intre noua Comanda Supremai a armatei
a lui Erich von Falkenhayn si Hindenburg si
Ludendorff asupra viitoarei strategii de razboi a
Imperiului German. In timp ce Falkenhayn dorea
obtinerea victoriei hotdratoare in Vest in spiritul
lui Schlieffen - in ciuda rdzboiului pe doua fronturi,
devenit, acum, inevitabil — si sa duca o aparare
latent3 in Est®, Hindenburg si Ludendorff sustineau
o ofensivi decisiva pe Frontul de Est.
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Aceastd disputd strategicd intre ,vestici” si
sestici”, care a rabufnit repetat in privinta folosirii
putinelor rezerve operative, a dus la criza con-
ducerii militare din iarna lui 1914/1915 si a culminat
cu incercarea lui Hindenburg si Ludendorff de a-l
inlocui pe Falkenhayn®'. Kaizerul Wilhelm al II-lea
a respins insa categoric aceasta idee. Decizia lui
Falkenhayn de a face disponibile nou formatele
corpuri de rezervisti (OberOst) pentru o ofensiva
in Prusia Orientald a usurat situatia doar la supra-
fatd. Nu au fost schimbari ale pozitiilor de baza,
pentru cd, in contrast cu OberOst, Falkenhayn tot
nu credea ca o victorie care ar decide soarta
razboiului putea fi obtinutd impotriva Rusiei si
astepta doar ,,succese locale majore”. Dupa ce nou
formatele corpuri de rezervisti au infrant Armata
10 rusi, iarna, in batilia de la Lacurile Mazuriene,
armati care invadase din nou Prusia Orientala,
fortele din Est s-au intors la razboiul de transee®.

Marele succes operational anuntat de OberOst
a esuat din nou, rezerva armata fiind folosita pentru
un succes tactic. Falkenhayn si-a vazut confirmata
convingerea ca nu va fi posibil sa infrangi total
Rusia prin mijloace militare. Hoffmann a ajuns, de
asemenea, si realizeze cid: ,Nu va fi posibil sa
infringem armata rusd complet; am fi putut si o
facem doar dacid angajam un rdzboi numai cu
Rusia”®. In ciuda succesului din Est, presiunea
Rusiei asupra armatei austro-ungare nu a scizut,
iar fortireata Przemysl s-a predat la 22 martie.

Cum viitoarele infrangeri ale Monarhiei
Dunérii in Muntii Carpati puteau determina
Romaénia si Italia sa intre in rdzboi de partea
Antantei, o ofensivd in Est putea si slibeasca
presiunea militard si politica asupra Austro-
Ungariei. Rezerva operationald a armatei, care
fusese infiintatd de curand prin mijloace de
reorganizare® interna, nu a fost folositd pentru
operatii ofensive impotriva Serbiei, sau in Vest, dar
a fost concentratd in majoritate langd Gorlice-
Tarnow, producind mutarea centrului de greutate
al efortului militar german citre Frontul de Est®.
Procedénd astfel, Comandamentul Suprem al
Armatei a obtinut o sensibild superioritate locala
in infanterie si o dominanta in piese de artilerie, in
special artilerie grea, in punctul principal de atac®®.
Nou formata Armati 11 germanid comandati de
August von Mackensen — cu un total de opt divizii®’
de infanterie — precum si Armata 4 austro-ungara

- R
-

= Generalul Erich Ludendorff

au fost insarcinate cu misiunea de a desfisura o
operatie ofensiva in spatele frontului Carpatilor
rusesti pentru a-i cauza colapsul®.

Pentru ca atacul sd fie un succes, trebuia
produsi o strapungere tacticid prin ostilul sistem
de trangee. Dar acesta era chiar motivul pentru
care esuase ofensiva germana in Flandra. Totusi,
atacul reusit de 14nga Soisson, din ianuarie 1915 -
care mai tirziu a fost considerat un model de atac
limitat in transeele razboiului -, a confirmat
speranta Comandamentului Suprem al Armatei cd
o patrundere era incd posibild prin pozitionari
esalonate. Ulterior, colonelul Hans von Seeckt, seful
Statului Major al Corpului III armat3 si creierul din
spatele acestei misiuni, a fost numit de cétre
Falkenhayn seful Statului Major al Armatei 11 si
desemnat sa pregiteasci planul pentru strapun-
gere.

Dupa citeva ore sub foc de artilerie grea,
unitatile germane si austriece au strapuns pe 2 mai
pozitiile inamice si au largit patrunderea pe o latime

M Revista de istorie militara B

[9]
Lz

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro




de 16 km in numai trei zile®. Desi soldatii rusi au
ripostat cu o rezistenta feroce dupa ce au depasit
socul initial, ei nu au putut preveni strapungerea
tactica®. In zilele si sdptdmanile urmatoare, s-a
lansat o ofensivd majord a Puterilor Centrale,
alimentati constant prin aducerea de noi rezerve,
in ciuda atacurilor inamice si a faptului cd italienii
intraserd in razboi. Dupa ce a fost atinsa linia San-
Nistru si Przemysl recapturat, Lembergul a cazut
la 22 iunie. Falkenhayn a decis apoi sa ordone
Armatei 11 si atace la nord, iar corpurile de rezerva
sa atace dincolo de Narev cu scopul de a cauza
colapsul frontului rusesc Narev-Vistula. Clestele
format pe cele doud aripi avea si se stranga la
nord de Varsovia pentru a incercui unitatile rusesti.
Conflictul incd mocnind intre Falkenhayn si
OberOst a izbucnit din nou asupra acestei proble-
me. Hindenburg si Ludendorff credeau cé planul
de operatii pe flancuri al Comandamentului Su-
prem al Armatei era gresit. In schimb, ei au propus
o operatie mai larga de invaluire prin Kovno,
obiectivul fiind de a ataca armata rusa din spate si
de a obtine victoria care ar fi decis soarta raz-
boiului*’. Chiar si asa, Falkenhayn, cel care a
estimat puterea de rezistenta a rusilor ca fiind mai
mare decit cea a OberOst, a reusit sa-si faca planu-
rile acceptate de Kaizer*?. Sdptamanile urméitoare
au confirmat scepticismul siu. La fel ca in Prusia
Orientald, rusii s-au retras cu pricepere, distrugand
drumurile pe masurd ce se deplasau si au organizat
o rezistentd acerba in urma careia fortele germane
au inaintat cu greu, fiind epuizate, iar situatia
aproviziondrii s-a deteriorat dramatic din cauza
rutelor prea lungi de aprovizionare.

Incercuirea armatelor rusesti a esuat, iar, in
locul planificatei operatii de invaluire, fortele rusesti
au fost impinse inapoi spre est. Nici micar ofensiva
asupra Njemen-ului, lansatd de OberOst in august,
in cursul careia Kovno a fost ocupat, nu a schimbat
nimic. La sfarsitul anului 1915, fortele Puterilor
Centrale se intindeau aproximativ pe o linie intre
Riga si Cernduti si erau in defensiva. Desi in
saptamanile urmitoare a inceput dezvoltarea unui
sistem nou de trangee in Est, acesta nu a atins
niciodatd impenetrabilitatea si taria celui din Vest.
Aceasta se datora, in particular, conditiilor geogra-
fice si meteorologice. Conditiile de sol si de clima
au afectat si impiedicat lucrul in teren la sistemul
de transee in cea mai mare parte a anului. In plus,

regiunile mldstinoase extinse, precum cele ale
Pripetului in sectorul central al Frontului de Est nu
au permis stabilirea unei linii de front continue.

Desi partile beligerante au utilizat mai putine
forte pe kilometru in Est si infrastructura proasta
de transport a ficut mai dificild blocarea patrun-
derii, o strapungere era teoretic mai ugor de obtinut
in Est decat in Vest. Ofensiva Puterilor Centrale
din 1915 a fost un prim exemplu al faptului c4, din
cauza drumurilor proaste, atacatorul a fost cu greu
in stare sd infrangd unitétile care se retrigeau in
adancime.

Cum arita situatia din Est la sfarsitul lui 1915
pentru comandantii germani? In timpul acestei
ofensive, armatele rusesti au pierdut peste 2,3
milioane de soldati. Atacurile repetate din Vest au
impiedicat stabilirea unui centru de gravitatie pe
termen lung, care ar fi ficut posibil un succes stra-
tegic. De aceea, armata rusi a fost infranta, dar
nu distrusg, si, in ciuda pierderilor sale consierabile,
si-a pastrat esenta. Puterile Centrale obtinusera
cel mai mare succes operational al Razboiului
Mondial, dar nu o victorie distructiva*’. Dar aceasta
nici nu fusese intentia Comandamentului Suprem.
Falkenhayn, in opinia caruia cursul operatiilor in
Est confirmase convingerea sa ca rusii vor evita
bataliile decisive retragandu-se in interiorul tarii,
yunde Puterile Centrale nu-i puteau urmari*", a
considerat ca avusese dreptate, la sfarsitul lui 1915,
cd victoria putea fi obtinutd doar in Vest®. Prin
contrast cu Hindenburg si Ludendorff, care acuzau
Comandamentul Suprem al armatei de esec stra-
tegic si sanse irosite, Falkenhayn nu a vrut sa
foloseasca ofensiva din Est pentru a obtine o
victorie strategica distructiva, ci pentru a distruge
capabilitdtile de atac ale armatei ruse pe o perioada
medie de timp si a crea sanse pentru o posibila
pace negociata cu Rusia.

Desi victoriile din Est nu au impins Rusia la
incheierea unui tratat de pace, acestea au avut un
considerabil impact strategic asupra razboiului in
general. Austro-Ungaria a devenit stabili in pofida
intrarii in razboi a Italiei, iar Roméania a continuat
sd ramanad pe pozitia sa de neutralitate. In plus,
succesul militar din Est a determinat Bulgaria sa
intre in rizboi de partea Puterilor Centrale®. In
consecinta, Puterile Centrale - sprijinite de
Armatele 1 si 2 bulgare — au atacat Serbia cu Grupul
de armate Mackensen (Armata 11 si 3 austro-
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ungard) pe 6 octombrie 1915. Primul atac s-a
desfasurat pe directia Sud, de-a lungul liniei Dunare-
Sava. Dupd ce au trecut Dunirea cu succes, trupele
Puterilor Centrale au avansat cétre sud. Intentia
de incercuire a armatei sarbe a esuat din cauza
inaintarii lente a armatelor bulgare, care atacau
dinspre est, si a fortelor germane si austro-ungare
care veneau dinspre nord, intampinand dificultati
serioase de deplasare in teren si de aprovizionare.
Ca urmare a ofensivei Puterilor Centrale, Antanta
ainceput, in prima parte a lunii octombrie, sd aduca
trupe britanice si franceze care fusesera retrase
din Gallipoli in Salonic. Acestea insi nu au fost in
stare sa prevind infringerea Serbiei. Fortele sarbe
s-au retras catre sud-vest si au reusit sd scape din
incercuirea Puterilor Centrale, dar si-au pierdut
intregul echipament si s-au regrupat pe insula
Corfu?. In lunile urmitoare, unitatile sarbesti au
fost reorganizate acolo, iar pe parcursul anilor
urmatori ai razboiului au devenit parte importanta
anou formatei Armate aliate de Salonic, care tineau
inloc parti considerabile ale armatei bulgare pana
la sfarsitul razboiului in 1918.

Victoria asupra Serbiei a deschis calea de
aprovizionare spre Turcia si a contribuit conside-
rabil la stabilizarea pozitiei Puterilor Centrale in
Sud-Est. S-a apreciat cd Roméania nu va intra in
razboi de partea Antantei in urmatoarele luni
datoritd intrdrii Bulgariei in rizboi si infrangerii
Serbiei. P4na spre sfarsitul anului 1915, Puterile
Centrale ocupaserd o pozitie importanta, ceea ce a
facut posibila stabilirea unui punct de efort princi-
pal in Vest in 1916, asa cum dorise Falkenhayn®.
La 21 februarie 1916, a inceput ofensiva germana
langd Verdun. Obiectivul acestei operatii nu era
acela de a obtine o victorie distructivd, asa cum
prevazuse Schlieffen, ci de a l1dsa armata franceza
sd sAngereze si astfel s distruga pe termen mediu
palosul continental britanic (Festlandsdegen)®.
Austro-Ungaria a folosit situatia presupus calma
din Est si a lansat o ofensivd impotriva Italiei in
Tirolul de Sud, la 15 mai 1916, cu puternicele divizii
retrase de pe Frontul de Est*™. Germanii si austriecii,
totusi, au subestimat resursele armatei ruse si
capacitatea acesteia de a se reorganiza®'. Oferind
ajutor greu incercatilor francezi, rusii au atacat
pozitiile Armatei 10 de langa lacul Naroci pe 18
martie 1916. Dupid numai citeva zile, s-a oprit
ofensiva rusd, nu in ultimul rand din cauza con-

= Generalul Erich von Falkenhayn

ditiilor de vreme rea, rusii suferind pierderi grele.
Terenul castigat de rusi in cazuri izolate era imediat
reocupat prin contraatacuri de Armata 10°% Faptul
ca ofensiva rusd a fost infrintd fird serioase
dificultdti a ficut Comandamentul Suprem al
armatei si creada eronat ci ar fi in stare s infranga
atacurile asteptate in vara anului 1916, tot fara
efort. La insistenta italienilor, rusii, sub conducerea
generalului Aleksei Brusilov, au lansat o ofensiva
de proportii pe un front larg impotriva unitatilor
austro-ungare la sud de mlastinile Pripetului la 4
iunie 1916%. Trupele ruse detineau doar la limitd
superioritatea in materiale si personal, dar au folosit
tactici noi de infanterie si artilerie®. In doar cateva
zile, Armatele 8 i 9 ruse au distrus complet Arma-
tele 4 si 7 austro-ungare. Pana la 12 iunie, rusii
luasera mai mult de 200 000 de prizonieri, majorita-
tea austro-ungari, si capturasera mai mult de 200
de tunuri. Astfel, capacitatea de lupta a fortelor
austro-ungare s-a injumatatit in numai cateva zile.
Trupele austro-ungare ramase s-au retras spre vest
fard a se opri si in completa dezorganizare, cu excep-
tia Grupului de armate Bohm-Ermolli si al Armatei

M Revista de istorie militara B

111
{11}

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro




= Feldmaresalul
August von Mackensen

de Sud germana®. In fata situatiei dramatice,
Conrad a oprit imediat ofensiva din Tirol si a mutat
divizii puternice in est. Rusii, de asemenea, au
pornit la atac la nord de mlastinile Pripetului. O
ofensiva puternicd ruseascd, lansati la 13 iunie
asupra nodului de cale feratd de importanta
strategicd de la Baranovici, a fost respinsa de
detasamentul de armatd al generalului-colonel
Woyrsch, acesta fiind nevoit sd-si utilizeze toate
fortele si rezervele®. Putinele forte germane
angajate in sectorul de sud al frontului pentru a
sprijini aliatii austrieci au fost intdrite cu unitati
retrase de pe Frontul de Vest. Aceste unitati, care
fuseseri stranse in mare grabd, au fost aruncate
in spérturile frontului, imediat dupi sosirea lor in
zona de luptd, pentru a preveni dezintegrarea in
continuare a trupelor austro-ungare si pentru a
stabiliza frontul. Dar ele nu au fost capabile si
opreasca ofensiva ruseasca, ci doar au incetinit-o.
Contraatacuri precum cel de langa Kovel de la 16
iunie au stabilizat situatia doar temporar, dar nu au

Puterilor Centrale®. Cand britanicii au lansat ofen-
siva lor pe Somme la inceputul lui iulie®®, rusii si-au
continuat atacurile impotriva Armatelor 10 si 12 la
nord de mlastinile Pripetului, iar Brusilov si-a
continuat ofensiva in sectorul de sud al frontului,
Puterile Centrale confruntandu-se cu o criza stra-
tegicd®. Aceasta a fost agravatd de diferentele
considerabile de opinii intre aliati. In timp ce
Falkenhayn il acuza pe Conrad ca persista sa retind
trupe combatante eficiente pe frontul italian,
austriecii pretindeau ca OberOst va fi in masura sa
furnizeze in continuare rezerve pentru presatul
sector sudic. In perspectiva evolutiei situatiei,
nemtii, a cdror incredere in aliati fusese serios
zdruncinati, insistau pentru stabilirea unei comenzi
germane supreme pe Frontul de Est si luarea de
masuri drastice pentru refacerea capacitatii com-
bative a unitatilor austro-ungare. Scopul general
era de a creste influenta Germaniei asupra armatei
austro-ungare. Ambele masuri, totusi, au fost
respinse vehement de austrieci®.

Tarziu, in iulie, rusii au renuntat la atacul lipsit
de succes din sectorul de nord al Frontului de Est si
si-au mutat complet concentrarea asupra atacului
din Sud®. Acest atac avea doud scopuri: in termeni
militari, scopul era de a distruge complet armata
austro-ungari, iar in termeni politici se spera ca
succesul ofensivei va determina, in final, intrarea
Romaniei in razboi de partea Antantei. Falkenhayn
a recunoscut urgenta situatiei si a continuat si
disloce trupe in sectoarele puternic presate din
Galitia de sud-est, unde rusii avansasera prin
trecatorile din Carpati si spre sectorul de front din
preajma nodului de cale ferata de la Kovel, pe care
il atacasera de sdaptamani intregi cu un numar
enorm de forte, in ciuda crizei permanente de pe
Somme®.

Situatia s-a stabilizat treptat in favoarea Puteri-
lor Centrale. Aceasta s-a datorat si faptului cd la
inceputul lunii august, Hindenburg a preluat coman-
da suprema a intregului Front de Est, la nord de
sectorul destinat Grupului de armate Erzherzog
Karl.

Cu sprijinul diviziilor turce, unitatile — intre timp
mixte germano-austro-ungare la nivel de batalion
si mai sus - au reusit sa mentina frontul.

Rusii au progresat din ce in ce mai putin cu
atacurile lor. Capacitatea lor de lupti a inceput sa
scada. Armata rusa ficuse cuceriri teritoriale mari
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prin ofensiva din 1916. Totusi, rusii nu au infrant
decisiv Puterile Centrale. Ei au obtinut succese cu
pretul unor mari pierderi in oameni si materiale si
astfel si-au diminuat capacitatea combativd a
armatei.

Criza din est parea rezolvatd cAnd Roménia a
intrat in rizboi de partea Antantei, la 27 august
1916. Falkenhayn era complet surprins de pasul
facut de Roménia, nemaiasteptandu-se ca Roménia
sd intre in rdzboi la acea vreme datoritd evolutiei
situatiei militare®. Kaizerul a fost puternic socat
de neasteptata situatie®. Coplesit, el l-a concediat
pe Falkenhayn si l-a numit, la 29 august, pe Hinden-
burg sef al Statului Major General, iar pe Ludendorff
seful Operatiilor. Adversarii lui Falkenhayn si-au
atins in sférsit scopul®. Desi intrarea Romaniei in
razboi era motivul aparent pentru demiterea lui
Falkenhayn, el a cazut in cele din urma din cauza
batiliei de la Verdun i, la fel ca Ludendorff in 1918,
ca urmare a insuccesului in Vest.

Ca urmare a numirilor lui Hindenburg si
Ludendorff, Puterile Centrale au cdzut de acord, la
6 septembrie, ca din acel moment Kaizerul - si
prin el Comandamentul Suprem al Armatei ger-
mane - si conducd operatiile aliate®.

Noul Comandament Suprem al Armatei ger-
mane a decis lansarea unei ofensive impotriva
Romaniei in pofida situatiei critice de pe Frontul
de Vest®. Fortele bulgare si citeva forte germane
au fost redislocate de pe Frontul de la Salonic spre
frontiera nordica a Bulgariei unde o armati — mai
degrabd slaba - de unitati bulgare, turce si ger-
mane a fost formatad sub conducerea generalului
feldmaresal August von Mackensen®. Aceasti
Armata de Dunire a ocupat chiar in primele zile
de lupta fortdreata romaneasca de la Turtucaia si
apoi a avansat spre nord in Dobrogea®. Intre timp,
romanii au atacat in Transilvania si au depasit sla-
bele trupe austro-ungare de frontiera. Ofensiva lui
Mackensen, insd, a fortat armata roméana sa se
regrupeze spre sud. Aceasta a avut o tentativa de
trecere a Dunarii la sud de Bucuresti pentru a-
ataca pe Mackensen din spate, dar a esuat. Ma-
ckensen a fost in masura sd-gi continue inaintarea
fara intrerupere si sd ocupe mari parti din Dobrogea
in ciuda unor dificultiti logistice majore™. Pentru
a reocupa Transilvania, Comandamentul Suprem
al armatei a concentrat Armata 9 sub comanda
supremd a lui Falkenhayn in apropiere de Sibiu™.

Acesta a oprit atacul roménilor si a lansat un
contraatac. Unititile roménesti au fost infrante™.
Incercarea de a tiia retragerea trupelor romane
la Turnu Rosu a esuat datoritd apararii romanilor.
Armata 9 a avansat catre est, la nord de Carpati si,
in final, a scos trupele roméane afara din Transil-
vania in bataliile de la Persani si de 1dngéd Brasov
pe 6/7 octombrie™. Falkenhayn a incercat apoi sa
penetreze cdtre sud prin munti pentru a invalui si
distruge armata romana din Muntenia in cooperare
cu Mackensen. Toate incercarile de a prelua
controlul asupra trecatorilor montane din nord si
de a crea baza operationald pentru incercuirea
armatei romane au esuat. Unitatile romanesti au
aparat cu succes trecatorile din munti si implicit
ruta directd catre Bucuresti si citre cdmpurile
petrolifere romanesti de 1anga Ploiesti, impotriva
tuturor atacurilor germane™. Pentru a grabi luarea
unei decizii, Falkenhayn a atacat in continuare spre
vest, in apropiere de trecitoarea Surduc. Intre 11
si 14 noiembrie, diviziile germane au fortat trecerea
prin pasul Surduc in conditii de iarnid extrem de
potrivnice™. Imediat dupa stripungere, unititi
puternice de cavalerie ale Puterilor Centrale au
avansat spre sud pe directia Bucuresti’®. In acelasi
timp, grosul Armatei 9 marsaluia spre est. In numai
céteva zile, inaintarea nemtilor a determinat cade-
rea frontului roméanesc din Carpati. Germanii si-au
coordonat actiunile ulterioare. La 25 noiembrie,
Mackensen a trecut Dunérea si a inaintat spre
nord catre Bucuresti cu forte slabe™, in timp ce
trupele lui Falkenhayn, acum sub comanda lui
Mackensen, au inaintat catre capitala Romaniei
dinspre vest. Romanii au incercat si infringa
Armata de Dunire inainte de sosirea Armatei 9.
Aceastd manevri inteligenta a esuat, deoarece
Falkenhayn a intrat in luptd la timp pentru a spriji-
ni pe Mackensen si a decis astfel soarta batiliei in
favoarea Puterilor Centrale, chiar in apropierea
Bucurestiului”®. Drumul citre Bucuresti era acum
liber. La 5 decembrie 1916, capitala Romaniei a
fost ocupatd; cateva zile mai tirziu, cAmpurile
petrolifere de la Ploiesti erau cucerite. O parte
considerabild a armatei roméne a reusit sd evite
distrugerea, repliindu-se citre est si formand un
nou front de transee in Moldova, alaturi de fortele
rusesti. Dupa reorganizare, acestea au devenit un
factor de putere pe Frontul de Sud-Est, care nu era
de subestimat. Nici incercarile rusilor de a sprijini
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fortele roméne pe frontul sudic™, nici ofensiva
aliatilor pe Frontul de la Salonic nu au putut preveni
ofensiva neasteptata a Puterilor Centrale si infran-
gerea Romaniei. Puterile Centrale aveau acum
acces la campurile petrolifere de la Ploiesti si la
resursele de hrand ale Roméniei. Cu victoria lor
asupra Romaéniei, aliatii, sub conducerea Germa-
niei, au stabilizat in final situatia pe Frontul de Est
la sfarsitul anului 1916, in pofida marilor pierderi
suferite si au gestionat criza severa a acelui an.
Planificarea strategicd a lui Falkenhayn pentru
1916 a esuat ins3, el fiind nevoit si recunoasca in
fata Kaizerului Wilhelm al IT-lea, nu in ultimul rand
din cauza succesului ofensivei rusesti si a colapsului
armatei austro-ungare: ,Pana acum, intreaga
noastra lupti a avut la bazd urmatoarea idee simpla:
avand in vedere conditiile din Rusia in est, parea a
fi fost suficient, in principiu, sa fie mentinut ceea
ce fusese castigat in anul precedent. In vest am
fost determinati sa-i ddm Frantei motiv sd sange-
reze. Am dorit sa facem ca Anglia si treaca la
actiuni ofensive care — speram noi - ii vor aduce
pierderi grele, dar nu un succes decisiv, dandu-ne
noua posibilitatea unei contraofensive intr-o etapa
ulterioari. In acest fel, speram si facem principalii
inamici s3-si piardd dorinta de a continua razboiul,
astfel incét acest sentiment ne va permite noua sa
incheiem o pace victorioasd intr-un fel sau altul.
Cat de bine a lucrat aceastd idee este confirmat de
negocierile secrete conduse de Camera franceza.
Din pacate, acele planuri au fost naruite de colapsul
armatei austro-ungare®’”.

Avand in vedere razboiul dus pe doua fronturi
si enorma povara pe care acesta a pus-o pe trupele
germane, Comandamentul Suprem al armatei a
reusit doar sa stabilizeze situatia pe Frontul de Est,
deoarece a folosit toate fortele disponibile si a stabilit
un punct principal de efort pe termen scurt. O deci-
zie strategicd in Est nu putea fi materializati in
acest mod. Intrebarea daci aceasta ar fi fost totusi
posibild a divizat comandantii germani in doua
tabere, ani de zile. Intrarea Romaéniei in rdzboi a
avut loc intr-un moment in care Falkenhayn nu se
astepta ca aceasta sd decidd rezultatul luptei in-
terne pentru putere in favoarea adversarilor sii,
»pro esticii”, Hindenburg si Ludendorff. Asemenea
predecesorilor lor, ei au concentrat efortul de rizboi
al Germaniei in ultimii doi ani de lupta pe Frontul
de Vest, nu pe cel de Est, asa cum au declarat

intotdeauna cu convingere ci ar face. De indati
ce au primit responsabilitatea militara generala, si
ei au trebuit sd accepte situatia strategica de
ansamblu si sd inteleagd cd avand in vedere
conditiile operationale de baza, o decizie strategica
putea fi luatd in Est numai pe temeiul conside-
rentelor politice. Acest fapt s-a realizat prin
trecerea lui Lenin prin Imperiul german in 1917 si
prin revolutia bolsevicd din octombrie.

Traducere si adaptare
MONA ELENA SIMINIUC

! Pentru mai multe informatii asupra strategiei
generale a Germaniei, vezi: Der Schlieffenplan.
Analysen und Dokumente, ed. de Hans Ehlert, Michael
Epkenhans si Gerhard P. Grof}, editia a 2-a revizuita,
Paderborn et al 2007 (Zeitalter der Weltkriege,
vol. 2). In particular, articolele de Annika Mombauer,
Robert T. Foley, Giinther Kronenbitter si Gerhard P.
Grof.

2 Annika Mombauer, Helmuth von Moltke and the
Origins of the First World War, Cambridge 2001, pp.
102-104.

31n completarea studiilor individuale despre bitilia
de la Tannenberg vezi: Franz Uhle-Wettler, Héhe- und
Wendepunkte deutscher Militirgeschichte, editie
nouad revizuita, Mainz 2000, pp. 201-253 - operatiile
din Est sunt doar tematizate in biografiile lui Erich
Ludendorff. Vezi Franz Uhle-Wettler, Erich Ludendorff
in seiner Zeit. Soldat, Stratege, Revolutionir. Eine
Neubewertung, Berg 1995; Wolfgang Venohr, Luden-
dorff. Legende und Wirklichkeit, Berlin 1993. In con-
trast, existd un numir de studii anglo-saxone despre
batiliile din Est. Cf. John Keegan, Der Erste Welt-
krieg. Eine europédische Tragdédie, noiembrie 2000,
pp. 201-247 si 324-331; Dennis E. Showalter, ,Even
generals wet their pants: The first three weeks in
East Prussia August 1914", in War & Society, 2 (1984),
pp. 60-86; Dennis E. Showalter, , The eastern front
and the German military planning, 1871-1914 - some
observations”, in East European Quarterly, 15 (1981),
pp. 163-180; Dennis E. Showalter, ,Tannenberg Clash
of empires”, Hamden, 1991; William C. Jr. Fuller, , Die
Ostfront”, in Der Erste Weltkrieg und das 20. Jahrhun-
dert ed. de Jay Winter, Geoffrey Parker si Mary R.
Habek, Hamburg 2002, pp. 34-70; Norman Stone, The
Eastern Front 1914-1917, Londra 1975; Hew Strachan,
The First World War. Volume I, To Arms, Oxford 2001,
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pp. 281-373; Hew Strachan. Der Erste Weltkrieg, Eine
neue illustrierte Geschichte, Miinchen 2003, pp. 163-186.

4 Pentru detalii asupra razboiului pe Frontul de
Est, vezi Die vergessene Front. Der Osten 1914/15.
Ereignis, Wirkung, Nachwirkung, ed. de Gerhard P.
Grol3, Paderborn, 2006 (Zeitalter der Weltkriege,
vol. 1). Studiul prezent este bazat pe articolul autorului
,Im Schatten des Westens. Die deutsche Kriegfii-
hrung an der Ostfront bis Ende 1915” (In umbra
vestului. Razboiul german pe Frontul de Est pana Ia
sfarsitul Iui 1915) in acel volum.

5 Cf. Walter Elze, Tannenberg. Das Deutsche Heer
von 1914. Seine Grundziige und deren Auswirkungen
im Sieg an der Ostfront, Breslau, 1928; Hermann von
Kuhl, Der Weltkrieg 1914-1918; vol. 1, Berlin, 1929;
Der Weltkrieg 1914-1918, ed. in Arhiva Reichului,
vol. 2. Die Befreiung Ostpreul3ens, Berlin, 1925;
vol. 5. Der Herbstfeldzug 1914. Im Westen bis zum
Stellungskrieg. Im Osten bis zum Riickzug, Berlin,
1929; vol. 6. Der Herbstfeldzug 1914. der Abschluss
der Operationen im Westen und Osten, Berlin 1929;
vol. 7. Die Operationen des Jahres 1915. Die Ereigni-
sse im Winter und Friihjahr, Berlin 1931; vol. 8. Die
Operationen des Jahres 1915. Die Ereignisse im
Westen Friihjahr und Sommer, im Osten vom Friihjahr
bis zum Jahresschluss, Berlin 1932.

¢ Cf. Lothar Hébelt, ,Schlieffen, Beck, Potiorek
und das Ende der gemeinsamen deutsch-Osterrei-
chisch-ungarischen Aufmarschplidne im Osten”, in
MGM (1984), H. 2, pp. 7-30; John H. Maurer, The
outbreak of the First World War: Strategic planning,
crisis decision making and deterrence failure, Westport
1995; Hans Meier-Welcker, ,Strategische Planungen
und Vereinbarungen der Mittelméichte fiir den
Mehrfrontenkrieg”, in OMZ (1964), H. Sonderheft II,
pp. 15-22; Helmut Otto, ,Zum strategisch-operativen
Zusammenwirken des deutschen und 6sterreichisch-
ungarischen Generalstabes bei der Vorbereitung des
ersten Weltkrieges”, in Zeitschrift fiir Militirge-
schichte (1963), pp. 423-440; Gerhard Ritter, ,Die
Zusammenarbeit der Generalstibe Deutschlands und
Osterreich-Ungarns vor dem ersten Weltkrieg”, in Zur
Geschichte und Problematik der Demokratie.
Festgabe fiir Hans Herzfeld, Berlin, 1958: Theobald
von Schifer, ,Deutsche Offensive aus Ostpreuf3en
iiber den Narew auf Siedlec”, in Militirwissenschaft-
liche Mitteilungen, Sonderabdruck aus Heft 11/12
(1930), pp. 1-16; Gerhard Seyfert, Die militirischen
Beziehungen und Vereinbarungen zwischen dem
deutschen und dem 0&sterreichischen Generalstab vor
und bei Beginn des Weltkrieges, Leipzig, 1934.

" La inceputul rizboiului, Armata 8 a fost structu-
ratd astfel: Corpul I armata incluzand diviziile 1 si 2 de
infanterie, Corpul XVII armata cuprinzand diviziile de
infanterie 35 si 36, Corpul XX armatd cuprinzind

diviziile 37 si 41 infanterie, Corpul I de rezerva cuprin-
zand diviziile de rezervi 1 si 36. In plus, mai erau trei
divizii de rezerva, Divizia I cavalerie si Divizia 4 de
geniu. Doar 6 divizii din 13 erau unitati active. Pentru
o lista detaliatd a unitatilor germane implicate, vezi
Weltkrieg, vol. 2, pp. 358-365.

8 Personalul si echipamentul unititilor germane
era foarte eterogen. O divizie de rezerva, de exemplu,
avea considerabil mai putind artilerie la dispozitie decét
o divizie activad de infanterie. Landwehr si unitétile de
fortificatii nu erau potrivite pentru operatii indepen-
dente, nici in termeni de personal, nici de materiale.
Nu le lipseau echipamentul de geniu, comunicatiile,
unitatile de aprovizionare si medicale precum si arti-
leria si mitralierele. Cf. Weltkrieg, vol. 2, pp. 364-365.

® Pentru detalii asupra organizarii unitatilor ger-
mane $i comparatia in eficacitatea de lupta, vezi
Weltkrieg, vol. 2, Anexa 1, pp. 364-365 si Anexa 2.

1 Geheime Denkschrift des GroBen General-
stabes aus dem Jahre 1913: Mitteilungen iiber
russische Taktik”, in Elze, Tannenberg, pp. 165-182,
re: p. 168.

1 Pentru doctrina tactica si operativd a armatei
germane inainte de 1914 si in timpul rizboiului, vezi
Gerhard P. GroB3, ,Das Dogma der Beweglichkeit.
Uberlegungen zur Genese der deutschen Heerestak-
tik im Zeitalter der Weltkrieg”, in Erster Weltkrieg
Zweiter Weltkrieg. Ein Vergleich. Krieg, Kriegser-
lebnis, Kriegserfahrung in Deutschland, ed. de Bruno
Thof3 si Hans-Erich Volkmann pentru Militirgeschi-
chtliches Forschungsamt von, Paderborn et al. 2002,
pp. 143-166.

12 Cf. Generaloberst Graf von Schlieffen, Die
groBlen Generalstabsreisen — Ost - aus den Jahren
1891-1905,Dienstschriften des Chefs des General-
stabes der Armee Generalfeldmarschall Graf von
Schlieffen, vol. 2, ed. de Generalstab des Heeres 7.
(Kriegswissenschaftliche) Abteilung, Berlin, 1938

13 The supreme commander of 8th Army must
direct the operations at his own discretion, Aufmar-
schanweisung 1914/15 fiir Oberkommando des 8.
Armee”, in Elze, Tannenberg, pp. 185-197, citat
p. 193.

“ Weltkrieg, vol. 2, p. 45.

5 Vezi ,,Aufmarschanweisung 1914/15 fiir Ober-
kommando der 8. Armee, in Elze, Tannenberg, p. 195.

16 Cf. Stone, Front, pp. 47-49; Strachan, Arms,
pp. 307-309.

7 Pentru detalii asupra cursului bataliei, vezi Elze,
Tannenberg pp. 93-110; Showalter, Tannenberg,
pp. 172-210; Weltkrieg, vol. 2, pp. 79-102.

8 Pentru detalii, vezi Hans Meier-Welcker, ,Die
Riickendeckung der 8. Amee wihrend der Schlacht
bei Tannenberg. Was kénnen wir heute noch daraus
lernen?”, in Militir-Wochenblatt (1936), pp. 166-170.

M Revista de istorie militara B

II 15 I,

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro




19 Pentru o descriere detaliatd a cursului batiliei,
vezi Elze, Tannenberg, pp. 116-148, Erich Ludendorff,
Meine Kriegserinnerungen 1914-1918, Berlin 1919,
pp. 32-44; Showalter, Tannenberg; pp. 213-319,
Strachan, Arms, pp. 324-334; Venohr, Ludendorff,
pp. 32-52; Uhle-Wettler, Tannenberg, pp. 201-253.

20 [n primele zile din septembrie, Corpul de
Armatd de Garda de rezerva, Divizia 3 de infanterie si
Divizia 1 de rezervi, Corpul XI de armata, diviziile 22
si 38 de infanterie si Divizia 8 de cavalerie au ajuns in
Prusia Orientald. Aceste unititi au fost puse in migcare
de Moltke in noaptea de 28/29 august 1914. Vezi Wel-
tkrieg, vol. 2, p. 207. De asemenea, vezi Erich Luden-
dorff, Meine Kriegserinnerungen 1914-1918, Berlin
1919, p. 45.

2 Pentru detalii asupra razboiului Monarhiei Duna-
rii cf. Lothar Hobelt, ,,«So wie wir haben nicht einmal
die Japaner angegriffen» Osterreich-Ungarns Nord-
front 1914/15”, in Die vergessene Front, pp. 87-119.

22 Asupra cursului bitdliei, vezi Ludendorff,
Kriegserinnerungen, pp: 48-52; Venohr, Ludendorft,
pp. 53-66; Weltkrieg, pp. 2, 247-317.

23 Pentru detalii asupra relatiei dintre cei doi aliati,
vezi Giinther Kronenbitter, ,Von «Schweinehunden»
und «Waffenbriidern». Der Koalitionskrieg der Mittel-
michte 1914/15 zwischen Sachzwang und Ressen-
timent”, in Die vergessene Front, pp. 121-143.

24 Cf. Weltkrieg, vol. 5, p. 409.

% Armata 9 a fost intéritd cu Corpurile XI, XVII si
XX de armata, Corpul de armati de Garda de rezerva,
Corpurile Landwehr, Rezerva principald Posen si
Divizia 8 cavalerie, in total 11 divizii de infanterie si
una de cavalerie.

% Pentru detalii asupra operatiilor rusesti, vezi
Stone, Front, pp. 97-100.

27 Mitteilungen iiber russische Taktik”, in Elze,
Tannenberg, p. 180.

% Pentru detalii asupra reorganizirii lantului de
comanda in Est, vezi Weltkrieg, vol. 6, pp. 37-38.

2 Pentru o detaliatd descriere a luptei: Venohr,
pp. 86-107 Weltkrieg, vol. 6, pp.98-226.

% Tn acest context, Falkenhayn a scris la 26 noiem-
brie 1914 cétre OberOst: ,Orice victorie din Est obtin-
utd prin compromiterea pozitiilor noastre din Vest
este inutila®, Weltkrieg, vol. 6, p. 254.

31 Pentru detalii asupra crizei conducerii militare
din iarna 1914/15 cf. Holger Afflerbach, Falkenhayn.
Politisches Denken und Handeln im Kaiserreich,
Munich, 1994, pp. 211-223; Ekkehart P. Guth, ,Der
Gegensatz zwischen dem Oberbefehlshaber Ost und
dem Chef des Generalstabes des Feldheeres 1914/15.
Die Rolle des Major v. Haeften im Spannungsfeld
zwischen Hindenburg, Ludendorff und Falkenhayn”,
in Militédrgeschichtliche Mitteilungen (1984), pp. 75-111;

Gerhard Ritter, Staatskunst und Kriegshandwerk. Das
Problem des ,Militarismus” in Deutschland. vol. 3.
Die Tragédie der Staatskunst Bethmann Hollweg als
Kriegskanzler (1914-1917), Miinchen 1964, pp. 63-72.

32 Pentru detalii asupra bitiliei de iarna de la Lacu-
rile Mazuriene, vezi Weltkrieg, vol. 2, pp. 172-242.

3 Nowak, Hoffmann, p. 64.

3¢ Ca rezultat al reorganizirii Armatei de Vest —
fiecare divizie trebuia sd renunte la cel de-al patrulea
regiment de infanterie — a fost formatd o rezerva
operativd de 14 divizii.

% Vezi: Afflerbach, Falkenhayn, pp. 287-292: Erich
von Falkenhayn, Die Oberste Heeresleitung 1914-1916
in ihren wichtigsten EntschlieBungen, Berlin 1920,
pp. 62-69; Friedrich Carl Scheibe, ,Marne und Gorlice:
Zur Kriegsdeutung Hans Delbriicks”, in Militir-
geschichtliche Mitteilungen (1994) pp. 355-376, aici
pp. 366-368.

% 675 tunuri ugoare rusesti si 4 grele au infruntat
1 275 tunuri usoare si 334 grele ale Puterilor Centrale.
In plus, Puterile Centrale aveau 96 de lansatoare de
mine din care rusii nu aveau nici macar unul. Numarul
de mitraliere (660 la 607) era aproximativ egal. Cifre
citate in Deutschland im ersten Weltkrieg, ed. de o
echipa de autori de la Zentralinstituts fiir Geschichte
der DDR, a doua editie. Berlin 1970, vol. 2, p. 75.
asupra problemelor armamentului rusesc cf. Fuller,
Ostfront, pp. 45-46.

37 Armata 11 era structuratd dupd cum urmeaza: 4
Corpuri de Armati germane, cuprinzind opt divizii
germane de infanterie — Corpul de Garda, incluziand
diviziile 1 si 2 de garda, Corpul Kneufl, Diviziile 119
si 1 infanterie bavareze, Corpul X Armat3, diviziile de
infanterie 19 si 20 si Corpul XXXXI de rezerva, diviziile
81 si 82 de rezerva —, Corpul VI de armata austro-
ungar, inclusiv Divizia 12 de infanterie austro-ungara,
Divizia 39 de infanterie Honvezi, precum si Divizia 10
de cavalerie austro-ungara.

38 Pentru detalii asupra disputei legate de proprie-
tatea intelectuald a strapungerii de langa Gorlice vezi
Afflerbach, Falkenhayn, pp. 287-290.

3 Strdpungerea e descrisi in detaliu in jurnalul de
razboi al Diviziei 11 infanterie bavareza (transcriptul
jurnalului de razboi al Diviziei 11 infanterie bavareza
24.4-30.6.1915; BA-MA, PH 81/442) si la nivelul
armatei in jurnalul de rizboi al Armatei a 11-a (Kriegsta-
gebuch des Oberkommandos der 11, Armee; BA-MA ,
PH 511/303).

40 Pentru o descriere detaliatd a batdliei, vezi
Weltkrieg, vol. 7, pp. 346-443; Der groB3e Krieg 1914-
1918, ed. de Max Schwarte, vol. 2, Der deutsche
Landkrieg. Vom Friihjahr 1915 bis zum Winter 1916/
1917. Leipzig 1923, pp. 124-150. Din perspectiva
Rusiei, cf. Stone, Front, pp. 135-143.
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4 Pentru o analiza detaliatd a perspectivelor de
succes ale celor doud variante, vezi Max von Gallwitz,
Meine Fiihrertitigkeit im Weltkrieg 1914/1916.
Belgien - Osten - Balkan. Berlin 1929, pp. 373-378.
Un sumar al discutiei este oferit de Venohr, Luden-
dorff, pp. 116-133.

42 Pentru o descriere detaliatd a diferentelor dintre
variantele OberOst si Falkenhayn, cf. Afflerbach,
Falkenhayn, pp. 305-313; Volker Ullrich, ,Entschei-
dung im Osten oder Sicherung der Dardanellen: das
Ringen um den Serbienfeldzug 1915. Beitrag zum
Verhiltnis von Politik und Kriegfithrung im ersten
Weltkrieg”, in Militdrgeschichtliche Mitteilungen
(1982), pp. 45-63, aici pp. 50-52.

43 Pentru o descriere detaliatd a ofensivei Puterilor
Centrale panad la sfarsitul anului 1915, vezi Schwarte,
Krieg, pp. 143-228; Weltkrieg, vol. 8, pp. 103-597.

4 Afflerbach, Falkenhayn, p. 307.

4 Pentru detalii, vezi de asemenea Wolfgang
Foerster, West- oder Ostenendscheidung im Winter
1915? Disponibild ca manuscris la BA-MA sub catalo-
garea W-10/51315.

4 Pentru detalii, vezi Ullrich, Entscheidung,
pp. 45-62.

47 Pentru detalii asupra campaniei din Serbia si
structura organizationald a unitatilor, vezi Der Welt-
krieg 1914-1918, vol. 9 Die Operationen des Jahres
1915. Die Ereignisse im Westen und auf dem Balkan
vom Sommer bis zum Jahresschluf3, Berlin 1933,
pp. 196-291.

8 Cf. Afflerbach, Falkenhayn, pp. 294-295. Asupra
strategiei lui Falkenhayn, vezi Burkhard Koster,
,Ermattungs- oder Vernichtungsstrategie. Die
Kriegfithrung der 2. und 3. Obersten Heeresleitung”,
in Militirgeschichte. Zeitschrift fiir historische Bil-
dung H. 2, (2008), pp. 10-13.

49 Pentru detalii asupra bitiliei de la Verdun, vezi
Robert T Foley, German Strategy and the Path to
Verdun. Erich von Falkenhayn and the Development
of Attrition 1870-1916, Cambridge 2005; Matti Miinch,
Verdun. Mythos und Alltag einer Schlacht, Miinchen,
2006 (Forum Deutsche Geschichte 11).

% Pentru detalii asupra planificarii si desfasurarii
ofensivei, vezi Gerhard Artl: Die dsterreichisch-
ungarische Siidtiroloffensive 1916, Viena 1983. Mai
include o listd a unitétilor austro-ungare relocate de
pe Frontul de Est, Manfried Rauchensteiner, Der Tod
des Doppeladlers, Graz 1993, pp. 339-343.

51 Pentru detalii cf. Stone, Eastern Front,
pp. 194-225.

52 Pentru detalii asupra desfasurarii batiliei vezi
Stone, Front, pp. 227-231; Der Weltkrieg 1914-1918,
vol.10: Die Operationen des Jahres 1916 bis zum
Wechsel in der Obersten Heeresleitung , Berlin 1936,

pp. 433-437; Die russische Friihjahrsoffensive 1916, im
Auftrag des Generalstabes des Feldheeres, Oldenburg
1918 (Der groBe Krieg in Einzelschriften, H. 31).

%600 000 de soldati rusi au infruntat 500 000 de
soldati ai Puterilor Centrale, majoritatea unitéti austro-
ungare. Cu privire la artileria de cAmp, rusii au avut
doar o usoard superioritate. 1770 de tunuri s-au opus
altor 1 301. Cat priveste artileria grea, Puterile Centra-
le au avut o superioritate de 545 tunuri la 168.

* Brusilov a atacat traversand un sector de front de
cateva sute de kilometri pentru a preveni o utilizare
coordonata a rezervelor. Si-a adus rezervele in fata liniei
de front a sistemului de transee. Obiectivul principal nu
era un atac de artilerie, ci unul de infanterie. Infanteria a
condus atacul cu mici grupuri de luptd ca unitati de
infiltrare si de asemenea ca un atac in masi. Pentru a
furniza elementul-surpriza, atacul a fost precedat de o
scurtd lovitura de artilerie focalizatd pe tinte selectate.

% Pentru detalii asupra bataliei, vezi Stone, Front,
pp. 232-256; Ludendorff, Kriegserinnerungen,
pp. 173-177.

% Pentru detalii, vezi: Die Kimpfe um Barano-
witschi Sommer 1916, a doua editie., Oldenburg/Ber-
lin 1924 (Schlachten des Weltkrieges, vol. 9).

57 Vezi Weltkrieg, vol. 10, pp. 473-479.

%8 Pentru detalii asupra strategiei britanice in lupta
de la Somme, vezi Elizabeth Greenhalgh, ,Why the
British Were on the Somme in 1916", in War in His-
tory, 6 (1999), H. 2, pp. 147-173; Hew Strachan, , The
Battle of the Somme and British Strategy”, in Journal
of Strategic Studies, 21 (1998), pp. 79-95.

% Cf. Stone, Front, pp. 259-263.

0 Cf. Rauchensteiner, Doppeladler, pp. 352-354.

61 Pentru detalii, vezi Weltkrieg, vol. 10, pp. 538-558.

62 Cf. Ludendorff, Kriegserinnerungen, pp. 180-187.

% Pentru detalii asupra estimarii Comandamentului
Suprem al Armatei germane a situatiei din sdptaménile
premergatoare intrarii Romaniei in razboi, vezi Holger
Afflerbach, Falkenhayn. Politisches Denken und
Handeln im Kaiserreich, Miinchen, 1994 (Beitrige
zur Militirgeschichte, vol. 42), pp. 446-448.

6 In timp ce juca scat, Kaizerului i s-au dat vesti
absolut surprinzdtoare despre declaratia de rdzboi a
Romaniei, care l-au socat. in opinia sa, rizboiul era
pierdut si dorea sa initieze imediat negocieri de pace.
Cf. Afflerbach, Falkenhayn, p. 447

% Pentru detalii asupra sanselor in comanda supre-
mad, vezi Afflerbach, Falkenhayn, pp. 437-450.

% Cf. Rauchensteiner, Doppeladler, pp. 362-370.

57 Pentru detalii asupra procesului de decizie al
Comandamentului Suprem al Armatei germane in
planificarea operationala, vezi Der Weltkrieg 1914-1918.
vol. 11. Die Kriegfiihrung im Herbst 1916 und im Win-
ter 1916/17, Berlin 1938, pp. 193-200.
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% Tnitial, Mackensen a avut comanda Armatei 3
bulgare, inclusiv diviziile 1 si 4 infanterie bulgare si
elemente din Divizia 6 infanterie bulgara, 1 Divizion
de cavalerie bulgar, un batalion german si Divizia 12
infanterie germana - care era inca in formare si nefiind
gata de luptd oferea protectie la frontiera Dunarii - si
Flotila austro-ungara a Dunarii. Unitéti turcesti au fost
anuntate. Cf. Mackensen. Briefe und Aufzeichnungen
des Generalfeldmarschalls aus Krieg und Frieden, ed.

7 Vezi Falkenhayn, Siebenbiirgen, pp. 78-96;
Weltkrieg, vol. 11, pp. 233-242.

™ Pentru detalii asupra luptei, vezi Erich von
Falkenhayn, Der Feldzug der 9. Armee gegen Ru-
ménien und Russen 1916/17. Zweiter Teil: Die Kimpfe
und Sieg in Rumdinien, Berlin, 1921, pp. 1-33,
Weltkrieg, vol. 11, pp. 243-258.

 Partea germand a angajat Grupul Kiihne inclu-
zand diviziile 41, 109, 301 infanterie, Divizia 11 infan-

terie bavarezd, Corpul de cavalerie Schmettow (divi-
ziile 6 si 7 cavalerie) si Batalionul de vanatori de munte
Wiirttenberg. Pentru detalii asupra bataliilor, vezi
Falkenhayn, Rumdnien, pp. 39-46.

6 Vezi Weltkrieg, vol. 11, pp. 266-270.

7 Cf. Weltkrieg, vol. 11, pp. 284-286.

8 Pentru detalii, vezi Falkenhayn, Rumdinien,

de Wolfgang Foerster, Leipzig 1938, pp. 280-284.

% Cf. Mackensen, Briefe, pp. 285-290.

" Cf. Weltkrieg, vol. 11, pp. 201-207.

™ Pentru detalii, vezi Erich von Falkenhayn, Der
Feldzug der 9. Armee gegen Ruménien und Russen
1916/17. Der Siegeszug durch Siebenbiirgen, Berlin
1921, pp. 9-31. Mai cuprinde o detaliere a structurii

de forte a unitdtilor Armatei 9. pp. 7797'92 : B )
2 Pentru detalii asupra luptelor, vezi Falkenhayn, 26};6;;;“ detalii, vezi Stone, Eastern Front,
pp. 264-281.

Siebenbiirgen, pp. 39-77; Weltkrieg, vol. 11,

pp. 216-232 80 Afflerbach, Falkenhayn, pp. 420-421.

GERMAN OPERATIONAL AND STRATEGIC PLANNING
ON THE EASTERN AND SOUTHEASTERN FRONTS
IN THE YEARS FROM 1914 TO 1916

At the beginning of the World War One seven eighths of the German ground forces deployed to the
West and only one eighth to the East. The Central Powers had neither a coordinated operation plan for
waging war against the Russian armed forces in the event of a multi-front war because Germany an Austro-
Hungary planned their own wars separately and received only vague information from each other.
During the display of operations, a stategical dispute emerged at level of the Supreme Headquarters
of the German army between those who sustained the necesity to direct the war effort mainly to the
Western Front and those who were in favor of the Eastern Front. This dispute led to a military crisis.
The crisis in the East seemed resolved when Romania joined the war on the side of the Entente on 27
August 1916. Falkenhayn was completely surprised by the Romania’s step, having no longer expected
Romania to enter the war at the time in view of the development of the military situation.
After their victory over Romania, the allies under Germany’s lead eventually stabilized the situation
on the Eastern Front in late 1916 in spite of their great losses and mastered the severe crises of that year.
On account of the two-front war and the enormous burden this placed on the German troops, OHL
only succeeded in stabilizing the situation on the Eastern Front because it used all the forces available and
established a point of main effort for a short while. A strategic decision in the East could not be brought
about this way. The question of whether this would be at all possible had divided the German commanders
into two camps for years. Romania’s joining the war at a time at which Falkenhayn had not expected it
decided the internal struggle for power in favor of his opponents, the “easterners” Hindenburg and
Ludendorff. Like their predecessors, they focused Germany’s war effort in the last two years of the war on

the West and not on the East as they had always wholeheartedly proclaimed they would do.
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= 90 de ani de la incheierea

Primualai Rdzbol Mondial

ROMANII ARDELENI
DE LA LOIALITATEA DINASTICA
LA LOIALITATEA NATIONALA

prof. univ. dr.

Romanii transilvaneni, sortiti sd traiascd intre
granitele Imperiului Habsburgic sau Austro-Ungar
pani la 1918, au sperat de fiecare dati in imbunata-
tirea statutului lor social, politic si cultural, prefe-
rand insd loialitatea fata de dinastie in detrimentul
exacerbarii nationalismului. Cu atat mai mult s-a
manifestat aceastd orientare la cei care slujeau
armata, biserica, scoala, administratia sau justitia.
Indeplinirea cu constiinciozitate a serviciului
militar era o modalitate de afirmare a atasamen-
tului fatd de ,bunul imparat”. Roméanii din Imperiul
Habsburgic s-au comportat ca o minoritate nationa-
13, cdutand in ultima instantd sa-si conserve iden-
titatea. De aceea, natural, au fost obligati de
imprejurari sa adopte o linie politicd rezultata din
acest statut. Specificul roméanesc a generat o lupta
acerba pentru autonomia Transilvaniei care ar fi
dus la schimbarea situatiei lor din minoritari in
majoritari. Nu au reusit si de aceea au abandonat
autonomismul in favoarea autodeterminirii, ca o
premisd a unificdrii spatiului romanesc in stat
national propriu, eveniment care a avut loc in 1918.
Judecati strict din punct de vedere al onoarei mili-
tare, ei nu sunt cu nimic mai prejos decat ceilalti
ostasi romani de dincolo de Carpati care si-au facut
datoria fata de patrie. Inscriptiile de pe numeroase
monumente din satele si orasele Transilvaniei,
dedicate celor care si-au pierdut viata ca soldati ai
armatei imperiale, le eternizeaza memoria. E drept
cd grénicerii si soldatii roméani transilvaneni au
luptat intr-o armata multinationald. Dar au dovedit,
intotdeauna, loialitate, incredere si respect fata de
legile militare sijuramantul depus odata cu intrarea

LIVIU MAIOR

pe poarta cazdrmii. Acelasi lucru se petrece si in
zilele noastre, cand militarii roméni isi fac cu pri-
sosinta datoria fatd de patria lor, participand la
misiuni internationale in teatrele de operatii sub
egida ONU sau a NATO. Este adevirat ca ostasii
ardeleni erau insufletiti pana la 1918 de loialitatea
dinasticd, insa astézi loialitatea militarilor roméani
se exprima fatd de generoasele idei ale libertatii si
democratiei reale. Si intr-un caz si in altul avem
de-a face cu un numitor comun - sentimentul
loialitatii.

Inceputul Primului Razboi Mondial si mobili-
zarea din 1914 au insemnat momente cruciale
pentru romanii din armata austro-ungara. Reactia
pozitiva a romanilor fatd de mobilizare a intrecut
asteptdrile autoritatilor. Primul ministru Istvdn
Tisza, surprins de atitudinea romaneasca, o
caracterizeazi ca pe o ,mare victorie pe frontul
intern al monarhiei dualiste”!. Era un raspuns con-
cordant cu loialismul dinastic cultivat de mai bine
de un secol. Aproape 72 000 de romani transilvineni
au fost chemati sub arme in unitati combatante.
Mobilizarea a decurs fara impotriviri sau incidente
majore. Ca si ungurii sau sasii, ei au crezut cd va fi
un razboi de scurti durati si ca de Sfintele Sarbatori
de Criciun vor fi acasa. Nu puteau sa-si imagineze
cd Serbia va rezista cu succes si ca dintr-un razboi
regional se va ajunge la unul mondial, de lunga
durati. Plecarea pe front s-a desfasurat intr-o
atmosfera ciudatd, amestec de veselie si teama.

Autoritatile administrativ-politice din Transil-
vania au depus eforturi deosebite pentru a da
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= imparatul Franz Josef

sperante romanilor mobilizati, acordandu-le
satisfactii minore pentru a le ridica moralul. A fost
permisad, inca din primele zile, purtarea cocardelor
tricolore, iar cantecul ,,Desteapté-te, romane!” era
intonat chiar de fanfara regimentelor. Ordinele de
mobilizare, apelurile si decretele guvernamentale
au fost publicate in limba roméni, pentru prima
data dupa 1867, ceea ce ii impresiona si pe intelec-
tualii romani, care revendicaserd de mai bine de
un secol acordarea de drepturi nationale romanilor.
Mai mult, in orasele si satele transilvdnene s-a
permis arborarea drapelului national roman,
autoritdtile explicandu-le celor contrariati de aceas-
td decizie ca Romania era aliata si prietena Austro-
Ungariei. Entuziasmul primelor siptaméni de
razboi a fost determinat de convingerea soldatilor
romani cd sunt chemati sd rdzbune asasinarea
arhiducelui Franz Ferdinand, de la care asteptasera
yimbunititirea dreapti a situatiei lor”2

Nu problema nationald a afectat armata in
primele luni de razboi. Problema ei era incapaci-
tatea siincompetenta comenzii supreme intruchipa-
ta de arhiducele Friederich.

In intervalul 1 august 1914-1 noiembrie 1918,
din randul transilvanenilor - roméani, unguri, sasi,
evrei, tigani si altii — au fost chemati sub arme
926 500 de soldati si ofiteri. Raportat la populatia

Transilvaniei de 5 598 996 locuitori, conform
recensamantului din 1910, procentajul celor care
au participat direct la operatiunile militare a fost
de 16,5%. Pe nationalitati, situatia se prezintd astfel:
romani - 487 924 (52,27%); maghiari - 257 110
(27,75%); germani — 87 500 (9,44%); altii (evrei,
ruteni, slovaci, tigani etc.) - 10,52%.

Din punct de vedere militar, cei aproape un
milion de soldati si ofiteri, la care se mai adaugau
asa-numitii glotasi, au fost incadrati in 624 de
batalioane din K.u.K.?, iar in armata de honvezi, in
228 de batalioane. Regimentele, aproape in
exclusivitate, au fost trimise in prima linie. O
proportie covarsitoare au ficut parte din infanterie,
la cavalerie si artilerie fiind un numar mai redus.
Aproximativ 2 000 au fost incorporati in marina
militard imperiala.

Structura etnica a regimentelor din care au
facut parte si romanii releva date de mare impor-
tanta pentru comportamentul, atitudinea soldatilor
si ofiterilor romani fatd de camarazii lor de altd
nationalitate sau religie — unguri, germani (sasi sau
svabi), sarbi, slovaci, sloveni, ruteni, evrei, tigani.
Rapoartele autoritatilor speciale de supraveghere
nu au inregistrat conflicte, revolte, scandaluri etc.
in randul lor. In structurile etnice amalgamate,
soldatii si ofiterii romani s-au dovedit a fi buni
camarazi, au trecut usor peste barierele de limba si
confesiune. Iatd cum arata componenta regimen-
telor respective, atat in K.u.K., cat si la honvezi
sau landwehr, in ceea ce priveste etnia majoritara:

- Regimente exclusiv romanesti; 30; 63; 64.

- Regimente cu peste 50% romaéni: 2; 3; 4; §;
28; 31; 41; 50; 51; 85.

- Regimente cu peste 50% maghiari: 5; 37;
39; 62.

— Regimente cu peste 50% germani: 29; 61.

- Regiment romano-german: 21 (romanii
majoritari).

- Regiment sloveno-roméan (slovenii majo-
ritari).

- Regiment roméano-sarbo-german: 301
(roménii peste 50%).

- Regimente romano-slovaco-maghiare: 13,
23.

- Regiment romano-sirbo-croat: 43.

- Regimente ruteano-romane: 22; 41.

- Regiment ruteano-romano-german: 84 etc.*

Acest mozaic etnic a reusit sd functioneze fara
convulsii majore si datoritd conditiilor extreme
generate de rizboi, cind apare solidaritatea uman,
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element determinant in constructia camaraderiei.
Oricum, comportamentul romanilor intr-o armata
multinationald a fost unul demn de retinut, dar nu
se poate afirma acelasi lucru despre ofiterii in
majoritate germani sau unguri. Desi in primele luni
ale rizboiului, odatd cu infringerile suferite de
armata imperialda, au avut o atitudine camara-
dereascd, de bund intelegere, in special ungurii -
dovada: decoratiile, avansirile care au ,curs” si
pentru care au recomandat un mare numadr de
romani, aproape 44 000 - comportamentul lor era
totusi schimbdtor, inegal, mai ales in perioadele ce
urmau victoriilor, cand deveneau duri, insolenti si
dispretuitori cu masa soldatilor, indiferent de
apartenenta lor etnici. Incetul cu incetul intre ei
si soldati se nastea o prapastie care se adancea ca
urmare a suspiciunilor si resentimentelor pe care
ofiterimea, rezervistii in special, nu si le puteau
controla.

Intre soldatii si ofiterii de diferite nationalititi,
liantul il reprezenta loialitatea dinasticd. Regimen-
tele atat de mozaicate etnic si confesional erau, in
fond, expresia duplicérii structurilor interne ale
monarhiei. Criteriul fundamental in numirea
ofiterilor, in avansarea lor, era loialitatea. La ince-
putul razboiului, armata a fost, aga cum am vazut, o
combinatie de regimente integrale (unitati dintr-o
singurd etnie) sau mixte din punct de vedere
national. Integrarea a atins nivelul companiilor si
batalioanelor, mai putin esaloanele superioare.

In momentul intrarii in cazarmai, recrutii
depuneau jurdméntul de credinta imparatului, iar
inainte de plecarea spre front il repetau in fata
capelanilor militari. In general, erau transferati in
zone diferite, autorititile urmarind sa fie cat mai
departe de casele lor pentru a nu dezerta, pentru a
nu fraterniza cu civilii. Au crezut ci prin astfel de
masuri isi vor asigura loialitatea acestora.

Dar starea generali a armatei din punct de vedere
al bugetului era precarad. Lipsurile erau resimtite la
toate nivelurile, la toate tipurile de arme. Austro-
Ungaria a cheltuit pentru armatéd cel mai putin
comparativ cu celelalte mari puteri ale timpului. Ea
avea un buget militar mai mic decét Italia. De aceea,
inzestrarea era insuficientd, iar serviciile de
intendentd, cele sanitare — sub orice critica.

Pe langa problemele de naturd materiald, cele
de comanda erau de-a dreptul grave. Existau, in
paralel, doud cancelarii militare — a imparatului si
a arhiducelui mostenitor -, ceea ce a condus la
lipsa de unitate in pregitirea armatei pentru razboi.

Au existat generali, ca de exemplu Conrad von
Hotzendorf, care au oscilat intre cele doua
cancelarii. Unitatea de comanda era ca si inexis-
tenti. In general, ea nu a strilucit prin idei inova-
toare, era plina de prejudecati si conservatoare.
Deciziile, lipsite de unitate si calitatea corpului
generalilor erau net inferioare celor germane. De
aceea, armata imperiala, faimosul K.u.K. nu a
disparut din cauza infringerii ei ca structura
militard, ci pentru cd scazuse simtitor loialitatea.
Nu mai era suficientd pentru a mentine imperiul in
ansamblul sdu.

Regimentele roménesti au manifestat de la bun
inceput preferintd pentru comandanti superiori
proveniti din armata germand, aceasta ca urmare
a neincrederii in generalii austrieci. Regimentul
50 (Alba Iulia) a fost favorizat din acest punct de
vedere. Comportamentul lor pe frontul ruso-polon
a fost distins de impéaratul Germaniei, Wilhelm al
II-lea, cu ordinul ,,Crucea de fier”®.

Pierderile suferite pe acest front au fost extrem
de ridicate. Astfel, numai din Regimentul 23
honvezi, unde se afla si Octav Tédzlduanu, din cei
3 500 de soldati se mai aflau pe campul de lupta
doar 170 péand la sfarsitul lunii noiembrie, iar
regimentele 51 (Cluj), 2 (Brasov) si 50 (Alba Iulia)
au ramas cu aproximativ 85% din efective.

Pe langd pierderile umane suferite, ingrijora-
toare au devenit si starile tensionate manifestate
in randurile unitatilor armatei imperiale, ceea ce a
determinat Marele Stat Major si decida transferul
unor regimente in zone cat mai indepartate de locul
de origine al soldatilor. Nu trebuie sad trecem cu
vederea redislocarea de trupe romanesti in Cehia
si Slovacia, in locul unor unitéti deja aflate intr-o
stare de revolta endemica. A fost o hotarare care
dovedeste pastrarea increderii esaloanelor supe-
rioare in romani. Astfel, Regimentele 2 (Brasov) si
51 (Cluj) au preluat garnizoana Praga, Regimentul
35 pe cea de la Lain, iar la Brno a fost dislocat
Regimentul 31 (Sibiu). In schimbul acestor unitti
au fost transferate in Transilvania Regimentul 71
slovac de la Trencin in orasul Bistrita si Regimentul
22 croato-sarb, la Alba Iulia.

Evenimentele de pe front, infringerile suferite
de armata imperiald, inrdutaitirea situatiei interne,
prelungirea razboiului, pozitia de neutralitate adoptata
de Romania, toate la un loc au dus la accelerarea
procesului de erodare a loialismului dinastic.

Dupa doi ani de neutralitate, pastratd cu multd
dificultate, Romaénia a intrat in razboiul mondial in
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= Legiunea voluntarilor romani din Italia

august 1916 de partea Antantei. La sfarsitul acelei
luni, armata roména a trecut deja Carpatii, gene-
rand entuziasm in randul populatiei roménesti din
sud-estul Transilvaniei, care spera in unirea aces-
teia cu Romania. Trupele roméne au avansat pana
in apropierea Sibiului, au ocupat orasele Orsova,
Petrosani, Odorhei si Brasov. Evenimentele au avut
un impact enorm, asa cum era de asteptat, siasupra
soldatilor si ofiterilor de pe frontul din Galitia. Ca
urmare, a crescut brusc numarul celor care dezer-
tau. Dacd in 1914 fusesera prinsi 6 700 dezertori,
26 200 in 1915, in anul 1916 numérul acestora a
ajuns la 38 000 si a continuat sd creasca pana la
81 800 in 1917, pentru ca numai in primele trei luni
ale anului 1918 si fie pringi 44 000°.

Aproape 39 000 de dezertori s-au predat rusilor.
Dupa declaratia de razboi, Marele Stat Major al
armatei romane a lansat un manifest adresat
soldatilor si ofiterilor romani din K.u.K. si Honved-
seg, in care se spune: ,De astizi locul vostru nu
este in armata austro-ungard, pdrasiti randurile
sale, veniti sub steagul roman fira rezerve, si
luptati impreund pentru fericirea noastra si a
voastrd. Veniti sa infiptuim Roménia Mare’.
Ofiterii rezervisti, proveniti din randul intelectuali-
tatii, si-au insusit mesajul devenind foarte activi si
indemnandu-i pe soldati sd dezerteze impreuna cu
ei. Cele mai numeroase ,treceri la inamic” s-au

produs in Regimentul 64, Orastie. Un ofiter roman
din acest regiment, aflat la Gorodiste, descrie
reactia lor la aflarea vestii: ,Am aflat la popota
ofiterilor ca Roménia a declarat razboi Puterilor
Centrale si cd armata roménd a inceput lupta pentru
dezrobirea romanilor de sub stapanirea Habsbur-
gilor. In noua situatie am inteles cd a lupta impotri-
va rusilor insemna a lupta indirect contra Romaniei,
deci contra intereselor noastre proprii”. Din initia-
tiva a doi ofiteri, Branga loan si Boca Romulus, un
grup din regiment s-a predat rusilor. Stirea intrarii
Romaniei in rdzboi a starnit agitatie si printre
prizonierii romani din Rusia. in consecintd, feno-
menul voluntariatului s-a amplificat in sdptdmanile
urmatoare. Din cei aproximativ 120 000 de pri-
zonieri, conform datelor rusesti, aproape 40 000 au
cerut inrolarea in armata romina. Numai in
intervalul august-septembrie 1916, autoritatile ruse
au primit 3 500 de cereri de incadrare in unitati
speciale care sa lupte aldturi de trupele roméane.

Cel mai important numar de prizonieri romani
se afla in Rusia, ca urmare a prezentei regimentelor
transilvanene pe frontul de Est, unde conditiile si
infringerile grele au favorizat fenomenul dezerta-
rii, al prizonieratului.

Intrarea Roméniei in razboi alaturi de Antanta
a determinat amplificarea voluntariatului in mijlocul
prizonierilor din Rusia. La aceasta a contribuit si
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decizia autoritatilor ruse de a-i elibera pe fostii
soldati si ofiteri din armata austro-ungara de origine
romand. Localitatea Darnita din apropierea
Kievului a fost desemnati ca centrul in care acestia
urmau s fie concentrati. Pana la inceputul anului
1917 s-a desfasurat un proces de organizare a unei
ylegiuni” care urma si fie incadratd in armata
romand, lucru care nu a fost deloc usor.

Ofiterii romani de cariera si cei proveniti din
randul rezervistilor s-au angajat intr-o dezbatere
socantd. Educatia in spiritul loialitatii fatd de
imparat i-a determinat pe primii, chiar in timpul
prizonieratului, s manifeste rezerve fata de
aceastad initiativa. Nu credeau cd imperiul va ajunge
la disolutia rapidd si spectaculoasd din toamna
anului 1918. Pompiliu Nistor, unul din principalii
organizatori ai prizonierilor romani din Rusia,
marturiseste aceastd stare tensionatd atunci cand
relateaza despre existenta unei astfel de atitudini,
reminiscentd a ,,patriotismului dinastic”, ,,credinta
cd nu se va schimba nimic in sustindtoarea carierei
lor, in atotputernicia monarhiei habsburgice”. La
Darnita, un grup de 180 de ofiteri a fost acuzat de
stridarea idealului nostru national”®, ca urmare a

refuzului de a incalca juramantul de ofiteri depus
in fata impératului. In schimb, majoritatea ofiterilor
si soldatilor rezervisti a avut o altd atitudine; la
sfarsitul lunii decembrie 1916 au plecat spre
Moldova, unde au intrat in componenta armatei
romane. Cei rdmasi in continuare la Darnita au
adoptat, in ziua de 26 aprilie 1917, o Proclamatie,
prima de acest fel, in care si-au facut cunoscut ca
obiectiv prioritar infaptuirea unirii Transilvaniei
cu Roménia. A fost primul document politic de
aceastd natura elaborat de romanii ardeleni.
Péana la sfarsitul anului 1917, au plecat de la
Darnita spre Iasi un numar de 450 de ofiteri si
8 063 soldati organizati militareste. Ei vor fi
incadrati in Regimentele 3 (Olt), 19 (Caracal) si 26
(Rovine) din Corpul I al armatei romane.
Infrangerea Romaniei in campania anului 1916
si incheierea pacii de la Bucuresti cu Puterile
Centrale au avut efecte nepldcute pentru multi
dintre prizonierii romani eliberati de autoritatile
rusesti. Au fost din nou nevoiti sa ia calea refugiului
pentru a scdpa de Curtile Martiale imperiale. Dar
nu si-au abandonat dorinta de a lupta de partea
Antantei in rizboi, de aceea s-au indreptat spre

= 1/14 noiembrie 1918. Sfintirea primului steag romanesc
in prezenta ofiterilor si soldatilor romani din Viena
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Franta si Italia, unde au cdutat sd se organizeze.
Un grup de ofiteri si soldati a reusit sd scape cu
sprijinul Misiunii militare franceze a generalului
Berthelot.

In Europa de Vest, pe frontul italian, fenomenul
dezertdrilor si al prizonieratului s-a amplificat dupa
intrarea Romaniei in razboi. Au existat tentative
de organizare, ca de altfel si solicitari pentru
constituirea de unitdti militare care sa se integreze
in armata italiand. Aceleasi demersuri s-au
inregistrat si in Franta, dar schimbarile din statutul
Romaéniei, devenitd dupd Pacea de la Bucuresti-
Buftea inamic al Antantei, au dus la aparitia suspi-
ciunilor cu privire la fidelitatea acestor unitati. Abia
la inceputul lunii iulie 1918, comandamentul suprem
al armatei italiene a aprobat infiintarea unei
slegiuni” roméanesti formatd din 500 de voluntari,
care a participat la luptele din toamna anului 1918,
incheiate cu victoria de langad Venetia.

In Franta, ca si in Italia, parcursul voluntarilor
n-a fost deloc simplu. N-au reusit s se organizeze
in unitdti distincte, dar au fost acceptati in armata
franceza, mai ales cei care se pregitisera in Anglia
pentru a deveni aviatori militari. La fel s-au petrecut
lucrurile si in S.U.A. sau in Canada, unde emigrantii
originari din Transilvania si Bucovina s-au inscris
voluntari in armata americana si, respectiv, cea
canadiana.

Incheierea picii de la Brest-Litovsk, de la
inceputul anului 1918, a coincis cu sfarsitul opera-
tiilor militare pe frontul de Est. Consecutiv acesteia
aavut loc un adevarat exod al prizonierilor de razboi
dinspre Rusia spre Imperiul Austro-Ungar, dar si o
crestere spectaculoasd a dezertérilor. Odatd ajunsi
la casele lor, fostii combatanti s-au confruntat cu o
situatie economicd mai dificild decat si-au imaginat-o
pe frontul estic sau in timpul prizonieratului. Foame-
tea, epidemiile, noile mobilizari etc. au generat o
radicalizare a populatiei, concretizatd printr-un numar
tot mai mare de revolte, demonstratii, rezistenta
armatd, greve, care au pus in imposibilitate autori-
tatile statului de a asigura si controla , linistea” interna.

Armata imperiald, din cauza pierderilor grele
suplinite prin mobilizari peste mobilizari, a intrat
intr-un proces continuu de deteriorare a disciplinei
interne, a coeziunii sale. Infiintarea unei Directii
speciale in Ministerul de Rézboi, pentru a preveni
actele de nesupunere, a fost tardiva. Dezertirile
luasera amploare. Fenomenul in sine era cauzat de
impletirea problemei nationale cu ideile revolutiei
ruse, de prelungirea razboiului si, poate, mai mult

decét orice, de situatia interna, de vestile pe care
le primeau de acasa.

Regimentele roménesti de pe front au fost si
ele afectate de evenimentele interne. Alarmati de
vestile primite de acasd, de situatia lor precara din
toate punctele de vedere, ostasii incep sa se
manifeste impotriva razboiului, refuzi executarea
ordinelor. Soldatii din Regimentul 63 Bistrita,
cunoscut pentru loialitatea sa traditionald, au
declarat ofiterilor: ,ca ei la prima incercare de a-i
trimite inainte vor depune armele”, iar militari
roméani din Regimentul 43 Caransebes au distribuit,
la inceputul lunii mai, manifeste cu caracter
antiimperialist, pacifiste. Cei peste 1 700 de
marinari si personal auxiliar din flota Marii
Adriatice au aderat, sub conducerea ofiterilor V.
Serdan si Alexandru Rusu, la rascoala din porturile
Cataro, Pola, Fiume si Split. Procesul de dezinte-
grare a armatei a continuat intr-un ritm accelarat.
S-au rédsculat soldatii romani aflati la Kraguievac
(Serbia) ca si cei din localitatea Larici, de pe frontul
italian. Armata austro-ungari inceta s mai existe.

Regimentele romanesti isi pastreaza insa coeziu-
nea, ceea ce le-a permis si le acorde un sprijin real
cehilor, slovacilor, austriecilor si ungurilor in procesul
de constituire a statelor nationale. Separarea cehilor
de monarhie, proclamati la 28 octombrie, a fost
sustinutd de cele trei regimente romanesti aflate la
Praga. Sub comanda capitanului Alexandru Simeon
si a locotenentului Zeno Herbay, au refuzat s exe-
cute ordinele superiorilor si au trecut la dezarmarea
trupelor comandate de generalii Kastranek si
Stutsche. Au oferit arme si munitii detagamentelor
de sokoli cehi. Au cooperat, pe baza unor legituri
stabilite, cu unitdtile militare roméanesti de sub
comanda generalului Ioan Boeriu si a locotenentului
Tuliu Maniu, care stationau la Viena.

In capitala imperiului se aflau aproximativ
40 000 de soldati si ofiteri romani, majoritatea can-
tonati in cazdrmile de la Wiener Neustadt. Solidare,
pastrandu-si structura militard intactd, unitatile
romanesti au asigurat mentinerea ordinii in Viena,
au imprastiat o demonstratie de tip bolsevic la
cererea expresa a Ministerului de Rézboi.

In acelasi timp, preotii militari aveau o preo-
cupare simbolica ce semnifica sfarsitul loialismului
dinastic in randul conationalilor lor. Oficiau zilnic
un serviciu religios, prin care ii ,eliberau” de jura-
mantul depus fata de imparat. De data aceasta jurau
fatd de regele Romaniei. Era un sfarsit de drum
previzibil din anii razboiului. Aceleasi ceremonii
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= Marea Adunare Nationala de la Alba lulia

s-au desfdsurat la cazirmile din Praga, unde se
aflau aproximativ 20 000 de soldati si ofiterii
romani®.

Solidaritatea, ce e drept de scurtd durati,
ndscutd in zilele si anii razboiului intre romani, cehi,
slovaci, polonezi etc., a permis acordarea unui
sprijin direct, eficient, in lunile noiembrie-decem-
brie 1918 fortelor politice progresiste din Praga,
Viena si chiar Budapesta.

Unitatile romanesti au acordat asistenta noilor
autoritati budapestane. Regimentul 50 (Alba Iulia)
a ocupat cazarma ofiterilor regalisti, proimperiali,
favorizand fortele politice democratice din capitala
Ungariei. Marinarii din porturile Marii Adriatice
au sprijinit procesul de constituire a statului sarbo-
croato-sloven. In ziua de 13 noiembrie 1918, mari-
narii romani din portul Pola au preluat un vas militar
pe care au arborat tricolorul roméanesc. Printr-o
declaratie publicd s-au subordonat Consiliului
National Roman de la Arad.

Procesul de divizare a regimentelor fostei
armate imperiale pe criterii etnice a decurs, in
general, in mod pasnic. Regimentul 64 (Orastie),
in care roménii erau majoritari, le-a permis
camarazilor de alta nationalitate sa-si decida singuri

soarta. Chiar si despartirea de comandantul ger-
man al regimentului a decurs in termeni civilizati.
Ela predat comanda cdpitanului Octavian Loichita,
dupd care s-a trecut la operatiunea de ,dezlegare”
de juramant in ziua de 3 noiembrie, iar titulatura
unitatii specifica din acel moment apartenenta sa
etnica roméaneasca.

Contributia esentiald a soldatilor si ofiterilor
romani din fosta armata austro-ungarid a fost
implicarea lor directa in inldturarea administratiei,
in anihilarea unitétilor militare ramase fidele
fostului regim si, nu in ultimul rand, in realizarea
unirii Transilvaniei cu Roménia.

Prin sosirea in Transilvania a fostelor regimen-
te, cu toate dificultatile intdmpinate si stationarea
soldatilor in principalele orase, s-a asigurat securi-
tatea procesului unionist. Ofiterii strdini au fost
inldturati de la comanda, ca si jandarmeria si politia
imperiald, iar detinutii politici au fost eliberati din
inchisori. Primele unitéti care nu s-au mai supus
ordinelor au fost cele din jurul Aradului. In noaptea
de 30 spre 31 octombrie 1918, sute de soldati au
dezarmat si degradat ofiterii si subofiterii, dupa care
au parasit cazarma inarmati. Au atacat inchisoarea
militard, de unde au eliberat aproape 900 de detinuti,
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fosti militari condamnati pentru nesupunere.
Exemplul lor a fost urmat peste doud zile de cei din
garnizoana Sibiu, sediul fostului comandament gene-
ral al armatei imperiale pentru Transilvania, Corpul
XII armatd, ca si de cei de la Arad, unde, pe langa
detinuti, au fost pusi in libertate si prizonierii de razboi
rusi. Ofiterii superiori au fost degradati. La Cluj, Dej
si Oradea au pérdsit cazarmile inarmati, indreptan-
du-se spre casele lor. Nu au lipsit nici incidentele
sangeroase, determinate de rezistenta jandarmeriei
sia grupurilor de ofiteri ostili instaurarii controlului
politico-militar romanesc asupra Transilvaniei.

Intregul proces de pregitire a zilei de 1 Decem-
brie 1918 a scos in evidenta implicarea profunda a
fostilor ofiteri romani din K.u.K. Astfel, Consiliul
National Romén din Tg. Mures a fost organizat de
capitanul Nicolae Candrea (Regimentul 62); coloneii
Ioan Hidu si Ioan Telia preluau comanda garnizoanei
din Cluj, iar colonelul Miron Serb organiza din punct
de vedere militar zona de sud-vest a Banatului. In
general, multimea s-a raliat repede in jurul lor, le-a
recunoscut autoritatea si prestigiul, cu toate ca
serviserd in armata austro-ungara. Odata ajunsi in
satele lor, soldatii si ofiterii romani inarmati s-au pus
la dispozitia noilor autoritdti romanesti, au participat
la constituirea gérzilor nationale, pregitind astfel
momentul 1 Decembrie de la Alba Iulia. Era sfarsitul
loialittii imperiale, a patriotismului dinastic, prabusit
sub presiunea celei nationale.

Anul 1918 a consfintit victoria natiunii, a loialitatii
nationale. A fost un proces indelungat, care a lasat
urme in constiinta romanilor ardeleni. Multi dintre
ei, la scurt timp, vor imbrica din nou haina militara.
De data aceasta a armatei Roméaniei Mari. Dintre
fostii ofiteri, unii ajung generali, personalitati
remarcabile in istoria militard a tarii noastre. Pentru
multi dintre soldatii si subofiterii care au supravietuit
celor patru ani de rizboi, calvarul nu s-a incheiat
odatd cu anul 1918, ei fiind nevoiti sa participe la
urmadtoarea conflagratie mondiald. Au raspuns,
animati si de aceastd datd de patriotism, si de
loialitate fatd de tara si natiunea lor.
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TRANSYLVANIAN ROMANIANS FROM
DYNASTIC LOYALTY TO NATIONAL LOYALTY

At the beginnig of World War I, in the Austria-Hungary army the glue keeping together soldiers and
officers of various nationalities was dynastic loyalty.

In August 1916, after two years of neutrality, Romania joined the world war on the Entente side. The
event carried an enormous impact on te Romanian soldiers and officers from Transylvania fighting on the
Galician front — almost 39 000 of them turned themselves in to the Russians. In Darnitza POW camp
(Ukraine) most of the officers and soldiers headed for Moldova, in late December 1916, where they joined
the Romanian army. On the Italian front, there were more and more Romanian from Transylvania desert-
ers after Romania joined the WWI.

Owing to the heavy losses, the Imperial army experienced the decay of its internal discipline and
cohesion. But Romanian regiments retained their cohesion, which enabled them support the Czechs, Slo-
vaks, Austrians and Hungarians in the process of setting up national states.

Having reached their villages, armed soldiers and officers placed themselves under the command of the
new Romanian authorities and participated in the establishment of national guards, thus preparing the Alba
Iulia event of December 1st 1918. It was the end of imperial loyalty and dynastic patriotism, crushed under
the pressure of national loyalty. The year 1918 consecrated the victory of the nation, the victory of national
loyalty.
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= 90 de ani de la incheierea

Primalai Rdzboi Mondial

CHIPUL SOLDATULUI ROMAN
IN MEMORIALISTICA GERMANA
A PRIMULUI RAZBOI MONDIAL

lector univ. dr. SORIN CRISTESCU

Intrarea Romaniei in Primul Rdzboi Mondial la
14/27 august 1916 in urma notelor ultimative ale
puterilor Antantei din iunie-iulie 1916 a avut un im-
pact deosebit asupra Germaniei atat din punct de
vedere militar cat si politic. Cei doi factori s-au
intrepatruns in sensul ca in urma presiunilor
exercitate de cancelarul Bethmann Hollveg si de
majoritatea membrilor Reichstag-ului, imparatul
Wilhelm al II-lea a acceptat, cu greu, sa-1 destituie
pe generalul Falkenhayn din functia de sef al
Marelui Stat Major si sa aducad in fruntea armatei
germane, practic a armatelor Puterilor Centrale,
pe cei doi generali care comandasera pana atunci
numai Frontul de Est - feldmaresalul Hindenburg
si generalul Ludendorff - favoritii opiniei publice
germane. Incapabil si faca fata situatiei create,
impdaratul Wilhelm al II-lea a stiut din primul mo-
ment cd acestor doi generali urma si li se incredin-
teze si decizia politicd; de aceea a acceptat aceastd
numire cu lacrimi in ochi, la 29 august 1916, la 48
de ore dupa ce s-a aflat despre declaratia de razboi
a Romaéniei' (adresati numai Austro-Ungariei).
Consecintele politice ale acestei numiri au fost
catastrofale atat pentru Germania, cét si pentru
viitorul Europei.

Declaratia de razboi a Romaniei a adus depri-
mare si in randul comandantilor militari germani
ai unor mari sectoare operative. Astfel, comandan-
tul trupelor germano-bulgare, feldmaresalul August
von Mackensen, scria chiar la 27 august: ,,Daca
razboiul va mai dura multd vreme asta depinde de

atitudinea Romaniei. Dacd aceasta intrd in razboi

atunci sfarsitul nu mai este previzibil™.

Ulterior, in memoriile sale, feldmaresalul Paul
von Hindenburg avea si noteze ca ,,declaratia de
rdzboi a Romaniel... ne-a gasit aproape complet
dezarmati in fata noului nostru inamic”, scriind
apoi despre ,,Originile marii crize in care ne-am
gésit dupd declaratia de razboi a Romaniei. Cam-
pania ulterioard fiind pentru noi victorioasd, nu
existi motiv pentru a contesta faptul cd aceasta
crizd a avut loc” 3.

Riposta Puterilor Centrale a fost duri: germanii
au luat trupe de pe frontul de vest* - asa cum sperau
Aliatii - si au lovit naprasnic in Roménia. Rezultatul
se cunoaste. Dupa o suta de zile de lupte grele, la 6
decembrie 1916, Bucurestiul a fost ocupat de trupele
inamice. Armata romand, guvernul, parlamentul
si monarhia s-au refugiat in Moldova, iar la ince-
putul lui ianuarie 1917 linia frontului s-a stabilizat
pe valea Siretului intre Oituz, Focsani si Galati.

Mai putin cunoscut este rasunetul cdderii
capitalei Romaniei: in Germania au sunat clopotele
victoriei, acreditindu-se ideea falsi a infrangerii
definitive a Romaniei, iar la 12 decembrie 1916
cancelarul Bethmann Hollweg a considerat ca a
venit vremea sa propuna tratative de pace Aliatilor.
Momentul a fost anume ales dupi aceasti victorie,
ca sa nu fie interpretat de Aliati drept un semn de
slabiciune al Puterilor Centrale. Dupa cum se stie,
oferta de pace a Germaniei, formulati in termeni
vagi, a fost respinsa de Aliati 1a 30 decembrie 1916°.

Daca din punct de vedere militar, intrarea
Romaniei in razboi a dat o grea lovitura planurilor
de luptd germane, ulterior, cucerirea teritoriului
de la sud de Carpati de catre trupele Puterilor
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Centrale a adus importante avantaje economice
acestora din urma prin exploatarea si jefuirea de
catre ocupanti a granelor si petrolului romanesc.
Ludendorff avea sd scrie fiard echivoc in 1919:
»Romania singurad ne-a tinut pe linia de plutire in
anul 1917 si pe noi, si pe Austro-Ungaria, si Constan-
tinopolul™®.

In vara anului 1917, armata romani, reficuti
cu ajutorul Misiunii militare franceze condusi de
generalul Berthelot, a dat o replica eroicd arma-
telor germane in bitiliile celebre din iulie-august -
Marasti, Marasesti, Oituz -, zdddrnicind planul
operativ german de cucerire a Moldovei. Insi la
inceputul lui decembrie 1917, sub presiunea eveni-
mentelor din Rusia - lovitura de stat bolgevica de
la 7 noiembrie 1917 - Romania a trebuit sd accepte
incheierea unui armistitiu, la fel ca si armata aliatilor
rusi, armistitiu urmat de incheierea pacii separate
de la Buftea-Bucuresti, la 7 mai 1918.

Aceste evenimente si-au gasit ecou, cum era si
firesc, in scrierile germane despre razboi. Mai inti,
in anii 1917-1918, a aparut o literaturd propagandis-
ticd desdntatd, creatie mai ales a jurnalistilor
angajati de armata germand, care prezintd in mod
denigrator militarii romani; la fel exista o literatura
propagandistica impotriva celorlalti adversari ai
Puterilor Centrale: rusi, italieni, francezi, englezi.
Acestea sunt lucrari mai putin cunoscute. Si merita
o abordare speciala ulterioard’.

In perioada interbelici, in anii ’20, dar mai ales
in anii 30, a aparut literatura memorialistica
propriu-zisa a generalilor si ofiterilor germani. Nici
aceasta nu este lipsitd de accente propagandistice
- glorificarea Germaniei si a soldatilor ei care s-au
»aparat” vreme de patru ani de asaltul lumii intregi
- dar de aici putem desprinde chipul veridic al
elementului decisiv al razboiului: soldatul roman.

Lucriérile militarilor la care ne vom referi au in
general o schema standard de desfasurare: o pre-
zentare exhaustiva a campaniei din 1916 incheiata
cu ocuparea Bucurestiului si a teritoriului pana la
cursul inferior al Siretului, unde se vorbeste pe larg
de superioritatea zdrobitoare in armament greu si
mitraliere a armatei germane, dar se sugereaza ca
victoria ei este expresia superioritdtii morale a
militarilor. Apoi o parte mult mai realista — care
uneori lipseste — unde se prezinta rezumativ luptele
din vara lui 1917, mentionidndu-se in treacat riposta
eroicd a romanilor, ca rezultat al inarmarii realizata
de Misiunea militara franceza.

Cum este vazut soldatul roman in aceste lucrari?

In primul rand ca infatisare; sa-i ddm cuvantul
medicului militar Hans Carossa, cunoscut ulterior
ca un respectat scriitor al epocii interbelice:
»[Romanii] sunt cu totii bdieti tineri cu fete plicute,
durdulii. Ce slabi, zbarciti, imbolnaviti inainte de
vreme par pe langi ei tinerii soldati germanil”®,

Explicabil acest lucru prin lipsurile alimentare
pe care le sufereau germanii din cauza blocadei
navale britanice. In Germania au murit de inanitie
sute de mii de oameni (femei, copii, batrani); nici
soldatii nu o duceau mult mai bine. Gerhard Velburg
aratd cum s-au comportat militarii germani intr-un
restaurant din Craiova: au comandat, pur si simplu,
rand pe rand, toate meniurile de pe lista de bucate,
uluiti de atita abundentd®. Generalul Curt von
Morgen a redus ratia de péine a soldatilor sdi de la
7001a 600 gr. dupi incetarea luptelor din iarna lui
1916-1917. La protestele soldatilor, el a raspuns
amintindu-le de suferintele celor de acasd si a
obligat fiecare militar s trimita lunar familiei cel
putin 12 kg alimente, interzicandu-le sa se intoarca
din permisie, din Germania, cu alimente in raniti™.

Cum se prezinta soldatii roméni sub aspectul
echipamentului? Aici toti cei care i-au vazut vorbesc
despre uniformele noi, inclusiv incdltdmintea sau
corturile. Hans Carossa scrie: ,,Poarti capeld cu
doud colturi, careia ii lipseste doar nasturele auriu
din fatd ca sd semene cu tichiile clovnilor germani
din vechime. Toti au haine nou noute. In picioare
opinci. Dupd echipament judecind descoperi ceva:
comandantii lor au crezut cd vor obtine victoria
repede” (insemnare din 4 noiembrie 1916)*.

Cum luptd romanii? In fond sunt niste tirani
luati de pe cAmp, inarmati cu o pusca si sustinuti de
un numar foarte mic de tunuri grele sau de mitra-
liere, comparativ cu germanii. In fata superioritatii
coplesitoare in materie de tehnicd de luptd a
adversarilor lor, romanii se lupti eroic, numai ca
eroismul lor se manifestd de cele mai multe ori
intr-un singur fel: prin dispret fatd de moarte, ca in
toate razboaiele purtate de-a lungul istoriei si printr-o
indarjire fira margini.

Scrie Hans Carossa: , E ora 4 si romanii au dat
al saptelea asalt ca sda cucereascd iar colina
[Lespezile]. Ai nostri admird marele dispret de
moarte al adversarilor; spun insd cd sunt cam
nesocotiti si n-au experienta. Ori de céte ori pla-
nuiesc atacul, auzim cum un comandant le tine
discurs de imbdarbatare, dupd care, in sunetul unui
mars vijelios, pornesc imbarbatati, nebuneste, Ia
lupta. Bagam de seamd cd mica movild de piatrd
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ne-a costat mai multe jertfe decit am banuit;
amanam strangerea ranitilor pe maine dimineata”
(insemnare din 11 noiembrie 1916)'2. Citeva zile
mai tarziu: ,Tot mai cad soldati imprudenti
[germani] pradi ochitorilor inamici care s-au
ascuns in copaci. Zile intregi stau la pandi cu
nesfarsitd rabdare, lovind pe aceia care ies din
intarituri. Razboi de feline pentru care soldatul
german este cel mai putin pregatit “ (insemnare
din 20 noiembrie 1916)*.

Generalul Ernst Kabisch reuneste in cartea sa
despre razboiul din Roménia — numai campania
din 1916 - ample relatiri ale celor care au luptat cu
soldatii romani. Povestirile lor simple, fara in-
florituri literare dau o imagine vie a felului cum
romanii stiu sa lupte si sd moara. Astfel, Elstermann
von Elster, in octombrie 1916, comandantul
Regimentului 76, descrie respingerea unui
contratac romanesc pe indltimile de langa Brasov:
,Primul val al infanteriei inamice cobora lent
dinspre cota 620. A urmat al doilea si apoi al treilea,
la intervale mici. Treptat, liniile de atac inamice
s-au intins pe ambele versante ale dealului. Au aparut
si alte linii de tragatori inamici - situatia devine tot
mai tensionatd. Din partea noastrd niciun foc de
artilerie, asteptam si mai apara si mai multi
infanteristi, care vor fi tinte sigure pentru tunarii
nostri. O liniste nefireasca domnea pe tot cimpul

viitoarei lupte.... Cand am socotit ¢4 sunt destui, s-a
dat ordinul asteptat cu incordare de toata lumea: a
fost ca izbucnirea unei furtuni, a fost un bubuit
asurzitor nesfarsit cu toate gurile de foc - tunuri de
camp, obuziere si mortiere - tragand intr-un ritm
infernal. Cand vantul mai alunga norii de fum si de
praf se puteau vedea cum aleargd romanii disperati
sub grindina de otel, ciutidnd zadarnic adapost. Ii
vedeam cdzand sau alergind dezorientati incoace
si incolo. Altii se rostogoleau pe partea dealului,
doar or gési vreun loc mai ferit.

Mareata priveliste, entuziasmantd pentru
soldati, ingrozitoare pentru oameni. Dar cu tot
acest foc nimicitor, o parte din romani s-au luptat
cu admirabild tenacitate si curaj, asta trebuie sd
recunoastem. Relativ putini au ajuns pand la 50 de
metri de calea ferata unde si-au gasit moartea sub
focul precis al mitraliorilor nostri. A doua zi i-am
vazut zacand morti, siruri, siruri, la calea ferata de
langa dealul Sinca” 4.

Romanii sunt bine instalati pe crestele muntilor
la inceputul lui noiembrie 1916. Ca si-i anihileze,
sunt aduse trupele speciale ale vanitorilor alpini,
conduse de generalul Konrad Krafft von Dellmen-
singen, ce vor strapunge pasul Surduc. Printre
ofiteri, un tanar locotenent menit unui destin glorios
si tragic deopotrivd: Erwin Rommel, viitorul feld-
maresal. Compania lui Rommel se intilneste cu

= Romani impuscati pe terasamentul caii ferate de langa Brasov
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cativa soldati rdtdciti dintr-o unitate bavareza: , Din
povestirile lor reiese cd au trait momente cumplite
in timpul luptelor desfasurate in ceata muntilor.
Majoritatea camarazilor lor a fost macelaritd de
romani in lupte corp la corp. Zile in sir supravie-
tuitorii, putini la numar, au raticit rupti de foame
prin paduri pand au reugit sd treacd de partea
cealalta a versantului. Despre romani spun ca sunt
inamici sélbatici si foarte periculosi™®.

Supravietuitorii pe care ii intalnise Rommel
ficeau parte din trupele generalului Kneussl -
cuceritorul cetdtii Przemysl in 1915 - care esuase
in incercarea lui de a cuceri pasul Vulcan, inregis-
trand pierderi grele. A fost probabil singurul mo-
ment din campania din 1916 cand germanii nu si-au
asigurat superioritatea in tehnica de luptd. Gene-
ralul Falkenhayn, comandantul Armatei a 9-a ger-
mane, hotdradste sd repete operatiunea de strapun-
gere, convins fiind cd-i va surprinde pe romani.
Atacul va avea loc la 11 noiembrie 1916. Cum s-au
desfasurat luptele, ne povesteste Helmut Schitten-
helm: romanii au contraatacat vitejeste iar
,compania a 4-a de vandatori alpini a sublocotenen-
tului Wahrenberger a trebuit sa reziste cu disperare,
ajungand de mai multe ori in pericol sd fie coplesitd
de romani. Tevile armelor s-au facut incandescente,
camarazii nostri se prabuseau unul dupa altul, fie
raniti, fie morti. Au terminat-o cu viata. Alte mase
albastru-cenusii se reped asupra lor, dar svabii
nostri nu se clintesc. Riman acolo unde le-au or-
donat ofiterii lor.

Ceata s-a ridicat. In sfarsit, tunarii nostri por-
nesc focul asupra coloanelor de romani. Un atac
declangat in ultima clipa de un loctiitor de ofiter.
Michael Schild da ajutor greu incercatei companii
a 4-a, fie doar si pentru scurta vreme. Apoi a venit
ultima proba, cea mai grea. PAmantul se cutremura
de obuzele roménilor; insingerati si sfasiati, svabii
se ascund in adaposturi improvizate. Un soldat se
ridicd in picioare urland cd n-a mai putut sa reziste!
«Nu vd retrageti! Pentru numele Iui Dumnezeu nu
vd retrageti» striga Schild, dar vede si el cd in jurul
Iui nu se mai afla decit morti si raniti. Compania
trebuie sd plece din iadul acesta! Dacd suntem
meniti mortii, macar sd n-o asteptim! Nimeni n-a
stiut vreodata cine a fost cel care s-a ridicat cel
dintai si i-a facut pe toti camarazii sai sd- urmeze
intr-un gest de disperati vitejie. S-au aruncat asupra
romdnilor care veneau spre el, au impuscat, au
lovit si au urlat, s-au inclestat cu dintii de dusmanul
care, in fata acestei dezldntuiri turbate, s-a oprit si
apoi a luat-o la fuga. Curajul si dispretul de moarte

ale unui singur soldat, rimas necunoscut, au decis
Iupta]...]

Soarele alungd ceata. Campul de batalie se
Iimpezeste. Daca nu ni s-ar termina gloantele asa
de repede! Exact la momentul oportun vestea cea
buna trece din om in om: a venit munitia! De la
Lupeni, sublocotenentul Gulden vine cu 60 000 de
gloante, incdrcate pe animale de povari. A
traversat muntii fortind la maximum $i oamenii $i
catarii.

Acum tragem cu toate armele. Si cand soldatii
nostri, intr-o clipa de ragaz privesc in urmd, spre
culmile muntilor, Ii se ofera o priveliste mareata:
mai multe coloane, trupele generalului Kiihne,
coboard pantele inspre noi: infanteristi, cavaleristi,
artilerie. Companii, batalioane, regimente, esca-
droane si baterii. Si rezistim! Inca doud ceasuri si
camarazii nostri sunt aici!”*®.

Numai aceastd desfasurare de forte aduce
victoria germanilor si romanii abandoneaza pasul
Vulcan, dupa ce il apiraseri cu atita indarjire.

Nu lipsesc nici acuzatii calomnioase la adresa
romanilor care ,mdceldresc ranitii ramasi in
porzitiile lor si ii jefuiesc”. Printul de Hessa, ranit in
lupta, ,este gasit cu gatul taiat, pumnalul patat de
sange i se mai afla pe piept (?). Iau smuls epoletii si
cizmele de calarie””. Din lipsa de munitie, roméanii
folosesc adesea arme albe, baionete. Iar jefuirea
cadavrelor o practicd toti soldatii din toate
timpurile, inclusiv germanii.

La baioneta trebuie sa lupte si soldatii genera-
lului von Morgen, la 3 decembrie 1916, la vest de
Targoviste: , Aici inamicul a trecut la contraatacuri
furibunde si nu a putut fi respins decit prin lupta Ia
baionetd™ .

Abandonarea Bucurestiului ca urmare a infran-
gerii in batdlia de pe Arges - feldmaresalul
Mackensen recunoaste in memoriile sale ca
planurile romanesti de lupta capturate de soldatii
lui au avut o mare importantd pentru deznoda-
mantul batilieil® - precipitd retragerea in dezor-
dine a trupelor romane spre Moldova. Zeci de mii
de romani cad prizonieri. Rommel povesteste cum
a capturat el singur 15 soldati cu care s-a intalnit
din intamplare 1angd Gigesti-Vrancea®.

Cum arata prizonierii romani? Si-i dim cuvan-
tul lui Adolf Koster, corespondent de razboi atasat
trupelor generalului Falkenhayn: Jn Talmasul am
vazut primii prizonieri [roméani]. Un grup de 24 de
ingi cu aspect fizic diferit. Translatorul intreaba
cati dintre ei stiu sa scrie si sd citeasca. Cinci ridica
mana sus. In continuare, translatorul ii intreabi
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dacd el cred cu adevdrat cd urmeaza sd fie span-
zurati. Cand face un semn cu mana in jurul gatului,
un fliciu tuciuriu incepe sd planga in hohote. Cu
greu putem s linistim. Ii dim o tigars, si-o vard in
gurd, dar brusc incepe iar sd planga. Multi dintre
romanii acestia sunt chiar ca niste copii mici. De
curdnd, o tdaranci frumoasd si-a condus sotul
mobilizat la gard. Cand barbatul s-a urcat in tren
femeia a inceput sa urle ca un animal, ca un bebelus,
farad demnitate, fard rusine.

Mai tarziu apar si mai multi prizonieri. Sunt sute.
Printre ei, un locotenent tindr - baiat simpatic. A
fost capturat de bavarezi la sud de Ciineni cu tot
batalionul. Vorbeste un pic de germana. Nevasta-sa
I-a scris cd la Bucuresti vin zeppelinele in fiecare
noapte, capitala arde si cei bogati au inceput sa
pdraseascd orasul. Regimentul sau era un asa-numit
regiment de graniceri. La intrebarea obisnuita ce
sanse de victorie mai are tara lui, el ridica stanjenit
din umeri, o atitudine deloc frantuzeasca: «Daca
Germania porneste serios impotriva noastra...» Aici
se bagd in vorbd o aparitie ciudatd, un civil luat
prizonier. Un negustor care ni se prezinti drept
«intendent» al batalionului. In civil? Sigur cida, la ei
se obisnuieste — numai «intendentii» marilor unitati
poartd uniforma. Omul acesta este un zdrentaros,
poartd o paldrie cu boruri pleostite si umbreld - la fel
ca vanzdtorii ambulanti care in primele saptimani
ale razboiului mondial veneau in urma armatelor si
i speculau pe soldati cu Iucruri proaste la preturi
marl. Acest «intendent» se vara in discutie. Stie pre-
cis ca muli ofiteri romani sunt de partea Germaniei
in sinea lor, ca Romania este de pe acum pierduta
caci Germania nu stie de gluma, cd in curdnd la
Bucuresti si in tard va izbucni o mare revolutie. Dar
este un individ jegos, servil, pus pe afaceri. Tanarul
ofiter cu sapcd cenusie italieneascd pare si se
rusineze de insul acesta.

Uitandu-ma la acest prim ofiter roman ajuns
prizonier imi vine in minte figura fostului atasat
militar romén de Ia Marele Cartier General. In
prima iarnd a razboiului, am stat de atitea ori de
vorba cu colonelul [Ludovic] Mircescu in micul
castel de pe Meuse despre politica tarii sale. Acum
nici nu-mi vine sa cred cd acel om inteligent se
afld de partea cealalta a baricadei si da ordin sad se
traga asupra soldatilor germani pe care atit de
mult ii admira” (insemnare din 4 octombrie 1916)%.

Fireste, niciun cuvant despre tratamentul
ingrozitor aplicat prizonierilor roméani in lagarele
mortii prin infometare de la Stralsund, Breesen,
Neisse. Un celebru prizonier a fost scriitorul Gheor-

= Prizonieri romani transportand
un camarad ranit

ghe Braescu (1871-1949), cunoscut mai ales pentru
nuvelele sale inspirate din viata militard. Grav ranit
in Transilvania, maiorul Braescu a fost dus la
Bucuresti, unde i s-a amputat bratul drept la Spitalul
Coltea. Acolo a fost gasit de germani in decembrie
1916 si pentru cid refuzat sa semneze o declaratie
ca nu va mai lupta niciodatd impotriva lor, a fost
considerat prizonier si trimis in lagér, desi era in-
valid de rédzboi. Ulterior, scriitorul isi va povesti
experienta prizonieratului in interviuri acordate
in anii 1925-1926%.

Memorialistica germana ne prezintd pe larg
inaintarea soldatilor Puterilor Centrale prin
Muntenia, un mars triumfal, de nestavilit, dar care
totusi se opreste brusc, la 7 ianuarie 1917, pe linia
care merge de la nord de Focsani pana la Galati.
Deja trupele ruse le inlocuisera pe cele romanesti
trimise la refacere in spatele frontului. De ce s-a
oprit inaintarea germana? ,, Din ordinul esalonului
cel mai inalt”, noteaza sec generalul Curt von
Morgen?®. La fel, Mackensen: ,,Am atins linia pe
care ne-am propus-o si o vom fortifica cu cele mai
moderne tehnici de lupta. Razboiul de pozitii va
caracteriza si situatia de aici pand cand Inaltul
Comandament imi va da noi ordine”®*. Alte explica-
tii nu se dau.

Batiliile de la Marasti, Maradsesti si Oituz din
vara anului 1917 sunt descrise sumar in memoriile
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celor doi generali. Amandoi vorbesc despre
succese, ce- drept locale, si despre pierderile grele
provocate inamicului, adica romanilor. De ce nu s-a
spart frontul din Moldova in urma acestor ,,succe-
se”? Mackensen scrie: ,, Rusii si romanii se bat mai
bine decat ne-am fi asteptat dupd comportarea lor
din ultima vreme. Roméanii s-au reficut dupi
infringere si trupele lor au fost bine inarmate si
instruite cu ajutorul francezilor si englezilor... La
cel mai inalt nivel s-a hotirat ca Tarile Baltice
sunt mai importante decat Moldova; poate ca au
dreptate. In orice caz, ofensiva mea a fost opriti
din ordinul esalonului cel mai inalt”®.

Curt von Morgen noteaza laconic esecul
atacului ,, indreptat spre varful muntilor” [Oituz] si
trecerea la razboiul de pozitii. Apoi: ,, Luptele din
august au adus un succes local, dar nu decisiv. S-a
vazut cd romanii au devenit adversari mai respecta-
bili. Dupa sase Iuni de instructie sub conducere
francezd, in spatele frontului, s-au batut mai bine,
erau si mai bine condugi. Mai ales infanteria si
artileria conlucrau mult mai eficient decit la
inceputul campanier”®,

Cat de mult se schimbasera in realitate lucru-
rile ne-o spun relatérile lui Rommel si Schitten-
helm, care participa la batilia de la Oituz (august
1917). Cel dintai afli chiar in momentul sosirii cum
stau lucrurile: ,,Se spune cd romanii, contrar tuturor
asteptarilor se bat foarte vitejeste si apard cu o
inversunare dusd la extrem fiecare transee si
fiecare adipost. La o strapungere a frontului inamic
nu s-a ajuns”?’.

Schittenhelm scrie: ,, Experientele primelor zile
ale celei de-a doua campanii au aritat vinatorilor
nostri ca nu mai au in fatd adversarii din 1916, ci o
trupd excelent inarmata si comandata de ofiteri
francezi"®. Aprecierea autorului in privinta ofiteri-
lor francezi nu reflectd realitatea, acestia erau
destul de putini la numar.

Cei doi memorialisti germani povestesc pe larg
luptele sangeroase purtate la dealul Cosna, cucerit
sirecucerit de romani si de germani. Schittenhelm
infatiseaza dramatismul luptelor si pierderile grele
ale germanilor. Printre rédniti, un comandant de
pluton din Regimentul 18 infanterie de rezerva -
Rudolf Hess -, adjunctul de mai tirziu al lui Hitler®.

Rommel, ranit initial la brat, descrie in finalul
relatirii sale ziua cea mai grea de lupta de pe dealul
Cosna, 20 august 1917. Sa-i dam cuvantul: ,,Ceas de
ceas lupta devine tot mai aprigd. Nu mai putin de
doudzeci de ori inamicul trece la atacul pozitiilor
noastre in cursul acestei zile si de fiecare datd dupa

o pregatire de artilerie... Focul artileriei inamice
zdrobeste spatele pozitiilor noastre. Dar vanatorii
nostri nu se clintesc. In raport cu pierderile dusmanu-
Iui, ale noastre sunt reduse: douazeci de soldati in
total.

Sunt atat de epuizat de eforturile necontenite
din ultimele zile, incat nu mai pot da ordine decat
intins pe o targa. Dupd-amiaza delirez tot felul de
aiureli, cuprins de o febra chinuitoare. Acum sunt
in mod definitiv incapabil s mai conduc. Seara
predau comanda capitanului Gossler si mai discut
cu el elementele esentiale. La lasarea intunericului,
cobor dealul pana Ia punctul de comanda...

Batalionul de vanatori alpini din Wiirttenberg
si-a mentinut pozitia in fata tuturor asalturilor
roménilor pana la 25 august, cand a fost inlocuit de
Regimentul 11 infanterie...

Luptele din jurul dealului Cosna au impus
trupelor noastre eforturi supraomenesti. In doua
saptamani si jumdatate au cdzut 500 de soldati. 60
de vandtori viteji au fost ingropati in pamantul
romdnesc. Chiar dacd obiectivul fixat al acestei
ofensive - distrugerea aripii de sud a frontului de
Est - nu a fost atins, vanatorii alpini s-au achitat
exemplar de toate misiunile incredintate si asta in
fata unui inamic tenace, excelent inarmat si
care s-a batut vitejeste (subl.ns.). Toata viata voi
fi mandru ca am fost comandantul acestor vanatori.

Dupa zilele grele de la dealul Cosna, citeva
saptamani de concediu pe malul Marii Baltice m-au
pus din nou pe picioare”®,

Ce s-ar mai putea spune? Poate doar aprecierea
continutd intr-un volum amplu, de strategie, scris
in anii 40 si destinat exclusiv studiului din scolile
militare de ofiteri din Germania si aflat astdzi in
colectia Bibliotecii Universitatii din Miinchen.
Cauza esecului german de pe frontul din Moldova
rezida in ,subestimarea inamicului” (Unterschi-
tzung des Feindes)

Toate aceste mérturii contureaza chipul solda-
ului roman asa cum il stim: un viteaz, gata de orice
sacrificiu pana dincolo de limitele omenesti.
Sintagma ,Pe aici nu se trece” din 1917 a fost o
realitate scrisd cu sdngele soldatilor romani.

Lafel de clar se desprinde si concluzia ci erois-
mul este neputincios si inutil in fata superioritatii
de armament si tehnicd de luptd a adversarului.
Germanii au aflat ei insisi acest lucru, cand, in
vara anului 1918, in Franta, trupelor franco-engleze
li s-au alaturat un milion de soldati americani. In
decurs de o suti de zile, la fel ca Roménia in 1916,
germanii au cedat in fata unui inamic coplesitor si
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au acceptat armistitiul din 11 noiembrie 1918,
recunoscandu-se invingi. Napoleon Bonaparte avea
dreptate cind spunea: ,Les gros bataillons on
toujours raison”.

! Virginia Cowles, The Kaiser; editia germana Wilhelm
II. Der letzte deutsche Kaiser, Miinchen, 1976, p. 346; vezi
si Admiral Alexander von Miiller, Regierte der Kaiser/,
Berlin, 1959, pag. 216-217. In romaneste: Sorin Cristescu,
Kaiserul Wilhelm al ILlea. Inaltul Comandament German si
Roménia in anii Primului Razboi Mondial (1916-1917) in
»Revista de Istorie Militara”, nr. 1-2/2007, p. 62-68.

2 August von Mackensen, Briefe und Aufzeichnungen,
Leipzig, 1938, p. 279.

3 Paul von Hindenburg, Aus meinen Leben (Ma vie),

8 Hans Carossa, Jurnal de razboiu in Roménia, o
traducere de Virgil Tempeanu, Editura Contemporanj, f.a.,
p. 125.

 Gerhard Velburg, Ruméinische Etappe. Der Weltkrieg,
wie ich ihn sah, Berlin, 1930, p. 23-24.

10 Curt von Morgen, Meiner Truppen Heldern Kimpfe,
Berlin, 1920, p. 120.

1 Hans Carossa, op. cit., p. 90.

12 Ibidem, p. 99-100.

13 Ibidem, p. 136.

4 Ernst Kabische, Der Rumiénienkrieg 1916, Berlin,
1938, p. 76.

% Erwin Rommel, Infanterie greift an!, Potsdam, 1942,
p.132-133.

16 Helmut Schittenhelm, Rasboi. Eine Soldaten-
geschichte aus dem Feldzug gegen Ruménien, Stuttgart,
1937, p. 61-63.

Paris, 1924, p. 149.

4 Erich von Falkenhayn, Le Commandement Supréme
de I'armée allemande 1914-1916 et ses decisions essentielles,
Paris, 1920, p. 214.

% Virginia Cowles, op. cit., p. 348.

6 Erich Ludendorff, Meine Kriegserinnerungen, 1919,
p.279.

7O lista aproape completd a acestor lucriri propa-
gandistice o gisim in studiul istoricului german Giinter Klein,
Militirische Innovation gegenmilitirische Riickstindigkeit.
Der Ruménien feldzug 1916/1917 aus deutscher Sicht, in
Modernisierung auf Raten in Ruméinien, Heransgegeben
von Krista Zach und Cornelius R. Zach, Miinchen, 2004, p.
249-270. Autorii mentionati sunt: Wilhelm Siemer, Alfred
von Olberg, Adolf Koster, Fr. Willy Frerk si l-am putea adauga
noi pe Karl Rosner. Lucrarile lor se afla in colectiile
Bibliotecii Academiei sau pot fi comandate pe internet de la
diverse anticariate din Germania.

7 Ernst Kabisch, op. cit., p. 49.

18 Curt von Morgen, op. cit., p. 113.

% August von Mackensen, op. cit., p. 306-307.

2 Erwin Rommel, op.cit., p. 169.

2 Dr. Adolf Koster, Die Sturmscher Falkenhayns.
Kriegsberichte aus Siebenbiirgen und Ruménien, Miinchen,
1917, p. 34-35.

2 Niculae Gheran, Gh. Brdescu, Bucuresti, Editura
pentru Literatura, 1963 p. 48-51.

2 Curt von Morgen, op.cit., p. 116.

2 August von Mackensen, op. cit., p. 319.

% Ibidem, p. 335-337.

% Curt von Morgen, op. cit., p. 125-126.

%" Erwin Rommel, op. cit., p. 176.

2 Helmut Schittenhelm, op. cit., p. 112.

2 Ibidem, p. 104.

30 Erwin Rommel, op. cit., p. 251-252.

THE PORTRAIT OF THE ROMANIAN SOLDIER
IN GERMAN MEMOIRS OF THE WORLD WAR I

Romania’s entrance into the First World War on August 14/27, 1916, following the ultimatum notes from
the powers of Entente from June-July 1916, had a strong impact on Germany both from a military and a
political point of view. The two factors overlapped in the sense that, in the wake of the pressures coming
from Chancellor Bethmann Hollweg and from most members of the Reichstag, Emperor Wilhelm II reluc-
tantly accepted to dismiss the Chief of the General Staff, General Falkenhayn, and to bring at the lead of
the German army — and, virtually, at the lead of the armies of the Central Powers — the two generals who
had until then commanded only on the Eastern Front, namely field marshal Hindenburg and general
Ludendorff, both of them highly regarded by the German public opinion.

The political consequences of this appointment were catastrophic not only for Germany, but also for the
future of Europe.

In the interwar period, in the ‘20s and especially in the ‘30s, the real memoirs came to light from the German
generals and officers. Also, these works are not empty of propagandistic effects — like the glorification of
Germany and of its soldiers, who “defended themselves” for four years from the assault of the whole world —
but, at least, we can infer the real face of the Romanian soldier, who was the decisive element of the war.

The young Rommel, initially wounded in Moldova at his arm, describes at the end of his account the
toughest day on the Cosna hill, August 20, 1917 we faught ,a tenacious, well-armed and brave enemy”.

All these testimonies outline the face of the Romanian soldier as we know him: brave, ready to make
any sacrifice beyond the human limits. The words “You shall not pass” from 1917 were a reality written with
the blood of the Romanian soldiers.

Another clear conclusion is that heroism is powerless in face of the superiority in armament and
equipment. The Germans learnt this at their turn when, in the summer of 1918, in France, the French-
British troops were joined by one million American soldiers.
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= 90 de ani de la incheierea

Primualai Rdzboi Mondial

DOSARUL CONFIDENTIAL
AL MARESALULUI PREZAN

ADRIAN PANDEA

Unul din documentele cele mai pretioase
pastrate de arhivele militare roméanesti este
memoriul maresalului (la data intocmirii lui, gene-
al) Constantin Prezan®, intitulat Fapte petrecute
in marele nostru rasboi pentru cari nu exista acte.
El constituie piesa principald a unui dosar alcatuit
de Serviciul Istoric al Marelui Stat Major, care mai
cuprinde si alte documente cu certd valoare
istorica si este cunoscut sub titulatura de Dosarul
confidential al maresalului Constantin Prezan,
atribuita in notele de subsol ale istoricului partici-
parii Romaniei la Primul Razboi Mondial, al carui
prim volum a aparut in 1934, sau de Dosarul albastru,
nume sub care l-am ficut cunoscut publicului larg
in trei numere succesive ale ,Revistei de istorie”,
in anul 1987**.

Ce anume l-a determinat pe Prezan si se
sdestdinuie” posteritatii? O spune el insusi, in

deschiderea memoriului: ,Este de la sine inteles ca
pentru aproape totalitatea actiunilor si a tot ce s-a
intdmplat in rasboiul unirei neamului exista acte;
ele se gisesc in posesiunea Marelui Stat-Major, unde
se lucreazad la clasarea lor si [la] scrierea istoriei.
Sunt insi anume fapte cari s-au petrecut in acel
timp si pentru cari nu existd documente, dar cari,
parte din ele, au avut o influenta hotératoare - in
bine sau in rdu - in rezolvirea unor situatiuni
importante. Am crezut ci este bine si le arat, atat
pentru completarea istoricului rasboiului, cat si
pentru motivul ca posteritatea ar putea trage din
citeva oarecari invatiminte”.

Asadar, sprijinul pentru ,scrierea istoricului
razboiului” a fost obiectivul principal urmarit de
Prezan, o misiune pentru care banuim ci fusese
solicitat si de Serviciul Istoric. Interesant este cd,
judecand dupd rezolutiile puse pe prima fild a

* Constantin Prezan (1861-1943), maresal al Romaniei (1930). Studii militare in tara si in Franta (Scoala

militari speciali de artilerie si geniu de la Fontainebleau — 1886). In 1895 a servit in statul-major al printului

Ferdinand; general de divizie (1914), la intrarea Roméniei in Primul Rdzboi Mondial a primit comanda Armatei

de Nord; s-a gasit in fruntea Grupului de Armate al Armatei 1 si al Grupului Apararii Dunarii care a purtat batalia
de pe Arges si Neajlov (Batalia Bucurestilor - 29 nov.-3 dec. 1916), ultima tentativa, esuatd, a comandamentului
roman de a stdvili inaintarea trupelor Puterilor Centrale. La 18 decembrie 1916 a primit sefia Marelui Cartier
General, pe care a exercitat-o pana in aprilie 1920, cu o pauza fortata pe perioada Pacii de la Bucuresti (mai-nov.
1918). In perioada dintre Armistitiul de la Focsani si Pacea de la Bucuresti (nov. 1917-apr. 1918) a fost comandant-

sef al armatei roméne, functie in care a fost delegat de regele Ferdinand.

** Vezi si Ion Pavelescu, Adrian Pandea, Eftimie Ardeleanu, Proba focului. Ultima treaptd spre Marea

Unire. Dosare ale participarii Romaniei la primul rdzboi mondial, Edit. Globus, Bucuresti, 1991, pp. 29-85.
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memoriului, dezvaluirile sale nu erau destinate a fi
la indemana oricui. Memoriul este datat septembrie
1927, darla 9 septembrie 1929 (deci, dupa doi ani),
generalul Samsonovici, seful Marelui Stat-Major,
scrie pe prima fila a documentului: ,,Confidential.
Seful Serviciului Istoric va pédstra acest document
f. pretios in arhiva Istoricului, casa de fier a sefului
serviciului, pentru a servi la intocmirea istoricului
campaniei 1916-1918 si 1919”7, data p4na la care
putem presupune cd a fost detinut de Samsonovici.

A fost vorba, cel mai probabil, de un exces de
zel al lui Samsonovici, un apropiat al lui Prezan, sef
de stat-major la Armatei 1 pe timpul bataliei de la
Marasesti, dar este cert cd insemnarile maresalului,
inregistrate de Serviciul Istoric abia in ianuarie
1930, au ramas necunoscute publicului, ca si piesele
care au fost adiugate ulterior ,dosarului confi-
dential”.

Un alt motiv care l-a animat pe Prezan a fost
acela de a restabili adevirul despre desfasurarea
anumitor evenimente, distorsionat, in opinia sa,
de alti memorialisti ai vremii. Intr-o scrisoare
adresati lui Samsonovici, datatd 29 noiembrie 1929,
el isi exprima ,teama ca dupd moartea mea sa nu
se mai repete aceste incerciri de falsificare”. Sa
nu uitam cd, la acea datd, mare parte din per-
sonajele principale ale insemnarilor sale incetasera
din viatd: Regele Ferdinand, Ionel Bratianu,
generalii Constantin Christescu si Eremia Grigo-
rescu. Ei nu mai puteau confirma insemnarile lui
Prezan, dar, poate la fel de important, nici nu le
mai puteau infirma sau adnota.

Documente au mai fost adaugate la dosar si in
1936, pe timpul celui de-al doilea mandat al gene-
ralului Samsonovici la sefia M.St.M, dar siin 1938,
de cand dateaza o adnotare a generalului Anto-
nescu, pe atunci ministru al Aparérii (ceea ce
confirma faptul cd dosarul si-a pastrat caracterul
confidential).

Care sunt insd momentele pentru care Prezan
s-a considerat obligat si depund mirturie? Mai
intai, relatarea Consiliului de Rizboi desfasurat la
Peris, la 2/15 septembrie 1916, cand, sub impresia
dezastrului de la Turtucaia, s-a luat hotdrarea
abandondrii planului de operatii initial si s-a decis
ceea ce istoria avea s consemneze ca ,trecerea
de la Flamanda” - o operatie la sud de Dunire,

conceputd si condusa de marele rival al lui Prezan,
generalul (ulterior, maresalul) Alexandru Averescu.

Cel de-al doilea episod relateaza refuzul gene-
ralului rus Aliev de a-si angaja trupele in Bitalia
pentru Bucuresti, de la finele anului 1916, conceputa
si condusd de Prezan.

Apoi, Prezan se simte dator si relateze faptul
ca atunci cind a fost chemat de Regele Ferdinand
la Barlad pentru a fi numit in fruntea Marelui
Cartier General, s-ar fi opus ,,mai bine de o jumitate
de ord” deoarece ii era teama ca va fi respins de
ofiterii de la acest esalon pe motiv ca nu lucrase
niciodati la Marele Stat Major in timp de pace. Un
prilej pentru Prezan de a le multumi subordonatilor
sdi din acea vreme, dar si de a raspunde astfel
acuzatiilor care i s-au adus dupa razboi.

Consemnari mult mai consistente se refera la
batiliile din vara anului 1917, incepand de la Con-
ferinta de la Moghilev, unde se gdsea Stavka, in
care s-au stabilit, in acord cu generalul Alekseeyv,
detaliile ofensivei romano-ruse proiectate pentru
vara acelui an, pana la momentele dramatice ale
bataliei de la Marasesti: ordinul de retragere dat
de generalul rus Ragoza, inlocuirea generalului
Christescu cu generalul Eremia Grigorescu,
demiterea de la comanda a lui Ragoza si stabili-
zarea frontului. ,Pentru ca si restabilesc tot ade-
vérul cu privire la batalia de la Mardsesti - scrie
Prezan - adaug cd generalul Christescu nu a
ordonat niciodatd impuscarea soldatilor rusi fugari
si nici comandamentul rus - Scerbacev — nu mi-a
cerut vreodatd luarea lui Christescu de acolo. Este
o simpld legendi care s-a stabilit.”

Apoi, insemndrile lui Prezan se opresc asupra
clipelor tensionate ale dezarmarii trupelor rusesti
bolsevizate, care, de la Socola, amenintau autori-
tatile romane ce se gaseau la [asi. Sunt prezentate,
de fapt, subterfugiile la care s-a recurs pentru ca
operatia sd nu compromita pozitia Roméniei fata
de aliatii sai.

In ultima parte, Prezan descifreazi pentru
posteritate culisele deciziilor care au marcat
campania din 1919, relatind episoade putin
cunoscute. De exemplu, este descris cu lux de
amanunte dejunul de la ,,Capsa”, din 13 decembrie
1918, oferit de contele de Saint Aulaire in onoarea
generalului Franchet d’Esperey, la care mai
participau Berthelot, Antonescu, alti ofiteri, la care
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Prezan a incercat sd-1 convinga pe comandantul
Armatei de Orient de necesitatea ca armata ro-
mana sa depaseasca linia Muresului (,,linia Diaz”),
stabilitd de Conventia dintre Antantd si Ungaria
de la Belgrad (31 oct./13 nov. 1918). D’Esperey,
care, cu un alt prilej, afirmase cé la ora semnarii
acordului de la Belgrad nu avea cunostintad despre
prevederile tratatului dintre Roménia si Antanta,
s-a eschivat de la un raspuns, argumentand cu lipsa
unor ordine in acest sens. Dupa dejun, in salonul
de la ,Capsa” au ramas doar Saint Aulaire,
d’Esperey, Berthelot si Prezan. ,,Atacind din nou
subiectul ce ma interesa si explicand la toti
nedreptatea ficutd, la un moment dat, generalul
Berthelot - la care intotdeauna am constatat un
inalt spirit de echitate si frumoase sentimente
pentru tara noastrd — imi spune: «Allez-y, mon
général». Ma uit la ceilalti doi prezenti, vad in
expresiunea figurii lor cd sunt de acord cu parerea
generalului Berthelot, ies imediat pe sald si spun
locotenent-colonelului Antonescu - ce luase parte
la dejun - sd dea ordin de indata trupelor sa
inainteze. Ordinul s-a dat fara intarziere, aratan-

du-se ca depasirea liniei Muresului se face cu apro-
barea Aliatilor”.

Prezan isi incheie memoriul cu evidentierea
,perfectei armonii” care a existat intre Marele
Cartier General roman si reprezentantii marilor
puteri aliate — ministri i misiuni militare -, cu un
plus pentru Misiunea militara franceza, ,ai cirei
membri, in frunte cu generalul Berthelot,
considerand tara noastrd ca propria lor Patrie,
mergand pani la sacrificiul singelui”.

Elogiul adus militarilor francezi ii confera ocazia
de a sublinia contributia lui Ion Antonescu, aflat in
fruntea Biroului de Operatii, departament la care
nu au fost consilieri aliati pe timpul razboiului.

Din scrisorile ulterioare, rezulta ca maresalul
Prezan si-ar fi dorit ca insemnarile sale sa fie publi-
cate sau si serveasci la scrierea unei istorii adeva-
rate. Din pacate, volumele elaborate de Serviciul
Istoric al Marelui Stat Major au fost publicate numai
pana in 1946 (volumul 4, dedicat batiliei de la
Bucuresti), iar memoriile sale, despre a caror
existentd vorbeau descendentii maresalului, nu au
fost descoperite/publicate pana la aceasta data.

THE SECRET FILE OF MARSHAL PREZAN

The memoir of the Marshal Constatin Prezan entitled “Actions that occurred during our Great War and

for which there are no documents” and dated September 1927 reveals Marshal’ point of view regarding the

display of the Romanian Army’ participation in 1916-1917 and 1918 campaigns. It is an attempt to respond

to the accusations brought by his rival General Alexandru Averescu after the war. As a conclusion, Marshal

Prezan emphasizes the “perfect harmony” that existed between Romanian General Headquarters and the

representatives of Great Allied Powers with a plus for French Military Mission.
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= 90 de ani de la incheierea

Primalai Rdzboi Mondial

UN OFITER AL ARMATEI ROMANE
MARTOR AL EVENIMENTELOR
DIN TRANSILVANIA
DE DUPA MAREA UNIRE

In decembrie 1918, in Transilvania s-a aflat o
Misiune militara franceza condusa de locotenent-
colonelul Landrot, delegat special al generalului
Henri Berthelot, comandant al Armatei de
Dunire. Scopul acestei misiuni era de a evalua
situatia din Transilvania, Banat si Ungaria, de a
reglementa raporturile dintre Aliati si Ungaria si
dintre Ungaria si Romania, precum si de a realiza
legituri directe cu Franta'. Misiunea s-a deplasat
pe itinerarul Brasov-Sibiu-Arad, pentru ca ulte-
rior sa se indrepte spre Budapesta (unde se afla la
3/16 decembrie 1918) si Viena.

Din compunerea misiunii facea parte si maiorul
Alexandru Dumitrescu, care, pe perioada activitatii
sale in cadrul acesteia, a transmis mai multe
rapoarte Sectiei Informatii a Marelui Cartier Gene-
ral roman privind situatia din Transilvania si
Ungaria in ultimele saptimani ale anului 1918.

Prezentam mai jos raportul pe care ofiterul
roman l-a transmis la 29 noiembrie/12 decembrie
1918 din Arad, in care este prezentatd atmosfera
tulbure din primele zile de dupa Marea Unire de la
1 Decembrie 1918 si incercarile Consiliului

MARELE CARTIER GENERAL

Dirigent (mentionat in document sub denumirea
de ,Comitetul Diriginte”) de a pune bazele unei
administratii romanesti a Transilvaniei. Maiorul
Alexandru Dumitrescu nu s-a multumit doar sa fie
un martor pasiv la acele evenimente, ci a intrat in
contact direct cu reprezentantii romanilor transil-
vaneni.

De asemenea, ofiterul roman raporteaza
Marelui Cartier General si despre situatia drama-
tica din Banat, acolo unde opresiunea maghiara
asupra romanilor fusese inlocuitd cu cea exercitata
de catre sarbi.

Rolul ofiterului roméan in cadrul Misiunii
militare franceze meriti a fi studiat mai aprofundat
daca tinem seama de faptul ca locotenent-colonelul
Landrot a fost cel care, la 3/16 decembrie 1918, l-a
informat pe locotenent-colonelul Vix, reprezen-
tantul militar la Antantei pe langad guvernul
maghiar, despre dispozitia generalului Berthelot
de a se permite trecerea armatei romane dincolo
de linia de demarcatie de la nord si nord-vest de
Mures stabilita prin Conventia de armistitiu de la
Belgrad din 31 octombrie/13 noiembrie 19182

LUCIAN DRAGHICI

No. 4

Sectia Informatiilor

MAIORUL DUMITRESCU

ALEXANDRU
cdtre
MARELE CARTIER GENERAL
(Sectia Inform.)

Asupra celor constatate in cursul drumului ficut intre Sibiu-Arad, am onoarea a raporta urmatoarele:

1) Ca si in regiunea Brasov-Sibiu si in aceastd parte a Transilvaniei romanii si-au constituit consilii
nationale si gdrzi nationale in toate comunele. Organizarea si taria acestor organe variaza foarte mult de
la o localitate la alta si in special in raport cu tdria curentului romanesc din fiecare comuna.
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Cele mai bine organizate par a fi cele din Blaj,

Y e O . g \"’\X unde garda nationald e tare de 300 oameni avand
_f T 77 Ler = 1500 arme si totodatd echipament complet, si cea
! : *—q ‘ din Alba-lulia care este tare de 400 oameni. Cea
ez / ; din Blaj a inceput a se organiza in legiune prin
thiond Speiibioss. Alon prezentari voluntare.

: o In Arad, garda este numai de 150 oameni si

2% - incd in curs de organizare.
i wlic gt e 2) Peste tot, atat comitetele nationale cat si
P R ofiterii gardelor nationale se plang contra acestei

R S ARl - Ly ] ’

organizari a gardelor, ce au fost siliti de imprejurari
_ sd o adopte, intrucét nu au nici o putere disciplinara
A o A Tt e asupra oamenilor — elemente nu din cele mai bune
- - ale tdrii — si care din zi in zi devin tot mai rdi si
neascultatori. Pedepse nu se pot aplica. Afari de
DI E aceasta, din lipsi de fonduri, cele mai multe nu
SORPSPL S e A pot plati soldele promise (15-20 coroane pe zi de
i widpbecod fiecare om) asa cd au greutiti si din acest punct

; de vedere.

In rezumat, toti nu vid o imbunititire a situa-
tiei decat in venirea cat mai urgentd a trupelor
romane, fie chiar si efective mai mici. Autoritatile
romane cred cd o intirziere prea mare (2 sapta-
mani) a trimiterii trupelor romane - cel putin pana
la linia de demarcatie fixatd - va da nastere in
multe locuri la anarhism si bolsevism.

Aceasta este cu atat mai mult de temut cu cat,
in cea mai mare parte a Ardealului, autorititile
ungare si jandarmii unguri au fugit, astfel ca de
fapt nu mai exista nici un fel de autoritate. Astfel, in comitatul Aradului, prefectul intentioneaza a pune
noui notari abia Duminicd; cum prefectul — desi ungur - este foarte prietenos romanilor (el a fost ales
dupd propunerile Comitetului Diriginte), aceste alegeri se vor face de cétre insusi locuitorii fiecarei
comune.

3) In Banat, unde trupele sarbe au pus stipanire deplini peste tot (ocupatiune militard) este ordine
complecta si autoritatile raimase — conform cererii comandamentului francez, dar contra vointei sarbilor
—isi pot exercita puterea in toati linistea. In schimb insi se duce de acum o lupti indarjiti — si aseminitoare
cu aceea pe care o duceau ungurii inainte — contra roméanilor; zilnic se fac internéri si arestari de romani
in diferite localitati din Banat si actualmente Aradul are un mare numar de romani din Banat, refugiati
de frica persecutiei autoritatilor militare sirbe (informatiuni date de comitetul national din Arad; eu
insumi am vorbit cu cativa din acesti refugiati, care mi-au confirmat cele de mai sus). Daca situatia
ramane asa pand la congresul pacii, apoi atunci cu greu Banatul isi va putea exprima vointa liberd asupra
soartei lui.

4) Autoritatile ungare ramase incé la postul lor in Transilvania (giri, judet, comunad), acolo unde
elementul national este mai mare, sunt de fapt fara putere si sub influenta directa a consiliilor nationale
romane si a garzilor roméane.

De exemplu la Kis Kepus, a trebuit sd dau functionarilor din gard bilete de libera circulatie ca sd nu
mai fie stanjeniti de gardistii romani in indeplinirea serviciului lor.

In prezent, dupi cum am aritat siin raportul precedent, chestia functionarilor unguri din Transil-
vania cere o rezolvare imediatd. Ocupatia militard romand, probabil, este deocamdata cea mai buna.

5) Circulatia pe cdile ferate, si in partea aceasta, prezinta putind siguranta. In mare parte, cantonierii
isi parasesc posturile - dupd cum spun ei - de teama de a nu fi atacati si ucisi de populatia de la tar3, care
in cea mai mare parte este armata cu pusti si grenade de mana, cumparate de la armata Mackensen ce
se retrage pe aici.

[40]
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Din informatiunile luate, atacuri izolate pe linie s-ar intimpla aproape zilnic. Este insa probabil c3, de
multe ori, aceste atacuri sunt simple pretexte pentru ca functionarii ce fug sa-si justifice lipsa de la post.

In general, functionarii unguri de la giri se arati gata si bucurosi a-si continua serviciul si sub noua
situatie, cer insd oarecari asigurari.

O chestiune de o mare importanta pentru asigurarea circulatiei in Ardeal este si aceea a carbunilor.
(a se vedea raportul detaliat asupra situatiei cdilor ferate, trimis direct de D1. Colonel Landrot).

De la Petrosani se extrag zilnic 250 vagoane carbuni care se repartizeaza de la Arad; or, din cele
constatate aici, toatd aceastd cantitate (cu mici exceptii) se trimite numai spre Budapesta si Debreczin.

6) Pani la Arad am intélnit 12 trenuri germane, resturile armatei Mackensen in retragere. Majori-
tatea apartineau Comand. Bav. 83, care in ziua de 23 Noiembrie se gdsea inca in Brasov.

Intre Piski si Arad, am intalnit coloanele Diviziei 89 care mergeau pe jos. In jur de Arad sunt de
asemenea un mare numar de unitdti germane care intentioneaza in cursul sdptdmanii acesteia sa-si
continuie drumul spre Budapesta (pe jos, neputand primi trenuri).

7) In tot cursul drumului parcurs pani la Arad, comisiunea a fost primiti cu mult entuziasm de
autoritdtile romane. Ofiterii francezi au fost puternic impresionati de toate aceste manifestatiuni de
simpatie, care, in cele mai multe cazuri, au fost spontane.

In localitatile unde a trebuit sa rimanem noaptea am gasit totdeauna cantonamente pregatite.

Aproape in toate girile, garzile nationale sub comanda unui ofiter au dat onorurile. Col. Landrot seful
comisiunii, peste tot s-a dat jos si a salutat garda strangdnd mana comandantului, multumindu-i pentru
onorul dat si felicitindu-l pentru frumoasa tinuta a soldatilor.

In prezent, drumul stribitut prin Transilvania a lisat cea mai frumoas3 impresie comisiunei franceze
care a capatat o justa si favorabila apreciere asupra cauzei romanesti; elementul roméanesc li s-a prezentat
din toate punctele de vedere in modul cel mai avantajos posibil.

8) Rapoartele comisiunei, in privinta misiunii propriu-zise, s-au inaintat direct comandantului Berthelot.

9) in ziua de 28 Noiembrie, Comitetul National din Arad, a cerut prefectului, ca drept satisfactie
pentru faptul cd in cursul noptii ungurii au rupt tricolorul romén la episcopat, sa se arboreze tricolorul
romanesc chiar pe prefectura sub influenta faptului cd comisiunea noastra se gdsea in timpul acesta in
Arad. Prefectul a admis si in dimineata de 28 Noiembrie s-a pus pe localul prefecturii tricolorul romanesc
alaturi insa de cel unguresc. De remarcat ca nici unul din servitorii prefecturii n-au vrut sa puna tricolorul
roman si a trebuit sd se cheme un roman de la primarie.

Astizi toate jurnalele soviniste din Arad au protestat contra acestui fapt.

10) Maine plecam spre Budapesta; voi continua cu trimiterea rapoartelor dacd voi mai avea vreo
ocazie de curier, ceea ce imi pare putin probabil.

Maior (ss) Al. Dumitrescu
Arad, 29.X1.918

! Dumitru Preda, Vasile Alexandrescu, Costicd Prodan, In apdrarea Romaniei Mari. Campania armatei
romdane din 1918-1919, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 1994, p. 135.

2 Detalii despre tentativele locotenet-colonelului Vix de a eluda deciziile generalului Berthelot pot fi
gasite in capitolul 6 al lucrarii lui Peter Pastor, Hungary between Wilson and Lenin. The Hungarian Revolution
of 1918-1919 and the Big Three, Boulder, 1976, lucrare disponibild pe internet la adresa web http://
www.hungarian-history.hu/lib/wils/.

A ROMANIAN OFFICER - WITNESS OF THE EVENTS THAT TOOK PLACE
IN TRANSYLVANIA AFTER THE GREAT UNION

Major Alexandru Dumitrescu, member of French Military Mission led by Lieutenant Colonel Landrot, special deputy
of the General Henri Berthelot, has sent several reports to the Intelligence Department of the Romanian General
Headquarters containing information about the situation in Transylvania and Hungary during the last weeks of 1918.

The report that was submitted on 29" November/12" December of 1918 in Arad presented the tense environment
after the Great Union and the attempts of the Governing Council to establish a Romanian administration in Transylvania.
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= 90 de ani de la incheierea

Primualai Rdzboi Mondial

MEMORIALE ROMANESTI
ALE PRIMULUI RAZBOI MONDIAL

colonel dr. CRISTIAN SCARLAT

Harta politicd a Europei a cunoscut, la sfarsitul
Primului R3zboi Mondial, modificari semnificative,
noile granite consfintind disparitia marilor imperii,
dar si aparitia unor noi state nationale. Cateva state,
printre care si Romania, si-au intregit teritoriul.
Astfel, dupa sacrificiile anilor de rdzboi, din 1916-
1919, regiunile locuite de romani s-au reunit in
cadrul Regatului Romaniei, stat ce isi obtinuse
independenta, tot pe cAmpul de lupta, in urma cu
patru decenii (1877/1878).

A fost dat si roménilor, ca si altor popoare, s
treacd in ultimele doua secole prin mari incercari,
care au fost depasite cu bine, in schimbul unor
imense sacrificii. Realizarea idealului unitatii
nationale a fost perceputi ca o victorie istorica,
obtinuta de luptdtori tarani, oameni simpli, cu pretul
jertfei supreme.

Pierderile umane suferite de Roméania in Primul
Rézboi Mondial se cifreaza la 339 117 morti, 200 000

raniti si 116 000 prizonieri, fird a adduga victimele
din randul populatiei civile. Dacd adundm si romanii
morti ca militari ai armatelor austro-ungara si
taristd (de ordinul zecilor de mii), sacrificiul
neamului a fost semnificativ.

Rézboiul, ca fenomen, a influentat decisiv
societatea, mentalitatea oamenilor, care au inceput
sd devind cetdteni, congtienti de drepturile si
obligatiile pe care le au. O obligatie si o responsa-
bilitate asumate de cei care au participat la razboi,
ca si de rudele victimelor acestuia au fost acelea de
a le pastra memoria. lar cea mai raspanditd forma
- fard o traditie bogata la noi - a reprezentat-o
ridicarea de monumente comemorative de for pub-
lic si amenajarea cimitirelor eroilor, precum in
intreaga Europa, ca respect pentru cei cazuti, dar
si ca exemplu pentru generatiile viitoare.

Faptul ca o prima si impozantd statuie — pastrata
si astdzi in Bucuresti - fusese ridicata (1874) in

= Mausoleul
Eroilor de la
Marasti
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= Mausoleul Eroilor de la Soveja

memoria celui dintai conducator, Mihai Viteazul,
care a reusit sd-i reuneascd, la 1600, pe romanii
din cele trei principate - Muntenia, Ardeal si
Moldova - este emblematic pentru istoria noastra.

Daci aproape in fiecare localitate s-au constituit
comitete de initiativd pentru ridicarea unor
monumente dedicate fiilor comunei morti pe front,
coaguland astfel eforturile individuale, in 1919, ca
dovadad de respect colectiv institutionalizat, a fost
infiintata, prin lege, Societatea ,,Mormintele eroilor
cdzuti in rizboi”, una dintre primele institutii de acest
gen din lume, cea care a reusit sd construiasca in
aproape toate regiunile tarii, in decurs de doar doud
decenii, zeci de cimitire ale eroilor.

Tot in spirit european, Romania a decis, in 1920,
sd-1 comemoreze in fiecare an pe cei disparuti pe
campurile de batalie pentru Tara, 1a 40 de zile dupa
Sfintele Pasti, de Sarbatoarea inéltérii Domnului,
Ziua Eroilor devenind sarbatoare nationala.

Un rol important in promovarea ,,Cultului
Eroilor” si celebrarea Zilei Eroilor, l-a avut
Societatea ,Mormintele Eroilor Cazuti in Razboi”,
devenitd, din 1927, Societatea , Cultul Eroilor”,
aflata sub inaltul patronaj al Reginei Maria si
conducerea Patriarhului Bisericii Ortodoxe
Romane.

Datorita acestei societati, in 1923, in Parcul
Carol I din Bucuresti, in fata Muzeului Militar
National, a fost instalat Mormantul Eroului
Necunoscut care, din acel moment, a devenit
punctul central al manifestarilor dedicate come-
mordrii eroilor neamului.

Cele mai multe constructii memoriale, mauso-
lee, cimitire de onoare si monumente au fost
ridicate, evident, acolo unde s-au inregistrat foarte
multe victime, in zona frontului. Astfel, in regiunea
Vrancei, unde s-au dat marile batilii din vara anului

= Mausoleul Eroilor de la Marasesti

1917, sunt cele patru impozante mausolee, care
adapostesc osemintele a mii de soldati romani, dar
si germani, rusi sau apartindnd armatei austro-
ungare: Marasesti, Marasti, Soveja si Focsani.
Pentru cei care au pierit in campania din 1916 au
fost construite mausoleele de la Mateias (judetul
Arges), Comana si Giurgiu, ambele in judetul
Giurgiu. Dacid in cel de la Mateias, actualul Ansamblu
monumental Valea Mare - Pravit, au fost aduse
osemintele mortilor in luptele din zona, in cele doua
memoriale din judetul Giurgiu sunt strinse
ramasitele eroilor cdzuti pentru apararea Capitalei;
la Giurgiu au fost aduse, in anul 1937, si osemintele
a 1 258 militari morti in prizonierat in Bulgaria.

Féra a avea amploarea si valoarea arhitectonica
specifica mausoleelor, criptele si osuarele adapos-
tesc osemintele altor zeci de mii de eroi din Primul
Réazboi Mondial, fie ca monumente in sine, fie in
cadrul unor cimitire de onoare (circa 200). Menti-
ondm aici pe cele de la Alexandria, Daidér si Bazar-
gic (azi in Bulgaria), Bacdu, Brezoi, Bucuresti,
Buzau, Dragoslavele, Galati, Iasi, Medgidia, Mircea-
Voda, Odorheiul Secuiesc, Petrisoru-Racoviteni,
Poiana lui Frunza, Sipote (Rediu), Timis-Predeal,
Bogdanesti, Bretcu, Piatra Neamt, Roman, Slanic,
Toplita, Codrii Cosminului, Ismail si Cernauti (azi
in Ucraina), Chisindu (Rep. Moldova).

Intrucat pe teritoriul tirii au cizut si militari
din randul aliatilor, dar si din cel al inamicului, au
fost amenajate si pentru acestia locuri de inhumare
demne, in mausolee si cimitire de onoare (circa
60), sau le-au fost ridicate monumente comemo-
rative (peste 400). Amintim aici pe cele din
Bucuresti: marele Cimitir Pro Patria (eroi germani,
bulgari si din armata austro-ungard), Cimitirul
militar italian, Cimitirul militar turc, Cimitirul
militar francez; in Parcul Cismigiu, in zona centrald
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a orasului, se afld amplasat Monumentul eroilor
francezi, operi a cunoscutului sculptor Ion Jalea.
Printre cele mai reprezentative cimitire de onoare
internationale din Roménia sunt cele de la Slobozia
(eroi francezi, turci si ai Commonwealth-ului),
Mircea-Voda (judetul Constanta, cu eroi germani,
din armata austro-ungara, bulgari, rusi), Buzau,
Focsani, Bordesti, Boita, Brasov, Arad, Timisoara,
Cluj, Bistrita si altele, unde sunt inhumati, cu
preponderentd, militari germani.

Conform statisticilor, pe teritoriul acual al
Romaéniei sunt inhumati circa 95 000 de militari strdini,
iar peste hotare, in 30 de state, aproximativ 135 000
eroi romani, cdzuti in ambele razboaie mondiale.

In ceea ce priveste mormintele de rizboi ale
soldatilor romani cazuti in Primul Razboi Mondial,
acestea se gdsesc mai cu seamd in cimitire din
Ungaria (doar la Ostffyasszonyfa — 4 298 eroi
roméini!), Germania (Zwickau, Ulm, Worms),
Franta (Soulzmatt, Dieuze, Hagenau), Austria,
Italia, Polonia, Bulgaria, Cehia, Slovenia etc., marea

= Mausoleul
Eroilor de la Focsani

majoritate fiind fosti prizonieri din lagirele ger-
mane sau austro-ungare.

Dupa 1948, institutia Cultul Eroilor a fost des-
fiintatd, elementele decorative care nu corespun-
deau noului regim, comunist, au fost inlaturate de
pe monumente (stema si insemnele regale, inscrip-
tii etc.), soldatul sovietic ,eliberator” devenind,
pentru multi ani, singurul care avea sd fie come-
morat. Dupa 1990 a avut loc o veritabild renastere
a respectului pentru cei morti in razboaie, infiin-
tarea Oficiului National pentru Cultul Eroilor (2004)
fiind o decizie importanta a statului romén in cadrul
programului de reclddire a simbolurilor nationale,
dar si a respectarii dreptului umanitar international.

Printre proiectele Oficiului de reabilitare a unor
cimitire sau monumente de onoare din tard si
strdindtate, cele de la Sofia (Bulgaria), Zwickau si
Weil am Rhein (Germania), Kozingue (Franta) si,
in aceste zile, Branik (Slovenia) sunt dedicate
victimelor din Primul Rézboi Mondial, de la
incheierea ciruia se implinesc, iatd, 90 de ani.

ROMANIAN MEMORIALS OF THE WORLD WAR I

The war, as a phenomenon, has considerably influenced the society and the people’s mentality who
have started to become citizens, aware of their rights and obligations. An obligation and a responsibility to
be taken by those who participated in the war, as well as by their relatives, consisted in preserving their
memory. The most encountered form — without a rich tradition with our country — resides in the building of

commemorative monuments of public forum and the construction of war cemeteries, following the European
example, as a token of respect for the fallen and a lead to next generations.

[44]
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= 90 de ani de la incheierea

Primualai Rdzboi Mondial

11 NOIEMBRIE 1918
CEREMONIILE DIN FRANTA
DE LA HARTMANNSWILLERKOPF
1 DOUAUMONT-VERDUN

SERGIU 10SIPESCU

Situarea in acest an a Frantei la presedintia
Uniunii Europene a dat prilej guvernului Republicii
Franceze sd lanseze statelor membre invitatia de
a participa la comemorarea in aceastd tard a 90 de
ani de la sfarsitul Primului Razboi Mondial.
Romania a fost reprezentatd de delegatia Mini-
sterului Aparirii, condusi de doamna secretar de
stat Georgeta Elisabeta Ionescu, de aceea a Mini-
sterului de Externe si de domnul Theodor Baconski,
ambasadorul Romaniei la Paris.

Ministerul Apérarii al Republicii Franceze a
organizat o ,intilnire la varf pentru memorie”,
desfasuratd in zilele de 9-10 noiembrie la Mulhouse.
Alegerea acestui oras s-a datorat atat proximitatii
sale de linia frontului din anii 1914-1918, cat si
faptului ci domnul secretar de stat pentru veterani
din Ministerul Aparirii francez, Jean-Marie
Bockel, este, in acelasi timp, si primarul Mulhouse-
ului. La invitatie au raspuns 26 de tdri, care si-au
trimis ca reprezentanti ministri, secretari de stat,
ambasadori, insotiti de consilieri si experti.

Inci din dupi-amiaza si seara zilei de 9 noiem-
brie, doamna secretar de stat, Georgeta Elisabeta
Ionescu, a avut convorbiri cu reprezentantii tarii
gazde, cu domnul secretar de stat Jean-Marie
Bockel si cu ai celorlalte delegatii, astfel putdndu-se
definitiva cadrul si temele in discutie pentru
reuniunea de a doua zi.

Gazdele pregitisera o ,declaratie europeand
pentru memoria asumati a Primului R4zboi Mondial”
care, pornind de la constatarea ca astazi natiunile
europene, odinioara divizate, construiesc impreuna
un viitor comun, sa marcheze atasamentul lor fata
de intreaga semnificatie si lectie a trecutului.

In fapt, este vorba de o actiune constienta
si curajoasa pentru a asigura un viitor trecu-
tului nostru comun. Intelesul initiativei franceze
este cu atat mai firesc intrucét aceastid memorie a
Primului Rézboi Mondial se materializeaza si in
situri istorice - fostele cAmpuri de batilie cu
vestigiile amenajdrilor genistice, cimitirele si
monumentele comemorative, a caror soartd nu ne
poate, evident, raiméane indiferenta.

in cadrul a ceea ce gazdele au numit ,intalnirile
europene ale memoriei”, a doua zi, 10 noiembrie
2008, la Hotel du Parc din Mulhouse s-a desfasurat
o reflexie comuna pentru protectia si punerea in
valoare a patrimoniului memorial comun, avansan-
du-se urmitoarele propuneri:

1) Studierea posibilititii de a crea un portal
european care sd prezinte siturile istorice si listele
de combatanti din razboaiele primei jumatdti a
secolului XX.

2) Favorizarea legaturilor dintre serviciile de
gestionare a necropolelor militare europene, atat
pentru adoptarea celor mai bune metode de admi-
nistrare, cat si pentru stimularea unei memorii bi
si multilaterale.

3) Introducerea experimentali a simbolurilor
europene la ceremoniile memoriale, bazandu-se si
pe sistemul de infratire a oraselor din Uniunea Euro-
peana.

4) Luarea initativei de clasare a cimpurilor de
lupta din Primul Réazboi Mondial ca patrimoniu
mondial UNESCO si de creare a ,,drumurilor me-
moriei” in Europa.

5) Reafirmarea importantei transmiterii tinerei
generatlii a istoriei Primului Rdzboi Mondial intr-o
interpretare lesne de insusit.
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inurma discutiilor, la care au luat parte doamna
secretar de stat si membrii delegatiei romane, a
fost precizata importanta initiativei franceze,
existenta in Romania a unor campuri de batailie
care se incadreazd definitiei propuse si a unor
institutii abilitate (Oficiul National pentru Cultul
Eroilor, Directia Generald a Patrimoniului Cultural
National, Institutul pentru Studii Politice de Apa-
rare si Istorie Militard, Muzeul Militar National
»Regele Ferdinand I”), care si sprijine cercetarea
siimplementarea masurilor preconizate.

In finalul discutiilor s-a propus si acceptat, prin
consens, desfigurarea si in anul 2009 a unei
Hintruniri europene ale memoriei”, avansandu-se
ideea desfasurarii lor 1a Ypres, in Belgia. Cu ocazia
aceleiasi intlniri a fost lansat ,,Almanach de la
Guerre. 1918”, un splendid album cu fotografii si
documente de arhiva, o reconstituire prin imagini
si texte a istoriei acelui an final, oficial, al razboiului,
realizat de ECPAD - Etablissement de communi-
cation et de production audiovisuelle de la Défense.

In aceeasi zi s-au desfisurat ceremoniile de
comemorare a sfirsitului Primului Rdzboi Mondial
la Hartmannswillerkopf — mausoleu al celor cazuti
in 1914-1918 -, in prezenta domnului secretar de
stat Jean-Marie Bockel, a delegatiilor straine, a
veteranilor de razboi, a unor unitati militare si unui
numeros public.

= Mausoleul de la
Douaumont-Verdun

La 11 noiembrie 2008, delegatiile Ministerului
Apiririi din Roménia, a Ministerului de Externe si
Ambasadei roméane la Paris au participat la
ceremonia comemoririi a 90 de ani de la incheie-
rea Primului Rdzboi Mondial prin armistitiul din 11
noiembrie 1918. Ceremonia oficiala s-a desfasurat
la mausoleul si cimitirul militar de la fostul fort
Douaumont de la Verdun, discursul fiind tinut de
presedintele Republicii Franceze, domnul Nicolas
Sarkozy, in prezenta unor inalte personalititi de
stat din Australia, Canada, Luxemburg, Marea
Britanie si din alte tari.

Discursul s-a axat cu preciadere pe jertfa si
suferintele de neimaginat ale soldatilor, pe faptul
cd din aceastd tragedie europeand s-au ndscut
premisele unei vointe de apropiere intre popoarele
continentului, care dupa depasirea crizei econo-
mice si a noii incercari a celui de-al Doilea Razboi
Mondial avea sa duca la crearea Uniunii Europene.
S-a subliniat, totodati, faptul ci prin moartea
ultimului dintre ,,poilus” - veteranii Marelui Rézboi
din anii 1914-1918 -, aceastd conflagratie intra
definitiv in istorie.

Totodata, s-a sustinut necesitatea reabilitarii
celor condamnati si executati in cursul Primului
Rézboi Mondial pentru insubordonare, victime ale
conditiilor inumane din transee, de pe cAmpurile
de lupta.
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= Mausoleul de la Hartmannswillerkopf

O asistentd numeroasd venitd din intreaga
Franta si de peste hotare, veterani cu asociatiile lor,
foarte multi tineri au tinut sa fie prezenti in aceste
momente pe locul supremei jertfe de la Verdun.

,Historial de la Grande Guerre — Chateau
de Péronne” si noile interpretari ale
Primului Razboi Mondial

Apelul pentru reabilitarea celor condamnati si
executati pentru insubordonare in imprejurarile
atroce ale razboiului de transee din anii 1914-1918 -
si luptele de la Verdun sunt una dintre ilustrarile
acestora — vine la zece ani de la o initiativa similarad
a premierului Lionel Jospin. La vremea sa, ea a fost
intdmpinata cu serioase rezerve de opinia publica
francezad, de asociatiile veteranilor, ale celor
preocupati de memoria Marelui Razboi.

Acum apelul presedintelui francez a fost sustinut
mediatic in dupa-amiaza zilei de 12 noiembrie 2008
prin prezentarea pe canalul de televiziune ,France
2" a unui documentar de lung metraj consacrat
evenimentelor din anii 1914-1918, ,Le bruit et la
furreur” datorat lui Jean-Francgois Delassus si
consultantei istorice a doamnei Annette Becker.
Documentar beneficiind de noile tehnici de
restaurare si colorare a filmelor vechi, insotit de o
banda sonori adaptatd - inregistrarile simultane,
audio-video fiind la acea vreme imposibile - care s-a
bucurat de cea mai mare audientd inregistratd de o
emisiune ,,France 2" din 2006 incoace, peste 5 900 000
de telespectatori.

Pe marginea acestui documentar, concluzia unuia
dintre marii jurnalisti francezi de la ,La Croix”,
~Express” si, Le Figaro”, Bernard Lecomte, merita
si fie citatid: « Tant de violence, de souffrance et
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d’absurdité font mieux comprendre qu’apreés
cette boucherie insensée, des millions de gens
se soient mis a I’écoute de ceux qui, en Russie, en
1917, avaient stoppé€ la guerre et renversé I'ordre
I'ancien. Il fallait, d'urgence, changer le monde
- et qu'importe que la lueur qui rougeoyait a I'est
flit mirage ou brasier! Sans la guerre 1914-18, il
n’y aurait jamais eu le communisme. Et sans le
communisme, le nazisme ne serait jamais arrivé
au pouvoir en Allemagne. La premicre Guerre
mondiale, qu’on a aussi appelé le “suicide de
I’Europe”, fut, et de loin, I'événement le plus
important de 'histoire moderne ». O asemenea
reflectare a filmului, intr-un spirit pregatit, cum
este cel al lui Bernard Lecomte, dd miasura
impactului noii interpretéri a razboiului. Ea este
in considerabilda masurd opera asa-numitei ,,scoli
de la Péronne”, marcant reprezentata de pro-
fesorul universitar Annette Becker. ,Scoala de
la Péronne” s-a afirmat odatd cu marea initia-
tivdi muzeografica francezo-anglo-germana din
care arezultat ,Historial de la Grande Guerre”,
inaugurat in preajma vestitului castel medieval
de la Péronne (Somme), pe locul unuia dintre marile
locuri de confruntare din Primul Rdzboi Mondial.

Estomparea obiectivelor razboiului, a persona-
litdtilor a caror inraurire asupra evenimentelor
afost apreciabilg, atribuirea exclusiva a revolutiei
din Rusia suferintelor ostasilor acesteia in tran-
seele anilor 1914-1917, sunt numai cateva dintre
tendintele ,Scolii de 1a Péronne”, a céror discutie
se impune, desigur, si in istoriografia noastra
militard, cu atat mai mult cu cat reflectarea
participdrii romanesti la Marele Razboi este
redusa, in zilele noastre, pana aproape de
completa distorsionare.

[47]

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro




= 90 de ani de la incheierea

Primualai Rdzboi Mondial

FLORILE RECUNOSTINTEI

aflat, in 1971, si generalul Gheorghe
Mihail, fost sef al Statului Major Gen-
eral al armatei romane in perioadele 23
august-6 septembrie 1940 si 23 august -
12 octombrie 1944.

Astizi, fiul generalului, distinsul si
venerabilul inginer Alexandru Gh.
Mihail, care locuieste in Franta,
indeplineste, cu constiinciozitate,
dorinta testamentard a tatdlui sau de
»,a avea grija de bundstarea si intre-
tinerea celor 12 morminte”.

Asociatia ,Souvenir
Francais” se ocupa de
ingrijirea mormintelor
militare de pe teritoriul
Frantei, fie ca acestea
addpostesc ramasitele
pamantesti ale unor fran-
cezi sau ale unor straini.

In cimitirul comunal
al orasului Signy I’Abbay
din Departamentul Arde-
nilor francezi isi dorm
somnul de veci, alaturi de
soldatii francezi si engle-
zi, 12 ostasi romani, fosti prizonieri de razboi inchisi
in lagdrul german din aceastd localitate si decedati
in perioada 10 ianuarie-28 februarie 1917.

Cititorii nostri isi amintesc, poate, de con-
semnarea faptului ci intre cei care au depus florile
recunostintei la mormintele romanesti de aici s-a

Imaginile noastre va prezintd ceremonialul
depunerii de coroane la cimitirul Signy I’Abbay din
ziua de 24 iunie 2008 de citre membrii Asociatiei
»Souvenir Francais” insotiti de primarul orasului,
de inginerul Alexandru Gh. Mihail si de atasatul
roman al Apardrii din Franta.

GHEORGHE VARTIC
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AUDIATUR ET ALTERA PARS

ARMATA ROMANA IN VIZIUNEA
WEHRMACHT-ULUI

TATIANA CEALAIA, Federatia Rusa

La 18 decembrie 1940, in Directiva nr. 21,
denumitd ,Planul Barbarossa”, a fost prezentat
planul unui razboi-fulger al Germaniei impotriva
Uniunii Sovietice. In Directivi se mai prevedea
participarea in razboi a incd doi aliati, Romania si
Finlanda. Misiunea Roméniei era ,,de a sprijini, cu
ajutorul trupelor de elit3, ofensiva flancului sudic
al trupelor germane, s imobilizeze, méicar la etapa
initiald, inamicul, acolo unde nu vor actiona fortele
germane, si, in rest, si efectueze serviciu de
ajutorare in regiunile din spatele frontului”?.

La 22 iunie 1941 Roménia a devenit capul de
pod al fortelor ,Axei” fasciste pentru ofensiva spre
Est. Comandamentul fascist a concentrat de-a
lungul granitei roméano-sovietice trei armate (11
germand, 3 romand - general Petre Dumitrescu si
4 romana - general Nicolae Ciupercd) si un numar
de unititi care Insumau peste 600 000 de oameni?.
Mai mult de jumaitate din acest efectiv era compus
din soldati si ofiteri romani. Conform datelor
Marelui Stat Major roman, in iulie 1941, efectivul
armatei romane aflat pe picior de rizboi numéira
700 000 de oameni, din care pe front erau 342 000
de soldati si ofiteri®.

Conducatorul Romaniei, Ion Antonescu, a fost
unul dintre primii aliati ai Germaniei care au aflat
despre planul de agresiune impotriva Uniunii
Sovietice. Regele Mihai al Roméniei era tinir, iar
Antonescu, deoarece detinea puterea in tard -
armata, aparatul de stat — a reusit sa-l indeparteze.
Regele semna toate decretele elaborate de
Antonescu. In septembrie 1940 Mihai a semnat o
ordonanta conform careia se abroga Constitutia,

se dizolva Parlamentul iar ,domnul general Ion
Antonescu era imputernicit sd conduci tara™.

Intr-o conjuncturd informali, firi a se mai
ascunde dupa clisee ideologice, Adolf Hitler
mentiona deseori: ,Dintre toti aliatii nostri,
Antonescu are cea mai largd viziune. Este o
personalitate in adevaratul sens al cuvantului. Este
un om de mare calibru care nu va permite si fie
indepartat de la cursul sdu. Este incoruptibil. Mai
mult, Romania nu a avut piAna acum asemenea
oameni. El este un soldat inndscut. Dar nesansa
lui este de a conduce romani”>.

Atitudinea Fiihrer-ului fatd de dictatorul roman
si armata este exprimatd prin urmatoarea fraza:
»in ceea ce priveste Romania, ea are un singur
barbat — Antonescu!”®. Hitler considera ca singurul
merit al lui Antonescu a fost crearea unor forte
armate capabile de luptd’. Considerandu-l ,de
origine germana”®, Hitler nu-si ascundea respectul
pentru personalitatea puternica si caracterul sau
hotarat.

in anii de rizboi, germanii au dat dovada de
multd generozitate in laude, mizand probabil si pe
orgoliul dictatorului romén, pe ura ce o avea
impotriva bolsevismului si pe dorinta de a intra in
istorie nu doar ca un ,salvator” al natiunii roméne,
ci si ca un calduzitor de destine intr-o ,noud”
Europa. Memoriile generalilor germani, scrise dupa
razboi, descriu mai obiectiv calitatile profesionale
si cele de aliat ale lui Antonescu.

Seful Comandamentului Suprem al Wehrmacht-
ului, feldmaresalul Wilhelm Keitel, il caracteriza
pe Antonescu, in memoriile sale, in felul urmétor:
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= Generalul si teoreticianul militar
Heinz Wilhelm Guderian

L2Antonescu era un soldat adevirat, profesionist,
sincer si direct, dar destul de mediocru si deseori
critic, avea o vointd de fier, dar ma indoiesc de
faptul ci era norocos in politica. Antonescu cauta
sfaturile Fiihrer-ului insd nu le urma deoarece, din
punct de vedere politic, era singur; isi dorea sa aiba
incredere in sprijinul armatei, care nu era buna de
nimic. Acest om onest si soldat excelent nu a avut
suficient timp ca sa obtini ceea ce isi dorea™.
Generalul-maior G. Doerr, care s-a aflat pe frontul
germano-sovietic din iunie 1941 pana in august 1943
si care a ocupat succesiv functiile de sef al statului
major al Corpului 52 armata german, sef al statului
major german de legiturd cu Armata 4 roméana,
comandant al Diviziei 348 infanterie si seful statului
major al Armatei 17 germane, mentiona despre
Antonescu ca: ,era singura persoana influenti din
tarile Axei care vorbea deschis cu Hitler si nu se
ldsa ignorat”. Conform observatiilor lui Doerr:
»Maresalul Antonescu, generalii Dumitrescu si
Constantinescu si ofiterii aflati sub comandamentul
acestora s-au dovedit a fi tovarasi devotati fratilor
de arme si ficeau tot posibilul pentru buna colaborare
cu trupele germane”!?,

Feldmaresalul Erich von Manstein, apreciat de
generalul Heinz Guderian drept ,,cea mai operativa
minte” a Wehrmacht-ului, scria despre Antonescu
astfel: , Indiferent de felul in care istoria il va aprecia
ca om politic, a fost un patriot adevirat, un bun
soldat si cel mai loial aliat al nostru. A fost un soldat
care a legat soarta propriei tiri de soarta imperiului
nostru, si pand in momentul inlaturarii lui ne-a pus
la dispozitie fortele armate ale Roméniei si tot
potentialul ei militar. Totusi, acest lucru nu i-a reusit
de fiecare data din cauza particularitatilor interne
ale statului si regimului siu. Cu toate acestea,
Antonescu a fost un aliat devotat si imi aduc aminte
de colaborarea noastri cu multi recunostinta”!2.

Comandantul trupelor blindate al Wehr-
macht-ului, generalul Heinz Wilhelm Guderian,
descria in memoriile sale intilnirea privatid cu
Antonescu ce a avut loc dupa atentatul impotriva
lui Hitler din 1944: ,Maresalul roméan s-a dovedit a
fi nu doar un bun soldat, dar si un bun cunoscétor
al tdrii sale, al aspectelor economice, politice si a
mijloacelor de transport. Tot ce spunea dansul era
foarte bine argumentat. Era o persoani foarte
politicoasd. O asemenea combinatie se intilnea
foarte rar in Germania acelor timpuri. Dupi scurt
timp, dansul a inceput sda vorbeasca despre
atentatul asupra lui Hitler, fard a-si ascunde
indignarea: «Vd rog sd ma credeti, eu imi pot
incredinta viata oricdrui general din armata mea.
La noi este de neinchipuit participarea ofiterilor la
o loviturd de stat!»”. Guderian mentiona: ,, Antonescu
s-a Ingelat puternic si a trebuit sa pliteascd cu viata
pentru greseala sa”3.

Hitler dadea asigurari ca are o atitudine inga-
duitoare fatd de cerintele teritoriale din Est ale
Roméniei fasciste. El a promis romanilor teritoriile
din Basarabia si cel cuprins intre Nistru si Bug,
denumind aceastd regiune , Transnistria”. Taranii
romani, imbracati in haine militare, erau convinsi
prin intermediul radioului si al ziarelor cd razboiul
impotriva bolsevicilor necredinciosi era unul sfant.
Lor li se garanta ca virsarea de singe va fi raspla-
titd prin pimantul castigat. In armata romani a
fost raspanditd Circulara nr. 1500/A, conform
cdreia ,unitdtile militare trebuie sd intocmeasca
liste nominale cu ofiteri, subofiteri si soldati care
s-au distins prin faptele lor si care meritd s li se
dea pamant. Listele trebuiau si fie intocmite de
citre unitatile militare la fiecare 15 zile”!.
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Din punctul de vedere al Fiihrer-ului, datorita
climei, solului fertil si densitatii mici a populatiei,
Roménia urma sd se dezvolte ca o tard agrard,
lipsitd in totalitate de industrie. Menirea acestui
stat era de a deveni ,granarul Germaniei”, iar in
schimb ,ea obtinea produsele industriale de care
avea nevoie”". Pentru el, tiranii romani nu erau
decét ,niste vite nefolositoare”’¢,

Hitler era constient cd rolul petrolului - ,aurul
negru” al Romaniei - era determinant pentru
victoria Germaniei. ,,Ce picat ci in locul roménilor
nu pot fi asezati croatii!” a exclamat Fiihrer-ul in
timpul unui banchet, la 26 februarie 19427,

Prin urmare, Hitler avea o atitudine dispretui-
toare fata de poporul romén, nu pretuia capacitatea
de lupta a armatelor aliate, insa acest lucru nu-l
impiedica sa puna marile unitdti roméane in fata
unor misiuni strategice importante. Pozitia oficiala
a comandamentului german se rezuma la urmatoa-
rele: ,romanii sunt soldati de categoria a doua, dar
noi avem nevoie de ei”*8.

Din punctul de vedere al generalului Kurt von
Tippelskirch, seful trupelor de infanterie germane
si istoric militar, capacitatea de luptd a unitatilor
romane era mai proastd nu doar in comparatie cu
cea germand, dar si in comparatie cu cea a
unitatilor ruse: ,Diviziile aliatilor erau inzestrate
mai slab decit cele germane, nu aveau, in special,
armament antitanc. Artileria lor, spre deosebire
de cea germana sau rusi, nu avea in dotare sisteme
(tunuri) grele contemporane, iar cantitatea
insuficientd de mijloace de legidturd si slaba
pregitire nu le permitea executarea prin surprin-
ere a focului concentrat. Romanii (...) se bazau in
lupta pe forta umand, dar in lupta cu rusii resursele
lor umane scddeau simtitor. Chiar dacd deseori
luptau cu abnegatie, din cauza tehnicii insuficiente,
experientei limitate de luptd si a cunostintelor
reduse, romanii, din punct de vedere tactic, erau
inferiori rusilor, care isi foloseau cu moderatie
propriile forte”?.

In august 1941, detasamentele romane au
ocupat Basarabia si Bucovina de Nord. Seful statului
major al fortelor terestre germane, generalul-colo-
nel F. Galder scria, la 9 iulie 1941, in ,Jurnal de
razboi” despre situatia de pe front in fasia Grupului
de Armate Sud: ,Romanii, contrar asteptarilor,
luptd bine”®. La 6 august 1941, la Berdicev, unde

era statul major al comandamentului Grupului de
Armate Sud, Hitler l-a decorat pe ,eliberatorul
Basarabiei” Antonescu cu cel mai inalt Ordin al
Reich-ului - Crucea de Cavaler al Crucii de Fier.

In 1941-1942 diviziile roméne au participat la
asaltul orasului Odessa, au luptat la Kerci si
Sevastopol, au luat parte la operatiile de langa
Harkov si au ajuns pana la Volga si Caucaz. In
campania de vara-toamna din 1942, Romania a
fost singura dintre toti satelitii Germaniei care a
aruncat in lupta cu URSS cele mai multe divizii?.
Armatele 3 si 4 au participat la batilia de la
Stalingrad.

La 20 august 1941, generalul F. Galder,
analizand situatia de langa Odessa, constata:
»,Odessa incd mai trezeste ingrijorari... inci mai
apar suspiciuni privind capacitatea conducerii

romane de a face fatd unei asemenea misiuni.
Comandamentul nostru superior nu vrea si inter-
vina in treburile celui romén. Prin urmare, ne
ramane doar sa urmarim derularea evenimen-
. »21 august (...). Romanii considera ca vor

telor”?

= Generalul Kurt von Tippelskirch
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= Generalul feldmaresal
Erich von Manstein

reusi sd ocupe Odessa la inceputul lui septembrie.
E prea tirziu. Fard Odessa nu vom putea ocupa
Crimeea”®. La 26 septembrie 1941, Galder a notat
in jurnalul siu: ,Alaltdieri Antonescu a decis si
ceard de la germani, deoarece romanii nu sunt
capabili s cucereascd singuri Odessa”?.

Unitatile romane au intrat in Odessa la 17
octombrie 1941 - abia la 24 de ore dupa evacuarea
organizata a trupelor sovietice. Lui Antonescu i s-a
conferit gradul de maresal pentru cucerirea ,,cetatii
Odessa”.

Generalul-colonel von Kleist, comandantul
Grupului de Armate ,Kleist”, iar din 21 noiembrie
1942, comandant al Grupului de Armate ,,A”, pAna
la schimbarea denumirii in ,Ucraina de Sud”, nu
avea o parere foarte buna despre fortele armate
ale satelitilor. In convorbirile sale personale cu
Hitler, el il atentiona cd ,,ar fi o mare greseald sa
contdam pe acesti luptitori...”, dar Hitler nu a vrut
sd asculte si a declarat ca unitatile aliatilor vor fi
folosite doar pe portiunile cele mai sigure ale
frontului”?.

Feldmaresalul Fedor von Bock, care a condus
in 1941 Grupul de Armate Centru, iar din primavara

lui 1942 - Grupul de Armate Sud, caracterizdnd
situatia de langd Sevastopol la 27 februarie 1942,
scria ca roménii manifestau ,capacitate scizuti
de luptai si lipsa totald de spirit rizboinic”?. Langi
granitele patriei, pentru unii soldati roméni razboiul
isi avea sensul binecunoscut, insi, odata cu
inaintarea in teritoriile sovietice, ei nu mai
intelegeau pentru ce lupta. Toate aceste lucruri le
diminuau avantul si generau oboseala si indiferen-
td. La aceste stdri de spirit ale soldatilor romani se
referea in memoriile sale si generalul Fridolin von
Senger und Etterlin, comandant, din toamna lui
1942, al Diviziei 17 tancuri, al carei scop era
spargerea incercuirii Armatei 6 a lui Paulus?. ,La
ce te poti astepta de la oamenii lipsiti de un scop
pentru care sé-si sacrifice viata?” se intreba retoric
generalul®,

Numit sef al Statului Major al fortelor terestre
germane in toamna lui 1942, generalul-colonel Kurt
Zeitzler, facand un bilant al batéliei de la Stalingrad,
a acordat o atentie deosebitd evenimentelor de la
19 noiembrie 1942: ,Bombardamentul de artilerie
la care erau supuse pozitiile romane devenea tot
mai intens. 9i, iatd, la addpostul unui viscol puternic,
la un ger de minus doudzeci de grade, Armata Rosie
a inceput ofensiva. In directia romanilor inaintau
puhoaie de tancuri si infanterie. Peste tot, rusii
aveau superioritate numerica. Frontul roman
prezenta un tablou trist al haosului si al dezordinii...
Unele informatii prezentau imaginea panicii de
care erau cuprinsi romanii la patrunderea tancu-
rilor ruse in spatele frontului nostru. Alte informatii
sustineau cd romanii au rezistat eroic si au distrus
multe tancuri sovietice. Intr-un final, situatia a
devenit clard. Rusii au rupt frontul in doud locuri”®.

G. Doerr aprecia batilia de la Stalingrad ca
fiind , cea mai mare greseald comisa vreodata de
un comandament militar”. Concentrandu-si atentia
asupra tragediei Armatei 6 germane, el a atins si
problemele satelitilor. Conform parerii lui Doerr,
modestii soldati romani ,au luptat curajos, isi
indeplineau bine sarcinile si s-au manifestat pozitiv
in luptele din Podolia, Donbas, Crimeea si Caucaz,
aldturi de unititile germane”. Vina pentru distru-
gerea pozitiilor romanilor la Stalingrad ,,0 poarta
comandamentul superior al armatei germane, care,
in aroganta sa exageratd, punea in fata aliatilor
misiuni de neindeplinit”. Cu toate cd atat echi-

Il 52 Il

M Revista de istorie militara B

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro




pamentul cat si armamentul le erau insuficiente,
»diviziilor romane li s-au repartizat fasii de front a
caror latime era egald cu latimea frontului atribuit,
in mod normal, diviziilor germane. Trebuie luat in
considerare faptul ci trupele romine nu erau
pregatite sa lupte la fel ca si trupele germane (...).
Latimile de 20 km sau mai mari ale fasiilor de front
nu corespundeau capacitatii de lupta a fortelor
romane. Prin urmare, incd de la bun inceput
romanii s-au simtit neincrezatori si mai slabi decat
inamicul, erau constienti cd sunt incapabili sa
respingi ofensiva tancurilor. In aceste conditii nu
se puteau pretinde de la diviziile roméane actiuni de
succes ca in cazul diviziilor germane, echipate
modern”. G. Doerr considera cd nemtii nu au
dreptul moral sa dea o notd negativd actiunilor
romanilor in bitilia de la Stalingrad®.

I. Wider, ofiter de informatii in statul major al
Corpului 7 armata al Armatei 6 germane, accentua
faptul cd, cu cateva saptimani inainte de ofensiva
fortelor sovietice langa Stalingrad, ,Marele Stat
Major roméin a avertizat ca se apropie o furtuna -
romanii s-au adresat, literalmente, tuturor statelor
majore germane superioare, au avertizat, au rugat,
au cerut, au venit cu propuneri, insd nimeni nu i-a
bagat in seama”?!.

Seful departamentului de cadre al Armatei 6,
V. Adam, sustinea cd ,generalul Paulus ii pretuia
mult pe soldatii roméni”, vedea cd ,,romanii erau
curajosi si rezistenti”, insd era constient de faptul
cd ,in comparatie cu diviziile germane, capacitatea
de lupt a aliatilor constituia doar 50-60%"32.

Felmaresalul Erich von Manstein a ficut cea
mai obiectivd analizd a pdrtilor bune si rele ale
armatei romane.

Vorbind de partile bune, el a mentionat in primul
rand modestia, rezistenta si curajul majoritatii
soldatilor romani proveniti din randurile taranimii.
In al doilea rand, ,in pofida lipsurilor si constran-
gerilor, trupele romane, in limitele posibilitatilor,
isi faceau datoria”. 9i, in sfarsit, romanii ,se supu-
neau cu hotarare ordinelor comandantilor germani,
nu se lasau influentati de diverse considerente de
prestigiu, la fel ca alti aliati, atunci cand unele
probleme trebuiau rezolvate pe cale amiabild”.

Punctele slabe ale trupelor roméne, conform
parerii lui Manstein, erau urmatoarele:

In primul rand, ,nivelul scizut al educatiei
generale permitea, doar la un grad redus, prega-
M Revista de istorie militara B

tirea unui soldat roman ca sa devind un luptator cu
initiativa, si aproape cd excludea posibilitatea ca el
sa devind comandant chiar de grad inferior”.

In al doilea rand, ,Un mare neajuns, ce deter-
mina nesiguranta structurii interne a trupelor
romane, era absenta corpului de subofiteri in sensul
pe care il intelegem noi”.

In al treilea rand, ,un rol important il avea
faptul ca o mare parte din ofiterii cu grade inalte si
medii nu corespundea cerintelor... Nu exista o
legaturd stransa intre ofiter si soldat, un lucru
firesc pentru noi”.

In continuare, Manstein aprecia ci , pregitirea
de luptd, din cauza lipsei de experienta de razboi,
nu raspundea cerintelor unui razboi modern. Acest
lucru pricinuia pierderi foarte mari, fapt care se
rasfringea asupra stérii morale a trupelor. Condu-
cerea armatei, aflatd din 1918 sub influentd
franceza, a ramas la nivelul Primului Rizboi
Mondial”.

Mai mult de atat ,armamentul era partial
invechit si insuficient, in special cel antitanc. Prin
urmare, nu se putea conta pe faptul ca unitatile
romane vor rezista atacurilor tancurilor sovietice”.

N R o

= Generalul feldmaresal Paul Ludwig
Ewald von Kileist
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Un alt aspect important, din punctul de vedere
al lui Manstein, ce limita posibilitatea de folosire a
trupelor roméne in razboiul din Est, ,era pretuirea
(in sensul de supraevaluare, supraestimare - n.tr.)
pe care o aveau romanii fati de rusi. In situatii
dificile exista pericolul aparitiei panicii”.

De asemenea, feldmaresalul mai mentiona si
faptul ca in septembrie 1941 ,Roménia si-a atins
scopul in acest razboi, intorcandu-si Basarabia (...).
Evident, ideea ca trebuie s inainteze spre interiorul
fioroasei Rusii nu-i entuziasma deloc pe majoritatea
dintre romani”*.

Si, in sfarsit, Manstein acorda o atentie sporita
regulilor militare perimate — practica pedepselor
corporale si echiparea diferentiatd a soldatilor si
ofiterilor romani. ,, Din punctul de vedere al ofiteru-
lui roman, soldatul, care provenea din tirdnime,
era obisnuit cu mancarea proastd si prin urmare
ofiterul nu avea retineri in a-si mari norma de hrana
din contul soldatului. Si nici protestul meu adus la
cunostinta maresalului Antonescu nu a dat rezul-
tate. Dansul a inceput cercetarile, insa dupa aceea

mi-a comunicat ci totul este in reguld”*®.

= Generalul feldmaresal Fedor von Bock

Opiniile feldmaresalului Manstein cu privire la
regulile militare practicate in armata romana sunt
completate si concretizate de memoriile maiorului
G. Weltz, comandant al unui batalion german de
geniu. In cartea sa »Soldatii care au fost tradati”,
dedicata bataliilor de la Stalingrad, el descria
obiceiurile din companiile romanesti: ,comandantul
este cel care imparte mincarea. Are un sistem
special. Mai inainte de toate, el umple farfuriile
ofiterilor cu carne si fasole. Urmeaza subofiterii.
Ei isi toarnd din cazan mancarea ramasa. lar
resturile — zeama célduta si fard gust - le revin
soldatilor. Aceasta e regula... In schimbul méancarii
insuficiente ei primesc bitaie... Orice s-ar intdmpla,
soldatul isi va primi portia de bataie — nu conteaza
daci acesta este rinit sau bolnav, degerat sau are
membrele amputate. E clar ca spiritul de lupté al
soldatilor nu creste, creste doar ura fata de ofiteri.
Tinerii tarani romani nu au nicio clipa de ragaz, ei
sunt ocupati de dimineata pana noaptea. Pe langa
faptul cd trebuiau si-i serveasca si sd le faca pe
plac comandantilor, ei trebuiau sa faca rost si de
tot felul de lucruri absurde pentru a le crea acestora
confortul maxim. Mai mult de atit, plutoane intregi
trebuiau si faci lucruri care nici nu treceau prin
mintea muritorului de rand... Astézi, 40 de soldati
construiesc un grajd special pentru Mademoiselle,
iapa favorita a capitanului. Acest grajd era mai
calduros si mai confortabil decat addposturile
soldatilor”®,

In pofida tuturor neajunsurilor armatei romane,
Manstein era convins ca romanii din marile unitdti
ale armatei lor, pe tot parcursul rdzboiului ,au fost
cei mai buni aliati, si au luptat exact cum era de
asteptat dupa experienta campaniei din Crimeea”.
Pentru comparatie - in ceea ce priveste capacitatea
de luptd a italienilor, feldmaresalul sustinea ca
yorice iluzie a fost de prisos”?.

Victoria de la Stalingrad a Armatei Rosii a fost
momentul crucial in evolutia razboiului. Pe
parcursul contraofensivei din perioada 19 noiem-
brie 1942-2 februarie 1943, trupele sovietice au
distrus cinci armate inamice, dintre care doud erau
romane. A fost cea mai mare infringere suferita
de armata roména pe frontul germano-sovietic.
Aceasti infrAngere a dus la accentuarea crizei
dictaturii lui Antonescu. In timpul urmitoarelor
operatii militare, romanii, la fel ca si nemtii, se

(54]
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= Militari romani
decorati
cu Ordinul german
~Crucea de Fier”

aflau in retragere si sufereau mari pierderi. In
primavara lui 1944, trupele sovietice se aflau la
granitele teritoriilor ocupate de Romania.

,Nu se putea conta prea mult pe cele aproxi-
mativ 20 de divizii romanesti strecurate in apararea
germana, mentiona Kurt von Tippelskirch. Supre-
matia rusilor era prea mare, iar lantul de infrangeri
care i-a aruncat pe romani de la Don si de pe campul
de operatii din Kuban, prin Crimeea, tocmai in
Romania, i-a influentat atat de mult, incat nici
macar ideea de a-si apdra Patria nu-i mai putea
insufleti. Regimul totalitar, care se mentinea in
tard doar datoritd victoriilor obtinute de armata
germand si datoritd obtinerii teritoriilor, si-a pierdut
popularitatea”,

La 20 august 1944, trupele Fronturilor 2 si 3
ucrainean au inceput operatia Iasi-Chisinau, si in
cateva zile au distrus in totalitate gruparea germana
aflatd in Basarabia. Peste patru zile la Bucuresti a
inceput o insurectie. Antonescu a fost arestat.
Romania si-a anuntat iesirea din rizboi. In tard au
inceput luptele dintre romani si nemti. La inceputul
lunii septembrie, Romania a fost curitata de trupele
germane. La 12 septembrie a fost semnat armistitiul
romano-sovietic.

La 6 mai 1946, la Tribunalul poporului din
Bucuresti a inceput procesul lui Antonescu si al
ministrilor sdi. La 17 mai, fostul dictator a fost
condamnat la moarte prin impuscare. Sentinta a
fost pusi in aplicare la 1 iunie.

Aceasta rasplata pentru actele singeroase a
incheiat participarea Romaniei la al Doilea Rézboi

Mondial. Razboiul a devenit istorie in care generalii
Wehrmacht-ului invocau slaba capacitate de lupta
a trupelor romane in comparatie cu cea a unitatilor
germane si ruse. Dar ficand comparatie cu
armatele celorlalti sateliti, ei recunosteau ca
romanii erau superiori.

Un fapt interesant: 43 de comandanti militari
strdini au fost decorati cu cel mai inalt Ordin
german pentru eroism - Crucea de Cavaler al
Crucii de Fier, dintre care 18 erau romani, 9 italieni,
8 unguri, 2 spanioli, 2 finlandezi, 2 japonezi si 2
slovaci®.
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THE ROMANIAN ARMY IN THE WORLD WAR II
IN THE EYES OF WEHRMACHT

Tatiana Chalaya is a candidate of historian sciences and a superior professor with the K.D. Glinka Voronezh State

Agrarian University (Russian Federation).

Ms. Chalaya entrusted to us this study in order to be published. It was presented at the International Conference “War
on the River Don” held on 13-16 April 2008 by the Institute for Military History of the Russian Federation in Voronezh.
It is about a German perception of Romanian Army during its participation by the side of the Wehrmacht at the East
Campaign in the World War Two (1941-1944). The conduct of the Romanian generals, officers and soldiers was illustrated
based on the notes that were further published, as well as on the war memoirs of the Wehrmacht’ Large Units

Commanders - Erich von Manstein, Wilhelm Keitel, Heinz Guderian, Kurt von Tippelskirch, F. Galder, von Kleist, Kurt

Zeitzler etc. The centre of these descriptions is Marshall Ion Antonescu as a Fuhrer’s loyal ally. However, numerous

assessments, both negative and positive, regard the Romanian troops.
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ISTORIA LUMII

1 LUMEA ISTORIKEI

VIATA LA GRANITA.
STATUTUL VLAHILOR
DE LA FRONTIERA MILITARA AUSTRIACA

dr. CLAUDIA REICHL-HAM, Austria

In secolul al XVIlea, o mare parte din teritoriul
habsburgic aflat la granita cu Imperiul Otoman
fusese depopulat aproape in totalitate de citre
armatele otomane si de trupele lor de recunoastere,
asa-zisii ,akindjii”, iar castelele si satele fusesera
devastate. In multe teritorii, viata sociald, infra-
structura, care erau dezvoltate anterior, au disparut
cu desavirsire; in altele au continuat sa supravie-
tuiasca, dar au suferit schimbari majore in decursul
anilor. Spre exemplu, in zone largi din Croatia, tere-
nuri cultivate in trecut s-au transformat, din nou,
in paduri dese’.

Este cunoscut ca un teritoriu depopulat este
dificil de aparat si interesul pentru o apirare
functionala a condus, in decursul anilor, la con-
struirea de garnizoane fortificate pe ambele laturi
ale frontierei, la instalarea unei administratii milita-
re sila recolonizarea unei populatii agrare.

Chiar tnaintea colapsului sistemului de aparare?
a granitelor Ungariei medievale, regii maghiari,
precum si conducdtorii provinciilor croate, care
nu aveau posibilitatea de a lua masuri efective de
apdrare pe cont propriu, au cerut sprijin militar
Habsburgilor, pentru a inlatura pericolul otoman,
care ameninta si provinciile austriece.

Abia in 1522, Arhiducele Ferdinand de Habsburg
a convocat conducatorii provinciilor la o intrunire
speciald a Adunarii Imperiale pentru a obtine
suportul acestora. La 22 decembrie a incheiat un
tratat cu regele Ludovic al II-lea al Ungariei, prin
care garnizoanele de la granita de sud-vest a
Ungariei sa fie ocupate si aparate de trupele
austriece, in special regiunile Lika si Krbava®. Acest
tratat a fost in interesul sdu personal, ,atit timp
cat posibilitatile Croatiei de a se apara constituiau
o protectie si pentru Austria Interioara, iar infil-
trarea sa pe un teritoriu ungar adiacent era
binevenitd, vizand un posibil titlu ereditar la
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coroana maghiard”*. Pentru a preveni infiltrarea
otomana pe teritoriul habsburgic, Ferdinand si
provinciile austriece au detasat 2 000 de infanteristi
germani in orasele si castelele croate, creand astfel
o centurd de apdrare a granitelor regiunii res-
pective. Au fost create garnizoane fortificate in
punctele de importanta strategica®. In aceste
conditii a aparut Frontiera militara austriacd, asa-
numitul ,,confinium”. (Harta 1, Harta 2) Presi-
unea crescandd exercitatd de otomani a avut ca
rezultat dezvoltarea si largirea sistemului de apa-
rare a granitelor, concentrat in jurul fortiretelor-
cheie din Croatia si Slavonia.

In pofida tuturor tratatelor de armistitiu in-
cheiate intre Austria si Imperiul Otoman, intre 1529
si 1532 s-au purtat razboaie minore in regiunile de
frontierd, obligindu-l pe Ferdinand si organizeze o
apdrare permanentd a frontierei prin construirea
unor sate fortificate, forturi si turnuri de observatie
in sud-est, care erau pazite de colonisti si mercenari
- recrutati de austrieci si trimisi in regiunile de
granitd sub comanda imperiald®.

Toate acestea cereau insa resurse financiare
si umane importante. Resursele umane necesare

Tabelul 1. Totalul cheltuielilor provinciilor Styria,
Carinthia si Carniolia pentru apararea frontierei,
in perioada 1457-1594
(Sursa: Kaser, Freier Bauer und Soldat, 105)

Provincia florini perioada
Styria 10 698 683 1457 - 1594
Carniolia 4000 000 1536 - 1594
Carinthia 2500 000 1536 - 1594
[57]
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= Harta 1
Europa Centrala si Balcanii.
Frontiera Militara
(sec. XVI-XVIII)
(Grosser Historischer
Weltatlas, 3. Teil, Neuzeit,
Bayr. Schulbuchveriag)

ot

.
S
5

au fost recrutate din populatia Balcanilor.
Inasprirea conditiilor de viata din Imperiul Otoman
si din principatele danubiene, Moldova si Valachia,
a determinat populatia stabilitd in zonele respective
sd plece. O parte s-a indreptat citre zonele
inaccesibile ale imperiului pentru a evita controlul
statului sau a autoritatilor locale, iar alta a trecut
granita spre tdrile invecinate — Ungaria Habs-
burgica si Dalmatia Venetiana. Acesti refugiati —
cunoscuti sub denumirile de ,valahi”, ,uskoci”,
»serbi”, morlaci”, ,bunjevci”, ,pribegi”, ,martologi”
sau ,rasciani” - soseau in grupuri mici, dar in
situatii tulburi sau de retragere fortata veneau si in
grupuri largi, ajungand la zeci de mii.

Astfel, de-a lungul anilor, numeroase familii
vlahe s-au stabilit in apropierea garnizoanelor.
Barbatii refugiati au fost recrutati pentru serviciul
militar activ inci de la inceput. In schimbul obliga-

[58]

tiei de a efectua serviciul militar, li se garanta
propria jurisdictie, administratie si scutire de taxe’.

Desi comandantii militari austrieci le-au repar-
tizat, din ratiuni strategice, spatii nepopulate de la
frontiera sau proprietati abandonate, curand aveau
sd se iveascd probleme cu nobilii croati si slavoni,
care se agdtau cu incdpatinare de pamanturile
mostenite si Incercau sa aserveasca populatia
vlaha. Mai mult, erau inaintate plangeri care
invocau actiuni din proprie initiativa ale vlahilor,
angajati in rdzboaie de gherild, impotriva otomani-
lor, siin incursiuni de prada pe teritoriul otoman,
chiar si in timp de pace.

Aproape 600 de familii bosniace (uskoci), in
total aproximativ 3 000 de persoane, s-au confrun-
tat cu probleme similare, ciAnd le-au fost acordate
pamanturi in zone abandonate din districtul
Sichelburg (Muntii Uskocilor)?, ca recompensi

L=

https://biblioteca-digitala.ro / https://ispaim.mapn.ro

M Revista de istorie militara @——



ereditard pentru serviciul militar neplatit. Magnatii
croati din regiune au intdmpinat aceasta masura
cu proteste masive si au incercat sa ii indepérteze
pe bosniaci cu forta. Pentru a pune capat acestor
dispute, regele Ferdinand a emis, in 1535, primul
privilegiu al colonistilor, pentru populatia uskocilor
asezatd in apropierea Sichelburg-ului, prin care
erau stabilite cu strictete drepturile si obligatiile
populatiei locuind in zona de frontierd®. Acesta a
fost urmat de un alt privilegiu acordat, in 1538,
pentru teritoriul slavon. In 1540, doui regiuni
militare s-au dezvoltat separat una de cealaltd la
frontierele croate si slavone, ale ciror locuitori au
devenit asa-zisi ,0oameni de graniti” (grianiceri)™.
Hans Ungnad, guvernatorul provinciei Styria, a
devenit primul comandant sef al trupelor habsbur-
gice la frontierele slavone si croate.

Dupa raidurile otomane din 1575, provinciile
Austriei Interioare (Styria, Carinthia si Carniolia)
au cerut, printre altele, ca arhiducele Carol al
Austriei Interioare si preia apirarea frontierei. In
septembrie 1577, imparatul Rudolf al Il-lea i-a
incredintat unchiului sdu, Carol, administrarea
granitelor croate si slovene, iar la 25 februarie 1578
l-a desemnat drept administrator al zonei de
frontiera, confirmat de citre Consiliul de Razboi al
Austriei Interioare, la Graz. Drept urmare, Con-
siliul a preluat principalele sarcini ale Frontierei
Militare'. In 1580 s-au infiintat doui districte de
frontier3, fiecare cu administratia sa, conduse de

un colonel: frontiera croata cu centrul admini-
strativ in fortdreata nou-construitd de la Carlstadt
si frontiera slavonad cu centrul administrativ situat
la Varazdin. La nivelurile administrative inferioare,
principalele garnizoane ce erau comandate de un
capitan s-au transformat in asa-numitele ,,Haupt-
mannschaften” (cdpitanii)'2.

Cu toate acestea, controversele privitoare la
regiunea frontierei militare si la statutul populatiei
sale au continuat, si, in pofida multor reforme,
administratia Frontierei Militare s-a dovedit a fi
inadecvata. Pentru a ameliora situatia critica, auto-
ritdtile austriece s-au impotrivit influentei traditio-
nale a autoritétilor civil-administrative, care
considerau existenta unei zone cu administrare
militard situatd pe proprietatile lor o incélcare a
drepturilor de care beneficiau. Astfel, emiterea unei
reglementadri de cdtre imparat, in functia sa de
rege al Ungariei, Croatiei si Slavoniei, devenea din
ce in ce mai urgentd. Din cauza numirului mare
de rascoale din Ungaria si Transilvania, impératul
nu a putut sa se dispenseze de sistemul Frontierei
Militare si mai mult decat orice de ajutorul trupelor
aflate pe frontiera, care au fost mobilizate pentru
a-i infrange pe rasculati; mai mult, din cauza
Réazboiului de treizeci de ani, acesta avea o strin-
gentd nevoie de graniceri, pentru a-si intari regi-
mentele imperiale.

Acestea au fost ratiunile pe baza carora,
imparatul Ferdinand al Il-lea a emis Statuta
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Valachorumla 5 octombrie 1630, ce reunea toate
privilegiile si principiile legale precedente, ce a
devenit baza legalad pentru dezvoltarea unei socie-
tati de frontiera libere si i redefinea cu precizie
drepturile si obligatiile: li se garanta pamantul, care
era scutit de taxe, de dari si de jurisdictie senioriald,
in schimbul serviciului militar fard plata impotriva
otomanilor si a participarii la construirea fortare-
telor. In caz de atac militar, birbatii vlahi care
implinisera varsta de 18 ani aveau obligatia sa se
prezinte la locul desemnat cat mai curand posibil.
Astfel puteau fi mobilizati intre 6 000 si 7 000 de
vlahi. (In 1620, 1a inceputul Razboiului de treizeci
de ani, au fost recrutati 5 000 de vlahi, iar in 1632,
3 000). Daca locuitorii de la frontiera trebuiau sa
lupte in afara tarii, isi ficeau datoria, 14 zile in
Imperiul Otoman, si opt zile in alte tari. Pulberea si
plumbul erau asigurate de comandanti, iar obligatia
dotarii cu restul echipamentului revenea vlahilor.

Aceste statute erau, la inceput, aplicate la Fron-
tiera Varazdin, pentru cé reprezenta, din punct de
vedere strategic, cea mai amenintata parte a fron-
tierei slavone, curdnd devenind eficace si in
celelalte parti ale Frontierei Militare. Astfel,
existenta Frontierei Militare, precum si indepen-
denta si autoadministrarea populatiei din regiunile
respective, au condus la militarizarea totald a
teritoriilor de frontierd, un secol mai tarziu. Acor-
darea acestor privilegii noilor colonisti a dus la
exproprierea nobililor locali. In plus, teritoriul de
frontiera a fost trecut de sub controlul nobilimii si
administratiei croate si pus sub cel al autoritatilor
militare austriece®.

Administratia civild de rang inferior era asigu-
ratd de populatia de frontiera. In zone largi de
frontierd, cea mai micd unitate administrativa era
zadruga, o comunitate patriarhala (obste). Membrii
unei familii de mai multe generatii traiau intr-o
asezare comuna, condusa de un gospodar (patriarh),
adesea cel mai batran dintre ei. Toti ceilalti barbati
din familie il ajutau in consiliul familial. Femeile
din familie erau gospodarica (casnice), responsabile
cu intretinerea casei. Toti membrii familiei erau
obligati la o supunere stricta fata de gospodarsi de
gospodarica. Proprietatea, in special terenul, era
bunul comun al intregii familii. Acesti oameni si-au
construit casele de frontierd cu ajutorul tuturor
membrilor familiilor, pe pidmantul primit de la
Habsburgi. Numarul de persoane care traiau intr-
0 asemenea asezare varia intre 7 si 14, dar in unele
gospodarii se puteau numara pana la 70 de persoane.

Tabelul 2. Zadrugi (obsti) in satele de la Frontiera
Carlstadt in 1830
(Sursa: Kaser, Freier Bauer und Soldat, 583)

Mirimea | Satele | Sate |Satele |Satele| Total
medie a de de de de
familiilor | Likani |Qtociani |Ogulini [Slulini

pana la 7.5 5 1 3 13 22
sub 11 75 18 58 125 | 276
peste 11 29 66 52 192 339

peste 14.5 7 25 6 18 56

Atata timp cat absenta prelungitid sau moartea
barbatului nu duceau la ruinarea fermei si a familiei
care o lucra, autoritdtile militare erau interesate
in a mentine gospodariile de la frontiera cat de
mari posibil, pentru a intari in continuare, prin
masurile legale necesare, sistemul de organizare
existent denumit zadruga. Autoritatile au intervenit
chiar si in viata familiilor din aceste zone de
frontierd, in cazuri cum ar fi interzicerea divizarii
acestor gospodarii'.

Suprafata pamantului alocat varia in functie
de rangul militar al ostasului, precum si de fertili-
tatea solului. Fermele locuitorilor de frontiera se
autogospodireau, aproape in totalitate. Tipul de
agricultura practicat era intensiv in comparatie
cu alte teritorii ale monarhiei. In multe zone de pe
frontiera oamenii trdiau intr-o mare saricie.

Tabelul 3. Marimea medie a gospodariilor
familiale in districtele regimentelor
cu majoritate slavona in 1751
(Sursa: Kaser, Freier Bauer und Soldat, 330)

Regiment| Suprafata | Numarul | Suprafata ce
totala a de revenea unei
gospodariei| familii familii
(iugare) (iugare)
din 43193 4563 9,5
Gradisk
din 38 745 4876 7,9
Broder
din Petro- 2578 4590 15,8
varadin
1 iugir = 0,5755 ha sau 5754,64 mp
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La baza relatiilor de auto-administrare civild
era satul, format din mai multe zadruga, conduse
de un cneaz - seful satului, judecatorul. In 1749, de
exemplu, regiunea Varazdin numara 344 de sate,
iar in 1764 un sat mediu avea 29 de case - unele
chiar mai putine, si anume, cinci. Fiind un teritoriu
al taranilor si ostasilor, confinium nu continea
asezdri urbane pand abia la mijlocul secolului al

Tabelul 4. Sate, familii si locuitori in regiunea
Carlstadt in 1746
(Sursa: Kaser, Freier Bauer und Soldat, 210)

Sate Familii Locuitori
Sate 96 6869 54 867
de graniceri
Sate vasale 7 501 3129
Total 103 7370 57 996

XVIII-lea, cand comertul a fost promovat de asa-
zisele comunitati militare, care au devenit cele mai
importante centre comerciale si administrative ale
teritoriului de frontierd®.

= O asezare viaha
(Kaser, Freier Bauer
und Soldat)
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Dupa infrangerea otomanilor in cel de-al doilea
asediu al Vienei din 1683, a inceput recucerirea
teritoriilor din Ungaria si sud-estul Europei, care
fusesera ocupate de otomani; trupele imperiale au
avansat pana in Macedonia, Bulgaria si Valahia.
Otomanii au fost surprinsi de dimensiunile mobili-
zérii fortelor occidentale, de capacitatea Papei
Innocentiu al XI-lea de a forma o coalitie crestind
puternicd, asa cum o descriau in cartea lor ,,Das
Osmanische Reich” (Imperiul Otoman), Bernd Rill
si Ferenc Mojoros. Dar in 1684, imparatul Leopold,
regele Jan Sobieski al Poloniei si Venetia au format
,Liga Sfinta” indreptatd impotriva Imperiului
Otoman. In 1686, Rusia, un adversar care va
produce mari infrangeri otomanilor in secolele al
XVIII-lea si al XIX-lea, s-a aldturat Ligii Sfinte’®.

In decursul acestui riizhoi, populatia de frontierd
a reusit sd-si dezvolte capacitatile ofensive deose-
bite intr-atat incat acestea au contribuit la succesul
armatei imperiale in teatrele de razboi din marile
campuri de batdlie din Ungaria, precum si in
teritoriile cuprinse intre raul Drava si Marea Adria-
ticd. Acestia, pe langa participarea in campaniile
militare ale armatelor imperiale, au invadat si
teritorii ale Imperiului Otoman, prin incursiuni mai
mici sau mai mari pe cont propriu. Astfel, vlahii au
participat la recucerirea unei regiuni extinse, care
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fusese pierduta dupa 1521 in favoarea otomanilor,
extinzandu-si frontiera militara citre sud. Aceastd
extindere a dus la o crestere semnificativd a
teritoriului si a populatiei vlahe. Cauza principald a
implicarii vlahe in campaniile de recucerire nu o
constituie doar spiritul de aventurd si promisiunea
unor capturi de razboi consistente, ci i imputinarea
terenului disponibil, din cauza imigrérilor continue
ale refugiatilor din Imperiul Otoman. Astfel, in cele
din urma, problema mereu crescinda a suprapopu-
larii anumitor regiuni a fost solutionata prin coloni-
zarea teritoriilor care au fost recucerite recent de
la otomani. Odatd ce din aceste regiuni au fost
alungati inamicii, populatia de frontiera angajata
in luptd s-a agsezat pe teritoriul nou cucerit".

Inaintarea armatei habsburgice in interiorul
Serbiei, in 1689, a oferit populatiei crestine trdind
aici sansa unor revolte pe scard largd, care ar fi
putut duce la inldturarea dominatiei otomane in
sud-estul Europei. Negociatorii imperiali si-au
asigurat sprijinul patriarhului ortodox, Arsen
Crnovi¢ din Ipek, si impreuni cu clerul local au
reusit sa-si extindd stdpanirea asupra multor
crestini din Balcani. Dupa ce o contraofensiva
otomand a fortat trupele imperiale sd se retragd,
aproape 30 000 de familii cu patriarhul Crnovi¢
s-au indreptat citre nord, pentru a scipa de posibile
represalii, inaintand sub protectia armatei impe-
riale, spre sudul Ungariei si spre Slavonia. Aceasta
populatie, compusa din familiile mai sus mentionate
si un numdr mare de refugiati sarbi aldturati
crestinilor in timpul razboiului, a fost foarte bine
primita de autoritatile imperiale, care planuiau sa
populeze cu refugiati regiunile din sudul Ungariei,
parasite cu un secol si jumitate in urma si slab
populate. Teritoriile recucerite de la otomani erau
considerate drept ,neoacquisita” (achizitii noi), si
apartineau imparatului. De aceea, imparatul deti-
nea dreptul de a dispune de aceste teritorii,
asezadrile nou infiintate fiind puse sub autoritatea
Consiliului de Rizboi de la Viena, in pofida
protestelor energice ale nobililor unguri. In 1691,
imparatul acorda, deja, obignuitele privilegii noilor
graniceri.

Pe langd migratia sarbilor de la sud spre nord,
are loc o a doua mare migratie a colonistilor,
directionata de la vest la est. Desi in acea perioada
multe regiuni de la Frontiera Militarad croato-
slavond erau slab populate in comparatie cu
densitatea populatiei aflate in interior, unele zone
sufereau de o lipsa apreciabila de teren agricol, in

comparatie cu alte regiuni cu o productivitate
scazuta in karst i zonele de ses, pline de smarcuri,
din regiunile raurilor Sava si Drava. Acest fapt a
fost accelerat si de folosirea extensiva a pamantului
de catre graniceri, pentru cresterea vitelor, precum
si de o populare masiva a regiunilor. La mijlocul
secolului al XVII-lea, migratia cétre regiunile Lika
si Krbava a dus la deschiderea unei zone de noi
coloniziri in zona frontierei cu Adriatica. Cele mai
multe regiuni ,karst” fiind aride, puteau adaposti
un numar limitat de locuitori, deseori, ofiterii de
frontiera fiind nevoiti sd dezamorseze disputele
legate de ocuparea unor pamanturi mai fertile,
dintre noii colonisti si locuitorii mai vechi.

Un alt motiv de stramutare erau darile mari in
produse si taxele nejustificate pe care le impuneau
ofiterii de frontiera, obligand locuitorii sa migreze,
singuri sau in grupuri compacte, spre zone cu teren
suficient din sudul Ungariei, Syrmia si din zona
inferioara a Slavoniei. Odatd cu exodul in masa,
multe zone din Lika si Krbava ca si intregul Carlstadt
au fost depopulate in asa masura incét, in 1713, au
rimas la paza frontierei doar 1 000 de locuitori®®.

La inceputul secolului al XVIIl-lea, reusitul
sistem de apérare a frontierei militare a fost extins
prin regiunea sudicd a Slavoniei, catre Syrmia si
Dunire péana la Tisa si Mures. Astfel s-a infiintat
Frontiera banatului, administratia sa civild fiind
asiguratd de banul Croatiei; activitatile militare se
aflau sub controlul direct al Consiliului de Razboi
de la Viena. Dupai ce trupele armatei imperiale au
eliberat Ungaria, era necesari instituirea de masuri
de protectie si securitate de-a lungul noii frontiere.
Ca o primd masuri au fost distruse garnizoanele
fortificate, castelele si paldncile ce apartinusera
otomanilor, pentru ca in cazul unei viitoare invazii,
inamicul sd nu poata dispune de niciuna din bazele
sale. Aceasta actiune precipitatd s-a dovedit a fi
nefavorabild pentru o organizare permanenti a
frontierei. Drept consecinta, pentru ca frontiera
de sud-est cu Imperiul Otoman coincidea cu
cursurile de apd, Sava, Dundrea, Tisa si Mures,
oferind o protectie naturald, s-a decis sd se profite
de aceasta oportunitate®.

In 1717, trupele imperiale au inregistrat o alta
victorie rdasunitoare impotriva otomanilor la
Belgrad. Banatul, Serbia de Nord cu Belgradul,
Oltenia si Bosnia au trebuit predate Habsburgilor
in urma Picii de la Pasarowitz (1718). Ca urmare,
linia de frontierd a fost transferatd de la Tisa si
Mures pe Sava inferioard si Dunare.
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Réazboiul austro-otoman din 1737-1739 a avut
un rezultat nefavorabil pentru imparat, sfarsin-
du-se cu umilitoarea pace de la Belgrad prin care
Habsburgii pierdeau orasul Belgrad, Serbia de Nord
si Oltenia — doar Banatul de Timisoara ramanea in
stipinirea austriaca. Ca urmare, un ultim val de
refugiati ortodocsi - sarbi si albanezi — ajung pe
teritoriile habsburgice stabilindu-se in special in
zona Banatului si in regiunile de la nord de Dunére
si de Sava. Acestea din urma au fost populate mai
putin, deoarece erau acoperite, in mare parte, de
mlastini, lacuri si vegetatie de stepd. Cu ajutorul
acordat de cétre tehnicieni olandezi, populatia de
frontierd a reusit sa dreneze si apoi sa cultive aceste
terenuri®.

Colonizarea Banatului s-a realizat la scara
mare, in mod sistematic si planificat foarte bine de
catre administratia austriacd, cunoscutd mai bine
sub denumirea de , Banater Einrichtungswerk”,
care, in sens mai larg, se traduce ca operatiunea
de colonizare in Banat. Intentia a fost crearea unei
populatii muncitoare si foarte harnice care sd
pliteasca multe taxe, fapt pentru care, in primul
val, au fost adusi negustori, mineri, ingineri,
profesori si doctori, iar in al doilea trani. Satele,
orasele si strazile au fost proiectate cu atentie si
reflectau in simetria lor cultura arhitecturala
contemporani absolutista. In afara de refugiatii
slavi, colonistii proveneau din toatd Europa, dar
mai ales din Germania®'. Colonistii au constatat ca
Banatul este o mlastina pustie cu unele zone impa-
durite. Ciuma, febra si foametea i-au marcat pe
colonistii nou-sositi in primii ani. Dar, dupa doud
sau trei generatii, pamantul a putut fi recultivat cu
succes — un tur de fortd enorm, care a generat
multe jertfe si s-a izbit de multe piedici. Zicala
populard ,Moarte pentru primul, suferinta pentru
al doilea si paine pentru al treilea” zugraveste destul
de bine realizarile gvabilor bandteni. Un pas
important in procesul de colonizare a fost asanarea
mlastinilor si canalizarea bratelor raului Bega.
Pamantul arabil provenit din fostele mlastini s-a
dovedit a fi extrem de fertil, constituind, in secolul
al XIX-lea, baza bunastdrii svabilor banateni.
Regiunea a fost considerata granarul Austro-
Ungariei. Fortdreata Timigoarei a devenit un orag
prosper si centrul cultural al Banatului?2, In jurul
anului 1800, Banatul avea aproape 450 000 de
locuitori, din care: 181 000 romani, 78 000 sarbi,
43 000 germani, 8 600 bulgari, 5 200 tigani, 3 000
de italieni si francezi, si 350 de evrei®.

Pentru ca trupele si cadrele militare regulate
erau costisitoare, numarul acestora a fost mentinut
la un nivel minim. Astfel cd granicerii din satele
apartinind de ,Hauptmannschaften”, care nu erau
platiti, aveau o importantd maximad in organizarea
militara a frontierei.

Sarcinile si greutatile serviciului militar, fara
platd, au fost descrise de cétre ostasii de frontiera
din ,, Hauptmannschaft Kostajnica” intr-o scrisoare
adresatd Consiliului de Razboi de la Viena in 1728,
in felul urmitor: ,pentru Majestatea Voastra
Imperiald Catolicd, al nostru stipan milostiv si
comandant suprem, ne-am sacrificat trupurile si
singele pe cAmpurile de lupti cu cea mai profunda
si permanenti loialitate, pe socoteala noastra, fara
paine si soldd; mai mult de atat, am adus sub
protectia Majestdtii Voastre Imperiale cateva
tArguri mici si orase folosind caii, armele si echipa-
mentul nostru, fard a fi platiti si fard a pretinde
recunoastere pentru acestea; dacd vreunul dintre
noi devine prizonier sau e ranit, tot el este acel
care suportad costurile rascumpararii si cele in
vederea insdnatosirii. Tot noi suntem aceia care
suportd costurile de intretinere a podurilor cetatii
si a corpurilor de garda. In cazul unei amenintdri
inamice, noi suntem mereu primii care ii tine piept
si indurdam cel mai mult (...). Noi suntem foarte
ascultdtori in ceea ce priveste recrutarea si Exerci-
tium Militare (instructie militard), precum si
intretinerea cailor nostri; cu toate acestea, este
aproape imposibil sa folosim aceleasi arme, pana
acum am avut in dotare arme bune si sigure pentru
a ne proteja vietile, adica fiecare pedestras purta
la centurd o pereche de pistoale, aldturi de pusca si
sabia lui, iar cdldretul avea perechea lui de pistoale,
pusca si sabie (...) vd repetam cu supunere ca ne-
am obligat sa ne indeplinim toate indatoririle de
garzi imperiale din ,schartacken” (punct de paza
fortificat, din lemn, cu un singur nivel) si din alte
locuri ce se afla in afara loialitati si obligatiei noastre
fata de Serenissima Casi de Austria”.

Lupta pentru privilegii religioase pune o imensa
presiune asupra luptatorilor ortodocsi, iar intole-
ranta religioasd a condus la exodul catorva sute de
familii in Imperiul Otoman. Din cauza acestor
nemultumiri, situatia de la frontiera s-a deteriorat
in fiecare an, astfel incat autoritatile austriece de
la Viena au fost obligate si contracareze declinul
cu ajutorul reformelor. Motivul decisiv a fost
rascoala din regiunile Lika si Krbava, in 1728, cand
populatia de acolo a incercat si se apere impotriva
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opresiunii religioase si a exploatdrii din partea
ofiterilor austrieci.

Pe timpul lui Carol VI si al Mariei Tereza,
regiunea de Frontieri a fost reorganizata in con-
tinuare. In 1737, Feldmaresalul Josef, duce de
Sachsen-Hildburghausen, a elaborat un nou statut
pentru graniceri, prin care se urmarea supunerea
lor unor reguli stricte si transformarea trupelor
neregulate de frontierd in trupe permanente.
Zonele aflate sub autoritatea unui general au fost
impartite in districte regimentare, care au format
o companie sub comanda unui ofiter. Fiecare
regiment constituia o unitate administrativd si
tactica. Initial, regimentele de infanterie se aflau
impreund cu un regiment de husari. Populatia barba-
teascd in mdsura sa poarte arme a fost impartitd in
trei grupuri: o cincime a fost repartizatd pentru
caz de razboi, trei cincimi isi ficeau serviciul la
frontiera si ultima cincime se ocupa de agricultura.
Granicerii au inceput s fie platiti pentru serviciile
lor din Fondul Militar Imperial: o treime, in nume-
rar, restul in naturd. In timp de pace, o treime era
impozitatd, iar in razboi erau scutiti de taxe. Cu
toate acestea, ei trebuiau sa plitesci pentru unifor-
me, echipamente si arme.

Avind in vedere recomandarile lui Sachsen-
Hildburghausen, influenta Consiliului de razboi din
Graz - a fost in cele din urma abolit in 1743 -
precum si cea a proprietarilor de domenii din
Austria au fost eliminate, Consiliul de Razboi de la
Viena a devenit responsabil pentru problemele
intregii Frontiere Militare. In timp ce satele cu
zadruga au ramas in continuare baze adminis-
trative ale sistemului de Frontiera Militard in

= Graniceri din
trupele neregulate
(Schumacher, Des
Reiches Hofzaun)

majoritatea teritoriilor de graniti, functia de cneaz
a fost abolitd, iar atributiile de putere legislativa,
economicd si administrativd au fost transmise
comandantilor districtelor regimentare individuale;
acesta a fost sfarsitul autonomiei vlahilor %,
Reformele privind Frontiera Militard au fost
totusi intrerupte de cel de-al doilea razboi impotriva
otomanilor purtat de Carol VI, iar atunci cind
reforma a fost cu greu reluatd, monarhia a fost
cutremurati de razboiul pentru succesiune la tronul
austriac si de rdzboaiele din Silezia si campaniile
impotriva Prusiei, Bavariei, Frantei si impotriva
aliatilor acestora. Dusmanii Mariei Tereza nu
puteau rezista mult timp in fata razboinicilor
regimentelor de frontierd ce luptau in Silezia,
Saxonia, Bavaria, Rin, Olanda si Italia, combatantii
»croati”? creandu-si o imagine de oameni care si-au
dedicat viata serviciului militar si monarhiei.

De la inceputul secolului al XVIII-lea Imperiul
Otoman nu mai prezenta un pericol real pentru
monarhia Habsburgica. Teritoriile de frontierd au
crescut foarte mult datoritd pamanturilor castigate
in timpul razboaielor cu otomanii. Acest fapt a dus
la o disproportie flagrantd intre puterea de aparare
existentd si pericolul posibil. Mai mult de atat,
teritoriile nu produceau niciun venit, ci dimpotriva,
administratia si organizarea militard implicau
cheltuieli ridicate. Dupi ce incercarea de a reduce
partial teritoriile de frontierd a esuat din cauza
faptului ca granicerii care nu vroiau sa renunte la
privilegii au opus rezistentd, Curtea de la Viena a
decis sd ducd la bun sfarsit implementarea
reformelor cerute de Sachsen-Hildburghausen,
integrdnd trupele neregulate in armata per-
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manentd a imperiului si trecand la totala milita-
rizare a frontierei. Scopul acestor reforme a fost,
dupd cum sustine si istoricul militar Wrede ,,pentru
a promova in continuare dezvoltarea uniforma a
regiunilor de la frontierd si pentru a crea o zona
eminamente militard”?.

Scopul a fost atins. Reformele de la jumatatea
secolului al XVIII-lea au dus la schimbari structurale
importante care au afectat toate institutiile econo-
mice si sociale de la frontiera militara. Ostasul de
la frontierd, semi sedentar a devenit un soldat
profesionist, care, servind intr-o mare armata, era
implicat in operatii in toatd Europa. Aria de fron-
tierd, intdritd, a devenit un teritoriu ce a continuat
sd indeplineasca functii de securitate fatd de Impe-
riul Otoman, fiind in special o bazid de resurse
ieftine pentru regimente bine echipate, unifor-
mizate si gata de mars®.

In 1754 au fost introduse legile Frontierei
Militare ,Militar Grinitz Rechten”, care cuprin-
deau organizarea completelor de judecati, codul
de proceduri civild, legea pamantului privind
feudele, legea privind mostenirile, codul de proce-
durd penala si taxele de judecata. Aceste legi au
fost create din necesitatea de a unifica structurile
militare din toate teritoriile de frontierd si de a
face ordine in administratie. Prin intermediul
acestor legi, teritoriile de frontierd au fost delimi-
tate in totalitate, din punct de vedere administrativ,
de hinterland®. Initial, regulile erau aplicate doar
in partea croata si cea a Varazdinului din Frontiera
Militara. Atunci cand s-au dovedit cd sunt incu-
nunate de succes, regulile au fost aplicate si la
Frontiera banatului, iar, ulterior, in toate teritoriile
de frontiera®.

Utilitatea acestor reorganizari s-a manifestat,
in special, in Razboiul de 7 ani, cAnd populatia de la
frontiera a pus la dispozitia armatei austriece mai
mult de 80 000 de ostasi curajosi.

In 1762 a fost infiintatd Frontiera Militara
transilvineana. Cu o lungime de 1850 km, Frontiera
Militara austriaca avea o suprafatd de 50 000 kmp.
Datorita organizarii stricte a frontierei militare a
fost posibild formarea unui ,,cordon sanitar” de la
Marea Adriatica, de-a lungul frontierelor croate si
slavone pana in Transilvania cu scopul de a preveni
extinderea mult temutei ciume, aduse din Orient.

Din cauza problemelor administrative majore
de lainceputul deceniului al saselea al secolului al
XVIIIlea, Consiliul de Rizboi a intervenit la Maria
Tereza pentru reorganizarea militiei de frontierad

si pentru suplimentarea cordonului din estul
monarhiei. In 1765 a fost infiintat Inspectoratul
general de frontierd, cu un inspector de frontiera
care raspundea doar in fata Consiliului de Rézboi si
avea competenta de a emite ordine restrictive
pentru districtele regimentare. Sarcina institutiei
era de a unifica integral administratiile din toate
teritoriile de frontiera. Prin aceastd masura, Maria
Tereza si membrii Consiliului de Rézboi sperau sa
promoveze consolidarea economica si militard a
teritoriilor de frontierd pentru o distributie egald a
indatoririlor si pentru a crea un teritoriu autonom
de hinterland, care s-ar putea intretine de sine
statator si sd pund la dispozitie un numar mare de
soldati bine antrenati, la costuri mici®'.

La 15 august 1769, regimentele de frontiera au
fost integrate in armata imperiald cu numere de la
60 la 76. Aceasta a dus la o crestere a birocratiei si
a ficut necesare noi reforme. Pe parcursul acestor
reforme, imparatul losif al II-lea a dorit sd schimbe
cadrul legislativ al frontierei militare. Dupa o
inspectie a teritoriilor de frontiera, colonelului
baron de Geneyne i s-a incredintat o schitd a unei
noi constitutii pentru toatd zona de frontiera. La 1
mai 1787, asa-numitul ,Kantonssystem” (sistemul
districtual) a fost introdus pentru prima dati in
zona de frontierd militard croatd. Acest lucru a
generat o reorganizare a administratiei cu
separarea chestiunilor militare de cele admini-
strative, si o impozitare egald®. Eforturile repetate
ale autoritétilor administrative de a imbunatati
situatia economicd au avut rezultate nesatisfa-
cdtoare, deoarece majoritatea dispozitiilor neglijau
caracteristicele si conditiile esentiale ale bazelor
economice, geografice, locale si individuale ale
regiunilor de frontiera. Locuitorii din teritoriile de
frontiera manifestau reticentd fatd de inovatii si
fatd de introducerea mijloacelor tehnologice mo-
derne in agricultura si in cresterea vitelor si erau
indiferenti sau neincrezatori fatd de propunerile
autoritatilor. Cativa ofiteri au incercat sd se opuna
sistemului districtual deoarece se temeau ca spiritul
de lupta si disciplina militard a granicerilor vor avea
de suferit®.

Un alt rdzboi impotriva otomanilor (1788-1791)
simoartea in 1790 a lui losif al II-lea au adus sfarsitul
acestui sistem; el a fost anulat de citre imparatul
Francisc], la 1 noiembrie 1800%*. Administratia a
fost iarasi incredintata comandantilor de regimente.

Pe parcursul razboaielor cu Napoleon, sistemul
Frontierelor militare a atins apogeul datorita
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reformelor arhiducelui Carol, care a proclamat
pamanturile din regiune drept proprietate a osta-
silor de la frontierd, instituind ,feude militare
adevirate” prin intermediul ,, Grenz-Grundgesetze”
(legile fundamentale ale frontierei) din 1807 si a
garantat granicerilor o succesiune perpetud a
dreptului de proprietate ereditara si a dreptului de
uzufruct asupra proprietatilor imparatului.

Rezultatele acestor reforme s-au manifestat in
razboiul din 1809, atunci cAnd mai mult de 100 000
de oameni au luptat in armata imperiald, iar pentru
apararea propriilor pamanturi pana si tinerii si
bétranii au fost chemati sd completeze randurile
,Landesdefensionsdivisionen”. Cu toate acestea nu
au reusit sd tind piept campaniei maresalului
francez Marmont, inceputi in Dalmatia®.

Infrangerea de la Wagram si tratatul de pace
incheiat la Schonbrunn in 1809 au avut urmari de
lungi durata in teritoriile Frontierei Militare -
partea croatd de la vest de Sava, spre Marea
Adriatica, a trebuit si fie cedata lui Napoleon, odata
cu Carlstadt. Regiunile ramase impreuna cu parti
din Carniolia, Carinthia, Istria si Dalmatia au
format asa zisele ,provincii ilirice”, iar Marmont a
devenit guvernatorul lor general. Marmont, care,
contrar lui Napoleon si majoritatii generalilor, a
privit institutia Frontierei Militare intr-o lumina
pozitivd, a aderat la aceastd forma de organizare.
Curtea de la Viena, care, totdeauna a considerat
ca pe termen lung Napoleon nu va fi capabil sd-si
mentind autoritatea in aceste regiuni, a avut drepta-
te. In vara anului 1813, armatele franceze rimase
aici au putut fi inlaturate rapid. Retragerea a fost
grabita de faptul ca granicerii s-au rasculat si s-au
aldturat regimentelor din Slavonia si Varazdin
impotriva inamicului.

Pe parcursul urmatorilor 30 de ani, teritoriile
frontierei militare au cunoscut un apogeu al dezvol-
tarii economice. Pierderile de vieti omenesti din
razboaiele cu Napoleon au fost compensate in jurul
anului 1815, iar cresterea populatiei a continuat
atat de mult incat, in 1821, Consiliul de Rézboi a
fost nevoit sd emitd o dispozitie conform careia

Tabelul 5. Cresterea populatiei
Frontierei Militare
(Sursa: Schumacher, Des Reiches Hofzaun, 204f.)

Tabelul 6. Grupurile etnice la 1815
(Sursa: Schumacher, Des Reiches Hofzaun, 204f.)

Numarul Etnia
de locuitori
728173 slavi (sloveni, croati, sarbi, cehi, slovaci
si bulgari)
121062 roméni (vlahi)
79 363 unguri si secui
9 000 germani
1500 albanezi
1500 locuitori apartinand altor nationalitati si
grupuri etnice

refugiatii i imigrantii din Bosnia nu mai erau
acceptati. Prin numeroase dispozitii si decrete
imperiale, viata populatiei de la frontierd a fost din
nou supusa unor reguli stricte.

In timpul ,desteptirilor nationale” din prima
jumatate a secolului al XIX-lea, Habsburgii se puteau
baza pe loialitatea ostasilor de la frontierd; trebuie
mentionatd in mod special loialitatea fatd de
imparatii Ferdinand si Francisc Iosif in Revolutiile
din 1848 de la Viena si Ungaria.

in timpul evenimentelor revolutionare, banul
Croatiei, baronul Josef de Jelac¢i¢, numit comandant
al oraselor Carlstadt, Varazdin si al Frontierei
banatului, s-a alaturat Habsburgilor impotriva
maghiarilor insurgenti. Impreuni cu printul Alfred
de Windischgraetz a infrant, la 30 octombrie 1848,
la Schwechat, trupele maghiare, care se indreptau
spre Viena pentru a ajuta rebelii vienezi, si le-au
respins in Ungaria®.

Ca urmare, in constitutia austriaca de la 1849
s-a stipulat ca ,institutia de Frontiera Militara va fi
mentinutd in organizarea sa militard pentru
protejarea integritatii imperiului si va deveni subiect
al puterii executive, ca parte integrantad a armatei
imperiale”?’.

Noul ,,Grenz-Grundgesetze” (regulile funda-
mentale ale frontierei) din 1850 péirea, la prima
vedere, sd contind avantaje mai mari pentru grani-
ceri dar, de fapt, au pus bazele unei disolutii graduale
a Frontierei Militare. Transformarea pamantului
si a bunurilor imobiliare in proprietate nelimitata
si introducerea serviciului militar obligatoriu,
precum si dorinta populatiei de la frontierd de a
face parte din institutiile constitutionale ale
monarhiei au grabit procesul de desfiintare.

Anul Numarul de locuitori
1799 823950
1815 940 598
1869 1200 371
66 |
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Odati cu abolirea in 1848 a sistemului feudal in
Croatia, sistemul Frontierei Militare a fost pus in
discutie, deoarece eliberarea taranilor de indato-
ririle feudale le-a acordat aceleasi drepturi si pri-
vilegii de care se bucurau granicerii. Dincolo de
avantajele fiscale, nu a rimas mai nimic din fostele
privilegii, insa nenumarate obligatii militare apasau
greu asupra granicerilor si a familiilor lor.

Mai mult decat atat, ,sistemul tdrdnesc
militarizat” a devenit tot mai anacronic in modernul
Imperiu Habsburgic din a doua jumitate a secolului
al XIX-lea®.

Dupa dizolvarea Frontierei militare transil-
vanene, frontierele slavond si croatd au ramas
intacte. Totusi, din 1868, conditiile speciale pentru
populatia de la frontiera au fost anulate.

In iunie 1871 a inceput ultimul ciclu din istoria
Frontierei militare care a existat mai mult de 300
de ani. In manifestul adresat celor dou3 regimente
din Varazdin, oraselor Zengg si Belovdr si fortare-
telor Ivanic si Sisek, impératul Francisc losif a
anuntat incorporarea acestor teritorii in Croatia si
Slavonia. In anul urmitor, Frontiera banatului croat
afost desfiintatd si incorporata in Regatul Ungariei.
Desfiintarea regimentelor de la Frontierele croata
si slavond a avut loc in 1873, odatd cu introducerea
Actului de serviciu militar maghiar.

Istoria Frontierei Militare austriece s-a incheiat,
dupi 350 de ani, printr-un manifest imperial, la 20
iunie 1881, privind Frontiera croato-slavona care
anunta unificarea acestor teritorii cu Croatia si
Slavonia®. Cei 700 000 de oameni din regiunea
Frontierei Militare croato-slavone au devenit parte
a Croatiei, a carei populatie s-a marit de la 1,2 la
1,9 milioane de locuitori®’.

Procesul de integrare a comunitatii granicerilor
in societatea civild croata nu a fost deloc usor. Un
ziar croat descria schimbirile petrecute in 1880:
»in trecut, granicerii, pentru serviciile militare,
primeau lemn si sare si ghindd, aveau dreptul de a
pasuna gratuit si cdpatau alimente in timpul anilor
de foamete. Pentru ci el lucra de asemenea la intre-
tinerea strazilor si a podurilor, plitea doar o taxa
minimd de 3,5 creitari pentru invatator si ingrijiri
medicale. Astazi totul e diferit. El plateste toate
taxele pentru producerea rachiului, pentru biserica,
taxa de timbru s.a. Astazi pliteste taxe locale, intre
40 si 50 creitari, uneori chiar 60, 10 la sutd taxa scola-
rd, 20 la suta pentru spital; plateste pentru cheres-
tea si pentru lemne de foc, pentru pasunat si pentru
ghindi si plateste acelasi pret pentru sare”*!,

Mai mult de atét, au fost impuse taxe mari
pentru purtatul armelor la vedere, ceea ce a avut
un mare impact asupra mandriei granicerilor si a
dus la o dezarmare generald. Masura a fost
indreptata impotriva identitatii fostilor graniceri,
care deseori se prezentau drept eroi privilegiati ai
imparatului®2.

In trecut, relatia speciali de afectiune dintre
imparat si acesti ostasi genera foarte multa loiali-
tate. Dar dupa ce imparatul a pus capat unilateral
acestei relatii personale, a dispdrut si loialitatea
fatd de Habsburgi. Odata cu desfiintarea Frontierei
Militare, faptul cé interesele populatiei din regiune
au fost sacrificate in favoarea ,Ausgleich” -
intelegerii dintre Austria si Ungaria din 1867,
aceastd relatie a devenit Incordatd atat de mult,
incat multi ostasi de frontierd au devenit simpati-
zanti ai migcdrii nationale a slavilor de sud. Nemul-
tumirile familiilor granicerilor au dus la riscoale
impotriva autoritatilor maghiare si impotriva
politicii acestora pe care le ficeau responsabile
pentru deteriorarea conditiilor lor de viata dupd
unificarea cu Croatia. (Pana in 1881, institutia
Frontierei Militare apartinea partii austriece a
imperiului. Simultan cu desfiintarea acesteia, ea a
trecut in responsabilitatea Ungariei, la fel ca si
Croatia civild.) Marile rascoale din 1883 si din anii
1890 au dus la conflicte armate intre fortele
guvernamentale si insurgenti si au cauzat victime
umane*,

'Hannes Grandits, Krajina: Historische
Dimensionen des Konflicts, s.p., http: //www-
gewi.kfunigraz.ac.at/csbsc/ostwest/7-2-95-
Grandits.htm. Pentru informatii detaliate vezi Karl
Kaser, Freier Bauer und Soldat. Die Militarisierung
der agrarischen Gesellschaft an der kroatisch-
slawonischen Militdrgrenze (1535-1881) (=Zur Kunde
Siidosteuropas, vol. II/22, Vienna-K6In-Weimar, 1997),
29-53.

2 Dupd distrugerea imperiilor medievale din
Balcani, inaintarea trupelor otomane reprezenta o
serioasd amenintare pentru Ungaria. In secolul al XV-
lea, regii maghiari au fost obligati sd creeze o zona de
apdrare a teritoriilor de granitd, atat timp cat acestia
nu puteau si apere zone dificil de atins din cauza
conditiilor geografice, ca in sudul Croatiei si Slavonia.
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Jakob Amstadt, Die k.k.Militirgrenze 1522-1881, teza
de doctorat, 2 vol., Wiirzburg, 1969, vol.1, 1.

3 Peter Krajasich, Die Militirgrenze in Kroatien
(Dissertationen der Universitit Wien, vol. 98, Viena,
1974), 6 (in continuare se noteazd cu Krajasich, Die
Militdrgrenze in Kroatien); Ilse Schindler, Aspekte
zur Organisation der Militargrenzverwaltung und
deren Auswirkung auf Handel und Verkehr unter
Joseph II. (1780-1790) mit besonderer Beriicksi-
chtigung des Kantonsystems, Dipl.Arb., Vienna 1992,
14 f.

4 Martha Bayer, Die Entwicklung der 6sterrei-
chischen Militirgrenze mit besonderer Beriicksichti-
gung des Karlstidter Generalates, teza de doctorat,
Viena, 1935, 18.

5> Geza Pdlffy, The Origins and Development of
the Border Defence System against the Ottoman
Empire in Hungary (up to the Early Eighteenth
Century), in Géza Ddvid - P4l Fodor, eds., Ottomans,
Hungarians and Habsburgs in Central Europe. The
Military Confines in the Era of Ottoman Conquest (=
Suraiya Faroghi - Halil Inalcik, eds., The Ottoman
Empire and its Heritage, Politics, Society, and
Economy, vol. 20, Leiden - Boston - Kaéln, 2000), 15.

5 Peter Krajasich, Die Militirgrenze in Kroatien
mit besonderer Beriicksichtigung der sozialen und
wirtschaftlichen Verhiltnisse in den Jahren 1754 bis
1807 (Schriften des Heeresgeschichtlichen Museums,
vol. 6, Viena, 1973), 95 (in continuare se noteazi cu
Krajasic, Militirgrenze, 1973)

"Amstadt, Die k.k. Militirgrenze, vol.1, 19, 255-
258. http://www.kuk-wehrmacht.de/regiment/
grenzer.html.

8 Bayer, Die Entwicklung der dsterreichischen,
Militargrenze, 30. Pentru soarta familiilor bosniace
(Uskok) vezi capit.2 din Kaser, Freier Bauer und Soldat:
,Das Modell: Die Uskoken des Sichelburger
Distrikts”, 67 -98.

9 Principalul aspect al acestor privilegii era auto-
administrarea. Colonistii aveau dreptul de a alege un
cneaz, care sa detina aceasta functie timp de un an,
fiind responsabil si cu jurisdictia legilor. Ei alegeau si
un sef militar, ca voivod (cdpitan), acesta fiind singura
autoritate in fata austriecilor. Colonistilor li se oferea
pamant ca feuda ereditard si erau scutiti de datorii si
taxe pentru 20 de ani. Mai tarziu, ei aveau de plitit
suveranului o anumitd sumd. Astfel, acestia erau
complet independenti fatd de stidpénii de paménturi,
aflandu-se sub jurisdictia comandantilor militari
austrieci. Schindler, Militdrgrenzverwaltung, 16.

10 Alphons Wrede, Geschichte der K. u. K.
Wehrmacht, Viena, 1903, vol. V, 198f.

1 Schindler, Militargrenzverwaltung, 17. Consiliul
de Riézboi din Graz era privit ca o institutie dominata
de principii locali, care trebuiau s sustina financiar

intretinerea echipamentului trupelor de frontiera. In
cuprinsul directivelor din 11 martie 1578 erau stipu-
late urmatoarele misiuni: fortificarea teritoriului,
supravegherea si completarea artileriei de frontierd,
aprovizionarea depozitelor de materiale si munitie,
precum si furnizarea hranei si munitiei pentru grani-
ceri. Ibid., 18, and Winfried Schulze, Landesdefension
und Staatsbildung, Studien zum Kriegswesen des
innerdsterreichischen Territorialstaats (1564-1619)
(Veroffentlichungen der Kommission fiir Neuere
Geschichte Osterreichs, vol. 60, Viena — Koln - Graz,
1973), 101, 103.

12 Pentru mai multe detalii legate de capitinii,
vezi Kaser, Freier Bauer und Soldat, 55-59.

13 Amstadt, Die k.k. Militirgrenze, vol.1, 93;
Grandits, Krajina, s.p.

4 Grandits, Krajina, s.p. Pentru mai multe informatii
privind zadruga,vezi Karl Kaser, Die Entwicklung der
Zadruga in der kroatisch-slawonischen Militirgrenze,
in Institut fiir Geschichte der Universitit Graz, Abt.
Siidoesteuropiische Geschichte, Zur Kunde Siidost-
Europas, vol. 1I/4 (1985), 14-25, si id., Freier Bauer
und Soldat, passim.

15 Krajasich, Militirgrenze, 1973, 22-25.

16 Majoros — Rill, Das Osmanische Reich, 284.

7 Amstadt, Die k.k. Militidrgrenze, vol.1, 125 f.

18 Ibid., 137 f.

19 Thid., 139.

20 Hugo Kerchnawe, Die alte k.k. Militirgrenze.
Ein Schutzwall Europas (Walter Pollak, ed., Reihe Siid-
Ost, vol.21, Viena -Lipsia 1939), 15.

2 Acesti colonisti si alte grupuri etnice, vorbitori
de limba germana (din Franconia, Bavaria, Austria,
Alsacia-Lorena, Luxemburg si Palatinat) sunt cunoscuti
sub denumirea de ,Svabi banateni” sau ,Svabi
dunireni”. In afari de zona Banatului, ei s-au agezat in
vest, in Batschka, in ,Turcia Svabilor” (azi sudul Unga-
riei), in Slavonia, si in Satu Mare (azi nord-vestul
Romaniei, judetul Satu Mare). Wikipedia, Die Banater
Schwaben, Donauschwaben, Schwibische Tiirkei;
http://www.siebenbuerger.de/sbhz/landundleute/
siebenbuerger2.html (Anneli Ute Gabanyi, Geschichte
der Deutschen in Ruménien).

22 Wikipedia: Die Banater Schwaben, Donau-
schwaben, Schwibische Tiirkei.

28 Bertrand Michael Buchmann, Osterreich und
das Osmanische Reich. Eine bilaterale Geschichte,
Viena, 1999, 173f.

%Slavko Gavrilovic, Grada vojvodanskih arhiva o
Banskoj krajini prve polovine XVIII st, in Starine JAZU
54 (1969), 146 - 156, citat de Grandits, Krajina, s. p.

%Amstadt, Die k. k. Militirgrenze, vol. 1, 163;
http://www.kuk-wehrmacht.de/regiment/gren-
zer.html; Schindler, Militargrenzverwaltung, 27.

% Populatia din regiunile de Frontierd Militard -
croati, sarbi, albanezi sau alte grupuri etnice, catolici
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sau ortodocsi - erau numiti ,croati” in acele timpuri.
Vezi in Christopher Duffy, Sieben Jahre Krieg 1756-
1763. Die Armee Maria Theresias, transl. by Claudia
Reichl-Ham, Viena, 2003, 327-345.

2"Wrede, Geschichte der K. u. K. Wehrmacht, vol.
V, 2271f.

2 Grandits, Krajina, s. p.

2 Rupert von Schumacher, Des Reiches Hofzaun.
Geschichte der deutschen Militargrenze im Siidosten,
Darmstadt? 1942, 168; Amstadt, Die k. k. Militirgrenze,
vol. 1, 164.

3 (sterreichisches Staatsarchiv/Kriegsarchiv,
Viena, HKR 1754, Mirz, Fasc. 374, Militar-Grenz-
Rechten von Thro Kaiserlichen Koniglichen Majestit.
Fiir das Karlstadter und Varasdiner Generalat, Viena,
1754, 1; Krajasich, Die Militirgrenze in Kroatien, 44.

31 Schindler, Militdrgrenzverwaltung, 30f.

32 Krajasich, Die Militirgrenze in Kroatien, 45.

33 Schindler, Militirgrenzverwaltung, 78-80.

3 (sterreichisches Staatsarchiv/Kriegsarchiv,
Vienna, HKR 1800 B 1796, 31 Dec 1800.

35 Amstadt, Die k. k. Militirgrenze, vol. 1, 195 —
212;0p.cit.: 205.

% Pentru comportamentul croatilor in Revolutia
de la 1848 vezi in special Wolfgang Hiusler von 1848/
49 im Osterreichisch-ungarischen Grenzraum
(=Wissenschaftliche Arbeiten aus dem Burgenland,
vol. 94, Eisenstadt, 1996), 5-19; id., Banus Jellacic vor
Wien. Der Ungarische Konflikt und das Ende der
Wiener Revolution von 1848, in 1848 ,das tolle Jahr”.

Chronologie einer Revolution, catalogul expozitiei
Muzeului de Istorie al orasului Viena, Viena, 1998,
124-131.

37 Amstadt, Die k. k. Militirgrenze, vol. 1, 231.

3 Grandits, Krajina, s. p.

3 Franz Kaindl, Die k. k. Militirgrenze - zur
Einfiihrung in ihre Geschichte (= Schriften des
Heeresgeschichtlichen Museums, vol. 6, Viena, 1973),
251,

40 Grandits, Krajina, s. p.

4 Pozor”, No. 22, 28.1.1883, citat din Grandits,
Krajina, s. p.

42 Grandits, Krajina, s.p.

4 Toate acestea s-au petrecut in timpul crizei
economice acute din multe zone rurale din Croatia si
din Krajina, care a durat mai multi ani. Aceasta crizd a
avut drept consecinti o mare miscare de emigrare. In
decada dintre 1900 si 1910 mai mult de 6 la suta
dintre ortodocsi si aproximativ 6 la sutd dintre catolici
au pardsit tara. Cei mai multi au emigrat in America.
Unul din motivele importante ale situatiei grele din
multe parti ale Krajinei a fost decaderea comunitétilor
patriarhale denumite zadruga, in legitura cu disolutia
Frontierei Militare. Treptat, a rezultat o schimbare
completd a structurilor sociale si familiale in sate si,
drept consecintd, o fragmentare a proprietatii agrare.
Vezi Claudia Reichl-Ham, Die Tiirkenherrschaft 1389-
1878, capitol din Militiroperationen und Partisanen-
kampf in Siidosteuropa (Truppendienst Handbuch,
Viena, 2009), 118.

LIFE IN THE BORDERS’ REGION.
THE STATUS OF THE VALACHS IN THE AUSTRIAN MILITARY
BORDERS’ REGION

The intensification of the Austro-Ottoman conflict in the border regions in the first half of the 16"
century convinced the Archduke Ferdinand of Habsburg to organize a permanent defense of the borders.
The Valach refugees from the Ottoman Empire have become the main human resource. This population
were settled down in regions of the Austrian Military Border and organized on the basis of the Statuta
Valachorum (The Valachs’ Statute). The Valachs were exempted from taxes in exchange for carrying out the

military obligations of guarding the border.

In the 17th and 18" centuries Austrian Military Border region has expanded to the South of Slavonia,
and from Syrmia and Danube to Tisza and Mures. Laws regarding Military border were issued in 1754. The

Transylvanian Military Border was set up in 1762.

The Military Border Institution has been maintained for the preservation of the territorial integrity of

the Habsburg Empire.
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ISTORIA LUMII

S1 LUMEA ISTORIE]

FINLANDA, ESTONIA S| ROMANIA
EVOLUTII PARALELE IN TIMPUL
S DUPA SFARSITUL CELUI
DE-AL DOILEA RAZBOI MONDIAL

conf. univ. dr. SILVIU MILOIU
Universitatea ,Valahia” din Targoviste

1. Introducere

Studiul nostru incearcid s ofere un raspuns
motivatiilor politicilor diferite pe care Uniunea
Sovieticd le-a urmat la sfarsitul razboiului i in primii
ani postbelici fatd de Finlanda, Romania si Esto-
nia. Cum a reusit Finlanda sd-si mentina sistemul
social, cum de Romania a reusit sa-si pastreze, cel
putin nominal, suveranitatea, si care este cauza
pentru care Estonia a inregistrat un esec in ambele
sensuri? Vom cuteza si intreprindem aceasta
analizd bazdndu-ne pe documentele si memoria-
listica publicate pana in prezent in cele trei state
(in lipsa incd a unor volume de documente mai
consistente provenite din arhivele Kremlinului).

Un alt element semnificativ este legat de impor-
tanta mai mica pe care o vom acorda unui factor
care a aparut tot timpul ca evident - factorul
geopolitic. Nu pentru ci acesta ar fi jucat un rol
lipsit de importanta in deciziile postbelice ale Uniu-
nii Sovietice, ci pentru ca dupa opinia noastra s-a
acordat prea mult spatiu unui singur factor in dauna
altor posibili factori care au putut juca un rol in
aceastd ecuatie. Este evident ca Romania, prinsa
in mijlocul ariei de ocupatie sovieticd din Europa
Central-Rasariteand, avea putine sanse de a evita
includerea in blocul sovietic. Finlanda avea desigur
o pozitie periferica in raport cu Romania in directia
extinderii sferei de influenti sovietice. Insi nici
pozitia Finlandei nu era lipsita de importanta pre-
cum se crede, asa cum vom incerca si demons-
tram. Odata ocupatd, Finlanda (care detinea controlul
asupra Insulelor Ahvenanmaa - Aland) ar fi permis
un acces facil spre Scandinavia, care ar fi putut fi
astfel comunizatd sau cel putin adusd in sfera de

influenta sovieticd. Argumentatia noastrd merge
chiar mai departe: s-au identificat pdna acum
documente semnificative care s ateste o strategie
clard pentru anexarea Roméniei in cadrul Uniunii
Sovietice. In schimb, intentia de anexare a Finlandei
apare destul de clar dintr-o serie de documente si
actiuni intreprinse de Moscova. Asadar, date fiind
intentiile sovietice si faptul cd Moscova a iesit din
conflictul mondial ca o superputere, surpriza nu a
fost constituitd de controlul ferm asupra Roméaniei, ci
mai degrabi de libertatea acordati Finlandei in
politicile sale interne. Cazul finlandez ne indeamna
sd ne punem intrebarea de ce Estonia nu a reusit sa
obtind acelasi statut in perioada ce a urmat razboiului
mondial si, chiar, de ce statele Europei Central-
Rasaritene, ca un tot, inclusiv Roménia, nu au reusit
sd aiba o performantd asemdndtoare? Unde pot fi
discernute radicinile acestor politici sovietice
diferite?

2. Uniunea Sovietica si statele limitrofe —
Finlanda, Estonia si Roméania — in timpul
celui de-al Doilea Razboi Mondial

Pactul Ribbentrop-Molotov si efectele sale
asupra Finlandei, Estoniei si Romaniei

La 23 august 1939 s-a semnat Pactul Ribbentrop-
Molotov si protocolul sdu secret care continea
germenii disparitiei Estoniei si Finlandei de pe
harta politicd a Europei, precum si ai ciuntirii
teritoriului statului roman. Nu insistim asupra
continutului acestui pact si a implicatiilor sale
despre care istoriografia ultimilor 15 ani s-a pronun-
tat deja. Ne intereseazd mai mult in ce situatie a
surprins incheierea acestui pact Finlanda, Esto-
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nia si Romania, in ce mod s-au pus in aplicare preve-
derile sale si cum au reactionat aceste state in fata
implementarii intelegerii sovieto-germane.

De la bun inceput trebuie afirmat ca atat din
punct de vedere al situatiei interne cat si a celei
externe, precum si a asezarii geopolitice, cele trei
state au cunoscut asemanari si deosebiri importante.

Astfel, Finlanda era un stat cu un regim demo-
cratic, consolidat dupi formarea guvernului de
coalitie din 1937. Este o situatie paradoxala
deoarece la inceputul perioadei interbelice dreapta
finlandeza care castigase razboiul civil parea putin
dispusi la o democratizare reald a regimului poli-
tic. Pe de alta parte, Finlanda dispunea de un
potential demografic si militar redus. Din punct de
vedere al politicii externe, Finlanda se autodefinea
ca un stat neutru, fiind asadar lipsit de aliante dar
si de sprijinul consistent al vreunei mari puteri.
Avand o pozitie geograficd periferica in raport cu
continentul european, Finlanda avea totusi o
importanta strategica pentru controlul golfurilor
Botnic si Finic si, prin urmare, si al coastelor
Suediei. Din anii 1880, odatd cu interesul mare
ardtat de Germania dominatiei Marii Baltice,
Finlanda a devenit foarte importanta pentru Rusia;
St. Petersburgul dorise si strangé controlul asupra
Finlandei pentru a micsora posibilitatea unui atac
impotriva capitalei rusesti de pe teritoriul acestei
tari. Temerile privind securitatea Rusiei nu s-au ade-
verit in timpul campaniilor militare ale Primului
Rizboi Mondial; doar in 1918, in timpul razboiului
civil finlandez, trupe germane au debarcat in
Finlanda, la cererea guvernului alb, fiara insd a
adopta o politicd agresiva impotriva Petrogradului.
Dupa 1918, Moscova a ramas suspicioasa fata de
apropierea prea mare a granitei finlandeze de
Leningrad si interesatd de anexarea Finlandei in
granitele mostenitoarei imperiului lui Petru cel Mare.

Estonia experimentase un regim politic ultrali-
beral, urmat din 1934 de regimul autoritar al lui
Konstantin Pits. O natiune micd, aproape lilipu-
tand, estonienii gisisera in neutralitate singura
cale de a convinge marile puteri ca nu doreau ca
tara lor sa fie amestecatd in conflictele dintre ele.
Avea totusi o aliantd politica cu Letonia si cu
Lituania, care nu avea insid o componenta militara.
Importanta Estoniei era datd de situarea sa la
litoralul Marii Baltice unde detinea si o serie de
porturi care nu inghetau iarna. Din perspectiva
sovieticd, Estonia era asadar interesantd pentru
controlul bazinului oriental al Marii Baltice.

In cazul Romaniei, experienta liberalizarii si
democratizdrii care au urmat anului 1848 crease
deja radicini statului liberal. Tocmai de aceea pot
fi acuzati oamenii politici care nu au stiut sa con-
tinue politica generatiilor precedente si nu au gasit
resurse pentru a pastra si dezvolta regimul demo-
cratic anterior. Roménia se prezenta la examenul
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rizboiului mondial cu un regim lipsit de o reala
popularitate, un simulacru de regim de dreapta, si
cu o elitd dezbinatd. Aceastd trasiturd asemdna
oarecum situatia din Estonia si Romania. Spre
deosebire de Finlanda si Estonia, Romania dispunea
de o fortd militara mai solida datoratd unei
demografii mult mai generoase. Roménia nu era
un stat mic, ci unul mediu. Statul romén nu era
lipsit nici de aliante: Polonia, statele din Intelegerea
Balcanicd, Franta si chiar Marea Britanie erau
prinse in formule de solidaritate limitata cu
Romania. Pe de altd parte, Roménia era un stat de
o importanta strategica mare pentru controlul
Marii Negre, al gurilor Dunarii si Balcanilor. Fron-
tiera rasidriteana a Romaniei se afla in apropierea
portului sovietic Odessa.

Relatiile roméno-sovietice traversaserd o pe-
rioadd tensionatd (mergand chiar pani la
declaratiile unilaterale sovietice de rdzboi incepand
din 1918) in anii '20 si cunoscusera o fazd de relativa
destindere in prima jumitate a anilor ’30. Niciodatd
problemele spinoase ale Basarabiei si tezaurului
romanesc nu fusesera transate in dialogul dintre
cele doud parti. Aceasta in ciuda tratatelor multila-
terale care obligau cele doua parti la rezolvarea
disputelor pe cale pasnica. Memoria colectiva a
romanilor inregistra insdsi existenta statului
sovietic, ca si in cazul estonienilor si finlandezilor,
ca pe o amenintare de revizionism teritorial si la
adresa sistemului lor social. Repetatele invazii
rusesti din secolele al XVIII-a si al XIX-lea, rapirea
Basarabiei, dificultatile de dupa Rézboiul de
Independents, probleme din relatiile cu noul regim
sovietic de dupa 1917 erau conservate ca amintirile
dominante ale imaginarului romanesc despre Rusia.
Perioadele de colaborare erau trecute intr-un con
de umbrd. Sovieticii erau priviti din perspectiva
societdtii predominant rurale romanesti ca niste
atei si colhoznici. Situatia nu era diferitd in ceea
ce priveste propaganda sovietica cu privire la
Roménia. Roménia era consideratd drept un ele-
ment esential in bariera care tinuse incorsetatd
raspandirea comunismului prin alianta sa cu
Polonia. De asemenea, unirea Basarabiei era
privita ca imperialism romanesc, in vreme ce
insistenta asupra tezaurului ca un act neprietenos.
Aliantele Roméniei erau percepute cu ostilitate la
Moscova. Uniunea Sovieticd a trebuit insa sa tind
cont de importanta petrolului romanesc si la
Moscova le-a solicitat in termeni clari germanilor
Basarabia, lasand insa loc de mai mult.

In politica sa externa, Stalin a fost, in general,
un birocrat prudent si realist. De putine ori a riscat
si nu s-a intins mai mult decat putea apira pe
termen lung. A urmat cai batute de cuceriri rusesti
anterioare, asadar terenuri cunoscute, si a tinut
cont de rezistentele opuse de diverse popoare. A
tratat adesea fiecare caz in parte cu o rabdare cu
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adevarat birocratica. Probabil cd asa se si explica
modul in care a actionat in politica sa de aplicare a
prevederilor intelegerii cu Germania. A inceput
cu statele unde considera ca va intimpina cea mai
mica rezistentd, Tdrile baltice, si chiar si aici a
actionat pe rand si treptat, pentru ca apoi sd abor-
deze problema finlandeza (pe care a sperat sd o
rezolve rapid pe cale pasnica dupd modelul Térilor
baltice), pentru ca numai dupd aceea sa actioneze
impotriva unei Romanii izolate. Politica sa era
foarte bine ginditd, dar intrebarea care se pune
este In ce masurd a si reusit sa o transpund in
practica. Ce formule a gasit si aplicat in acest scop?
Cum au reactionat statele avute in vedere in
termenii intelegerii sovieto-germane?

a) Incorporarea Estoniei de citre Uniunea
Sovietica

Estonia a fost prima dintre tarile avute in
vedere in Pactul Ribbentrop-Molotov care a cizut
victima politicii sovietice. Din perspectiva istorica
putem considera cé au fost doui faze distincte in
privinta incorpordrii Estoniei, fiecare pas intre-
prins fiind gandit ludndu-se in calcul evolutiile
internationale, mai cu seama victoria rapidd a
Germaniei pe frontul de vest. La 28 septembrie
1939, Estoniei i s-a dat un ultimatum motivat de
nerespectarea neutralitatii in cazul unui submarin
polonez care reusise la 17 septembrie sd evadeze
din portul Tallinn. Incepand cu 23 septembrie,
Armata Rosie fusese deja masatd la granita
estoniana in scopul de a ardta hotararea Moscovei
de a anexa Estonia. Pusd in fata alternativei de a
ceda ceva sau totul, Estonia nu a ales o strategie
de totul sau nimic. Tallinnul a cedat sperand sa-si
pastreze fiinta statald si sd convingd Moscova sa
nu meargd mai departe'. La fel au procedat Letonia
si Lituania, care s-au inclinat in fata realitatilor
militare ale momentului. Absenta unui tratat militar
ferm si-a spus acum cuvéntul in optiunile balticilor.
Ministrul de externe estonian Karl Selter a semnat
Pactul de asistentd mutuald cu Uniunea Sovieticd
care transforma insulele Saaremaa si Hiiumaa
precum si portul Paldiski in baze sovietice. Portul
Tallinn a fost dat in folosinta sovieticilor pe termen
de doi ani. Nu mai putin de 25 000 de militari sovietici
au fost cantonati in Estonia?®.

La jumatatea lunii iunie 1940, in ciuda carac-
terului conciliant al natiunii si politicienilor esto-
nieni, care au dorit aplicarea intocmai a preve-
derilor Pactului de asistentd mutuald, sovieticii au
devenit din nou activi si acuzatori in Estonia. La 16
iunie un avion de pasageri care efectua cursa
Tallinn-Helsinki a fost doborat de sovietici. Esto-
nia a fost acuzata de actiuni antisovietice si i s-a
dat un nou ultimatum?®. La 17 iunie Estonia a fost
ocupatd militar. S-a format un ,,guvern popular”
condus de scriitorul Vares-Barbarus. La 14-15 iulie,

= Maresalul Carl Gustav
Emil Mannerheim

printr-o frauda electorald de proportii, al carei
model va fi aplicat si in Romania, 92,9% dintre
votantii estonieni au ,votat” pentru ,,poporul mun-
citor”*. In timpul campaniei electorale, opozitia a
fost lipsitd de posibilitatea de a face campanie
electoral, listele sale electorale au fost ,,epurate”,
iar rezultatele falsificate. In cadrul acestei fraude,
un rol fundamental a fost jucat de emisarul sovietic,
Andrei Jdanov, venit special la Tallinn pentru a
Jface” alegerile. Legea electorala fusese violata
(numarul de zile pentru depunerea listelor de
candidati a fost coborat de la 35 la 3), au avut
dreptul sd depund liste numai organizatiile recu-
noscute legal (dar numai cele dominate de
comunisti s-au bucurat de acest drept)®. La 21 iulie
Jreprezentantii poporului” au declarat Estonia
republicd sovietica. La 6 august Estonia a fost incor-
poratd in Uniunea Sovietica si a inceput aducerea
sa in linie cu realitatile politico-sociale din U.R.S.S.
in acest fel, Estonia si-a pierdut orice atribut de
suveranitate, armata si toate ministerele fiind
incadrate in cadrul institutiilor sovietice.
Perioada ocupatiei germane dintre 1941-1944 a
oferit estonienilor o oarecare speranta ca suverani-
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tatea statului lor va putea fi restaurata. S-au ingelat
insd, deoarece politica germand era contrara
interesului national estonian. Oricum, pentru Esto-
nia, in ciuda politicii implacabile a germanilor fata
de dorinta de renastere nationald estoniani,
prezenta trupelor germane pe teritoriul lor insemna
absenta celor sovietice. Estonienii erau mai dispusi
s tolereze o Germanie decit o Uniune Sovietica
victorioasa, desi considerau ci adevirata eliberare
nu putea veni decat prin dictarea picii de catre
occidentali. In lunile iulie-septembrie 1944, teritoriul
estonian a fost reincorporat Uniunii Sovietice si a
inceput lunga perioada de regim sovietic din istoria
acestei mici natiuni. Inainte de ocupatia sovietici
nu mai putin de 80 000 de estonieni se refugiasera in
Occident, neficandu-si nicio iluzie cu privire la
tratamentul la care urmau sa fie supusi de Moscova.
O altd parte a ales calea padurilor scriind o pagina
glorioasd in istoria rezistentei anticomuniste prin
lupta ,fratilor padurii” impotriva Uniunii Sovietice
sau numai retragerea in singuritate, in afara sferei
de control a statului sovietic®.

b. Incorporarea regiunilor risiritene ale
Finlandei

Este dificil de spus daca planurile initiale
sovietice cu privire la Finlanda urmareau aceeasi
finalitate ca si cele privitoare la Tarile baltice. Cel
mai probabil acesta era cazul. In Protocolul anex3
al Pactului Ribbentrop-Molotov nu se ficuse nicio
diferentd intre Finlanda si Estonia. Ministrul
sovietic in Finlanda, Derevianski, elaborase un set
de propuneri minimale si maximale cu privire la
Finlanda. Ambele solicitau Finlandei si cedeze
insulele din Golful Finic si sd permitd construirea
unei baze navale si aeriene sovietice la Hanko.
Programul minimal mai includea cedarea unei parti
a Istmului Kareliei si a pdrtii vestice a Peninsulei
Rabachi de la Marea Barents. Programul maximal
solicita Finlandei si cedeze partea sud-esticd a
teritoriului sdu din jurul Vaborgului si regiunea
Pechenga de la Marea Barents. La toate acestea
se adduga si propunerea cu privire la semnarea
unui tratat de asistentd mutuald’. Propunerile
sovietice urmau schema programului cu privire la
Tdrile baltice si au fost elaborate chiar de aceiasi
oameni. O diferentd era legatd de faptul cd sovie-
ticii nu au solicitat dislocarea de trupe pe teritoriul
Finlandei. Sovieticii au fost insd dispusi, in fata
rezistentei diplomatice finlandeze, sa scoatd destul
de rapid de pe agendi chestiunea pactului de asis-
tentd mutuala, unul dintre principalele aspecte ale
tratatului cu Estonia. Spre uimirea sovieticilor,
finlandezii au rezistat unei presiuni diplomatice
imense, la care s-au aldturat si germanii, precum
si unei presiuni militare realizate prin mobilizarea
masiva de la granita cu Finlanda.
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Intransigenta finlandeza avea att o baza stra-
tegicd, cat si una politica. Helsinkiul considera ca
cedarea in fata propunerilor sovietice va slabi in
mod serios in viitor apararea térii. Cedarea teri-
toriului din Istmul Kareliei, cerutd de sovietici,
insemna fragmentarea liniei principale de fortifi-
catii finlandeze. Iar cedarea Peninsulei Hanko ar
fi creat o bresd in apararea maritima finlandez3,
ar fi permis Uniunii Sovietice sd controleze
legdturile maritime finlandeze si ar fi amenintat in
mod direct sudul Finlandei. Finlandezii ii suspectau
pe sovietici de faptul cd aceasta era doar prima
parte a unei politici sovietice, care va impieta asupra
independentei finlandeze. Finlandezii nu doreau
sd urmeze calea pe care mergeau Tarile baltice. In
fata opozitiei finlandeze, sovieticii au procedat ca
si nazistii in rdzboiul cu Polonia: au orchestrat
yatacul finlandez” de la Mainila, in Istmul Kareliei.
La 30 noiembrie sovieticii au inceput Réazboiul de
Iarna (Talvisota, in finlandeza)®.

Initial, rdzboiul impotriva Finlandei s-a desfa-
surat sub comanda Districtului Militar Leningrad
condus de generalul Meretkov, iar scopul a fost
reprezentat de incorporarea si comunizarea
Finlandei. In acest scop, la 1 decembrie 1939 s-a
format guvernul de la Terijoki, aflat sub conducerea
liderului cominternist O.V. Kuusinen. Rezistenta
hotidrata finlandezd a schimbat insd planurile
sovietice. Armata Rosie a cunoscut o reorganizare
la inceputul lunii ianuarie 1940. La 7 ianuarie gene-
ralul Timosenko a devenit conducétorul fortelor
armate sovietice care actionau impotriva Finlandei.
Rézboiul a scipat controlului politic al Leningradului
si in consecintd obiectivele sale nu mai vizau
comunizarea, ci doar infringerea Finlandei, casti-
guri teritoriale consistente si repararea prestigiului
pierdut. Kuusinen si guvernul sdu au fost definitiv
dati uitarii®. Finlandezii au inteles si ei ca daci era
vorba doar despre teritorii, atunci se puteau discuta
termenii pacii. La 12 martie 1940 a fost semnata
pacea de la Moscova!® care a costat Finlanda o
zecime din teritoriu: Istmul Kareliei cu Viipuri si
intregul lac Ladoga au fost incorporate de U.R.S.S.
Nu mai putin de 400 000 de finlandezi au fost mutati
in Finlanda. Hanko a devenit baza navald sovietica!!.

c. Incorporarea Basarabiei, Bucovinei de
Nord si a tinutului Herta

Nu vom insista asupra contextului in care s-a
petrecut anexarea Basarabiei si Bucovinei de Nord
despre care s-au scris dupd 1989 mai multe lucrari
excelent documentate, incepiand cu cartea lui
Valeriu Florin Dobrinescu'?. Dorim doar si amin-
tim faptul ci la data de 26 iunie 1940 ministrului
romén la Moscova, Gheorghe Davidescu, i s-a
inmanat un ultimatum prin care Roméniei i se
solicita cedarea Basarabiei si a Bucovinei de Nord,
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in caz contrar fiind amenintatd cu razboiul. Un
nou ultimatum a fost expediat de sovietici a doua
zi. Pentru a evita razboiul, data fiind si nepregatirea
armatei romane pentru un asemenea conflict de
proportii, regimul Carol al II-lea a ales cedarea. A
fost cedatd o suprafata de 50 762 km _ cu 3 776 309
locuitori in care roméanii reprezentau 53,49% din
populatie. Mai grav a fost insa faptul ca intreaga
propagandai a acestui regim evocase ideea ci Roméa-
nia nu va ceda nicio palma de pamant fara lupta.
In acest fel, ca si in cazul teritoriilor finlandeze
cedate in martie 1940, teritoriul Roméniei din est
si nord-est, cu vechi provincii roméanesti, dintre
care Bucovina care nu fusese niciodatd parte a
Rusiei, au fost incorporate de Uniunea Sovietica.
In fata exigentelor sovietice, Finlanda s-a temut si
urmeze calea pe care au mers Tdrile baltice si a
rezistat diplomatic si militar pentru a-si apéara
independenta. Romaniei nu i-a fost solicitatad
incheierea vreunui tratat de asistentd mutuald -
acest lucru era, desigur, imposibil datorita intere-
selor economice germane din Roménia -, ci doar
teritorii. Prin urmare, in fata dublei presiuni sovieto-
germane, Romania a ales formula ,teritorii contra
pace”, chiar dacd aceste teritorii erau romanesti,
considerand ca astfel evita incorporarea si comuni-
zarea dupa model baltic. Razboiul fiind in flux exista
o oarecare sperantd — izvoratd din experienta
Primului Razboi Mondial - cé acel deus ex machina
care ficuse posibil deznodiméntul, demn de
epilogul unui film hollywoodian, de la 1918, s-ar
putea repeta si cd binele va invinge pana la urma.

Termenul de incorporare (anexare) ar de-
semna preluarea unor teritorii, in mod fortat, de la
un stat, pentru a fi incluse in alt stat, folosin-du-
se in acest scop presiunile politice, diplomatice,
militare, situatia internd a unui stat si sustinerea
unei parti a populatiei acelui stat, impotriva vointei
majoritatii locuitorilor sii etc. In situatia dati,
provinciile rasdritene ale Finlandei si Romaniei,
ca si Tarile baltice, nu au fost numai trecute in
mod fortat din administratia unui stat, in cea a
altuia, in spetd a Uniunii Sovietice, dar, mai mult,
acestea au suferit o transformare dramaticid a
insusi sistemului lor social, politic, economic, men-
tal, integrarea in cadrul unui sistem inuman, lipsit
de orice respect pentru drepturile omului in gene-
ral, si ale minoritatilor in special. O buna parte din
elita acestor teritorii a fost deportata si/sau
exterminati. Prin urmare, nu s-a produs numai o
incorporare, ci $i 0 comunizare a acestor teritorii,
o schimbare a modului de a intelege viata, rolul
individului, comunitatea, proprietatea, libertatea.
Pentru a desemna aceastd dubla ,incorporare”,
intr-un alt stat si intr-un alt sistem socio-ideologic
propunem folosirea, in lipsa unui cuvant mai
adecvat, a termenului de sovietizare (in limba rusa

termenul inseamnd consiliu, fird a avea nicio
conotatie negativd). Regimul impus in octombrie
1917 in Rusia si-a zis regim sovietic (chiar dacd, in
realitate, rolul sovietelor era unul redus, fiind de
fapt vorba de o dictaturd a biroului politic al
Partidului Comunist asupra restului societatii),
statul s-a numit sovietic etc. Prin urmare, sovieti-
zarea ar desemna trecerea fortata a unui teritoriu
in administrarea statului sovietic, in vreme ce
termenul de incorporare s-ar referi la faza initiala,
a anexarii acestor teritorii la Uniunea Sovietica,
sau la integrarea fortatd a altor teritorii in alte
state (de exemplu, anexarea Transilvaniei centrale
si de nord teritoriului Ungariei).

Am putea asadar descifra doud mari modele
politice de aplicare a prevederilor anexei secrete a
Pactului Ribbentrop-Molotov. Unul dintre modele
a vizat solicitarea sovietica de incheiere a unor
pacte de asistenta mutuald si de dislocare a unor
trupe pe teritoriul unor state suverane, politica
aplicata in raport cu Térile baltice. Acesta s-a dove-
dit un prim pas spre sovietizarea acestor tari,
inclusiv a Estoniei. Un alt model a vizat anexarea
unor teritorii fira a pretinde incheierea vreunui
pact de asistentd mutuald sau patrunderea Armatei
Rosii pe teritoriul acelui stat. Acesta a fost cazul
Romaniei. Finlanda a fost un caz care a impletit
elemente ale ambelor politici: pe de o parte, ca si
in cazul Tarilor baltice, i s-a cerut incheierea unui
tratat de asistenta mutuald, ceea ce dovedeste cu
o oarecare certitudine ca s-a urmarit in perspectiva
sovietizarea sa. Pe de altd parte, ca si in situatia
Roméniei, accentul a fost pus pe cedarea unor
teritorii, ceea ce nu a fost cazul in privinta Térilor
baltice, unde, dimpotriva, Lituaniei i s-a reintegrat
regiunea Vilna. Ideea pactului de asistentd mutuala
afost abandonatd destul de repede in fata rezistentei
finlandeze. Reactiile celor trei state au fost diferite:
Estonia a cedat sperand sd convingd Moscova
printr-un comportament loial si pastreze macar
aparenta unei suveranitdti si naddjduind intr-o
schimbare a contextului international. Finlanda a
calculat cd Moscova blufeaza si a ales calea rezis-
tentei diplomatice. Ulterior, temandu-se sd nu
impartdseasca soarta Tarilor baltice, a luptat eroic
castigand renuntarea pe moment a Moscovei la
planurile sale anexioniste. Romania a ales calea
estoniand a cedarii, pentru a-si conserva fiinta
statald sperand, ca si Estonia, intr-o conjunctura
internationald noud care sd-i permitd o noud
reglementare a relatiilor cu Moscova.

3. Politicile sovietice de comunizare a
Romaniei si finlandizare a Finlandei

S-a pus adesea intrebarea din ce cauzi Finlanda
nu a fost inclusa decit pe jumaitate in sfera de
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influentd sovieticd. S-au facut comparatii, de pildd,
cu cazul Cehoslovaciei si al Ungariei. S-au propus
raspunsuri pe care vom incerca sa le trecem aici in
revistd. Niciodata nu s-a ficut insa o analiza com-
parativa intre situatia Finlandei si cea a Romaniei,
singurele state din Europa Mediani care, de-a lungul
anilor 1941-1944, au reusit sa-si pastreze un anumit
grad de independentd in raport cu marile competi-
toare ale celui de-al Doilea Razboi Mondial. Vom
incerca aici o asemenea analizd comparativa, care
va elucida si viziunea noastrd asupra sensului
termenilor de comunizare si finlandizare.

Atat Romania, cat si Finlanda au profitat de
declansarea Operatiunii Barbarossa pentru a se
alitura Germaniei. Incepand din toamna/iarna
anului 1942 conducerile politice si militare ale celor
doua state au inceput sa intrevada posibilitatea unei
infrangeri. Victoria sovieticd de la Kursk-Orel va
ingreuna si mai mult situatia lor militard. Frontul
s-a apropiat tot mai amenintator de granitele lor,
din priméavara si vara anului 1944, razboiul mutan-
du-se pe teritoriile lor nationale. Deja la 1 decem-
brie 1943, Stalin si-a expus pretentiile fatd de
Finlanda: restaurarea granitelor din 1940, baza
navali la Hanko sau Petsamo, rambursarea a 50%
dintre pagubele pricinuite sovieticilor prin
campania lor militard. Totusi, ca sd folosim for-
mula istoricului finlandez Martti Turtola, ,,din punct
de vedere strategic situatia Finlandei era deja fara
sperantd la inceputul anului 1944, dar tactic pozitia
sa parea foarte avantajoasd”!*. De aceea, aceste
pretentii au fost respinse. La 9 iulie sovieticii au
dorit sd scoata definitiv Finlanda din razboi si au
lansat un atac foarte puternic in Istmul Kareliei.
Au fost masate zece piese de artilerie la fiecare
100 de metri de front. Victoriile defensive
finlandeze de la Tali-Thantala si Vuosalmi au scapat
Finlanda de ocupatia sovietica®.

Atacul sovietic de pe frontul romanesc din 20
august 1944 a luat prin surprindere cele doua
grupuri de putere din Roménia: regimul Antonescu
si opozitia grupata in jurul regelui Mihai'®. Spre
deosebire de finlandezi, romanii nu au incercat
mai inti sa stabilizeze frontul inainte de a negocia
armistitiul. Opozitia a inldturat regimul Antonescu
si a proclamat o incetare unilaterald a focului
afirménd c3 armistitiul ar fi fost incheiat?. Aceasta
le-a permis sovieticilor un mare avans militar si
luarea a numerosi prizonieri dintre militarii romani.
Romanii au reusit sd facd fata unui furibund atac
sovietic asupra Bucurestilor. Actiunea nu ar fi fost
posibilad daca regimul de la Bucuresti nu ar fi reusit
pastrarea autonomiei statului roman in raporturile
cu Berlinul®. Conditiile din armistitiul din 12
septembrie au fost dintre cele mai dure: Romania
pierdea din nou teritoriile din rasarit si teritoriul ei
era pus la dispozitia fortelor armate sovietice.
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Uniunea Sovietica urma sd aiba vocea cea mai
influentd in chestiunile roménesti prin intermediul
presedintelui sovietic al Comisiei de Control Aliate
(Sovietice)®.

Dupa esecurile din Finlanda inregistrate in luna
iulie atentia sovietica s-a orientat din acel moment
inspre teatrele mai importante de razhoi din Polonia
si Germania. Acesta a fost momentul folosit de
finlandezi ca - in conditiile in care nu fuseserd
ocupati de trupe sovietice - sd incheie la 19
septembrie armistitiul cu Uniunea Sovietica.
Mannerheim adoptase decizia incheierii armisti-
tiului la 24 august, in aceeasi zi in care devenise
cunoscut faptul ci Roménia parisise tabara
germand®. Armistitiul a fost croit dupd modelul
armistitiului roménesc. In plus fati de fixarea
granitelor pe aliniamentul celor din 1940, Uniunea
Sovieticd a impus Finlandei incorporarea regiunii
bogate in nichel, Pestamo, a inchiriat Porkkala in
locul Hankoului si a cerut sé-i fie platita aceeasi
suma ca si cea solicitatd Roméniei, 300 de milioane
de dolari, ca reparatii pentru pagubele produse
Uniunii Sovietice. In plus, Finlanda trebuia si
indeparteze trupele germane de pe teritoriul sau.

Trebuie insa sd afirmam de la inceput ca dife-
renta fundamentald cea mai vizibild intre situatiile
Romaniei si Finlandei la sfarsitul celui de-al Doilea
Rizboi Mondial - dincolo de numeroase asemanari
- este legata de faptul cd in Roménia era prezenta
Armata Rosie, in vreme ce Finlanda reusise, prin
rezistenta militara, sa evite patrunderea trupelor
sovietice pe teritoriul sau. intelepciunea si unitatea
politicd, mentinute gratie conservarii regimului
democratic, ficusera imposibila divizarea natiunii
finlandeze si mentinusera intactd formula statului
liberal-democratic.

Comunizarea Romaniei

Imediat dupa preluarea puterii, gruparea de
opozitie romaneasca in frunte cu regele Mihai, si
compusa din Partidul National Tardnesc condus de
Iuliu Maniu, Partidul National Liberal condus de
Constantin I.C. Britianu, Partidul Social-Democrat
condus de Constantin Titel-Petrescu si Partidul
Comunist Roman din fruntea ciruia se remarca
figura lui Lucretiu Pétrdscanu, a decretat restau-
rarea Constitutiei din 1923 si, in consecintd, a
regimului liberal-democrat. Aceste transformari se
petreceau pe fondul patrunderii Armatei Rosii in
Romania si a instaurarii Comisiei Aliate (Sovietice)
de Control. De altfel, dincolo de intelegerile dintre
marile puteri, inclusiv a acordului de procentaj de la
Moscova din octombrie 1944 dintre Stalin si
Churchill, care lasau Uniunii Sovietice 90% influenta
in Romania, considerdam ca esentiald in comunizarea
Romaniei din perioada 1944-1948 a fost prezenta
Armatei Rosii pe teritoriul sau. Reamintim declaratia
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pe care i-ar fi ficut-o Stalin lui Tito: ,,cine ocupa un
teritoriu isi impune propriul sistem social atit de
departe cat poate avansa armata sa”.

Armata Rosie devenise omniprezenti in Europa
Central-Rasdriteand la sfarsitul razboiului: prin
dreptul de cuceritor detinea Romania, Bulgaria,
Ungaria, partile rasdritene ale Austriei si Germa-
niei, iar in calitate de aliat ocupa teritoriile Cehoslo-
vaciei si Poloniei?’. Romania se afla in interiorul
acestei zone de ocupatie sovietica si, prin urmare,
numai cu greu ar fi putut evita impunerea vointei
sovietice, respectiv comunizarea sa. De aceste
realitdti au tinut de altfel cont cei doi artizani ai
acordului de procentaj de 1a Moscova. Loctiitorul
presedintelui Comisiei Aliate de Control, generalul
colonel Susaikov, i-a declarat raspicat generalului
Cortlandt V.R. Schuyler, reprezentantul american
in cadrul comisiei, la 4 martie 1945, cu doui zile
inaintea impunerea guvernului ,coalitiei fictive”
dr. Petru Groza: ,...Natiunile Unite au intrat in
Romania in calitate de cuceritori. Nu trebuie sa
cerem romanilor sd initieze actiunile necesare; ar
trebui sa li se ordone. Dacéd nu o fac, trebuie
pedepsiti in consecintid”?. Stilul de comanda
imprimat de Moscova, cunoscut din compor-
tamentul rusilor in Tdrile baltice, a caracterizat si
atitudinea sovieticilor in Roméania. Guvernul Groza
a fost impus regelui incédlcandu-se Constitutia,
alegerile au fost manipulate si rezultatele falsificate
din ordinul Moscovei, coloana a V-a a lui Stalin in
Romaénia a fost impusa in fruntea treburilor publice,
disidentii au fost redusi la ticere. Romaniei nu i s-a
lasat nicio sansa in ciuda faptului cd existau oameni
politici - precum Gheorghe Tatirescu, Constantin
Argetoianu, exilatul Carol al II-lea - dispusi sd
ajungd la un compromis cu sovieticii intr-o formula
care sd garanteze apdrarea intereselor sovietice
in Roménia, asa cum incercase, tot fira succes,
scriitorul estonian J. Vares-Barbarus. Chiar regele
Mihai, Iuliu Maniu si Constantin Bratianu erau
dispusi sa tinad cont de realitdti si sd mai salveze
ceea ce se mai putea salva. In cele din urma, dupa
eliminarea intregii elite politice romanesti necomu-
niste, la 30 decembrie 1947 regele Mihai a fost si el
inldturat de pe tron si a fost proclamati Republica
Populard Romana?,

Dar de ce nu s-a recurs la o sovietizare a Roméa-
niei asa cum se intdmplase cu Tarile baltice, estul
Finlandei si al Roméniei? Unul dintre raspunsuri
ar putea avea in vedere imposibilitatea impunerii
regimului sovietic pe o suprafatd asa de mare
precum cea ocupatd de Armata Rosie la sfarsitul
razboiului mondial. Sentimentele acestor popoare
erau departe de a fi prosovietice si exista riscul
unei revolte deschise impotriva U.R.S.S. Pe de altd
parte, ocuparea directd si incorporarea acestor
natiuni ar fi faicut mai mult decat posibild o reactie
militara a Statelor Unite si Marii Britanii, care ar fi

simtit cd au distrus un imperiu al raului, pentru a-
inlocui cu un rdu si mai mare. Am defini asadar
conceptul de comunizare a unei tari, asa cum s-a
intdmplat in Europa Central — Rasdriteand la
sfarsitul celui de-al Doilea Razboi Mondial, ca actiu-
nea de a inlocui, cu mijloace nelegitime, guvernele
care sunt expresia vointel unui popor cu guverne
minoritare, sustinute politic, diplomatic si militar de
o putere strdind, respectiv Uniunea Sovieticd,
precum si impunerea sistemului social comunist in
aceste state. Ele nu au fost sovietizate precum Térile
baltice, nici incorporate (aceasta nu exclude
incorporarea unor teritorii apartindnd acestor state),
ci sistemul lor social a fost schimbat in totalitate si li
s-au impus guverne lipsite de sprijin popular, in vieme
ce Armata Rosie a asigurat controlul constant asupra
politicilor lor, neingaduindu-le sa paraseasca lagarul
sovietic (a se vedea revolutia ungara din 1956 sau
Primévara de la Praga din 1968).

Finlandizarea Finlandei

Statele care au scdpat ocupatiei militare a
Uniunii Sovietice imediat dupa sfarsitul razboiului
mondial au reusit sd aibd o libertate de manevra
mai mare. Iugoslavia a urmat calea comunismului
sdu national, a titoismului, in vreme ce Austria,
ocupata in comun cu fortele occidentale, a reusit
sa-si construiascd un sistem politic democratic.
Dintre micile puteri vecine Uniunii Sovietice o
soarta diferitd a avut-o insa Finlanda. Pornim de la
premisa cd esentiald, in privinta reusitei sale de a
evita atat sovietizarea cat si comunizarea, a fost
rezistenta acerbd opusa in cele doud razboaie de
armata finlandeza. Credem ca acest aspect poate
fi cel mai bine reliefat dacd facem o scurta analiza
a istoriei finlandeze de dupa 1944.

Perioada care a urmat imediat armistitiului din
septembrie 1944 a fost cunoscuta in Finlanda sub
numele de ,anii periculosi”. Aceastd sintagma
reflectd incertitudinea si teama poporului finlandez
in acei ani®*, Teama nu a fost restransi la populatia
de rand, aceasta a fost impartdsitd si de o buna
parte a elitei politice si intelectuale, si chiar de
presedintele si eroul Finlandei, maresalul Manner-
heim®. Finlandezii considerau cd pericolul venea
din partea Comisiei Aliate de Control, aflatd sub
conducerea generalului colonel Andrei Jdanov, sosit
la Helsinki la 5 octombrie 1944. Sarcina acestei
comisii, unde, la fel ca si in Romania, britanicii
(americanii nu erau reprezentati din moment ce
nu declarasera niciodatd ridzboi Finlandei) erau
doar niste marionete?®, era de a aduce Finlanda in
sfera de influenta a Uniunii Sovietice. P4nd unde
va merge insd acest fenomen? Aceasta era
principala angoasid a finlandezilor. Finlandezii
priveau Comisia de Control ca pe o putere miste-
rioasd si amenintdtoare. lar Jdanov era cunoscut
ca un personaj influent care a coordonat sovie-
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tizarea Estoniei si a creat guvernul Kuusinen in
1939. Surpriza a venit insi odatd cu constatarea
ci politica Comisiei de Control era una prudenta.
Jdanov, desi insistent in indeplinirea de citre
finlandezi a termenilor armistitiului, mai ales in
ceea ce priveste dezarmarea ,bandelor fasciste”,
a accentuat, chiar si in discutiile cu comunistii
finlandezi, care se asteptau la un sprijin pentru
comunizarea tdrii, ideea cd sovieticii nu aveau
standarde duble in politica urmata fata de Finlanda.
Jdanov a subliniat si principiul neinterventiei in
treburile interne ale Finlandei pe care urma sa-l
aplice Comisia Aliatd de Control?".

Pe de alti parte, finlandezii au urmat o politica
foarte prudenta fatd de Uniunea Sovietica si au
facut eforturi deosebite pentru a castiga increderea
Uniunii Sovietice in capacitatea Helsinkiului de a
aduce la indeplinire punctual termenii armistitiului.
Mai mult, in noiembrie 1944 presedintele Manner-
heim a numit un nou guvern in frunte cu J.K.
Paasikivi, un politician de marca respectat la Krem-
lin si recomandat atat de catre partidele parlamen-
tare cat si de Jdanov. Spre deosebire de Manner-
heim, pragmaticul Paasikivi credea sincer ca
sovieticii nu aveau decét interesul de a se asigura
cd Finlanda urma o politicd favorabild Uniunii
Sovietice si nu doreau sovietizarea si comunizarea
tarii. Paasikivi era dispus sd treacd in penumbra
experienta istorica a relatiilor Finlandei cu Uniunea
Sovieticd, asadar memoria colectiva finlandez3, si
sd construiascd noi realitati. Portofoliul justitiei a
fost oferit unui alt favorit al Moscovei, Urho
Kekkonen, in vreme ce un comunist, Y. Leino, a
fost numit ca al doilea ministru al Afacerilor Sociale
(ulterior acesta a devenit ministru de interne).
Guvernul Paasikivi a facut eforturi considerabile
pentru a céstiga increderea sovieticilor. La 6
decembrie 1944, ziua independentei Finlandei,
Paasikivi a declarat ca politica finlandeza trebuie
sd fie guvernatd mai mult decat orice de relatia
speciald cu marele sdu vecin de la rasarit. Conditiile
de armistitiu trebuie indeplinite intocmai, dar era
necesard stabilirea de relatii confidentiale cu Moscova
care sa mearga mai departe decat aceasta®.

Un moment important in istoria postbelica a
Finlandei s-a consumat in martie 1945 cand au avut
loc alegeri parlamentare. Alegerile au fost
castigate de partidele care urmdreau mentinerea
democratiei liberale, in vreme ce comunistii si
Uniunea Democraticad Populard Finlandeza, de
stinga, au obtinut numai un sfert din voturi. Partidul
Social-Democrat, care profesa idealurile social-
democratiei scandinave, s-a dovedit mai popular
decat fortele comuniste si a respins ulterior ideea
de a crea un bloc cu partidele de stinga prosovietice.
Curénd, Jdanov si-a dat seama ca schema lui, care
ar fi transformat Finlanda intr-un model pentru
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satelitii Moscovei cu doi ani mai inainte de prelua-
rea puterii de citre comunisti in Europa Central-
Résdriteand, nu functiona in Finlanda®. Jdanov
va abandona orice sperantd cd fortele comuniste
vor reusi sa instaleze la putere in Finlanda si va
deveni constient cd natiunea finlandeza era
departe de a fi pregdtitd de comunism, asa incat in
discutiile cu comunistii finlandezi el va insista ulte-
rior asupra ideii mensevice cd era necesard mai
intdi parcurgerea unei faze democratice, care sa
fie urmata de revolutia comunista.

In 1946 Mannerheim, bitran si bolnav, s-a
retras®. In locul siuy, presedinte a devenit Paasikivi.
Paasikivi a oferit presedintiei finlandeze un nou
concept asupra relatiilor fino-sovietice. Paasikivi a
tinut cont de faptul ca, spre deosebire de Ungaria
si Romania, Finlandei nu i se ceruse niciodatd sa
declare razboi Germaniei sau sa ajute Armata Rosie
in afara teritoriului finlandez®'. El a argumentat ca
interesele Moscovei in Finlanda erau primordial
de naturd strategicd si defensiva. El dorea in acest
sens sd asigure guvernul sovietic cd nevoia sa de
securitate va fi respectatd. Cautand sd convinga
U.R.S.S. ca Finlanda nu va mai fi niciodatd de
cealalta parte a baricadei, presedintele Finlandei
considera ca poate salva independenta tarii sale.
Astfel, principala sa politici a fost incadrati in arta
persuasiunii: si facd Kremlinul increzitor intr-o
Finlanda independenti si apoi sd convinga poporul
finlandez de noile realitati de putere din regiune si
sa-l determine sa-1 urmeze in politica sa.

Finlanda a inceput prin a depune toate efortu-
rile pentru a indeplini in mod integral termenii
Conventiei de Armistitiu si mai tarziu ai Tratatului
de pace din 1947. Bunurile pe care Moscova le cerea
ca despagubiri de razboi au respectat intru totul
graficul stabilit. Apoi Finlanda si-a deplasat popula-
tia din zona Kareliei (10% din numarul total al
populatiei tarii) pentru a evita un potential conflict
cu U.R.S.S. Toate aceste lucruri au fost realizate
fard niciun sprijin exterior, in 1947 guvernul
finlandez respingand chiar si invitatia de aderare
la Planul Marshall, pentru a nu trezi suspiciunile
sovieticilor®. Planul Marshall a fost destinat salvarii
Europei de comunism, insi Finlanda s-a salvat de
comunism spunand nu acestui plan. Un alt act
dureros de appeasement a fost acuzarea a opt poli-
ticieni finlandezi de responsabilitate pentru partici-
parea Finlandei in razboiul impotriva U.R.S.S. Acest
lucru a fost realizat in 1946 prin promulgarea unei
legi speciale, cu efect retroactiv, cu totul contrara
normelor de justitie finlandeze. Sacrificiul a fost
insd facut ca parte a pretului platit de finlandezi
pentru a-si pastra controlul asupra afacerilor in-
terne. Acesti opt politicieni au primit pedeapsa
privativa de libertate mergand de la 2 1a 10 ani, dar
toti au fost eliberati dupa executarea unei jumatati
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din pedeapsa primiti*. Mai mult, in ochii opiniei
publice ei nu au fost niciodatd dezonorati.

Pentru stabilirea relatiei postbelice a Finlandei
cu Uniunea Sovieticd, esentiala nu a fost semnarea
tratatului de la pace de la Paris din 1947. Esentiala
a fost insa formula la care s-a ajuns in urma
propunerii lui Jdanov din 18 ianuarie 1945 de se
incheia intre Finlanda si U.R.S.S. un tratat de
cooperare dupd modelul tratatelor sovieto-
cehoslovac si sovieto-francez. Foarte importanta
a fost si mostenirea pe care activitatea Comisiei
Aliatd de Control a lasat-o pentru cursul relatiilor
sovietofinlandeze. Astfel, la pardsirea Finlandei,
Jdanov a ficut mai multe declaratii care exprimau
intentiile de viitor ale Uniunii Sovietice in Finlanda.
Intr-o cuvantare sustinuti la Palatul Prezidential,
Jdanov si-a exprimat increderea ca ,parcursul poli-
tic care a condus Finlanda pe drumul dezvoltarii
pasnice, democratice va fi urmat si in viitor...” si
ca ,relatiile dintre U.R.S.S. si Finlanda ar putea
servi ca un model de cooperare intre un stat mare
siunul mic”. La 8 februarie 1947, intr-o convorbire
cu liderii grupurilor parlamentare, Jdanov a
declarat: ,sunteti suverani sd introduceti orice
schimbadri si reforme. Dar va rog retineti ca si noi
suntem suverani si liberi sa facem reforme. Nu va
fi de dorit pentru noi situatia in care, dupa semnarea
tratatului de pace, in Finlanda se vor produce
schimbari care ar produce in viitor un sentiment
de instabilitate”**.

Extrem de importantd pentru configuratia
postbelicd a relatiilor finlandezo-sovietice a fost
semnarea Tratatului de Prietenie, Cooperare si
Asistentd Mutuala dintre cele doud state. Semnalul
a fost transmis de Stalin printr-o scrisoare trimisa
la 23 februarie 1948 (ziua in care comunistii au
preluat total puterea in Cehoslovacia) lui Paasikivi.
In scrisoare se amintea faptul cia Finlanda
riamasese singura dintre vecinele U.R.S.S. care
nu incheiase un tratat cu Moscova indreptat impo-
triva unei eventuale recurente a unui atac al
Germaniei. Sovieticii mentionaserd deja ideea
incheierii unui tratat bilateral defensiv in timpul
vizitei unei delegatii finlandeze la Moscova in
noiembrie 1947. Tratatele care tocmai fusesera
semnate cu Romania si Ungaria starneau insa
ingrijorare la Helsinki. Celor doua téri li se impu-
sesera obligatii nelimitate de consultare politica
pe timp de pace si asistentd mutuald automata in
timp de razboi. Un asemenea tratat ar fi putut face
din Finlanda un aliat al U.R.S.S. in cazul oricérei
crize majore intre Est si Vest si prin urmare era
inacceptabil pentru finlandezi®.

Paasikivi a incercat atunci sa-l convingd pe
Stalin sd accepte un tratat care, satisficind
necesitdtile de securitate ale Moscovei, va face in
acelasi timp posibil ca Finlanda sd nu adere la cele

doud aliante militare adverse care se profilau deja
tot mai vizibil. In fond, sovieticii insistau asupra
incheierii tratatului datoritd temerii ca Finlanda s-ar
fi putut alatura ,blocului imperialist” anglo-
american®, Iar Finlanda a raspuns insistand asupra
dorintei sale de neutralitate neluatd serios in seama
de sovietici inainte de 1939%. Presedintele
Finlandei a incercat sd castige timp si sd obtind
cea mai buna formulid de tratat posibild, intr-o
strategie denumiti de istoricul finlandez Osmo
Jussila ,strategia de limitare a pagubelor”®. Pentru
Paasikivi, Uniunea Sovieticd nu era in fond altceva
decit vechea Rusie imperiald, care si-a recdpatat
pozitia de mare putere si a cdrei atitudine fatd de
Finlanda era incd guvernatid de considerente
militare®. El nu a facut public continutul mesajului
panad cand nu a informat guvernul si pe presedintii
grupurilor parlamentare. La 27 februarie i-a trimis
lui Stalin o notificare in care a aritat ca in Finlanda
un tratat cu o putere strdind necesita aprobarea
Parlamentului si, prin urmare, era necesar ca,
initial, reprezentantii poporului sd fie consultati.
Pe data de 5 martie, Paasikivi a primit in scris opiniile
grupurilor parlamentare. Alte patru zile au fost
necesare pentru numirea delegatiei care urma si
participe la tratative. La 9 martie Paasikivi i-a
raspuns lui Stalin sugerind ca tratativele sa fie
desfasurate la Moscova. Alte noud zile au fost
necesare pand cand au fost scrise instructiunile
delegatiei. La 20 martie cea mai mare parte a
delegatiei a plecat cu trenul la Moscova, in timp ce
seful delegatiei, primul ministru Mauno Pekkala, a
plecat cu avionul patru zile mai tarziu. In fine, pe
data de 25 martie au inceput negocierile de la
Moscova dintre finlandezi si rusi. Toatd aceasta
perioadd de timp, Paasikivi a demonstrat ca
respecta toate procedurile parlamentare si ca
Finlanda era un stat independent. Mai mult,
delegatia finlandeza a sosit la Moscova cu propriul
proiect de tratat care, spre surpriza generali, a
fost acceptat ca baza de discutii de catre sovietici.

Tratatul, semnat pe data de 6 aprilie 1948 la
Kremlin, continea clauze care-l fac un unicat in
materie de aranjamente de securitate intre o mare
putere si un stat mic in perioada de dupa al Doilea
Rizboi Mondial. In cadrul primului articol se arita
cd dacid Finlanda sau Uniunea Sovieticd, prin
teritoriul Finlandei, ar deveni subiect al unei
agresiuni militare din partea Germaniei sau al unei
puteri aliate Germaniei, Finlanda, in conformitate
cu datoriile sale de stat suveran, va lupta pentru a
respinge agresiunea. Fortele militare finlandeze
vor actiona insd numai in cadrul frontierelor
nationale. Uniunea Sovietica va ajuta Finlanda daca
este necesar si, asa cum s-a convenit mutual orice
intelegere de asistentd sau cooperare militara intre
cele doua tdri va constitui un tratat independent
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ce necesita aprobarea parlamentarid prealabila.
Documentului ii lipseau astfel caracteristicile
esentiale ale unui tratat de aliantd, precum con-
sultdrile regulate in timp de pace sau asistenta
mutuald automata in caz de razboi. Totusi, aspi-
ratiile de independenta ale Finlandei erau inca
handicapate de mentinerea bazei militare ruse de
la Porkkala, ca si de dreptul Moscovei de a traversa
teritoriul finlandez pentru a mentine legatura cu
aceastd baza®.

Cu toate acestea, independenta Finlandei
fusese salvatd. Mai mult, in sdaptimanile scurse de
la scrisoarea lui Stalin lumea se schimbase. Puterile
vestice, alertate de actiunile sovietice din Cehoslo-
vacia, au inceput sd-si construiasca o defensiva
comund. Tratatul sovietofinlandez a fost aprobat
de Parlament la 28 aprilie cu 157 voturi pentru si 11
impotriva. In acest fel, politica pe care Paasikivi a
urmat-o in privinta U.R.S.S. s-a dovedit a fi un
succes. Paasikivi va putea de acum inainte adopta
o politica hotaratd fatd de comunisti. In mai,
ministrului comunist de interne Y. Leino i s-a dat
vot de neincredere in Parlament si a fost demis de
presedinte. In iulie, Partidul Comunist a suferit un
esec in alegerile parlamentare si a fost scos din
guvern. Moscova a privit cu suspiciune politica
anticomunistd a presedintelui. Comunistii finlan-
dezi l-au atacat pe acesta fard crutare in ziarele
lor, iar in iarna 1949-1950 convorbirile comerciale
sovieto—finlandeze au fost intrerupte fiara nicio
explicatie. Totusi Moscova s-a abtinut sa foloseasca
forta sau amenintarile in relatiile cu Finlanda*.

Aceastd relatie dintre Finlanda si Uniunea
Sovieticd, construitd istoric dintr-un amestec de
rezistentd militard, politicd si diplomaticd, sustinuta
de o politicd de impéciuire atunci cand a fost nevoie,
a creat profilul distinct al politicii internationale si
interne finlandeze care a devenit cunoscutd sub
formula de finlandizare. Factorii esentiali care au
contribuit la conturarea acestei formule par a fi
fost, asadar, reprezentati de:

- Factori interni:

» rezistenta militara finlandeza din timpul
Rézboiului de Tarna si a campaniei militare din 1944
care au facut din teritoriul finlandez un spatiu lipsit
de prezenta Armatei Rosii;

» reusita social-democratilor si a vechiului
establishment politic in alegerile din martie 1945,
contrapusd esecului comunistilor si aliatilor lor;
social-democratii s-au opus formulei blocului cu
comunistii §i criptocomunistii ceea ce a dovedit
neviabilitatea unei politici de comunizare a
Finlandei, aspect inteles de Jdanov si Stalin;

» impunerea ,liniei Paasikivi” in politica
externd a Finlandei, care viza realizarea unui com-
promis intre mentinerea unei semiindependente
finlandeze (inteleasa ca o autocenzura in relatiile
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externe) si asigurarea Kremlinului cd Finlanda va
promova o politicd externa (si uneori internd) care
sd tind cont de interesele U.R.S.S.; aceasta linie a
facut posibild formula finald a Tratatului de
Prietenie, Cooperare si Asistentd Mutuala dintre
cele doud state din 1948 si a dezvoltarilor ulterioare
din relatiile sovieto-finlandeze;

> indeplinirea punctuald de citre finlan-
dezi a clauzelor Conventiei de Armistitiu si
Tratatului de Pace (mai ales a celor economice);

- Factori externi:

» retragerea unei bune parti a trupelor
sovietice de pe frontul finlandez dupa infringerile
suferite in incercarea de a zdrobi rezistenta Finlan-
deiin iulie 1944; aceste trupe au fost deplasate pe
teatrele principale de rdzboi din Europa Centrala
pentru infringerea Germaniei;

» comportamentul moderat al Comisiei
Aliate de Control si a lui Jdanov fatd de Finlanda,
mai ales ca raspunsul finlandez reliefat prin linia
Paasikivi a fost unul adecvat;

» realismul lui Stalin care nu a fortat nota
in privinta Finlandei in conditiile in care comunistii
se dovedeau incapabili si preia puterea, iar
populatia sustinea vechile forte politice finlandeze;
aceasta a creat posibilitatea conturarii unui nou
caz-test in Finlanda, asa cum actionase tarul
Alexandru I la inceputul secolului al XIX-lea;

» o probabild consideratie a lui Stalin
pentru atitudinea favorabild a americanilor fata
de Finlanda*.

Finlanda si-a conservat institutiile interne, dar
in politica sa externa (uneori si internd) a incercat
sd tind cont de interesele de securitate ale Uniunii
Sovietice, desi se proclama un stat neutru. Terme-
nul de finlandizare (care derivd de la exceptio-
nalismul situatiei postbelice a Finlandei si a fost
adesea folosit in Occident in sens peiorativ)
desemneaza situatia Finlandei postbelice care ,,din
punct de vedere ideologic si cultural era parte a
sistemului economic occidental, dar in structura
geopoliticd a Europei era amplasata intr-o regiune
care avea o importanta vitald pentru securitatea
Uniunii Sovietice™. La modul general, extrapoland
din aceastd situatie istorica, termenul poate desem-
na situatia oricarei tari care reugeste sa gaseasca
o formuld care si impleteascd mentinerea intactd
a institutiilor sale interne general acceptate cu
interesele de securitate ale unei puteri strdine.

Analiza comparativa

Pentru a realiza o comparatie care sa tind cont
de motivatiile cele mai intime ale politicilor sovie-
tice fatd de Finlanda si Romania ne lipsesc incd
numeroase documente. Vom incerca insa sa intre-
prindem o analizd care sa valorifice mai mult
argumentele logic-comparative precum si putinele
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referinte existente pand acum. Problemele cele
mai importante care s-ar putea pune in acest studiu
ar fi: comunizarea Europei Central-Rasaritene a
fost o politica premeditata a Moscovei sau aceasta
a tinut de dinamica relatiilor cu Statele Unite? A
existat o politicd sovietica premeditatd de tran-
sformare a Finlandei intr-un caz aparte in cadrul
politicii Kremlinului de creare a unui glacis de
securitate la frontierele sale occidentale? Cat de
importantd a fost memoria colectiva sovieticd in
privinta Romaniei si Finlandei in conturarea politicii
postbelice a Finlandei fata de aceste state? Cat de
importante au fost amintirea rezistentei din timpul
Razboiului de Iarnd si a celei din 1944 care au dus
la absenta de trupe sovietice in Finlanda la sfarsitul
razboiului si la promovarea unei politici mai
prudente fatd de Finlanda decit fatd de Romania?
Cat de important a fost factorul geopolitic in politi-
cile sovietice fata de Romania, respectiv Finlanda?
Cat de importante au fost reactiile dintre interesele
si politicile sovietice si raspunsurile Romaniei,
respectiv Finlandei la aceste politici? Cu alte
cuvinte, existenta unei linii Paasikivi in Roméania
ar fi salvat aceasta tard de comunism? Cum a privit
Stalin Romania, respectiv Finlanda? Acestea sunt
doar cateva din intrebdrile carora le putem oferi
deocamdatd doar raspunsuri partiale care se pot
dovedi viabile sau nu in functie de dezvaluirile
oferite de arhivele sovietice.

Dorim insa, inainte de a compara situatia
Romaniei cu cea a Finlandei, sd ne referim la
comparatiile propuse deja intre Finlanda, pe de o
parte, si Cehoslovacia, Ungaria sau Polonia, pe de
alta. La sfarsitul anului 1947, ministrul de interne
finlandez comunist, Y. Leino, a fost invitat si
meargé la Moscova. Jdanov l-a acuzat dur pe Leino
cu acel prilej ca nu a reusit sa distruga P.S.D. siia
ordonat si demisioneze, explicindu-i-se cum au
procedat comunistii unguri in preluarea puterii si
cerandu-i-se sd contribuie la victoria electorald a
comunistilor in alegeri. Comunistii finlandezi au
nutrit noi sperante in perioada negocierilor cu
privire la incheierea tratatului din 1948 dintre
U.R.S.S. si Finlanda. Leino, parisit de ai sdi si
temator de propria sa sigurantd personala, i-a pasat
Comandantului fortelor armate finlandeze, gene-
ralul Aarne Sihvo, informatia cu privire la o posibild
lovitura de stat comunista. Acesta a luat masuri
speciale de securitate in jurul capitalei finlandeze.
Informatia nu a fost insa niciodata dovedita si pare
a fi fost mai degraba o manevrd comunista de
castigare a unei mari victorii in alegeri. Comentand
acest episod, istoricul de la Universitatea din
Tampere, Olli Vehvildinen, afirma ci Finlanda nu
a impartasit soarta Cehoslovaciei sau a Ungariei
deoarece la aceasta s-a opus ,un presedinte batran
iritabil si majoritatea parlamentara”. Cu alte

cuvinte, accentul este pus pe personalitatea lui
Paasikivi si pe sistemul democratic finlandez.

Un altistoric care a realizat o comparatie intre
situatia Cehoslovaciei si cea a Finlandei a fost Max
Jakobson. Jakobson arati cd daca in Cehoslovacia
sustinerea pentru comunisti s-a ridicat la 40%, ceea
ce i-a permis Moscovei sd foloseascda Partidul
Comunist ca pe un cal troian pentru sovietizarea
tarii, in Finlanda aceasta nu a depasit niciodata un
sfert din voturi. In plus, cehoslovacii considerau
U.R.S.S. ca pe o putere prieteni, spre deosebire de
finlandezi care o priveau ca pe o putere inamica.
Si, poate, considerd Jakobson, cel mai important
aspect a fost acela ca Finlanda a reusit sa-si
mentind sistemul democratic intact de la inceputul
perioadei interbelice si ca aceastd tard nu a fost
una dintre cele ,eliberate” de Armata Rosie. Pentru
a prelua puterea in Finlanda, sovieticii era necesar
sa uzeze de forta militara, o solutie nu tocmai
acceptabild in razboiul mediatic pe care-l ducea cu
statele occidentale. In plus, Paasikivi a stiut sd se
arate o mana forte in politica internd, dar si un om
intelept in politica externd, reusind sa asigure
interesele de securitate ale Moscovei®. Asadar, in
plus fatd de argumentele tinand de o personalitate
exceptionala si cele referitoare la sistem, Jakobson
adaugd noi elemente in aceastd ecuatie: influenta
comunistd redusi in Finlanda, viziunile diferite
asupra Uniunii Sovietice existente in Finlanda si
Cehoslovacia, inexistenta armatelor ,eliberatoare”
pe teritoriul Finlandei, linia Paasikivi in politica
externa, razboiul mediatic dintre Moscova si Occi-
dent. Istoricul finlandez chiar sugereaza ci pentru
Cehoslovacia ar fi fost posibil si un alt drum decat
comunizarea.

Istoricul Joseph Rothschild mentioneaza
intentiile liderului Partidului Téardnesc Polonez,
Stanislaw Mikolajczyk, de a alinia politica externa
a Poloniei la cea a Uniunii Sovietice, sperand ca
astfel nu era necesara neaparat transformarea
internd politicd sau socio-economica a tdrii dupa
modelul sovietic. Exemplul Finlandei i-a slujit
acestuia drept barometru. Rothschild observa insa
cd asteptarile liderului taranist polonez au fost
ingelate si explicd aceasta prin faptul ca Finlanda
ocupa un loc periferic in perspectivele si asteptérile
Uniunii Sovietice*®. Factorii politici si geopolitici
sunt asadar singurii invocati in sprijinul argumen-
telor sale de citre istoricul amintit.

Max Jakobson incearca si el, intr-o lucrare mai
noud, o comparatie intre Finlanda si Polonia.
Jakobson aratd cd in viziunea Moscovei diferentele
dintre Finlanda si Polonia erau profunde. Din punct
de vedere strategic, Finlanda era periferica, in
vreme ce Polonia era centrald. La vest de Finlanda
se gasea neutra Suedie; la vest de Polonia,
Germania. La Yalta, Stalin a descris Polonia ca pe
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un coridor prin care Germania a atacat Rusia de
doud ori in 30 de ani. Prin urmare, sovieticii doreau
sd tind inchis acest culoar. Alte diferente au fost -
in opinia istoricului finlandez - cele care deriva
din conditiile politice si sociale ale celor doua tari.
Finlanda a iesit din rdzboi cu sistemul politic in-
tact, fard o armatd de ocupatie pe teritoriul sau.
Alegerile libere erau o parte esentiald a sistemului
politic finlandez. Decizia de a relua procesul elec-
toral normal intrerupt de ridzboi a fost luata cu
cateva luni inainte de Conferinta de la Yalta sinu a
fost dictatd de Cei Trei Mari. Polonia prezenta un
contrast izbitor. Baza sa sociald fusese distrusa de
ocupatia germand, iar sistemul sau politic a fost
reconstituit sub ocupatia Armatei Rosii. Democra-
tia liberald parlamentard nu avea radacini profunde
in Polonia. Jakobson afirma cd situatia Poloniei se
repeta si in celelalte tiri din Europa Central-
Résariteand cu exceptia Cehoslovaciei (asadar si
in Romania), care nu aveau o practica prea
avansata de alegeri libere. Asadar, diferentele
legate de importanta geostrategicd a celor doua
tari, de traditii democratice, istorie recentd, con-
junctura postbelica (Polonia ocupatd de Armata
Rosie), toate acestea explicd statutul diferit al
Poloniei si Finlandei la sfarsitul razboiului mondial,
in opinia lui Max Jakobson.

Realizand o comparatie intre soarta postbelica
a Finlandei si cea a Ungariei, istoricii Olli Vehvi-
ldinen si Attila Pok sugereaza si alte argumente
precum faptul ci in al Doilea Razboi Mondial,
Finlanda a avut o pozitie mult mai favorabila datorita
asezdrii sale indepartate in coltul nordic al Europei
si unitdtii nationale bazate pe valori democratice.
In acest fel este din nou mentionat - firi a se
insista asupra lui - si un alt factor, care este luat
drept truism in istoriografia romand, cel al agezarii
geografice, al importantei geopolitice®®.

Un raspuns mult mai documentat si aprofundat
este oferit de istoricul din Turku Vesa Saarikoski.
Saarikoski afirma cé raspunsul la intrebarea de ce
Ungaria a fost sovietizata iar Finlanda nu, poate
comporta un complex de factori, precum:

» situatia geopolitica a Finlandei nu era asa
de importanta cum era cea a Ungariei, situata in
Europa Central3;

» Finlanda si capitala sa nu au fost ocupate
de U.R.S.S;

» fortele armate finlandeze nu au ajuns nicio-
dati sub controlul comunist;

» traditiile indelungate de legalitate si parla-
mentarism au facut dificil pentru comunisti sa
foloseascd metode ilegale;

» in Finlanda nu a existat in perioada de dupa
al Doilea Rizboi Mondial un front popular de stinga
datorita largului consens politic din timpul razboiului
si lipsei unei miscari de rezistentd; P.S.D. era un
partid occidental si anticomunist.
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» Finlanda a fost ajutati de politica lui Stalin
de intelegeri bilaterale, care i-a permis Helsinkiului
sd obtina un tratament separat si sa se detaseze de
statele Europei Mediane®.

Este, intr-adevir, cel mai complex raspuns la
intrebarea privind exceptionalismul finlandez,
impletind consideratiile geopolitice, cu cele mili-
tare, politice, ideologice, istorice si conjuncturale.

Revenind la intrebirile pe care le-am pus la
inceputul acestui capitol, trebuie s marturisim
dificultatea enormi de a le da incd un raspuns.
Este inca dificil de spus in ce masurda Moscova a
dorit comunizarea Europei Central-Rasiritene de
la bun inceput. Istoricul Wilfried Loth afirm3, intr-o
interpretare revizionistda, dar nesustinuta de
suficiente documente, ci in realitate nu astfel au
stat lucrurile, ci intentia initiala a sovieticilor ar fi
fost mai degraba si ,finlandizeze” aceste state®.
Henry Kissinger insusi sugereazid ca Stalin ar fi
fost dispus in decembrie 1941 si recunoasca
frontierele din 1941 si revenirea Tarilor baltice la
situatia de la sfarsitul anului 1939, ceea ce ar fi
condus la aplicarea in aceste state a modelului
finlandez postbelic — cu respect fatd de securitatea
sovietica, dar in acelasi timp democratic si liber de
a urma o politicd externd nealiniatd®. Sase luni
mai tirziu insd Uniunea Sovieticd isi schimbase
politica si solicita deja drepturi dominante in statele
Europei Mediane, inclusiv in Finlanda. Iar aceasta
politicd, sugereaza Kissinger, a fost urmata cu scrupulo-
zitate de Stalin, care dupa rizboi si-a consolidat
,brada de rizboi”, Europa Central-Risariteana®.

Istoricul Peter Calvocoressi consideri formula
la care a ajuns Stalin cu privire la statele central-
rasdritene drept un rezultat al temerilor si ne-
increderii sale in statele cu care formase marea
coalitie antigermand, dar si al faptului cd era un
tiran nemilos, lipsit de imaginatie si imbatranit,
care prin politica sa a amplificat sentimentele
antirusesti bine inrddacinate, cdrora li s-au adaugat
cele anticomuniste®. Joseph Rotschild discuta
aceste aspecte considerand ca formula democratiei
populare — un compromis intre ,dictatura prole-
tariatului” si democratia occidentald - a fost serios
luatd in considerare de Stalin, in conjunctie cu
prelungirea aliantei de razboi cu Statele Unite si
Marea Britanie si cu penetrarea societatilor occi-
dentale cu idei comuniste vehiculate prin interme-
diul partidelor comuniste locale®*, Asadar, nu finlan-
dizare - la aceastd formula s-a ajuns doar in Finlanda,
stat care incepuse deja si fie considerat un caz
separat —, ci democratie populard era soarta
pregitita de Stalin Europei Central-Rasaritene.
Tentativa lui Stalin a esuat, astfel incét el a trecut
la impunerea modelului comunist statelor din
regiune®. Consideram ci viziunea lui Rothschild
este cea mai apropiatd de logica desfisurarii eveni-
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mentelor si explica mai bine mobilurile, actiunile
si consecintele politicilor sovietice din aceasta
perioada.

Aceasta nu inseamni insi cd postulim ideea
cd a existat vreo intentie premeditatd a lui Stalin
de face din Finlanda un caz aparte. Kremlinul a
incercat pe rand, fara succes, sd sovietizeze si si
ocupe Finlanda. Stalin a tinut insa cont de realitati
fiind, dupa cum arita Kissinger, un maestru al real-
politik-ului. Sovieticii au retinut rezistenta opusa
de finlandezi in timpul celui de-al Doilea Rizboi
Mondial si chiar, paradoxal, par a fi inceput abia
acum, dupd consumarea propriei experiente
finlandeze, sd creadd in ideea ca aceastd natiune
s-ar fi apdrat, oricare i-ar fi fost agresorul. In
comparatie cu Romania, Finlanda se dovedise a fi
fost mult mai incapatdnatd in a-si apdra fiinta
statald, integritatea teritoriala si neutralitatea, la
fel ca si propriul sistem politic, la care nu renuntase
si care se bucura de o apreciere aproape unanima.
Romaénia renuntase la sistemul sdu democratic,
pardsise aliantele sale interbelice, incercase o
politicid nereusitd de neutralitate, cedase U.R.S.S.,
Ungariei si Bulgariei o treime din teritoriu, mersese
foarte departe in alianta cu Germania, era asadar
un factor de risc mult mai ridicat pentru Kremlin
si singura sansa de o controla parea a fi impunerea
la guvernare a sistemului politic comunist si a
instrumentelor loiale Moscovei din P.C.R.

Desigur, asa cum Joseph Rothschild a remarcat
in cazul Poloniei si Vesa Saarikoski in cazul
Ungariei, componenta geopolitica este de aseme-
nea importantd. Romania se afla in centrul zonei
aflate sub dominatia Moscovei, in vreme ce Finlanda
ocupa o pozitie periferica in raport cu interesele
majore ale Uniunii Sovietice. Este un factor evi-
dent important, dar am dori sa addugam ca situatia
geopoliticd reprezintd o realitate construita social
si politic, vesnic in prefacere, subiectiva, care
comportd asadar numeroase mutatii. Este realmen-
te un merit al Finlandei de a fi reusit sa blocheze
patrunderea trupelor sovietice pe teritoriul sdu si
de a fi incheiat armistitiul avand acest avantaj.
Finlanda a ajuns astfel si fie considerati ca un caz
aparte nu numai prin continuitatea institutiilor sale
democratice si absenta trupelor sovietice de pe
teritoriul sdu, ci si prin imposibilitatea de a calcula
pe moment importanta sa geopolitica reala.
Controlul teritoriului finlandez ar fi permis Uniunii
Sovietice sa aibd o voce importantd in Europa
Nordicd. Mai tarziu, odatd cu consolidarea
independentei postbelice a Finlandei si aparitia
conceptului de ,balanta nordica” aceasta oportuni-
tate a fost pierdutd®. Realitatea subiectivismului
conceptelor geopolitice este bine exprimata de o
discutie din 1948 dintre Stalin, Molotov, Jdanov si
comunistul iugoslav Milovan Djilas, relatatd de
acesta din urma. Jdanov s-a referit la plata

reparatiilor finlandeze: ,totul exact la timp, ambalat
perfect si de o calitate excelentd. Am gresit ci nu
am ocupat-o; totul ar fi fost bine dacid am fi facut
asta”. Stalin: ,Da, aceasta a fost o mare greseald,
am tinut prea mult cont de americani, iar ei nu ar
fi migcat nici un deget.” Molotov: ,Ah, Finlanda
este o nucusoard”. Nu sugeram prin aceasta faptul
ca studiile geopolitice trebuie sa dispar4, ci doar ca
ele trebuie sd ia in calcul si alte elemente cum ar fi
aprecierea factorilor decizionali, asadar a unor
elemente subiective, asupra importantei unei
anumite regiuni sau a alteia, apreciere care poate
fi uneori diferita decat cea dictatid de opinia
generald sau de bunul simt. Desigur, absenta
Armatei Rosii de pe teritoriul Finlandei, in
comparatie cu prezenta acesteia pe teritoriul
Roméniei, ar putea fi un factor care sia dea un
oarecare plus de obiectivitate impactului impor-
tantei geopolitice. Este cunoscut rolul jucat de
Armata Rosie in orchestrarea comunizarii Roma-
niei, asa incat nu mai insistim asupra acestui as-
pect. Prin afirmatiile noastre dorim sa inldturam
interpretarile simpliste care iau in considerare
numai un singur factor pentru a formula concluziile.

Rolul jucat de Mannerheim si Paasikivi a fost
deja de mult reliefat de istoriografia finlandeza.
Cei doi lideri politici s-au identificat cu politica de
salvare a Finlandei de comunizare in perioada
postbelicd. Ei au fost capabili sd reasigure natiunea
finlandezd dupa razboi, iar ultimul a jucat un rol
fundamental in crearea unui proiect politic care
sd aglutineze interesele economice si politice si
temerile de securitate sovietice cu interesele
nationale cele mai profunde finlandeze. S-au
bucurat de notorietate si sustinere generald in
Finlanda, locuitorii acestei tari avand incredere in
capacitdtile si politicile celor doi batrini conser-
vatori. Este evident ci Roméniei i-au lipsit persona-
je de talia lui Paasikivi care sd se bucure de o asa de
mare notorietate, fiind in acelasi timp cunoscatori
intimi ai intereselor si politicilor rusesti si bucurin-
du-se de increderea lui Stalin, si venind cu un
proiect de transformare a naturii relatiilor cu Uniunea
Sovieticd de amploarea ,liniei Paasikivi”. Iuliu
Maniu sau regele Mihai erau desigur personaje
care se bucurau de popularitate, dar niciunul nu
cunostea foarte bine Rusia si nu a parut suficient
de imaginativ si energic pentru a impune Moscovei
propriile formule. In schimb, mult mai dispusi si
sprijine o linie de cooperare stransd cu Uniunea
Sovietica in schimbul mentinerii institutiilor in-
terne au fost Gheorghe Tatarescu, Constantin Arge-
toianu sau fostul monarh Carol al II-lea, dar toti trei
erau lipsiti de o popularitate reald, compromisi politic
astfel cd sovieticii au renuntat mai repede sau mai
tarziu la serviciile lor. Nici dr. Petru Groza nu s-a
dovedit a fi o formuld viabild din cauza aceleiasi
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lipse de capital de simpatie. Grigore Gafencu,
singurul politician roman care ajunsese sa cunoasca
mai bine Uniunea Sovieticd, a rdmas in Elvetia,
neimplicindu-se in politicile interne ale Romaniei
in acesti ani.

O diferentd fundamentald intre Romania si
Finlanda a fost legatd de continuitatea sistemului
democratic finlandez (o democratie reald si popula-
rd, asa cum se construise in perioada interbelica)
in contrast cu semidemocratia din ce in ce mai
impopulard si cu impunerea regimului autoritar
carlist din Romaénia interbelicd. Finlandezii au
organizat rapid alegeri, in martie 1945, pentru a
demonstra viabilitatea si continuitatea sistemului
lor de guvernare. Alegerile roménesti din 1946 se
doreau o reinnodare a traditiei, dar s-au dovedit
niste alegeri desfisurate in stil ,,baltic”. Mai mult,
spre deosebire de Finlanda, in Roménia nu exista
aceeasi culturd politicd a dialogului si a conjugarii
fortelor, dincolo de diferentele doctrinare, in scopul
definirii si apdrdrii interesului national. Grupari
liberale sau tdraniste s-au desprins de partidele-
mama, Partidul Social-Democrat a fost feliat si apoi
incorporat frontului condus de P.C.R.

Concluzii

Factori geopolitici, asa cum erau acestia atunci
intelesi de liderii sovietici, militari, politici interni
si externi, sistemici, rolul personalitétilor, experien-
ta istoricd (memoria colectivd), diferenta de
mentalitate si culturd politica etc., toti acestia au
jucat un rol in reusita Finlandei de a deveni un caz
aparte in economia Razboiului Rece si au funda-
mentat aparitia termenului de finlandizare privit
in Occident cu condescendentd, iar in Finlanda cu
mandrie. Finlandizarea insemna pentru finlandezi
cd au reusit sa evite atat sovietizarea, cit si comuni-
zarea fard insd a fi putut si iasd din sfera de
influenta sovietica. A fost insd maximum cat se
putea spera datd fiind experienta relatiilor cu
Uniunea Sovieticd si comparatia cu celelalte state
din Europa Mediana interbelica.

In schimb, Estonia, ca si celelalte state baltice,
care nu au opus rezistentd sovieticilor in anii 1939-
1940, a suferit un regim diferit neputand aspira
nici macar la statutul Romaniei: ca si estul Finlandei
sau al Roméniei aceasta a fost sovietizata. Luptele
din pédduri de dupa ocupatiile sovietice au fost
expresia vointei sale de libertate.

Ca si Cehoslovacia, Finlanda reusise s faca
din democratia sa liberald o poveste de succes.
Spre deosebire de aceasta insa Finlanda nu cedase
in fata ultimatumurilor inamice si luptase curajos.
Romania si Finlanda pierdusera teritorii in 1940 in
fata Uniunii Sovietice si au participat cu entuziasm
la campania antisovieticd din 1941. Romania a
mers mult mai departe decat Finlanda. Ins3 ambele

state au reprezentat pani in 1944 singurele rama-
site ale fostei Europe Mediane, dintre Uniunea
Sovietica si Germania. Experienta lor din relatiile
cu Rusia era la fel de dureroasa. A existat o anumita
intelegere mutuald si cooperare intre cele doud
tari datand din perioada interbelica si accentuandu-
se in perioada celui de-al Doilea Rizboi Mondial
datorata vecinatatii Uniunii Sovietice si temerilor
comune. Au iesit aproximativ in aceeasi perioada
din rdzboi si au luptat pentru alungarea trupelor
germane de pe teritoriul lor. Si de aceasta dat3,
Romania a trebuit sd meargd mai departe. De aici
asemindrile se opresc. Deja Finlanda parésise
razboiul antisovietic bucurandu-se de continuitatea
sistemului sdu de guvernare democratica si de
absenta trupelor sovietice de ocupatie. In martie
1945 in Romania era impus de Vasinski guvernul
Groza in vreme ce, la Helsinki, Jdanov asista neputi-
ncios la alegerile democratice castigate de fortele
anticomuniste. In Romania s-a creat un front de
stanga cu social-democratii, in Finlanda acest lucru
nu a fost posibil. In 1948 Romania era o tari deja
comunizatd, in vreme ce Finlanda incheia etapa
esentiald a luptei pentru mentinerea statutului sau
special in relatiile cu Uniunea Sovieticd. Linia
Paasikivi se impusese. In Romania se impusese
vointa Moscovei.
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FINLAND, ESTONIA AND ROMANIA. PARALLEL EVOLUTIONS
DURING AND AFTER THE END OF WW II

This paper attempts to better circumscribe notions like incorporation, sovietization, communization or
finlandization to the historical circumstances under which they were born. We do not assume that the fates
of Estonia, Finland or Romania after Second World War were sealed only by geopolitical considerations. On
contrary, we believe that geopolitical factors are but a social construction and they carry a highly subjective
meaning. We are trying to develop this idea based on the case-studies of Estonia, Romania and Finland’s
experiences before, during and following the end of the World War II. Our conclusion is that in the background
and content of the Soviet-Estonian, Soviet-Finnish and Soviet-Romanian relations are some common
experiences but also many important differences. They explain, besides the different understanding in
Moscow of the three countries geopolitical importance, their different story after 1945 and especially after
1948. We tried to sort out these differences based on a comparison in-between Estonia, Romania and

Finland.
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<« ACTUALITATEA ISTORIEI MILITARE P>

EDUCATIA ISTORICA IN FORTELE
ARMATE FEDERALE GERMANE
LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XXI-LEA

colonel de stat major dr.
HANS-HUBERTUS MACK, Germania

1. Probleme fundamentale ale educatiei
istorice si ale invatarii istoriei

Se poate invita din istorie si daca da, ce anume
se poate invata? Un raspuns simplu la aceastd
intrebare nu se poate gisi. In fortele armate fede-
rale, cercetarea si studiul istoriei militare se afld
in stransd legaturd cu educatia politicd, care este
parte integrantd a instruirii militare. Educatia
istoricd si educatia politica apartin, ca niste gemeni,
conceptului de conduiti interni. In timp ce condu-
ita interna, ca o conceptie globald a integrarii forte-
lor armate in societate, ofera idealul militarului ca
cetdtean in uniforma, educatia istoricd ajuta la
dobandirea constiintei cetdtenesti necesare pentru
infiptuirea acestui ideal.

Ca subiect de mediere si de studiu in cadrul
fortelor armate germane, educatia istorica a avut
parte de o evolutie plind de schimbdri. Daca a fost
- aga cum era obiceiul in secolul al XIX-lea - tratata
ca o problema a statului major si plasatd organiza-
toric in acest cadru, atunci au devenit subiecte de
educatie, aspecte specifice domeniului, cum ar fi
istoria instruirii ostasilor (examinarea istorica
aplicativa). Odata cu aparitia unei istorii militare,
supuse unor standarde stiintifice, ca parte com-

ponentd a stiintei istorice generale, la sfarsitul
secolului al XIX-lea a fost posibild aplicarea
rezultatelor conform modelelor didactice pentru a
le face subiect de instruire pentru soldati.

Una din cele mai importante dimensiuni ale
istoriei este timpul. El este purtatorul a tot ceea
ce se poate numi istoric in retrospectiva trecutului.
El ne aratd, de asemenea, masura, cum si daca
putem evalua o perspectiva vietii viitoare. In
prezent, se adauga faptul cd propria actiune este
permanent raportatd la cele doua aspecte ale
timpului. Trecutul, prezentul si viitorul joacd un
rol foarte mare in viata noastrd. Nu am putea trai
in timp, dacd nu am reusi permanent sa aducem
aceste trei dimensiuni intr-un tot unitar profund
inteligibil. De aceea, oamenii sunt mereu chemati
si dea timpului un sens. In cadrul acestei plasiri a
sensului pe axa timpului aflim lucruri, le interpre-
tdm, ne reorientam si ne motivam ca sa ne indrep-
tdm viata in viitor intr-o directie sau alta, castigdm
identitate.

Aceasta confirmare a propriei istorii isi gaseste
reflectarea in societate prin alte semne premoni-
torii. Epoci ale trecutului sunt permanent subiect
al dezbaterii sociale si al evaluarii in cultura istorica
a societatii. Asa de multd istorie ca astdzi nu a mai
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existat. Nu trece o zi in care sd nu fie scoasi in
evidentd o tema din trecutul nostru indepartat sau
apropiat si sd nu fie dezbdtuta de mass-media.
Aceste teme stau la baza dezbaterilor din cadrul
societatii noastre.

Militarii fortelor armate federale — barbati si
femei -, dar si cei din alte armate europene, trebuie
s fie in ziua de azi capabili sd participe la aceste
dezbateri sociale, conform posibilitatilor lor.

Educatia istoricd in instruirea militara incepe
chiar aici. Este vorba de a insoti critic acest proces
de mediere in sens propriu si social si de a-l
transforma intr-o forma de invéatare de lunga durata.
De aceea este necesar de stiut clar ce s-a intamplat
exact in cazurile relevante; cele intimplate trebuie
sd se poati reconstitui pe baza izvoarelor istorice.
Pe de alti parte, trebuie reconsiderate miturile. De
aceea este util sd se prezinte deschis interesele
celor care participi. In afari de aceasta este de o
importantd hotaratoare si intrebarea daca toate
ar fi trebuit sd se intdmple asa cum s-au intdmplat
in realitate; ea deschide privirea spre posibile al-
ternative ale modului de desfasurare a intamplarii.
Istoria este in principiu deschisa pentru multe
solutii. Intamplirile istorice sunt aproape intot-
deauna conditionate cultural, politic, tehnic, juridic
sau religios. In momentul in care sunt indepliniti
pasii pentru clarificarea celor petrecute, intampla-
rile pot fi explicate si interpretate.

Ce ne invatd deci istoria? ,Dacd Brutus il
omoard pe Cezar invatam cd ar fi bine ca un om de
stat merituos sd fie aparat impotriva teroristilor
indemnati de motive josnice. Sau invatam faptul
cd existd situatia in care lupta sdngeroasd contra
rdului este inevitabila si legitimd ?’'. Din cele
prezentate mai sus nu poate fi vorba de a beneficia
de un avantaj direct din istorie, ba mai mult, ea
actioneazd prin avantajul ei intrinsec. Colonelul
dr. Hans-Meier Welcker, primul sef de sectie al
Serviciului de cercetare a istoriei militare a afirmat
privitor la aceasta: ,Indoiala noastrd privind
posibilitatea de educare prin istorie nu se referd
deci la istorie, ci la noi ingine. Se prea poate cd
istoria nu mai poate trezi asa de mult entuziasm
(dupa spusele lui Goethe). Daci in general i se mai
atribuie o valoare eucativa — spune o voce scepticd
(Theodor Schieder) - atunci ea poate si existe doar
pentru faptul cd pune omul fatd in fat cu el insusi,
il aminteste de posibilitatile si limitele sale, il arata

in implicdrile si dependentele sale, dar si in
libertatea sa. Este oare acest lucru mai elocvent
decat in istoria rdzboiului? Desigur trebuie si
pdtrundem la esenta intdmplarii. Gandirea in
ansamblu raméane intotdeauna reactia la actiunea
particulard”®. Cu istoria deci ,,nu devenim destepti
pentru o dat3, ci intelepti pentru totdeauna”?.

Fari o cercetare de baza solida in istoria militara
nu ne putem gandi la o informare responsabili in
aceasta specialitate. De aceea, masurile de educare
si formare istoricd in fortele armate federale se
orienteaza dupa rezultatele cercetarii, mai ales dupa
cele ale Serviciului de cercetare a istoriei militare,
care valorifica aceste cunostinte in mediile de
educare istorica.

2. Evolutia istoriei militare si a educatiei
istorice in cadrul fortelor armate federale

Dupi cel de-al Doilea Rdzboi Mondial a fost
clar ca trebuia ficut un inceput total nou nu numai
in cadrul fortelor armate federale. Timp de zece
ani nu au existat forte armate germane pe teritoriul
german. Daci tactica de razboi germana a ultimului
razboi a reprezentat intr-adevar o tema in cercurile
interesate, ea a fost analizata de catre Aliati. Loco-
tenent-colonelul in rezerva dr. Hans-Meier Welcker
araspuns dorintei camaradului sdu de razboi, Ulrich
de Maiziere, si a discutat cu acesta la serviciul
Blank, predecesorul Ministerului Apararii la Bonn,
asupra necesitatii infiintdrii unei institutii de
cercetare a istoriei militare in cadrul noilor forte
armate. Aceasta trebuia, conform ideilor lui Meier-
Welcker, sa cerceteze de la inceputul ei istoria intre-
gii puteri armate. Procesul repatrierii dosarelor de
citre Aliatii occidentali a reprezentat baza unui
procedeu si mod de lucru stiintific si critic privind
izvoarele. Dupa Langenau, langa Ulm, primul
amplasament al asa-zisului ,serviciu de cercetare”,
din anul 1957, a fost infiintat, in toamna anului
1958, Serviciul de cercetare a istoriei militare in
cadrul agezdmantului universitar din Freiburg im
Breisgau.

Conform conceptiei lui Meier-Welcker, Servi-
ciul trebuia sa constituie o punte de legatura intre
istorie $i viata militard, intre interesele militare
prezente siinterpretdrile stiintei istorice. Deja de
la acest moment de inceput a fost clarificat, in
mod evident, ci Serviciul trebuia si pregiteasca
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material didactic pentru predarea istoriei militare
si de razboi la academiile si scolile fortelor armate
federale, precum si sa aiba raspunderea perfectio-
ndrii cadrelor didactice necesare pentru aceasta
disciplind de invatdmant. Cand in anul 1956 a fost
introdusa istoria militara si de razboi in programa
de invdatdmant a Academiei de conducere si a
scolilor de ofiteri, a fost clar pentru toti participantii
céd au de a face cu o mare initiativa pentru c, bine-
inteles, istoria militara si de razboi a constituit, in
trecut ca si in prezent, fundamentul solid firesc,
pentru identitatea noilor militari ai fortelor armate
federale. Insid Meier-Welcker nu a mai fost in m3-
surd sa continue cu metoda utilizarii practice a
istoriei razboiului, experimentata de armata ger-
mand in trecut, aceasta nu in ultimul rand din cauza
ca noile conditii moderne, nucleare, in care se
desfdgoara razboiul actual, s-au indepartat radical
fatd de ceea ce a fost pand acum. Mai intai, pe
langad intelegerea esentei conducerii militare si a
operatiilor trebuia sa fie prezentata istoria intregii
puteri armate si atitudinea ei fata de stat si socie-
tate si aceasta trebuia sid se realizeze depasind
cadrul national. Meier-Welcker a militat pentru
»viziunea totald”* spre care trebuia s se indrepte
istoria militard. Corespunzitor necesitatilor
diferitelor compartimente ale fortelor armate s-a
dezvoltat invdtdmantul istoric militar. Aceasta a
permis ca in modul de invitare sa se tind seama de
toate componentele esentiale ale pedagogiei,
adaptate pentru armatd: instruirea, cultura si
educatia. Cu toate ca existau pareri diferite la
nivelul compartimentelor fortelor armate, s-a ajuns
la sfarsitul anilor 50 la concluzia ci trebuie studiata
perioada istorica de la sfarsitul Razboiului de 30 de
ani si pana la sfirsitul celui de-al Doilea Razboi
Mondial. In instruirea ofiterilor de stat major si a
ofiterilor de stat major din armata terestra si din
marind ai fortelor armate federale s-a pus accent
pe tacticd si conducerea trupelor. Istoria militard a
avut in cadrul programului de invatdmant o legatura
stransd cu aceste materii. Ea a avut scopul de a
sidentifica invatdmintele din ultimele razboaie si
campanii militare si de a prezenta acele elemente
ale razboiului, care sunt mai ales importante pentru
tacticd si logisticd”®. Cu un total de 38 de ore/ dis-
ciplind, incepand prin cursurile din 1957, istoria
militard a avut o prezentd importantd si a capatat
statutul unei materii de baza. Aceasti fixare pe tema

tacticii s-a schimbat odatd cu ,Ordinul pentru
formarea comuni la Academia de conducere”, emis
la 4 mai 1959 de citre generalul Heusinger, primul
inspector general al fortelor armate federale.

Odatéd cu racordarea conducerii militare la
actualele conditii politice si tehnice, invatamantul
istoric militar a avansat spre o ,bazd materiala
indispensabild pentru intelegerea conducerii
militare”® si s-a apropiat astfel de intelegerea care
si astdzi mai este valabila. Totodatd a fost reluata si
discutatd problema rolului istoriei in formarea
carierei de ofiter.

La sférsitul anilor ’60 s-a ajuns la un consens
privind modalitatea de integrare a invatamantului
istoric militar modern, principial stabilit de con-
ducerea intern in programul de formare a milita-
rilor, mai ales a tinerei generatii de ofiteri. Astfel,
consolidarea istoriei militare ca disciplind stiintifica
a inaintat esential, ficand abstractie de influenta
limitatd in timp a catedrei de istorie militara,
infiintatd de Werner Hahlweg la Miinster, in 1969.
Obiectul istoriei a obtinut totusi un impuls major
odata cu infiintarea universitatilor fortelor armate
federale. Pentru reformatori, care aveau scopuri
clare si ample, a fost important, la inceputul anilor
’70, sub ministrul apararii Schmidt, s se produca
transformari esentiale in cadrul fortelor armate,
dupa multiple crize interne. Pregatirea profesionala
a subofiterilor si ofiterilor a fost adaptata noilor
cerinte. Contra opozitiei traditionalistilor trupei, a
fost proiectat odata cu acest studiu profilul ofiteru-
lui modern care actioneazd si gandeste profesionist.
Universitatile fortelor armate federale au introdus
istoria ca materie facultativa si in cadrul programei
de educatie si stiinte sociale si au instituit in felul
acesta studierea stiintifica a istoriei, fira insi a se
da un examen propriu-zis la aceasta materie. Masu-
ra a fost adoptata abia dupa extinderea ofertei de
discipline de stiinte sociale la universititile fortelor
armate federale din Hamburg (istorie) si Miinchen
(stiintele politice). Astfel, cariera de ofiter a fost
recunoscuta la acelasi rang si in societate, iar
pentru tinerii aspiranti a devenit din nou atractiva.

In anul 1978 reprezentantul militar din Parla-
mentul german a adus la cunostintd solicitdrile sale
de a acorda atentie marita istoriei. Aceasta din
cauza lipsurilor in educarea politica si istorica.

Generalul Wust, ca inspector general al fortelor
armate federale, s-a aliat acestei critici. El consi-
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dera cd ,Aceasta importantd aratatd cercetarii
istorice si istoriei militare conditioneaza astdzi
formarea carierei de ofiter. Stiinta istorica ne
invata sa gandim in corelatie unitard, sa judecam
individual istoric si politic si ne obligd la dialog cu
trecutul si cu prezentul a cdror cauzalitate trebuie
inteleasd. Problemele zilnice ale carierei de ofiter
nu cer doar materiile strict stiintifice, ci i invatarea
cunostintelor de istorie””.

Din punct de vedere organizatoric, aceasta
cerintd si-a gésit expresia in formarea sectiei
studiilor de specialitate - educatie si informare - in
Serviciul de cercetare a istoriei militare ale aceluiasi
an (1978). Aceasta s-a ocupat de atunci tot timpul
de prelucrarea contributiilor fundamentate
stiintific pentru educarea soldatilor.

3. Educatia istorica, astazi si maine

Géndirea istoricd devine astazi mai mult decat
oricand si in egala masura o scara si o piatra de
incercare pentru ofiteri si subofiteri in desavarsirea
pregatirii lor. Aceasta cu atit mai mult cu cAt avem
in vedere spectrul vast de misiuni pe care armatele
europene le executd in cadrul teatrelor de operatii
din strdinatate. Aceasta a avut drept consecinta
ca Scoala de subofiteri a armatei terestre s-a decis
sd introducd pana in anul 2003 istoria militara ca
materie de studiu: dupa acest model, toate compar-
timentele fortelor armate fisi instruiesc noua
generatie de subofiteri la aceasta disciplina. Ul-
tima initiativa de pAnd acum pentru o consolidare
a educatiei istorice se regdseste in ,,Ordinul pentru
intensificarea educatiei istorice in fortele armate”
a inspectorului general din 19948, Documentul
contine in primul rand scopuri concrete de inva-
tdmant corespunzitoare compartimentelor forte-
lor armate pentru instruirea comandantilor si pune
din nou in evidenta raspunderea conducerii militare
pentru implementarea educatiei istorice. Aceasta
este de o importantd deosebita deoarece impune
particularizarea invatarii istorice. Dialogul, cea mai
veche forma de comunicare intre oameni, evoca-
rea situatiilor istorice, consolidarea si prelucrarea
lor in constiinta fiecdruia il determina pe cel care
invatd sd se raporteze la el insusi. De aceea, educa-
tia istoricd are o sansd de izbanda doar acolo unde
superiorii acordd atentie subordonatilor lor, stimu-
landu-le cu precadere asemenea procese.
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Educatia istoricd nu este deci numai o ofertd,
ci se cdlauzeste ca multe altele de o anumita peda-
gogie. Totodats, trebuie instruite si amplificate nu
numai competentele militarilor, fie ei barbati sau
femei pentru ca acestia s fie la nivelul cerintelor,
sd intruchipeze cetateanul cu drept politic, pe care
conducerea internd a fortelor federale il pune in
frunte ca motiv cilauzitor. Aceasta are o mare
importantd, mai ales in perioada de transformare
a fortelor armate. Militarii trebuie sa fie convinsi
de importanta valorilor, pentru care trebuie sd dea,
daca este cazul, jertfa de singe. Competenta inter-
culturald ii va ajuta si recunoasca si sd suporte
dimensiunea diferitd a tot ceea ce ii este striin,
diferit fatd de ceilalti, mai ales in regiunile in care
ii poartd misiunea. Cu seria ,,Ghid istoric”, Serviciul
de cercetare a istoriei militare a editat un instru-
ment care contine materiale intocmite pe baze stiin-
tifice pentru toate regiunile unde recent au indepli-
nit misiuni fortele federale. De asemenea, aceasta
serie se adreseazi in general regiunilor de criza.
Valoarea ei consta in prezentarea imaginii inter-
conectate, interdisciplinare a spatiilor mapamon-
dului, care sunt importante pentru noi si in care
istoria activeaza in continuare pana astézi, uneori
chiar si acea istorie pe care germanii au scris-o in
trecut in mod glorios sau neglorios. Avind in vedere
cd, astazi, mai ales pe internet, sunt reprezentate
oferte de istorie, atat serioase cat si neserioase,
trebuie sa elabordam cerintele normative pentru
educatia istoricad. Aceasta mai ales pentru cei care
invatd pe internet, care de cele mai multe ori
navigheaza prin acest mediu fara indrumari de
specialitate si care au nevoie sa fie documentati cu
prezentari istorice ce corespund principiilor
didactice de specialitate.

O prezentd permanentd in cadrul fortelor
armate federale, de mult timp, care se adreseazid
celor interesati de istoria generald si de istoria
militard, este revista de educatie istorica ce apare
trimestrial, intitulata ,Istoria militard”. Ea este
foarte cautata si in afara fortelor armate.

Atat astazi cat siin trecut, muzeul este un spatiu
important pentru studiul istoriei. Fortele armate
federale detin doud muzee militare - Muzeul de
aviatie militard Berlin Gatow si Muzeul de istorie
militard din Dresda. Ultimul va fi transformat ca
muzeu etalon al fortelor armate federale, cu mari
cheltuieli, pand in anul 2010, intr-un muzeu militar,
care va fi la nivelul standardelor internationale.
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Educatia istoricd in cadrul fortelor armate
federale trebuie s3 urmeze, in viitor, cerintele inter-
nationalizdrii cercetdrii militar-istorice. Aceasta
presupune ci trebuie sa ne indreptim privirea spre
o Europi unita. In conditiile extinderii Uniunii
Europene prin integrarea de noi state, militarii
armatelor europene trebuie sa stie ca apartin ca
europeni unei comunitati care este legata printr-o
istorie comund, plind de schimbari. Conturarea
unei identiati europene cere s ne indreptam fara
rezerve atentia asupra acestei istorii, mai ales
asupra etapelor pe care le-am trdit si suferit
impreund. Trebuie sd cunoastem cum s-a ajuns in
Europa la aceasta intAmplare fericita a istoriei —
crearea unei comunitéti de state libere, prospere
si care trdiesc impreund in siguranta.

! Stefan Jordan, Tatsédchlischkeit und Méglichkeit.
Uber Grenzen und Chancen einer geschichtswis-
senchftlichen Prognostik, in: Roland Kaestner (Hrsg.)
Zentrum fiir Transformation der Bundeswehr,
Historische Trendanalyse-Vergangenhent verstehen-
Zukunft gestalten, Miinchen, 2004, s. 77 (Stefan Jor-
dan, Realitate si posibilitate. Despre granitele si
sansele unui pronostic ale stiintei istorice, in Roland
Kaestner (editor) Centrul de transformare al fortelor
armate federale. O analiza de tendinte istorice —
intelegerea trecutului — dezvoltarea viitorului,
Miinchen, 2004, p. 77.

2 Hans-Meier Welcker, zit.nach: Deutsche Zeitung
und Wirtschaftszeitung, 5 Januar 1963 (Hans-Meier
Welcker, citat dupd ,Ziarul german” si ,Ziarul eco-
nomic”, 5 ianuarie 1963).

3 Jakob Burckhardt, Weltgeschichtliche Betrachtun-
gen. Erliauterte Ausgabe hrsg von Rudolf Marx,
Stuttgart, 1955, s. 10, au nach Klein .aa, s. 197 (Jakob
Burckhardt, Contemplari universale, Editie explicativa
editatd de Rudolf Marx, Stuttgart, 1955, p. 10, citat
dupa Klein la locul indicat, p. 197).

* Vgl. Hierzu, Entwicklung und Stand der Krie-
gsgeschichte als Wissenschaft, in: Hans Meier-Welcker,
Soldat und Geschichte. Aufsitze, hrsg. Vom MGFA,
Freiburg 1976, s. 114-128 (comp. Dezvoltarea si pozitia
istoriei razboiului ca stiinta, in Hans Meier-Welcker,
Soldatul si istoria. Articole editate de Serviciul de
cercetare a istoriei militare, Freiburg, 1976, p. 114-128.

° Vorldufige Richtlinien ,Die Heeresakademie”
vom 31.1.1957, Nr. 30 BA-MA, Bw. 2/1419, zit nach
Klein, aa. O.S. 201 (Directive preliminare ,Academia
militard” din 31.1.1957 nr. 30 BA-MA Bw 2/1419, citat
dupa Klein, la locul citat, p. 201).

6 Zit. Nach Klein, a.a. 0, s. 202 (citat dupad Klein la
locul citat, p. 202).

7 Harald Wust, Militirgeschichte, Lehre und
Forschung - eine militdrische und politische Notwen-
digkeit, in ,Marine” nr. 5, Mai 1978, s. 3 (Harald Wust,
Istoria militar. Invatimant si cercetare, o necesitate
militard si politicd in ,Marind”, nr. 5, mai 1978, p. 3.

8 BMVg.Generalinspekteur der Bundeswehr-Fii s.
17 — Az. 35-20.01 vom 2 Mirz. 1994/BMVg (Inspector
general al fortelor armate federale - Fii 5 17-Az 35-
20.01 din 2 martie 1994).

HISTORICAL EDUCATION WITHIN GERMAN FEDERAL
MILITARY FORCES AT THE BEGINNING OF THE 215" CENTURY

The historical education has an important role in the forming officers and non-commissioned officers in
German armed forces. At the same time historical education is also a component of the training process of
the German soldiers. In the early 70’s History was included in curricula of the German military universities

as an optional subject. In 1994 the general

inspector of the German army has issued “The Order for

enhancement of the historical education in the armed forces”.
Federal armed forces have two military museums (in Berlin and in Dresden) and publish a quarterly

magazine entitled “Military History”.

The author considers that there should be an internationalization of military historical research in view

of the conditions of the European Union enlargement.
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Din activitatea stiintificd a Institatalai pentra Stadii

Politice de Apdrare si Istorie Militard

SEMINAR: 90 de ani de Ila incheierea
Primului Razboi Mondial

Cand s-a incheiat Primul Razboi Mondial, pentru
Romaénia? Care a fost soarta roménilor inrolati in arma-
tele imperiilor austro-ungar sau tarist, pe parcursul
deruldrii ostilitatilor? Pacea de la Bucuresti, din 7 mai
1918, a scos definitiv Romania din rdzboi? Interventia
marilor puteri impotriva revolutiei bolsevice este parte
componentd a Primului Razboi Mondial? Care a fost
raportul intern/international in faurirea Roméniei Mari?
Cum s-a ingrijit societatea roméneasca de cultivarea me-
moriei celor jertfiti in bataliile primei conflagratii
mondiale?

Sunt doar céteva din intrebarile care au constituit o
adevaratd provocare adresata istoricilor si cerceta-
torilor militari sau civili participanti la Seminarul cu
tema: ,, 90 de ani de la sfarsitul Primului Razboi Mondial’,
organizat de Institutul pentru Studii Politice de Aparare
si Istorie Militara si de Comisia Romana de Istorie
Militard, in zilele de 7-8 noiembrie 2008, la Cercul Militar
National. Aldturi de institutiile organizatoare au fost
reprezentate Universitatea Nationald de Aparare ,,Carol
I”, universitatile ,Spiru Haret” din Bucuresti si ,,Lucian
Blaga” din Sibiu, Directia pentru Originarii din Roménia
si Directia Arhivele Diplomatice din Ministerul
Afacerilor Externe, Serviciul Istoric al Armatei si
Centrul pentru Studierea si Pastrarea Arhivelor Militare
din Pitesti, Oficiul National pentru Cultul Eroilor, Muzeul
Militar National, Editura Militara, redactia revistei
»Magazin Istoric” s.a.

Manifestarea s-a dovedit a fi un cadru propice unor
dezbateri incitante si fructuoase pe problematica parti-
ciparii Romaniei la Primul Razboi Mondial in vederea
indeplinirii dezideratelor sale nationale de unire cu
tara a provinciilor romanesti aflate in componenta
imperiilor vecine.

Inci de la inceputul discutiilor a aparut necesitatea
clarificdrii unor termeni cu care se opereaza in anali-
zarea situatiilor in care se aflau, la un moment dat
beligerantii, asa cum ar fi: stare de razboi, razboi, evacu-
are, retragere, incetarea ostilitatilor, armistitiu, pace
etc. In pofida multitudinii i diversitatii opiniilor expri-
mate s-a convenit asupra unor concluzii acceptate in
mare masurd de majoritatea vorbitorilor:

- incd de la declansarea marii conflagratii, romanii
din provinciile aflate sub dominatie strdind au fost
prezenti pe majoritatea fronturilor europene, fiind
inrolati in armatele imperiilor austro-ungar sau tarist;

- Primul Razboi Mondial s-a incheiat prin armisti-
tiul din 11 noiembrie 1918, dar pentru Romania razboiul
s-a incheiat in 1920, odata cu recunoasterea oficiald a

infaptuirii dezideratelor sale de unire cu tara a
provinciilor roménesti;

- anul 1917 este anul decisiv pentru Roma-
nia, dar si pentru desfisurarea generald a raz-
boiului mondial, avind in vedere cé din aprilie
intrasera in rizboi si S.U.A,;

- este necesar sd facem o distinctie intre
razboiul mondial, ca rizboi hegemonic, si raz-
boiul Romaniei, desfdsurat pentru apararea ho-
tarérilor legitime adoptate de adunarile de la
Chisindu, Cernduti si Alba Iulia;

- Pacea de la Bucuresti din mai 1918, nerati-
ficatd de suveran si denuntata ulterior, a oferit
doar un ragaz Romaniei pentru reluarea osti-
litatilor, inainte chiar si cu numai o zi de incheie-
rea armistitiului general la 11 noiembrie 1918
(dupi opinia dr. Petre Otu, Pacea de la Bucure-
sti a pus capat participadrii Roméniei la Primul
Razboi Mondial);

- de fapt, dupi incheierea picii de la Bucu-
resti, Romania a ramas in stare de razboi cu
Rusia Sovietici;

- faurirea Roméniei Mari a avut loc pe
fondul unei conjuncturi politico-militare favora-
bile de care Sfatul Tarii de la Chisindu, Con-
gresul General al Bucovinei de la Cernduti si
Consiliul National Roméan Central din Transil-
vania, dar si factorii de decizie de la Bucuresti,
au stiut sa tind seama;

- societatea roméneasci din perioada inter-
belicd a initiat ridicarea a numeroase monu-
mente si insemne memoriale dedicate celor
cazuti in razboiul de reintregire a neamului,
precum s$i amenajarea unor cimitire militare
care adapostesc ramasitele pamantesti ale
ostasilor, fie ei romani, fie apartinand altor natiu-
ni amice sau inamice, la vremea respectiva;

- s-a propus ca redactia ,Revistei de Istorie
Militara” sd pregiteascd un numar special con-
sacrat prezentdrii monumentelor, insemnelor
memoriale si cimitirelor militare dedicate romé-
nilor jertfiti in prima conflagratie mondiala, aflate
pe teritoriul Romaniei si al altor tdri europene.

Lucrdrile seminarului au evidentiat necesi-
tatea ,revizitarii” participarii Roméaniei la Primul
Rédzboi Mondial, au invitat cercetétorii la un
nou efort interpretativ pentru cé, iatd, dupi 90
de ani, generatia noastrd vede altfel Marele
Razboi decat generatia interbelica.

GHEORGHE VARTIC
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MARIAN STROIA, Romanii in contextul politic european. De la
Unirea Principatelor la caderea la Cuza-Voda (1859-1866 ), Editura
Semne, Bucuresti, 2007

MARIAN STROIA

Autorul, un reputat specialist al relatiilor sud-estului european, si al
legaturilor cu slavii de est, acordd in aceastd monografie o atentie deosebitad
Rom&m'i i‘n wn'texm! ambian"gei istoAri.ce, liniilor de .fort,:é ale politicii %nternationa}e, in"ger'lereq

y ﬂc favorabile roménilor inacea per.loada. Fran.ga se r.ahase efort}llul Mam Brltapn
POII Fum de a bloca accesul Rusiei - bastion al reactiunii si regresului politic — la gurile
iy Dunirii si la Stramtorile Mrii Negre. Napoleon al ITl-lea s-a dovedit in mod
deosebit adeptul proiectului unionist romanesc, Romania viitoare fiind vazuta
ca un stat tampon intre Imperiul Otoman si Rusia. Astfel, dupa 24 ianuarie
1859, Principatele Unite au devenit un camp de batalie diplomatica in care

g Marea Britanie, Franta, Prusia si Sardinia contracarau intentiile antiunioniste
ale Austriei, Imperiului Otoman si Rusiei.

Aufost incununate de succes eforturile romanesti axate pe obiectivele
imediate, respectiv recunoasterea Unirii, chiar dacd numai pe durata domniei lui Cuza, iar apoi
desdvarsirea Unirii pe plan administrativ si politic. O noud etapa a reprezentat-o secularizarea averilor
mandstiresti si efortul de recunoastere internationald a loviturii de stat de la 2/14 mai 1864. Atunci s-a
evidentiat diplomatia pragmatica a lui Alexandru Ioan Cuza si a lui Costache Negri, la Poarta, si a lui
Tancu Alecsandri, la Paris.

In cadrul legiturilor roméanilor cu popoarele invecinate, autorul trateazi in mod special: a) episodul
tranzitului armelor rusesti pentru Serbia, in care comportarea autoritatilor roméne a fost aproape de
aceea a unui stat cvasi independent, dupa cum subliniaza autorul; b) Romaénia si insurectia polona din
1863; c) relatiile cu miscarea bulgard de emancipare nationala.

Céderea lui Cuza a fost explicata de autor prin nemultumirile iscate ca urmare a regimului sdu
personal, care nu se sprijinea nici pe liberali si nici pe conservatori - principalele curente politice ale
vremii -, ci pe un grup restrans de devotati, prin dorinta romanilor de a infiptui dezideratul intronarii
unui print strain, dar si prin pierderea sprijinului acordat domnitorului din partea Frantei.

Dupa rasturnarea de la putere a lui Cuza, reactia romanilor la hotararea guvernului provizoriu privind
proclamarea unui print striin a fost astfel descrisd de locotenent-colonelul E. Lamy, seful Misiunii
militare franceze in Roménia: ,Multimea impanzea strazile, dar nu s-a dedat decét la manifestari de
bucurie. Magazinele au ramas deschise. S-ar fi putut mai degraba crede ci asisti la o sdrbatoare publicd
decatla o revolutie” (p. 207).

Epilogul lucrarii pune in planuri paralele cele doua momente cheie ale anului 1866: detronarea lui
Cuza de la 11 februarie si, respectiv, 10 mai, data accederii la putere a lui Carol I.

In concluzie, o lucrare bine documentati — Anexele contin si sapte documente — care se citeste cu interes,
folosind materiale de arhiva si o bibliografie valoroas3, finalizata printr-un efort de cercetare demn de remarcat.

MIRCEA SOREANU

IN MEMORIAM

=9

Colectivul redactiei ,Revistei de Istorie Militard” deplange stingerea
prematurd din viatd, dupd o indelungata si chinuitoare suferintd, a
dragei noastre colege, MONA-ELENA SIMINIUC.

Si cat si-a mai dorit sd trédiasca...

Sicum s-a luptat cu o boald nemiloasa, ficandu-si in acelasi timp
cu constiinciozitate indatoririle de serviciu pana in ultima clipa.

Dumnezeu s-o0 odihneasci in pace!
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