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Este bine cunoscut f a p t u l că încetarea existenţei în anul 271 a 
organizării statale sclavagiste de pe o bună parte a t e r i t o r i u l u i ţării 
noastre a însemnat mai întîi decăderea şi apoi dispariţia organizării 
municipale, ce constituise osatura principală a societăţii sclavagiste. 
După retragerea aureliană, oraşele sînt abandonate, iar populaţia autoh­
tonă se răspîndeşte în mediul r u r a l unde îşi duce t r a i u l şi activitatea 
în cadrul obştilor săteşti, forme de organizare ce-şi dovediseră v i a b i l i ­
tatea şi în cursul stăpînirii romane şi care se vor întări tot mai m u l t 
după încetarea existenţei s tatului sclavagist pe t e r i t o r i u l ţării noastre. 
Populaţiile migratoare, aflate pe treapta organizaţiei gentilice, au distrus 
vechile cetăţi şi oraşe d in epoca sclavagistă şi, în trecerea lor peste 
t e r i t o r i u l ţării noastre, au supus dominaţiei lor populaţia locală. I n 
perioada secolelor I V — X . cînd se petrec şi se suprapun în t i m p şi 
spaţiu cele două procese d i n istoria societăţii autohtone de la noi — f o r ­
marea poporulu i român şi trecerea la feudalism 1 —. atît datele arheo­
logice cît şi izvoarele scrise menţionează existenţa pe acest t e r i t o r i u a 
unor aşezări rurale mic i (sate) ca o consecinţă firească a organizării 
comunităţilor locale în obşti săteşti teritoriale, pe cîtă vreme aceleaşi 
surse de informare lasă să se înţeleagă că populaţiile alogene, migra­
toare, n u s-au stabil i t aici. prezenţa lor f i i n d redusă d in punct de 
vedere numeric şi destul de efemeră 2 . I n schimb, prezenţa populaţiei 
autohtone, sedentare, cu ocupaţii predominant agricole şi păstoreşti este 
tot mai des atestată, iar organizarea ei în obşti a avut u n r o l hotărîtor 
tocmai în formarea relaţiilor de producţie feudale, ştiut f i i n d că dezvol­
tarea feudal ismului înseamnă tocmai transformarea ţăranilor l iber i , 
membri ai obştilor. în ţărani dependenţi 3 . 

Porn ind de la aceste realităţi, constatăm că pînă re lat iv tîrziu aşe­
zările omeneşti de aici nu au beneficiat de existenţa unor elemente spe­
ciale de fortificaţie. Situaţia aceasta este departe de a caracteriza numai 

1 I n l e g ă t u r ă cu aceste aspecte vezi I . Nestor, Arheologia perioadei de tre­
cere la feudalism pe teritoriul R.P.R., în „Studii" , X V , 6, 1962, p. 1425—1438 ; ace­
laşi, Formarea poporului român, în Istoria poporului român, Bucureşt i . 1970, 
p. 91 — 113. 

2 I . Nestor, Arheologia perioadei de trecere..., loc. cit., p. 1425—1438. 
3 P . P . Panai tescu , Obştea ţărănească în Ţara Românească şi Moldova, B u c u ­

reşti , 1964, p. 20 şi u r m . 
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viaţa autohtonilor d i n regiunile noastre, ea f i i n d dovedită ca atare şi 
în alte locuri de la nord şi est de ţara noastră. Cercetătorii sînt în 
general de acord că pînă şi t r i b u r i l e slave, considerate pe drept creatoare 
ale unei înfloritoare civilizaţii a l e m n u l u i , n u au cunoscut şi aplicat 
decît destul de tîrziu sistemul fortificării aşezărilor lor , însuşi caracterul 
lor migrator nepermiţîndu-le asemenea rea l izăr i 4 . Pe încetul însă, şi 
pe măsura accentuării formelor de organizare feudală, începînd cu seco­
lele V I — V I I , mai întîi foarte sporadic iar apoi tot mai numeroase şi 
pe spaţii geografice tot mai întinse, sînt semnalate aşezări, care, păşind 
pe calea transformării lor în centre ale unor formaţiuni politice, destul 
de simple ca organizare dar de t i p feudal, sau în centre meşteşugăreşti 
puse în slujba formaţiunilor respective, se înconjoară cu fortificaţii mai 
uşoare sau mai puternice lucrate d i n lemn şi pămînt. Şi dacă pentru 
secolul al VI - lea aşezarea fortificată cu t re i şanţuri de apărare şi t re i 
v a l u r i adiacente de la Moreşti, j u d . Mureş, este considerată încă un 
u n i c a t 5 , pentru secolele următoare se cunosc destul de multe aşezări 
întărite cu lemn şi pămînt, acum începînd perioada de înflorire a c i v i l i ­
zaţiei ,.gorodiştilor". Porn ind de la P r u t şi pînă dincolo de Kiev , sau 
spre nord pînă la ţărmurile Balticei , vreme de mai mul te secole f o r t i f i ­
caţiile d i n piatră sînt aproape necunoscute, locul pr inc ipa l ocupîndu-1 
cu autoritate amenajările defensive lucrate d i n pămînt şi lemn. 

Demn de reţinut este f a p t u l că pînă destul de curînd din t e r i t o r i u l 
est-carpatic de pînă la P r u t lipseau semnalările unor asemenea f o r t i f i ­
caţii, în ciuda f a p t u l u i că n u mai departe decît în spaţiul d intre P r u t 
şi N i s t r u atari aşezări (Echimăuţi. Alcedar, Tarevschi ş.a.) cunoşteau o 
epocă de remarcabilă înflorire, căreia aveau să-i pună capăt ul t imele 
v a l u r i ale popoarelor migratoare, mai exact pecenegi i 6 . Construcţiile 
lucrate d i n pămînt şi d in l emn n u au încetat însă să domine o dată cu 
invazia pecenegilor, ci au continuat să f ie caracteristice chiar mari lor 
aşezări urbane ale vechii Rusii , exemple edificatoare în acest sens ofe-
r i n d u - l e numeroasele aşezări de caracter urban ce împînzeau t e r i t o r i u l 
Rusiei Kieviene d i n perioada dinaintea invaziei tătarilor, K i e v u l însuşi 
f i i n d for t i f i ca t cu palisade şi v a l u r i de p ă m î n t 1 . O situaţie nedeosebită 
s t ructural o întîlnim şi în alte regiuni situate dincoace de Elba, şi d i n 
acest punct de vedere socotim p o t r i v i t să atragem atenţia cu precădere 
asupra t e r i t o r i i l o r de azi ale Poloniei şi Cehoslovaciei, unde vechile 
aşezări medievale foloseau curent fortificaţiile d i n lemn şi pămînt atît 
în i n t e r i o r u l , cît mai ales la graniţele t e r i t o r i i l o r respect ive 8 . Pe u n 
spaţiu extrem de întins, ce cuprinde ter i tor i i l e U n i u n i i Sovietice, Polo­
niei , Cehoslovaciei şi Ungariei , apărarea graniţelor comunităţilor era 

4 Aşezăr i î n t ă r i t e sînt cunoscute la s lavi începînd c u secolele V I I — V I I I 
B. G r e c o v , La culture de la Russie de Kiev, Moscova, 1947, p. 27. 

5 K u r t Horedt, Contribuţii la istoria Transilvaniei în sec. IV—XIII, B u c u ­
reşti , 1958, p. 73. 

0 B . Grecov , MTOZU τρβΛετηαχ ραδοτ β MoAÔaeuu β oÔAacru οΛαβΛΰθ -pyccKoă 
apxeoAoauu, în K S , 1954, 56, p. 8—23 ; I d e m , Descoperirile din R.S.S. Moldovenească 
privind mileniul I al e.n., în S . C . S . Iaşi , V I I I , 1, 1957, p. 164 şi u r m . 

7 A . L . Mongait , Arheologia în U.R.S.S., B u c u r e ş t i , 1961, p. 337 şi u r m . 
8 Witold H e n s e l , L'étude des villes du Haut Moyen Age en Pologne au moyen 

de la méthode archéologique, în „ D a c i a " , N.S . , V , 1961, p. 423 şi u r m . ; Jaroslav 
K u d r n â c , Cercetări arheologice în horodiştea slavă de la Klucov (Cehoslovacia), 
în S C I V , 18, 2, 1967, p. 269 şi u r m . 
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pentru multă vreme asigurată de aşa-numitul sistem al prisăcilor : v a l u r i 
de pămînt întărite cu t r u n c h i u r i d i n lemn. Se pare că la venirea lor în 
Pannonia maghiari i au găsit asemenea fortificaţii pe care şi le-au însuşit 
repede, astfel că pentru sec. X I — X I I , p r i n c i p a l u l mi j loc de apărare a 
graniţelor maghiare îl constituiau l i n i i l e de prisăci !\ Aceeaşi situaţie se 
constată, de a lminter i , şi în Transi lvania unde, la venirea maghiari lor , 
izvoarele menţionează o sumedenie de prisăci care marchează în teren 
principalele etape ale cucerir i i acestei provinc i i româneşti de către feu­
dalitatea maghiară 1 0 . I n afara prisăcilor însă, în Transi lvania se cunosc 
încă de t i m p u r i u şi cetăţi în sensul cel mai deplin al cuvîntului, lucrate 
din pămînt şi lemn. Celor şapte cetăţi, menţionate de Anonymus la 
venirea maghiari lor , l i se adaugă acum altele, descoperite pe cale arheo­
logică. Aşa, de pildă, cetatea d i n lemn şi pămînt de la Moldoveneşti, 
j u d . C lu j , d i n secolul al XI - lea , identificată cu „castrum T u r d a " 
împreună cu cetatea de pămînt de formă rectangulară de la Biharea. 
j u d . B i h o r 1 2 , par a f i p r i n t r e cele mai vechi cetăţi d i n Transi lvania. 
Acestora le urmează, pent ru secolele X I — X I I , cetatea de la Moreşti, j u d . 
Mureş 1 3 , iar pent ru etapa următoare, aceea a secolelor X I I — X I I I , repre­
zentativă este considerată a f i cetatea cu patru şanţuri şi tot atîtea 
v a l u r i de apărare de la Prostea Mare, j u d . Sibiu M . 

U n interes cu t o t u l aparte insă şi pe deplin just i f icat îl prezintă 
rezultatele cercetărilor arheologice de la cetatea, atribuită voievodului 
Gelu, de la Dăbîca, j u d . Clu j 1 5 , precum şi de la mai tîrzia, dar cu atît 
mai semnificativa cetate de lemn, reşedinţă a voievozilor români mara­
mureşeni, d i n secolul al X I V - l e a de la Cuhea, j u d . Maramureş Cerce­
tările de aici au demonstrat în ch ipul cel mai convingător cu putinţă că 
în secolul a l X I V - l e a voievozii români d in Maramureş (nordul Trans i l ­
vaniei) n u foloseau pentru reşedinţele lor decît întăriturile d i n lemn 
şi pămînt. 

Pentru t e r i t o r i u l de la răsărit de Carpaţi cercetările arheologice au 
adus abia în u l t i m i i ani contribuţii importante, relevînd că şi aici se 
constată aceeaşi situaţie ca în celelalte zone româneşti. După ce la 
Udeşti, j u d . Suceava, a fost identificată şi cercetată parţial o aşezare 
fortificată d i n secolul al V I I - l e a 1 7 , to t în n o r d u l Moldovei , la F u n d u l 

" K u r t Horedt, op. cit., p. 109 şi urm. 
1 0 Ibidem. 
11 Ibidem, p. 119 şi u r m . 
1 2 M . R u s u , Contribuţii arheologice la istoricul cetăţii Biharea, în ΛΙΙ C l u j , 

1960, I I I , p. 7 şi u r m . 
1 3 K u r t Horedt, op. cit., p. 48 şi u r m . 
14 Ibidem, p. 119 şi u r m . 
1 5 Şt. P a s c u , M . R u s u , P. Iambor , E . E d r o i u , P . G y u l a i , V . W o l m a n , Şt. Matei , 

Cetatea Dăbîca, în „ A c t a Musei Napocensis" , V . 1968, p. 153—183 ; cf. şi M . R u s u , 
Castrum, urbs, civitas (Cetăţi şi oraşe transilvănene din sec. IX—XIII), în „ A c t a 
Musei Napocensis" , V I I I , 1971, p. 197—202). 

1 6 R a d u Popa , M i r c e a Zdroba , Şant ierul arheologic Cuhea, B a i a Mare , 1966, 
p. 13, 22 ; R a d u Popa, Recherches d'archéologie médiévale au Maramureş, în R R H , 
V , 5, p. 771. 

1 7 Informaţ i i de la M i r c e a D. Matei , autorul descoperiri i . 
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Hertei , j u d . Botoşani, a fost cercetată metodic o horodiste d i n 
secolele V I I I — X 1 8. ' 

Evoluţia ulterioară a acestor fortificaţii a fost m u l t stînjenită de 
dominaţia mongolă în aceste locur i . Dominaţia străină a încetinit r i t m u l 
de dezvoltare a societăţii autohtone supuse dar η-a p u t u t o p r i complet 
acest proces legic şi firesc. Orice urmă de îndoială în privinţa existenţei 
în Moldova a unei vechi tradiţii în domeniul construcţiilor defensive 
lucrate d i n lemn şi pămînt este înlăturată de descoperirea şi cercetarea 
unor complexe ce ţin de domeniul fortificaţiilor mi l i t a re în sensul cel 
mai depl in al cuvîntului. D i n analiza cetăţilor d i n lemn şi pămînt de la 
Roman (sfîrşitul sec. al XIV- lea ) , Bîrlad şi Crăciuna (a doua jumătate 
a sec. al XV- lea) , precum şi a fortificaţiilor orăşeneşti de la Suceava 
şi Roman (sec. X I V - X V ) rezultă că autohtonii de la est de Carpaţi dis­
puneau de o bogată experienţă în acest domeniu, practica adusă d i n 
Maramureş de către p r i m i i d o m n i t o r i moldoveni f i i n d tot una, bazată pe 
folosirea l e m n u l u i şi pămîntului la ridicarea fortificaţiilor. N u numai că 
şi la răsărit de P r u t fortificaţiile d i n lemn şi pămînt continuă să f ie 
folosite pe toată durata secolelor X I V — X V , după cum o dovedesc întă-
r i t u r i l e oraşului Orhei şi cetăţile de la Costeşti şi Soroca, dar şi la sud 
de Carpaţi situaţia se constată a f i întru t o t u l asemănătoare. I n afara 
complexelor de la Frumoasa, j u d . Teleorman l 9 , Coconi, j u d . I l f o v 2 0 şi 
Basarabi, j u d . D o l j , cercetate pe cale arheologică şi asemănătoare d i n 
punct de vedere tehnic cu cele d i n Moldova, izvoarele scrise menţio­
nează pînă tîrziu existenţa unor asemenea amenajări la sud de Carpaţi, 
despre unele d in t re ele avînd chiar precizarea expresă că sînt realizate 
„după obiceiul l o c u l u i " 2 1 . 

De a l t m i n t e r i , însăşi analiza pr imelor cetăţi d i n piatră ale Moldovei 
medievale duce, o dată mai m u l t , la aceleaşi încheieri. într-adevăr, 
după cum se ştie deja de mai multă vreme, dar tot pe cale arheologică, 
în t i m p u l domniei l u i Pe t ru I Muşat (1374—1392) în Moldova a fost 
creată baza sistemului defensiv a ţării p r i n construirea unor puternice 
cetăţi de piatră în rîndul cărora trebuie incluse cu cert i tudine Cetatea 
Şcheia, Cetatea de Scaun a Sucevei şi Cetatea Neamţului şi cu probabi­
l i tate cetăţile de la H o t i n şi Ţeţina. 

I n istoriografia românească s-a p u r t a t şi se mai poartă încă o dis­
cuţie de cel mai mare interes ştiinţific pentru lămurirea o r i g i n i i t i p u l u i 
pr imelor cetăţi de piatră ale Moldovei feudale şi, d i n acest punct de 
vedere, socotim că două sînt opini i le care au polarizat în majori tate 
atenţia cercetătorilor şi anume : a) t i p u l de cetate patrulateră, prevăzut 
cu bastioane rectangulare la colţuri (ca în cazul cetăţii de la Şcheia sau 

1 8 D a n G h . Teodor, Le haut fëodalism sur territoire de la Moldavie à la 
lumière des données archéologiques, în „Dacia" , N . S. , I X , 1965, p. 326 ; mai nou 
şi cu prec izăr i ferme în pr iv inţa datăr i i elementelor de const ruc ţ ie vezi M . Pet rescu-
Dîmbovi ţa , D a n Teodor, V . S p i n e i , Principalele rezultate ale săpăturilor arheologice 
din horodiştea de la Fundul Herţei (jud. Botoşani), comunicare l a Ses iunea Şti in­
ţifică organiza tă de Inst i tutul de Arheologie A . D. X e n o p o l , Iaşi, 27—29 dec. 1969. 

ι ι ' N . Constantinescu, Cetatea de pămînt din secolul al XIV-lea de la Fru­
moasa (r. Zimnicea), în S C I V , 16, 4, 1965, p. 731 şi u r m . 

2 0 N. Constantinescu, Observaţii asupra satului fortificat în Ţara Românească 
(Aşezarea de la Coconi, r. Olteniţa), în S C I V , X I I I , 1, 1962, p. 59 şi u r m . 

n A . Veress, Campania creştinilor în contra lui Sinan Paşa, în A R M S I , s. I I I , 
t. I V , B u c u r e ş t i , 1925, p. 76. 
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a f o r t u r i l o r iniţiale de la Cetatea de Scaun şi Cetatea Neamţului), este 
de origine nordică, polono-bal t ică 2 2 ; b) originea t i p u l u i respectiv este 
de tăutat în sud, atari fortificaţii putînd, eventual, deriva d i n f o r t i f i c a ­
ţiile d in lemn şi p ă m î n t 2 3 . Indi ferent care d i n cele două puncte de 
vedere se vor dovedi în ultimă instanţă a corespunde realităţii — şi în 
ceea ce ne priveşte socotim că p r i m u l — impor tant de reţinut este 
faptul că Petru Muşat a fost în situaţia de a chema în Moldova con­
structori în piatră cu experienţă, cărora le-a încredinţat ridicarea pri­
melor cetăţi de piatră ale Moldovei medievale, experienţa autohtonă, 
ca şi aceea cu care veniseră în Moldova voievozii maramureşeni, neper-
miţindu-i ridicarea unor asemenea întărituri. 

• 
Cea de-a doua jumătate a sec. al X I V - l e a reprezintă pentru 

regiunea şi populaţia de la răsărit de Carpaţi n u numai etapa creării 
statului feudal de sine stătător ci, în egală măsură, perioada luptelor 
îndîrjite duse pent ru apărarea independenţei, precum şi lărgirea treptată 
a hotarelor m i c u l u i stat moldovean creat în 1359, p r i n înglobarea p r o ­
gresivă a t u t u r o r zonelor moldovene pe măsura eliberării lor de sub 
dominaţia tătară. Larga acţiune de eliberare şi unif icare a întregului 
t e r i t o r i u moldovean a început o dată cu crearea s tatului feudal şi a 
continuat pînă în u l t i m a decadă a secolului al X I V - l e a . Ea a fost urmată, 
şi poate chiar grăbită, de luptele pe care locui tor i i r eg iuni i de la est de 
Carpaţi au fost nevoiţi să le ducă împotriva inamici lor externi comuni, 
respectiv Hoarda de A u r şi statul feudal maghiar, dar şi de slăbirea 
economică şi militară a acestor adversari externi ai existenţei u n u i stat 
feudal moldovean independent. I n cadrul acestei acţiuni legice şi fireşti 
are loc eliberarea de sub stăpînirea tătară a Ţării Şepeniţului şi înglo­
barea ei în statul feudal moldovean, ridicarea unor puternice cetăţi d i n 
piatră (cu p lan rectangular şi t u r n u r i pătrate la colţuri după planuri le 
şi cu s p r i j i n u l unor meşteri aduşi, se pare, d i n zonele polono-baltice, 
pe înălţimile de la Şcheia, Suceava şi Neamţ), mutarea capitalei ţării 
d i n t r - u n loc deschis ca Şiretul la Suceava acum fortificată şi apropierea 
politică a Moldovei de Polonia la numai o lună după ce aceasta anexase 
H a l i c i u l şi atinsese, astfel, graniţa de nord a Moldovei . Toate aceste 
acţiuni se află într-o interdependenţă logică şi cauzală întrucît se 
constată că numai după ce au fost ridicate cetăţile d i n piatră se crea­
seră acele condiţii de stabilitate şi prosperitate internă care să favorizeze 
p r i n interese comune apropierea politică a u n u i stat mic dar viguros de 
un ul de rang european. Şi este important de reţinut f a p t u l că pe cîtă 
vreme cercetarea arheologică a demonstrat pe depl in că cetăţile de la 
Şcheia 2 \ Suceava 2 5 şi N e a m ţ 2 6 , cu p l a n u r i rectangulare şi t u r n u r i 

-- V . V ă t ă ş i a n u , Istoria artei feudale în ţările române, I , B u c u r e ş t i , 1958, p. 290. 
--1 G h . D i a c o n u , N . Constantinescu, Cetatea Şcheia, Bucureş t i , 1960, p. 116—117. 

Ibidem. 
Pentru pr incipale le rezultate ale c e r c e t ă r i l o r arheologice de l a Cetatea de 

S c a u n vezi mai c u s e a m ă M . D. Matei , Contribuţii arheologice la istoria oraşului 
Suceava, Bucureş t i , 1963, p. 89—129. 

2 6 N . Constant inescu , Date noi în legătură cu Cetatea Neamţului, în S C I V , 
X I , 1, 1960, p. 81 şi u r m . ; i d e m , Din nou în problema Cetăţii Neamţului, în S C I V , 
X I V , 1, 1963, p. 217 şi u r m . 
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pătrate la colţuri, au fost zidite în cuprinsul domniei l u i Petru Muşat 
(1375—1392), înlăturind astfel d e f i n i t i v d i n istoriografia românească 
concepţia o r i g i n i i teutonice a cetăţilor moldovene de piatră, omagiul 
depus de Petru Muşat la 26 septembrie 1387 la L iov demonstrează că 
aceste fortificaţii au fost înălţate înainte de această dată de vreme 
ce în act sînt deja menţionaţi „cetăţile M o l d o v e i " 2 1 , iar peste un an 
domnul moldovean se afla deja „în Cetatea Sucevei" 2 8 . 

Rezultă, aşadar, că în t i m p u l domniei l u i Pe t ru Muşat Moldova, 
chiar dacă n u cuprindea încă decît jumătatea de nord a t e r i t o r i u l u i de 
la răsărit de Carpaţi, era înzestrată cu puternice cetăţi şi dispunea de 
o putere economică suficient de însemnată spre a putea suporta n u 
numai e for tu l mater ia l cerut de zidirea acestor fortificaţii, dar şi de 
posibilitatea de a acorda regelui polon u n împrumut de 3 000 ruble 2 9 . 

I n această situaţie e for tu l pr inc ipal al s tatului moldovean se va 
îndrepta cu precădere spre sud unde rămăsese încă u n însemnat t e r i ­
t o r i u în stăpînirea tătarilor sau a căpeteniilor feudale locale. N u este, 
de aceea, intîmplător că, dacă pentru epoca p r i m u l u i domn muşatin 
(Petru), Cetatea Neamţului reprezenta cea mai sudică fortificaţie a sta­
t u l u i moldovean, abia la sfîrşitul acestei d o m n i i — in orice caz în 
i n t e r v a l u l cuprins între ani i 1386—1392 — Roman Muşat, fratele l u i 
Petru, completează sistemul defensiv al ţării p r i n construirea celei mai 
sudice cetăţi d i n i n t e r i o r u l Moldovei de la sfîrşitul sec. al X I V - l e a , 
cetatea d i n lemn şi pămînt de la Roman. 

Datele furnizate de cercetările arheologice 3 0 , şi în p r i m u l rînd 
tehnica străveche a palisadelor cu construcţii interioare d i n lemn, ca şi 
prezenţa străruitoare a l u i Roman în această fortificaţie, oferă dovezi 
aproape sigure că cetatea muşatină de la Roman a consti tuit sediul 
reprezentantului autorităţii centrale în zona de sud a Moldovei i n t i m p u l 
şi imediat după includerea acesteia în cadrul s tatului moldovean. Aşadar, 
cetatea d i n lemn şi pămînt de pe malu l stîng al rîului Moldova avea 
scopul de a oferi loc reprezentantului autorităţii domneşti, veni t cu oaste 
în aceste părţi pentru a instaura şi consolida autoritatea domniei de la 
Suceava asupra reg iuni i sudice a Moldovei , în acţiunea de unif icare a 
întregului t e r i t o r i u moldovean şi, p r i n aceasta, u n punct bine for t i f i ca t 
în calea eventualelor atacuri venite atît d i n partea feudali lor locali , abia 
supuşi autorităţii centrale, cît şi d i n partea eventuali lor aliaţi ai aces­
tora, tătarii. I n egală măsură, cetatea nou construită oferea protecţie 
producţiei de mărfuri şi relaţiilor de schimb d i n regiune, oraşul Roman 
însuşi luînd acum naştere în j u r u l şi sub protecţia cetăţii muşatine, el 
însuşi f i i n d for t i f i ca t cu şanţ de apărare, v a l de pămînt şi palisade d i n 
lemn. Cu acelaşi pr i le j şi în cadrul aceleaşi acţiuni polit ice trebuie să f i 
i n t r a t în stăpînirea Moldovei şi colonia genoveză de la Cetatea Albă de 
vreme ce. imediat după înscăunarea sa pe t r o n u l de la Suceava la 

2 7 M . Costăchescu , Documente moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, I I , 
laşi , 1932, p. 600. 

-8 Ibidem, p. 604. 
2 9 Ibidem. 
3 0 P e n t r u rezultatele c e r c e t ă r i l o r din c u p r i n s u l cetăţii de p ă m î n t de la R o m a n 

vezi M . D. Matei şi L . Chiţescu, P r o b l è m e s historiques concernant la forteresse du 
temps des Muşat et l'établissement urbain de Roman, în „Dacia" , N . S., X , 1966, 
p. 291 şi u r m . 

www.mnir.ro



FORTIFICAŢIILE MOLDOVEI IN SEC. XIV—XVI 69 

începutul anulu i 1392, Roman I Muşat se intitulează „Domnul întregii 
ţării a Moldovei d i n munte pînă la ţărmul m ă r i i " 3 1 . 

Se poate concluziona deci că pînă la constituirea statului feudal 
de sine stătător populaţia locală de la est de Carpaţi folosea în exclu­
sivitate tehnica construcţiilor defensive lucrate d i n lemn şi pămînt, ca 
rezultat firesc al unei experienţe dobîndite t i m p de mai mul te secole 
anume în acest domeniu. După crearea statului feudal moldovean, auto­
ritatea centrală intervine în lucrările de apărare, organizînd construirea 
unor puternice cetăţi d i n piatră şi dezvoltînd pe o treaptă superioară 
străvechea tradiţie locală a fortificaţiilor d i n lemn şi pămînt. P r i n 
acţiunea energică a autorităţii centrale — acţiune impusă de existenţa 
în vecinătate a unor state puternice şi expansioniste — se creează în 
Moldova u n sistem uni tar de apărare bazat pe trainice cetăţi domneşti 
zidite d in piatră şi pe cetăţi d i n lemn şi pămînt făcute, tot d i n iniţiativă 
domnească, acolo unde interesele majore ale ţării o impuneau. 

După ce o descoperire re la t iv recentă a conţinutului celei mai 
vechi inscripţii (de m u l t dispărute) de la Cetatea Albă ne aduce ştirea, 
se pare certă, că cea mai veche parte păstrată a cetăţii de aici a fost 
zidită de către moldoveni în t i m p u l l u i Iuga Voievod (1399 — februarie 
14 0 0 ) 3 2 , în 1426 A l e x a n d r u cel Bun, folosindu-se de luptele interne d i n 
Ţara Românească d intre urmaşii l u i Mircea cel Bătrîn, Dan I i şi Radu 
Praznaglava, şi de intervenţia t rupelor otomane i n ţara vecină, cucereşte 
Chil ia 3 3 de la M u n t e n i . La rîndul lor, urmaşii l u i A l e x a n d r u cel Bun, 
în ciuda disensiunilor şi luptelor interne ce au măcinat forţele ţării, 
au acordat acelaşi interes major fortificaţiilor. P o t r i v i t t e x t u l u i şi in ter ­
pretărilor ce s-au dat inscripţiei puse la Cetatea Albă la 10 noiembrie 
1440, în t i m p u l l u i Ştefan I I , au fost întreprinse lucrări de refacere şi 
de întărire a vechiului f o r t de a i c i 3 4 , z idi t , după cum am văzut, de m o l ­
doveni în t i m p u l l u i Iuga. Pentru aceste lucrări s-au folosit acum, ca şi 
mai înainte, elemente bizantine cunoscătoare a tehnici i constructive, 
elemente pe cît de vechi pe atît de numeroase în această zonă. Dacă 
Ştefan I I făcea e f o r t u r i apreciabile de întărire a sudului Moldovei , în 
nord. în schimb, fratele său I l ie şi soţia acestuia Marinca, forţind p r i e ­
tenia polonilor , le promiteau acestora cedarea cetăţilor d i n nord. H o t i n u l , 
Ţeţina şi H m i e l o v u l 3 5 . Acţiunile acestea au constituit însă simple p r o m i ­
siuni , cetăţile menţionate rămînînd mai departe în stăpînirea statului 
moldovean. 

I n condiţii cu t o t u l speciale, Petru al I I - lea oferă în 1448 Cetatea 
Chi l ia l u i Iancu de Hunedoara, care stăpînea astfel întreaga l inie a 

3 1 M . C o s t ă c h e s c u , op. cit., p. 608, D I R , veacul X I V — X V , A . Moldova (1394— 
1475), p. 23. 

3 2 V . A . Voi ţehovaschi , 9ταηω crpoureAbcrea icpenocru β BeAiopod-Hneecrpoe-
CKOM, în MarepuaAbi doKAadoe ηητοΰ Hayino-TexHunecKOu κοηφερεημαα Kuuiuneecicoeo 
noAurexHutecKoao HncruTyra, Chişinău, 1969, p. 341. 

3 3 G r i g o r e U r e c h e , Letopiseţul ţării Moldovei, ed. P . P . Panai tescu, Bucureş t i , 
1955, p. 101. 

I . Bogdan, Inscripţiile de la Cetatea Albă şi stăpînirea Moldovei asupra 
ei, în A R M S I , ser ia I I , tom. V I I , 1929, p. 313 şi u r m . 

3 5 M . C o s t ă c h e s c u , op. cit., p. 708. 
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D u n ă r i i 3 6 . Şi merită a f i subliniat faptu l , p l i n de profunde semnificaţii 
istorice, că atîta vreme cît a trăit Iancu de Hunedoara — pentru care 
lupta antiotomană a consti tuit ţelul pr inc ipal al po l i t i c i i sale — nici un 
moment moldoveni i n-au încercat să re intre în posesia Chi l ie i , punct 
strategic extrem de important în cadrul rezistenţei împotriva expan­
s iuni i otomane. V o m vedea însă că atunci cînd, după moarte eroului de 
la Belgrad, garnizoana maghiară de la Chi l ia urmărea cu t o t u l alte 
scopuri decît lupta antiotomană, atitudinea moldovenilor se va schimba 
radical, ei făcînd t o t u l pentru preluarea acestei importante cetăţi de la 
gur i le Dunării şi pentru continuarea lupte i de apărare împotriva expan­
s iuni i străine. 

Pentru buna înţelegere a e for tu lu i deosebit pe care moldoveni i îl 
făceau pentru apărarea ţării lor împotriva expansiunii străine, u n interes 
cu t o t u l aparte îl prezintă însă p r i n conţinutul ei inscripţia pusă la 
Cetatea Albă în 1454 şi care ne informează că la această dată pîrcălabul 
Stanciu a înălţat la Cetatea Albă u n nou zid pe care I-a înarmat cu 
tunuri37. Această d i n urmă precizare este, după ştiinţa noastră, cea dinţii 
informaţie privind înzestrarea unei cetăţi moldovene cu piese de arti­
lerie, la numai u n an după ce această armă îşi făcuse pe depl in intrarea 
în istorie spărgînd ziduri le Constantinopolului . P r i n aceasta avem dovada 
indubitabilă că, într-adevăr, Moldova a fost una d i n primele ţări ale 
Europei răsăritene care şi-a adaptat cetăţile la folosirea ar t i ler ie i . 

I n lipsa unor cercetări ample la faţa locului şi pornind numai de 
la conţinutul inscripţiilor menţionate, coroborat cu p lanul şi cu datele 
pe care le avem acum la îndemînă în privinţa cetăţilor Moldovei , în 
genere, socotim că lucrările d i n ani i 1399, 1440 şi 1454 au dus la rea l i ­
zarea citadelei de la Cetatea Albă, a acelei fortăreţe cu plan rectangular 
şi cu turnuri circulare la colţuri. Aceste t u r n u r i , în măsură să suporte 
l o v i t u r i l e pieselor de art i ler ie dar şi să ofere loc de amplasare şi mane­
vră a ar t i l e r ie i p r o p r i i , constituie cele dintîi elemente ale arh i tec tur i i 
mi l i t a re bizantine pe care o sesizăm în Moldova. Conţinutul inscripţiilor 
la care ne-am refer i t mai sus, p lanul citadelei, tehnica de construcţie 
şi ceramica bizantină descoperită a i c i 3 8 , n u fac decît să susţină punctul 
acesta de vedere. 

Dacă însă pr ima atestare documentară în legătură cu amenajarea 
unei fortificaţii moldovene în funcţie de folosirea ar t i ler ie i la asedii şi 
cu dotarea ei cu piese de art i ler ie este cu puţin anterioară domniei l u i 
Ştefan cel Mare, numai în t i m p u l şi sub conducerea acestuia acţiunea 
se generalizează şi devine u n sistem pentru întreaga ţară. 

• 
P r i m a acţiune a marelui domn în domeniul fortificaţiilor o sesizăm 

la 4 apr i l ie 1459 cînd, exclusiv d i n interese politice de p r i m ordin care-i 

3 0 F r . P a l i , Intervenţia lui Iancu de Hunedoara în Ţara Românească şi Mol­
dova din anii 1447—1448 în „Studii" , X V I , 5, 1963, p. 1067 şi u r m . ; idem, S i ă p î -
nirea lui Iancu de Hunedoara asupra Chiliei şi problema ajutorării bizanţului, în 
„Studii" , 18, 3, 1965, p. 619 şi u r m . 

3 7 I . Bogdan, op. cit., p. 327. 
3 8  Ν.  Constant inescu , Contribuţii la cunoaşterea ceramicii bizantine de la 

Cetatea Albă (Belgorod Dniestrovski), în S C I V , X , 2, 1959, p. 441—451. 
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cereau cu fermitate să aibe în vecinul de la nord u n aliat la începutul 
domniei, renunţă pentru scurtă vreme la H o t i n în favoarea regelui 
polon 3 9 . Urmărind permanent să-şi asigure la începutul domniei liniştea 
internă şi alianţa vecini lor în vederea mar i lor acţiuni ce aveau să 
urmeze, Ştefan a renunţat temporar la H o t i n în favoarea polonilor, dar 
η-a ezitat să încerce, în vara anului 1462, să elibereze Chi l ia de sub 
stăpînirea garnizoanei maghiare 4 0 de îndată ce regatul maghiar de după 
Iancu de Hunedoara îşi schimba radical poziţia faţă de Moldova şi d i n 
aliat f idel al acestuia devenea tot mai accentuat u n adversar. 

Se consideră, pe bună dreptate, că p r i n acţiunea sa d i n 1462 Ştefan 
η-a urmărit să cucerească Chi l ia de la vec ini i şi aliaţii săi, m u n t e n i i , 
care nici n-o stăpâneau de mai multă vreme ci, dimpotrivă, s-o preia 
din stăpânirea garnizoanei maghiare, evitând în acelaşi t i m p o posibilă 
ocupare a cetăţii de către oastea otomană ce intrase în Ţara Româ­
nească. Aceeaşi pr imejdie otomană, devenită insă şi mai acută în ani i 
ce au urmat , a determinat, de a l t m i n t e r i , pe înşişi locu i tor i i oraşului şi 
apărătorii cetăţii de la Chi l ia să se supună în 1465 aceluia căruia îi 
rezistaseră cu trei ani mai înainte şi care, între t i m p şi i n împrejurări 
rămase neclare, reluase în 1464 H o t i n u l de la poloni , p u n i n d capăt acelei 
cedări vremelnice a cetăţii d i n nordul ţării. 

N u m a i după reluarea Chi l ie i , cînd toate cetăţile Moldovei erau 
iarăşi în stăpînirea s tatului moldovean, ca în t i m p u l l u i A l e x a n d r u cel 
Bun, va începe adevărata operă constructivă a l u i Ştefan cel Mare. P r i n 
cercetare pe cale arheologică a Cetăţii Noi de lîngă R o m a n 4 1 s-a con­
statat că activitatea de constructor m i l i t a r a l u i Ştefan cel Mare în 
Moldova începe cu ridicarea acestei cetăţi, care este şi prima zidită în 
întregime în t i m p u l marelui domn. 

Construită în vara anului 1466 pe u n teren fără urme de locuire 
anterioară, în lunca joasă şi nisipoasă a rîului Şiret, la circa 5 k m est 
de oraşul Roman, Cetatea Nouă are z i d u r i groase de 4,50 m şi plan 
rectangular prevăzut cu 7 turnuri circulare la colţuri şi pe m i j l o c u l a 
t re i d intre l a t u r i şi cu un bastion rectangular pe mi j locu l l a t u r i i de est, 
p r i n care se făcea accesul în inter ior ; la exterior, cetatea era încon­
jurată cu u n şanţ de apărare, lat de 9—13 m şi adînc de 4 m cu contra-
escarpă zidită. Pentru consolidarea terenului nisipos şi inundabi l d in 
lunca Şiretului, constructori i au aşezat la baza întregii construcţii de 
piatră o ingenioasă reţea de bîrne orizontale d i n lemn, fixată pe p i l o n i 
d i n lemn înfipţi în nisip. Metoda aceasta a substrucţiilor d i n lemn aşezate 
la baza z idur i lor ridicate pe terenur i instabile, deşi n-o mai întâlnim, 
deocamdată, la nic i una d i n construcţiile feudal ismului moldovenesc, 
este specifică tehnici i constructive bizantine şi se întâlneşte la o serie 
de cetăţi ale epocii feudale t i m p u r i i de pe t e r i t o r i u l R. P. Bulgaria, 
precum şi la cetatea ridicată de bizant ini în sec. a l X-lea la Păcuiul l u i 

3 0 I . Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, I I , B u c u r e ş t i , 1913, p. 266. 
/,ϋ Cronica moldo-polonă, în Cronicile slavo-romăne dtn sec. XV—XVI, p u b l i ­

cate de Ion Bogdan, ed. P . P. Panai tescu , B u c u r e ş t i , 1959, p. 178. 
4 1 Cetatea N o u ă se a f lă pe m a l u l sting a l Şiretului l a c i rca 5 k m de oraşul 

R o m a n . L . Chi ţescu , Principalele rezultate istorice ale cercetărilor arheologice din 
cetatea medievală de la Gîdinţi (r. Roman), în S C I V , 17, 2. 1966, p. 405—413 ; i d e m , 
Cu privire la tehnica de construcţie a Cetăţii Noi de lîngă Roman, în S C I V , 18, 4, 
1967, p. 661—669. 
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S o a r e r i . Folosirea acestei tehnici la Cetatea Nouă şi asemănarea d in 
p u n c t u l de vedere al p lanulu i şi a formei t u r n u r i l o r cu citadela de la 
Cetatea Albă ne-au determinat să considerăm că, întocmai ca şi la 
cetatea de la N i s t r u , tehnica constructivă întîlnită la Cetatea Nouă n u 
poate f i atribuită decît aceloraşi influenţe răsăritene venite în Moldova 
p r i n i n t e r m e d i u l l u m i i bizantine, cu care ţările române au avut 
atîtea legături. 

Dar constatările pr i le ju i te de cercetarea acestei pr ime construcţii 
m i l i t a r e a l u i Ştefan cel Mare n u par a sugera numai folosirea în 
Moldova a tehnici i constructive bizantine ci . în egală măsură, dezvol­
tarea şi aplicarea creatoare a acesteia la cerinţele celei de-a doua jumă­
tăţi a sec. al XV- lea . După cum se ştie, în această vreme tehnica ame­
najării fortificaţiilor se schimbă în funcţie de folosirea ar t i ler ie i la 
asedii. Sintetizînd caracteristicile fortificaţiei în acel moment, Fr. Engels 
arăta că „întrebuinţarea ar t i ler ie i a avut ca rezultat imediat mărirea 
gros imi i z idur i lor şi a dimensiunilor t u r n u r i l o r în dauna înălţimii lor . 
A c u m aceste t u r n u r i au început a f i denumite rondele (rondelli) ; ele 
se făceau îndeajuns de m a r i pentru a putea cuprinde cîteva piese de 
a r t i l e r i e " 4 3 . 

Dacă aşa stăteau l u c r u r i l e pe plan european în secolul al XV-lea , 
f o r m a şi dimensiunile t u r n u r i l o r şi curt inelor de la Cetatea Nouă n u 
fac decît să probeze că cel puţin în acest caz moldoveni i nu erau cu 
n imic în urma n i v e l u l u i atins în apus de tehnica fortificaţiilor. 

Lăsînd la o parte f a p t u l că p r i n cercetarea pe cale arheologică a 
Cetăţii Noi , şi p r i n coroborarea acesteia cu izvoarele scrise, s-a stabi l i t 
data exactă a construir i i ei (anul 1466)/ | 4, aducîndu-se astfel o substan­
ţială corecţie cronici lor noastre interne ce a f i rmau că cetatea a fost 
zidită în 1483, s-au aruncat totodată unele l u m i n i noi chiar asupra unor 
aspecte d i n istoria s tatului moldovean. Aşa, de pildă, noile cercetări 
demonstrează că în t i m p u l atacului maghiar d i n 1467 la Roman nu a 
avut de suferi t decît oraşul medieval şi fortificaţiile sale d i n lemn. 
întrucît n u avem nici o ştire în legătură cu atacarea de către Mate i 
C o r v i n şi a Cetăţii N o i , aceasta nef i ind confirmată nic i de cercetările 
arheologice, sîntem nevoiţi să considerăm că regele maghiar a incendiat 
numai oraşul Roman şi fortificaţiile s a l e 4 5 şi că, deci, oastea maghiară 
η-a juns pînă la rîul Şiret şi la Cetatea Nouă. 

După zidirea cetăţii de pe m a l u l stîng al Şiretului atenţia şi e f o r t u ­
r i l e l u i Ştefan cel Mare se vor îndrepta spre apărarea graniţei răsă­
ritene, ameninţată de puternice şi permanente atacuri tătare. împotriva 
acestora d o m n i t o r u l acţionează energic atît pe cîmpul de luptă cit şi pe 
şantierele de construcţie, ridicînd la Orhei o cetate de piatră cu plan 

V e z i în a c e a s t ă pr ivinţă D. Vî lceanu, Cu privire la tehnica de construcţie 
a zidului de incintă al cetăţii bizantine de la Păcuiul lui Soare (sec. al X-lea e.n.), 
în S C I V , 16, 2, 1965, p. 301 şi u r m . 

u K a r l M a r x — F r i e d e r i c h E n g e l s , Opere, vol . 14, E d . Pol i t ică , Bucureş t i , 
1963, p. 349. 

' Λ L . Chiţescu, Principalele rezultate istorice..., loc. cit., p. 411. 
M . D. Matei şi L . Chi ţescu , în „Dacia" , N . S. , X , 1966, p. 291 şi u r m . ; 

M . D. Matei şi L . Chi ţescu , Nouvelles données du probleme de l'apparition des 
fortifications des villes Moldaves au Moyen Age, în „Dacia" N . S., X I , 1967, p. 321. 
şi u r m . 
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oblic rectangular şi pa t ru t u r n u r i circulare la colţuri „la sfîrşitul anilor 
60 ai secolului al X V - l e a " / , e , confirmîndu-se, astfel, izvoarele scrise ce 
menţionează, începînd cu 8 februarie 1470, în fruntea cetăţii, pe pîrcă­
labul Radu Gangur. Tot atunci, la est de cetatea nou construită, a fost 
realizat cel de-al treilea şanţ şi va l de apărare ale oraşului de aici, sepa-
rîndu-se astfel complet, p r i n t r - o fortificaţie proprie , aşezarea urbană de 
restul p la toulu i . 

P lanul şi tehnica de construcţie a no i i cetăţi, t u r n u r i l e circulare, 
precum şi data la care a fost zidită (este cea de-a doua cetate de piatră 
pe care o ridică d i n temel i i Ştefan cel Mare la u n in terva l de pat ru ani) 
apropie cel mai m u l t cetatea de la Orhei de Cetatea Nouă, ceea ce con­
firmă atît originea comună a t i p u l u i celor două cetăţi (nu este deloc 
exclus ca în ambele locuri să f i fost aceiaşi constructori) , cît şi con­
cepţia unitară de construcţie a celor două fortificaţii nou construite cu 
t u r n u r i circulare. 

I n primăvara anului 1471 însă întreaga energie a domnului era con­
centrată în sudul ţării, unde conf l i c tu l moldo-muntean trecea de la faza 
latentă de pînă atunci la forme violente, a căror primă expresie a fost 
lupta de la Soci d i n luna mart ie . De subl iniat este f a p t u l că după v i c ­
toria moldoveană de la Soci. deşi urmează o expediţie munteană în 
Moldova ce se soldează — conform scrisorii d i n 13 mart ie 1471 dată 
de Ştefan cel Mare solului polon Suhodolschi — cu ridicarea unei forti­
ficaţii muntene pe teritoriul Moldovei, şi pe care noi am ident i f icat -o 
recent cu cetatea d i n lemn şi pămînt Crăciuna / ' 7 , Ştefan preferă să 
dejoace intenţiile belicoase ale l u i Radu cel Frumos abătînd apa Ş i re ­
t u l u i pe u n alt curs şi lăsînd cetatea ridicată de munteni fără apă decît 
să ajungă la o ciocnire hotărîtoare cu vecinul său. P r i n aceasta, Ştefan 
urmărea menţinerea u n u i echi l ibru în relaţiile cu Ţara Românească, 
ştiut f i i n d că o ciocnire hotărîtă şi energică cu ţara vecină însemna de 
fapt declanşarea conf l ic tului cu i m p e r i u l otoman. I n permanenţă şi în 
mod repetat Ştefan va duce o politică de alianţă cu ţara vecină, incercînd 
în chip statornic să aibă în Scaunul de la Bucureşti aliaţi în rezistenţa 
pe care se străduia s-o organizeze împotriva expansiunii otomane. 
Pentru întărirea acestei rezistenţe o atenţie cu t o t u l specială a acordat 
d o m n u l Moldovei atît întăririi vechilor cetăţi moldovene de la finele 
veacului al X I V - l e a — care fuseseră făcute să reziste numai armelor 
albe specifice acelui t i m p , dar nu şi pieselor de art i ler ie — cît şi r i d i ­
cării unor fortificaţii uşoare d i n lemn şi pămînt acolo unde ţara era 
încă lipsită de mijloace defensive şi unde interesele strategice şi tactice 
le reclamau şi impuneau. 

Chiar dacă în momentul de faţă datele n u sînt suficient de con­
cludente şi convingătoare în stabilirea fermă a momentu lu i cînd au 
fost adaptate vechile cetăţi moldovene noilor condiţii de luptă, cert este 
f a p t u l că, or icum, în t i m p u l invaziei otomane d i n vara anului 1476 ele 
erau în măsură să reziste puternicelor asedii. Se pare că atacul otoman 
d i n primăvara anului precedent, chiar dacă se încheiase cu strălucita 

/ , , ; G . D. S m i r n o v , ApxeoAoeutecKoe uccAedoeanue crapoeo Opxest, în K S , C h i e v , 
1954, p. 24 şi u r m . 

L . Chiţescu, Cu privire la localizarea cetăţii Crăciuna, în S C I V , 18 ,2, 1967, 
p. 351 şi u r m . 
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victor ie a oştilor moldovene la Vaslui , fusese în măsură să edifice şi pe 
oşteanul şi constructorul m i l i t a r care a fost Ştefan cel Mare. că vechile 
cetăţi de la sfîrşitul secolului al X I V - l e a nu vor rezista unor asedii 
puternice decît dacă vor f i grabnic şi bine adaptate noilor condiţii de 
luptă. Pentru aceasta cele două vechi cetăţi moldovene. Cetatea de 
Scaun a Sucevei şi Cetatea Neamţului au devenit iarăşi şantiere de 
construcţ ie 4 B , de astădată în concepţia şi viziunea aceluia care zidise 
d i n temel i i şi în condiţiile de luptă impuse de cerinţele celei de-a doua 
jumătăţi a sec. al XV- lea cetăţile de lîngă Roman şi de la Orhei . N u m a i 
că, de astă dată, misiunea constructorului era cu m u l t mai dificilă în 
sensul că era pus să zidească n u după p l a n u r i dinainte stabilite, ca mai 
înainte, ci să adapteze numai vechile fortificaţii noi lor metode şi m i j ­
loace de luptă, şi aceasta într-un t i m p foarte scurt în care e f o r t u l 
întregii ţări era subordonat intereselor apărării. 

Referindu-se la cetăţi în general, dar mai cu seamă la adaptarea 
cetăţilor occidentale, Fr . Engels, care a studiat special această problemă, 
sintetizind-o, arată că „noile arme de foc făceau pretut indeni breşe în 
z idur i le de piatră construite după vechiul sistem şi de aceea se impunea 
inventarea u n u i nou sistem de fortificaţie. Lucrările de apărare t rebuiau 
construite în aşa fe l încît focului direct a l asediatorului să-i f ie opusă 
o suprafaţă cît mai mică d i n construcţiile de piatră, iar pe v a l u r i să f i e 
instalată o ar t i ler ie puternică. Vechiul zid de apărare a fost înlocuit cu 
v a l u l de pămînt care era doar căptuşit cu piatră" / l 9 . Intrucît acesta era 
p r i n c i p i u l fortificării în genere, cunoscut şi aplicat, de a l t m i n t e r i , de 
moldoveni la Cetatea Albă, Cetatea Nouă şi Orhei, să vedem cum au 
ştiut aceeaşi constructori moldoveni să reamenajeze vechile cetăţi şi să 
le adapteze noi lor cerinţe. 

La Cetatea de Scaun a Sucevei s-a încercat mai întii u n fel de 
experiment i n sensul că la circa 20 m distanţă de vechiul zid muşatin, 
pe m i j l o c u l şanţului de apărare existent, a fost r idicat în j u r u l f o r t u l u i 
muşatin u n zid gros de 1,50 m prevăzut la exterior cu bastioane pătrate 
cu contra for ţ i 5 0 . P r i n umplerea cu pămînt a porţiunii d i n vechiul şanţ 
de apărare rămasă în spatele n o u l u i zid se crea n u numai o curte exte ­
rioară cu mare suprafaţă de manevră ci, în p r i m u l rînd. o masă enormă 
de pămînt ce spri j inea spatele n o u l u i zid. Totuşi, îngustimea noulu i zid 
de incintă şi, mai cu seamă, bastioanele de formă pătrată nu erau încă. 
în măsură să reziste l o v i t u r i l o r de art i ler ie şi n ic i să ofere posibilităţi 
l a rg i de instalare şi de manevră ar t i ler ie i p r o p r i i . Se cereau, după cum 
am văzut, suprafeţe circulare care să permită ricoşarea proiectilelor şi 
să e l imine unghiur i l e moarte d i n bătaia apărătorilor. Constructorul a. 
sesizat de îndată acest l u c r u întrucît a in terveni t p r o m p t în înlăturarea 
neajunsuri lor . I n t r - o nouă etapă de construcţie, dar care urmează practic 
curînd pe pr ima, z idul de incintă abia construit era dublat la exterior-
de u n a l t u l , gros de circa 2 m şi adosat l u i ; se realiza astfel, în ansamblu, 
u n zid de incintă gros de circa 3,50 m , ce înconjura cetatea ca u n inel . 

w M . D . Matei , O nouă stemă cu inscripţie descoperită la Cetatea de Scaun 
a Sucevei (1477, sept. 8), comunicare p r e z e n t a t ă la Inst i tutul de Arheologie în 
apr i l ie 1972. 

'·'' F r . Engels , Opere militare alese, I , E d . Mil i tară , Bucureş t i , 1962, p. 306. 
M M . D. Matei , Contribuţii arheologice..., p. 119 şi u r m . 
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vechile bastioane păstrate f i i n d şi ele îmbrăcate la exterior c u turnuri 
semicirculare. 

După ridicarea acestei incinte, vechiul şanţ de apărare a fost lărgit, 
realizîndu-se astfel, u n nou şanţ de apărare, larg la deschidere de peste 
30 m, cu contraescarpa zidită şi susţinută de contra for ţ i 5 1 . Accesul peste 
şanţul de apărare se făcea pe u n pod de lemn, spr i j in i t de pi loni 
de piatră. 

Se consideră că adaptarea Cetăţii Neamţului la noile condiţii de 
luptă s-a efectuat după încheierea operaţiilor de la Cetatea de Scaun, 
întrucît experienţa de la Suceava pare că i-a fost de mare folos con­
s t ructorului : acesta η-a mai fost în situaţia de a mai recurge la pînza 
de z i d u r i cu bastioane pătrate, ci a realizat, direct, o nouă pînză de 
z i d u r i exterioare, groasă de 3,50 m şi prevăzută la exterior cu pat ru 
t u r n u r i semicirculare. Şi aici noul zid de incintă a fost r idicat pe m i j ­
locul vechiului şanţ de apărare şi, datorită terenului , numai pe latura 
de nord a cetăţii existente ; şi aici golul d i n spatele n o u l u i zid a fost 
u m p l u t cu pămînt şi moloz 5 2 , după cum şi de astă dată noua incintă a 
fost separată de exterior p r i n săparea în stîncă a u n u i şanţ de apărare 
lat de peste 35 m. Atît la Cetatea de Scaun a Sucevei, cît şi la Cetatea 
Neamţului lucrările de amenajare se pare că erau foarte avansate în 
vara anulu i 1476, cînd ambele fortificaţii au rezistat cu succes puter­
nic i lor asedii otomane. 

Nemulţumindu-se însă numai cu pregătirile de la Suceava şi Neamţ 
şi ţinînd seama de ştirile pe care le primea necontenit p r i v i n d uriaşele 
forţe ce u r m a u să f ie aruncate împotriva Moldovei , Ştefan întăreşte 
Cetatea Albă şi pune să construiască pe direcţia probabilă de invazie o 
serie de fortificaţii uşoare, lucrate d i n lemn şi pămînt. P o t r i v i t conţi­
n u t u l u i inscripţiei de la Cetatea Albă d i n 1476, în zilele pîrcălabilor 
Herman şi Luca a fost zidită marea poartă 5 3 . Se pare că este vorba de 
realizarea unei intrări speciale, lucrare ce dădea cetăţii moldovene de 
la Marea Neagră u n plus de rezistenţă în faţa atacului iminent al f lo te i 
otomane. Totodată, la Berheci, Bîrlad şi Valea Albă sînt ridicate f o r t i ­
ficaţii d i n lemn şi pămînt după p r i n c i p i u l străvechi al palisadelor. Şi 
dacă cercetarea fortificaţiilor de la Berheci şi Valea Albă constituie 
încă probleme de v i i t o r , cetatea de la Bîrlad este acum bine cunoscută, 
cercetarea ei p r i l e j u i n d o serie de constatări cu implicaţii d intre cele 
mai larg i . P o t r i v i t constatărilor făcute în t i m p u l cercetăr i lor 5 4 , cetatea 
de la Bîrlad (şi foarte probabi l şi cea contemporană de la Berheci) 
reprezenta centrul de concentrare a unor puternice t rupe de ţară care 
să fie manevrate în funcţie de deplasările, pe di fer i te direcţii, ale oastei 

5 1 M . D. Matei şi A L A n d r o n i c , Cetatea de Scaun a Sucevei, ed. Meridiane , 
B u c u r e ş t i , 1965, p. 27. 

"'2 N . Constant inescu , Date noi in legătură cu Cetatea Nemţului, în S C I V , 
14, 1, 1963, p. 219 şi u r m . I n aceeaşi p r o b l e m ă vezi R a d u Popa, Cetatea Neamţului, 
ed. M e r i d i a n e , B u c u r e ş t i , 1968, p. 33. 

5 3 I . Bogdan, op. cit., p. 334. 
5 4 M . D . Matei , Date noi în legătură cu cetatea de pămînt de la Bîrlad, în 

S C I V , X , 1, 1959, p. 119 şi u r m . ; M . D. Matei şi L . Chi ţescu , Henoropue ucropmecme 
eueodbi apxeoAoeutecKoao uccAedoeanua seMAHHOu Kpenocru β BbtpAade, în „Dacia" , 

N . S . , V I I , 1963, p. 439—465. 
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invadatoare ; în acelaşi t i m p , asemenea fortificaţie avea menirea de a 
opune invadatorulu i ce ar f i înaintat dinspre sud pe valea Bîrladului 
o primă rezistenţă pentru a da răgaz oştirii moldovene să ocupe poziţiile 
de luptă cele mai avantajoase impuse de situaţia dată. I n momentul 
în care însă oastea otomană a pătruns în vara anului 1476 în Moldova 
nu pe valea Bîrladului, ca în anul precedent, ci pe valea Şiretului, Ştefan 
şi-a retras oastea d i n fortificaţiile abia ridicate la Bîrlad şi Berheci, iar 
acestea au fost incendiate spre a n u f i ocupate şi folosite de oastea 
otomană împotriva acelora care le ridicaseră. Desfăşurarea evenimen­
telor d i n vara anului 1476 şi grelele încercări p r i n care a trecut atunci 
Moldova constituie tot atîtea dovezi ale gîndirii mi l i t a re superioare a l u i 
Ştefan cel Mare. Fiindcă, dacă în cursul acestei campanii cetăţile de 
piatră, de curînd reamenajate, de la Suceava şi Neamţ au rezistat puter­
nicelor asedii otomane, contr ibuind i n acest fe l la salvarea ţării, Cetatea 
Nouă de lîngă Roman, situată chiar pe direcţia înaintării grosului oastei 
otomane, a fost nevoită să cedeze. Cercetările arheologice au dovedit că 
acum ziduri le cetăţii au fost distruse ( f i ind refăcute ul ter ior ) , iar izvoa­
rele scrise demonstrează că între 22 mai 1476 şi 11 februarie 1478 în 
divanul domnesc n u mai apar pîrcălabii acestei cetăţii. Rezultă de aici 
că în vara anului 1476 Cetatea Nouă a fost distrusă, refacerea ei petre-
cîndu-se, or icum, înainte de 11 februarie 1478 cînd pîrcălabii acestei 
cetăţii reapar în d ivanul domnesc. 

Imediat după refacerea şi repunerea în funcţiune a Cetăţii N o i 
e for tur i le d o m n i t o r u l u i se concentrează spre sudul ţării. A i c i , p o t r i v i t 
cronicilor, după 22 iunie 1479, moldoveni i au construit o nouă cetate, 
Chil ia , folosind 800 de zidari şi 17 000 de a j u t o a r e 5 5 . Chiar dacă, 
pînă la efectuarea unor cercetări arheologice, nu vom f i în măsură să ştim 
dacă Ştefan cel Mare a zidit într-adevăr, aşa cum se pare, o nouă cetate 
la Chi l ia Nouă sau a întărit şi reamenajat vechea Chilie, luată în 1465 
d i n stăpînirea garnizoanei maghiare, important este f a p t u l că în acest 
an cetatea de la guri le Dunării a fost pusă de domnul Moldovei în 
situaţia de a rezista unor noi atacuri ; tot aşa cum în acelaşi an, 1479, 
o altă inscripţie de la Cetatea Albă ne informează că şi aici s-au efectuat 
lucrări de fort i f icare , materializate p r i n înălţarea u n u i nou zid de 
apărare r ' 6. Asemenea intense şi grabnice măsuri de for t i f icare a sudului 
ţării le lua Ştefan pentru a n u f i surprins de u n atac d i n partea turc i lor 
sau a aliaţilor acestora, domni i Ţării Româneşti. Fiindcă numai după 
ce şi ultima încercare pe care o face Ştefan în 1481 de a avea în Vlad 
Călugărul u n aliat în Ţara Românească se dovedeşte la fe l de i n f r u c ­
tuoasă şi neviabilă ca şi cele de mai înainte, domnul moldovean va 
renunţa la polit ica munteană de pînă atunci şi, în cadrul e for tur i lor pe 
care le face de a for t i f i ca ţara spre a putea rezista atacurilor externe, 
pune stăpînire pe cetatea munteană Crăciuna 5 7 , care fusese ridicată (din 
lemn şi pămînt) pe m a l u l stîng al cursului f i n a l al Şiretului, deci pe 
t e r i t o r i u l moldovean, la 10 mart ie 1482. 

•"' Cronicile slavo-române din sec. XV—XV/, publicate de I . Bogdan, ed. 
P. P. Panai tescu , Bucureş t i , 1959, p. 34. 

r , c I . Bogdan, op. cit., p. 338. 
Istoria României, I I , Bucureş t i , p. 527 ; L . Chiţescu, în S C I V , 19, 1, 1968, 

p. 81, şi u r m . 
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Tot atunci , sau la puţin t i m p după luarea în stăpînire a cetăţii 
Crăciuna, au loc ample lucrări de întărire a Cetăţii N o i de lîngă Roman. 
Cercetările arheologice au dovedit că în 1483 are loc mărirea şi întă­
rirea cetăţii de aici şi nicidecum fondarea ei, cum afirmă t e x t u l croni ­
cilor noastre i n t e r n e 5 8 . S-a dovedit că acum i se adaugă Cetăţii N o i o 
nouă curtină exterioară pe latura de est, de circa t re i o r i mai mare 
decît pr ima . Noua incintă exterioară, cu z idur i groase de 4 m, era pre­
văzută la colţuri cu t u r n u r i circulare şi cu intrarea flancată de două 
t u r n u r i semicirculare. După terminarea z i d i r i i noi i incinte, ce se lega 
de faza mai veche p r i n două t u r n u r i circulare, întregul complex de la 
Cetatea Nouă a fost înconjurat de u n impunător şanţ de apărare, a 
cărui lărgime variază între 30 şi 50 m şi în care a fost abătută apa 
Şiretului, întocmai ca la Chil ia , unde apa braţului cu acelaşi nume al 
Dunării pătrundea în şanţul de apărare al cetăţii dunărene. N u m a i după 
aceste lucrări Cetatea Nouă a devenit acea fortificaţie inexpugnabilă în 
măsură să impresioneze, chiar în veacul următor, pe c ă l ă t o r i 5 9 şi să 
ofere u n loc de concentrare şi conducere a t rupelor atît în t i m p u l l u i 
Ştefan cel Mare cît şi mai tîrziu, în zilele celui dintîi unif icator al 
ţărilor române care a fost M i h a i Viteazul . 

Aşa cum este îndeobşte cunoscut, în ciuda e for tur i lor făcute de 
moldoveni , în 1484 t u r c i i , cu o mare oaste şi cu o flotă puternică, 
conduşi direct de sul tanul Baiazid al I I - lea şi ajutaţi de tătari şi Vlad 
Călugărul, asediază şi cuceresc Chi l ia şi Cetatea Albă şi pătrund pînă 
la Suceava, j e f u i n d şi pîrjolind t o t u l în cale, inclusiv cetatea de pămînt 
şi lemn de la Crăciuna, care în aceste momente şi-a încheiat d e f i ­
n i t i v existenţa. 

Căderea cetăţilor de la Dunăre şi Mare a însemnat pent ru statul 
moldovean crearea unor m a r i breşe în sistemul defensiv şi p ierder i deo­
sebite d i n punct de vedere ter i tor ia l şi economic. I n această situaţie, 
atenţia l u i Ştefan se va îndrepta în u l t i m i i ani a i vieţii spre fort i f icarea 
cetăţilor d i n n o r d u l ţării şi spre construirea de obstacole împotriva 
atacurilor tătare d i n est. Mărturii în acest sens găsim într-o cronică 
rusească după care, înaintea luptelor cu regele polon loan Alber t , Ştefan 
cel Mare „şi-a adunat oastea l u i şi a aşezat cu oameni şi a întărit 
puternic Cetatea de Scaun Suceava şi toate celalte cetăţi ale l u i " 6 0 şi 
i n construirea cetăţii de la Soroca. 

Cercetările arheologice efectuate la Soroca de către cercetătorii 
sovietici au demonstrat că împotriva cetelor tătare a r idicat Ştefan cel 
Mare fortificaţia al cărei pircălab este atestat documentar începînd cu 
12 iu l ie 1499. Cetatea pe care a r idicat-o Ştefan cel Mare în aceşti ani 
la Soroca şi pe care a condus-o pîrcălabul Coste, m e m b r u al d ivanului 
domnesc, era d i n lemn şi pămînt. Resturile ei au fost găsite sub ziduri le 

Grigore U r e c h e , op. cit., p. 27. 
5 9 George Reicherstorffer , în Călători străini despre ţările române, I , B u c u ­

reşti , 1968, p. 202. 
6 0 ΠοΛΗοε co6paHne pyccKHx jieTonnceii, V I I . St. Petersburg, 1907, p. 555, apud 

M . D . Matei , Contribuţii arheologice la istoria oraşului Suceava, Bucureş t i , 1963, 
p. 120. 
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cetăţii de piatră pe care o va înălţa în acelaşi loc Petru Rareş 6 1 . F o r t i f i ­
caţia d i n lemn şi pămînt de la Soroca a continuat să funcţioneze cu 
aceleaşi ros tur i şi rezultate şi în t i m p u l l u i Bogdan cel Orb, care preciza 
d i n nou menirea ei : „castrum nostrum Sorocianum... contra paganos 
tutelam habet" 6 2 . 

Importanţa cu t o t u l deosebită pe care Ştefan cel Mare a acordat-o 
acestei cetăţi d i n l e m n şi pămînt rezultă d i n însăşi prezenţa pîrcălabului 
ei în lista de m a r t o r i : Coste este p r i m u l şi s ingurul pîrcălab cunoscut 
pînă acum, al unei cetăţi domneşti d i n lemn şi pămînt, membru al 
d i v a n u l u i domnesc. 

Cu cetatea d i n lemn şi pămînt de la Soroca se încheie activitatea 
l u i Ştefan cel Mare de constructor strălucit al celui mai puternic şi mai 
organizat sistem de apărare d i n întreaga istorie a Moldovei medievale. 
P r i n trăinicia şi solidaritatea construcţiilor, p r i n construirea de noi cetăţi 
sau p r i n adaptarea celor vechi la cele mai noi cerinţe ale tehnic i i de 
luptă, p r i n dispunerea lor în locuri le cele mai indicate atît la graniţe 
cît şi în in ter ior (ceea ce oferea posibilităţi sporite de manevrare a t r u ­
pelor) sistemul defensiv al Moldovei d i n cea de-a doua jumătate a 
secolului al XV- lea , bazat pe coexistenţa cetăţilor d i n lemn şi pămînt, 
a cunoscut u n interes d intre cele mai importante d i n partea domniei . 
Interesul cu t o t u l aparte pe care Ştefan cel Mare 1-a acordat cetăţilor 
s-a material izat n u numai p r i n folosirea celor mai noi sisteme şi m i j ­
loace de apărare, ci şi în numirea în funcţia de pîrcălabi a celor mai 
apropiaţi şi mai de nădejde oameni ai săi, uneori chiar a rudelor sale. 
Ca să dăm numai cîteva exemple, va f i suficient, credem, să a m i n t i m 
că, încă de la începutul domniei l u i Ştefan cel Mare, u n c h i u l său Vlaicu 
a fost n u m i t pîrcălab al Cetăţii Albe ; în 1476 Vla icu apăra H o t i n u l în 
faţa asediului otoman, iar în 1481 îl întîlnim conducînd cetatea de la 
O r h e i . Tot aşa, pe Duma, f i u l l u i Vlaicu, îl aflăm conducînd mai întîi 
H o t i n u l , împreună cu tatăl său, apoi Cetatea Albă şi mai pe urmă 
Cetatea Neamţului, iar Şendrea, cumnatul d o m n u l u i , a condus Cetatea 
de Scaun a Sucevei. 

Continuînd, trebuie spus că bătrînul Arbore a condus apărarea 
eroică a Cetăţii Neamţului în t i m p u l asediului otoman d i n 1476, iar f i u l 
său Luca a condus cu aceeaşi gri jă şi pricepere apărarea Cetăţii de Scaun 
a Sucevei împotriva asediului l u i loan A l b e r t 6 3 . I n f ine, trebuie 
adăugat, de asemenea, că aceeaşi gri jă a d o m n u l u i pentru cetăţile M o l ­
dovei şi pentru pîrcălabii lor rezultă şi d i n constatarea că mormîntul 
pîrcălabului Micotă — acela care a condus mai întîi Cetatea Nouă şi 

0 1 în legă tură cu c e r c e t ă r i l e arheologice de la Soroca, vezi G . F . Cebota-
renko, Κ eonpocy o β pe Menu eosHUKHoeenuH CopoKCKOă npenocTu. în Marepua.îbi u ucc.ie-
doeanuR no apxeoAoeuu u 3Τΰθεραφιιιι  MoAÔaecKOû CCP, Chişinău, 1964, p. 210 şi u r m . 

6 2 H u r m u z a k i , Documente..., I I , 3, p. 700. 
6 3 V e z i m a i cu s e a m ă A. S a r c e d o ţ e a n u , Divanele lui Ştefan cel Mare, i n 

A U B , ser ia şt i inţelor sociale (istorie), nr . 5, 1956, p. 157 şi u r m . ; cf. C . C . G i u r e s c u , 
Istoria românilor, I I , 1, B u c u r e ş t i , 1937, p. 103. 
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apoi Cetatea Neamţului — a fost aşezat în pronaosul Mănăstirii Neamţ 
„şi 1-a împodobit Io Ştefan Voievod al Ţării M o l d o v e i " 6 4 . 

Avînd în f runtea lor pe u n u l sau chiar doi pîrcălabi, m e m b r i ai 
d ivanulu i domnesc, cetăţile de piatră ale Moldovei au consti tuit în 
t i m p u l l u i Ştefan cel Mare coloana vertebrală a apărării întregii ţări. 
P r i n pierderea Chi l ie i şi a Cetăţii Albe în 1484 sistemul acesta uni tar şi 
complet de apărare a fost puternic l o v i t şi va începe să decadă. Fiindcă, 
a ş a cum am încercat să arătăm, în t i m p u l l u i Ştefan cel Mare Moldova 
dispunea de u n sistem d u r a b i l de apărare, cu n imic infer ior celor d i n 
ţările vecine ; în veacul al X V I - l e a şi, mai cu seamă, în cele următoare 
situaţia se prezintă s t ructura l deosebită. I n vreme ce fortificaţiile d i n 
alte ţări se modernizează în sensul adaptării treptate şi permanente a 
lor la progresele înregistrate în tehnica asediilor, cetăţile Moldovei au 
rămas în general la forma şi dimensiunile d i n secolul al XV- lea . Ins tau­
rarea dominaţiei otomane asupra Moldovei în 1538 a făcut să dispară 
orice posibil itate de a continua fort i f icarea ţării. E f o r t u r i l e pe care le 
vor face u n i i d in t re d o m n i t o r i i eroi ai Moldovei sec. a l X V I - l e a în 
vederea eliberării ţării de sub dominaţia otomană n u puteau nicidecum 
viza şi ridicarea unor fortificaţii — a t r i b u t al existenţei u n u i stat inde­
pendent —, ci numai recucerirea de la t u r c i a unor cetăţi moldovene. 
Şi clacă zidirea la Soroca a unei cetăţi de piatră în locul celei de l emn 
în t i m p u l celei de-a doua domni i a l u i Pe t ru Rares 6 5 are menirea de a 
demonstra posibilităţile economice pe care le avea încă Moldova, ea 
vădeşte şi l imi te le polit ice ale acesteia : se putea construi o cetate d i n 
piatră împotriva incurs iuni lor tătare d i n est, dar nicidecum n u se putea 
zidi una în sud împotriva turc i lor . 

I n a doua jumătate a secolului al X V I - l e a , cînd lupta pentru înlă­
turarea dominaţiei otomane s-a înteţit, Poarta a in terveni t direct şi 
b ruta l cerînd l u i A l e x a n d r u Lăpuşneanu în cursul celei de-a doua 
domni i (1564—1568) distrugerea cetăţilor ţ ă r i i 6 6 . Se pare însă că A l e ­
x a n d r u Lăpuşneanu η-a îndeplinit această poruncă, mulţumindu-se p r o ­
babil cu u n s imulacru în acest sens, întrucît atît arheologic cît şi docu­
mentar existenţa cetăţilor moldovene este atestată în continuare, atît 
în t i m p u l campaniei l u i M i h a i Viteazul în Moldova, cît şi mai tîrziu. 

I n afara corectării substanţiale aduse informaţiei cronici lor m o l ­
dovene ce a f i rmau că distrugerea cetăţilor s-a făcut în t i m p u l domniei 
lu i A l e x a n d r u Lăpuşneanu, cercetările arheologice au adus dovada că 
majoritatea cetăţilor moldovene au fost distruse la începutul u l t i m u l u i 
sfert al veacului al X V I I - l e a de către Dumitraşcu Cantacuzino, unele 
d intre cetăţi, p r i n t r e care şi H o t i n u l şi Cetatea Neamţului, f i i n d folosite 
chiar şi după această dată, dar numai temporar. 

m T e x t u l inscripţiei de pe m o r m î n t u l lui Micotă , l a G . Balş , Bisericile lui 
Ştefan cel Mare, în B C M I , X V I I I , 1925, fasc. 43—46, p. 289. 

·" G . F . Cebotarenco, op. cit., p. 216. 
0 8 G r i g o r e Ureche , op. cit., p. 197. 
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80 L U C I A N CHIŢESCU 

C O N S I D É R A T I O N S S U R L E S F O R T I F I C A T I O N S 
D E L A M O L D A V I E A U X X l V e — X V I « S I È C L E S 

— R é s u m é — 

Q u a n d en 271 l 'organisation d'état esclavagiste a cessé d'exister sur le terri­
toire de l 'ancienne Dacie , les anciennes v i l les et citadelles ont é té a b a n d o n n é e s et 
la population locale v é c u t par l a suite dans des a g g l o m é r a t i o n s rurales (villages) 
sans a u c u n é l é m e n t de fortification. M a i s , lentement, et à messure que les formes 
d'organisation féodale s 'accentuaient, en c o m m e n ç a n t avec les V I e — V i l e s., cer­
taines a g g l o m é r a t i o n s de type féodal sont entourées de fortifications en terre et 
bois. J u s q u ' a u x X I I I e et X l V e siècles, sur le territoire de notre pays on signale 
seulement des fortifications de ce genre, construites d'après le pr incipe des pal is ­
sades. L e s p r e m i è r e s fortifications en pierre sont é levées en Moldavie pendant le 
r è g n e de P e t r u M u ş a t (1375—1392). Donc jusqu'à la constitution de l 'état féodal 
moldave, la population locale ut i l isai t en exc lus iv i té des fortifications en bois et 
en terre. A par t i r de Pe t ru Muşat , l 'autori té centrale init ie l a construction de puis ­
santes citadelles en pierre à Şcheia , S u c e a v a ou N e a m ţ et développe à un niveau 
supér ieur l 'ancienne tradition des fortifications en terre et bois : l a ci té des Muşats 
de R o m a n ou les fortifications urbaines de B a i a , Şiret , S u c e a v a ou R o m a n . J u s q u ' a u 
m i l i e u de X V « siècle on construit d'autres fortifications en pierre et en 1454 a p p a ­
r a î t l a p r e m i è r e nouvelle sur l ' équipement d'une cité moldave avec des pieces 
d 'art i l lerie . 

P e n d a n t la d e u x i è m e moitié du X V e siècle, au temps d 'Etienne le G r a n d 
(1457—1504), le s y s t è m e de défense de la Moldavie acquiert une solidité maximale . 
E n 1466 on construit la Ci tadel le Neuve (Cetatea Nouă) près de R o m a n , à m u r s 
épais de 4,50 m , p l a n rectangulaire et sept tours c i rculaires capables de résister 
aux a rmes à feu. A la f in de la 6 - è m e décennie du X V e siècle on ér ige à O r h e i , 
d 'après les m ê m e s plans qu'à R o m a n , une citadelle en pierre à p l a n oblique — 
rectangulaire et quatre tours c i rculaires a u x coins. Pendant les années 1475—1476, 
les anciennes citadelles du X l V e siècle de Suceava et N e a m ţ on été réorganisées et 
adaptées a u x nouvelles conditions de lutte, é tant munies de rangées de murs 
e x t é r i e u r s gardés par des tours à demicirculaires . A i n s i fortifiées, les deux citadelles 
ont résisté a u x sièges des Ottomans pendant l 'été de l 'année 1476. A v a n t de 
construire une nouvelle citadelle en pierre à C h i l i a en 1479, le s y s t è m e de défense 
d u pays avai t é té c o m p l é t é par une série de petite forteresses en bois et terre 
élevées à Bîr lad , B e r h e c i et V a l e a Albă . E n 1484, on ajoute à la Citadelle Nouvel le 
une petite cour e x t é r i e u r e g a r d é e par des tours circulaires , le complexe tout entier 
é t a n t ensuite entouré d'une imposante douve de défense en laquelle on avai t dévié 
les eaux d u Siret . E n f i n , le s y s t è m e défensif est p a r a c h e v é en 1499 par l 'élévation 
d'une citadelle en bois et terre à Soroca. C e l l e - c i termine l 'act ivité d 'Etienne le 
G r a n d comme br i l lant constructeur du plus puissant et organisé sys tème de défense 
de toute l 'histoire m é d i é v a l e de la Moldavie . 

A p r è s l 'occupation en 1484 de C h i l i a et de Cetatea A l b ă par les turcs, ce 
s y s t è m e unitaire et complexe de defénse a été fortement t o u c h é et i l a c o m m e n c é 
à régresser . L ' i n s t a u r a t i o n de l a domination é t r a n g è r e sur l a Moldavie en 1538 
a d i m i n u é a u m i n i m u m toute possibilité de fortification. E n 1543, quand Petru 
R a r e ş construit la citadelle en pierre de Soroca, l 'action de fortification du pays 
est prat iquement f inie . L e s citadelles continueront d'être utilisées approximat i ­
vement en leur ancien aspect j u s q u ' a u X V I l e siècle quand elles ont été détrui tes 
pour l a plupart , seulement quelques une continuant à durer m ê m e après . 
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