PATRUNDEREA SARMATILOR LA DUNAREA DE MIJLOC SI DE JOS
SI RELATIILE LOR CU GETO-DACII

Dr. GHEORGHE BICHIR

Primul contact dintre sarmati si neamurile traco-getice a avut loc in stepele
nord-pontice, asa cum arati onomastica, unele stiri literare si date arheologice
care 1i atesti pe traco-gefi in aceasti regiune destul de timpuriul. Urmele traco-
getfilor se intilnesc atit in zona dintre Prut si Nistru, cit si la est de acest fluviu.
Judecind dupd materialul onomastic, cele mai multe elemente trace de pe tirmul
nordic al Pontului Euxin se afli la est de Nipru, in Crimeia de rasarit, adici in
centrul vechiului regat al Bosporului, in primul rind in capitala acestui stat, la
Panticapaion (Kerci). Aici elementul tracic a avut de timpuriu si importantul rol
politic de factor conducdtor al statului prin cunoscuta dinastie a Spartochizilor,
care prin fondatorul ei oferd si cea mai veche atestare de nume trace in Bospor,
din sec. al V-lea i.e.n.2

Venind din regiunile uralo-caspice, sarmatii patrund spre vest in wvaluri
succesive, inlocuind pe sciti in stepele nord-pontice, fie dislocindu-i, fie ab-
sorbindu-i.

In sec. III—I i.e.n. sarmatii ocupaserd stepele nord-pontice, lucru confirmat
atit de cercetirile arheologice, cit si de stirile antice.

Astfel, Strabon, in Geographia sa3, scrisid in vremea lui Augustus si Tiberius,
dar redind, dupd cit se pare, evenimente din jurul anului 100 ie.n., arati ci in
nordul Marii Negre, intre Istru (Dunire) si Boristhenes (Nipru), se afla mai intii
»pustia getilor® (Bugeacul), apoi tiragetii (getii de la Tyras-Nistru), iar dincolo
de acestia sarmatii iazigi §i cei numiti ,,regali®.

Descoperirile arheologice aratd ci nu se cunosc morminte sarmatice ante-
rioare sec. I. e.n. la vest de Nistru.

In lumina acestor date, ipoteza existentei unui ,imperiu sarmatic” 4 care
s-ar fi intins intre anii 125—61 i.e.n. din regiunea Donului pind in nord-vestul
Bulgariei si estul Transilvaniei, incluzind i zona extracarpatici a Romaniei
(Moldova, Muntenia, Oltenia si Dobrogea), se dovedeste a nu fi conformd cu

4 Cf. Gh. Bichir, in ,,Peuce®, II, 1971, p. 138 ; idem, SCIVA, 26, 1976, 2, p. 203—204.

3 Pentru datele arheologice cf. T. D. Zlatkovskaia, VDI, 52, 1955, 2, p. 89—91;
A. V. Burakov, ArhPam, XI, 1962, p. 71, fig. 23 §l1 pl. IV/4 ; A. I. Meliukova, MIA, 64, 1938,
p. 76—102 ; idem, MIA, 150, 1969, p. 61—68 ; M. I. Viazmitina, MIA, 150, 1969, p. 119—134 ;
N. N. Pogrebova, MIA, 64, 1958, p. 103—247 sl in special p. 240—247.

Pentru onomastlcé si toponimie cf. E, H. Minns, Scythians and Greeks, Cambridge,
1913, 38 si urm.; G. G. Mateescu, ED, I, 1924, p. 223238 ; ; V. Parvan, Getica. O protoistorie
a Daciei Bucure$ti, 1926, p. 243—247; I. I. Russu, SCIV, IX, 1958, 2, p. 303—335. Autorul
tolos@te prescurtarile intrate in uz in periodicele Institutului de arheologie Dacia si SCIVA.

1 Geographia, VII, 3, 1

¢ J. Harmatta, Studies in the History and Language of the Sarmatians, ActaAntArch,
XIII, Szeged, 1970, p. 34—40,
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realitatea, caci impotriva ei pledeazi atit descoperirile arheologice, cit si docu-
mentele literare si epigrafice, corect datate si interpretate 5.

Discurile de argint (phalerae), decorate cu busturi umane, cu protome de
animale sau alte motive (geometrice sau vegetale), descoperite in teritoriul geto-
dacic la Surcea. Herastriu si Gali¢e (in Bulgaria), care au fost puse in legaturid
cu amintitul ,imperiu sarmatic®, reflectd doar o influent{d iraniand transmisid prin
intermediul sarmatilor in arta geto-dacici din sec. II—I f.e.n. si nu atesti prezenta
efectivad a sarmatilor in aceste regiuni.

Descoperirile arheologice arati cd in epoca de maximi dezvoltare a culturii
geto-dacice (sec. I. i.e.n—I e.n.)) asezdrile autohtone mai importante de la est de
Carpati (Poiana-Tecuci, Racdtiu etc.) au intretinut relatii de schimb cu sarmatii si
centrele mestesugiresti (elenistice) din stepele nord-pontice.

Din rindul materialelor publicate amintim cazanul de bronz din agezarea
de la Piatra Soimului (Calu), localitate situati la poalele muntilor Tarciu, zoni
unde sarmatii n-au ajuns niciodata.

Cazanul de tip sarmatic de la Piatra Soimului a putut ajunge aici atit pe
calea schimbului intertribal, cit si ca pradi de rizboi luati de catre geto-daci in
timpul expeditiilor din vremea lui Burebista .

Amintim de asemenea oglinzile discoidale, firid miner si tamga lucrate
dintr-un aliaj de metal alb descoperite la Poiana-Tecuci, Piatra Soimului (Calu),
Tisesti si Tinosu? si care isi gisesc bune analogii in necropole sarmatice din
sudul Uniunii Sovietice, fiind datate in sec. I. f.e.n.—I e.n.® Oglinzi de acest tip
s-au descoperit si in morminte sarmatice din Roménia, la Stefinesti pe Prut si
Poiana-Tecuci (M. 26), ambele morminte putind fi datate la inceputul sec. al II-lea
e.n.”. Pixidele de os (Poiana-Tecuci) 1, fragmentele ceramice cu semne sarmatice
(Racatau 1!, Poiana-Tecuci) 12, scarabeul descoperit la Poiana-Tecuci 3 si fragmentul
de alabastron de la Bitca Doamneil4 sint materiale ce au ajuns la geto-daci prin
intermediul sarmatilor. Tot de sarmati a putut fi vehiculat si clopotelul descoperit
la Poiana-Tecucil®. E drept ci unele dintre piesele de la Poiana-Tecuci ar putea
apartine si sec. II—III e.n., nivel de locuire identificat de noi pe baza materialului

5 Vezi Gh. Bichir, Les Sarmates sur le territoire de le Roumanie, in Actes du Vlile
Congrés International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques, I, Beograd, 1971,
P. 275—285; idem, ,Pontica“, 5, 1972, p. 137—176 $i D. M. Pippidl, StCl, XIV, Bucuresti,
1972, p. 213—220.

5 Gh. Bichir, Les Sarmates..., p. 281, 285, n. 41.

7 Ibidem, p. 280 ; idem, ,,Pontica“, 5, p. 166. Ele nu sint importuri meridionale apar-
tinind lumii romane, asa cum credeau unii cercetidtori (vezi R. §i E. Vulpe, ,,Dacia“, III—IV,
1933, p. 33¢ i E. Vulpe, ,,Dacia“, V—VI, 1938, p. 163—164). Pentru detalii cu privire la locul
descoperlru oglinzilor, vezi R. §1 E. Vulpe, op cit.,, p. 334, fig. 113/33,40—44, 46—48 si E. Vulpe,
op cit.,, p. 164, fig. 15/11—13 (Poiana-TecuUci). La Poiana s-au gasit In ultimele doud straturi
de culturé, idem, wDacia“, I, 1924, p. 217, fig. 47/1—2 $i fig. 48/8 (Tinosul) ; R. Vulpe, ,,Dacia“,
VII—VIII, 1941, p. 57, fig. 41/14 (Piatra Soimulul-Calu) ; A. Nitu §i M. Zamogsteanu, Materiale,
VI, p. 378 fig 4/3 (Tise$ti)

f. K. F. Smirnov, MIA, 60, 1959, p. 252, fig. 18/4 si V. P. Silov, MIA, 60, 1959,
p. 464, 466 fig. 52/10, 13.

f Gh., Bichir, Les Sarmates.., p. 280 §i fig. 1; idem, ,Pontica“, 5, p. 166, 172 si
pL VI/9 Pentru conditiile de gasire, vezi N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovikta §i Em. Zaharla,
Agezdri din Moldova...,, Bucuresti, 1970, p. 281, pl. 148/23 ; E. Vulpe, op. cit, p. 155, 163,
fig. 15/14. Mormintul cu oglindd descoperit la Palana in cadrul necropolei din epoca bron-
zului apartine sarmatilor.

R. si E. Vulpe, op. cit, p. 322, fig. 108/18. fig. 129/23—24, 32—33 ; idem, SCIV,
I, 1951, 1, p. 215, fig. 29/7. Pentru prezenta lor la sarmati, cf. Gh. Bichir, Cultura cerpicd,
Bucure?ti 1973, p. 12.

{ Material inedit. Cf. S. Sanie, SCIV, 24, 1973, 3, p. 432.

12 Material Inedit ; un fragment IlUustrat la R. VUlpe, SCIV, III, 1952, p. 204, fig. 20/2.
Semne intllnite frecvent pe stele de piatrd sau alte monumente ale vremii.

3 R. Vulpe. op. clt., p. 205, fig. 23/3.

% 8. Sanie, op. cit, p. 430. fig. 14/4, unde sint mentionate $i analogii — la Olbia §i
Panticapaion.

5 R. si E. Vulpe, op. cit.,, D. 344, fig. 126/10. A fAcut parte din colectia lui M. Dumitriu.
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publicat si a unor observatii ficute pe teren!6, Influenta sarmaticd in cultura
materiald a geto-dacilor se accentueazi odatid cu patrunderea sarmatilor in teri-
toriul dacic. .

Campaniile lui Burebista in rasarit, soldate si cu distrugerea Olbiei, au
stavilit pentru un timp expansiunea sarmatica spre vest.

La aproximativ o jumitate de veac dupid disparifia marelui conducitor al
geto-dacilor, unele grupuri de sarmati s-au deplasat spre apus, in teritoriul locuit
de geto-daci.

in timpul exilului siu la Tomis (anii 9—17 e.n.) poetul Ovidius ii aminteste
adesea pe sarmati aldturi de geti, in ale sale Tristia si Epistulae ex Ponto. Astfel
poetul se plinge cid se afla intr-o regiune inspaimintitoare inter Sauromatas...
Getasque " si se intreaba dacd sarmatii si getii i vor citi vreodati poeziile18.
In alte versuri el spune ci a invatat limba getilor si a sarmatilor : Nam didici
Getice Sarmatice que loqui 19,

Din exemplele citate ca si din alte versuri ale poetului reiese cid in acea
vreme patrunsesera in Dobrogea unele grupuri de sarmati, care coabitau cu gefii
pe acelasi teritoriu?®. Ovidius insd vorbeste si despre incursiunile pridalnice ale
sarmatilor care locuiau dincolo de Istru (Dunire) si ale caror atacuri fulgeratoare
erau de asteptat in osice moment al anului, dar mai ales iarna cind Dundirea
ingheta 21,

In timpul domniei lui Tiberius, iazigii patrund in numir mare in cimpia
dintre Dundre si Tisa, teritoriu locuit de daci. In vremea lui Claudius (circa anul
50 e.n.) iazigii se aflau deja stabiliti intre Dunire si Tisa2.. Plinius cel Bitrin2
ne spune ci dacii au fost impingi’ de sarmati din zona de cimpie in munti pina
la riul Tisa (Pathissus).

Descoperirile arheologice si unele detalii consemnate de Plinius cel Bitrin
si Tacitus arata ca iazigii s-au stabilit initial in partea de nord a cimpiei dintre
Tisa si Dunire?:, Din zona ocupatd inifial, iazigii au inceput si se extinda atit
in sudul cimpiei, cit si la est de Tisa, incurajati in special de infringerea dacilor
de catre romani si crearea provinciei romane Dacia.

Dupid plecarea iazigilor in Cimpia ungard, locul (in stepele nord-pontice)
si rolul lor politic si militar la Dundrea de Jos a fost preluat de citre roxoloani,
dar acestia n-au patruns la vest de Prut mai timpuriu de inceputul sec. al II-lea
e.n. De aici, din teritoriul de la est de Dacia, vor face incursiuni pradalnice in
Moesia. Asa trebuie interpretate informatiile pe care ni le da Tacitus®, cu
privire la expeditiile de jaf ale roxolanilor din timpul lui Otho, si nu in sensul
cd in aceastd vreme roxolanii se aflau in Cimpia Romiana si de aici atacau
imperiul 26.

6 Cf, Gh. Bichir, Agezdri dacice in Tara Oltului, StComSibiu, XIV, 1970, p. 151, nr. 42.
Asezarea getici de la Polana inceteazi cétre sfir§ltul sec. I. e.n., ultimele monede sint
batute in anul 71 e.n. (cf. B. Miltrea, SCIV, ViIl, 1957, 1—4, p. 165—179). Dupid o scurtd
perioadi de intrerupere viata se reia in vremea carpilor.

11 Tristia, III, 3, 6.

8 Tristia, IV, 1, %4.

1 Tristia, V, 12, 50 ; Epistulae ex Ponto, III, 2, 40,

2 Gh. Bichir, ,,Peuce“, II, 1971, p. 139—141; V. PAirvan spune ci pe vremea lui
Ovidius ,,Dobrogea a devenit o tard tot atit de mult sarmati, pe cit fusese §i era geticd“
(Getica, p. 93).

2t Tristia, III, 10, 51—66.

2 Cf, Tacitus, Annales, XII, 29—30 sl Plinius cel BAatrin, Naturalis Historie, IV, 12.

D QOp. cit., IV, 80.

% Cf. C. Daicoviciu, Bdnatul §i iazigii, ,,Apulum®, I, 1942, p. 3—13, (extras) ; idem, in
Istoria Romdniei, I, 1960, p. 292 ; E. Ddérner, ,,Apulum¥®, IX, 1971, p. 683, 689—690.

2 Historiac, 1. 79.

2 Cf. Gh. Bichir, Les Sarmates..., p. 201 ; idem, BHR, XVI, Bucuresti, 1975, p. 57.
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Faptul cid la inceputul sec. I en., punind in practici politica spafiului de
siguranfd initiatA de Augustus, Aelius Catus a transplantat in imperiu 50.000 de
geti 2, iar la mijlocul aceluiasi secol, in vremea lui Nero (circa anii 57—67 en),
Tiberius Plautius Silvanus Aelianus a strimutat in Moesia peste 100.000 de ,trans-
danubieni“, cum ment{ioneazi inscripfia tiburtini?, a fiacut pe A. Alféldi si alii
cercetitori si considere cd Muntenia a fost goliti de populatie si in locul getilor
transplantati in imperiu au patruns aici roxolanii 2,

Aparent, In lipsi de alte dovezi, ipoteza lui A. Alfoldi parea tentantad si
reputatul savant Isi exprima speranfa, la cel de al VI-lea Congres international
de arheologie, care a avut loc la Berlin in 1939, ci cercetirile arheologice, o vor
confirma 3, Intr-adevar cercetirile arheologice au inceput sa lamureasci aceastd
problema, dar nu in sensul presupus de A. Alf¢ldi, ci in sensul ci in Cimpia Roméana
si respectiv in Muntenia nu se cunosc morminte sarmatice anterioare sec. al
II-lea e.n3l, iar populajia geticA a continuat sd triiasci in zona subcarpatica asa
cum arati descoperirile arheologice de la Drajna de Sus®, Tirgsor ¥, Cetateni®,
Tirgoviste 3 etc.

Se confirmi astfel arheologic ci romanii n-au transplantat in imperiu decit
populatie din cimpie; In regiunea colinard, viata si-a continuat cursul normal.
Abia infringerea dacilor de catre romani, in anii 105—106, a favorizat deplasarea
unor grupuri de sarmati la vest de Prut, in Moldova, in timp ce in Muntenia ei
nu vor patrunde decit dupa anii 117—118, respectiv dupa parasirea de citre romani
a castrelor din regiunea subcarpatica %.

Prezenta sarmatidor la Dunidrea de Mijloc si de Jos este atestatdi de mor-
minte. Se cunosc morminte de barbati, femei §i copii, ceea ce denotd cd se aflau
aici cu familiile. PInd in prezent, iIn Romaénia, s-au descoperit morminte sarmatice
in circa 145 puncte : 40 in Moldova, 53 in Muntenia, 5 in Dobrogea si 47 in vestul
tarii (27 in Banat si 20 In Crisana). Lipsesc mormintele sarmatice in Transilvania.

Ca si in stepele nord-pontice si la Dunirea de Mijloc si de Jos sarmatii
s-au limitat la zonele de ses si rar au patruns in regiunile cu teren accidentat de
la marginea cimpiei (Ivesti, Untesti etc.). Dar spre deosebire de stepele nord-pon-
tice, unde au dus o via{d mai mult nomadi 3, sarmatii patrunsi la vest de Nistru
au devenit cu timpul, in buni parte, sedentari sau semisedentari, asa cum este
cazul cu iazigii din Cimpia ungarid (Alf6ld) si unele grupuri de sarmati (roxolani
si alani) veniti la Dunarea de Jos ™.

Patrunsgi in regiunile de la Dunirea de Jos sarmaftii pierd intr-o masura con-
siderabild caracterele primordiale ale ceremonialului funerar §i cultura lor mate-
riald capiti o coloraturd specifici acestor regiuni sub influent{a populatiei autoh-
tone daco-carpice si a contactului cu civilizatia romand. Asa se explicad faptul ci pe

27 Strabon, Geographia, VII, 3, 10.

8 CIL, XIV, 3608.

2 A. Alfoldi, Die Roxolanen in der Walachei, in Bericht iiber den VI, internationalen
Kongress filr Archdologie, Berlin, 1940, p. 528—538.

3 Ibidem.

3t Ccf, Gh. Bichir, Les Sarmates..., p. 275—285 ; idem, ,Pontica“, 5, pl. 37—176 ; idem,
Peuce, II, p. 135—-145.

2 Cf. Gh. Stefan, ,,Dacla“, XI--XII, 1948, p. 115—144,

3 Material inedit. S&paturl Gh. Diaconu.

3 Material Inedit. Sapéturi Dinu V. Rosetti.

3 Material inedit in Muzeul din Tirgoviste.

3% Cf. Gh. Bichir, Les Sarmates..., p. 280.

3 Mentiondm c& §1 unil cercetdtorl sovietici sus{in c&, in diverse regiuni din sudul
Uniunii Sovietice, unele grupe de sarmatl se ocupau deopotrivd cu agricultura gl pastoritul,
ducind o viatd sedentard sau semisedentard (cf. M. I. Viazmitina, Voprosi skifo sarmatskm
arheologhii, Moscova, 1952, p. 243 ; E. A. Rikman, Les Sarmates récents entre le Dniestr et
le Danube, Moscova, 1964, p. 2—12.

38 Cf. Gh. Bichir, SCIV, 20, 1969, 2, p. 232 ; idem, Cultura carpicd, p. 176.
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teritoriul Romiiniei nu se cunoaste nici un mormint cu tumul, in schimb sint relativ
frecvente inmormintarile secundare in tumuli mai vechi, apartinind in special
epocii de tranzitie de la neolitic la epoca bronzului, in dune de nisip (Largu), sau,
cum este cazul la Histria, in necropola tumulara din epoca elenistico-romana 3,

In Muntenia si Moldova cei mai multi sarmati au patruns la sfirsitul sec.
al II-lea si in prima jumatate a sec. al III-lea e.n. presati de goti, noii stapini ai
stepelor nord-pontice, care la mijlocul sec. al III-lea e.n. au ocupat Olbia si Tyras.

Recent s-a descoperit un mormint sarmatic la Maruniei pe malul sting al
Oltului, datat in a doua jumatate a sec. al III-lea e.n.”?, Importanta mormintului
de la Maruntei constd in faptul cad este prima descoperire de acest fel facuta in
vestul Munteniei, respectiv in zona dintre limesul alutan si cel transalutan. Pina la
aceastd descoperire cele mai vestice morminte sarmatice din Muntenia erau cele de
la Bogdana pe Uriui §i Pauleasa pe Vedea, databile in prima jumatate a sec.
al III-lea e.n., patrunderea sarmatilor spre vest fiind barata de limesul transalutan.
Descoperirea de la Maruntei arati ca si in vestul Munteniei sarmatii au patruns in
grupuri mici, izolate si au convietuit cu populatia dacica, venita si ea aici in numar
mare tot dupa parasirea de catre romani a limesului transalutan. O dovada a aces-
tei conviefuiri o constituie cana din mormint ce-si gaseste bune analogii in me-
diul daco-carpic.

Sarmatii patrunsi in Moldova si Muntenia au trebuit sd accepte hegemonia
carpilor, care la mijlocul sec. al III-lea (an 238) pretindeau ca sint mai puternici
si decit gotii, dupid cum ne informeaza Petrus Patricius (fragm. 8).

Sarmatii care n-au voit sa accepte hegemonia carpici s-au indreptat spre
vest, la fratii lor iazigi, unde puteau si se manifeste mai liber. Asa se explica
prezenta mormintelor tumulare in Cimpia ungara (Alfold) si lipsa tumulilor din
regiunile noastre dominate de puternicii carpi.

Este semnificativ in acest sens faptul ci mormintele tumulare sarmatice se
opresc la limita estetici a teritoriului dominat de carpi 4.

Roxolanii, ca fnaintea lor iazigii, au patruns spre vest prin nordul Daciei,
urcind de-a lungul Nistrului si Prutului’?, nu pe valea Dunirii (Muntenia, Olte-
nia si Banat), prin teritoriul provinciei Dacia Inferior, cum sustin unii cer-
cetatori %3,

In mod obisnuit, pe teritoriul Roméniei, mormintele sarmatice apar fie izolat
(Mitoc, Vaslui, Tecuci, Focsani, Dridu etc), fie in grupuri mici de douid pinid la
13 morminte, cum este cazul la Trusesti, in nordul Moldovei, unde s-a sdpat in-
tregul cimitir ; rar numirul mormintelor este mai mare (Probota 25, Tirgsor
circa 30) %,

Mormintele sarmatice ne infatiseaza o populatie cu trasaturi.proprii, care
isi fnmormintau mortii dupd un anumit rit si ritual, diferit de -al populatiei
autohtone.

¥ Pentru detalii cf. supra, nr. 31.

% Cf. Gh. Bichir si M. Butoi, SCIVA, 26, 1975, 1, p. 137—140.

il Vezi Gh. Bichir, Les Sarmates..., p. 281 ; idem, ,Pontica“, 5, p. 168,

42 Ibidem.

4 A, Alfoldi, Die Roxolanen.., p. 532 ; idem, Dacl e romani in Transilvania, Budapest,
1940, p, 14 ; J. Harmatta, op. cit, p. 41—42; 51 ; M. Parducz, Actes du VIlle Congrés Inter-
national des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques, I, Beograd, 1971, p. 268—269. Tezele
sustinute de A. Alféldi in cele doud lucrdri citate au fost combitute la vremea lor de
C. Daicoviciu, ,,Dacia“, VII—VIII, 1941, p. 456—463. Noi argumente si observatii arheologice In
combaterea tezelor savantilor amintiti sint aduse de noi (cf. Gh. Bichir, Les Sarmates...,
p. 275—285 $i harta de la fig 1 ; idem, ,,Pontica“, 5, p. 137—176). X

# Cf, supra, nota 31. De la Tirg§or au fost publicate numal 20 de morminte (cf. Gh.
Diaconu, Tirgsor. Necropola din sec. III—IV e.n., Bucuresti, 1965, p. 19—29.
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Patrunsi la Dunarea de Mijloc si de Jos, sarmatii au venit in contact cu
geto-dacii, cu care au convietuit pe acelasi teritoriu si s-au influentat reciproc,
lucru atestat atit de descoperirile arheologice, cit si de unele izvoare literare.

Astfel, in morminte sarmatice apar materiale dacice, in special ceramica, iar
in necropole si asezari dacice, obiecte de tip sarmatic %,

Pe teritoriul Moldovei sint descoperiri arheologice care arati ca unii dintre
sarmati si-au ingropat mortii in cadrul cimitirelor carpice. Amintim aici necropola
de la Poienesti (jud. Vaslui), unde s-au descoperit noui schelete cu cranii deformate
(sapte de copii si adolescenfi si douda de maturi), obicei practicat de sarmati si
nu de carpi‘’>. Mentionam ca unele dintre morminte au avut si inventar sarmatic.

Constatarile ficute in unele necropole carpice permit si consideram ca in-
tre autohtoni si noii venifi au putut exista si relatii de inrudire prin casatorie.

Arheologic se constati ca dacii liberi, in special carpii din Moldova, au pre-
luat de la sarmati o serie de lucruri, cum sint : perlele de coral, calcedoniu, lapis
lazzuli, oglinzile de metal cu tamga etc4’. Unele dintre aceste obiecte, cum sint
oglinzile cu tamga, au devenit cu timpul bunuri culturale comune, astfel incit pe
baza lor nu se mai poate eticheta o descoperire fortuiti ca sarmatici sau carpici,
daca nu sint alte elemente.

Dispunind de o bazd economica puternica, carpii si-au permis sa-si procure
prin intermediul sarmatilor o serie de lucruri (cum este coraliul adus tocmai de
la golful Persic), iar unele dintre ele si le produca chiar in propriile asezari, asa
cum este cazul cu oglinzile cu tamga, pe care le-am denumit din aceasti cauza
de tip sarmato-carpic.

O dovada a lucrarii oglinzilor cu tamga in asezarile autohtone o constituie
descoperirea de catre Vlad Zirra a patru tipare de turnat oglinzi (unul péastrat
intreg, iar din trei s-au gasit numai fragmente) in asezarea de la Bucuresti-Mili-
tari, mesterii putind fi deopotrivid sarmati sau daci. Locuind pe acelasi teritoriu
sarmatii au folosit din plin ceramica populatiei autohtone.

De notat cd im mormintele sarmatice din Cimpia Tisei apare in special
ceramicd dacicd, lucratd cu mina“, in timp ce in zona extracarpatici a RomaAniei
este mai frecventd ceramica (daco-carpica) lucratd la roata 4.

Mai des intilmite sint strdchinile (Pogirasti, Tecuci, Focsani, Oltenita-Renie,
Pauleasca), Amforele de tip carpic (Pogarasti) si in special canile si camifele (Ste-
fanesti, Untesti, Epureni, Ivesti, Tecuci, Focsani, Cioinagi-Balintesti, Largu, Jugu-
reanu, Smeieni, Cascioarele, Cetatea Veche (Tatina), Ploiesti-Triaj, Sarulesti si Olte-
nita in punctele : Valea Mare, Fundeanu, Coada Lupului, Iordoc, Ulmeni).

% Gh. Bichir, Cultura carpicd, p. 40—44, 85—87, 89—90, 106—111, 12f, 123—125, 142,
174—176, pl. CXXXII/1—6 ; pi. CXXXViIl/1—6 ; pl. CXXXIX/1—2 ; pl. CXL/1—9 ; pl. CXLI/1—2 ;
pl. CXLII/1—2, 4; pl. CLXXiIl/1—6 ; CLXXIV/1—6 ; pl. CLXXV/1, 8—20; pl. CLXXXV—
CLXXXVIT ; idem, ,Pontica“, 5, p. 145 si urm. pl. III/I0 ; pl. VI/12, 18, 20 ; pl. VII/5—6;
pl. IX/7; pl. X/3—0, 10 ; pl. XVIII/l, 5—6 ; pl. XIX/1—2 ; pi. XXI/3. :

“ Pentru atribuirea lor sarmatilor vezi Gh. Bichir, SCIV, 20, 1969, 2, p. 219—236, ialj
pentru ipoteza apartenentei la carpi a scheletelor cu cranii deformate, vezi I. Ionitd s§i
V. Ursache, SCIV, 19, 1968, 2, p. 224.

47 Cf. supra n. 45.

4 Cf. M. Parducz, Sarmatenzeit, I, ArchHung. XXV. Budapesta. 1941, pl. VIII/2—4.6,
8—9, 11. 15—19, 22, 24; pl. IX/1-—5, 7, 10—11, 13 ; pl. X/10, 12—15, 20—23 ; pl. XU/I—2, 5;
pl. XIV/8, 13; pl. XX/8—I1; pl. XXX/2, 10, 12 ; idem, Sarmatenzeit, II, ArchHung, XXVIII,
1944, pl. XXV/4; idem, Sarmatenzeit, III, ArchHung, XXX, 1950, pl. XLI/13; pl. CI/3;
pl. CXVIIL/5 ; idem, Dakische Funde in Jdnosszallas, in ,,A Mora Ferenc Muzeum Evkonyve“,
Szeged, 1956, pl. H/18 ; pl. III/3, 6—10, 12—13.

4 Cf. Gh. Bichir, ,,Pontica“. 5, p. 145 si pl. III/10 : pl. IV/3; pl. V/1 : pl. VI/12, 18, 20 ;
pl. VII/5—6 ; pl. VIII/6 ; pl. IX/7; pl. X/3—6, 10 ; pl. XVIII/5—6 ; pl. XIX/1—2 §i pl. XXI/3.
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Canile si cidnitele de tip daco-carpic apar frecvent si in mormintele sarma-
tice din sud-vestul Uniunii Sovietice, zona cuprinsid intre Prut si Nistru (Bocani,
Soldidnesti, Prajila, Negureni etc.), fapt ce denoti cid si aici populatia autohtond
(carpi si costoboci) a convietuit cu sarmatii 5.

La Spanfov, in Cimpia Romana, a apirut intr-un mormint sarmatic (de fe-
meie — M. 10) chiar o ceasca dacica5i, lucru intilnit mai frecvent in Cimpia
Ungara 52,

Convietuirea dintre sarmati si geto-daci este consemnati si de Ptolemeu 3,
care vorbeste de tiragetii sarmatici, referindu-se la populatiile care locuiau la nordul
gurilor Dunérii, in preajma Nistrului. Stirea este confirmati arheologic,, deoarece
in necropolele tumulare de la Sabalat si Katargi, situate in sud-estul Bugeacului,
acolo unde ne-am fi agteptat si gisim exclusiv numai sarmati, dat fiind relieful,
s-a descoperit in unele morminte aldturi de ceramicd sarmaticid si vase carpice %,
fapt ce atestd ca, undeva in apropiere, locuiau cei a caror ceramici o foloseau
sarmatii ; de altfel este zona unde, tot Ptolemeu %, aldturi de tiragetii sarmatici ii
mentioneazd pe harpi (respectiv carpi).

In Cimpia Ungara s-a descoperit ceramica dacicd in morminte sarmatice,
atit in dreapta cit si in stinga Tisei %, iar in 1967—1968 M. Parducz a facut sdpa-
turi la Kardoskut, in comitatul Békés, intr-o asezare pe care o dateazi in Hun-
nenzeit $i in cadrul cidreia a gasit material ceramic pe care il pune in legidturd cu
carpii. Cunoscutul savant crede cd avem de-a face cu carpii, care au ajuns in
Cimpia Ungara, la sfirsitul sec. al IV-lea e.n., antrenati de huni .

Si in vestul Romaéniei, in Crigsana si Banat s-a gisit ceramicd dacici in
morminte sarmatice, dar aici, spre deosebire de Cimpia Ungari, urmele dacice sint
mult mai numeroase ; s-au descoperit morminte de incineratie dacice (sec. II—IV e.n.)
la Sintana-Arad si Salca-Oradea, iar asezidri la Sintana-Arad, Moroda-Siliste, Siria,
Cuvin, Girisul de Cris, Sintion, Rohani, Cociuba etc 58.

Dacii liberi sint bine documentati si in nord-vestul Romaniei la Berea (punc-
tele : Soci si Cariamidéirie), Berveni, Foeni, Moftinul Mic, Piscolt, Carei-Bobald si
Mediesul Aurit®. Se constatid astfel arheologic ca in estul Cimpiei Tisei, in Crisana
si Banat, urmele dacice sint mai numeroase decit cele sarmatice. Spre deosebire
de dacii din Cimpia tiso-dunireana, care au trebuia si accepte stipinirea sarma-
tilor incd de la instalarea lor aici, dacii din estul Cimpiei Tisei si-au mentinut
independent{a nestirbitd pina la crearea provinciei romane Dacia. Dupi aceastd data,
rupti de trupul Daciei, raminind intre romani si iarzigi (ultimii au inceput si se
infiltreze si in teritoriul lor) si strimtorati in acfiunile lor si de unii si de altii,
dacii din vest au trebuit sd recunoascid adesea fie hegemonia romanilor, fie pe cea
a sarmatilor ; ultimii i-au dominat pe dacii din aceastd regiune nu atit prin numa-

% Ccf. Gh. Bichir, Cultura carpicd, p. 13, 175—176 si pl. CXXXII/1—6.
! B. Mitrea, Studii §i referate privind istoria Romdniei, I, 1954, p. 108, fig. 1.

52 M, Parducz, Sarmatenzeit, I, pl. VIII/4; I, pl. VIII/4; pl. IX/3, 7; pl. X/12—14;
pl. XI/5 ; idem, Jdnosszallds, pl. /3, 12. '

3 Geographia, 1, 10, 7.

5 Material existent in Muzeul de Istorie al orasului Moscova (GIM).

5% Cf. supra, nr. 53.

% M. Parducz, Jdnosszdllas, p. 19, fig. 2 §i p. 20, nota 2.

37 Idem. In Memoriam Constantin Dalcoviclu, Cluj, 1974, p. 275—284. Localitatea Kar-
doskut se afli in partea de sud-est a Cimpiei Ungare, la est de Tisa (intre Mures si Cris).

3 Cf. Egon Dorner, Urme ale culturii materiale dacice pe teritoriul arddan, Arad,
1968, p. 17—28 ; idem. ,,Apulum¢, IX, Alba Iulia, 1971, p. 681—692.

% V1. Zirra, Un cimitir celtic in nord-vestul Romdniei, Baia Mare, 1967, p. 3, nota 1 ;
S. Dumitrascu—T. Bader, Asezarea dacilor liberi de la Mediegul aurit, Oradea, 1967 ; Gh. Lazin,
I. Németi, in ,,Crisia“, II, 1972, p. 199—213.

o
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rul lor mare, ci mai ales pe plan politic si militar, in calitatea lor de clienti ai
Romei. Totusi au fost suficiente momente cind dacii liberi din aceasti zona si-au
manifestat din plin independenta %,

De notat cid materialul roman apare peste tot, atit in complexe dacice, cit si
in morminte sarmatice.

Cu totul alta a fost situatia in zona extracarpatici a Romaniei, unde carpii,
organizati intr-o puternicd uniune tribald, au reusit si-si meni{ind independenta
fatda de romani si si domine din punct de vedere economic, politic si militar pe
sarmatii patrunsi aici.

Este stiut ca unii cercetatori au exagerat rolul jucat de sarmati la Dunirea
de Jos, considerind cd in primele secole ale e.n. sarmatii au controlat regiunile de
la est si sud de Carpati, constituind populatia majoritarda a acestor regiuni. In
prezent cercetdrile arheologice sint in méasura sa infirme aceste ipoteze, aratind ca
populatia autohtond a locuit intens acest teritoriu. Astfel, numai pe teritoriul
Moldovei s-au identificat asezari si necropole apartinind dacilor liberi din sec.
II—III e.n., In circa 250 de puncte, iar morminte sarmatice in numai 40 de
puncte 61, Proporfia este si mai concludenti dacid amintim ci numirul total al mor-
mintelor sarmatice este de circa 160, cifri ce nu egaleazd nici pe aceea a unei
necropole carpice mai intens cercetate, cum este cazul la Birboasa-Galanesti (jud.
Bacau), unde s-au descoperit 291 de morminte si la Vileni-Botesti (jud. Neamt),
unde s-au identificat peste 600 morminte.

In prezent, numirul mormintelor din necropolele dacilor liberi depiseste
cifra de 1300 si n-au fost sdpate integral decit cele doud necropole amintite.

Si in Muntenia cercetidrile arheologice din ultima vreme au adus o reald
contributie la cunoasterea istoriei §i culturii acestei regiuni de la granita impe-
riului, temporar stipiniti de romani si continuu supravegheata, datoritd impor-
tanfei pe care o prezenta pentru securitatea imperiului.

De altfel, in sec. II—III e.n. Muntenia avea o singurd deschidere spre lumea
,barbard“, in nord-est (spre Moldova), in rest era inconjurati de romani: la nord
si vest Dacia romana, la sud si est Moesia.

Cercetirile efectuate timp de aproape un deceniu la Matdsaru (jud. Dim-
bovita) au permis si se identifice prezenta populatiei autohtone dacice In a doua
jumaitate a sec. al II-lea e.n. si in sec. al III-lea e.n.%2,

In aceastd situafie se poate presupune cid intre 117 (anul reprezinta parasirea
de citre romani a castrelor din zona subcarpatici si patrunderea primelor grupuri
de sarmati in Muntenia) si mijlocul sec. al II-lea e.n. Cimpia Roménd a putut fi
controlatd in intregime de sarmati, desi urme arheologice (sarmate) care si poatd
fi datate sigur in acest interval de timp nu s-au descoperit decit la Ulmeni lingd
Oltenifa (sdpaturi S. Morintz) 62bis, Incepind insd cu mijlocul sec. alll-lea e.n.dacii
liberi din regiunea subcarpatici a Munteniei se extind cidtre Dundre, incurajati de
intirirea puterii carpilor si de patrunderea lor la Dunirea de Jos, micsorind astfel

& Cf, Gh. Bichir, Dacii liberi din zona extracarpaticd a Romdniei in sec. IlI—IV e.n,
,»,Muzeul national“, I, Bucuresti, 1974, p. 23 ; Idem, Les Daces libres de l’époque romaine ¢ la
lumiére des données archéologiques, in Thraco-Dacica, Bucuresti, 1976, p. 305—307.

61 Idem, Cultura carpicd, p. 14—44, 173—177, pl. I. §1 pl. II; vezi §i Les Sarmates...,
p. 275—285 cu harta de la fig. 1.

2 Gh. Bichir §i Eug. Popescu, StComPitesti, I, 1968, p. 81—96; idem Materiale, IX,
1971, p. 271—279 ; Gh. Bichir, Valachica, I, Tirgoviste, 1969, p. 15—21.
62 bis S. Morintz §i B. Ionescu, In SC$MI, II, 1971, p. 40—46 §i fig. 3.
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sfera de actiune a sarmatilor, care vor domina in continuare numai in partea de
est si sud-est a cimpiei muntene pind citre mijlocul sec. al IlI-lea, cind vor pa-
trunde si aici daco-carpii. Sarmatii din Moldova si Muntenia vor fi asimilati cu
timpul de daco-carpi sau se vor transfera in imperiu, asa cum par si arate desco-
peririle de la Tomis (Constanta), Histria, Piatra Frecatei, Odessos (Varna)% si
din alte locuri, unii dintre sarmati fiind folositi si ca mercenari in cadrul
armatei roméane %,

Cercetarile arheologice aratd cd in sec. al III-lea e.n. intreg teritoriul Mun-
teniei era locuit de dacii liberi. O demonstreazi din plin asezirile si necropolele
de tip Militari-Mat#isaru, descoperite la Balteni si Jirliu in estul Munteniei, Braga-
diru-Zimnicea pe Dunire, Udeni, Bucuresti-Militari, Straulesti, Tei, Catelu Nou,
Costesti de Vale, Mitasaru, Dulceanca, Budesti si Vasilati etc., localitati situate
toate in zona de cimpie®. Nu este cazul si amintim aici asezirile din zona sub-
carpatica (Tirgsor, Bucov etc.) si cele din vestul Munteniei (Chilia, Scornicesti,
Maldar, Vulturesti etc.). Rimine ca o sarcinid principald a arheologiei roméinesti
de a intensifica cercetarile (periegheze si sdpaturi) in Cimpia Romana, in special
in zona de est si sud-est a ei, unde in prezent predominad descoperirile sarmatice
fata de cele apartinind geto-dacilor din sec. I—III e.n.

Desi au fost in inferioritate numerica, in comparatie cu populatia autohtona,
sarmatii au influenfat totusi cultura materiala a geto-dacilor si au contribuit la
imbogatirea ei cu o serie de elemente create de ei sau vehiculate din regiunile de
unde au venit. Atit de profundad a fost aceastd influent{i incit in sec. al III-leae.n.
elementele sarmatice sint asimilate si in ceramica daco-carpicad; ne referim la
urnele cu torti zoomorfe, cu protuberante si cupule etc. Consideram ci influenta
sarmaticd constatatd in ceramica atesti pe plan istoric asimilarea de citre autoh-
toni a unor grupuri de sarmati. Este o urmare fireasci a unei lungi perioade de
convietuire. Desigur cd intre sarmati si geto-daci au existat in anumite perioade
si conflicte, dar in repetate rinduri au fost si aliati %, atacind impreuna Imperiul
roman, asa cum reiese din unele izvoare literare antice, asupra cidrora nu insistam
aici, deoarece o vom face cu alt prilej.

Chipurile acestor cilareti ai stepei, care au fost adesea tovarasi de lupta ai
dacilor, au ramas daltuite pe cele doud cronici de piatrdi — Columna lui Traian
de la Roma si trofeul de la Adamclisi din Dobrogea, monumente care omagiaza
atit pe invingatori, cit si pe invinsi si imortalizeazi alianta dintre daci si sarmati
intr-un moment de rascruce al istoriei regiunilor de la Dunare si Carpati.

6 Materiale de tip sarmatic de la Varna (Odessos) sint inedite si. provin din
morminte ; ele au fost identificate de noi la Muzeul de Arheologie din Varna. Obiecte
de tip sarmatic se mai gisesc in unele muzee din nordul Bulgariei, dar fird a se cunoaste
locul descoperirii. Fiind inedite nu putern da detalii asupra lor. Materialele au fost vazute
cu prilejul unei c&litorii de studii ficute in Bulgaria in 1973, cind am identificat pentru
prima datid urme sarmatice pe teritoriul Bulgariei. Pentru descoperirile din Dobrogea,
vezi datele in ,,Peuce“, II, p. 140—141, Morminte sarmatice au fost descoperite recent si la
Callatls, dar despre ele nu avermn decit informatii sumare (sdpdturi El. Birlddeanu-Zavatini).

% In necropola romani de la Romula s-a descoperit §i Un mormint sarmatic. Cel in-
hurnat avea craniul deformat artificial (M. Babe$, ,Dacia“, N. S., XIV, 1970, p. 176, nr. 23).
Era probabil un mercenar din cadrul trupelor de la Rormula.

6 Vezi Gh. Bichir, Les relations entre les Daces libres et Romains aux Ile—IVe siécles
de n.e., in Actes du VIle Congrés International des Sciences Préhistorigues et Protohisto-
riques, 2, Prague, 1971, p. 1035—1038 si S. Dolinescu—Ferche, Agezdri din sec. II §i VI e.n-
in sud-vestul Munteniei. Cercetdrile de la Dulceanca, BucureSti, 1974, p. 23—62,

6 Semnificativd in acest sens este epoca lui Decebal, cind dacii §i sarmatii au fost
cind aliati, eind .dusmani (cf. Dio Cassius, LV, 30, 4 ; LXVIN, 10, 3).
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LA PENETRATION DES SARMATES DANS LES REGIONS DU MOYEN
ET DU BAS-DANUBE ET LEURS RAPPORTS AVEC LE
GETO-DACES

Résumé

L’auteur montre que les premiérs contacts des Sarmates avec les populations
thraco-gétiques eurent lieu dans les steppes nord-pontiques, si lUon juge d’aprés
Ponomastique, la toponymie, ainsi que d’aprés certaines données littéraires et
archéologiques, attestant la présence des Thraco-Gétes dans cette région. A la
lumiére des données archéologiques et des sources littéraires antiques, lauteur
examine ensuite la pénétration des Sarmates dans la région du Bas-Danube et du
Moyen-Danube. Arrivés la, les Sarmates rencontrérent les Géto-Daces. D’ailleurs,
les découvertes archéologiques attestent des rapports entre ces diverses populations
antérieurs a larrivée des Sarmates dans le territoire géto-dacique. En effet, des
objets de type sarmatique ou sortis des ateliers nord-pontiques ont été trouvés dans
les sites gétiques de Moldavie et de Valachie, véhiculés la par lintermédiaire des
Sarmates.

Les premiérs groupes sarmatiques, arrivés sur le Bas-Danube, sont entrés en
Dobroudja a Vaube du Ier siécle de mn.é., compte tenu des renseignements fournis
par Ovide. Ils devaient atteindre le cours moyen du fleuve a l’époque de Tibére.
Ce n’est qu’au commencement du Ile siécle de n.é., aprés la défaite des Daces par
les Romains en 105—106, qu’ils entreront en Moldavie et Valachie, ainsi que
Varchéologie Uatteste. Toutefois, méme aprés cette date la population majoritaire
de ces régions sera toujours formée par les autochtones.

Suivant les données archéologiques corroborées par certaines informations
littéraires, Sarmates et Daces se seraient influencés mutuellement, cohabitant le
méme territoire. La présente étude s’occupe des rapports entretenus par ces deux
populations, qui furent, selon le cas, ennemies ou alliées, et qui attaqueérent de
concert @ maintes reprises Empire romain.

Les tombes sarmates de Valachie et de Moldavie datables pour les IIe—IIle
siécles de m.é., appartiennent aux Roxolans, ce qui est attesteé par toute une serie
de particularités specifiques @ cette population. Les tombes sarmates de l'ouest de
la Roumanie (Crigsana et Banat) appartiennent, pour la plupart, aux lazigues, venus
de la plaine hongroise (Alfold). Il est trés rare qu’on trouve des tombes du type
roxolan.

Les Alans constituent la derniére vague sarmate pénétrée dans la région du
Bas-Danube.
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