LUPTA DOMNILOR TARII ROMANESTI
— DE LA MIHAIL PINA LA VLAD TEPES —
PENTRU APARAREA UNITATII CU DORROGEA
(1418—1462)

de RADU-STEFAN CIOBANU

Intr-o scurti lucrare dedicati t{irilor romidne, Jules Michelet a scris c¢d Europa
occidentald trebuie si fie recunoscitoare pentru bunistarea §i prosperilatea ci popoarelor
din risiritul continentului §i in special romanilor, care au stat in calea atacurilor titarilor
si turcilor otomanil, Recitind putinele, dar sugestivele cuvinte scrise de eruditul francez,
ne-a reinviat plastic in fa{i lupta dusi dc romdni in lungul evului mediu peniru apirarea
fiintei §i hotarelor lor — implicit §i a altor neamuri europenc — ameninjale de expan-
siunea ,imperiului militarist-pridalnic“ al otomanilor2.

Temporal si spafial, primii dintre roméni care au intrat in lupti pentru oprirea
otomanilor au fost locuitorii Tirii Romadnesti. La sfirsitul sec. al XIV-lea §i la inceputul
celui urmitor, ei au trebuit si-si opreasci o ,promifitoare inflorire“ ale ciirei roade
lisau si se intrevadd, in perspectivd, realizarea unei remarcabile civilizatii originale
roménesti3 si si lupte impotriva turcilor otomani, pe care i-au infrint sub conducerea
domnilor Vladislav I Vlaicu (1364 — ? 1375), Radu I (? 1375—1383) si Dan I (? 1383—
1386). Urmasul lor, Mircea cel Bitrin (1386—31 ianuarie 1418) a reugit si finalfe lupta
antiotomani pe o culme deosebiti: l-a biruit pe impetuosul sultan Baiazid I Ilderim
(1388—1403), stare ce i-a permis in contextul evolutiei problemei orientale, marcati de
lupta de la Angora (28 iunie 1402), si devina, intre 1402—1413, arbitrul vietii politice
din sud-estul Europei.

Dupi terminarea luptelor de succesiune la tronul otoman, prin bitilia de la
Ceamurlu (5 iulie 1413) si victoria definitivi a lui Mehmet I Celebi (1413—1421), noul
sultan a decis si continue planurile expansioniste ale tatilui siu, dcci §i ofensiva
impotriva {irilor romine.

Despre campaniile lui Mehmet I Celebi in zona Dunirii dec Jos s-a afirmat in
istoriografia clasici romaneasci ci ar fi avut loc fie in 14134, fie in 14155, fie in 14169,

1 Cf. J. Michelet, Madame Rosettl, Principautés danubiennes, Paris, 1848—1853, cap. I,
La Roumanie, p. 2—3. '

2 Cf. H. Stahl, Studii de sociologie istoried, Bucuregti, 1972, p. 56—62.

8 Cf. P. P. Panaitescu, Mircea cel Bdtrin, Buéuregti, 1944, p. 7—8.

4 Cf. D, Onclul, Scrieri istorice, ed. de A. Sacerdoteanu, vol. I, Bucuresti, 1968, p. 256.

8 Ct. Istorla Romdniel, vol. I, Bucuresti, 1962, p. 382—383 ; Mustafa All Mehmet, Istoria
turcilor, Bucuresti, 1976, p. 145.

¢ Cf. N. Iorga, Studil asupra Chiliel si Cetdtil Albe, Bucurestl, 1899—1900, p. 70, 72 ; idem,
Istoria romdnilor, vol. III, Bucuresti, 1937, p. 337 ; idem, Istoria comerfului romdnesc, Bucu-
restl, 1925, p. 62—63 ; J. de Hammer, Histoire de I’empire ottoman depuls son origine jusqu’d
nos jours, vol. II, Paris, 1935, p. 175—176 ; R. Vulpe, Histoire anclenne de la Dobroudja, In
La Dobroudja, Bucuresti, 1938, etc.

WWw.mnir.ro



82 RADU STEFAN CIOBANU

fie in 14177, ¢4 ar fi fost in numir sau de trei® sau d¢ doudd sau ar fi fost una
singurid 1 i, in fine, ci in urma lor s-ar fi impus lui Mircea cel Bitrin un tratat 1!, prin
care acesta ar fi recunoscut pierderea Dobrogei de nord, a cetitilor Isaccea, Ieni-Sale,
Giurgiu, Turnu-Migurele, Severin, obligatia de a pliti un haraciu anual §i de a trimite
un fiu1? sau fiii1? sdi ca ostateci la Sublima Poarti.

Cercetiiri recente i-au condus pec istorici la concluzii deosebite de cele enuntate mai
sus. Astfel, P. S. Nisturel a aritat ci in timpul domniilor lui Vlad Dracul (1436—1442 ;
1443—1447) i a fiului siu Vlad Tepes (? 1448 ; 1456—1462 ; + 1476) otomanii nu au
stipinit Dobrogea !, iar M.M. Alexandrescu-Dersca-Bulgaru a continuat discutia, afirmfad
¢i cucerirea pamintului dintre Dunire si Marea Neagri de ciitre turci a fost inceputi
in 1417 si terminati intre 1445 si 1462 ,in condifii pe care nu le cunoastem® 15, La
rindul ei, A. Ghiati a sustinui ci Mehmet I Celebi a organizat trei campanii contra
Tarii Roménesti — in 1415, in 1419 si in 1420. Consecinta lor ar fi fost impunerea lui
Mircea cel Bitrin a tratatului mai sus mentionat (1415) si pierderea Dobrogei de nord
(1419—1420) 18 cu exceptia zonei Deltei Dunirii pe care otomanii condusi- de Baiazid II
(1481—1512) au cucerit-o abia in 1484 7. In fine, C. C. Giurescu gi D. C. Giurescu, dupi
ce au admis posibilitatea organizirii in 1417 a unei expedifii militare a lui Mehmet I Celebi
impotriva T#rii Rom;negti, au demonstrat, o dati in plus, ci# singurul izvor ce permite
si se vorbeasci despre un tratat intre turcii otomani §i Mircea cel Bitrin — un pasaj
din cronica scrisd de Dionisie Fotino — este infirmat dec eritica istorica 8,

Examinarea ansamblului izvoarelor istorice din sec. al XV-lea si fructificarea celor
mai noi roade ale istoriografiei ne-au permis si ajungem la concluzii noi, care, sperim,
vor continua $i vor fimbogili cercétirile predecesorilor nostri in privinia conditiilor,
mommentului si fazelor cuceririi Dobrogei de citre turcii otomani. ‘

Privind pozitia §i evolufia istorici a f{inutului dintre Dundre §i Marea Neagra,
remarcim ci expedifiile otomanilor pentru cucerirea lui nu au lost determinate numai
de dorinta de -a-i lovi pc roméni, asa cum s-a afirmat pini in momentul de fa{s 1,
ci au avut ca temei un complex cauzal. Desigur ci, in cadrul lui, un loc deosebit
l-a ocupat dorinta turcilor otomani de a controla tarile roméne. O dovadi in acest sens
o constituie actiunea lui Mehmet I Celebi, caro prin cucerirea cetijilor Isaccea, leni-Sale,
Giurgiu, Turnu-Migurele, Severin. si a Dobrogei de Nord, a adus trupele sale la granita

7 Cf. M. D. Ionescu, Dobrogea in pragul veaculul al XX-lea, Bucuresti, 1904, p. 553 ;
I. Minea, Principatele romdne §i politica orientald a impdratulul Sigismund. Note istorice, Bucu-
resti, 1919, p. 137 ; C. Bratescu, Populatia Dobrogei, in ,,Analele Dobrogei“, IX, 1, 1928, p. 221,
223 ; O. Marculescu, Balica si Dobrotici, Cerndutf, 1937, p. 32 ; Die Dobroudscha, Bucuresti,
1940, p. 30, 32 ; P. P. Panaiteseu, op. cit., p. 343 ; G. I. Britianu, La Mer Notre, Paris, 1969,
p. 299 ; I. Barnea, St. Stefiinescu, Din istorla Dobrogei, vol. 1II, Bucuresti, 1971, %) 374 ; E. Sté-
nescu, Byzance et les pays roumains aeuxr IXe—XVe siécles in XIVe Congrés international des
études byzantines. Rapports, IV, Bucuresti, 1971, p. 37 ; C. C. Giurescu, D. C. Giurescu, Istoria
romdnilor, vol. 2, Bucuresti, 1975, p. 81—82 (redd sintetic ideile din lucrdrile anterioare).

8 A se vedea nota 4. !

9 Cf. G. I, Britianu, Recherches sur Vicina et Cetatea Albd, Bucuresti, 1935, p. 122 ;
I. Barnea, St. Stefénescu, op. cit., p. 374.

10 A se vedea notele 5, 6, 7, cu excepfia lucririi citate la nota 9 (I. Barnea, St. Stefiinescu).

1t A se vedea notele 4, 5, 6, 7, cu exceptia lucrdirii lul C. C. Giurescu, D. C. Giurescu.

12 Orudj-bin-Adil, in Cronici turcesti privind Tdrile Romdne, Extrase, vol. I, sec. XV—XVI,
publ. de M. Guboglu si Mustafa Ali Mehmet, Bucuregti, 1956, p. 51.

¥ Asik-paga-Zade, in Crolnlc turcesti, vol. 1, p. 85.

15 Cf. P. S. Nisturel, Viad I'Empaleur libérateur de Hlrsova et de Russe, in ,,Studia Balca-
nica“, 1, 1970, p. 126—128 ; i{dem, Etapes et alternatives de la conguéte ottomane de la Dobroudja
au XVe siécle, comunicare prezentatd la ,Le Ile Congrés International d’études du sud est euro-
péen“, Atena, 1970, p. 29—30 (rezumat).

15 Cf., M. M. Alexandrescu-Dersca-Bulgaru, Aspecte ale viefii economice dtn tirgurile si
orasele din Dobrogea sub stdpinirea otomand (sec. XV—XVII) in ,,Studil“, XXVI (1973), p. 33—36.

10 Cf. Anca Ghiati, Condigiile instaurdrii domiinafiel otomane In Dobrogea in Studii
istorice sud-est europene, vol. 1, Bucuregti, 1974, p. 82—94.

V7 Ibidem, p. 95 $1 urm.

18 Cf, C. C. Giurescu, D. C. Giurescu, op. cit., p. 81—82.

¥ A se vedea notele 4, 5, 6.
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de est, de sud i de vest ale Tirii Rominegti, in sudul Moldovei i in sud-vestul
Transilvaniei, silindu-i pe domnii §i voievozii roméani si {ini seama de politica Sublimei
Por{i, cc constituia de acum inainte un imanent pericol potential. Ocuparea Dobrogei
permitea stipinilor ei si controleze navigatia pe Dunidre si intirea supravegherea Mirii
Negre, care era inci ,,0 placi turnanti“ a comerfului euro-asiatic?, ca §i a ,marelui drum
polon“2l, ce unea emporiile hanseatice de pe {irmurile Mirii Baltice cu ,constelatia
coloniilor genoveze* de pe litoralul pontic 22, Otomanii, care-i izolau astfel pe romdni,
au fost interesafi si cucereasci grabnic Dobrogea si datoriti faptului cid acolo locuia un
neam inrudit cu ei — turcii selgiucizi — care le provoca mari nepliceri pe plan militar,
social-politic gi in special ideologico-religios. Un singur exemplu in acest ultim domeniu il
socotim semnificativ §i suficient. Cu acordul turcilor selgiucizi §i al lui Mircea cel Batrin
a venit la Babadag geicul reformator Bedreddin, care apoi s-a stabilit in sudul Dobrogei,
in Deliorman. De aici, cu sprijinul domnilor romini, gi-a propagat ideile ce preconizau
reorganizarea social-politici a otomanilor 3. Aceste idei, ca i altidati in evul mediu, au
fost imbricate intr-o haini religioasi constituind fermentul r#scoalelor {irinegti 2, care
acum figi aveau centrul de iradiere in Dobrogea de sud ?°: situatia era inadmisibili pentru
sultanii otomani aflati atunci in lupti cu o serie de bei rebeli?. In fine, viziunea politici
in perspectivi i-a indemnat pe otomani si atace insistent §i succesiv Dobrogea, care
era o platformd ce permitea intreprinderea unor lesnicicase atacuri impotriva fie a
Tirii Romaénesti, fie a Moldovei, fie a Hoardei de Aur, fie a Poloniei sau a Rusiei?.
Toti aceia care au datat expedifiile de cucerire a Dobrogei intre anii 1413—1417 s-au
bazat in special pe cele scrise de cronicarii otomani Siikriillah, Orudj-bin-Adil, Agik-Pasa-
Zade, Mehmet Negri, Idrissi-Bitlissi, Nisandji, Saadeddin, Kodja-Hussein, Cara Celebi Zade 2
§i pe confinutul actelor turcegti relative la aceleagi evenimente #. Lectura pasajelor respec-
tive din cronicile §i actele mentionate anterior ne impune citeva remarei. Nici unul din
cronicarii enumerati nu a participat direct la expedifiille ce ne interesazi, situafie care
explici imprecizia §i numeroasele confuzii cronologice §i spafiale din scrierile lor, Deoarcce
naratiunilor tuturor cronicarilor sint similare intre ele, putem presupune ci autorii au
folosit un arhetip comun sau s-au inspirat din opera lui Siikriillah, primul care a descris
aceste evenimente. In functie de informatiilé suplimentare scrise sau orale pe care le-a
dobindit fiecare autor, descrierea expeditiilor lui Mehmet I Celebi in zona Duniarii de
Jos a fost mai bogati ori mai siracd in aminunte. In aceeasi ordine de idei trebuie si
relevim ci in cronicile‘amintite nu existi o concordanti asupra datelor la care au fost
intreprinse campaniile militare conduse de Mehmet I Celebi in vederea cuceririi Dobrogei 3
si asupra rezultatelor lor: se vorbegte despre o expedifie de pradd a acingiilor, despre
cuccrirea cetdfilor Isaccea, Ieni-Sale, Giurgiu, Turnu-Magurele gi Severin, care uncori apar

» Ccf, G. 1. Britianu, Recherches sur le commerce genois dans la Mer Noire au Xllle
siecle, Paris, 1929, passim ; M. Berza, La Mer Noire ¢ la fin du Moyen Age, in ,,Balcania“, 1V,
MCMXLI, p. 409—433 ; $t. Clobanu, Aspecte ale civilizatlel portuare din Dobrogea la sﬂrsitui
secolulul al X1lU-lea si ln secolul al X1V-lea, in Pontice, III, 1970, p. 298.

1 Ccf, P. P. Panaitescu, La route commerciale de Pologne d¢ la Mer Noire au Moyen
Age, in ,,Rev 1st. rom.,“ IlI, 1933, fasc. 2—3, p. 172—193.

o Cf. Roberto Lopez, Storia delle colonie genovesi nel Medliterraneo. Studi giurldici e
storici direttl da P. S. Lelcht, Bologna, 1938, p. 362.

# Cf. Osman Turan, The {deal of world domination among medieval Turcs, in ,,Studia
istoricae“, IV, 1955, p. 77—80 ; Cronici turcegti...,, vol. 1, p. 27, 51 ; Mustafa Alli Mehmet, op. cit.,
p- 144—145 idem, La pensée philosophigue et soclale dans lempire ottoman aux XiVe siecle,
in ,,Bulletin d’Association Internationale d’étude du sud-est européen“, Bucure§t!, IV, nr. 1-—2,
1968, p. 76—102.

% Ibidem.

1 Ibidem.

% Tbidem.

7 Ccf. B. Spuler, Die Goldene Horde. Die Mongolen in Russland (1223—1502), Lelpzig,
1843, p. 151

% Cronict turcesti.., vol. 1, p. 32, 51, 85, 118, 175—176, 161, 163, 291, 307, 342, 403, 445,
447, 544.

® Cf. M. Guboglu, Despre materialele arhivistice otomane din Turcla gl importanta lor
pentru tstorla tdrilor romdne, in ,Revista Arhivelor“, IX, 1968, 2, Bucuregtl, 1966, p. 182, n. 54.

¥ A se vedea notae 28.
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toate impreuns3l, alteori fard Turnu-Migurele3? si in fine despre plala unui haraci i
darea unui fiu sau a fiilor domnului romén ca ostateci sultanului. In sfirsit, am fost
surpringi de faptul cd domnul Tarii Roménesti nu a fost niciodatd nominalizat : dacd
ar fi fost, Mircea cel Batrin ar fi fost indicat precis, ciici cu alte ocazii, in aceleasi opere,
a fost desemnat3, dovadd a faptului ci era bine cunoscut cronicarilor pc carc-i discutim.
In aceastd situatie ne-am intrebat care a fost numirul §i caracterul campaniilor otomanilor
contra Tarii Romaénesti in ultimii ani ai domniei lui Mircea cel Batrin si in vremea
aceleia a fiului §i succesorului sdu Mihail (1418—1420). Din titlul purtat de Mircea ccl
Batrin in momentul aleituirii privilegiului cdtre bragoveni la 6 august 1413 (6921) 3, al
emiterii hrisovului de la Arges la 10 iunie 1415 (6923) ¥ si al expedierii epistolei dc la
Giurgiu cétre regele Poloniei Wladislav Jagello la 10 august 1415 % rezulti clar ci la
acele date el nu pierduse nici cetatea militard Giurgiu, nici Dobrogea de nord.

In anul 1413 nu a putut fi organizati o marc campanie otomand impotriva Térii
Romaénesti deoarece sultanul Mehmet I Celebi era prea slab in acel moment: abia
cucerise tronul ¥ si trebuia si §i-1 consolideze luptind in Anatolia impotriva beilor rebeli 33
deci nu putem data expedifia acum. In schimb, in 1415, sultanul Mehmet 1 Celebi a
trimis cdtre Tara Roméneascd o armatd de acingii, care a urmdrit prohabil si pustiiasci
tara, inspdimintindu-i pe oamenii de rind, pe boieri §i pe domn, care, inainte de 10 iunie
1415, ii oferise azil lui Mustafa Celebi®, un pretendent la tronul otoman, venit la Curtea
de Arges impreund cu credinciosii sdi, intre care se afla §i Azep-bei (Izzetin ?) %0, cel
ced va primi in 1417 pe Bedreddin“l. Mustafa Celebi a ales resedinfa lui Mircea cel
Bitrin deoarece glia cd acesta este suficient de puternic pentru a-l infrunta cu succes pc
Mehmet 1 Celebi, inamicul siu de moarte, iar la Curtea dc Arges se putea ajunge
lesne, fard pericol, venind pe mare si apoi prin Dobrogea, provincia orientald a Tarii
Rominesti. In aceastd situajie prin campania trupelor de acingii se urmirea lichidarca
lui Mustafa Celebi §i realizarea unei campanii cu caracterul unei demonstrafii de for{i in
fata lui Mircea cel Bitrin. Aceastd expedifie priddalnicd, imprecis datatdi de cronicarii
otomani 42, a avut loc probabil in vara anului 1415 intre 10 iunie — momentul mentionarii
lui Mustafa Celebi la Curtea de Arges“ — si 10 august — data expedierii epistolei ciitre
Wiladislav Jagello, cind diecii din cancelaria Tarii Roménesti au addogat la titlul domnului
lor si starea noud de stipin al mai multor cetdfi turcesti. Noua titulaturd a domnului
de la Curtea de Arges, care-l anunfa astfel pe regele Poloniei despre terminarea campanici
aeingiilor §i victoria rominilor, este confirmatd de o scrisoare a regelui Ungariei Sigismund
de Luxemburg. Aici el a afirmat cd in vara anului 1415 trupele sale, aliate cu romanii,
au luptat pentru apidirarea T#rii Roménesti (Wolachia), Ungariei, Bosniei si Ierjegovinci,
timp in care au cucerit §i mai multe cetdfi turcegti 45,

3t Cronici turcegti..., vol. 1, p. 447.
= Ibidem, p. 32, BI, 85, 116, 161, 163, 175—176 etc.
» Tbidem, p. 158, 422.
% Cf. 1. Bogdan, Documente si regeste privitoare la relatiile Tdrii Romdnesti cu Bra-
sovul si cu Tara Ungureasca in veacurile XV—XVI, vol. 1, Bucuresti, 1905, p. 3—4.
Cf. Documenta Romaniae Historica (= DRH) B. Tara Romaneascd, vol, I (1 247—1 500),
Bucuresti, 1966, doc. 38, p. 80—81.
Hurmuzaki, Documente privitoare la {istoric romdnilor, vol. I, 2, p. 825, sub data
1383—1 419, text latin §i slavon ; P. P. Panaitescu, op. cit, p. 328—329 a redatat argumentat
documentul in 1 415.
37 cf, H. Inalcle, The Ottoman Emplre-The Classical Age (1 300—1800), Praeger History
of civilisation, New-York-Washington, 1973, p. 98 ; Mustafa Ali Mehmet, op. cit,, p. 137.
3 Cronici turcesti..., vol. 1, p. 32, 51, 85, 116, etc.
¥ pD.R.H., vol. 1, ed. cit., p. 82.
% Cf. Cronlct turcesti..., vol. 1, p. 25.
st Thidem.
2 A se vedea nota 28,
3 A se vedea nota 39.
# A se vedea nota 36.
% Jbidem.
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Examinarea situaliei politico-mililarc a statului otoman ne arati in mod clar ci
sultanul nu a putut participa in vara anului 1415 la campania aeingiilor in zona Dunirii
de Jos. In acea vreme Mehmet I Celebi era refinut in Anatolia unde lupta pentru
temperarea beilor rebeli si se ocupa dc pregilirea unui nou rizboi impotriva lui Mustafa
Celebi §i a Venetiei 0. Probabil ¢i expeditia pridalnici impotriva Tirii Roménesti a fost
condusid in vara anului 1415 de un bei oarecare, nenominalizat, aseminitor lui Evreinos-
bei 47 si multor altora care au jefuit piminturile roménesti, de la marea campanie condusi
de Baiazid I Ilderim in 13944 pini la venirea lui Mehmet I Celebi la Dunire. In condi-
tille in care analiza documenteclor nc dovedeste peremptoriu ci turcii otomani au fost
infrin{i pierzind mai multe cetifi, nu putem admite nici cel pufin ipoteza ci Mircea
cel Bitrin ar [ pierdut in 1415 cetatea militard Giurgiu §i ar [i pistrat numai agezarea
civild 9. Daci privim planul §i pozijia fortificafiilor cetitii Giurgiu ¥ iniljate de Mircea
cel Bitrin pe o insuld, astizi dispirute5l, dar observate si descrise in veacul al XV-lea de
Wallerand de Wavrin 2, remarcim cu usurin{i ci in acel loc nu se putea realiza un
condominium roméno-otoman, cetatéea, dec mici proporiii, ocupa intreaga suprafaji locuibila,
neinundabili a insulei, deci garnizoana putea viefjui numai in condifiile in care era
intrefinutd de locuitorii din foburg. Nu putem presupune existenja unor raporturi normale
in 1415 intre o garnizoani otomand s§i populatia civili romini din [oburgul -cetiii
Gilurgiu daci {inem scema dc realitifile indicate de documente : trupele de acingii au
jefuit locurile, au luat pradi bogati, ,robi si sclave“ 33, iar apoi s-au reintors acasi 3.
Desigur ci, in situatia de atunci, populafia civili fie s-a refugiat in interiorul fortificatiilor
cetdfii din piatri, fie a fugit in zonele mlistinoase $i impidurite : in nici un caz nu
a asteptat si fie luati in robie. In aceasti succesiune logici este inacceptabild si afirmatia
¢d domnul Tirii Romanesti, victorios impotriva otomanilor, cuceritor al mai multor cetifi
turcesti — intre care evident nu se inscria Giurgiu — ar [i acceptat situatia umilitoare
de a rimine in micul si nesigurul foburg al cetijii Giurgiu de unde ar fi expediat
scrisoarea sa citre Wladislav Jagello®. In mod evident, logica istorici ne arati ci
cetatea Giurgiu, cu intreg hinterlandul ci, aparfinea la 10 august 1415 domnului Tarii
Roménesti care n-a pierdut-o atunci, ci a folosit-o ca resedin{i temporari. In aceasti
situafie nu mai existd nici un sprijin docufmentar pentru susfinerea ipotezei ci Dobrogea
ar fi fost cuceritdi in 1415 de ciitre otomani®. Cei ce au fost partizanii acestei datiri
s-au bazat pe faptul ci izvoarele sint unanime in afirmafia ci cetifile Giurgiu, Isaccea
si leni-Salc au fost cucerite de otomani in urma aceleiasi campanii incununate de succes.
Deci pistrarea cetdfii Giurgiu de cdtre Mircea cel Bitrin impune implicit concluzia ci
acum, in 1415, Dobrogea a continuat si [ie parte integranti a Tarii Romdnesti.

Dovedind ci domnul Tarii Romaénesti i-a invins pe acingli, a cucerit mai multe
cetifi turcesti §i a reusit si pistreze cetatea Giurgiu si Dobrogea nu putem admite

“@ Cf. H. Inalcic, op. cit, p. 98 §i urm ; idem, La Dobroudja, in Encyclopedie de lIslam,
vol. II, Nouvelle édition, Leyden, Paris, 1963, p. 626—627 ; O. Turan, op. cif., p. 80 ;, Alsiz,
Osmanli tarlhlne ait takvimler, Istanbul, 1961, p. 28. Multumim si pe aceasti cale turcologului
M. Maxim pentru traducere.

47 Ct. Istoria Romadniei, vol. II, p. 377. .

“ Cf. Leunclavius, Historiae Musulmanage Turcorum de monumentls {psorum excriptae
libri XVIII, Frankfurt, 1391, col. 318.

“ Cf. Anca Ghiati, op. cit., p. 84 sl urm. '

% Cf. N. Iorga, Les chateauxr occidentaur en Roumanie (BCMI), XXIM, 1929, p. 49—57 ;
N. A. Constantinescu, Cetatea Giurgiu. Originile §i trecutul el, AARMSI, s, II, t. XXXVIII,
1916 ; D. C. Giurescu, Tara Romdneascd in secolele XIV—XV, Bucuregti, 1973, p. 334—335.

% Cf. 1. Barnea, P. Cernovodeanu, C. Preda, Santierul arheologic Giurglu, M.C.A., IV,
1957, p. 219—235.

P i Jehan de Wavrin, Chronique anchlenne, in Cdidtori strdini despre fdrile romdne, vol. I,
Bucuresti, 1968, p. 103—104.

% Idrls Bitlisl, in Cronici turcegti..., vol. I, p. 164.

% Ibidem ; a se vedea sl nota 28,

% A se vedea nota 36 ; Anca Ghiati (op. cit., p. 84) consideri cd aceasti expresie ar
include ? cetatea Giurgiu, care nu a apdrut niciodati cu acest calificativ in actele Tarli
Romanesti sau in actele maghigre din primele doud decenii ale sec. al XV-lea.

5 A se vedea nota 5.
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afirmafla ¢d acum, in 1415, s-ar fi incheiat un tratat de pace intre Mircea cel B#trin si
Mehmet I Celebi prin care primul ar fi plitit un baraci anual in schimbul ciruia cel
de al doilea ar fi oprit atacurile acingiilor5?. Ar fi irajional s admitem ci infrintul sultan,
aflat in Anatolia®, ar fi impus biruitorului domn romén un tratat a cirui existen}i nu a
fost doveditd de critica izvoarelor 3, Dup# victoria obfinuti in vara anului 1415 impotriva
campaniei prddalnice a acingiilor, Mircea cel Bitrin a fost §i mai mult considerat dc
bine-informata Signorie a Venetiei ca unul dintre cei mai puternici cirmuitori sud-est
europeni, aflat in ridzboi cu otomanii, pe care era capabil si-i infringi. Signoria, in 1416,
referindu-se la evenimentele petrecute anterior, a ariitat solului ei care discuta conditiile
picii cu Mehmet I Celebi ci sultanul era amenintat de Caraman, de Mustafa Celebi §i de
valah, adicd de Mircea cel Batrin. I se cerea solului ca in cazul in care tratativele intrau
in impas, si-1 ajute pe cei trei si se inarmeze §i si-i indemne si luple contra sulta-
nului 8,

Relatiile Tarii Roménesti cu Sublima Poartd au continuat si fie incordate §i in
anul urmitor : 1417. Atunci Mircea cel Bitrin a oferit sprijinul necesar organizirii
réiscoalei lui Bedreddin, care de altfel i1-1 ceruse ca urmare a povetelor anterioare ale lui
Mustafa Celebi®. Desi intre Mircea cel Biatrin si Mehmet I Celebi raporturile au fost
proaste in 1416—1417, nu se confirmi ipoteza sustinutd de N. Iorga® si dups el de
A. Decei® c# atunci sultanul ar fi organizat o campanie impotriva domnului T#rii
Romaénesti, iar consecinfa ei ar fi fost impunerea picii cu lantul ei de urmiiri negative
pentru roméni. Analiza evenimentelor petrecute atunci in Anatolia, deci a ansamblului
situatiei politice a imperiului §i sultanului otoman, ne arald lipsa de temei a acestei
ipoteze : in 1416 Mehmet I Celebi a fost infrint de venetieni, dar a reusit si-1 invingi
definitiv pe Mustafa Celebi, iar in 1417—1418 a fost refinut in Anatolia de luptele purtate
impotriva beilor de Caraman i Castamonu . Deci putem conchide in acest moment, in
sprijinul unor pireri mai vechi®, pe care le-am intirit cu noi dovezi, ci Mircea cel
Batrin nu a fost infrint de Mehmet 1 Celebi, nu a incheiat nici un tratat de pace
favorabil otomanilor §i ca atare a lisat urmasului sfu Mihail teritoriul Tarii Romaénesti
nestirbit, asa cum l-a stipinit §i el. Ne baziim aserfiunea noastri pe documentele emise
de cancelaria Tarii Romanesti la 10 iulie 1418 (6926) 66 si la 18 martie 1419 (6927) &7 :
in ele domnul se intituleazi ,,inci“ stipin al ambelor p#r{i ale Podunaviei ,pini la Marea
cea Mare" §i al cetdifii Dristorului. Mihail a reusit si apere integritatea teritoriului $irii
sale pind in vara anului 1419, cind a fost atacat de o armati condusi de insusi Mehmet I
Celebi. Am datat expeditia armatelor conduse de sultan in zona Dunirii de Jos in acest
moment, deoarece tofi cronicarii otomani %, indiferent de data pe care o indici in scrierile
lor, au afirmat categoric c& Mehmet I Celebi a putut veni ‘aici numai dupid ce au
fost supusi beii Djandarides §i Caramanoglu, care impreuni cu al{i bei otomani i-au dat
ajutorul militar absolut necesar pentru lupta contra T#rii Roménesti .

5 Cf. A. Ghia{li, op. cit,, p. 84—85. Pentru valoarea acestui tratat a se vedea gi nota 18.

& A se vedea nota 46.

& A se vedea nota iy,

® Hurmuzakl, Documente, I, 2, p. 500—501,

61 Halii Inalcic, La Dobroudja, p. 27.

@ A se vedea nota 6.

® pDecei, Dobruca, in Islam Ansikopedisi, ITII, 1945, p. 635.

® A se vedea nota 46.

® A se vedea nota 4 ; St. Nilcolaescu, Domnia lui Alerendru Vodd Aldea, fiul lui Mircea
Vodd cel Bdtrin (1433—1435), Bucuresti, f.a., p. 8 ; A. A. Vasllescu, Urmagii Iui Mircea cel
Bdtrin pind la Viad Tepes (1418—1456). I. De la moartea lui Mircea cel Bdtrin pind la Viad
Dracu (1418—1437), in ,,Rev. pentru Ist. arh. sl fil.,“ XV, Bucuresti, 1925, p. 6, extras. ; St. Ste-
finescu, Bdnia in Tara Romdneascd, Bucuregti, 1965, p. 490.

¢ pD.R.H., B. Tara Rom., vol. I, doc. 43, p. 88—89,

& rbvidem, doc. 45, p. 90—91,

® A se vedea nota 28.

® Ibidem.
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Aserfiunea noastrd este intariti de coroborarea informatiei ci sultanul a atacat
Tara Romineascd numai dupd supunerea beilor anatolieni — despre care stim pozitiv
cd a avut loc in primivara anului 1419 — cu datele din cronicile bizantinilor Mihail
Ducas? si Laonic Chalcocondil 7, care nareazi campania in zona Dunirii in cadrul eve-
nimentelor petrecute in anul 1419, afirmind c3 ,domnul Daciei trimijind soli la el
(Mehmet I) a incheiat pace cu condifia s3 pliteasci tributul pe care i l-a ordonat
impiratul Mehmet“ 2. Faptul ci sultanul Mehmet I Celebi a atacat personal, pentru
prima dati, in 1419 Tara Roméneasci este confirmat si de izvoarele sirbesti”® gi maghiare.
Intr-un act din 1420 se arati cid in luna noiembrie a anului anterior castelanul maghiar
de la Severin, St. de Losoncz, impreuni cu doi boieri romini, a apiirat cetatea impotriva
otomanilor ™, stire confirmati si de cronicarii Anlonius Bonfinius > si loan Turoczi .

Campania fructuoasi din 1419 i-a dat putinta lui Mehmet I.Celebi si-si ating {elurile
propuse. El a impus domnului Tirii Roménegti, Mihail — nenominalizat de cronicarii
otomani, deoarece probabil nu le era cunoscut — si incheie o infelegere cu el, desigur
verbald, prin care il obliga si-i pliteascd haraci anual, si-i dea ostateci §i si recunoascd
pierderea cetdtilor isaccea, leni-Sale, Giurgiu, Turnu-Migurele §i Severin. Prin ocuparea
cetifii Isaccea, care controla vadul Oblucija unde se intilneau calea terestrdi ce unea
Peninsula Balcanici cu tinuturile baltice si drumul fluvial dunirean, §i cetatea leni-Sale,
ce avea incdi funcjii maritime prin supravegherea portului Babadag §i a traficului navelor
in complexul lacustru Razim-Sinoe §i prin canalul Dunavidy spre Delta Dunirii 7, practic
otomanii g§i-au impus dominajia asupra intregii Dobroge si astfel au temperat rascoala
generatd de Bedreddin . Totodatd, sultanul a incheiat un tratat de pace cu Sigismund
de Luxemburg, cdruia i-a oferit Severinul in schimbul incetirii ostilitafilor ™, adici al
linigtii necesare pentru consolidarea tronului otoman.

Mihail i domnii care l-au succedat pc tronul Tarii Romaénesti pind la Vlad Tepes
nu s-au impdcat cu noua situajie §i nu luptat pentru redobindirea cetdtilor de margine
si a Dobrogei, care le asigura legitura cu marea. $tiind ci in Dobrogea locuia o numeroasi
populatie romaéneascd ®, majoritard in mozaicul etnic ce viejuia acolo 8, animati de o
puternici dorinjd de rezistenii antiotomand, domnii roméni au folosit in sprijinul lor,
ori de cite ori a fost posibil, situajia etnicd gi spirituala.

Dupd cum au aritat cronicarii otomani Kodja-Hussein8 gi Idrissi Bitlissi 83,
domnul Tarii Roménesti s-a aliat cu regele Ungariei, a cileat ,legdmintul“ citre Poartd
§i s-a rasculat in anul 823 H (17 T 1419 — 17 II 1420), alungind sau distrugind garni-
zoanele otomane din cetdtile Isaccea, leni-Sale, Giurgiu §i Turnu-Magurele 8. Riposta
sultanului a fost prompti. Mehmet I Celebi a organizat in primdvura anului 1420 o noui:
campanie contra Tarii Romaénesti, care a avut drept urmare recucerirea cetifilor Isaceea,
leni-Sale, Giurgiu si Turnu-Migurele 85, urmirirea, infringerea §i uciderea lui Mihail 8 gi

? Cf. M. Ducas, Istoria turco-bizentind (1341—1462), ed. V. Grecu, Bucuresti, 1958, p. 160.

7 Cf. Laonic Chalcocondil, Expuneri istorice, ed. V. Grecu, Bucurest, 1956, p. 137

7 Ibidem, p. 120.

7 Cf. A. Iancu, Stiri despre romdnl in izvoare istorlografice sirbegtl, (sec. XV—XVIII),
in Studii istorice sud-est europene, vol. I, Bucuresti, 1974, p. 19.

Hurmuzaki, Documente, I, 2, p. 511—512.

% A. Bonfinius, Historla Panonica sive Hungaricarum rerum decades V et dimidia,
Colonia, 1690, p. 311.

# J. de Turoczi, Chronica Hungarorum, in Script. Rer. Hung., ed. Schwandtner, I,
Viena, 1766, p. 201.

7 Cf. R. St. Clobanu, Cetatee Enisala, in B.M.L, I, 1971, p. 23 s fig. 2.

7 A se vedea nota 23.

# Ct. 1. Minea, op. cit., p. 138, .

8 C. Britescu, op. cit., p. 201—258 ; P. P. Panaitescu, Originea populatiel in Dobrogea
noud, Bucure§ti, 1949, passim ; C. C. Giurescu, Informations sur la population roumaine de la
Dobroudja dans des cartes médiévalés et modernes, ,,Revue roumaine d'histoire«, 3, 1965,
p. 441—443 ; H. Inalcie, op. cit,, p. 628,

8 Cf. R. St. Ciobanu, Aspecte ale civilizatiel portuare, loc. cit., p. 298.

& Cronici turcegti, vol. I, p. 446—447.

8 Ibidem, p. 163.

8 A se vedea nota 28.
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punerea pec tron a unui domn favorabil turcilor :- Radu Praznaglava (1420—1422 ; 1426—
1427). Spre deosebire dc expeditia din 1419, acum otomanii au mers mai departe : au
cucerit cetiifile Chilia §i Licostomion, care controlau circulajia vaselor pe Chilia. singurul
braj navigabil al Deltei Duniirii. Victoria otomanilor este neindoielnicii : cucerirea
Licostomion-ului a fost comunicati in iulie -1420 de Wladislav Jagello lui Sigismund
de Luxemburg?8, care a confirmat stirea la 25 august 1420, cind l-a instiinfat pc marele
magistru al Ordinului Teutonic ci a renuntat la planurile sale din 14183 de a construi
un drum ciitre Chilia, ciici fusese cuceriti de turci®, Deoarece sultanul nu a putut
organiza imediat Dobrogea, eventual prin colonizare cu musulmani, care-ar fi putut anihila
ponderea §i sentimentele rominilor, a trebuit si se limiteze la repararea fortificatiilor
cetiijilor dobrogene cucerite %, situajie confirmati si de cercetiirile arheologice efectuate la
Ieni-Sale 9. Desi au luat aceste misuri de organizare militari, probabil ¢i nici acum
otomanii nu au instaurat un control ferm asupra Dobrogei de nord, trebuind si se
limiteze la menjinerea garnizoanelor in cetdlile care permiteau o supraveghere teritoriald
relativi. Instabilitatea stipinirii otomane in Dobrogea de nord explici absenfa acestei
zone in sec. al XV-lea din actele udjului ecu sediul la Silistra 9 si posibilitatea lui Radu
Praznaglava ca la 1 septembrie 1421 (6929) ® si se intituleze stipin al Podunavici pini
la Marea cea Mare s§i sd intireascd privilegiille minidstirii Cozia asupra bililor
Duniirii. Nu avern motive si ne indoim de veridicitatea, actului daci {inem seama dec
situatia geomorfologicii din sec. al XV-lea, cind uscatul era mai pulin intins in Dobrogea %,
si de afirmafia francezului Guibert de¢ Lannois c¢i in 1422 a fost obligat si plece dc la
Cetatea Albi pe mare, deoarece in sudul Duniirii, in Dobrogea, erau lupte 9. Urmasul
lui Radu Praznaglava, Dan II (1422—1426 ; 1427—1431) a reusit fie in timpul luptelor
din 1422, fie in vremea acelora din anul urmitor, cind a cucerit mai multe cetiti
turcesti %, si ocupe si Chilia si Licostomion, care i-au servit drept baze navale lui si
aliatului siu Sigismund de Luxemburg. Probabil ¢i tot acum a reintrodus si controlul
siiu in Dobrogea. Acest fapt explici atacarea dc citre otomani in 1426 a Tirii Bominesti
prin Dobrogea : astfel si-au restabilit dominajia asupra regiunii si apoi l-au inlocuit pe
Dan II cu Radu Praznaglava. Atunci Alexandru cel Bun, tcmindu-se cii otomanii ar putea
reocupa Chilia, a cucerit-o 9. Aceasti acliune, justificati din punct dc vedere al apiririi
inlegrititii Moldovei, 1-a nemulfumit pc Dan II: a incercat firi succes in 1429 si in
1430 si recucereasci cetatea? si implicit $i Dobrogea. Infrint, piirisit de boieri si de
Sigismund de Luxemburg ce privea citre Europa apuseand, Dan II a fost obligat si incheie
un tratat de pace ‘cu otomanii, prin- care acestia recunosteau, dc jure §i de facto. starea
de independenti a Tirii Romainesti, firi Dobrogea %,

In condifii pe care nu le cunocastem incd, Vlad Dracul a reusit si restabileasci
dominajia Ti#rii Rominesti asupra Dobrogei de nord. Desi nu putem picciza momentul

& A se vedea nota 31. .
% A se vedea nota 65.

87 Cf. F. Constantinlu, S. Fapacostea, Tratatul de ta Lublau (15 martie 1412) si situagia
internagfionald a Moldovei la inceputul veacului al XV-lea in ,,Studii“, V, 1964, p. 1129,

% Cf. Altman, Die Urkunden Kaiser Slgismunds (Regesta imperii, 11), no. 2 857.
® Cf. E. Constantinlu, S. Papacostea, op. cit., p. 1 140. '
® A se vedea nota 28,

9% Cf. R. St. Ciobanu, Cetatea Enisala, loc. cit., p. 28.

92 Cf. H. Inalcic, op. cit., Toc. cit., p. 630 s urm.

# D.R.H., B. Tara Rom., vol. I, doc. 48, p. 95—96.

% Cf. P. Cote}, Geomorfologta Romdniei, Bucuresti, 1973, p. 339—352.

% Cf. Cdidtori strdini, vol. I, p. 49—52.

® Hurmuzak!, Documente, I, 2, p. 825.

7 Cf. Istoria Romdniei, vol. II, p. 386.

® Ibidem.

% Hurmuzakl, Documente, I, 2, p. 515
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in care si-a impus autoritatea domnul roman, stim ci dupi infringerea cruciafilor la Varna
(10 noiembrie 1444), Iancu de Hunedoara a fost ajutat si-si salveze viaja de un grup de
pistori romani 10, care, stiind ci este de acelagi neom cu ei, l-au condus pe drumurile
dobrogene pind la vadul Hirsova 1%, trecindu4d apoi la Cetatea de Floci, unde a fost
primit de oamenii lui Vlad Dracul 13, Fapta p#storilor roméini nu arati numai curaj,
ci si absenta autoritijilor otomane din lungul drumurilor dobrogene si a vadului Hirsova,
care erau controlate de strijile romdane.

Relatirile lui Wallerand de Wavrin confirm3, in anul urmitor, 1445, absenta
otomanilor dintr-o mare parte a Dobrogei. Flota comandati de el, porniti in ciutarea
lui Wladislav Jagello, in realitate decedat la Varna19, a putut si acosteze nestingheriti
in portul Mangalia 4. Faptul ci o floti crestini, dusmani otomanilor, nu a intimpinat
nici o rezisten}i nc aratd clar ci turcii nu se aflau acolo, iar portul avea un alt
suzeran, probabil domnul roman. Continuindu-si descrierea drumului, burgundul a aratat
ci la Licostomion i-a intilnit pe romani 105 §i desi i-a ciutat pe otomani pe Dunire nu
i-a gisit piui la Briila, unde i-a intilnit tot pe romani !, Pe turci i-a gisit numai in
cetafile Silistra 197, Turtucaia 1% i Giurgiu 19 : ultimele doud le-a eliberat impreuni cu
Vlad Dracul, ce Ie-a preluat imediat in stipinire 10,

Existenta unei populafii rominesti nesupusi otomanilor, gata si-si riste viata
pentru conducdtorii ei, absenta autoritifilor turcesti din porturile medievale dunirene
Isaccea si Hirsova 111, posibilitatea trupelor lui Vlad Dracul si se miste neslingherite pe
malul dobrogean al Dunirii, ne arati ci in acel moment turcii nu stipineau o mare
parle a {inutului dintre marele fluviu §i Marea Neagri. Daci se aflau atunci in Dobrogea
dc nord aveau o garnizoani de mici propor{ii in cetatea leni-Sale si in portul Babadag,
pe care probabil le controlau. Probabil e¢i Vlad Dracul a reusit si-si mentini dominatia
asupra Dobrogei pinid la sfirgitul domniei sale, ciici sultanul Murad II a fost ocupat intre
1446—-1448 cu lupte pe alte fronturi 13, Turcii si-au restabilit dominajia asupra zonei
Dunirii de Jos in condifii ce sperim si le limurim integral cu alt prilej. Ei au venit
dupd ce au objinut victoria de la Cossovopolje (1448), au vizut ci selgiucizii le-au devenit
favorabili, iar fortele domnului roman Vlavislav II Vlaicu (1448—1456) au fost mult
slibite.

Vlad Tepes, ridicind steagul luptei antiotomane, a reluat planurile tat3lui siu
de a elibera Dobrogea de nord. Profitind probabil de sprijinul populajiei romanesti amin-
titi de Mihail Ducas la Dunire, in 1460 14 a cucerit cetatea Hirsova !5, a trecut la
pustiirea zonei Ieni-Sale-Cataloi %6, unde locuiau musulmani, ce puteau deveni un element
de rezisten{d, si a ajuns pind in dreptul Chiliei, pe care a preluat-o ‘in stipinirea sa V7.

% p, P, Panaltescu, op. cit., p. 40.

% Cf, R. St. Ciobanu, Un monument istoric pufin cunoscut : cetatea feudald de la
Hirgova, in B.M.L., 1, 1970, p. 25—30. '

12 cf. C. Muresan, Iancu de Hunedoara, Bucuresti, 1968, p. 109.

8 ibidem.

1 cf, Jehan de Wavrin, op. cit., p. 82.

15 1bidem.

1% Tbidem, p. 84.

17 Ibidem, p. §7—89.

18 Thidem, p. 94—85.

1% Tbidem, p. 102—105.

10 1hidem.

1 Flota a trecut obligatoriu prin fata acestor doui porturi, dar turcii nu au fost
mentionati in ele, deoarece, desigur, nu se aflau acolo.

#z Cf, R. $t. Clobanu, Cetatea Enisala, passim.

13 Cf, H. Inalcic, The Ottoman Empire..., p. 140 §i urm.

14 M. Ducas, Op. cit., p. 426—427.

115 A se vedea nota 14.
— ;;“ Cf. N. Iorga, Istrrie lui Stefan cel Mare pentru poporul romdn, Bucuregti, 1966,

#7 Cf, N. Stolcescu, Viad Tepes, Bucuresti, 1976, p. 104—105.
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Campania din 1460—1461, incheiati cu succes, a eliberat si a readus Dobrogea sub
autoritatea domnilor roméni: Reunirea ei cu Tara Romineasci a durat putin. In .1462
o parte a ostilor comandate de sultanul Mehmet II au venit prin Dobrogea pentru a
lupta cu Vlad Tepes 8 : acum turcii au reusit si ocupe definitiv pimintul dobrogean si
apoi au trecut in Tara Romaneasci. Desi actiunea lui Vlad Tepes a fost ultima din
sirulv faptelor de arme ale domnilor roméni care au luptat pentru mentinerea unititii
Tarii Roménesti cu Dobrogea, in evul mediu a mai existat un moment in care a fost
eliberat coridorul dintre Dunire si Marca Neagrid : in timpul domniei lui Mihai Viteazul.
In 1595, ostile roméne comandale de’ frafii Buzesti au eliberat Hirsova 19, orasul“
Dieni §i o parte a Dobrogei de nord. Acfiunea domnului roméan, rupti de politica de
ansamblu a predecesorilor §i succesorilor siii, ne arati numai ci el a vrut si reinvie
o tradifie si a avut o conceptie politicA superioari contemporanilor. In aceasti situatie
putem conchide spunind ci in conditiile in care afirmatiile celor ce au susfinut ci Dobrogea
a fost pierduti in timpul primei pir{i a domniei lui Mircea cel Bitrin 12 s-au dovedit
ueintemeiate 121, iar analiza documentelor ne-a aritat ci domnul de la Curtea de Arges
nu a fost infrint de sultanul Mehmet I Celebi, integritatea teritoriali a Tarii Romanegti
nu a fost gtirbitd, iar roménii nu au plitit atunci haraci sultanului, primul domn roman
care a pierdut Dobrogea §i a plitit haraciul citre Poarti a fost Mihail. Atit el cit si
urmagii sdi pe tron, pind la Vlad Tepes inclusiv, nu au acceptat de bunid voie luarea
Dobrogei de ciitre turci, ci au luptat cu fermitate pentru apirarea integrititii statului lor.
Aceasti situafie a ficut ca intre 1419—1462 stipinirea politici asupra Dobrogei sd penduleze
intre romini §i otomani, ultimii reusind si se impund numai dupd o serie de campanii
succesive.

Rominii dobrogeni rimasi sub otomani pind la sfirgitul rizboiului de independenti
— care a avut drept urnare §i reunirea Dobrogei cu Romaénia, contribuind astfel la
fiurirea statului nafional romin —, au avut tot lungul evului mediu complexe legituri
cu conafionalii lor de pe celilalt mal al Dunirii 22, Ei au pistrat in memoria colectivi,
prin legende culese de folcloristi ca C. Andromescu B si Ap. D. Culea 1%, amintirea luptei
eroiec, a domnilor care in veacul al XV-lea au apidirat unitatea Dobrogei cu Tara
Romineasci. Neindoielnic aceasta a fost un imbold pentru participarea romanilor dobro-
geni in 1877 la lupta .de eliberare a pamintului lor, ciici ,jugul asupririi striine poate frina
sau intirzia pentru un timp evolufia unui popor, dar nu poate impiedica realizarea aspi-
ratiilor sale legitime — cucerirea libertdfii §i unitifii, asigurarea progresului social —
daci el este hotirit si lupte pind la capit cu fermitate §i eroism® 123,

18 Ibidem, p. 120.

1% Cf. N. Clachir, R. St. Clobanu, Revenirea Dobroget la aria de viatd a étatului romdn,
consecingd a permanentei populatiel romdnesti pe pdmintul dobrogean, (1678), In Din lupta
poporului romdn pentru independentd, Bucuresti, 1977, p. 157—168,

1 Cf. V. Karateodorov, Dobrudja. Geografsko-istoriceski ocerk, Sofia, 1956, p. 41 ;
M. G. Markov, Istoriceskitt prava na Balgarte virhl Dobrudja, Sofia, 1917, p. 6, 35, 41 ; V. Mutav-
cieva, N. Todorov, La passée de la Bulgarie. Sofia 1969, p. 58 ; J. V. Popov, La Dobrudja et
les relations bulgaro-roumnaines, Lidge, 1935, p. 18—19 ; N. Todorov, L. Meinichki, Bulgarie.
Apergu historique et géographique, Sofia 1969, p. 68.

1t Cf. I. Barnea, St. Stefiinescu, op. cit., p. 363—379.

18 Cf. N. Ciachir, St. Clobanu, op. cit., p. 157—168.

13 Cf, V. Andronescu, Contribuiiunl istorice si numele de Dobrogea, Constanta, 1901,
Pp. 139 §1 urm.

i» Ct. Apostol D. Culea, Antologia Dobrogei, Bucuresti, 1928, passim.

i Programul Partidului Comunist Romdn de jfdurire a societdfii socialiste multilateral
dezvoltate st inaintare ¢ Romdnie! spre comunism, Bucuresti, 1975, p. 30.
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LA LUTTE DES PRINCES DE LA VALACGHE DEPUIS MICHEL
JUSQU’A VLAD L’EMPALEUR (1418—1462) POUR
LA DEFENSE DE LA DOBROUDJA

Résumé

L’analyse de l'ensemble des documents historiques du XVe siécle, nous a permis d’aboutir
@ des conclusions différentes de celles de nos prédécesseurs quant au moment de l'instaura-
tion, les phases et le caractére de la domination ottomane en Dobroudja. Nos conclusions en
différent du fait méme que nous ne nous sommes pas borné & une seule catégorie de sources
et nous avons circonscrit les événements de la Dobroudja au contexte de l'évolution historique
du sud-est de ’Europe et d’Anatolle.

La considération circonstanciée des données comprises dans les chroniques et les docu-
ments ottomans, magyars, sérbes et roumains, corroborés auxr résultats des découvertes
archéologiques nous permet d'affirmer que ce ne fut pas pendant le régne de Mircea V’Ancien
en 1394, 1413, 1415, 1416 ou 1417 que les ottomans s’emparerent de la Dobroudja.

Les premiéres campagnes dirigées par le sultan Mehmet 1 Celebi pour la conquéte de
la Dobroudja ont eu lleu entre les années 1419 et 1420 pendant le régne du prince Michel
(1418—1420), fils de Mircea l’Ancien. Dés ce moment jusqu’d la fin du deuxieme régne de
Viad UVEmpaleur (1456—1462) on assiste d une offensive permanente des ottomans visant a
leur assurer la domination absolue de la Dobroudja. Ce n’est qu’en 1462 que le sultan Mehmet
II (1451—1481) réussit @ conquérir et intégrer définitivement la Dobroudja aux territoires de
la Grande Porte.

Contrairement @ nos prédécesseurs nous avons démontré que nombre de raisons outre
le désir de porter des coups a la Valachte, ont poussé les ottomans @ entreprendre les cam-
pagnes succeslves visant la conquéte de la Dobroudja. Les ottomans envisageaient de domi
le territoire limité par la Mer Noire et le Danube afin de contrbler ce carrefour des grandes
routes‘ écommerctales que le Delta du Danube et les Principautés Roumaines représentaient au
XVe siecle.

En méme temps les sultans ont cherché de se servir de la Dobroudja comme d'une
plaque tournante dans leur exrpansion vers les steppes du Nord de la Mer Noire dominées alors
par la Pologne et la Horde d’or. Du méme coup on tentait de mettre fin d l'héresle du
chellc Bedreddin car la Dobroudja en était le centre.

Tous les éléments antérieurement énumérés démontrent que lauteur s’est placé sur une
position nouvelle quant a la période, les phases et le caractére de l'erpansion ottomane au
sud-es:é de U'Europe, a la politique, la position et la force des Principautés Roumaines au
XVe siécle.
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