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Comunicarca de fafii isi propune ca mergind pe firul evenimentelor si aduci
noi dovezi, care si sublinieze o datf mai mult dreptul poporului romén la independenii
§i neatirnare i efortul uriag ficut de acesta in lupta impotriva dominafiei strdine.
Materialele pe care se bazeazi expunerea sint documente diplomatice strdine, corespondentd
§i rapoarte ale agenfilor diplomatici §i consuli generali ai Frantei si Italiei la Bucuresti
adresate ministrului de Externe si aparfin Arhivei diplomatice a Ministerului Afacerilor
Externe al Frantei, fondul Corespondentd politici si comerciald Turcia—Bucuresti i Arhivei
istorice a Ministerului Afacerilor Externe al Italiei.

Cucerirea independentei de stat a Romdniei in anul 1877 constituie chintesenta
dezvoltdrii societifii romdnesti, incununarea luptelor eroice ale poporului pentru inlitu-
rarea dominafiei strdine. Lupta pentru apdrarea pdmintului patriei i libertdtii nationale
se poale urmiri de-a lungul secolelor, constituind trdsitura caracteristicA a istoriei noastre.

Asa cum ariita tovardsul Nicolae Ceausescu, dominajia striind ,afecteazi grav dezvol-
tarea popoarelor, cvolutia societffii omenesti {...). Totodatd ea pune in eviden{d adevirul
fundamental c3 jugul asupririi striine poate frina pentru un timp, poate intirzia evolutia
unui popor, dar nu-l poate impiedica si-si realizeze aspirafiile de libertate, unitate §i progres,
nu poate anihila acfiunea legilor inexorabile ale dezvoltirii sociale, daci acest popor este
hotdrit si trdiascd liber“.

Evenimentele istorice premergitoare rdzboiului, ca §i desfigsurarea propriu-zisid a
lui §i intreaga activitate diplomaticd desfisurati in vederea obtinerii independentei
demonstreazd justetea §i valabilitatea afirmatiei sus-mentionate.

Aspiratiile poporului roméin la independenta {&rii le sint cunoscute diplomatilor
strdini acreditaji in tara noastrd cu mult inainte de proclamarea acesteia, la 9 mai 1877.
Astfel, la 4 ianuarie 1849 P. de Ségur, consulul Frantei, raporta ministrului sfu ci in
opinia publici din Bucuresti circuld ideea formarii unui stat independent din cele dou#
principate sub conducerca unui priny strdin i, iar la 13 dec. 1849 Eugtne Poujade scria
cd ,cele mai importante personalitifi din Principate“ au ajuns la concluzia ci ,,Unirea
Valahiei si Moldovei intr-un stat independent, sub garanfia marilor puteri europene, pe
baza modelului oferit de Belgia, ar fi cel mai potrivit mijloc de a preveni rizboiul si de
a rezolva la Dunire una din dificultifile problemei Orientului®?2

La 10 ian. 1856 consulul Frantei la Bucuresti, Louis Béclard, considera ,ca un punct
capital, ca o necesitate dc prim ordin, slibirea, daci nu chiar suprimarea legiturilor care
unesc Moldo-Valahia de Poarta otomani“3.

t Arh. St. Buc,, Colectia Microfilme Franta, Rola 1, Ministére des Affaires Etrangéres,
Archives diplomatiques C.P.C. Turquie—Bucharest, vol. 6, £. 139—146.

2 tbidem, Rola 21, vol. 8, f. 40—43.

2 Ibidem, Rola 6, vol. 10, f. 168—172.
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In acelagi sens, Henri Tillos, consulul Frantei la Bucuresti, scria la 22 oct. 1863
ministrului Afacerilor Externe Drouyn de Lhuys: ,dupd pérerea printului Gorceakov,
Serbia §i Romania trebuie si profite de ocazie pentru a-§i cuceri independenta“’ Iatd
dovada unei depline unitifi de vederi a diplomatiei franceze cu cea rusi.

La 9 aprilie 1866 problema independentei este pusi direct in raportul consulului
francez ;: ,Aici se recunoagtc deschis ci sub principiul de print striin se ascunde ideca
de independentd, daci nu imediati, cel pufin apropiati si trebuie si recunoagtem ci
aceastd independen{id existi in fapt in afard de tributul pe care mul{i oameni de aici
propun si-l capitalizeze* 5.

Aceasti independentd de fapt a Principatelor sc¢ concretizeazi in politica comer-
ciald §i vamal3, in ‘incheierea de tratate postale, telegrafice §i comerciale cu alte {iri,
fard a cere avizul Portii ca putere suzerand, pentru cii: ,guvernul romén intelege si
trateze cu puterile striine i chiar cu Poarta pe picior de egalitate si de independenti
perfectd”, declarind ci ,nu va accepta de la Constantinopol nici firmanul, nici vreo altid
declaratie care ar putea fi interpretati ca o atingere a drepturilor sale“%, dupid cum
noteazd baronul des Micheles, consul la Bucuresti, in raportul siu din 6 ian. 1875 ciitre
ducele Decazes.

Dupi esecul demersurilor printului Gorceakov din mart. 1876, ca marile puteri
europene si intervind la Constantinopol, in mod colectiv, spre a impiedica evolutia
evenimentelor, in iunie Serbia si Muntenegru declard rizboi Turciei. Astfel se declangeazi
conflictul balcanic. In acest context Romaénia face eforturi pentru mentinerea neutralititii
ei §i in special a neutralitifii Dunirii, direct vizati prin inceperea ostilitijilor Turciei cu
Serbia. ,Prezenta unei flote pe Dunire si in special in mijlocul celor 2 principate ar
putea si aibi o influenti insemnati in privinta determindrii datoriillor i obligatiilor
Romaéniei ca stat neutru, De exemplu, in eventualitatea neprevdzuti a debarcirii de
trupe inarmate ale uneia din cele doud puteri beligerante, care din necesitifi strategice ar
trebui si ocupe §i si foloseasci teritoriul romanesc, Romania ar fi evident amenintatd
si-5i vadid neutralitatea serios atacati“7?, scria la 29 iunie 1876 baronul Fava ministrului
de Externe L. A. Melcgari. B

In legiturd cu aceeasi problems, Raindre scria intr-o telegrami citre ministrul
Afacerilor Externe A. Decazes, la 8 iulie 1876 ; ,,Ministrul Afacerilor Striine mi-a' explicat
astdizi ci refuzul Portii de a da guvernului romin vreo asigurare scrisi relativ la neutra-
lizarea Dunirii, lasi cabinetul de la Bucuresti complet descoperii. El mi-a declarat c3,
dupd pirerea sa, Turcia incearci si eludeze promisiunea ficuti puterilor*8,

Cit priveste momerandumul prin care Roménia incerca sd rezolve pc calea
intelegerii cu Poarta unele probleme de importan{i majori in evolufia sa, raportul din
24 iulie 18769 al lui Raindre reproduce doar programul formulat de M. Kogilniceanu,
analizind situatia Roméniei §i pozitia sa de tardi neutrd ,pentru sine“ in raportul din
11 iulie 187610, in timp ce baronul Fava, in raportul din 7 iulie 1876, aprecia astfcl
aceastd notd circulard : ,Este cunosculd persistenfa cu care ministrul Afacerilor Striine
repeti mereu §i in orice ocazie doleanfele sale in ceea ce priveste lipsa de solicitudine
manifestati de Poarti peniru rezolvarea problemelor care formeazi obiectul memorandu-
mului. Nu cred ci guvernul princiar ar fi pc punctul de a-§i schimba realmente acea

4 Ibidem, Rola 10, vol. 24, £. 97—100.

5 Ibidem, Rola 12, vol. 27, f. 274—279.

¢ Ibidem, Rola 10, vol. 39, f. 4—14,

7 Arh. St. Buc,, Colecfla Microfilme Italla, Ministero degll Affarl Esteri, Roma, Archivio
Storico, pacco nr. 1 395 serie politica nr. 546.

8 Arh. St. Buc,, Colectla Microfilme Pranta, Rola 19, Ministére des Affaires Elrangéres,
Archives diplomatiques, C.P.C. Turquie—Bucharest, vol. 40, £f. 19.

® Ibidem, Rola 16, vol. 13, c. 6—9.

1 Ibidem, Rola 19, vol. 49, f. 26—34.
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atitudine inteleapti §i moderatd, care pini acum a avut aprobarea cabinetélor, dar poate
ci doreste si-si rezerve o poarti deschisi pentru viitor. In orice caz, trebuie si arit ci,
desi momentul ales pentru prezentarea memorandumului ar fi putut face si se creadi
cli se dorea exploatarea in favoarea {irii a actualelor greutiifi ale Portii, acest document
era gata inainte de izbucnirea ostilititilor dintre Serbia s§i Turcia® 11,

' “Vorbind despre pregitirile militare care se intreprind ca urmare a rispunsului
negativ al Portii, baronul Fava seria la 8 oct. 1876 : ,gribind inarmirile, conservatorii
voiau, atunci c¢ind se aflau la putere, si puni natiunea in stare de a se opune oriclirei
invazii, indiferent din ce parte ar fi venit §i oricare ar fi fost succesul rezervat armatelor
roméne. Astizi, ca §i atunci acest partid susfine aceeagi necesitate, ca singurul act care
intireste existenfa Romaniei {..)* 12

Evenimentul prezentiirii scrisorilor de acreditare de citre col. Mansfield si discursul
rostit on aceastd ocazie, in care se recunoaste Roméniei caracterul dc stat independent,
ghseste ecou atit in corespondenta lui Fréd Debains1 (3 oct. 1876), cit si in cea 4
baronului Fava14 (11 oct. 1876).

In timp ce la Constantinopol avea loc conferinta marilor puteri care ciutau si evite
rizboin], Turcia adopta noua sa Constitufie prin care considera Roménia ca pe o provincie
privilegiats. Impotriva articolelor 1 §i 7 ale acestei constitutii se ridicA guvernul romaén,
hotiirind si trimitd guvernului turc §i membrilor conferintei un protest energic in aceasti
problems. In fata acestni act diplomatia francezi adopti o atitudine de rezervi, ba chiar
intréprinde diverse demersuri péntru a tempera Romaénia in raporturile ei cu Poarta. Astfel,
la 5 ian. 1877, Fréd Debains scria la Paris urmitoarele : ,,I-am rispuns domnului Britianu
ci guvernele unor state mici §i slabe ca Roménia trebuie si se sprijne demn pe forfa
dréptului §i s nu provoace explicatii care ar putea si le creeze adversari {...). S-au lansat
nefericit in cereri practic firi sens, deoarece in fata orgoliului turc Romaénia are putine
sanse si obtini declaratia formald ci nici unul din articolele constitutiei Tni Midhat paga
nu ' vizeazi Romania® 5. Mai mult, la 6 ian. 1877 consideri c¢i ,este foarte necesar ca
guvernele (n.n. — este vorba de guvernele puterilor garante) si-si fach auziti vocea® in
sensul unei ,judéeckti severe la adresa- politicii guvernului roman 1.

Desi agentul italian, in linii mari, adopts aceeasi atitudine de rezervi in fata notei
de ‘protest a romdnilor, este obligat si recunoasci faptul ci Roménia nu este provincie
otomani : ,,Pentru moment cabinetul de la Bucuresti se va mirgini intr-adevir la inaintarea
unui protest oficial Ministerului Afacerilor Externe al sultanului impotriva a ceea ce se
cheam3 un atac impotriva autonomiei {&rii care, desi tributari imperiului, nu este totugi
provincie otomani“1?. Apreciind situatia, baronul Fava scria la 6 ian. 1877 : ...,dup# decla-
ratiile Tui Savfet pasa privind interpretarea articolelor 1 si 7 din legea fundamental¥ otomani,
guvernul ar dori si renunte la goviirile sale §i si se glseasci in stare si fach fati orickrei
eventualitifi §i si lupte cum va putea mai bine alituri de Rusia contra inamicului
comun* 18,

Pentru Roménia devenise clar ci independenta putea fi cuceritd §i apératé numai
prin forta armelor. De aceea guvernul romén face serioase pregitiri militare, incearcs, pe

11 Arh. St. Buc.,, Colectia Microfilme Italia, Ministero degli Affari Esterl, Roma, Archivio
Storico, pacco nr. 1 395 serie politica nr. 551.
11 1hidem, nr. 692.
83 Arh. St. Buc., Colectia Microfilme Franta, Rola 19, Ministére des Affaires Etrangéres,
Archives diplomatiques, C.P.C. Turquie—Bucharest, vol. 40, f. 224—227.
Arh. St. Buc., Colectia Microfiime Italia, Mlnistero degli Affari Esterl, Roma,
Archivio Storico, pacco nr. 1 395 serie politica nr. 594.
Arh. St. Buc,, Colectia Microfilme Franta, Rola 20, Ministére des Affaires Etrangeres,
Archives diplomatiques, C.P.C. Turquie—Bucharest, vol. 41, f. 14—19. .
¢ Ibidem, f. 27—31.
" Arh. St. Buc., Colectia Microfilme Italia, Ministero degli Affari Esterl, Roma, Archivio
Storico, pacco nr. 1 395, serie politica nr. 635.
8 ibidem, nr. 638.
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cale diplomatic-ﬁ, si objind gnranjii din partea Rusiei, dar in fata atitudinii nedecise
a acesteia §i a puterilor garante oamenii politici romini incep si agile -ideea proclamiirii
independentei §i dorinja de a declara razboi Turciei, opunindu-se rolului pe care Rusia
incearci sd-l rezerve Rominiei in acest rdazboi. Evolufia evenimentelor obligi pe repre-
zentant}ii Italiei gi Franjei si-si defineasci pozitjiile. Remarcim in documentele din luna
aprilie i mai 1877 cii desi atitudinea lor fati de Romania rimine rezervati — au tendinja
evidenti dc dezaprobare a actiunilor intreprinse de noi — din rapoartele ministrilor reiese
faptul ci#i actiunile guvernului sint indreptitite gi normale. Astfel, la 10 mai 1877, baronul
Fava scria ministrului L. A. Melegari : ,,Continuind si bombardeze oragse deschise, permi-
find acte de piraterie §i incursiuni ale circazienilor care incendiazi satele romanesti, Turcia
va oferi in sfirsit pretextul necesar d-lui Kogilniceanu si se ageze impreund cu principele,
cu restul cabinetului, in fruntea celor care doresc si dobindeasci independenta Romaniei
pe cimpiile de lupti ale Bulgariei“ 18, iar la 12 mai 1877, comentind r#spunsul dat.de
Kogalniceanu unei interpeldri ficute in parlament, ambasadorul italian scria : ,In rispunsul
siu ministrul de Externe a inceput cu enumerarea tuturor actelor de agresiune armati
siivirgite de Turcia impotriva teritoriului principatului. Relevind apoi ci nici un atac, nici
un act ostil din partea rominilor n-ar putea justifica o comportare atit de putin conforma
cu dreptul popoarelor, ministrul a declarat ci, cu toate acestea, guvernul va continua si
mentind o conduiti prudenti; dar energici, limilindu-se la a respinge forta cu forta.
Aceastd stare dc lucruri nu a fost determinatd in final decit de Turcia“?.

Dezaprobarea consulului francez la Bucuresti in fata proclamirii independentei reiese
din telegrama din 23 mai 1877 : ,Votul Camerelor roméne si proclamatia principelui
Carol, prin care declari independenta Romaniei, n-ar putea schimba situajia de drept
creati Romaniei prin tratate i singurul siu efect ar putea fi de a i se ridica acesteia,
cind va fi cazul, garantiile internationale care o ocroteau. Nu putem decit sd regretam
acest demers imprudent, fiirdi si ne convind in acest moment sid incercim a-i preciza de
fapt consecintele ulterioare“2!. Tot el in 24 mai 1877 recunogtea in raportul siu :
»Experientele dc acest gen le-au reusit in mod constant — (este vorba de punerea Europei
in faja unui fapt implinit — n.n.),. In 1859 Unirea Principatelor, in 1862 secularizarea
averilor manistiresti ; in 1866 alegerea unui prin} strdin ; aproape imediat dupd aceasta,
suprimarea regimului capitulajiilor, proclamarea unei constitutii, diferiti de cea pe care
le-o acordase Europa prin Conventia din 1858, schimbarea denumirii insesi a {irii in
Romainia in loc de Moldo-Valahia ; revendicarea dreptului-de a incheia tratate. Atit in
chestiunile mari, cit §i in cele mici, romanii au sgtiut mereu sd treacd peste voinja
puterilor garante“ 22,

Intr-un raport al baronului Fava din 10 iulie 1877 intilnim dc altfel i dovada
faptului ci puterile europene infeleseseri totusi inevitabilitatea unui ridzboi intre Turcia
§i Roménia: ,Deja compromis fatd de Turcia, care l-a atacat pentru e¢i nu s-a opus
intririi rugilor pc teritoriul siiu, Principatul romén este liber de orice legiturd i in situajia
de legitimd apirare. Luind parte la riazboi pentru a preveni atacurile ulterioare ale
turcilor, nimeni nu ar putea acuza Rominia ci a sdvirsit un act de agresiune s§i inci
mai puiin ci ar fi vrut si provoace complicalii mai mari. Nimeni n-ar putea, in
sfirgit, si acuze Rusia ci i-ar fi incurajat pe romani daci acestia doresc si rispundi
razboiului cu razboi“ 2.

1 Ibidem, nr. 695.
® Ibidem, nr. 696.

* Arh. St. Bue., Coleclia Microfilme Franfa, Rola 20, Ministére des Affaires Etrangéres,
Archives diplomatiques, C.P.C. Turquie—Bucharest, vol. 41, f. 468. ’

3 Ibidem, f. 481—482.

3 Arh. St. Buc., Colectia Microfilme Italia, Ministero degli Affari Esterl, Roma, Archivio
Storico, pacco nr. 1 395, serie politica nr. 740.
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Diplomatia francezi se face ecoul diverselor discufii care au loc pe marginea
cooperiirii dintre armate roméani §i cea rusi. Desi inclinat si priveasci fira simpatie
armata roméini, Fréd Debains este obligat si recunoascd : ,Onoarea nu va permite sub
nici o form3 trimiterea acestora in spate cind vor incepe operatii militare serioase pe
malul drept al fluviului®?% cu toate ci rusii nu cer inci participarea armatei roméne
la ofensiva.

Calculele comandaniilor rusi care nu doreau participarea armatei roméne la
acfiunile militare s-au dovedit eronate, asa incit dupi atacurile rusesti esuate asupra
Plevnei, marele ducele Nicolae va cere ajutorul armatei romine. In raportul din 23 sept.
1877, consulul francez redi aprecierile printului Gorceakov asupra armatei romine : ,A
existat.. o oarecare infumurare in atacul nereusit al roménilor de la 18 sept. asupra
micilor redute invecinate cu Grivija. Este necesar ca rominii si fie amestecaji cu trupele
noastre, dar, in general, ei se bat bine §i ridzboiul actual va fi avut meritul de a arita
Europei ci ei meriti si fie considerafi ca natiune“. Concluzia consulului francez este ci :
»guvernul de la Petersburg este inclinat si recunoascd, la incheierea picii, independenta
Romaniei“ 3,

I.a atacul Vidinului consulul francez este obligat si recunoasci faptul ci ,,Asedierea
acestei pozifii de citre forfele roméine este astizi completi si, dupd informatiile pe care
le-am cules, ea nu va rezista mai mult de 3 luni“ % (25 ian. 1878).

Urmirind evolutia evenimentelor din 1877 din rapoartele diplomatice franceze si
italiene se relevd pozifia de rezervd adoptati de aceste puteri europene fa{i de proclamarea
independentei Roméniei, Reies totodati eforturile pe care le fac aceste puteri pentru
menfinerea §i cresterea influentei Frantei si Italiei in fara noastri §i pentru neutralitatea
apelor Dunirii, cale comercialdi de primi importanti. In final insi diplomatii recunosc
aportul Romdéniei la rdzboi si dreptul acesteia de a pretinde la rindul ei recunoagterea
independentei de cdtre marile puteri.

Astfel documentele diplomatice dc care ne-am ocupat demonstreazi ci rizboiul de
independentd este un ,rezultat al luptei eroice a armatei romine impotriva Imperiului
otoman, al vointei ferme de libertate §i neatirnare a poporului nostru, care gi-a dovedit
inci o dati marea capacitate de lupti®?,

LA DIPLOMATIE FRANCAISE ET ITALIENNE SUR QUEL-
QUES ASPECTS DE LA GUERRE DE L’INDEPENDANCE

Résumé

La présente communication se propose d’apporter sur les événements historiques des
nouvelles preuves, pour souligner, une fois de plus, le droit du peuple roumain & l'indépen-
dance et son colossal effort dans la lutte contre la domination étrangére.

Les matériaur utilisés dans la communication sont des documents diplomatiques
étrangers, correspondance et rapports des agents diplomatiques et consuls générauxr de la

% Arh. St. Buc.,, Colectia Microfilme Franta, Rola 21, Ministére des Affaires Etrangéres,
Archives diplomatiques, C.P.C. Turquie—Bucharest, vol. 42, f. 135—137.

S Ibidem, f. 262—266.

2 Ibidem, Rola 22, vol. 43, £. 36—43.

7 Programul Partidului Comunist Romdn de fdurire a socletdfil socialiste multilateral
dezvoltate si inaintare a Romdniei spre comunism, Edit. PoliticA, Bucuregti, 1975, p. 34.
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France et d’Italie @ Bucarest, adressés aux ministres des affaire étrangéres et ils appartiennent
aux Archives diplomatiques du Ministére des Affaires Etrangéres de la France, fond Corres-
pondance politique et commerciale Turquie—Bucarest et aux Archives historiques du Ministére
des Affaires Etrangéres d'Italie.

Les documents sont analysés chronologiguement, spécialement les plus importants des
événements liés a l'ldée de l'indépendance. Pour la periode 1876—1877 les documents francais et
italiens sur les mémes événements sont étudiés paralleélement. La ou les archtves italiennes
sont incomplétes on discute seulement sur les documents francais.

Les appréciations sur l'évolution des événements, conformement & latitude des pouvoirs
européens ci-dessus mentionnés vis-d-vis des intéréts de la Ro ie, ne pas
éclipser les mérits du peuple et de la diplomatie roumaine dans cette lutte et reconnaissent.
de fait, la justesse de la cause et les efforts pour la réalisation des aspirations séculaires des
roumains.

On remarque que ces documents portent des nouveauxr arguments sur la lutte continue
de la Roumanie pour la liberté et l'indépendance.
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