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Cea dintîi întrebare ce solicită u n răspuns în legătură cu statul 
este definiţia şi condiţiile de apariţie ale acestuia. întrebare pe depl in 
justificată, deoarece definiţia s tatului înseamnă şi cunoaşterea celorlalte 
caracteristici ale sale, anume t ipur i l e şi s tructur i le statale. 

Răspunsul la ρ asemenea întrebare n u este prea uşor, deoarece 
l i teratura cu p r i v i r e la stat este pe cît de bogată pe atît de contradicto­
rie , pe de o parte, iar pe de alta statul a cunoscut o mare diversitate 
de t i p u r i , forme şi s t ruc tur i , numeroase particularităţi chiar şi în cazul 
aceluiaşi t i p . Peste aceste deosebiri, însă, unele p r i n c i p i i generale sînt 
evidente şi în această problemă, ca şi în celelalte probleme privitoare 
la dezvoltarea societăţilor omeneşti : condiţiile istorice concrete, de t i m p 
şi de loc au determinat t i p u l , forma şi structura statului . I n funcţie de 
aceste condiţii, pe o anumită treaptă de dezvoltare a sa, societatea se 
diferenţiază d i n punct de vedere social-economic şi social-politic, o parte 
d i n m e m b r i i săi reuşind să se constituie într-o olasă sau categorie domi ­
nantă, care are nevoie de instituţii care să-i asigure dominaţia şi p r i v i ­
legiile. Instituţii jur id ice şi poMtice se organizează în acest scop. Deasupra 
t u t u r o r este s tatul — instituţie-sinteză complexă —, superioară d in toate 
punctele de vedere t u t u r o r formelor de organizare politică ce l -au pre ­
cedat. Statul ce se întemeiază pe unele realităţi care-i condiţionează 
existenţa : t e r i t o r iu , populaţie şi putere publică (politică şi militară). 
Instituţie social-politică supremă a unei societăţi pe o asemenea treaptă 
de dezvoltare, statul îndeplineşte, pe lîngă funcţia de ocrotire a intere ­
selor claselor sau categoriilor dominante şi de supunere a maselor popu­
lare, şi alte funcţiuni, în interesul întregii societăţi, ca de exemplu apă­
rarea libertăţii şi suveranităţii t e r i t o r i u l u i respectiv şi a totalităţii poporu­
l u i ce-1 locuieşte. Or libertatea şi suveranitatea u n u i stat şi a l ocu i ­
tor i l o r săi înseamnă condiţii m a i bune de dezvoltare pentru întreaga 
societate în comparaţie cu neajunsurile şi greutăţile suferite de întreaga 
societate în cazul unei dominaţii străine. Cu deosebire, fireşte, în ce p r i ­
veşte avantajele în statul l iber şi suveran şi de asemenea în ce priveşte 
greutăţile şi neajunsurile în cazul dominaţiei străine. De cele dintîi bene­
ficiază într-o măsură m a i mare clasele sau categoriile dominante, pe 
celelalte le suportă într-o proporţie m a i mare masele populare. 
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Era societatea geto-dacă dezvoltată, acum 2050 de ani , la un ase­
menea nive l încît să poată organiza u n stat ? Este cea de a doua între­
bare ce solicită u n răspuns. Şi răspunsul este pozit iv. Existau în sec. I 
î.e.n. puternice u n i u n i de t r i b u r i pe întreg t e r i t o r i u l locuit de geto-daci, 
care s-au împotrivit cu succes unor oşti puternice, cu tendinţe expansio­
niste, ceea ce-1 îndreptăţea pe părintele istoriei , Herodot, să-i caracteri­
zeze pe geto-daci „cei m a i drepţi şi m a i v i t e j i d intre t r a c i " . V i t e j i şi 
drepţi deoarece în marea lor major itate oamenii trăiau în obşti în con­
diţii de m a i mare l ibertate d i n punct de vedere social- juridic, i a r condi­
ţiile interne şi cele externe i -au îndemnat să realizeze u n pas important 
în organizarea lor social-politică : unirea tu turor formaţiunilor politice 
existente, un iun i l e de t r i b u r i , într-o formaţiune superioară, statul . 

Vastul t e r i t o r i u geto-dac, dăruit cu fe lur i te bogăţii, era populat 
corespunzător pentru acele v r e m u r i : vreo 2 500 000—3 000 000 de oameni. 

Săvîrşirea unor fapte de v i te j ie de către geto-daci presupune cu 
necesitate o societate organizată, o societate pe o treaptă apreciabilă de 
civilizaţie, cu instituţii social-politice şi mi l i tare dezvoltate. O societate 
ce depăşeşte faza de organizare tribală, constituindu-şi formaţiuni p o l i ­
tice m a i evoluate, u n i u n i de t r i b u r i , u n pas important spre constituirea 
s tatu lu i propriu-zis . Judecata logică este confirmată în întregime de rea­
litatea istorică. într-adevăr, u n i u n i de t r i b u r i erau formaţiunile politice 
conduse de Dromichaites şi Remaxos, Croies şi Rubobostes. Şi centre 
politice şi mi l i ta re ale acestor formaţiuni erau puternicele aşezări întă­
rite, davele, numeroase ce împodobeau ţara geto-dacilor de la u n capăt 
la a l t u l , una m a i frumoasă ca alta : Argedava, Buridava, Ramidava, 
Pelendava, Sucidava — în uniunea de t r i b u r i condusă de Dromichaites, 
adică t e r i t o r i u l d intre Carpaţi şi Dunăre ; Petrodava, Piroboridava în 
Moldova, unde va f i existat de asemenea o uniune de t r i b u r i geto-dace ; 
Arcidava, Zir idava, Cumidava etc., în Transilvania, podoabele a l te i puter ­
nice u n i u n i de t r i b u r i , condusă de Oroles şi Rubobostes. 

Şi asemenea u n i u n i de t r i b u r i , formaţiuni politice prestatale pre­
supuneau iarăşi cu necesitate organizaţii social-econornice trainice şi 
acesteau existau : obştile săteşti. în care ţărănimea trăia în condiţii de 
l ibertate d i n punct de vedere social- juridic, îşi muncea în comun pămîn­
t u l , pe care-1 apăra iarăşi întreaga comunitate, în toate împrejurările, 
benefici ind to t în comun de roadele m u n c i i şi ale e for tur i l o r obşteşti, ceea 
ce n u înseamnă că societatea geto-dacă era întru t o t u l omogenă d i n punct 
de vedere economic şi social. O diferenţiere se petrecuse şi în societatea 
geto-dacilor. Se desprinsese d in masa locuitor i lor obştii o pătură subţire 
numericeşte, care avea în folosinţă u n lo t de ogor m a i rod i tor şi mai 
întins, animale m a i numeroase. Era urmarea poziţiei sociale m a i bune în 
sînul obştii, ocupînd u n i i d in t re m e m b r i i e i dregătorii d i n încredinţarea 
acesteia, i ar în t i m p de război aceiaşi erau investiţi cu anumite răspun­
deri . Şi întavun caz şi în a l t u l dregătoriile erau el igibi le şi n u ereditare, 
păstrate atîta vreme cît cei aleşi se dovedeau vrednic i de încrederea 
obştii. 

Condiţiile interne, fără îndoială cele m a i importante în evoluţia, 
într-un sens sau în a l t sens a l societăţii, întregite de condiţiile externe, 
nelipsite, n i c i acestea, de însemnătate în înţelegerea evoluţiei acesteia 
explică organizarea politică a societăţii daco-gete. M a i întâi societatea 
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avea nevoie de o formaţiune m a i cuprinzătoare, mai puternică şi cen­
tralizată pentru dezvoltarea sa economică şi politică, o formaţiune inde­
pendentă, care să-i asigure asemenea dezvoltare. Ceea ce n u - i putea 
asigura uniuni le de t r i b u r i locale, despărţite unele de altele, cu interese 
propr i i , uneor i divergente, ale păturii superioare. Prezenţa unor popoare 
în vecinătatea Daciei, care nelinişteau societatea geto-dacă, băştinaşă, 
bastarnii, boi i , taurisci i , sarmaţii, expansiunea I m p e r i u l u i Roman, apoi, 
în Balcani se numără p r i n t r e cauzele externe care au contr ibuit la u n i f i ­
carea formaţiunilor prestatale geto-dace într-o singură formaţiune, mai 
vastă, m a i puternică, într-un stat. 

Această mare înfăptuire — asemenea altora de acest gen — s-a 
realizat pe două căi : p r i n recunoaşterea unuia dintre conducătorii u n i ­
u n i i tr ibale de alţi conducători, a i a l tor formaţiuni politice, drept con­
ducător suprem. A celui m a i vrednic şi m a i p o t r i v i t împrejurărilor v r e ­
m u r i l o r acelora şi condiţiilor concrete ale societăţii geto-dace. Cei ce — 
din motive fe lur i te — s-ar f i opus alegerii şi unificării au fost siliţi la 
supunere de ceilalţi şi m a i ales de cel ales în fruntea n o i i formaţiuni 
politice statale. 

Alesul a fost Burebista, ormaşul l u i Rubobostes, căpetenia u n i u n i i 
de t r i b u r i d i n Transilvania. Alegerea s-a dovedit fericită, deoarece B u r e ­
bista s-a a f i rmat ca cel m a i p o t r i v i t împrejurărilor şi aspiraţiilor popo­
r u l u i geto-dac. 

Unificarea într-un sat a formaţiunilor geto-dace prestatale n u s-a 
realizat n i c i dintr-odată şi n i c i îndată după ocuparea demnităţii supreme, 
de rege, de către Burebista, în anul 82. Unif icarea a fost u n proces de 
mai mulţi ani . U n proces complex care însemna unificarea instituţiilor 
de stat şi de drept , administrat ive , politice, fiscale, mi l i tare m a i cu 
seamă, a instituţiilor care trebuiau coordonate d i n t r - u n centru unic, 
„curtea" regelui pentru întreg t e r i t o r i u l no i i formaţiuni statale. U n i f i ­
carea a fost uşurată de f a p t u l că celelalte elemente unificatoare erau 
identice şi pînă atunci : originea, l imba, obiceiurile, datini le . 

Tuturora acestora l i se adaugă, ca însemnătate şi semnificaţie, t e r i ­
t o r i u l şi populaţia, factorul geografic şi factorul demografic. Oferea t e r i ­
t o r i u l u i Daciei de atunci condiţii favorizatoare unor asemenea înfăptuiri ? 
Răspunsul pozit iv pretinde acoperire. Se distingea t e r i t o r i u l Daciei, ase­
menea t e r i t o r i u l u i României contemporane, p r i n unitate în diversitate : 
zonă muntoasă şi zona submontană, împreună însemnau circa o tre ime 
d i n suprafaţă ; zona colinară sau deluroasă, altă treime şi zona de şes 
sau de cîmpie, cea de a treia treime. înfăţişarea fizico-geografică, cu cele 
t re i zone principale, aproapte egale ca întindere, însemna o unitate , p r i n 
complimentaritate , d in punct de vedere economic. Produsele principale 
d in t r - o zonă se schimbau cu cele d i n altă zonă. Ceea ce înesmna n u 
n u m a i circulaţia bunur i l o r materiale, ci de asemenea şi a oamenilor d i n ­
t r - o zonă în alta, însemna o legătură permanentă între oamenii care, 
odată cu schimbarea produselor, îşi schimbau şi gîndurile, îşi uni f i cau 
gra iu l , datinele şi obiceiurile. Nedeile, apoi locurile de întâlnire pe tăp­
şanul unor munţi m a i p r i m i t o r i însemnau şi ele schimburi de produse, 
dar şi legături între oamenii de pe u n versant şi de pe a l t u l , însemnau 
şi ele element de unitate materială şi spirituală a daco-geţilor. 
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Populaţia, factorul pr incipal , fără îndoială, a l dezvoltării societăţii, 
era, de asemenea, întru t o t u l corespunzătoare, atît d in punct de vedere 
numeric, cît şi cal i tat iv . Densitatea şi calitatea populaţiei înseamnă con­
diţia esenţială a organizării unei societăţi civi l izate ; înseamnă temeiul 
sigur a l trăiniciei acesteia. Po t r i v i t estimărilor specialiştilor, între care 
Vasile Pârvan a fost şi rămîne cel mai de seamă, geto-dacii puteau 
număra circa 2 000 000—2 500 000 locuitori . I n s p r i j i n u l estimărilor isto­
r i c i l or şi arheologilor v i n , m a i nou, specialişti d i n alte domenii , în agro-
ecologie — o disciplină nouă, interesantă şi importantă. Pe temeiul capa­
cităţii d i fer i te lor ecosisteme care asigură întreţinerea vieţii o m u l u i şi a 
societăţii, specialiştii n o i i discipline au ajuns la concluzia că „aria 
minimă de nutriţie sau de al imentare" a Daciei putea hrăni vreo 
2 500 000—3 000 000 de oameni, ţinînd seama de specificul alimentării 
d i n acea vreme, de climă, de plantele cult ivate, de tehnica agricolă şi 
de animalele domestice. Adică de ceea ce se numeşte „bugetul eco-biolo-
gic" a l o m u l u i şi care în societatea geto-dacă a t i m p u l u i însemna o a l i ­
mentaţie pe bază de produse agricole tradiţionale, asociată cu produsele 
animale. Era necesară, în aceste condiţii, o suprafaţă între 5—1,5 ha 
pe locuitor. 

N o i aşezări fort i f icate de t i p u l davelor se formează : cea de la 
Tilişca d i n sudul Transi lvaniei , alta la Căpîlna, în munţii Sebeşului, a lta 
la Piatra Cra iv i i , lîngă Alba Iu l ia , una la Bîtca Doamnei, în Moldova, 
şi m a i ales complexul d i n Munţii Orăştiei, cu cetăţile de la Costeşti, 
Piatra Roşie, B l idaru , Băniţa, Sarmisegetuza Regia ; apoi cetăţile încon­
jurate cu şanţuri şi v a l u r i de pămînt, cum sînt cele de la Poiana şi Răcă-
tău d i n Moldova, de la Popeşti d in Muntenia , apoi aşezările civi le mai 
dezvoltate, unele cu caracter opidan, cum sînt cele pomenite de izvoarele 
v r e m i i : Drobeta, A p u l u m , Napoca, Potaissa, Porolissum ş.a. 

Societatea se diferenţiază tot mai m u l t d i n punct de vedere eco­
nomic, social şi jur id i c . Pătura superioară, tarabostes sau pileaţi, era 
asemenea păturilor dominante ale altor societăţi ale v r e m i i d i n mul te 
puncte de vedere. Chiar şi îmbrăcămintea celor m a i bogaţi sau m a i bine 
situaţi se asemăna cu a păturii superioare romane, cum dovedeşte m o r -
mîntul „princiar" descoperit recent la Cugir (Alba). Pătura superioară 
geto-dacă cunoştea scrisul, cu al fabetul grec şi l a t i n , elemente de astro­
nomie, cum dovedeşte calendarul de la Sarmisegetuza, medicina umană 
şi veterinară ; meşteşugarii artişti şi-au dovedit măiestria în arhitectură,, 
în arta obiectelor d i n metal preţios. 

Pătura inferioară, acei comaţi (pletoşi) se îndeletniceau cu a g r i c u l ­
tura , creşterea animalelor, păstori t u l , meşteşugurile comune şi cu m i n e ­
r i t u l de tot f e lu l . 

O concepţie superioară cu p r i v i r e la viaţă şi la moarte caracteri ­
zează societatea geto-dacă. împlinirea datoriei , săvîrşirea de fapte v r e d ­
nice caracterizau poporul geto-dac. Iar credinţa în nemurirea suf le tu lu i 
şi răsplata într-o altă viaţă explică dîrzenia, eroismul şi sacrificiile geto-
dacilor. Sanctuarul de la Sarmisegetuza dacică exprimă credinţa f i lozo ­
fică şi religioasă a geto-dacilor. 

Asemenea societate, creatoare de remarcabilă civilizaţie, a fost 
organizată de Burebista într-un stat centralizat şi independent în a doua 
parte a domniei sale (70—44). Sfetnic apreciat şi l u m i n a t i -a fost Dece-
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neu, marele preot, socotit drept vicerege. Doi oameni cu calităţi deose­
bite şi-au u n i t puteri le şi voinţele pentru realizarea celei mai m a r i , mai 
puternice şi m a i întinse formaţiuni politice a dacilor. U n stat centralizat 
şi independent, ce se întindea d i n Câmpia Panonică (spre Apus) pînă pe 
malur i le Olbiei^Bugului (spre Răsărit), d in Carpaţii Păduroşi (Slovacia, 
spre Nord) pînă ân Munţii Hemus-Balcani (spre Sud). Tr ibur i l e şi u n i u ­
nile de t r i b u r i d i n vecinătate au fost r i n d pe rînd supuse : celţii, boi i , 
bastarnii , taurisc i i , sarmaţii. Oraşele-cetăţi greceşti de la Pontu l E u x i n -
Marea Neagră s-au supus n o i i stăpîniri geto-dace, mare lu i rege Burebista. 
Mare ca om politic , tot de atît de mare ca ostaş. Ceea ce au recunoscut 
contemporanii şi au demonstrat specialiştii istoriei acelor v r e m u r i . „Cel 
dintîi şi cel m a i puternic d intre regi i d i n Traeia, stăpânilor al t u t u r o r 
ţinuturilor de dincolo şi de dincoace de Dunăre" e caracterizat Burebista 
de inscripţia de la Dyonisopolis a l u i Akorn ion . Şi de asemenea şi de 
bunul cunoscător a l realităţilor acelor v r e m u r i şi acestor locuri care a 
fost Strabon. U n u l aimbasador a l l u i Burebista la Pompei pentru înţele­
gere şi colaborare, a l t u l mare învăţat. N i c i u n u l curtean a l mare lu i rege 
geto-dac, s i l i t să-1 laude şi aduleze. Necunosoînd u n u l aprecierea ce lui ­
la l t , pentru a se influenţa. 

Corespundea realităţii atît caracterizarea întemeietorului celui d i n ­
tîi stat centralizat şi independent dac, cît şi a s ta tu lu i însuşi. Conducător 
şi formaţiune politică asemănătoare d in mul te puncte de vedere, supe­
rioară d in altele contemporanilor săi, galul Vercingetorix şi germanul 
Ar iov is t . M a i puţin norocos Burebista şi statul său în comparaţie eu 
contemporanii şi cu statele lor , deoarece n u a fost Cezar şi De bello 
Gallico şi n i c i Tacitus şi Germania. Cel dintîi descriind .pe larg şi apro­
fundat societatea galică, a l doilea cea germanică. De bello Dacico, lu c ra ­
rea împăratului Trarian, care va f i conţinut ştiri interesante despre daci 
şi societatea lor , a fost înghiţită de vi tregi i le vremuri lor . A u rămas, însă, 
vestigiile arheologice, ocrotite cu generozitate de învelişul scoarţei teres­
tre , tot atîtea documente preţioase care adeveresc civilizaţia remarcabilă 
a geto-dacilor, favorizată de existenţa statului centralizat şi independent 
sub conducerea l u i Burebista. 

Căci şi acest stat, asemenea altora, pe lângă funcţia de ocrotire a 
intereselor claselor dominante, m a i îndeplinea importante funcţii pozi­
t ive , de organizare a vieţii economice, de uniformizare a instituţiilor, 
deci a societăţii, de apărare a teritoriilor şi independentei. Era u n stat 
ce-şi exercita integral funcţiile fundamentale, de ocrotire a rînduielilor 
sociale, în p r i m u l rînd a l dezvoltării economice, a promovării c u l t u r i i , a 
apărării t e r i t o r i u l u i . Iar în afară, de realizarea unor relaţii cu alte ţări 
şi popoare, încheierea de tratate şi înţelegeri de colaborare în condiţii de 
egalitate, purtarea războaielor şi încheierea păcilor, legături economice 
şi culturale etc. 

Sfârşitul vieţii mare lu i rege Burebista a însemnat şi destrămarea 
puternicu lu i stat, creaţia sa. Destrămare şi n u dispariţie, deoarece statul 
dac a continuat să existe, centralist şi independent, încă u n secol şi mai 
bine, pînă în anul 106 e.n. De întindere m a i mică în ce priveşte c u p r i n ­
derea teritorială, luată în parte, dar peste întreaga Dacie considerate 
toate împreună, căci după destrămarea s ta tu lu i l u i Burebista m a i multe 
state dace au fiinţat. Cel m a i bine organizat şi m a i dezvoltat a fost cel 
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din Transilvania, centralizat şi independent şi acesta, condus de puterea 
politică şi „aparatul" de stat d i n putern i cu l centru d i n Munţii Orăştiei. 
Revitalizarea s ta tu lu i dac în vremea a l t u i mare rege, Decebal, a însem­
nat sporirea p u t e r i i economice, polit ice şi mi l i ta re în aşa măsură încît 
se încumetă să înfrunte, cu succes uneori , I m p e r i u l Roman. 

Statul daco-roman. Statul geto-dac desfiinţat l a 106 e.n., p r i n cuce­
rirea Daciei de romani , a fost luat de două prov inc i i romane : Dacia şi 
Oltenia, Muntenia , partea inferioară a 'Moldovei, întregind Schytia Mică 
— Dobrogea — m a i devreme cucerită de romani . N o r d u l Transi lvaniei 
şi partea superioară a Moldovei rămase în afara I m p e r i u l u i , locuite de 
dacii l i b e r i sau carpi , continuă organizarea politică d i n perioada ante­
rioară. Formaţiuni polit ice m a i modeste, stătuleţe m a i mic i , cu instituţii 
p r o p r i i , asigurîndu-se existenţa şi funcţiile : autonomia faţă de statele 
vecine, inclusiv I m p e r i u l Roman, cu care întreţineau însă relaţii econo­
mice, pol i t ice şi culturale. 

Retragerea armatei şi administraţiei romane d i n Dacia la 271, în 
p r i m u l rînd d in mot ive strategice — stabilirea hotarelor I m p e r i u l u i pe 
Dunăre, m a i uşor de apărat —, η -a însemnat n i c i părăsirea t e r i t o r i i l o r 
nord-dunărene şi pontice de masele populare şi n i c i întreruperea vieţii 
politice statale p r o p r i i populaţiei daco-gete. I a u naştere, astfel, un iuni le 
de obşti, numi te în fe lur i te c h i p u r i : „Romanii populare" , ţări, cnezate, 
voivodate. „Romanii populare" care p r i n însuşi numele l o r îşi subl iniau 
caracterul şi caracteristicile. Erau „Romanii", deoarece continua ideea 
I m p e r i u l u i Roman în general şi m a i ales a ce lui de Răsărit, care şi-a 
exercitat stăpînirea în întreaga Peninsulă Balcanică, unde de asemenea 
existau asemenea „Romanii", asupra Dobroged. şi asupra une i zone re la ­
t i v întinse de la nordu l Dunării. Erau populare aceste „Romanii", deoa­
rece baza l o r socială erau obştile săteşti, cu oamenii l o r l i b e r i , ce-şi a le­
geau în mod „democratic" conducătorii. 

„Romanii populare" respectate de migra to r i , cum făcea căpetenia 
gotă Atananaul f — care a respins ideea de a face d i n „România" o 
Gothia —, deoarece însemna societatea băştinaşă organizată d i n punct 
de vedere pol it ic cu care putea colabora şi care le putea f i de folos. 

„Romaniile populare" se m a i numeau şi „ţări", de l a terra, care 
înseamnă în l imba română şi pămînt şi ţară, identif icate două noţiuni 
şi două realităţi de o populaţie ce trăia în condiţii grele, înconjurată de 
o lume străină, cu alte obiceiuri , cu alte datini ' , cu altă mentalitate, cu 
alte scopuri. Asemenea „ţări", organizaţii polit ice locale, erau răspîndite 
peste întregul t e r i t o r i u locuit de populaţia daco-romană, acum, d i n sec. 
V I I — V I I I , poporul român, sinteza fuz iun i i , a simbiozei d in t re daci şi 
romani . 

„Romaniile populare" sau „ţările" românilor, măsura consolidării 
societăţii într-o perioadă de scădere a intensităţii migraţiilor, se întăresc 
şi ele d i n punct de vedere economic, pol it ic , m i l i t a r , t e r i t o r ia l . Cnezate 
şi voievodate puternice sînt adeverite de izvoarele scrise şi confirmate 
de cele arheologice, în Transilvania, între Carpaţi şi Dunăre, în Moldova, 
în Dobrogea. Unele d i n t r e ele, ca de exemplu cele d i n Transilvania, erau 
caracterizate „ţări foarte întinse şi foarte bogate" (terrae latissime et 
opulentissime). Preţuindu-şi autonomia a u înfruntat tendinţele expansio­
niste ale regatului ungar, unele, pe ale I m p e r i u l u i b izantin, altele, l u p -
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tînd cu v i te j ie p e n t r u autonomia şi independeniţa l o r şi a obştilor ce le 
alcătuiau. 

Dezvoltarea societăţii d i n punct de vedere economic, social şi p o l i ­
t ic , a forţelor interne to t m a i bine organizate, interesele de colaborare 
în schimbul de produse şi de apărare în faţa altor .pericole, a a l tor v a l u r i 
în migraţie, — pecenegi şi cumani —, a altor invaz i i — tătaro-mongolă 
—, a tendinţelor expansioniste — ca aceea a s ta tu lu i maghiar —, toate 
la un loc impulsionează procesul de unificare a acestor cnezate şi voievo­
date în state m a i cuprinzătoare şi m a i puternice, de sine stătătoare, de 
caracter feudal : Transilvania, Ţara Românească şi Moldova. Vic tor i i l e 
d i n 1330 şi d i n 1359 asupra oştilor feudale .ungare a u însemnat indepen­
denţa acestor ţări, dezvoltarea l o r în condiţii m a i (bune : d i n Ţara Seve-
r i n u l u i pînă la Dunărea de Jos — Ţara Românească ; de la Munte pînă 
la Mare — Moldova : întreg t e r i t o r i u l mtracarpatic — Transilvania. 

Ţări pe deplin independente, domni to r i i cărora se bucurau de pre ­
rogativele suverane, înscrise de asemenea în t i t u l a t u r a lor, influenţată 
de a împăraţilor d i n Bizanţ, de „mare voievod şi d o m n " , „de sine stă­
tător", „singur stăpînitor", dovedite de autoritatea l o r asupra întregii 
ţări, exercitată p r i n instituţiile de stat şi de drept, centrale şi locale. Ţări 
ce şi-au apărat şi, astfel, şi-au .păstrat independenţa şi după transfor ­
marea Balcanilor în prov inc i i turceşti, pe baza tratatelor , a „capitula-
ţiilor", p o t r i v i t cărora Poarta recunoştea independenţa ţărilor române, 
se abliga să le apere integritatea teritorială în faţa unor tendinţe expan­
sioniste d i n partea altor puter i , să le respecte organizarea internă, i n s t i ­
tuţiile p r o p r i i , în schimbul u n u i t r i b u t anual (haraciu), s imbol a l răscum­
părării păcii. 

L A P E R M A N E N C E D E L ' E T A T S U R L E T E R R I T O I R E 
D E L A R O U M A N I E 

Résumé 

La réalité historique, confirmée par de nombreuses sources, écrites et archéo­
logiques, conteste certaines opinions qui se réfèrent à l'évolution de l'organisation 
d'Etat sur le territoire de la Roumanie, qui aurait connu des césures et des syn­
copes. Tout au contraire, les preuves, toujours plus riches et plus concluantes, 
attestent l'existence des organismes d'Etat depuis les Ve—IVe siècles av.n.è. jusqu'à 
nos jours : premièrement sous la forme des unions tribales, puis, au Ier siècle 
av.n.è., d'un Etat centralisé et indépendant sous le règne de Burebista. Le démem­
brement du grand État n'a pas signifié la disparition de l'organisation d'état, mais 
la continuation de celui-ci en certaines formes plus restreintes dans le territoire, 
puisqu'il-y-avait toutes les principales institutions nécessaires au déployement de 
la vie d'état jusqu'à la conquête de la Dacie par les Romains, pendant la domina­
tion romaine et aussi durant la trouble période des migrations des différentes 
populations. „Les romanies populaires", „Ies pays", les voïvodates qui existaient 
sur toute l'étendue habitée par le Roumains étaient des organisations politiques 
ayant un caractère d'état. Celles-ci se constituent de plus en plus, à mesure du 
développement de la société et en «'unissant, vont former les Etats féodaux rou­
mains indépendants, État qui ont joué un rôle si important dans la vie socio-poli­
tique de l'Europe et spécialement du sud-est du continent. 
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