CETATEA DE PIATRA DE LA CETATENI,
JUD. ARGES — CENTRUL UNEI FORMATIUNI
STATALE GETO-DACE DINAINTE DE
BUREBISTA

de dr. LUCIAN CHITESCU

Intre rezultatele cele mai importante furnizate de cerceidrile arheologice
practicate la Cetateni, jud. Arges, in ultimii ani se inscrie, dupia opinia noastrai,
identificarea si cercetarea unei cetidfi geto-dace din piatrd, a cérei distrugere am
pus-o, de la inceput, in legdturd cu actiunea unificatoare a Intregului popor geto-
dac realizati de Burebista. Reluim acum, cu prilejul implinirii a 2050 de ani de
la disparitia ei pentru crearea statului dac centralizat, problematica cetidtii geto-
dace de la Cetéteni, fiindcd, pe de o parte rezultatele cercetirii de aici, desi publi-
cate in 19731 si 19762 au ramas inci necunoscute unor specialisti, cum demon-
streazid cel putin revista ,Magazin istoric*, nr. 2 (155), februarie 1980, iar pe de
alta deoarece noi insine avem de exprimat acum unele interpretiri sensibil noi
fatd de cele formulate anterior.

Reamintim c& la Cetédtenii din Vale, in virful ingust al monticolului stincos
si cu pante abrupte ca peretele, unde se afld astdzi schitul rupestru ,Cetdtuia“ sau
»Cetdtuia lui Negru Voda“, au fost identificate §i cercetate aproape integral, ince-
pind cu anul 1969, resturile unei cetdti geto-dace din piatri, care se compunea
practic dintr-un turn-locuinti cu baza din piatrd si un zid de incinti pe latura
mai vulnerabilid, cea dinspre sud, restul fiind un adevarat cuib de vulturi fortificat
natural. Turnul-locuintd se afld pe latura nordici a micului platou din virful
monticolului (723 m altitudine fatd de nivelul marii) si are baza patratd (9 X 9m
la exterior), facutd din zid gros de 2 m, la care nu s-a folosit mortarul. Pe latura
sudicd a platoului, pe unde se face si acum cu greu accesul spre schit, golul dintre
doui stinci naturale a fost completat cu un zid lung de 60 m, gros de 2 m
in unele portiuni si de 2,50 in altele, cu paramente ficute din gresie locald fatuita
si ordonat asezatd -si cu emplecton din pietre diferite de riu sau buciti de gresie
de stinci, totul fiind realizat, de asemenea, fira mortar. La Cetdteni este vorba,
asadar, de o cetate naturali greu vulnerabild, intdritd partial cu zid si care se
incadreazid perfect in categoria fortificatiilor geto-dace prezentate de Dio Casius
drept adevarati ,,munt{i intariti“ 3,

In interiorul cetitii, pe spatiul extrem de redus riamas neocupat de chiliile
actuale, au fost identificate si cercetate trei bazine de forme si dimensiuni diferite,
daltuite In stincid pind la adincimea de 3,50 m, cu rol evident de captare si péas-
trare a unor importante rezerve de apa. Intrucit, in afara locuintei-turn mai sus-
mentionate, in interiorul cetdtii n-au fost identificate alte complexe de locuit,
socolim cd in spatiile in care a fost amenajat mult mai tirziu actualul schit
rupestru, se pare in sec. al XVI-lea, si care la origine erau pesteri naturale, au
fost folosite si de geto-daci ca locuri de adipost si poate chiar ca ldcas de cult.

"1 Dinu V. Rosetti §i Lucian Chitescu, Cetatea geto-dacicd de la Cetdteni,
jud. Arges, in BMI, 4, 1973, p. 55—58.

2 Lucian Chitescu, Cercetdri arheologice la Cetdteni, judetul Arges, in Cer-
cetdri arheologice, 11, Muzeul de istorie al R. S. Roméania, Bucuresti, 1976, p. 155—188.

3 Dio Casius, in lzvoare privind istoria Romdniei, I, Bucuresti, 1964, p. 869.
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Afirmatia este intiriti si de faptul cd pe peretele exterior, nordic, al stincii cu
schitul rupestru, se pistreazi incad dailtuitd o reprezentare a cilirefului in mers
spre dreapta, imagine foarte asemanatoare cu cea de pe monedele geto-dace. Repre-
zentarea aceasta de pe peretele natural al cetidtii geto-dace de la Cetiteni este
singura care poate fi atribuitd perioadei in discufie dintr-o suitid de alte semne
si gravuri rupestre diferite ce se gisesc sipate pe stincile de la piciorul monticolu-
lui si care apartin neindoielnic perioadei feudale, cind cetatea geto-daci a fost
reamenajati, completatd si folositi de voievozii romani ai sec. al XIII-lea, poate
chiar de Seneslau, pe care, personal, continudm a-1 identifica cu legendarul
Negru Voda.

Revenind insi la cetatea geto-dacd trebuie spus «cd toate observatiile facute
in teren in timpul cercetirilor converg spre concluzia cd aceasta a functionat in
sec. al II-lea i.e.n. si in primele decenii ale celui urmitor.

In nivelul de diarimituri si puternic incendiu, care a pus capit existentei
cetitii, s-au gasit exclusiv materiale geto-dace din perioada mentionati, atit pe
ruinele locuintei-turn din interior, cit si lingd zidul de incintd pe stinca naturald
in panti de 45°. Concludent este insi faptul ci in nivelul de arsursi, direct pe
stinca din interiorul locuinfei-turn, a fost descoperiti in situ o monedd romana
republicand, puternic arsi si ea de incendiul care a distrus cetatea, emisi in anul
87 ien. Dupd 9 ani de la aceasti descoperire socotim cid e bine si spunem raspicat
cd, intimplitor sau nu, Cetiteni este prima, si singura pini acum, cetate geto-dacad
al cirei sfrisit este datat in mod cert pe bazi de monedi arsi de foe, aflati in situ
in nivelul de incendiu si distrugere. Pe baza celor mai tirzii materiale geto-dace
gisite in interiorul ei, a monedei arse in primul rind, am datat, de la inceput,
distrugerea cetidtii geto-dace din piatri de la Cetiteni in anul 70 ien. si am
legat-o nemijlocit de actiunea unificatoare a marelui Burebista. Cetatea de la
Cetidteni nu este, asadar, nicidecum ,0 copie a davei de la Popesti“ % cu care
nu are nici o legituri din punct de vedere constructiv, ¢i numai ca perioadi de
functionare si ca elemente de culturd materiald, care sint comune intregii arii
locuite de poporul geto-dac in sec. 1I-—1 i.e.n. BEa face parte din categoria prime-
lor cetidfi geto-dace de zid, mai putin evoluate decit cele din Mun{ii Orastiei, de
pilda, si ca atare mai timpurii. Ea se inscrie in categoria cetitilor de la Cimpuri-
Surduc, Polovragi sau Breaza, fiind, de asemenea, extrem de asemiénitoare cu
cetatea Certigrad de la Stara Pianina (R. P. Bulgaria), realizatd in aceeasi vreme
si intr-o manierd identici (zid de incintd numai pe latura vulnerabili din sud)
de traci. Cetatea de la Cetidteni nu numai cid n-a cunoscut apogeul in tlmpul lui
Burebista 5, dar ea a fost distrusi, dupid cum am vizut, chiar de acesta #n anul
70 in actlunea de unificare pohtlca a intregului popor geto-dac, cind a fost nevoit
sd supund, uneori prin for{d, pe unii conducitori ai formatiunilor statale geto-dace
contemporani ce se opuneau centralizirii statale. La Cetiteni, ca si in alte locuri,
Burebista a distrus numai cetatea de piatrd din virful ,,Cetifuia“, pentru a supune
pe conducitorul politic-al acesteia, si nicidecum infloritoarea asezare de la poalele
cetitii, care continuid nestrinjeniti activitatea sa pe toati durata domniei marelui
rege si chiar dupd aceea pini la finele sec. 1 i.e.n. Intrucit nici materialul ceramic,
nici cel numismatic descoperite la poalele cetifii, in cuprinsul asezirii geto-dace
de la Cetdteni nu depisesc acest moment, iar ultima moneda, din tezaunul monetar
din sec. II—I i.e.n. gisit in aceeasi asezare, este din anul 8 ie.nb, socotim ci ea
poate indica in mare masuri incheierea existentei asezirii geto-dace de aici. Si
aceasta cu atit mai mult cu cit asezarea smilari de pe cealalti laturd a Muntilor
Figiras, cea de la Breaza, jud. Sibiu, pare a-si incheia existenta tot atuneci?.
Aseminarile de situatii de la Breaza si Cetifeni sint de altminteri izbitoare atit
pentru epoca geto-daci, cit si pentru cea feudali. In afara cetitilor dacice de
piatra, aseminitoare din punct de vedere constructiv si contemporane in timp, $l
asezarlle cor&spunzatoare acestora par a-si incheia ex1stenta in acelasi tlmp si in
aceeasi imprejurare. Tezaurul monetar descoperit in cuprinsul asezirii de pe

4 Cum banuieste Constantin Preda, autorul notei despre dava de la Cetiteni,
publicata in ,Magazin istoric“, nr. 2, (155), februarie, 1980, p. 18, 54.

5 Ibidem.

8 Bucur Mitrea si Dinu V. Rosetti, in Studii ;1 comunicdri, Pitesti, 1972,
p. 221—228 ; aceiasi, in SC1V, 25, 1, 1974, p. 19—32,

7 Thomas Naguer, in ,,Studu“, Slblll 14, 1969, p. 89 si urm.
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versantul nordic al Fagiarasului cuprinde, ca §i cel gisit la Cetifeni, piese din
sec. II—I fe.n., ultima fiind emisd tot in anii 8—8 i.em?8 In cuprinsul ambelor
tezaure monetare au fost identificate pe lingd monede romane republicane origi-
nale si monede locale geto-dace de tip roman republican, emise de o autoritate
oficiald dacici (4 exemplare la Cetdteni? si 10 la Breaza!9), potrivit aprecierii
specialistilor, incepind cu anii 80—70 i.e.n.!t,

Toate cele consemnate pind acum, in primul rind prezenfa la Cetifeni si
Breaza a cetidfilor de piatrd, a emisiunilor monetare geto-dace proprii de tip roman
republican s§i similitudinile pind la identitate constatate in cele doud localiti{i ne
determinid si le socotim centre ale unei singure formatiuni statale geto-dace ce se
intindea pe ambii versanti fdgdrdseni inainte de actiunea centralizatoare a lui
Burebista, si nu ale unei uniuni de triburi, cum s$i noi fusesem tentati a crede
mai inainte.

Stadiul inaintat si caracterul unitar al civilizatiei create de poporul geto-dac,
fortele militare organizate pe care le-a opus unor puternice state expansioniste,
victoriile obtinute nu odati impotriva acestora, constructia cetatilor din pamint
si chiar de patri sau emiterea permanenti, incepind cu sec. al III-lea i.e.n., a
monedei proprii, ne determind si socotim drept state geto-dace, care depdasiserda
de multd vreme faza organizirii unional-tribale, toate formatiunile geto-dace
dinainte si de dupd Burebista care emit monedd proprie si ridicd cetdfi ca centre
politico-administrative. Burebista nu a creat cel dintii stat din istoria geto-dacilor,
ci primul stat centralizat al geto-dacilor. De la uniuni de tiburi nu se poate ajunge
direct la stat centralizat, tot asa cum dupi destrimarea acestuia nu se poate
regresa iardsi la uniuni de triburi, ¢i numai la mai multe formatiuni statale ale
aceluiasi popor. Aceasta ni se pare a fi realitatea istorici in general a geto-dacilor
si a romanilor in cadrul istoriei noastre natfionale. De altminteri, la Cetiteni, ca
si la Breaza, s-a constatat ci peste asezirile geto-dace s-au suprapus in sec. al
XIIl-lea infloritoare aseziri romanesti, iar cetitile geto-dace din piatri au fost
reficute si refolosite in acelasi secol de voievozii romani. Cercetarea complexelor
medievale de la Cetateni si Breaza a demonstrat ci acestea reprezinti, la rindul
lor, centre in cadrul voievodatului condus de Seneslau pe ambii versan{i ai Mun-
tilor Figaras 13,

Suprapunerea directd la Cetédfeni, la Breaza si in alte pir{i peste antichitatile
statale geto-dace a vestigiilor statului feudal romanesc din sec. al XIII-lea consti-
tuie unul dintre cele mai concludente argumente ale continuititii pe acelasi teri-
toriu a istoriei noastre nationale de la poporul geto-dac la poporul roman, de la
statul geto-dac la statul feudal romanesc.

LA FORTIFICATION EN PIERRE DE CETATENI, DEP.
D’ARGES — CENTRE D'UNE FORMATION D’ETAT
GETO-DACE ANTERIEURE A L’ETAT DE BUREBISTA

Résumé

L'auteur met de nouveau en discussion la fortification géfo-dace en pierre
de Cetdteni, dép. d’Arges qui, quoiqu’elle fut publiée en 1973 et 1976, ne devient
pas plus connue d certeins chercheurs, chose d’gilleurs inexplicable. Du point de
vue constructif le fortification de Cetdfeni fait partie de la catégorie des plus

8 Gh. Poenaru-Bordea si Constanta Stirbu, in SCN, V, 1971, p. 226.

¥ Bucur Mitrea si Dinu V. Rosetti, loc. cit.

1 Gh. Poenaru-Bordea si Constanta Stirbu, Tezaurul de denaeri romani repu-
blicani si de la inceputul principatului descoperit la Breaza, com. Lisa (jud. Sibiu),
in SCN, V, 1971, p. 265—282.

i1 Informatiile numismatice le-am primit de la Maria Chitescu.

13 Pentru aceasti problemia vezi Lucian Chitescu, O formatiune politicd romd-
neascd la sud si la nord de Muntii Fdgdras in sec. al XIII-lea, in ,Revista de
istorie" tom. 28, nr. 7, 1975, p. 1033 si urm.
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anciennes fortifications géto-daces en murailles et chronologiquement peut étre
datée au Ile siécle et les premieéres décennies du Ier siécle av.n.e. La destruction
violente de la fortification @ cause d’un sinistre a été établie — da base dune
monnaie romaine émise en 87 av.n.e. et trouvée in situ dans le niveau méme de
Vincendie — en l'an 70 et elle a été mise au crédit de Uaction unificatrice de
Burebista. Le grand roi a évincé a@ Cetdteni uniquement la force politique dont le
siege était la fortification en murailles qui s’oposait probablement & la centrali-
sation de UEtat et il n’a pas touché le fleurissant établissement situé au pied de
la fortification qui s’est développé en toute liberté jusqu’a la fin du Ier siécle
av.n.e., c’est @ dire long temps aprés Burebista.

Compte tenant de tous ces éléments, du niveau d’organisation économique,
sociale et politique de la société géto-dace en général, U'auteur considére que la
fortification en murailles de Cetdfeni a représente le centre d’une fortification
d’état géto-dace antérieure @ U’Etat centralisé de Burebista. Les quatre formations
politiques géto-daces des llle—ler siecles av.n.e., qui émettent leur propre monnaie
de type grec, éléevent des cité ou obtient des victoires contre les forces envahis-
santes, sont considérées comme des formations d’état géto-daces et mon pas des
formations d'unions tribales tel qu’elles étaient regardées jusqu’a présent. L’auteur
croit que Burebista n’a pas réalité le premier Etat géto-dace mais plutoét le pre-
mier Etat centralisé des Géto-Daces. Dans son action de centralisation Burebista
a uni pacifiquement mais aussi violemment, suivant les circonstances, les quatre
formations d’état géto-daces antérieures a@ son régne, parmi lesquelles se détachent
celle dont le centre était a Cetdteni, dép. d’Arges, une autre située sur le versant
nordique des monits Fdgdras @ Breaza, dép. de Sibiu et en d’autres points aussi.
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