
CONCEPŢIA D E S P R E S T A T A S T O L N I C U L U I 
C O N S T A N T I N C A N T A C U Z I N O 

de RADU-ŞTEFAN C I O B A N U 

„Preacinstitul, învăţatul şi hlagorodnicul boier Constantin Cantacuzino stol ­
n i c u l " 1 sau „prea cinstitul şi pre înţeleptul boier" 2 e r a u epitetele frecvente din 
hrisoavele şi cronici le interne ale Ţării Româneşti ce însoţeau numele erudi tu lu . 
umanist şi om politic. Aceste cuvinte, alături de aprecieri le elogioase ale unor 
contemporani c u m a u fost D. C a n t e m i r •', Chesar ie Daponte '', eruditul epigrafis', 
br i tanic E d . C h i s h u l l 5 sau G h e r a s i m „papă şi patr iarh a l A l e x a n d r i e i şi a l între­
gului E g i p t " 6 vădesc preţuirea deosebită de care se bucura , poziţia dobîndită în 
l u m e a de la cumpăna veacuri lor a l X V I I - l e a şi a l X V I I I - l e a , greutatea judecăţi­
lor, spuselor şi scr ier i lor sale. 

P o r n i n d de l a admiraţia contemporanilor şi de la cercetarea valori i intrinsece 
a operei şi activităţii lăsate de Constant in Cantacuzino (1640—1716) predecesorii 
noştri i - a u dedicat o serie de studii , fie cu caracter b i o g r a f i c 7 , fie pentru c e r c e ­
tarea lucrărilor sale din punctul de vedere al istoriei l i t e r a t u r i i 8 , fie pentru r e l i e ­
farea activităţii de om polit ic şi diplomat sub trei domni : fratele său Şerban 
Cantacuzino (1678—1688), nepotul său Constantin Brîncoveanu (1688—1714) şi, în 
fine, f iul Ştefan Cantacuzino (1714—1716) 9 . 

1 Cf . Ν.  Iorga, Operele lui Constantin Cantacuzino, Bucureşti, 1901, p. 88. 
90, 95, 101 etc. 

2 Ibidem, p. 105, 107, 110 etc. 
3 Cf . D i m i t r i e C a n t e m i r , Istoria ieroglifă, ed. îngrijită de P. P. Panai tescu , 

Bucureşti, 1965, p. 182. 
Cf . C . E r b i c e a n u , Cronicarii greci care au scris despre r&măni în epoca 

•fanariotă. Cronica lui Chesarie Dapontes, Bucureşti, 1888, p. 111, 173. 
5 E d m u n d C h i s h u l l , Travels în Turkey and back to England, L o n d r a , 1747, 

p. 78 ; a se vedea şi I . B i a n u , Un épigraphistc anglais en Valachie, în „Revue 
historique du sud-est européen", 1/1924, p. 405 ;  Ν.  Iorga, Istoria românilor prin 
călători, ed. a 2^a, vol . I I , Bucureşti, 1928, p. 73—74. 

6 E p i s c o p u l Ghenadie , Două manuscrise româneşti din secolul al XVII-lea, în 
„Analele A c a d e m i e i Române", S . I I , Mem. lit . , X I I , 1889—1890, p. 173—174. 

7 Cf . I . Ionaşcu, D i n viaţa şi din activitatea stolnicului Constantin Cantacu­
zino (1640—1716), în „Studii", 1966, nr. 4, p. 633—650 ; C. Şerban, Legăturile stol­
nicului Constantin Cantacuzino cu Rusia, în „Studii şi articole de i s tor ie " , 1957, 
nr. 2, p. 237—254 ; idem, Constantin Cantacuzino (1640—1716), în Diplomaţi iluştri, 
vol . I I , Bucureşti. 1970, p. 71—114 ; V i r g i l Cândea, Stolnicul Constantin Cantacuzino, 
omul politic-umanistul, ( I — I I ) , în „Studii", 1966, nr. 4, p. 651—666 şi 1967, nr. 1, 
p. 45—62 ; idem, Sto lnicul între contemporani, Bucureşti, 1971, passim ; Cornel iu 
Dima-Drăgan, L i v i a Bacâru, Constantin Cantacuzino stolnicul, Bucureşti, 1970, 
passim. 

8 Cf . Dicţionarul literaturii române de la origini pînă la 1900, Bucureşti, 
1979, p. 142—146 ; a se vedea şi bibliografia aferentă. 

9 Cf. Constant in Şerban, Constantin Cantacuzino, loc. cit. 
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D i n a n s a m b l u l eruditelor studii care l - a u avut ca obiect şi subiect pe stolni ­
c u l Constant in Cantacuzino , desprindem o permanentă preocupare pentru îmbogă­
ţirea cunoştinţelor despre viaţa şi activitatea l u i 1 0 , realizată cu succes în m a j o r i ­
tatea cazuri lor . Sesizând că pînă în momentul scr ier i i acestor rînduri nu s -a dedi ­
c a t un studiu, inclus în istoria ideilor, care să urmărească gîndirea şi concepţia 
despre stat a stolnicului , vom încerca să punem în evidenţă exc lus iv acest aspect, 
fără a insista a s u p r a activităţii şi rezultatelor m u n c i i sale de diplomat, discutate 
în mai multe rînduri " . 

în copilărie şi în tinereţe, p r i n g r i j a cul t ivatului său părinte, postelnicul C o n ­
stant in Cantacuzino 1 2 , v i i torul stolnic a pr imit o educaţie temeinică, orientată siste­
matic pentru a fi format în sensul noţiunii de intelectual umanist , aşa c u m îl 
concepeau învăţaţii din I t a l i a Renaşterii i 3 . După ce a dobîndit primele cunoştinţe 
l a Tîrgovişte de l a Ignatie Petriţiş şi P a n t e l i m o n L i g a r i d i s v \ a luat p r i m u l contact 
c u disc ipl ina ştiinţifică la Braşov, unde a învăţat c u M a r t i n A l b r i c h a poposit 
pentru scurt t imp l a Adrianopol , instruindu-se pe lîngă K i r D i o n i s i e 1 5 şi apoi a 
plecat spre universi tatea din Padova , unde erau magistrii vestiţi , ϋ , între care stră­
l u c e a A l b a n u s 1 7 , de care a fost legat p r i n sentimente ce au depăşit relaţia banală 
dintre catedră şi bancă 1 8 . A n i i de studii în universităţile apusene au fost încunu­
naţi de obţinerea dpilomei de doctor „es a r s " l a L o u v a i n 1 9 , . t it lu de care purtă­
torul lui nu a făcut niciodată caz, f i ind probabil de mic preţ pentru societatea 
unde trăia 2 0 . R e v e n i t în ţară, după o călătorie p r i n lumea germanică 2 1 , a fost 
angrenat imediat în viaţa politică, ale cărei meandre le cunoştea dinainte de a 
p l e c a spre apusul continentului . în a n u l 1675 a căpătat rangul de vel s t o l n i c 2 2 , pe 
c a r e 1-a deţinut pînă în 1678 de cînd a devenit b i v v e l stolnic, titlu ce-1 v a menţine 
pînă la sfîrşitul zi lelor fără a lupta pentru altă mărire. 

F o r m a t de străluciţi reprezentanţi a i cul turi i neoeline şi de erudiţi profesori 
de la universităţile din P a d o v a şi L o u v a i n , f i ind în contact permanent cu cărtu­
r a r i din Veneţia, Constantinopol , I e r u s a l i m , V i e n a , C r a c o v i a , Moscova, Iaşi, S i b i u , 
Braşov e t c . 2 3 , Constant in Cantacuzino a apărut de l a începutul afirmării salé în 
viaţa politică a fi u n reprezentant t ipic a l celui d e - a l doilea c i c l u a l Renaşterii, 
manifestat l a u n secol după t e r m i n a r e a p r i m u l u i , c a r e - i făcea pe cărturarii din 
sud-es tu l Europei să fie mîndri că erau purtătorii şi apărătorii m a r i l o r valori ale 
antichităţii clasice. C a atare, în s tructura s a mentală s -au îmbinat, amalgamat 
şi i m p r i m a t puternic trăsăturile marcante ale concepţiilor politice ale basileilor 
b izant in i , a l căror descendent se pare că e r a 2'\ a l curţii sultanilor otomani şi ale 
m o n a r h i l o r apuseni , în special francezi , austrieci şi englezi 2 r > . 

1 0 A se vedea în acest sens, în special C. Şerban, Repertoriul corespondenţei 
stolnicului Constantin Cantacuzino, în „Studii", nr . 4, 1966, p. 725—745. 

1 1 A se vedea nota 7. 
1 2 P e n t r u viaţa postelnicului Constant in Cantacuzino , a se vedea D a n S i m o -

nescu , Cronici şi povestiri româneşti versificate (sec. XVII—XVIII), S t u d i u şi e d i ­
ţie critică, Bucureşti, 1967, p. 35—48. 

13 Ci. P . R i n u c c i , L'aventure de l'humanisme européen du Moyen Age, P a r i s , 
1953, p. 81—82. 

Cf . V . Papacostea, Originile învăţămîntului superior în Ţara Românească, 
în „Studii", X I V , 1961, nr . 5, p. 1152 şi u r m . 

a Cf . Ν.  Iorga, op. c i t , p. 4. 
1 6 Cf . C. Dima-Drăgan, Biblioteca unui umanist român, Constantin Cantacu­

zino Stolnicul, Bucureşti, 1967, p. 7. 
1 7 Cf . F l o r i c a D i m i t r e s c u , Contribuţii la istoria limbii române vechi, B u c u ­

reştii 1973, p. 106—121. 
18 Ibidem. 
1 9 Cf . D. Dima-Drăgan, L . Bacâru, op. cit., p. 137—144. 
20 Ibidem. 
21 Ibidem. ' 
2 2 B i b i . Academie i , Documente româneşti, pachet C L X X X I V / 3 4 . 
2 3 Cf . Constant in Şerban, Constantin Cantacuzino, loc. cit., p. 102—106. 
M Cf . N . Iorga, op. cit., p. 2—3. 
2 3 Cf . C . Şerban, op. cit., p. 99—100. , 
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Impresionat şi r e m a r c a b i l este faptul că pînă l a sfîrşitul vieţii a căutat să 
fie constant informat a s u p r a c u r s u l u i evenimentelor politice europene. Mărturie în 
acest sens stau ziarele , revistele, epistolele prietenilor şi trimişilor l u i speciali , căr­
ţile sau informaţiile culese întâmplător 2 6. Toate datele astfel obţinute, stolnicul 
l e - a încadrat în propriul sistem de gîndire politică, după ce în prealabi l le trecuse 
p r i n f i l trul minţii sale. U n singur exemplu este suficient pentru a m a r c a seriozi ­
tatea preocupărilor şi concepţiilor politice ale stolnicului . Intre cărţile provenite 
din biblioteca sa se află şi opera lui Niccolo Machiăvelli. P e volumele ce cuprind 
Discorsi sopra prima deca di Tito Livio şi în special pe acela intitulat II principe 
mîna cărturarului a lăsat numeroase subl inieri şi elegante însemnări 2 1 . Şcoala 
renascentistului i ta l ian , maestru al vieţii politice îşi v a pune pecetea şi asupra 
gîndirii despre stat a biv vel stolnicului . 

D i n a n s a m b l u l scrieri lor politice rămase de l a e l 2 8 rezultă că n u s-â detaşat 
de concepţia teocratică 2 0 p r i v i n d origina şi evoluţia statului . I lustrat ive sînt în 
acest sens cuvintele din Istoria Ţării Rumâneşti în care spune că oamenii nu pot 
cunoaşte adevărul dacă „n-aveau cunoştinţa unuia şi adevăratului D u m n e z e u " 3 0 . 
E r a firesc ca stolnicul să gîndească astfel, căci ideologia creştină era încă puter ­
nică, iar biserica reprezenta o instituţie al cărei cuvânt e r a încă răsunător. 

Modul de constituire al Ţării Româneşti şi a l Moldovei a fost socotit a fi 
datorat, pe lîngă voinţa divină, descălecatului : Dacă pe moldoveni îi priveşte cu 
oarecare reţinere, ca descendenţi ai păstorilor maramureşeni, pe întemeietorii Ţării 
Româneşti îi prezintă cu veneraţie ca urmaşi ai unui insuficient cunoscut p r i n ­
cipe „Radul vodă Negru a i c i în ţară pogorît, precum letopiseţele cele de obşte 
arată" 3 I . 

L e c t u r i l e sale l - a u condus l a concluzia că statul strămoşilor lui a fost mult 
mai mare în antichitate, cînd cuprindea întreaga Dacie , pe care, c u relativă e x a c ­
titate, a d e l i m i t a t - o 3 2 . A b i a „de cînd osebită de A r d e a l şi de Ţara Moldovei iaste " 
V a l a h i a a devenit m a i mică, i a r vrăjmaşii îi calcă pămîntul fără teamă 3 3 . întă­
rirea Ţării Româneşti se putea real iza numai p r i n u n i r e a tuturor românilor, care 
„dintr-o fîntînă cură". Şi împărţirea Daciei , şi posibilitatea i n a m i c i l o r de a călca 
hotarele ţării sale şi le explică p r i n „pronia" d i v i n ă M . Reuşeşte însă să depăşească 
pentru u n moment concepţia teocratică, pledînd pentru i m p u n e r e a voinţei u m a n e 
reprezentată de t e m e r a r a acţiune a lui M i h a i V i teazul , pe care a justi f icat -o p r i n 
origină comună a românilor 3 3 

P e aceeaşi l inie a unei concepţii îndrăzneţe renascentiste, descătuşată parţial 
din canoanele impuse de politologii teocraţi, se înscrie şi subl inierea unui dicton 
a l lui E u r i p i d e : ,ypentru a domni poţi să calc i l e g i l e " 3 6 . Reţinerea acestor cuvinte 
de către u n om care a citit şi a subl iniat II principe de Machiăvelli este firească 
şi se înscrie pe l i n i a dictonului renascentist : „scopul scuză m i j l o a c e l e " . 

P ledoar ia pentru unitatea care putea întări statul este însă rezervată, stol ­
nicul vâdindu-se a fi u n spiri t realist . în a n u l 1703, cînd i s - a propus lui C o n s t a n ­
tin Brîncoveanu să p r e i a şi tronul Moldovei, s - a opus cu vehemenţă, mustrîndu-şi 
n e p o t u l 3 7 . E l i - a scris domnului , c a r e - i ceruse sfatul , p r i n t r - u n curier special , că 

26 Ibidem. 
2 7 Cf. C . Dima-Drăgan, Biblioteca..., ed. cit., p. 3—4. 
2 8 P e n t r u a n s a m b l u l scrieri lor rămas de l a stolnic, a se vedea C . D i m a Dră-

gan, op. cit., passim. 
2 8 Cf . Istoria României, vol . I I , Bucureşti, 1964, p. 385. 
3 0 Sto lnicul Constant in Cantacuzino , Istoria Ţării Rumâneşti, ed. îngrijită şi 

comentată de N. C a r t o j a n şi D. Simonescu, C r a i o v a , 1943, p. 7. 
31 Ibidem, p. 108. 

3 2 Ibidem, p. 10 şi u r m . 
33 Ibidem, p. 3. 
34 Ibidem, p. 7. 
33 Ibidem, p. 15 şi u r m . 
3 0 Cf . C . Dima-Drăgan, op. cit., p. 152. 
3 7 Cf . Ştefan Ionescu, P a n a i t I . P a n a i t , Constantin vodă Brîncoveanu, B u c u ­

reşti, 1969, p. 218. 
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marele v i z i r a căutat n u m a i să-1 atragă într-o cursă 3 8 . U n i r e a neputîndu-se rea ­
l i za în condiţiile unei dominaţii străine o a r e c a r e 3 9 . 

Necesitatea ca domnul să cârmuiască statul cu a jutorul boierilor, vechi p r i n ­
cipiu politic românesc înscris şi în învăţăturile lui Neagoe Basarab către fiul său 
Theodosie40 apare l impede ca u n fir conducător al concepţiilor stolnicului . E a 
rezultă în p r i m u l rînd din adnotarea făcută pe marginea operei lui Nauclerus 
în dreptul pasajului unde a fost lăudată democraţia ateniană, mîna stolnicului a 
notat : „laus A t h e n a e " 4 2 Apoi şi-a e x p r i m a t m a i c lar gîndurile cînd a condamnat 
încercările de a se impune „tirania" la Veneţia, „unde mai de obşte lucrur i le lor 
(ale cetăţenilor — n.n.) ot cîrmuindu-şi şi nu unul n u m a i samodîrjeţ să porun­
cească" 4 3 . 

J u d e c a t a extrem de limpede cînd cerea ca soarta statului să fie bine c h i b ­
zuită de minţile înţelepţilor ce - i ţineau cîrma în mînă, i a r orientarea viitoare să 
fie rodul hotărîrilor colective. E r a firesc să ceară o astfel de guvernare în condi ­
ţiile în care m i c a Ţară Românească era l a confluenţa intereselor mari lor state 
vecine : I m p e r i u l habsburgic , S u b l i m a Poartă, Regatul polon, I m p e r i u l ţarist — în 
jocul cărora interveneau mai mult sau m a i puţin direct diplomaţii Franţei şi 
Angliei , ce prefigurau „problema orientală". N u m a i acţiunile bazate pe o matură 
şi îndelungată chibzuinţă pot aduce roadele aşteptării, în timp ce aventura, , jocul 
c u h a z a r d u l sînt tot atâtea căi de pierzanie „căci acela a l căror început e prost, şi 
întregul le e pierdut ; şi cine n u ştie c u m trebuie să înceapă, nu ştie c u m să 
isprăvească" 4 4 . 

Cărturarul Constantin Cantacuzino, încrezător în t impul „ce la toate clăditor 
şi mistuitor este " , găseşte că postulatul fundamental a l politicii neamului românesc 
este şi trebuie să fie răbdarea, care naşte tărie şi continuitate, care dezarmează 
orice vrăjmaş, care supune trecerea neabătută a v r e m i i : „e nevoie de răbdare, 
c u voie sau fără voie, de care a u m a i mare nevoie cei care se găsesc sus în 
demnităţi" 4 r >. 

Aceeaşi idee a re luat -o în anul 1707 cînd i - a scr is cance larului Imperiului 
ţarist, G . I . G o l o v k i n ''6. V o r b i n d u - i despre necesitatea eliberării şi u n i r i i celor trei 
ţări române, el i - a arătat în mod politicos, dar ferm, că t i m p u l şi înţelepciunea 
românilor vor rezolva aceste probleme. 

Acestor pr incipi i şi concepţii, subordonate de stolnic „proniei divine care 
cîrmuieşte cît m a i bine şi m a i drept " 4 7 l e - a u fost supuse acţiunile practice, plastic 
numite „diplomaţia contradicţiilor" 4 8 sau „echilibrul politic d in sud-estul conti ­
nentului european" 4 9 Dacă Şerban Cantacuzino a fost iniţiatorul politicii de balans 
între m a r i i săi vecini , c u scopul de a păstra independenţa statului s ă u 5 0 , dar ades 
gata să-şi piardă e c h i l i b r u l , cel ce a dus-o l a apogeu, cu ca lm, înţelepciune şi 
raţiune rece şi sigură, tipică m a r i l o r oameni de stat a fost Constant in C a n t a c u -

3 8 Cf . C . Dima-Drăgan, L . Bacâru, op. cit., p. 209, 210. 
39 Ibidem. 
4 0 Cf . învăţăturile lui Neagoe Basarab către fiul său Theodosie, ed. F l o r i c a 

Moisi l , D a n Zamf irescu , G . Mihăilă, Bucureşti, 1970, p. 256 ; 265—278. 
4 1 Cf . C . Dima-Drăgan, op. cit., p. 240 ; I . B i a n u , însemnări autografe într-o 

carte veche de Dosofteiu Mitropolitul Moldovei (1663—1626), în „Analele Academiei 
Române", s. I I , t. X X X V I / 1 9 1 5 , M e m . Sect, l i t , p. 151—160. 

4 2 Johannes Nauclerus Chronica, Colonia , 1544, p. 118. 
43 Ibidem, p. 146. 
4 4 H u r m u z a k i - I o r g a , Documente... vol . X I V / 3 , Bucureşti, 1936, p. 62. 
45 Ibidem, p. 103. 
4 6 Cf . A . A . C . Stourdza, C. Brîncoveanu, Prince de Valachie 1688—1714. Son 

règne et son époque, vol . I l l , P a r i s , 1915, p. 170—171. 
4 7 Bibl ioteca Academie i , Manuscr ise româneşti, M.S. 351, f-5. 
4 8 Cf. C . Şerban, op. cit. , p. 85. 
4 9 Cf. R. St . Ciobanu, Oraşul Bucureşti în politica balcanică a lui Şerban 

Cantacuzino in Bucureşti, i n „Materiale de istorie şi muzeografie " , IX/1972, 
p. 129—136. 

50 Ibidem. 
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zino. E l a impus-o şi nepotului său, Constant in Brîncoveanu, care atît timp cît a 
ascultat, a obţinut rezultate remarcabi le , f i ind în mod nedrept, poate pentru că e r a 
domn, apreciat de I o n Neculce ca acela care a fost cînd cu turci i , cînd cu nemţii, 
cînd c u ruşii 5 1 . 

I n s l u j b a politicii raţionale, echil ibrate, a pus stolnicul marele aparat infor ­
maţional pe care-1 crease. Avînd dreptul de a p u r t a corespondenţă politică per ­
sonală, a întreţinut legături c u m a r i l e personalităţi ale t i m p u l u i 3 2 , a făcut tranzit 
şi schimb de informaţii şi astfel, c u m i n i m de efort şi cheltuială, a ştiut rapid 
şi exact c u m evolua situaţia ce-1 interesa. în aceste condiţii, în 1667, l a d ivanul 
boieresc de l a mănăstirea Plătăreşti, împreună cu fratele său Mihadl, a putut să-1 
înfrunte pe domn, opunîndu-se trecerii sub suzeranitatea A u s t r i e i ω . Motivarea sa 
a fost bazată pe recentele ştiri ce demonstrau că trupele împăratului Leopold I 
(1657—1705) aveau m a r i greutăţi în impunerea autorităţii lor în B a n a t şi T r a n s i l ­
vania . Aşadar, Ţara Românească, nefiind ameninţată direct de a c v i l a bicefalică 
austriacă, putea rămîne liniştită între fruntari i le Subl inei Porţi, a l cărei regim 
e r a m a i blând. 

P e n t r u buna funcţionare a sistemului său informaţional, stolnicul a creat u n 
s e r v i c i u de propagandă real izat p r i n cărţile tipărite sub îndrumarea lui la B u c u ­
reşti M , p r i n b iser iva ortodoxă şi p r i n c a n c e l a r i a domnească organizată pe principi i 
moderne 5 r > . în c a d r u l acestor ul t ime instituţii, e l a dat dovadă de a avea o gîn-
dire elastică ce i - a permis să folosească larg, deliberat, după c u m i - a u dictat-o 
interesele statului , biserica , aşa c u m s - a întâmplat în vremea patriarhi lor . Dosithei 
şi H r i s a n t Nottaras, care l - a u ajutat să menţină statutul de a u t o n o m i e 5 6 i a r în 
c a d r u l birocraţiei externe a conceput u n complex de secretari tălmaci 5 7 , a folosit 
scr ierea cifrată, bazată pe u n sistem s i m p l u 5 8 a impus circulaţia rapidă şi sigură 
a corespondenţei, a întreţinut o reţea de agenţi ce se întindea de la T b i l i s i şi Mos ­
cova pînă l a P a r i s şi L o n d r a . 

Rezultatele obţinute de stolnic au fost de valoare nepreţuită pentru poporul 
român. S - a putut e v i t a transformarea ţărilor române în paşalîc, s - a permis înflo­
r i r e a civilizaţiei româneşti în acel moment p l i n de originalitate — numit „brîn-
covenesc" —, s - a real izat p r i n linişte o prosperitate temporară a populaţiei Ţării 
Româneşti 5 9 şi, în fine, s -a mărit prestigiul statului . O dovadă în s p r i j i n u l acestei 
ult ime afirmaţii o constituie încheierea tuturor tratatelor internaţionale ale Ţării 
Româneşti, l a a m u r g u l veacului a l X V I I - l e a şi în zorii celui următor, în condiţii 
de deplină egalitate c u v e c i n i i 6 0 . Dacă înţelepciunea stolnicului în condiţiile geo-
politice ale Ţării Româneşti au apărat-o de regimul turco-fanariot , îndepărtarea 
lui în condiţii şi d in cauze analizate în m a i multe rînduri 6 1 a constituit u n u l din 
motivele ce s - a u adăogat conjuncturi i nefavorabile ce au permis otomanilor să-şi 
accentueze dominaţia. Astfel , concepţia despre stat a stolnicului Constant in C a n t a ­
cuzino, modul ei de a fi aplicată în practică, constituie u n exemplu culm o perso­
nalitate istorică poate determina într-un anumit sens c u r s u l evenimentelor. 

5 1 I . Neculce , Letopiseţul Ţării Moldovei, ed. Iorgu Iordan, Bucureşti, 1955, 
p. 168. 

5 3 C . Şerban, op. cit., p. 106 şi u r m . ; V . Cîndea, D. C . G i u r e s c u , M. Maliţa, 
Pagini din trecutul diplomaţiei româneşti, Bucureşti, 1966, p. 123. 

5 3 Cf . C . Şerban, op. cit., p. 86. 
M Cf . C . Dima-Drăgan, L . Bacâru, op. cit., p. 265. 
5 5 Cf . C . Cîndea, D . C . G i u r e s c u , M. Maliţa, op. cit., p. 124 şi u r m . ; C . Şer­

ban, op. cit., p. 107. 
5 6 C f . C . Dima-Drăgan, L . Bacâru, op. cit., p. 212 şi u r m . 
5 ' Cf . V . Cîndea, D. C . G i u r e s c u , M. Mai i ta , op. cit., p. 126. 
5 8 C f . C . Şerban, op. cit., p. 107. 
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6 1 A se vedea nota 7. 
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T H E H I G H S T E W A R D C O N S T A N T I N C A N T A C U Z I N O ' S 
O U T L O O K O N T H E S T A T E 

Summary 

The High Steward Constantin Cantacuzino (1640—1716), a Romanian scholar 
and humanist, with important contributions to the development of culture in the 
south eastern Europe, was also a remarkable politician. He led the chancellery and 
the foreign policy of the Romanian Princes Şerban Cantacuzino if1678—1688), Con­
stantin Brîncoveanu (1688—1714), Ştefan Cantacuzino (1714—2726), period during 
which he precisely stated his outloows on the state, at the basis of which was the 
ideea, typical for the Middle Ages that God's will was decisive for the appea­
rance of the state and for the action directions of the state leaders. However, 
Under the influence of the Renaiscence thinking, he sometimes .got out from under 
the influence of the religious dogma. He thus supported Euripides' principle : „to 
reign, you may violate laws". Constantin Cantacuzino did not sustain hat the 
power of the Romanian state and people could be accomplished only by means 
of the union, as the Prince Michael the Brave had done in 1600. The funda­
mental principles in leading a state had to be obeyance and patience that could 
work out any problem. Decisions were not to be ever taken by a man alone, 
but by the monarch together with his council, therefore they had to be collective. 

Constantin Cantacuzino was the one who organized the modern chancellery 
of Wallachia to an ever greater extent. He made that the principle of the political 
equilibrium should be applied in the south-eastern Europe, he created an intel­
ligence service based on a net of agents covering the whole Europe, made use of 
cipher and exchanged information permanently. He thus quickened for la while the 
influence of the Phanariot régime, being an example of .the way in which a histo­
rical personality can influence his contemporaneity. 
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