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I n a doua jumătate a sec. a l X I X - l e a lupta intelectuali lor cu vederi înaintate 
se identifica cu aspiraţiile de veacuri pentru unitate, l ibertate şi progres. A t u n c i , 
lupta de el iberare naţională şi socială a poporului român de pe ambele versante 
ale Carpaţilor căpăta noi dimensiuni ; conştiinţa naţională avea la bază originea 
comună, comunitatea de limbă şi cultură, comunitatea de teritoriu şi permanentele 
legături economice, politice şi diplomatice. 

începînd din 1864 şi pînă în 1871, Robert Roesler, spr i j in i t pe interpretarea 
greşită a izvoarelor scr ise din sec. a l I V - l e a e.n., a publicat cîteva lucrări tenden­
ţioase referitoare l a trecutul nostru, urmărind să justif ice stăpînirea străină a s u p r a 
unor teritorii româneşti Deşi Roesler η-a fost recunoscut de contemporanii săi 
ca o personalitate ştiinţifică, lucrările sale au determinat at i tudini diferite adoptate 
de cei care se interesau de originea poporului român. C u m e r a de aşteptat, ase ­
menea teorie antiştiinţifică a avut , peste hotare, atît adepţi cît şi adversari 2 . 

C u toate că nu se baza pe argumente capabile s-o demonstreze, teoria roesle-
riană a trebuit să primească riposta cuvenită şi din partea cărturarilor români 
organizaţi în Societatea Academică. în scopul răspîndirii teoretice, sub forme a c c e s i ­
bile şi uzuale, a continuităţii şi originalităţii civilizaţiei româneşti, Societatea A c a ­
demică Română (devenită ulterior A c a d e m i a Română) şi-a însuşit propunerea lui 
A l e x a n d r u Odobescu, p r i v i n d inst i tuirea unui premiu pentru cea m a i bună lucrare 
referitoare l a popoarele din stînga Dunării pînă l a cucerirea romană. Asemenea 
propunere nici n u putea să fie respinsă de v r e m e ce în conducerea forului suprem 
al cul turi i româneşti se găseau şi patrioţi transilvăneni c a : August Treboniu 
L a u r i a n , Gheorghe Bariţiu şi A l e x a n d r u P a p i u I l a r i o n : ) . 

Cercetarea şi pătrunderea în intimitatea arborelui genealogic a l geto-dacilor 
au fost stimulate tot de A l e x a n d r u Odobescu, care, pe lîngă p r e m i u l său oferit 
autorului , a publicat şi o bibliografie a scr ier i lor despre D a c i a , cît şi p lanul 
lucrării propusă pentru concurs ''. A l i n i i n d u - s e c u discernămînt la real izarea acestei 
lucrări şi avînd o eptică clară despre dezideratele naţionale, tînărul Grigorie T o c i -
lescu sesizează în peisa jul concret a l epocii că trebuie să inaugureze p r i m a încer­
care de acest gen în România. L u c r a r e a , în afară de interesul ei naţional, prezenta 
şi unul m a i general , p r i n care autorul încerca să atragă atenţia m a r i l o r puteri 
asupra doleanţelor legitime ale românilor, s inguri i băştinaşi pe acest teritoriu. 

în perioada 1870—1880 e r a t i m p u l să se renunţe l a amator ism şi aspectul de 
art izanat a l arheologiei şi în general a l ştiinţei istorice. A c e l interes de colecţionar 

1 D intre lucrările lui R. Roesler menţionăm n u m a i Romische Studieri. Unter-
suchungen zur ălteren Geschichte Romăniens, L e i p z i g , 1871. în 1881 acest pseudo-
istoric a decedat, însă concepţiile l u i mai dăinuiesc şi az i (vezi „Magazin i s t o r i c " , 
nr. 3 din I960). 

2 Ion Hurdubeţiu, Problema etnogenezei românilor în istoriografia germană. 
R e z u m a t u l tezei de doctorat, Univers i tatea din Bucureşti, F a c u l t a t e a de Istorie, 
1973, p- 10—12. 

3 „Analele Societăţii Academice Române", Ses iunea a n u l u i 1871, tomul I V , 
Bucureşti, 1872, p. 146—147, 179. 

' A l e x a n d r u Odobescu, Bibliografia Daciei : Indice de scrieri..., Bucureşti, 1872. 
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faţă de antichităţile preistorice a pr imit o ripostă hotărîtă din partea lui A l . Odo­
bescu, cel care a întemeiat arheologia teoretică în ţara noastră ''. îi revenea deci 
lui G r . Toci lescu mis iunea de onoare de a redacta o l u c r a r e ştiinţifică despre Dacia 
înainte de romani . Pînă l a data respectivă pe lîngă investigaţiile entuziaştilor nepre­
gătiţi s -au desfăşurat şi unele cercetări pe teren, izolate şi publicate parţial în presa 
v r e m i i , care n u e r a nici ea specializată pe r a m u r i de activitate ştiinţifică u . D e la 
început se conturau deci dificultăţile unei lucrări de pionierat. 

încă din perioada studiilor universitare , Toci lescu a început documentarea 
pentru l u c r a r e a propusă la concurs de Societatea Academică Română ; noutatea 
temei a dat mult ip le sarc in i tînărului istoric. O analiză amănunţită a putut să 
realizeze abia la P r a g a şi V i e n a în t impul pregătirii doctoratului, cu dizertaţia 
axată tot pe istoria străveche a Daciei '. Or ig inea şi continuitatea poporului român, 
temă majoră şi de o permanentă actualitate în istoria noastră, a fost urmărită de 
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F i g . 1 — Coperta pr imei ediţii a lucrării lui G r i g o r i e G r . Toci lescu . 

5 A l . Odobescu, Fumuri arheologice scornite din lulele prestorice de un om 
care nu fumează, Bucureşti, 1873 ; Α. I . Odobescu, Istoria Arheologiei..., Bucureşti, 
1877 (vezi şi ediţia reeditată de prof. D u m i t r u T u d o r în 1981). 

0 R a d u Vulpe , Cercetările trdacologice în România, I , în „Revista de istorie" , 
tom. 29, nr. 6, iunie 1976, p. 809—840 (şi extras) ; M i r c e a Petrescu-Dîmboviţa, 
Scurtă istorie a Daciei preromane, E d i t . J u n i m e a , Iaşi, 1978, p. 11—12. 

7 R a d u V u l p e , Grigorie G. Tocilescu, arheolog şi istoric, în „Revista de 
is tor ie " , tom. 28, nr. 10, octombrie 1975, p. 1547—1662 (şi extras) ; P a u l Grigoriu , 
Preţuitori ai arhivelor — Grigore Tocilescu, în „Revista a r h i v e l o r " , an . L V I , voi . X L I , 
nr. 4, 1979, p. 438—442. 
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Ftg . 2 — F r a g m e n t de text din pagina 149. 

G r . Toc i lescu pînă l a cea m a i mică informare istorică şi arheologică. C a să ajungă: 
la o reconstituire integrală a civilizaţiei geto-dace, a cercetat exhaust iv izvoarele 
istorice scrise şi nescrise, d in ţară şi de peste hotare. P u t e m spune că a fost o 
adevărată împotmolire în arhive , biblioteci şi muzee, căutînd febri l ştiri vechi şi 
noi despre popoarele antice din stânga Dunării. 

M u n c a a fost titanică, poate plictisitoare şi extenuantă, poate grea şi încor­
dată, dar plină de satisfacţii l a i v i r e a ineditului şi pentru reînvierea tabloului vieţii 
u m a n e c a r e a fost. A c t i v i t a t e a aceasta a arătat cîte goluri ex is tau în scr ier i le 
noastre despre istoria veche şi cîte evenimente şi interpretări aveau nevoie de în­
dreptări. A b i a a c u m se puneau probleme c u totul noi, ele trebuiau expuse şi i n t e r ­
pretate în special pentru lămurirea străinilor c u p r i v i r e l a continuitatea şi c a r a c ­
teristicile civilizaţiei geto -dace 8 . C a în orice istorie de acest fel se înţelege că 
domină factologia, în care totuşi sînt rectificări şi interpretări personale, sînt e l u ­
cidate multe aspecte ce păreau de nepătruns 9 . 

Această contribuţie a l u i G r . Toci lescu l a istoria geto-dacilor, cuprinzătoare 
ca tematică şi masivă în informaţii, după susţinerea ei ca teză de doctorat l a 
Praga a pr imit în ţară p r e m i u l Odobescu, oferit de Societatea Academică Română. 
Desigur, tînărului autor de 27 de ani , cu o practică de n u m a i cîţiva ani în cerce ­
tarea istoriei , Societatea Academică Română, pentru publ icarea lucrării, i - a reco ­
mandat îmbunătăţirea textului sub raportul gradării proporţionale a capitolelor şi 
lărgirea concluzi i lor p e r s o n a l e 1 0 . Apreciată ca noutate tematică şi interpretări o r i ­
ginale, cît şi ca modalităţi ştiinţifice de expunere , monografia a fost propusă spre 
publicare sub egida aceluiaşi for care hotărîse premierea ei . în concepţia acade­
micieni lor români, edi tarea lucrării deschidea largi perspective în dezvoltarea temei 

8 V a s i l e C r i s t i a n Istoriografie generală, E d i t , didactică şi pedagogică, B u c u ­
reşti, 1979, p. 282^285. 

9 P o m p i l i u Teodor, Evoluţia gindirii istorice româneşti, E d i t . D a c i a , C l u j , . 
1970, p. 277—279. 

1 0 „Analele Societăţii A c a d e m i c e Române", Ses iunea anului 1877, tomul X r 

Secţiunea I , P a r t e a adminstrativă şi dezbaterile, Bucureşti, 1877, p. 83—90. 
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de călre cei avizaţi, deoarece pînă atunci , după c u m pe bună dreptate aprecia A l . 
Odobescu : „...nimeni din noi nu este pregătit şi nu are la îndemînă un arsenal 
ştiinţific egal cu cel al concurentului nostru" 11. 

Ales tot în a n u l premieri i (1877) m e m b r u corespondent a l Societăţii A c a d e ­
mice Române, Grigorie Toci lescu a trecut l a revizuirea lucrării, urmînd metodele 

Fig. 3 — Fotografie a Tabelului A din lucrarea lui G r . G r . Toci lescu 
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ştiinţifice deprinse l a şcoala germană. Metoda avea rigoare critică întemeiată pe 
studierea amănunţită a izvoarelor ; în construcţia istorică admitea şi elemente de 
fantezie, u n a n u m e retorism angajat dezideratelor naţionale majore. Această metodă 
ştiinţifică, cuprinzînd şi elemente materialiste, a fost călăuză permanentă în gîn­
direa şi pract ica lui G r . T o c i l e s c u 1 2 . E r u d i t şi perseverent, el a reluat m u n c a de 
restudiere a întregii lucrări, deşi în domeniul arheologiei de teren e r a complet 
lipsit de experienţă ; tot ce realizase pînă a c u m a v e a l a bază n u m a i informarea 
lingvistică, arheologică, etnografică şi epigrafică dobîndită în biblioteci , arhive şi 
muzee. N - a fost uşor l u c r u pentru autor să recitească sutele de cărţi şi articole, 
să facă o nouă selectare, reorganizare şi lărgirea tematici i . E s t e greu să reluăm 
toate fazele p r i n care a trecut Dacia înainte de romani, acţiunea a presupus un 
proces de ştiinţă şi u n u l de conştiinţă. Ţinem să precizăm n u m a i faptul că G r . T o c i ­
lescu, pentru a m p l i f i c a r e a documentării şi rea l izarea unor ilustraţii litografiate de 
calitate, s -a deplasat l a P a r i s de unde tr imitea A c a d e m i e i cele m a i reuşite stampe 

în v a r a anului 1880 monografia Daciei preromane a văzut l u m i n a t iparului ; 
c u m e r a de aşteptat cartea η-a trecut neobservată p r i n viaţa culturală din România. 
Atenţia pe care revis ta „Convorbiri l i t e r a r e " o acordă acestei cărţi relevă un 
moment important în evoluţia istoriografiei. A u t o r u l este apreciat c a u n „erudit 
inspăimîntător", care a strîns tot m a t e r i a l u l necesar luminării multor întrebări 
privitoare la D a c i a înainte de romani ; recenzentul îşi exprimă totuşi opinia că 
erudiţia excesivă şi numeroasele tr imiter i îngreunează lecturarea t e x t u l u i I n t e ­
resul cititorilor pentru Dacia înainte de romani derivă d in interesul societăţii româ­
neşti faţă de cunoaşterea precisă a cadrului economic şi social -polit ic în care au 
trăit strămoşii poporului român. însemnătatea cărţii este reluată de istoricul G h . 
Ionescu-Gion , care, din P a r i s , trimite gazetei „Binele p u b l i c " o recenzie detaliată, 
în care menţionează că erudiţi profesori francezi şi germani au fost satisfăcuţi de 
l u c r a r e a lui G r . Toci lescu . Semnalînd că p r i n e l i m i n a r e a fa l sur i lor şi inexactităţilor, 
adevărul istoric a fost restabil it în drepturile sale, G i o n concluziona astfel : „Lăsimt 
celor competenţi sarcina a se pronunţa asupra noilor sisteme propuse de d-nul Toci­
lescu, noi salutăm în „Dacia înainte de romani" unul din noile monumente ale 
ştiinţei româneşti care naşte" l r >. P r i m a monografie despre geto-daci a trecut şi prin 
f i ltrul cr i t ic i i obiective a lui T i t u Maiorescu. Făcînd o incurs iune îndrăzneaţă în 
istoriografia naţională, mentorul j u n i m i i emite părerea că s ingura l u c r a r e româ­
nească pe care istoricii străini o pot citi este Dacia înainte de, roman% të. 

Fostul magistru a l lui G r . Toci lescu , eruditul Β. P. Hasdeu, recenzează mono­
grafia în m a i mul te numere din z i a r u l „Binele p u b l i c " , deşi opiniile sale nu cores­
pundeau cu vederi le colectivului de redacţie 1 7 . Temperîndu-şi violenţa p r i n umor, 
Hasdeu are o poziţie subiectivă de replică l a cr i t ica ce i se aducea în lucrare cu 
p r i v i r e la aşa n u m i t u l „alfabet d a c i c " din v r e m e a l u i Deceneu 1 8.. P u b l i c i s t u l Anghel 
Demetriescu alunecă pe panta unor exagerări, evidenţiind scăderile minore, dato­
rită faptului că la concursul pentru catedra de istorie antică de la Universi tatea 

1 2 Bibl ioteca Academiei R . S . R . secţia manuscrise , A r h i v a Grigorie G . T o c i ­
lescu, Despre izvoarele istoriei române..., în tom. 5171 „Diverse- note" , , f. 211—235 ; 
G r . Toci lescu , Doi istorici G. Panu şi P. Cernătescu. Schiţe critice de..., Bucureşti, 
1874 ; „Analele A c a d e m i e i Române", ser ia I I , tomul X X V I , 1903—1904, P a r t e a 
administrativă şi dezbaterile Bucureşti, 1904, p. 42—46. 

1 : 1 „Analele A c a d e m i e i Române", ser ia I I , tomul I I I , Şedinţele ordinare din 
1879—80 şi Ses iunea generală a anului 1880, Secţiunea I , P a r t e a administrativă şi 
dezbaterile, Bucureşti, 1881, p. 38. 

1 4 „Convorbiri l i t e r a r e " , an . X V , nr . 12 d in 1 m a r t i e 1881,. p. 235—236 ; A l . 
Zub , Junimea. Implicaţii istoriografice, 1864—1885, E d i t . J u n i m e a , Iaşi, 1976, p. 222. 

1 3 Ionescu (Gion) , Dacia înainte de romani, în „Binele> p u b l i c " , a n u l al I I I - l e a 
nr. 58 din 14 februarie 1881, p. 3. 

1 6 T i t u Maiorescu, Critice (1866—1907), vol . I I I , ed. a I I - a , E d i t . M i n e r v a 
Bucureşti, 1915, p. 30—31. 

1 7 „Binele p u b l i c " , a n u l a l I I I - l e a , nr . 84 d in 16-=--17 m a r t i e 1881, p. 1. 
1 8 G r . G . Toci lescu , Dacia înainte de romani.,,. Bucureşti, 1880, p. 566—567.. 
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Fig. 5 — Planşa „Numismatica D a c i e i " din aceeaşi lucrare . 

Fig. 6 — Fotografie a T a b e l u l u i Q din aceeaşi lucrare . 

Bucureşti fusese respins, i a r Toci lescu admis 1 9 . N . Iorga, avînd o răfuială personală 
c u G r . G . Toci lescu, care n u 1-a propus ca m e m b r u c u drepturi depline în A c a d e ­
m i a Română şi s - a opus p r i m i r i i m a n u s c r i s u l u i său despre C h i l i a şi Cetatea Albă, 

1 9 Dange, Ştiinţă de contrabandă. Dacia înainte de romani de Gr. G. Toci­
lescu, în „România liberă", an. V , nr. 1304 şi 1309 din 18 şi 24 octombrie 1881, 
p. 1—3 ; N . Iorga, Anchel Demetrescu, în vol. , Oameni cari au fost, I . Vălenii 
de Munte, 1911, p. 15—19 ; G a b r i e l a Drăgoi, Demetriescu Anghel, în Dicţionarul 
literaturii române de la origini pînă la 1900, E d i t . Academie i , Bucureşti, 1979, 
p. 271—272. 
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1-a criticat necruţător şi pătimaş, unindu-şi excepţionala capacitate intelectuală cu 
dorinţa de a-1 desfiinţa 2 0 . în afara polemicilor care desvăluiseră şi opoziţia dintre 
curentul romantic şi cel c r i t i c 2 1 , i s toricul de artă A l e x a n d r u Tzigara-Samurcaş, 
căutîndu-şi u n loc l a Univers i tatea din Bucureşti, p r i n divizarea catedrei suplinită 
de Toci lescu, aduce Daciei înainte de romani unele cri t ic i de ordin cu totul gene­
r a l --. U n glas autorizat s - a auzit în teza de doctorat a tînărului arheolog loan 
Andrieşescu, care, p r i n t r - o viz iune mai complexă decît ceilalţi cr i t ic i , s - a oprit 
asupra unor probleme de tehnică arheologică p r i v i n d interpretarea unor urme 
materiale şi periodizarea istoriei străvechi 2 3 ; avînd conştiinţa importanţei lucrării 
lui G r . Toci lescu , acelaşi arheolog în lucrări anterioare recunoaşte meritele primei 
monografii despre geto-daci M . A m a t o r de istorie şi susţinător a l culturi i româneşti, 
dr. C. I . Is trat i , editînd post mortem Dacia preistorică de N. Densuşianu, nu rezervă 
nici u n interes Daciei înainte de romani de G r . Toc i lescu în sfîrşit, u n luptător 
important în bătălia împotriva di letantismului şi improvizării, Vas i le Pârvan atră­
gea atenţia cu duritate că Dacia înainte de romani, avînd unele interpretări şi c o n ­
cluzi i greşite, η-a uti l izat -o pentru informaţii sau orientare general ştiinţifică 2 6. 

D i n aceste materiale de erudiţie istorică şi istoriografică, unele izvorîte din 
porniri personale, se remarcă faptul că cele m a i multe cr i t ic i se l imitau l a t r a d u ­
cerea greşită a unor izvoare de „mîna" a doua, l a unele surse bibliografice care 
îngreunau lectura . Aşadar, opiniile crit ice nu v i z a u laturi le esenţiale ale lucrării, 
ele rel iefau mai m u l t l ipsa de experienţă a tînărului scriitor. 

în perioada interbelică, deşi istoria rămîne ca teren de disputa pentru spec ia ­
liştii de formaţii diverse, p r i m a monografie despre D a c i a preromană a fost dată 
uitării, situaţie ce se menţine şi în momentul de faţă 2 1 . Sub orice forme şi d i m e n ­
siuni s - a r manifesta azi progresele istoriografiei, cercetătorii istoriei vechi p r i n etica 
profesională au obligaţia să pornească investigaţiile de la primele cucerir i ale 
ştiinţei consemnate în Dacia înainte de romani. F e n o m e n extrem de complex, c i v i ­
lizaţia geto-dacă ridică tot mai multe probleme ce trebuie clari f icate ; în u l t ima 
vreme presa, de largă popularitate, a pus în discuţie unele opinii care vizează s c r i e -

2 0 „Analele A c a d e m i e i Române", ser ia I I , tomurile X X şi X X I , 1897—1898 şi 
1898—1899, P a r t e a administrativă şi dezbaterile, Bucureşti, 1898 şi 1899, p. 162— 
165 şi 183 ; N . Iorga, Opinions sincères, 1899, p. 54—55, 121—128 şi 204—205 ; idem, 
Manifestări nouă ale unei şcoale vechi, în cîteva numere din „Convorbiri l i t e r a r e " , 
1903—1904 ; idem, Două concepţii istorice, cuvîntare ţinută l a 17 m a i 1911 l a intrarea 
în A c a d e m i a Română..., Bucureşti, 1911, p. 3—24. 

2 1 Ştefan Ştefănescu, Scurtă privire asupra istoriografiei româneşti, în „Enci­
clopedia istoriografiei româneşti", E d i t , ştiinţifcă şi enciclopedică, Bucureşti, 1978,. 
p. 10—12 ; „Titu Maiorescu şi p r i m a generaţie de maiorescieni . Corespondenţă", E d i t . 
M i n e r v a , Bucureşti, 1978, antologie, note şi prefaţă de Z . O r n e a , p. 24 şi u r m ; „Va­
s i l e Pârvan — Corespondenţă şi a c t e " , E d i t . M i n e r v a , Bucureşti, 1973, ediţie îngri­
jită de A l . Z u b , p. X V I — X V I I , 21-^22 şi 26. 

2 2 A l . Tzigara-Samurcaş, România faţă de teoriile noi ale arheologiei preisto­
rice, în „Viaţa românească", an . V , nr . 10, octombrie 1910, p. 85. 

2 3 l o a n G . Andrieşescu, Contribuţie la Dacia înainte de romani, Iaşi, 1912, 
p. V I I , 9—26, 27—42, 117. 

2 4 l o a n Andrieşescu, Cîteva consideraţiuni şi îndrumări de început..., B u c u -
'reşti, 1920, p. 7, şi Delà preistorie la evul mediu..., Buureşti, 1924, p. 49. 

2 5 Nicolae Densuşianu, Dacia preistorică de..., c u o prefaţă de dr. C . I . Is trat i , 
Bucureşti, 1913, p. L I I I . 

2 0 V a s i l e Pârvan, Getica, o protoistorie a Daciei, A c a d e m i a Română, Memo­
riile secţiunii istorice.. . , Bucureşti, 1926, p. 1—2. 

2 7 D u m i t r u B e r c i u , Zorile istoriei în Carpaţi şi la Dunăre, E d i t . Ştiinţifică, 
Bucureşti, 1966 ; H a d r i a n Daicovic iu , Dacia de la Burebista la cucerirea romană; 
E d i t . D a c i a , C l u j , 1972 ; l o a n Horaţiu Crişan, Burebista şi epoca sa, E d i t , ştiinţifică 
şi enciclopedică, Bucureşti, 1977. 
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Fig. 7 — Grigorie G r . Toci lescu (1850—1909). 

rea, re l igia şi alte aspecte ale civilizaţiei g e t o - d a c e 2 8 Pînă l a stabi l irea adevărului 
istoric, îşi menţin valabi l i tatea unele concluzii formulate de Grigorie Tocilescu în 
urmă c u u n veac, concluzii acceptate şi aprofundate de specialiştii istoriei noastre 
antice 2 9 . 

în stadiul actual a l cercetărilor se pot stabil valenţele permanente ale mono­
grafiei Dacia înainte de romani, carte cu u n conţinut dens, cuprinzînd aproape 
600 de pagini , urmate de planşe şi hărţi. P o r n i n d de la s i tuarea geografică a geto-
dacilor , Gr igor ie Toci lescu a formulat postulatul că ei formau o grupă deosebită 
în m a r e a famil ie a tr iburi lor trace, situată pe ambele m a l u r i ale Dunării. Această 
grupare m a r e de geto-daci vorbea o limbă indo-europeană ce se deosebea de limbile 
popoarelor vecine. C u toate că studii le istorice în direcţia dacismului erau aproape 
inexistente, tînărul autor, folosind mărturiile izvoarelor l i terare antice pentru dife­
rite momente din istoria geto-dacilor, a junge la concluzia că ei formau un popor 

2 8 M i r c e a Babeş, D a n Sluşanschi, Cu privire la formarea poporului şi a limbii 
române, în „Era socialistă" nr . 12, din 20 iul ie 1978 ; Dacii vorbesc. Descifrînd 
vechile inscripţii geto-dace..., grupaj realizate de L i v i u P e t r i n a şi Gavrilă Copil în 
„Flacăra", nr . 4 d in 24 i a n u a r i e 1980, p. 20—21 ; Tot ce în istoria geto-dacilor pare 
mister ar trebui numit fapt încă necercetat, convorbire consemnată de N. G r i ­
gore Mărăşanu în „Flacăra", nr . 12 din 20 m a r t i e 1980, p. 29. 

2 8 D u m i t r u B e r c i u , Romanitatea „Vlahilor", în „Era socialistă", nr . 12 din 
iunie 1975, p. 40—43 ; Constant in P r e d a , Mărturii ale unei existente multimilenare, 
în „Era socialistă", nr . 9 din m a i 1976, p. 30—35—37 ; Constant in C- Giurescu, 
D i n u C . G i u r e s c u , Istoria românilor, 1, E d i t , ştiinţifică, Bucureşti, 1974, p. 36—49, 
59—75 ; A l e x a n d r u Vulpe , Puncte de vedere privind istoria Daciei préromane, în 
„Revista de i s tor ie " , tom. 32, nr . 12, decembrie 1979, p. 2261—2284 ; Limb'a şi cul­
tura spirituală a traco-dacilor, Dia log c u profesorul I o n I . R u s s u , coftsemnat ' de 
Domit ian Ceşereanu în „Tribuna", nr. 9, din 28 februarie 1980, p. 3. ···<··''·· !"·• •>' 
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puternic, dar „...După moartea regelui Burebista, puterea dacilor începe să decadă... 
Decebal, diplomat abil şi bun general, reunind sub sceptrul său toate triburile 
Daciei, restabileşte unirea politică din timpul lui Burebista..."M. Astfel stabilită 
evoluţia politică a statului dac, cu regi care pot sta cu cinste alături de personal i ­
tăţile politice a le antichităţii, rezultă că geto-dacii n u pot fi socotiţi u n popor barbar . 

Această operă, născută din patriotismul ce a n i m a pe autor şi întreaga s p i r i ­
tualitate românească se ocupă în mod absolut egal de toate teritoriile româneşti, 
reliefînd trăsăturile originale ale civilizaţiei strămoşeşti geto-dace, care a dat şi 
pr imit de la popoarele vecine. Poporul geto-dac, agricultor şi păstor, era priceput 
în pre lucrarea metalelor şi ceramici i , construia cetăţi fortificate, se apăra cu eroism 
însufleţit de re l ig ia politeistă. Avînd o civilizaţie specifică, c a r e - i deosebea de alte 
popoare : „...geţii şi dacii nu sînt nici germani, nici slavi, nici celţi, ci numai traci 
de origine" 31. T r e b u i e reţinut deci că G r . Toc i lescu a argumentat c u m civilizaţia 
geto-dacă, ca factori de performanţă în istorie, a asigurat continuitatea, unitatea şi 
temelia milenară a poporului nostru. 

Publicată în urmă cu o sută de ani într-o perioadă de intensă a f i r m a r e 
naţională, l u c r a r e a Dacia înainte de romani îşi păstrează virtuţile fundamentale ca 
primă istorie ştiinţifică a locuitorilor şi teritorii lor de la nordul Dunării pînă la 
cucer irea romană. P r i n această carte, dar şi p r i n întreaga sa activitate, Grigorie G . 
Toci lescu s - a alăturat reprezentanţilor de seamă ai cul turi i româneşti, c u m au fost 
A I . Odobescu, B . P . Haşdeu, A . D. Xenopol , N . Iorga, V . Pârvan şi alţii. Aceşti 
militanţi pentru real izarea dezideratelor naţionale au alcătuit marele front al 
istoricilor, care a l u m i n a t căile spre istoria noastră milenară, demonstrînd celor 
răuvoitori dreptul românilor de a trăi pe teritoriile pe care l e - a u locuit dintot-
deauna. C a orice început — m a i ales în arheologie, unde s - a progresat atît de 
mult în u l t i m a v r e m e — Dacia înainte de romani are carenţe, „dar marele ei 
merit stă tocmai în faptul că este p r i m a " 3 2 . 

U N SIÈCLE D E P U I S Q U ' O N A P U B L I Q U E L A 
M O N O G R A P H I E „ L A D A C I E A V A N T L E S R O M A I N S " D E 

G R I G O R I E G R . T O C I L E S C U 

Résumé 

Pendant la deuxième moitié du XIXe siècle, le peulple roumain défend son 
être national ménacé por ceux qui à l'aide de travaux dérouvus du caractère scien­
tifique, essayaient de justifier la domination étrangère sur quelques territoires 
roumains. À la défense de la continuité jet de l'unité ^nationale sur fia \terre des 
aïeux, l'Académie Roumaine a institué un concours pour le meilleur travail con­
cernant les Géto-Daces. Le prix a été gagné par le jeune historien Grigorie Gr. 
Tocilescu, auteur de la monographie „La Dacie avant les Romains", publiée en 1880. 

Apprécié tant en Roumanie qu'à l'étranger la [première synthèse sur les 
Géto-Daces maintient toujours ses valences fondamentales. Cette oeuvre, née du 
patriotisme qui animait le peuple roumains, s'occupe de la même façon de tous les 
territoires nationaux et met en évidence d'une manière scientifique les [traits origi­
naux de la civilisation géto-dace, comme facteur de la permanence dans l'histoire 
qui assuraient en même temps la continuité, l'unité et les fondements millénaires 
du peuple roumain. À côté des Romains, le Géto-Daces iont Idonné le jour à un 
peuple roman établie depuis toujours sur cette terre où il est attesté par les docu­
ments historiques. 

3 0 G r . G . Toci lescu, op. cit., p. 151. 
: u Ibidem, p. 257. 
•la L u c i a n B o i a , Evoluţia istoriografiei române, Univers i tatea din Bucureşti, 

Facultate de Istorie, Bucureşti, 1976, p. 223. 
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