UN SECOL DE LA PUBLICAREA MONOGRAFIEI
DACIA INAINTE DE ROMANI
DE GRIGORIE GR. TOCILESCU

de PAUL GRIGORIU

In a doua jumitate a sec. al XIX-lea lupta intelectualilor cu vederi inaintate
se identifica cu aspirafiile de veacuri pentru unitate, libertate s§i progres. Atunci,
lupta de eliberare nafionald s§i sociala a poporului roman de pe ambele versante
ale Carpatilor capita noi dimensiuni ; constiinfa nationald avea la bazd originea
comund, comunitatea de limba si culturd, comunitatea de teritoriu si permanentele
legaturi economice, politice si diplomatice.

Incepind din 1864 si pinad in 1871, Robert Roesler, sprijinit pe interpretarea
gresitd a izvoarelor scrise din sec. al IV-lea e.n., a publicat citeva lucriri tenden-
tioase referitoare la trecutul nostru, urmarind si justifice stipinirea strdind asupra
unor teritorii roméanesti!. Desi Roesler n-a fost recunoscut de contemporanii sii
ca o personalitate stiintifica, lucrarile sale au determinat atitudini diferite adoptate
de cei care se interesau de originea poporului roman. Cum era de asteptat, ase-
menea teorie antistiintifici a avut, peste hotare, atit adepti cit si adversari2

Cu toate cd nu se baza pe argumente capabile s-o demonstreze, teoria roesle-
riand a trebuit s3 primeascd riposta cuveniti si din partea céarturarilor romani
organizati in Societatea Academica. In scopul raspindirii teoretice, sub forme accesi-
bile si uzuale, a continuitadtii si originalitifii civilizatiei romanesti, Societatea Aca-
demici Romani (devenitd ulterior Academia Romana) si-a insugit propunerea lui
Alexandru Odobescu, privind instituirea unui premiu pentru cea mai buna lucrare
referitoare la popoarele din stinga Dunarii pind la cucerirea romani. Asemenea
propunere nici nu putea si fie respinsa de vreme ce in conducerea forului suprem
al culturii roméanesti se gidseau si patriofi transilvineni ca: August Treboniu
Laurian, Gheorghe Baritiu si Alexandru Papiu Ilarion 3.

Cercetarea si patrunderea in intimitatea arborelui genealogic al geto-dacilor
au fost stimulate tot de Alexandru Odobescu, care, pe lingd premiul siau oferit
autorului, a publicat si o bibliografie a scrierilor despre Dacia, cit si planul
lucrarii propusi pentru concurs’ Aliniindu-se cu discernimint la realizarea acestei
lucrari si avind o epticd clarid despre dezideratele nationale, tindrul Grigorie Toci-
lescu sesizeazd in peisajul concret al epocii cd trebuie sd inaugureze prima incer-
care de acest gen in Romania. Lucrarea, in afard de interesul ei national, prezenta
si unul mai general, prin care autorul incerca si atragi atentia marilor puteri
asupra doleanfelor legitime ale romanilor, singurii bastinasi pe acest teritoriu.

-In perioada 1870—1880 era timpul si se renunte la amatorism si aspectul de
artizanat al arheologiei si in general al stiinfei istorice. Acel interes de colectionar

! Dintre lucririle lui R. Roesler menfiondm numai Rémische Studien. Unter-
suchungen z2ur dlteren Geschichte Romdniens, Leipzig, 1871. In 1881 acest pseudo-
istoric a decedat, insd concepfiile lui mai dainuiesc si azi (vezi ,Magazin istoric“,
nr. 3 din 1960).

2 Jon Hurdubetiu, Problema etnogenezei romdnilor in istoriografia germand.
Rezumatul tezei de doctorat, Universitatea din Bucuresti, Facultatea de Istorie,
1973, p. 10—12. )

3 ,Analele Societatii Academice Romane“, Sesiunea anului 1871, tomul IV,
Bucuresti, 1872, p. 146—147, 179.

* Alexandru Odobescu, Bibliografia Daciei : Indice de scrieri..., Bucuresti, 1872.
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fatd de antichitadtile preistorice a primit o riposti hotiritd din partea lui Al. Odo-
bescu, cel care a intemeiat arheologia teoretici in tara noastra” Ii revenea deci
lui Gr. Tocilescu misiunea de onoare de a redacta o lucrare stiintifici despre Dacia
inainte de romani. Pind la data respectivd pe lingi investigatiile entuziastilor nepre-
gatiti s-au desfasurat si unele cercetari pe teren, izolate si publicate partial in presa
vremii, care nu era nici ea specializatd pe ramuri de activitate stiintifica b, De la
inceput se conturau deci dificultitile unei lucrari de pionierat.

Inca din perioada siudiilor universitare, Tocilescu a inceput documentarea
pentru lucrarea propusd la concurs de Societatea Academici Roméani ; noutatea
temei a dat multiple sarcini tindrului istoric. O analizd amanuntitd a putut sa
realizeze abia la Praga si Viena in timpul pregatirii doctoratului, cu dizertat.ia
axati tot pe istoria straveche a Daciei’. Orlgmea si continuitatea poporulm roman,
tema majord si de o permanenta actuahtate in istoria noastra, a fost urmarita de
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Fig. 1 — Coperta primei editii a lucrarii lui Grigorie Gr. Tocilescu.

5 Al. Odobescu, Fumuri arheologice scornite din lulele prestorice de un om
care nu fumeazd, Bucuresti, 1873 ; A. I. Odobescu, Istoria Arheologiei..., Bucuresti,
1877 (vezi si edifia reeditata de prof Dumitru Tudor in 1981).

6 Radu Vulpe, Cercetdrile trdacologice in Romdnia, I, in ,Revista de istorie“,
tom. 29, nr. 6, iunie 1976, p. 809—840 (si extras) ; ercea Petrescu-Dimbovita,
Scurtd istorie a Daciei preromane, Edit. Junimea, Iasi, 1978, p. 11—12.

7 Radu Vulpe, Grigorie G. Tocilescu, arheolog si istoric, in ,Revista de
istorie“, tom. 28, nr. 10, octombrie 1975, p. 1547—1562 (si extras) ; Paul Grigoriu,
Pretuitori ai arhivelor — Grigore Tocilescu, in ,Revista arhivelor“, an. LVI, vol. XLlI,
nr. 4, 1979, p. 438—442.
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Fig. 2 — Fragment de text din pagina 149.

Gr. Tocilescu pina la cea mai micd informare istoricd si arheologica. Ca si ajunga:
la o reconstituire integrald a civilizajiei geto-dace, a cercetat exhaustiv izvoarele
istorice scrise §i nescrise, din fard si de peste hotare. Putem spune cid a fost o-
adeviarata impotmolire in arhive, biblioteci si muzee, ciutind febril stiri vechi si
noi despre popoarele antice din stinga Dunarii.

Munca a fost titanica, poate plictisitoare si extenuanti, poate grea si incor-
datd, dar plinid de satisfactii la ivirea ineditului si pentru reinvierea tabloului vietii
umane cape a fost. Activitatea aceasta a aritat cite goluri existau in serierile
noastre despre istoria veche si cite evenimente si interpretiri aveau nevoie de in-
dreptiari. Abia acum se puneau probleme cu totul noi, ele trebuiau expuse si inter-
pretate in special pentru lamurirea strainilor cu privire la continuitatea si carac-
teristicile civilizatiei geto-dace® Ca in orice istorie de acest fel se intelege ca
domind factologia, in care totusi sint rectificiri si interpretiri personale, sint elu-
cidate multe aspecte ce pireau de nepatruns 9.

Aceastd contributie a lui Gr. Tocilescu la istoria geto-dacilor, cuprinzdtoare
ca tematicd si masivd in informatii, dupid susfinerea ei ca tezi de doctorat la
Praga a primit in f{ard premiul Odobescu, oferit de Societatea Academicid Romaéna.
Desigur, tindrului autor de 27 de ani, cu o practici de numai cifiva ani in cerce-
tarea istoriei, Societatea Academici Romand, pentru publicarea lucririi, i-a reco--
mandat imbunatitirea textului sub raportul gradarii proporfionale a capitolelor si
largirea concluziilor personale . Apreciati ca noutate tematici si interpretari ori-
ginale, cit si ca modalitifi stiinjifice de expunere, monografia a fost propusi spre
publicare sub egida aceluiasi for care hotirise premierea ei. In conceptia acade-
micienilor romani, editarea lucrarii deschidea largi perspective in dezvoltarea temei

8 Vasile Cristian Istoriografie generald, Edit. didactici si pedagogici, Bucu-
resti, 1979, p. 282—285.

9 Pompiliu Teodor, Evolutia gindirii istorice romdnesti, Bdit. Dacia, Cluj,
1970, p. 277—279.

10  Analele Societdtii Academice Romine“, Sesiunea anului 1877, tomul X,
Sectiunea I, Partea adminstrativd si dezbaterile, Bucuresti, 1877, p. 83—90.
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de catve cei avizati, deoarece pind atunci, dupd cum pe buni dreptate aprecia Al
Odobescu : ,,..nimeni din noi nu este pregdtit si nu are la indemind un arsenal
stiintific egal cu cel al concurentului nostru“ 1,

Ales tot in anul premierii (1877) membru corespondent al Societatii Acade-
‘mice Roméane, Grigorie Tocilescu a trecut la revizuirea lucrarii, urmind metodele
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Fig. 4 — Fotografie a tabelului M din aceeasi lucrare.

4 Ibidem, p. 87.
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stiintifice deprinse la scoala germanid. Metoda avea rigoare critici intemeiatd pe
studierea amanuntitd a izvoarelor ; in constructia istorici admitea si elemente de
fantezie, un anume retorism angajat dezideratelor nationale majore. Aceastd metoda
stiinfifica, cuprinzind si elemente materialiste, a fost cdlduzi permanentd in gin-
direa si practica lui Gr. Tocilescu 12 Erudit si perseverent, el a reluat munca de
restudiere a intregii lucrari, desi in domeniul arheologiei de teren era complet
lipsit de experientd ; tot ce realizase pind acum avea la bazid numai informarea
lingvisticd, arheologicd, etnografici si epigrafici dobinditd in biblioteci, arhive si
muzee. N-a fost usor lucru pentru autor si reciteascd sutele de carti si articole,
sd facd o noud selectare, reorganizare si ldrgirea tematicii. Este greu sid reluam
toate fazele prin care a trecut Dacia inainte de romani, acfiunea a presupus un
proces de stiintd si unul de constiintid. Tinem sid precizdm numai faptul cd Gr. Toci-
lescu, pentru amplificarea documentdrii §i realizarea unor ‘ilustratii litografiate de
calitate, s-a deplasat la Paris de unde trimitea Academiei cele mai reusite stampe '

In vara anului 1880 monografia Daciei preromane a vazut lumina tiparului ;
cum era de asteptat cartea n-a trecut neobservatid prin viata culturald din Romaénia.
Atenfia pe care revista ,,Convorbiri literare o acordad .acestei cértii relevd un
moment important in evolutia istoriografiei. Autorul este apreciat ca un ,erudit
inspaimintiator, care a strins tot materialul necesar lumindrii multor intrebari
privitoare la Dacia inainte de romani; recenzentul isi exprimi totusi opinia ci
erudifia excesivd si numeroasele trimiteri ingreuneazd lecturarea textului 14 Inte-.
resul cititorilor pentru Dacia inainte de romani derivad din interesul societdtii roma-
nesti fatd de cunoasterea precisi a cadrului economic si social-politic in care au
trait stramosii poporului roman. Insemnitatea car{ii este reluatd de istoricul Gh.
Ionescu-Gion, care, din Paris, trimite gazetei ,,Binele public“ o recenzie detaliata,
in care mentioneazi cid eruditi profesori francezi si germani au fost satisficuti de.
lucrarea lui Gr. Tocilescu. Semnalind cd prin eliminarea falsurilor si inexactitatilor,
adevirul istoric a fost restabilit in drepturile sale, Gion concluziona astfel : ,,Ldsind
celor competenti sarcina a se pronunta asupra noilor sisteme propuse de d-nul Toci-
lescu, noi salutdm in ,,Dacia inainte de romani“ unul din noile monumente ale
stiintei romdnesti care naste“ !5, Prima monografie despre geto-daci a trecut si prin
filtrul criticii obiective a lui Titu Maiorescu. Facind o incursiune indrdzneati in
istoriografia nationald, mentorul junimii emite parerea ca singura lucrare roméa-
neasci pe care istoricii striini o pot citi este Dacia inainte de romani 16,

Fostul magistru al lui Gr. Tocilescu, eruditul B. P. Hasdeu, recenzeazi mono-
grafia in mai multe numere din ziarul ,Binele public“, desi opiniile sale nu cores-
pundeau cu vederile colectivului de redactie!’. Temperindu-si violenta prin umor,
Hasdeu are o pozitie subiectivi de replicid la critica ce i se aducea in lucrare cu
privire la asa numitul ,alfabet dacic“ din vremea lui Deceneu 8. Publicistul Anghel
Demetriescu alunecd pe panta unor exageriri, evidentiind scidderile. minore, dato-
ritd faptului cd la concursul pentru catedra de istorie antici de la Universitatea

12 Biblioteca Academiei R.S.R. sectia manuscrise, Arhiva Grigorie G. Toci-
lescu, Despre izvoarele istoriei romdne..., in tom. 5171 ,Diverse. nbte“,» f. 211235 ;
Gr. Tocilescu, Doi istorici G. Panu si P. Cerndtescu. Schife critice de..., Bucuresti
1874 ; ,,Analele Academiei Romdne“, seria II, tomul XXVI, 1903—1904, ‘Partea
administrativd si dezbaterile Bucuresti, 1904, p. 42—46. :

11 "A.nalele Academiei Romane“, seria II, tomul III, Sedintele ordinare din
1879—80 si Sesiunea generald a anului 1880, Sectiunea I, Partea administrativa si
dezbaterile, Bucuresti, 1881, p. 38.

14 »Convorbiri literare“, an. XV, nr. 12 din 1 martie- 1881, p. 235—236 ; Al
Zub, Junimea. Implicatii istoriografice, 1864—1885, Edit. Junimea, lasi, 1976, p. 222.

5 Ionescu (Gion), Dacia inainte de romani, in ,Binele. public*, anul al III-lea
nr. 58 din 14 februarie 1881, p. 3. ‘ i

¢ Titu Maiorescuy,  Critice (1866—1907), vol. III, ed:. a. II-a, Edit. Minerva,
Bucuresti, 1915, p. 30—31. '

17 Binele public“, anul al III-lea, nr. 84 din 16~17 martie 1881, p. 1.
8 Gr. G. Tocilescu, Dacia inainte de romani., Bucuresti, 1880, p. 566—567..
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Fig. 6 — Fotografie a Tabelului Q@ din aceeasi lucrare.

Bucuresti fusese respins, iar Tocilescu admis 9. N. Iorga, avind o rafuiald personald
cu Gr. G. Tocilescu, care nu l-a propus ca membru cu drepturi depline in Acade-
mia Romé&ni si s-a opus primirii manuscrisului sdu despre Chilia si Cetatea Alb4,

19 Dange, Stiintd de contrabandd. Dacia inainte de romani de Gr. G. Toci-
lescu, in ,Romania liberd“, an. V, nr. 1304 si 1309 din 18 si 24 octombrie 1881,
p. 1—3; N. Iorga, Anchel Demetrescu, in vol, Oameni cari au fost, I. Vilenii
de Munte, 1911, p. 15—19 ; Gabriela Driagoi, Demetriescu Anghel, in Dictionarul
literaturii romdne de la origini pind la 1900, Edit. Academiei, Bucuresti, 1979,
p. 271—272.
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l-a criticat necrutitor si patimas, unindu-si exceptionala capacitate intelectuald cu
dorinta de a-l1 desfiinta®. In afara polemicilor care desviluiserid si opozitia dintre
curentul romantic si cel critic?, istoricul de artd Alexandru Tzigara-Samurcas,
cautindu-si un loc la Universitatea din Bucuresti, prin divizarea catedrei suplinita
de Tocilescu, aduce Daciei inainte de romani unele critici de ordin cu totul gene-
ral 2, Un glas autorizat s-a auzit in teza de doctorat a tinidrului arheolog loan
Andriesescu, care, printr-o viziune mai complexd decit ceilalti critici, s-a oprit
asupra unor probleme de tehnicid arheologici privind interpretarea unor urme
materiale si periodizarea istoriei strivechi® ; avind constiinta importantei lucrarii
lui Gr. Tocilescu, acelasi arheolog in lucrari anterioare recunoaste meritele primei
monografii despre geto-daci %. Amator de istorie si sustindtor al culturii romanesti,
dr. C. 1. Istrati, editind post mortem Dacia preistoricd de N. Densusianu, nu rezerva
nici un interes Daciei inainte de romani de Gr. Tocilescu ¥. In sfirsit, un luptitor
important in béatilia impotriva diletantismului si improvizarii, Vasile Parvan atra-
gea atentia cu duritate ci Dacia inainte de romani, avind unele interpretari si con-
cluzii gresite, n-a utilizat-o pentru informatii sau orientare general stiintifica %.

Din aceste materiale de eruditie istorici i istoriograficd, unele izvorite din
porniri personale, se remarca faptul ci cele mai multe critici se limitau la tradu-
cerea gresiti a unor izvoare de ,mina“ a doua, la unele surse bibliografice care
‘ingreunau lectura. Asadar, opiniile critice nu vizau laturile esentiale ale lucrarii,
-ele reliefau mai mult lipsa de experient{i a tinirului scriitor.

In perioada interbelici, desi istoria ramine ca teren de disputd pentru specia-
listii de formatii diverse, prima monografie despre Dacia preromani a fost data
uitarii, situatie ce se mentine si in momentul de fa{i?. Sub orice forme si dimen-
siuni s-ar manifesta azi progresele istoriografiei, cercetatorii istoriei vechi prin etica
profesionala au obligatia si porneasca investigatiile de la primele cuceriri ale
stiintei consemnate in Dacia inainte de romani. Fenomen extrem de complex, civi-
lizatia geto-daca ridicAd tot mai multe probleme ce trebuie clarificate ; in ultima
vreme presa, de largad popularitate, a pus in discutie unele opinii care vizeazi scrie-

2 Analele Academiei Romane“, seria II, tomurile XX si XXI, 1897—1898 si
1898—1899, Partea administrativa si dezbaterile, Bucuresti, 1898 si 1899, p. 162—
165 si 183 ; N. Iorga, Opinions sincéres, 1899, p. 54—55, 121—128 si 204—205 ; idem,
Manifestdri noud ale unei scoale vechi, in citeva numere din ,,Convorbiri literare®,
1903—1904 ; idem, Doud conceptii istorice, cuvintare tinuta la 17 mai 1911 la intrarea
in Academia Romaina...,, Bucuresti, 1911, p. 3—24.

2 Stefan Stefianescu, Scurtd privire asupra istoriografiei romdnesti, in ,Enci-
clopedia istoriografiei romanesti“, Edit. stiintifca si enciclopedici, Bucuresti, 1978,
p. 10—12; [ Titu Maiorescu §i prima generatie de maiorescieni. Corespondenta“, Edit.
Minerva, Bucuresti, 1978, antologie, note si prefatid de Z. Ornea, p. 24 si urm ; ,,Va-
sile Parvan — Corespondenta si acte, Edit. Minerva, Bucuresti, 1973, editie ingri-
jita de Al Zub, p. XVI—XVII, 21—22 si 26.

2 Al. Tzigara-Samurcas, Romdnia fatd de teoriile noi ale arheologiei preisto-
rice, in ,,Viata romaneascid“, an. V, nr. 10, octombrie 1910, p. 85.

B loan G. Andriesescu, Contributie la Dacia inainte de romani, lasi, 1912,
p. VII, 9—26, 27—42, 117.

% loan Andriesescu, Citeva consideratiuni si indrumdri de inceput.., Bucu-
“resti, 1920, p. 7, si Dela preistorie la evul mediu..., Buuresti, 1924, p. 49.

% Nicolae Densusianu, Dacia preistoricdé de..., cu o prefati de dr. C. I. Istrati,
Bucuresti, 1913, p. LIII.

2 Vasile Parvan, Getica, o protoistorie a Daciei, Academia Romani, Memo-
riile sectiunii istorice..., Bucuresti, 1926, p. 1—2.

27 Dumitru Berciu, Zorile istoriei in Carpati si le Dundre, Edit. Stiintifica,
Bucuresti, 1966 ; Hadrian Daicoviciu, Dacia de la Burebista la cucerirea romandg,
Edit. Dacia, Cluj, 1972 ; loan Horatiu Crisan, Burebista §i epoca sa, Edit. stiintifica
si enciclopedici, Bucuresti, 1977.
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Fig. 7 — Grigorie Gr. Tocilescu (1850—1909).

rea, religia si alte aspecte ale civilizatiei geto-dace 2. Pina la stabilirea adevirului
istoric, isi mentin valabilitatea unele concluzii formulate de Grigorie -Tocilescu in
urma (2:9u un - veac, concluzii acceptate si aprofundate de specialistii istoriei noastre
antice #. .

In stadiul actual al cercetirilor se pot stabil valentele permanente ale mono-
grafiei Dacia inainte de romani, carte cu un continut dens, cuprinzind aproape
600 de pagini, urmate de planse si harti. Pornind de la situarea geograficd a geto-
dacilor, Grigorie Tocilescu a formulat postulatul ci ei formau o grupd deosebitad
in marea familie a triburilor trace, situatd pe ambele maluri ale Dunirii. Aceasta
grupare mare de geto-daci vorbea o limba indo-europeani ce se deosebea de limbile
popoarelor vecine. Cu toate ca studiile istorice in directia dacismului erau aproape
inexistente, tindrul autor, folosind marturiile izvoarelor literare antice pentru dife-
rite momente din istoria geto-dacilor, ajunge la concluzia cd ei formau un popor

8 Mircea Babes, Dan Slusanschi, Cu privire la formarea poporului si a limbii
romdne, in ,Era socialistd“ nr. 12, din 20 iulie 1978 ; Dacii vorbesc. Descifrind
vechile inscriptii geto-dace..., grupaj realizate de Liviu Petrina si Gavrild Copil in
»Flacara“, nr. 4 din 24 ianuarie 1980, p. 20—21 ; Tot ce in istoria geto-dacilor pare
mister ar trebui numit fapt incd necercetat, COI‘lVOPblI‘e consemnatid de N. Gri-
gore Marasanu in ,Flacira“, nr. 12 din 20 martie 1980, p. 29.

2 Dumitru Berciu, Romanitatea ,,Vlahilor, in ,Era socialistd“, nr. 12 din
iunie 1975, p. 40—43 ; Constantin Preda, Mdrturii ale unei eristente multimilenare,
in ,Era socialisti“, nr. 9 din mai 1976, p. 30—35—37 ; Constantin C. .Giurescu,
Dinu C. Giurescu, Istoria romdnilor, 1, Edit. stiintifica, Bucuresti, 1974, . 36—49,
59—175 ; Alexandru Vulpe, Puncte de vedere privind istoria Daciei pre ane, in
»Revista de istorie“, tom. 32, nr. 12, decembrie 1979, p. 2261-—2284 ; ‘Limba st cul-
tura spirituald a traco dactlor Dlalog cu profesorul Ton I. Russu consemnat de

Domitian Cesereanu in ,,Tnbuna“ nr. 9, din 28 februarie 1980, p. 3. . s.ir Ll
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puternic, dar ,,..Dupd moartea regelui Burebista, puterea dacilor incepe sd decadd...
Decebal, diplomat abil si bun general, reunind sub sceptrul sdu toate triburile
Daciei, restabileste unirea politicd din timpul lui Burebista..“ 3. Astfel stabilita
evolutia politicad a statului dae, cu regi care pot sta cu cinste alaturi de personali-
tatile politice ale antichitatii, rezulta ca geto-dacii nu pot fi socotiti un popor barbar.

Aceastd opera, nascutid din patriotismul ce anima pe autor si intreaga spiri-
tualitate romineasca se ocupa in mod absolut egal de toate teritoriile romanesti,
reliefind trasaturile originale ale civilizatiei stramosesti geto-dace, care a dat si
primit de la popoarele vecine. Poporul geto-dac, agricultor si pastor, era priceput
in prelucrarea metalelor si ceramicii, construia cetati fortificate, se apara cu eroism
insufletit de religia politeistd. Avind o civilizatie specifica, care-i deosebea de alte
popoare : ,,..getii i dacii nu sint nici germani, nici slavi, nici celti, ci numai traci
de origine“ M, Trebuie retinut deci cad Gr. Tocilescu a argumentat cum civilizatia
geto-daca, ca factori de performanta in istorie, a asigurat continuitatea, unitatea si
temelia milenara a poporului nostru.

Publicatd in urmd cu o suti de ani intr-o perioadi de intensa afirmare
nationala, lucrarea Dacia inainte de romani isi pastreaza virtutile fundamentale ca
prima istorie stiintificA a locuitorilor si teritoriilor de la nordul Dunirii pina la
cucerirea romana. Prin aceasta carte, dar si prin intreaga sa activitate, Grigorie G.
Tocilescu s-a alaturat reprezentantilor de seama ai culturii romanesti, cum au fost
Al Odobescu, B. P. Hasdeu, A. D. Xenopol, N. Iorga, V. Parvan si altii. Acesti
militanti pentru realizarea dezideratelor nationale au alcatuit marele front al
istoricilor, care a luminat caile spre istoria noastra milenara, demonstrind celor
rauvoitori dreptul romanilor de a triai pe teritoriile pe -care le-au locuit dintot-
deauna. Ca orice inceput — mai ales in arheologie, unde s-a progresat atit de
mult in ultima vreme — Dacia inainte de romani are carenfe, ,,dar marele ei
merit std tocmai in faptul ca este prima“ 32,

UN SIECLE DEPUIS QU’ON A PUBLIQUE LA
MONOGRAPHIE , LA DACIE AVANT LES ROMAINS“ DE
GRIGORIE GR. TOCILESCU

Résumé

Pendant la deuxiéme moitié du XIXe siécle, le peulple roumain défend son
étre national ménacé ‘par ceux qui @ Vaide de travaux dérouvus du caractére scien-
tifique, essayaient de justifier la domination étrangére wsur quelques territoires
roumains. A la défense de la continuité jet de l'unité nationale sur fla lterre des
aieux, U'Académie Roumaine a institué un concours pour le meilleur travail con-
cernant les Géto-Daces. Le prix a été gagné par le jeune historien Grigorie Gr.
Tocilescu, auteur de la monographie ,La Dacie avant les Romains“, publiée en 1880.

Apprécié tant en Roumanie qu’a Uétranger la ipremiere synthese sur les
Géto-Daces maintient toujours ses valences fondamentales. Cette oeuvre, née du
patriotisme qui animait le peuple roumains, s’occupe de la méme facon de tous les
territoires nationauxr et met en évidence d’une maniére scientifique les traits origi-
naux de la civilisation géto-dace, comme facteur de la permanence dans lhistoire
qui assuraient en méme temps la continuité, Punité et les fondements millénaires
du peuple roumain. A cété des Romains, le Géto-Daces jont /donné le jour a un
peuple roman établie depuis toujours sur cette terre ou il est attesté par les docu-
ments historiques.

30 Gr. G. Tocilescu, op. cit., p. 151,

N Ibidem, p. 257.

3 Lucian Boia, Evolutia istoriografiei romdne, Universitatea din Bucuresti,
Facultate de Istorie, Bucuresti, 1976, p. 223.
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