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Procesul etnologic roméanesc este indiscutabil complex si dificil, dar
poate fi perfect determinat in condifiile informatiei actuale, puse la dis-
pozitie de izvoarele literare, de cele arheologice si numismatice, la fel ca
si de cele lingvistice.

Trebuie sd subliniem mai intli un fapt care pare cd se impune mai
greu in exprimarea istorica actuali. Se spune indeobste ci aria de formare
a limbii si poporului romén este dati de zona carpato-dunireano-pontica.
Este mai firesc, si corespunde datelor de care dispunem, si circumscriem
aceastd arie zonei carpato-balcano-pontice., Aceasta este in realitate vatra
mtinsd de manifestare a entiti{ii spirituale si a structurii etnice roménesti,
mai ales pind la migratia si sedentarizarea slavilor aici. O analiza, fie chiar
si succinta, a unor aspecte legate de intinderea ariei de geneza a romaénilor
sau de raspindire a componentelor majore ale etnosului lor videsc o uni-
tate demografica, care, in anumite faze ale istoriei medievale, ii dau nota
preeminentej in contextul balcanic?.

Versantii imensului arc carpatic, valea Dundrii mijlocii si a celei
inferioare, apoi in sud, Muntii Balcani cu regiunile aferente — iati pe
scurt ce trebuie sd luim in considerare, in chip obligatoriu, ca prezenta
romaneasca intre secolele VI si VII ; exact aria de salasluire a neamului
tracilor intrati in procesul romaniziri inca din sec. al II-lea i.e.n., care,
ca duratd, dupa date arheologice certe, continui pind in sec. al VIl-lea
e. n. Astfel s-a creat aici o imensa masa a romanitatii balcanice, cu nume-
roase nuante etnice si lingvistice, dar cu preeminenta fireascd a limbii si
a etnosului romaénesc.

Substratul traco-geto-dacic, incd viguros in veacurile VI gi urmiétoa-
rele, ramine puternic in alcidtuirea neamurilor balcanice de pe aria de
viefuire tracicd, chiar la capitul indelungatei lor deveniri latinofone. S-a
produs o puternicid fuziune intre bastinasii tracici si masa cuceritorilor
latini — ultimii, dominatori nu numai prin pozitia lor militars, politica,
economicd si spirituald, ci si ca vitalitate si prolificitate. S-a produs o
mare sintezd, intr-un spatiu geografic imens, alambicatad in retortele unei

! Constantin Preda si Florenta Preda, Formarea limbii §i a poporului nostru.
Continuitatea romdneascd pe cuprinsul vechii Dacii, in ,Revista de istorie* (Mo-
mente din istoria patriei, a partidului, a miscadrii democratice §i revolutionare din
tara noastrid), p. 20.
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civilizatii care ar fi putut atinge in continuare parametrii cei mai elevati
si o sudurd organici mai circumstantiatd dacd procesul evolutiv n-ar fi
fost stivilit de calamitatea marilor migratii. Oricum, este un fapt bine
constatat ci dacad avem astizi o civilizatie si 0 mostenire de culoare latini,
realizate peste actiunile distructive ale unor neamuri invadatoare, aceasta
o datoram acelor ,,oameni ai locului”, care au luptat si-si apere vatra si
au salvat civilizajia mostenitd in conditii precare. Acestui proces, cu pro-
gresele sale social-economice si politico-culturale, i se circumscrie romani-
tatea carpato-dunireano-balcanici, eliberatd de goti, huni, gepizi si avari.
Mai putin de slavi. Asupra acestora si stdruim mai mult.

Imensa masi a celor veniti de pe Vistula si Pripet in sec. VI—VII a
cuprins teritorii imense in centrul si sud-estul Europei. O privire scurta
asupra ramurilor care, strabatind teritoriul actual al Roméniei pentru a
se indrepta cédtre sudul Dundrii si spre Adriatica, ne di un sinoptic clar :
se produce o concentrare masiva a lor, lenta si densa, intre hotarele euro-
pene ale Imperiului bizantin ; orasele de mare tradifie mestesugareasca
si comerciald erau preferate pentru mirajul bogétiilor lor.

Daca in nordul Dunarii conditiile sociale, economice si spirituale au
determinat numeroase triburi slave si piridseasci zona, in schimb, in sud,
se produce o puternicd sedentarizare a lor ; pe cind in nordul fluviului
sint coplesiti de bastinasii a céror limba, culturd superioard si mod de
viatd au ficut posibild aceasta, in schimb, in sud si sud-vest fenomenul se
produce invers : bastinasii au sfirgit prin a fi asimilati, impunindu-li-se
limba slava, cu formele de mai tirziu : bulgara, sirba, croata etc.

In sud se intemeiazi slaviniile. Vestigiile arheologice, ca si izvoarele
literare, o atesti clar. Descoperirile arheologice de pe actualul teritoriu
bulgaresc inscriu pe harta slavilor de altddatd asezari si necropole ca cele
din cenirele de la Djedjove Lozea, Momicila, Stareta, Opaskata etc. Vesti-
giile determinate aici sint datate la sfirsitul sec. VI si VII. Indiscutabil
acesti slavi vor pune pecetea etnicitdtii in procesul de etnogeneza a
poporului bulgar.

Teritoriul romanesc de la nordul Dunérii, ciruia in chip organic —
antropogeografic — 1 se circumscrie Dobrogea, ca o largi deschidere a
Cimpiei Roméane la Marea Neagra, devine in sec. VI—VII aria de rispin-
dire a culturii materiale Ipotesti—Cindegsti—Ciurelu. Aceasta imbini ar-
monios elemente de obirsie daco-romand si romano-bizantind. Dezvoltarea
acesteia coincide cu momentul patrunderii si asezéarii slavilor in cuprinsul
fostei Dacii. Din datele oferite de izvoarele scrise, la care se adaugi si
cele arheologice si numismatice, rezultd ci asezirile slavilor in zona extra-
carpaticd a {irii noastre are loc in a doua jumatate a sec. al VI-lea.
Cimpia Dunarii va constitui in aceasti vreme baza de unde porneau
atacurile impotriva imperiului. In Transilvania, slavii patrund si se aseaza
ceva maj tirziu, respectiv dupd inceputul sec. al VII-lea. Se considera ca
pe linga slavii rasiriteni au loc si patrunderi (sec. VI—VII) ale slavilor de
vest, pe valea Dunarii.

Este evident deci ca teritoriul Daciei constituie si pentru slavi arie
de agezare, dar numai in méasura in care goluri in cuprinsul siu teritorial
au ingidduit-o, sau, cum ardtam mai sus, triburi diferite s-au putut adapta
realitdtilor date de civilizatia localnicilor, determinindu-le asimilarea.
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In schimb, de la Dunire la Muntii Balcani — ca sd vorbim exclusiv
de teritoriul care ne intereseazi — la fel ca si in regiunile aferente din
cuprinsul Imperiului bizantin, antrenate atunci in marasmul endemic al
unei puternice crize social-economice 2, slavii vor forma enclave puter-
nice 3, definindu-se in entititi cvasistatale — slavinii —, ce vor rupe uni-
tatea elementelor romanice, separind unele de altele, in numeroase colec-
tivitdti. Asa se face cd romanitatea sud-dunidreand se deterioreazi si se
transformé considerabil in raport cu cea carpato-danubiano-ponticid. Odata
dispersate de slavi, enclave de bdstinasi romanici vor fi obligate si-si
giseascd conditii noi de viatd, fie retrangindu-se si ingrosind rindurile
congenerilor lor din nordul fluviului, fie, mai cu seamai, acceptind mediul
de viatd montan, cu inerentele vitregii si vicisitudini, in care se vor pre-
figura, la scurt timp, vlahii balcanici — mai exact roménii sud-dundreni.
Osebit de acestia insd, numerosi altii traco-romani sfirgesc prin a fi absor-
biti in procesul etnogenetic al bulgarilor, sirbilor etc.

Dobrogea ocupd o pozifie oarecum deosebitd in procesul migrarii
slave. Vestigiile arheologice apar{inind slavilor timpurii — atitea cite s-au
putut determina pind la aceastd datd in cuprinsul unor cetd{i romano-
bizantine (ca cele de la Dinogetia — Garvian, Beroe — Piatra Frecitei,
Histria — Istria, Callatis — Mangalia, Tomis — Constanta etc.) — dateazi
din sec. VI—VIIL Ele se integreazi nivelurilor de viajd romano-bizantine
si se pare cd sint resturile acelor slavi integrati de bizantini sistemului
defensiv al Dunirii de Jos. ,,...iIncorporarea unor slavi in rindul armatelor
romano-bizantine de la frontierd trebuie sd fi fost un fenomen frecvent
in veacurile de sfirsit ale imperiului, iar aceasta cu atit mai mult cu cit
sistemul recrutérii unor «barbari» pentru unitifile limitanee era practicat
din plin incepind din sec. al IV-lea“ 4, ,

Aceastd practicd a existat si la Dunédrea de Jos. Béistinasii sint cei
care se recruteaza in detasamentele de frontiera.

Fatd de aceastd realitate -este bine sd subliniem cid pe cuprinsul ac-
tualei Dobroge nu existd nici o asezare sau necropold slavid databild in
intervalul de timp cuprins intre cea de a doua jumitate a sec. al VI-lea si
sec. al VII-lea. Aceasta ar pleda pentru ideea cd romanitatea de aici a
exclus orice tentativi de imixtiune a slavilor timpurii in zond, vigoarea
elementului localnic concretizindu-se prin dovezi arheologice numeroase,
acelea caracteristice culturii Ipotesgti-Cindesti-Ciurelu. $i dacid este si ne
referim la unitatea mostenirii romane pe cuprinsul intregii Scythii Minor,
este suficient si ne reamintim episodul ridmas celebru, strins legat de
luptele bizantinilor cu avarii dintre anii 586—587, cind detasamentul lui
Comentiolus, incercind si distrugd pe barbarii impragtiati la sud de Du-
nire — dar nu departe de limita meridionald a provinciei Scythia —, a
facut sd se consemneze in istoriografia vremii cunoscutele cuvinte : ,,torna,
torna, fratre“’® Cele trei cuvinte au profundi implicatie in constiinta

2 1. Barnea, in Din istoria Dobrogei (= DID), vol. II, Bucuresti, 1968, p. 439 ;
idem in DID, III, 1971, p. 7.

1 B. Zasterova, Les débuts de Uétablissment definitiv des slaves en Europe
méridionale, in Origines et débuts des antiques en Moesis et en Trace et leur sort
¢ U'époque du Moyen Age, in ,Etudes Balcaniques*, 5, 1966, p. 212.

“ 1. Barnea, loc. cit.

5 Teophilact Simmocata, II, 15, in Fontes Historice Daco-Romanae, II, Bucu-
resti, 1970 ; Theophanes Confessor, Cr?lzl'gg_p__Sﬂl—SQB = IHDR, p. 605.
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noastrd etnici si lingvisticd. In ciuda atitor comentarii pe care le-au
suscitat in literatura istoricd b, un adevar rimine axiomatic : ele repre-
zintd dovezi certe ale vorbirii latinofone a stréromaénilor, in aria existentei
lor din sec. VI—VII, dinaintea venirii si agezarii slavilor. Aceasta realitate
a fost constatatd de un considerabil numar de istorici, ca s& nu mai
amintim ci si foarte de timpuriu .

Este limba veacurilor VI—VII, necontaminati de slavii de dupé sec.
al VII-lea ; este limba folositd in mediul larg de viefuire a localnicilor
sud-dunareni — indiferent ci reprezentau cuvinte ale vorbirii curente
sau erau comenzi militare — ety wptos Te YAoTTY; este limba lor parinteascd
Tatpwe @ovy in care verbul a inturna — mai bine conservat astazi in
dialectul aromidn — va duce la limba romana la a intoarce, cu forma
sa reflexiva : a se intoarce 8.

,Recunoasterea in torna, torna, fratre (frater) a unui esantion de
romand din faza protoroméinei timpurii (sfirsitul veacului al VI-lea), in
care nimic nu ne impiedicd si presupunem un ti (ri) intorni, frati, ori
intoarni-ti frati (sau altd formi similard), in vorbirea locald, parinteascd
a valahilor localnici, constituie o bazd de plecare pentru a argumenta ci
Petre de pe vasul de la Capidava, din sec. al X-lea, este un nume ro-
manesc* 9,

Desi la o distantd de aproximativ doud veacuri — admi{ind, dupa
ultimele discutii, ¢d vasul cu numele Petre de la Capidava 1 este mai
timpuriu decit a fost el datat, in sec. al X-lea, la vremea emendarii pentru
prima oard a inscripfiei sdpate in lutul unui ulcior —, atestatul de pro-
venientd pur dobrogeanid nu face decit si confirme, odatd in plus, exis-
tenta in mediul geografic al Dunérii de Jos a romaénilor, sudati organic,
etnic, lingvistic si spiritual.

,Documentarea in ansamblu privind perioada feudald timpurie (mi-
gratia popoarelor), istoricé, filologic-lingvistics, arheologicd si in general
etnologicd, dar mai ales istoria limbii roméne cu structura ei gramaticald
neaos latind-romanica si lexicul ereditar, mixt romano-tracic aratd in chip
evident (oricdrui observator emancipat de prejudecitile seculare latino-
centrice cd in urma procesului intens de romanizare desfisurat in Muntii
Haemus (Balcani) pind la Pontul Euxin, la nord de Somesul Mare, la
izvoarele Crigurilor si Tisa inferioard, a localnicilor traco-daci, stabilirea
limbi roméane ca limba romanicid prin amestec si sintezi lingvisticid si
social-etnicd, constituie principalul factor al romanititii sud-est-euro-
pene“ 11, Reputatul invatat clujean I. I. Russu, ale cirui argumente le-am

6 P. Nasturel, Torna, torna, fratre. O problemd de istorie si de lingvisticd, in
SCIV, VII, 1—2, 1956, p. 182 ; I. Glodariu, in legdturd cu torna, torna fratre, in
Acta Musei Napocensis, 1, 1964, p. 683 si urm ; VI. Radu, De la torna, torna, fratre,
la Petre, numele unui romdn dobrogean din sec. al X-lea, in Pontica, VI, 1973, p.
229 si urm. — aceasta ca sd nu citdm decit citeva dintre preocupirile mai recente
ale unor lingvisti §i istorici contemporani.

7 Amintim in acest sens J. Thurmann, Untersuchungen iiber die Geschichte
der Ostrichen europdischen Vélker, Leipzig, 1774, p. 341—342.

8 VI. Radu, loc. cit.

9 Ibidem.

10 A, Ridulescu, Un atestat strdmosesc la Capidava, in Pontica, III, 1970, p.
255 si urm = ,Dacia“, N.S., XIV, 1970, p. 311—330.

Y 1, I, Russu, Mostenirea traco-dacicd oglinditd in terminologia romdneascd, in
SCIVA, 1, tom, 31, 1980, p. 98 sl urm,
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folosit in acest citat, continud, pe linia demonstratiilor noastre : ,,Este cert
si se confirmd pe bazd documentard comparativd, c¢d poporul roman in
ansamblul sdu (roménii orientali, sud-est-europeni din Carpati, Balcani si
la Dunirea inferioara numiti de vecini slavi, germani, bizantini . a., vlahi
sau valahi) — chiar fird vreo organizare politicd uniforma, militara, omo-
gend, in cursul evului mediu — este rezultanta procesului de sintezd
traco-daco-romani din acest vast spafiu, fiind adicd (precum s-a spus) in
ultimi instan{d tocmai fondul social etnic traco-dacic romanizat in linii
generale ca limbi si nume, amestecat insd cu unele aporturi etnice dintre
numerosi imigran{i mai ales in Dacia“ 12,

Dar si vedem cum se reflectd toate acestea in faptele istorice.

Bulgarii turanici, sildsluind mai intli o bund bucati de timp pe
Volga si mai apoi in Onglos-ul nord dunirean 13, trec fluviul in Scifia
Micd in anul 679, in vremea atacurilor incununate de succes ale lui Aspa-
ruch, contra armatelor bizantine conduse de impératul Constantin al
IV-lea .In sudul dunirean, in teritoriul bizantin atit de incercat de nume-
roasele conflicte cu slavii, ei reugesc sd se statorniceascd in mijlocul aces-
tora, mai exact, in comuniunea etnici a ,,slaviniilor“. Vor domina o vreme
politic si militar, dar numaérul lor sfirseste prin a se contopi In masa
slavd, amintirea lor fiind datd, mai apoi, de simpla denumire de ,,bulgari®.
Limba, cultura, fundamentul lor statal i, in general, intreaga civilizatie
din aria lor geograficd, rdimin dominant slave.

In literatura istorici roméaneascd, mai veche si chiar mai noui 4,
ca sd& nu mai amintim pe cea bulgireascd, se consemneazd la modul
general, teoretic, cum cd Dobrogea devine parte integrantid a tfaratului
bulgar. Dacid este asa, atunci ne punem fireasca intrebare : de ce intre
ani 681—685 teritoriul dintre Dundre si Marea Neagrid a fost organizat
de cdtre imparatul Constantin al IV-lea Pogonatul intr-o themd, cea a
Istros-ului ?

Este firesc si logic sd rdspundem : tocmai pentru a apira Gurile
Dunaérii, comerful din Deltd si de la Marea Neagrd de bulgarii recent
instalati intr-o zond apropiatd — mai exact, in aceea care va inconjura
capitala lor de la Pliska. Acestor realiti{i le rispunde pasajul din Con-
stantin Porphirogenetul, in De Thematibus, 45—46 15 din care aflim
explicit : ,,Dar de cind neamul urit de Dumnezeu al bulgarilor a trecut
fluviul Istru, de atunci si impératul, din pricina néavalirilor scifilor si
bulgarilor, s-a vidzut silit s-o aducd in situafia de provincie si s numeasci
in ea un conducédtor de osti. Trecerea barbarilor peste fluviul Istru s-a
intimplat spre sfirsitul domniei lui Constantin Pogonat, c¢ind a ajuns
cunoscut i sub numele lor ; cdci mai inainte erau numiti onogunduri“.

12 Ibidem.

13 N, Binescu, La domination Byzantine sur les régions du Bas-Danube, =in
BSH, XIII, 1927, p. 14—15; idem, L’ancien Etat Bulgare et les Pays roumaines,
Bucuresgti, 1947, p. 29—30 ; Istoria Romdniei, 1. Bucuresti, 1960, p. 759—760 ; DID,
II, p. 441 ; 1. Venedikov, La population byzantine en Bulgarie au début du IX s, in
»Byzantinoslavica“, I, 1962, p, 275 ; P. Diaconu.

14 In aceastid directie este suficient s& amintim, cu {itlu de exemplu, cap.
Dobrogea intre anii 681—971, in DID, III, 1971, p. 7 si urm., unde I. Barnea acceptd
— pe ce temei ? — ocuparea Dobrogei de citre bulgari.

15 Fontes...,, II, Bucuresti, 1970, p. 671.
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Fondarea unei theme bizantine la Gurile Dunirii, posterior anului de
aparitie a primului tarat bulgar, exclude neindolienic orice prezenti bulgi-
reascd in acest teritoriu. O circumscriptie militar-administrativa a Bizan-
tului intre Dunire si Mare constituia un imperativ dictat de necesitdi
economice si strategice. Masurile impéaratilor de la Bizant, initiate de citre
Heraclius (610—641), vizau tocmai padstrarea intactd a unui teritoriu care
permitea controlul si prezenfa autoritd{ii constantinopolitane asupra unei
populatii de la care, conform traditiei indelungate, avea beneficii econo-
mice substantiale si asupra careia exercita o puternica influenta spirituala,
in special crestini. Situatia aceasta, in ciuda eforturilor bulgaresti, exclu-
dea orice imixtiune a lor la Gurile Dunarii, pe litoral si in centrele de pe
Dunirea inferioard. Ca este asa, aceasta se explicd incd odati si prin
faptul c3, in intreg spatiul actual al Dobrogei roméanesti, cercetirile arheo-
logice, foarte intinse in ultimii ani, nu au dus la determinarea niciunei
cit de slabe urme slavo-bulgare din sec. VII—IX. Nicéieri in cuprinsul
teritoriului in discutie repertoriile arheologice nu inregistreaza o cit de
vagd urma doveditoare a apartenentei Dobrogei la statul bulgar al veacu-
rilor VII—IX. Rarele descoperiri monetare ori sigilografice sint rezultatul
circulatiei lor firesti intr-o zona aflati in apropierea taratului, intinderea
fluctuanti a dominatiei bulgiresti spre nord fiind inerenti. Fiindca este
cert ci bizantinii, in ciuda crizei prin care treceau in sec. VII—VIII {6, nu
puteau ceda un teritoriu a carui bazd economicd era vitald pentru
capitald. Marea Ie-a inlesnit controlul si dominatia la Gurile Dunarii,
gratie tocmal usurinfei in comunicatii pe apa : s-a putut asigura flotei
o prezentd activa si efectivd si in Deltd si pe tarmul de vest al Marii
Negre — ca si nu mai amintim controlul Dunérii, in amonte, pini in
regiuni care depiseau mult hotarele meridionale ale Dobrogei.

Stirile istorice, in special literare, aduc pretioase informatii despre
roméanii sud-dunéreni, in intervalul de timp care ne intereseazi, si este
bine si stabilim ca, desi mai putin circumstantiate, avem toate motivele
sd credem ci In vederile istoricilor bizantini Dobrogea era intotdeauna
o zond ,in atentie“ atunci cind se relatau fapte si de la Dunire.

Prima menfiune a roménilor sud-duniarenj sub numele de vlahi o
datordm lui Georgios Kedrenos (Compendiu de istorii, II, 435) in relatarea
sa despre riscoalele bulgarilor condusi de comitopulii David, Moise, Aaron
si Samuil. Naratiunea ajunge la un moment dat la intimplarea potrivit
careia ,,David a murit curind, ucis de niste vlahi calitori intre Castoria si
Prespa la asa numitii «stejari frumosi»“ 17. Disputele istoricilor legate atit
de conditia lor profesionali — péistori nomazi sau paznici ai drumurilor ?
—, cit si de apartenenta lor teritorialda — din pér{ile meridionale sau mai
septentrionale ale Peninsulei Balcanice — nu inlaturd constatarea incon-
testabili a existentei lor etnice in jurul anului 976, cind au fost datate
evenimentele in legdtura cu care sint mentionati.

Pentru determianrea notiunii de ,roméni“ la Dunirea de Jos la
inceputul evului mediu — infelegindu-se prin aceasta, cu necesitate, si
continuarea spre rasirit a viitoarei Tari Roménesti, pind la Marea Neagra
— interpretarea izvoarelor bizantine implicd doud dificultafi. Mai intii,

16 1, Barnea, in DID, III, 1971, p. 7, nota 2.
17 Fontes..., 111, p. 145.
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una care se referd la scriitorii de la Constantinopol : pe acestia, de cele
mai mutle ori ii interesau numai acele popoare care stipineau politic si
militar — deci care dominau —, nu $i masa supusa. Este deci aspectul
superficial al istoriei politice, ruptd de fundamentul social-economic pe
care, in realitate, il reprezentau cei de jos. Or, stapinitorii acestor pamin-
turi, la inceputurile evului mediu, l-au reprezentat, cu mari si lungi dis-
continuitéti, diferite neamuri migratorii. Acestea sint mentionate in scrie-
rile lor.

In al doilea rind. conducerea statului bizantin, ca si pleiada lui de
invatati consemnau popoare stabilite la Dunarea de Jos sub denumiri
clasice, vechi, corespunzitoare unui anumit spatiu geografic ocupat de
acestea. Confuziile de nume sint frecvente cu numeroase neamuri in
aceastd parte a lumii invecinata cu Bizantul '8,

Sa& ne oprim la roménii sud-dundreni. Acestia, deseori laolaltd cu
bulgarii, apar cu numele de mysi — vechea populatie traco-geticid de la
sudul Dunérii, locuitori ai Moesiei (Theodor Skutariotes, Cronicd pe scurt,
p. 370, 371, 374 ; Nicetas Choniates, Istoria, I, 5, p. 485, 490, 516 si urm.) 19,
Este insd anevoios ca pentru evul tnediu balcanic si identifici un popor
sau altul pe baza izvoarelor bizantine care-i boteazd cu un nume antic,
asa incit apar intotdeauna indoieli, nedumeriri si controverse. Oricum,
este lesne de constatat ci, in cea mai1 mare oarte a lor, sursele ii consem-
neazi pe vlahi — corect valahi.

Cind vorbim despre romanii de la Dunirea de Jos?’, trebuie sa
avem in vedere si pe locuitorii Dobrogei — pe atunci thema de Paris-
trion 2l —, bastinasii de aici fiind constien{i de originea lor latini. Tn
acest sens (Epitome, VI, 3, p. 259—260, a lui loan Kinnamos) citdm :
»--.iar lui Leon, numit si Vatatzes, care aducea alvi oaste numeroasd din
altd parte, ba chiar si 0 mare mulfime de vlahi, despre care se spune cd
sint colonii de demult ai celor din Italia, ii poruncea sd ndvdleascd in
tara hunilor dinspre tinuturile de lingd Pontul zis Euxin, de unde nimeni
niciodatd nu a ndvdlit asupra lor“ 2. Deci vlahii mentionati aici participa,
in anul 1166, in oastea lui Leon Vatatzes, in expedifia contra ungurilor,
plecind din provincia vest-pontica a Paristrionului (Dobrogea). Stirea isto-
ricului bizantin — cum remarca de-altfel, in ultima vreme, istorici dintre
cei mai autorizati — este cu atit mai pretioasid cu cit ea se referd la regiu-
nile Pontului Euxin.

Episodul fugii lui Andronic Comnenul in Halici-Galitia —, asa dupa
cum ne este relatat de Nicetas Choniates, Istoria, IV, 2, p. 170—171 3,

18 Asa, de exemplu, ungurii sint denumiti, cind huni, cind peoni, cind sauro-
mati; sirbii apar fie ca illiri, fie cel mai adesea, ca tribali etc.

9 Fontes...,, 111, p. 413, 415, 417, 255, 261, 263—267 s.a.

2 Fontes..., p. 239, 27. Cu precizirile de rigoare privind atitudinea diferitilor
istorici fatd de valahii inrolati in oastea lui Leon Vatatzes.

2t E. Stanescu, Les ,Blachoi“ de Kinnamos et Choniates et la présence mili-
taire. byzantine au Nord du Danube sous les Comneénes, in ,Revue des études sud-
européennes“, IX, 1971, 3, p. 583—593 — considerd cd este vorba de romaénii din
nordul Dundarii. Cu mai mult temei si cu mai convingitoare argutie, un alt istoric
al epocii arati cad este vorba de romanii paristrieni (dobrogeni), cf. P. Nasturel,
Remarques sur les Valaques dans l'empire Byzantine sous les Comneénenes et les
Anges, in ,,Vlacho-Bulgarica“, Athen, 1978, p. 221 si urm, cu toatd problematica.

22 Fontes..., p. 239.

2 Ibidem. p. 251.
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pare cd implicd nu numai pe roménii nord-dunareni, ci si pe cei paristriani,
fiindca : pe unde putea si strabatd fugarul un drum atit de lung decit
printr-o regiune legata direct ou cele unde este prins de valahi ? Aceasta
nu putea fi decit Dobrogea actuala.

Este de asemenea foarte probabil ca romanii de la Dunire si se
identifice sub denumirea de daci sau gefi, numele vechii populatii de la
Carpati si Dunire — getii fiind locuitorii de pe ambele maluri ale
fluviului. Dupa cum afldm de la Kekaumenos, bizantinii stiau ci vlahii se
trag din daci (Kekaumenos, Sfaturi gi povestiri, p. 268—270 ; ovtov Yad
3oty oL Acyopevor Aaxar xat Be oa Caci acestia sint agsa numitii daci zisi si besi) 4.
Conchidem deci ¢i prin dacii sau bessii lui Kekaumenos sa-i intelegem pe
valahii locuitori de ambele maluri ale Dunarii. Acelasi aspect, mai sigur
exprimat insd, il regisim la Ana Comnena, care, vorbind despre eveni-
mentele dintre anii 1058—1098, cu implicatiile adinei in sinul populatiei
ce locuia intre Haemus si Dunire, aminteste aldturi de traci si pe daci
— ultimii categoric identificabili cu valahii balcanici, poate mai bine
circumscrisi ariei geografice a Dunarii de Jos.

Gotii apar in literatura bizantind a inceputului de ev mediu cu alt
inteles decit al vechiului etnonim. Ei sint mentionati mai intii in cronica
lui Iosephus Genesius (Domniile, II, p. 33, p. 13—15) 2° atunci cind se vor-
beste despre domnia imparatului Mihail II (820—829). Autorul amintit
relateazad la un moment dat ¢i autocratul a venit din Orient spre a ocupa
capitala — Constantinopolul — cu o oaste formati din elemente de nea-
muri diferite : ,,Apoi... (Theophil) a pornit cu ogti poliglote de slavi, huni,
vandali, geti... i a pus stdpinire pe tot Orientul”. Referirea se face la
getii din erezia manicheenilor (paulicieni). Cine pot fi acesti geti, din
cronica lui Genesius ?

Ca sd raspundem mai ldmurit, s observim maij intii ci in enume-
rare apar §i etnosuri care au dispidrut mai demult decit data evenimen-
tului semnalat, asa cum este cazul cu vandalii si hunii — ultimii nefiind
identificabili nici cu avarii si nici cu ungurii. Este foarte posibil deci ca
prin getii de aci sd subinfelegem in primul rind neamurile germanice ale
gotilor, mai ales ci apar aldturi si de vandali. Dar nu excludem o even-
tuala identificare corectd a lor cu roménii sud-dundreni — poate si cu
bulgarii —, avind in vedere c¢i sint manichei (paulicieni), raspinditi mult
si In mare numér in intreaga Peninsuld Balcanici.

Seria informafiilor despre romaénii sud-dundreni capitd o si mai
mare consisten{d atunci c¢ind reludm discutia asupra expresiei geton ethnos
— ,,neamul getilor“ — folositd de Ana Comnea (Alexiada, III, VIII, 6) 26
si de Mihail Pselos (Cronographia, VII, LXVII) 27, atunci cind se refera la
evenimentele dintre anii 1058—1059. Acest ,,neam al getilor ne este pre-
zentat ca un popor puternic la nordul Dunérii, dusman de neimpicat al
pecenegilor. Avem toate temeiurile insd sa extindem aria de cuprindere a
lor, atribuindu-i ambelor maluri ale Dunérii de Jos. Ei sint acei geti
amintifi in primul logos (discurs) a lui Manuel Straboromanos, rostit in
anul 1103 (Cuvintarea lui Manuel Straboromanos cdtre impdratul Alexie

54

1,

" Ibidem, p. 41.
Ibidem, p. 655.
Ibidem, p. 49.
Ibidem, p. 83.
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Comnenul, p. 191) 28 : | Acea parte a Europei care era bintuitd de rdzboi,
ne-ai pacificat-o, iar din aceea care ne fusese rdpitd, nu putin ne-ai readus
inapoi §i anume teritoriul care se intinde §i se cuprinde intre Haemus gi
Istru de Sus, de la muntii getici pind la Pontul Euxin®.

Mentiunea astfel redata cistigd mult in important{d pentru cunoaste-
rea roménilor din pértile Dobrogei la scurt timp dupd victoria bizantina
de la Lebunion (1091), cind sint reluate teritoriile stipinite mai inainte de
citre pecenegi 29,

Deci pasajul ,,de la muntii getici pind la Pontul Euxin®“ ne intere-
seazd In mod deosebit. El se leaga, logic, de cel anterior, unde se men-
fioneaza teritoriul cuprins intre Haemus (Balcani) si Ister (Dunirea) si
este de inteles cd Imparatul a cucerit din acest cadru geografic, adica
din {ara care se intindea de la Muntii Getici la Pontul Euxin. Ba mai mult,
se vede din text cd este vorba de doud regiuni: una cuprinsi ,intre
Haemus si Istru“, secunda ,,de la muntii getici pini la Pontul Euxin®.
Autorii celui de al doilea volum din Fontes nu fac nici o referire asupra
termenului Getikon chorion — ,,a muntilor getici“ — si nici la indice,
s.v., nu apare. Dar traducerii celor doi autori, asa cum a fost transcrisa
de noi mai sus, ii lipseste ceva din claritate, asa incit devine necesar sa se
caute o altd intelegere pentru textul respectiv. Cauza o poarti cuvintul
grecesc : avwlev, care a fost tradus ,din sus“ si care ramine suspendat,
fard un sens propriu si fird a se face legdtura concretd intre doui
enunfuri. Cuvintul anothen se traduce intr-adevar prin ,,de sus“, ,,in sus“,
dar trebuie inteles ,,dincolo“, ,,peste”, mai ales ci se plaseazi in text dupa
Istron — la genitiv. Si atunci in loc de : ,,teritoriul care se intinde si se
cuprinde intre Haemus si Istru, din sus, de la Muntii Getici, pind la
Pontul Euxin®, ar fi de tradus mai corect : , teritoriul care se intinde si se
cuprinde intre Haemus si Istru si (teritoriul) cel de dincolo de Muntii
Getici pind la Pontul Euxin®. Ar fi vorba, mai intli, de teritoriul dintre
Balcani si Dunire — adicd exact provincia bizantinid a Paristrionului —
si, apoi, ,teritoriul de la nord de Dunire, de la Muntii Getici pini la
Pontul Euxin“. In chipul acesta traducerea este in concordan{i cu ceea ce
urmeazi, adici cu Bosforul Cimerian — posesiunea bizantind de la nordul
Marii Negre. De altfel, Manuel Straboromanos denumeste teritoriul dintre
Balcani si Dunére Cimpiile mysilor si nicidecum ale getilor ; deci in textul
comentat mai sus el a avut in vedere un teritoriu de la nord de Dunare
cuprins intre Muntii getici, care sint muniii Carpati, si Marea Neagra, din
intreg acel spatiu ciruia i se circumscrie perfect Dobrogea.

Este neindoios ci la capatul acestor sumare consideratii si consem-
nari nu se epuizeazi nici pe departe gama datelor si faptelor istorice care
impiica pe romanii sud-dunireni, cel mai adesea in strinsid unitate cu cei
din nordul fluviului — fluviu care dintotdeauna i-a unit. Incercarea de
a desprinde din suita informatiilor literare ceea ce este propriu Dobrogei,
indiscutabil, cu relatiile inerente in nord si in sud, vine si ne asigure ca
investigatiile viitoare pot si detaseze o trdasiaturd proprie acestei zone,
potrivit céreia etnosul sidu intre sec. VII—XII poarti amprenta romani-

B Ibidem, p. 173. Vezi si P. Gautier, in ,,Revue des etudes byzantines“, XXIII,
1965, p. 173.
T Intreaga problematici la I. Barnea, in DID, III, 1871, p. 153—156.
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tatii locale tradifionald cu dominanta roméneascd, influentatid de bizantis-
mul dominator in epocd ; cd, pe ambele maluri ale Dunérii inferioare,
neamul roménesc a fost si in evul mediu — in ciuda separérilor produse
de slavi — unitar, viabil si peren.

SUR LES ROUMAINS DU BAS-DANUBE DANS LE
CONTEXTE DES VII—XII SIECLES

Résumé

A base de plusieurs sources écrites, parmi lesquelles quelques unes sont
mentionnées directement et d'autres seulement évoquées, lauteur se propose de
déceler plus clairement les traits de lUethnos roumain au sud du Danube dans la
Peninsule Balkanique en général et en Dobroudja en particulier. Il-y-en-a aussi des
références auxr sources archéologiques et numismatiques destinées a fortifier les dites
opinions.

On précice ainsi que pour comprendre réellement le phenoméne ethnique
roumain on doit tenir compte de deuxr completes ethno-culturels, linguistiques et
socio-historiques fondementaux : la romanisation de tout le monde thraco-géto-dace
qui commence dés le début du II° siécle av.n.é. et aussi limpact différencié de
cette complzxe éthnie avec les peuples migratoires en général et avec les flaves en
particulier. L’auteur opine pour une nouvelle dénomination de l'aire de I’ethnogenése
des Roumains, celle de ,zone carpato-balkanopontique“, plus conforme d la réalité
historique et qui remplace ainsi celle moin ample de ,zone carpato-danubienne-
pontique“.

On détache la démonstration faite par Uauteur dans le but d’indiquer la place
particuliere occupée par la Dobroudja roumaine dans le contexte des relations
byzantino-bulgaro-slaves. A laide de sources fondementales on souligne la réalité
que le territoire d’entre le Bas Danube et la Mer Noire n’a jamais été occupé par
les Bulgares, parce que la ,romanie“ ici erxistante avait une position spéciale dans le
contexte de la romanité plus ample de UEmpire Byzantin.
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