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L a începutul sec. a l X X - l e a , România întreţinea relaţii diplomatice şi consulare 
c u 14 ţări, u n loc important revenind statelor din peninsula Balcanică. P r i n aşezarea 
geografică, p r i n comunitatea de interese economice şi politice, p r i n trecutul comun 
de luptă îndreptat îndeosebi împotriva I m p e r i u l u i Otoman, România gravi ta în 
această zonă, c h i a r dacă dezideratul pr inc ipa l pe care-1 urmărea e r a u n i r e a româ­
nilor aflaţi c u precădere în c a d r u l monarhiei austro-maghiare . E r a de altfel şi f iresc 
ca, în condiţiile tehnici i de atunci şi a posibilităţilor, comerţul românesc să fie în­
dreptat m a i ales pe Dunăre, M a r e a Neagră şi zona Strîmtorilor, a Mării Egee, pe 
căile rutiere spre B a l c a n i , decît spre oceanul At lant ic , peninsulele Iberică şi S c a n d i ­
navă sau în alte părţi a le l u m i i . 

P e p lan politic, l a începutul sec. a l X X - l e a , statele şi popoarele balcanice erau 
într-o continuă frămîntare determinată de necesitatea desăvîrşirii unificării lor 
p r i n e l iberarea teritori i lor ce se m a i a f lau încă sub stăpînire otomană. în acelaşi 
t imp insă, burghezii le statelor balcanice, călcind în picioare trecutul comun de luptă, 
căutau să acapareze teritorii de la vecini , această rivalitate luînd forme deosebit de 
ascuţite. 

L o v i t u r a de stat din S e r b i a (1903), c a r e - i schimba cursul politicii externe 
orientînd-o spre blocul franco-rus , răscoala din Macedonia (1903), relaţiile încordate 
româno-bulgare în anumite perioade ale i n t e r v a l u l u i de care ne ocupăm, rivalitatea 
acerbă dintre B u l g a r i a , S e r b i a şi G r e c i a pentru a obţine fiecare o parte cît mai 
mare d in Macedonia, neexistenta unor relaţii diplomatice normale între A t e n a şi 
Bucureşti (1905—1911), revoluţia burgheză turcă din 1903, proc lamarea independenţei 
B u l g a r e (1908), lovi tura dată balcanici lor (în special Serbiei , Muntenegrului şi I m ­
periului Otoman) de către C u r t e a de l a V i e n a p r i n a n e x a r e a Bosniei şi Herţegovinei 
(1908), răscoala din C r e t a (1908), revoluţia burghezo-liberală din G r e c i a (1909), miş­
c a r e a de regenerare naţională albaneză tot mai puternică, implicaţiile pe p lan 
balcanic a le războiului i talo-otoman (1911—1912) — iată — n u m a i o parte din 
problemele complexe care au frămîntat B a l c a n i i în acest scurt răstimp de 12 ani . 

Dacă l a toate acestea adăugăm amestecul cînd brutal , cînd raf inat a l mari lor 
puteri , de a spori contradicţiile statelor balcanice , de a propune diferite combinaţii 
care aduceau n u m a i profituri monopolurilor imperial iste , ne apropiem de tabloul 
atît de genial sesizat de V . I . L e n i n : B a l c a n i i - b u t o i u l cu pulbere, care a şi oferit 
pretextul p r i m u l u i război mondial . 

Totuşi se c u v i n e să facem precizarea că cele cinci state sud-est europene : 
România, Serbia , B u l g a r i a , G r e c i a şi Muntenegru, e r a u în deplină ascensiune, i a r 

1 P e n t r u amănunte vezi : Nicolae C i a c h i r , Contribuţii la istoricul relaţiilor 
româno-turce (1878—1914), în „Buletin A D I R I " , nr . 5 (23), 1970 ; N . C h i a c h i r , 
implicaţiile pe plan european ale revoluţiei turce din 1908, în „Revista de i s tor ie " , 
nr . 9 (1978) ; Ν.  C h i a c h i r , Rumînscaia diplomatija na Balkanah (1913—1914), în Les 
grandes puissances et la Serbia à la veille de la première guerre mondiale, Be lgrad , 
1976 ; Şerban Rădulescu-Zoner, România şi Tripla Alianţă la începutul secolului al 
XX-lea (1900—1914), Bucureşti, 1977 ; I . Gheorghiu , I . Şendrulescu, R e l a f i i ex ierne 
ale României în perioada 1900—1914, in Studii şi articole de istorie, Bucureşti, 1970. 
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albanezii şi macedonenii căutau să-şi păstreze entitatea naţională şi să-şi creeze 
state naţionale, în timp ce fostul stăpîn, I m p e r i u l Otoman, era în continuă decădere, 
urmărit în această dezagregare atît de mari le puteri , cît şi de statele balcanice. 

Puternica răscoală izbucnită în Macedonia şi proclamarea republici i de l a 
Kruşevo (cu o populaţie majoritară aromână) şi Strângea (1903) a şubrezit poziţiile 
I m p e r i u l u i Otoman în această parte a peninsulei , ducînd totodată la o încordare 
maximă cu statele vecine : B u l g a r i a , S e r b i a şi G r e c i a 2 . 

în această conjunctură. S e r b i a avea tot interesul să menţină relaţii bune cu 
România l u c r u dorit de altfel şi de diplomaţia românească, mai ales că nu a v e a u 
litigii teritoriale, i a r aşezarea geografică a Serbiei , c h i a r cu teritorii obţinute în plus, 
n u d e r a n j a prea mult Bucureştii, care dorea menţinerea unui anumit echi l ibru în 
B a l c a n i 3 . 

M i c u l stat Muntenegru rămînea statul balcanic cel mai înapoiat şi la începutul 
sec. a l X X - l e a , i a r prinţul Nicolae, proclamîndu-se rege în 1910 şi profitînd de faptul 
că se înrudea cu cîteva curţi europene, dorea ca în j u r u l său să fie polarizaţi s lavi i 
sudici ''. 

Muntenegrul se v a amesteca a c t i v în problemele balcanice în 1903, în 1908 
c u ocazia crizei bosniece, în ani i 1910—1911, cînd mişcările din nordul A l b a n i e i 
luaseră amploare, dar au fost temperate cînd de R u s i a , cînd de Franţa şi I t a l i a , 
care în anumite conjuncturi nu aveau interesul său schimbe statul quo din B a l c a n i 5 . 
Relaţiile cu România vor fi corecte în intervalul de care ne ocupăm, de bunăvoinţă, 
de curtoazie, deoarece datorită aşezării geografice şi a intereselor pe care le urmă­
reau cele două ţări nu aveau probleme antagoniste. 

G r e c i a , după 1900, continuă să se dezvolte din punct de vedere economic, i a r 
împrumuturile din ani i 1900, 1902 şi 1907 de l a C o m i s i a internaţională financiară au 
fost investite mai ales în exploatarea bogăţiilor subterane, în înzestrarea şi m o d e r n i ­
zarea armatei , în dezvoltarea reţelei de căi f e r a t e 6 . Răscoala din Macedonia d i n 
a n u l 1903 a st imulat din nou apetitul războinic a l burgheziei greceşti (frinat de 
insuccesele mi l i tare în u r m a războiului c u T u r c i a din 1897), i a r guvernele Teotokis 
şi Del ianis a u alocat sume importante pentru înarmarea şi construirea de noi 
cazărmi. Revoluţia turcă, răscoala cretană (1908) şi în special u n i r e a acestei m a r i 
şi importante insule cu G r e c i a a u stîrnit u n imens entuziasm, dar intervenţia m a r i l o r 
puteri , p r i n debarcarea de trupe în C r e t a şi rămînerea acesteia ca provincie auto ­
nomă în cadrul I m p e r i u l u i Otoman au indignat masele, acuzînd guvernul de slăbi­
ciune. N u m a i intervenţia plină de tact a Franţei îl salvează pe regele George de 
abdicare, i a r n u m i r e a ca p r i m ministru a l cretanului Elefterie Venizelos calmă 
pentru moment spiritele. Deşi Puteri le Centra le urmăreau o apropiere între România 
şi G r e c i a , pentru a contracara elementul s lav din P e n i n s u l a Balcanică şi a para l iza 
apropierea ce se contura între R u s i a şi B u l g a r i a , relaţiile sînt reci . I a r faptul că 
România s p r i j i n e a elementul aromân din peninsula Balcanică ir i ta A t e n a şi p a t r i a r ­
h i a de la Constantinopol , ajungîndu-se l a ruperea relaţiilor diplomatice în 1905, 
situaţia perpetuîndu-se pînă la 1911 8 . 

Deşi începutul sec. a l X X - l e a găsea B u l g a r i a încă în situaţia de stat v a s a l 
al I m p e r i u l u i Otoman, această vasalitate era pur formală, Sofia plătind u n tribut 
anual de 1 mi l ion leva. 

în domeniul politicii extrne, burghezia bulgară — mizînd pe aşezarea s a 
geografică, adică situată în centrul Peninsulei Balcanice , şi că zdrobise mi l i tar 
S e r b i a în c a m p a n i a din 1885 — urmărea in p r i m u l rînd anexarea Macedoniei , T r a c i e i 

2 A r h . M A E , fond 21 (Rapoarte politice de la Constantinopol) , voi . 38, f. 47. 
: i N . C i a c h i r , Istoria modernă a Serbiei, Bucureşti, 1974, p. 130—131. 

D i m i t r i j e D i m o - V u j o v i c , Crna Gora i Francuska, 1860—1914, Cet inje , 1971, 
p. 326 ; G a v r o V u k o v i c , Cetrdesetogodisnica vladavine knajaza Nikole, Cet inje , 1928, 
p. 28 ; Maurice Beaumont , L'Europe de 1900 à 1914, P a r i s , 1969, p. 187. 

3 Maurice Baumont , op. cit., P a r i s , 1969, p. 187. 
6 E . T h e r y , La Grèce actuelle au point de vue économique et financière, P a r i s , 

1905 ; p. 29—37"; vezi şi A . C . Tobiansky, D ' Altof, L'avenir économique de la Grèce, 
Paris , 1920, p. 55. 

7 N . Svoronos, Histoire de la Grèce moderne, P a r i s , 1964, p. 82—84. 
8 A l e x . E m , L a h o v a r y , Amintiri diplomatice (Constantinopol 1902—1906), B u c u ­

reşti, 1935, p. 24 ; M i c h e l Lhéritier, L'évolution des rapports gréco-roumains depuis 
un siècle (1821—1931), în Mélanges Iorga, P a r i s , 1931, p. 58. 
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şi proc lamarea independenţei. F e r d i n a n d a l Bulgar ie i cocheta atît c u blocul P u t e r i ­
lor Centrale , cît şi c u R u s i a , aducind l a conducere cînd guverne filogermane, cînd 
rusofile, pentru a p r i m i s p r i j i n u l m a i ales l a a n e x a r e a Macedoniei , provincie nu 
n u m a i bogată, d a r şi aşezată strategic, care i - a r fi deschis d r u m u l l a M a r e a E g e e 9 . 
Dacă d in cauza problemei macedonene relaţiile cu Serbia , G r e c i a şi I m p e r i u l 
Otoman erau încordate, guvernanţii de l a Sofia nu tolerau ca Bucureştii să-i spr i j ine 
pe aromânii d in P e n i n s u l a Balcanică şi mai ales pe cei din Macedonia. S e m n a r e a 
convenţiei mi l i tare ruso-bulgare din 1902 a neliniştit profund diplomaţia română 1 0 , 
avîndu-se în vedere în special aşezarea geografică a României între cei doi parteneri , 
încît comportarea firească a r fi fost s p r i j i n u l A u s t r o - U n g a r i e i , mai ales că există 
u n tratat în acest sens. Totuşi V i e n a nu a sărit imediat în ajutorul României, soco­
t ind că se pot i v i două situaţii : 1. s p r i j i n i n d o politică activă românească în 
B a l c a n i , V i e n a abătea atenţia opiniei publice româneşti de la T r a n s i l v a n i a , B u c o v i n a 
şi B a n a t ; 2. susţinerea unui puternic stat bulgar a r fi stopat iredentismul românesc. 
U n i i diplomaţi habsburgi , pr intre care m a r c h i z u l P a l l a v i c i n i , înclinau spre soluţia 
a doua, argumentînd că după moartea regelui C a r o l vor a v e a loc m a r i schimbări 
în politica externă românească n . 

Revoluţia turcă din 1908 a suscitat imediat interesele vecini lor b a l c a n i c i 1 2 . 
în p r i m a instanţă, B u l g a r i a s -a gîndit să-şi proclame independenţa de stat, G r e c i a 
să anexeze C r e t a , în plus să obţină fiecare o parte cît m a i mare din Macedonia 
sau d in alte regiuni europene aflate sub jurisdicţia Porţii, l u c r u l a care a s p i r a şi 
S e r b i a şi Muntenegru. în plus, V i e n a se gîndea să anexeze B o s n i a şi Herţegovina, 
mai ales că, p r i n convocarea unui P a r l a m e n t otoman, aceste două provinci i , luate 
n u m a i sub administraţie habsburgică, u r m a u să-şi trimită reprezentanţi în acest for 
legislativ. 

Noul regim otoman, int imidat în permanenţă de m a r i l e puteri , hărţuit de 
vec ini i ba lcanic i şi sabotat de sultan şi elementele contrarevoluţionare, a fost nevoit 
să accepte independenţa Bulgar ie i (în schimbul sumei de 125 milioane franci ) , cît şi 
a n e x a r e a Bosnie i şi Herţegovinei de către H a b s b u r g i 1 3 

B u l g a r i a , în u r m a obţinerii independenţei, îşi activizează politica externă, vizînd 
în p r i m u l rînd încorporarea Macedoniei şi T r a c i e i . D i n împrumuturile contractate 
în străinătate în perioada 1908—1911, c i r c a 8 0 % mergeau în scopuri mil itare, m o d i -
ficîndu-şi şi constituţia în 1911 (art. 17), p r i n care m o n a r h u l şi guvernul puteau 
încheia acorduri secrete internaţionale fără să consulte P a r l a m e n t u l (Sobrania) u . 
în c l i p a i z b u c n i r i i războiului i ta lo - turc din.1911, diplomaţia bulgară a cerut să intre 
în război imediat , d a r I t a l i a a refuzat colaborarea, motivînd că n u dorea ca 
acţiunile mi l i tare locale din nordul A f r i c i i să degenereze într-un război european. 
P e de altă parte, elementele lucide de l a Sofia se gîndeau că a r m a t a bulgară ar 
fi p r i m i t singură lovi tura principală din partea T u r c i e i în zona balcanică. Fără o 
colaborare sîrbă, greacă ori rusă, a r m a t a bulgară r i s c a să fie înfrîntă şi, ceea ce 
e r a m a i grav, să se compromită pe plan balcanic . De asemenea, se puteau i v i pe 
p a r c u r s situaţii neprevăzute din partea vecini lor balcanici . 

într-o asemenea conjunctură complexă u r m a să-şi desfăşoare activitatea diplo­
maţia românească. Atît guvernele conservatoare, cît şi cele l iberale, m a i ales după 
trecerea lui Ionel Brătianu — în 1909 — l a şefia guvernului (ceea ce m a r c a 
preponderenta definitivă a burgheziei în viaţa economică a statului) , urmăreau m e n ­
ţinerea statului quo în B a l c a n i , i a r in caz de schimbări, compensaţii pentru România. 

Dacă în 1900 e r a să izbucnească u n conflict a r m a t c u B u l g a r i a 1 3 , i a r în 1902 
sul tanul e r a ir i tat de propaganda desfăşurată de albanezii stabiliţi în ţara noastră 
cer ind extrădarea a c e s t o r a 1 6 , în 1903 guvernul român urmărea îngrijorat răscoala 

s G h . Stefanov, Mejdunarodni otnoşenia i vnăşnata politika na Bălgaria. 
1789—1970, Sofia, 1977, p. 85 ; Istoria na Bălgaria, I I , Sofia, 1961, p. 101—103. 

1 0 A r h . M A E , fond 21, voi . 103, f. 48—53. 
1 1 Şerban Rădulescu-Zoner, op. cit., p. 38. 
1 2 Ν.  C h i a c h i r , Implicaţiile pe plan european ale revoluţiei turce din 1908, 

p. 1625—1631. 
1 3 M . Nintchi tch , La crise bosniaque et les puissances européenes, vol . I , P a r i s , 

1937, p. 267 şi u r m . 
G h . Ştefanov, op. cit., p. 89. 

1 5 A r h . M A E , fond. 21. vol . 40, f. 94. 
1 6 Ib idem, f. 94 şi u r m . 
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macedoneană, mai ales că populaţia aromână fusese supusă persecuţiilor turceşti. 
P a r l a m e n t u l român, în şedinţa sa d in 9 decembrie 1903, hotăra să ajute cu bani 
persoanele sinistrate (350 lei de persoană) ; a jutorul n u s - a l imitat n u m a i l a aromâni, 
cre indu-se de asemenea u n fond de 600 000 lei pentru construirea de biserici şi şcoli 
româneşti în T u r c i a europeană I . I . C . Brătianu, precizînd in calitate de ministru 
de externe poziţia României, declara : „Noi dorim să întreţinem relaţiunile cele mai 
cordiale cu statele vecine, să punem de acord interesele respective, întrucît vom 
şti, apărînd pe a le noastre, să respectăm legitimele drepturi a le amic i lor noştri" 1 8 . 
I n legătură cu problema urmărită de statul român în Macedonia, el declara : „Voim 
ca să ajutăm dezvoltarea culturală a unui neam cu care ne găsim în legături de 
simţăminte şi de origine, dorim ca întreaga populaţie creştină din I m p e r i u l Otoman 
să aibă condiţii c ivi l izate de viaţă şi relaţii paşnice cu întregul Orient a l E u r o p e i " ω . 

După insistenţele din partea României, guvernul otoman a promulgat l a 9 mai 
1905 iradeaua p r i n c a r e se recunoaşte şi se permite constituirea de comunităţi a r o ­
mâne în c a d r u l I m p e r i u l u i Otoman. Acest eveniment, arată diplomatul român 
L a h o v a r y , a produs o m a r e senzaţie a s u p r a publ icului grecesc şi m a i cu seamă 
în cercuri le influente din F a n a r , ca şi l a p a t r i a r h i a ecumenică de l a Constantinopol, 
care făcea jocul A t e n e i 2 0 . G u v e r n u l grec nerecunoscînd efectele i radel i i d in 9 mai 
1905, se v a ajunge l a ruperea relaţiilor diplomatice cu Bucureştii 2 1 . 

P r i m - m i n i s t r u l român din 1907, D . A . Sturdza , urmărea o apropiere tot mai 
strinsă cu I m p e r i u l Otoman, încheia cu B u l g a r i a u n tratat de comerţ şi navigaţie 
pe baza respectării clauzei naţiunii cele mai favorizate, a v e a u loc vizite şi schimburi 
de mesaje cu S e r b i a şi Muntenegru, făcîndu-se totodată tatonări pentru restabil irea 
relaţiilor diplomatice cu G r e c i a . 

Revoluţia burgheză a j u n i l o r turci din 1908, după c u m se arată într-un 
raport confidenţial al unui diplomat român, a fost îmbrăţişată de către majoritatea 
popoarelor din cadrul I m p e r i u l u i Otoman 2 2 , Bucureştii salutînd mişcarea de regene­
rare ce a v e a şanse să aducă u n suflu înnoitor în sud-estul E u r o p e i , ca şi în 
O r i e n t u l a p r o p i a t 2 3 . 

M a r e l e v i z i r H u s e i n paşa, sintetizînd în 1909 l ini i le directoare a le politicii 
externe otomane, dec lara : „Turcia susţine politica de neutralitate şi de amiciţie faţă 
cu toate Puter i le , politica mîinilor libere, cu a j u t o r u l căreia speră să facă din 
T u r c i a d in nou o m a r e putere militară, la adăpostul căreia ţara să-şi dezvolte 
toate resursele materiale şi să ridice n i w l u l intelectual a l populaţiunii" 2 4 

P e această l inie se vor dezvolta relaţiile româno-turce în perioada 1909—1911, 
cu apariţia de articole reciproce favorabile în presa celor două ţări, c u deschiderea 
unui seminar m u s u l m a n l a Babadag, cu încadrarea unor m u s u l m a n i din Dobrogea 
în cadrele active a le armate i române, cu n u m i r e a a 4 aromâni în magistratura 
otomană, cu vizite reciproce l a nive l minis ter ia l , dar fără să se ajungă I a u n tratat 
între cele două s t a t e 2 5 . 

I n a n u l 1911, m i n i s t r u l bulgar acreditat la Bucureşti, interesîndu-se dacă 
există v r e u n tratat româno-turc, a p r i m i t următorul răspuns : „Zvonurile care c i r ­
culă n u sînt întemeiate. România n u poate i n t r a într-o asemenea alianţă, că ea 
însăşi şi-a cîştigat independenţa în lupta contra turci lor şi că p r i n urmare , 
dacă bulgari i , sîrbii şi grecii , creştini ortodocşi ca şi noi, v o r să se lupte pentru 
îmbunătăţirea soartei conaţionalilor lor de sub stăpînirea turcească. România v a 
păstra o strictă neutralitate, întrucît n u vor fi schimbări teri toriale " M . 

1 7 „Desbaterile Adunării Deputaţilor" ( = D A D ) , 1903—1904. Şedinţa din 9 dec. 
1903, p. 144 ; Bilanţul răscoalei : 201 sate total sau parţial arse, 4694 persoane m a ­
sacrate, 70 835 locuitori fără adăpost, peste 30 000 nevoiţi să fugă din imperiu 
(Enciklopedija Jugoslavlje, V , Zagreb, 1962, p. 609—611). 

1 8 D A D , p. 141. 
1 9 Ib idem, p. 141. 
2 0 A r h . M A E , fond. 21, vol . 47, f. 153. 
2 1 Ibidem, vol . 22, f. 41. 
2 2 A r h . 1st. Centr . , fond C a s a regală, dos. 15 (1908), f. 2. 
2 3 N . C h i a c h i r , Contribuţii la istoricul relaţiilor româno-turce..., p. 20. 
2 4 A r h . M A E , fond. 21, voi . 60 f. 112. 
2 5 A r h . 1st. Centr . , fond C a s a regală, dos 16 (1912), f. 1. 
2 0 Ibidem, f. 2. 
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Dacă relaţiile cu I m p e r i u l Otoman şi Muntenegrul erau bune în a n i i 1910— 
1911, cu S e r b i a exist ind după părerea omului politic Milovanovici , „o desăvîrşită 
frăţie, comunitate de idei şi tradiţii" 2 7 , cu G r e c i a se restabilesc relaţiile diplomatice 
(1911), în schimb cu B u l g a r i a se înrăutăţesc m a i ales în u r m a izbucnir i i conflictului 
armat între I t a l i a şi T u r c i a . 

Tulburările d in C r e t a şi din A l b a n i a de nord, războiul italio-otoman, t r a t a ­
tivele în culise între B u l g a r i a , Serbia , G r e c i a şi Muntenegru ascut vigilenţa 
guvernului român, care face cheltuiel i supl imentare pentru înarmare şi îl numeşte 
ca şef a l M a r e l u i Stat M a j o r pe u n u l din ce m a i capabi l i generali , pe A l e x a n d r u 
A v e r e s c u , şi astfel se pregăteşte să facă faţă evenimentelor care se conturau să 
izbucnească în perimetrul sud-est european. 

L E R O L E D E L A ROUMANIE DANS L E S U D - E S T 
D E L ' E U R O P E E N T R E 1900—1912 

Résumé 

En se basant SUT des matériaux inédits de l'archive du Ministère des Affaires 
Extérieures et du fond de la Maison royale (Archives Historiques Centrales, Archives 
de l'Etat de Bucarest) et sur de nombreux ouvrages de l'historiographie sud-est 
européenne, l'auteur met en évidence le rôle joué par la Roumanie dans les Balkans 
du commencement du XX siècle, jusqu'au déclanchement de la première guerre 
balkanique (1912). 

Au début du XX siècle la Roumanie entretenait des relations diploma­
tiques et consulaires avec 14 pays — parmi lesquels se détachaient celles enes 
avec les Etats de la péninsule balkanique. Le coup d'état de Serbie (1903) qui 
changeait le cours de sa politique externe en l'orientant vers l'alliance russo-
française, la révolte de Macédoine (1903), la rivalité entre la Bulgarie, la Serbie et 
la Grèce, la révolution bourgeoise de Turquie (1908), la proclamation de l'indépen­
dance de la Bulgarie (1908), la crise de Bosnie (1908), la révolte de Crète (1908), 
la révolution bourgeoise-libérale de Grèce (1909), le mouvement albanais de régéné­
ration, les impliquations sur le plan balkanique de la guerre italo-ottomane (1911— 
1912) voilà seulement une partie des problèmes qui ont agité la zone des Balkans 
.entre 1900—1912 où la Roumanie a joué un rôle actif. 

2 7 „Adevărul" din 31 iul ie 1910. 
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