_ ASPECTE ALE ORGANIZARII JUDECATORESTI
IN DOCUMENTE INEDITE DIN PATRIMONIUL MUZEULUI

Mariana Negutu

QOdata cu adoptarea Regulamentului Organic s-au creat o serie de
institutii moderne, care au favorizat dezvoltarea capitalismului in
Principate. Astfel, capitolul VII al Regulamentului se referd la noua organi-
zare judecétoreascd, Iintroducidndu-se pentru prima oard principiul
inamovibilitatii magistratilor, care trebuia si se realizeze in termen de 9
ani de la adoptarea Regulamentului. Totodata, se Infiintau tribunalele ti-
nutale, divanurile apelative, judecitoriile rurale, judecitoriile de comert,
ale politiei, etc. De asemenea, se introducea principiul lucrului judecat
pentru cauzele pronuntate de Divanul domnesc. Articolul 213 stabilea trei
instante judecitoresti, jar in art. 324 se prevedeant conditiile in care se
putea face recursul citre domnitor impotriva hotirarilor Marelui Divan si
anume: dacd sentinta nu era la fel cu a nici uneia din instantele infe-
rioare, daci se incdlcase legea, daci nu se respectase procedura legaii.

Pe linia modernizarii si organizarit activititii judecitoresti se
inscriu si documentele pe care le vom prezenta in continuare si care se
pastreazi in colectia manuserise a muzeulul. Dacumerriele fac parte din
fondul fostului muzeu romano-rus, sunt scrise in limbile franceza si
romani si se.referd la aspecte ale organizirii judecatoresti din Tara
Roméneasca irr anii 1834 - 1836.

Din continutul documentuluiZz din anul 1834 reiese faptul ci atunei
cand se declara recurs se retrimitea cazul pentru a fi cercetat din nou Ia
aceeasi instantd unde s-a judecat inltial, la care se mai alitura marele
logofdt al dreptatil si presedintil judecitorilor cu sediul in Bucuresti, cu
exceptia judecitoriei contra hotirarii cdreia s-a ficut recurs. Asa cum a
fost prevazut in Regulament acest articol nu s-a aplicat niclodata.

Inci din anul 1832 s-a propus si s-a realizat provizoriu un "divan
de revizuire”. care nu a rispuns scopurilor infilntirii sale. in acest sens
Sfatul Administrativ al Tarli Romanestl intocmeste un preiect® - care se
pistreazd in patrimontul muzeulut - pentru "infilntarea unei alte instante
permanente de revizuire compusi din trei membril”, proiect care este
supus aprobdrii Adunérii Obstesti. Se crea astfel a patra instanta si s-ar fi
incilcat prevederile Regulamentului Organic, care stabilea numai trei
instante judecatoresti, fapt pentru care Adunarea Obsteasci nu l-a apro-
bat.
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In aceste conditii se propune in anul 1834 un nou proiect* pentru
infiintarea unui "Divan de revizuire”, sub presedintia domnitorului ~...
pentiru ca este potrivita vechilor datini si obiceluri ale tirli ...", proiect care
de data aceasta a fost aprobat de Adunarea Obsteasca. Acest Divan de
revizuire sau “Inalta curte de revizie” - cum mai era citat in documentele
vremii - era compus din pregsedintii Divanmului din Bucuresti, doi raembrii
sau doi supleanti ai inaltului Divan, care nu judecase cauza pentru care
se ficuse recurs, membrii Sectiel Civile si Criminale din Bucuresti, daca
“pricina” se judecase la Crsiova sau membrit Secttet criminale a acelulasi
divan, daci speta se judecase la Bucuresti, sase membrii ai Adunirii
Obstesti numiti de domnitor dintre cef 12 alesi in flecare an de Adunare si
un procurot, numit tot de domnitor. Pentru a acoperi cheltuielile impuse
de aceasti instantd "... fie ca instantd permanenta de revizuire, fie ca un
divan de apel ...°, Sfatul administrativ propune suprimarea divanului
provizorui, dar Adunnrea Osteascll a preferat si desfiinteze Divanul
Comercial, dat flind numirul neinsemnat de cazuri, pe care acesta le-a
avut de judecat de la infiintarea lui.

In centinutul acestui prbiect propus dezbaterii Adunarii Obstesti
se giseau ... doud puncte care s-ar pirea cid se depirteazd oarecum de
spiritul Regulamentulut Organic...” si anume cel referitor la desfiintarea
Divanului Comnerefal $1 prezenta dotnnftorului in fata instantei de
revizuire.

_ In legiturid cu prima propunere referitoare la desfiintarea
Divanului comerctal nentru ca negustorli s3 nu objecteze ci hul sum jude-
cali de semenii lor, cenform prevederilor art. 312 din Regulament au fost
alesi doi negustorl ca membrii al Sectiei civile, care erau convocati atunci
cdnd erau in curs de judecatd “preini comertiale”, avand astfel un Divan
Comercial constituit dupad prineipiile cerute de Regulamentul Organic.
Aceasti masuri a fost luati mai ales si datoriti faptului ci fusese desfi-
inta1 Divanml Comercial din Craiova.

In ceea ce priveste ce-a de-a doua prevedere - si anume - prezenta
domnitorului la dezbaterile instantei, care aparent contravenea spiritului
Regulamentului Organic, aceasta nn reprezenia altceva "... decat o
respectare a vechtlor datini si obiceiuri ale tari, lar nu ca un instrument
de justitie ‘eficace ...". Asifel Divanul de revizuire a fost creat conform aces-
tul proiect. Cel care ficenu recura la acest divan trebuia sd depuni o
cautiune "... de la lucmirl nemiscitoare la cele miscitoare, in fMmntie de
importanta pricinii..:".

' Dar acest Divant de sevizuire esle inlocuit in amd 1835 printr-un
Sfat Consultativ al domnitorului, compus din trei membrii, care impreuni
cu domniforul examinau hotirarile luate de Marele Divan pentru a le
intird sau a le inapota pentrnir a fl rejudecate. Dacd acesta persisia in
hotiirarea sa | se adauga o sectle a divanului, care nu judecase cauza sl
acest nou tribunal, prezidat de domnitor didea sentinta definitiva5.
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Divanul Domnesc sau Marele Divan fusese creat in anul 1833 prin unifi-
carea instantelor a Ill-a si a IV-a, intr-una singura, compusa din sapte
membrii, patru membri numiti de domnitor si trei alesi de Adunarea
Obsteasci. Astfel, amestecul domnitorului in problemele judecitoresti
devenea si mai direct, lar cand prezida el divanul se compunea numai din
sase membrii.

Potrivit articolului 324 din Regulamentul Organic, inclus in docu-
mentul® din anul 1835 se prevedea printre altele "... Marele divan va jude-
ca cu majaritaten glasurilor. In eaz de binecuvéntate notive de absenta
membrul sau membrii care nu vor fi de fatd vor fi inlocuiti prin
supleanti...”. Din continutul documentulut reiese cd Marele Divan era
instanta suprema, care judeca apelurtle conira hotararilor divanuriloer
Judecitoresti sau judecétorilor de comert. Astfel, Regulamentul Organic
conferd cauzei hotirite de Divanul domnesc autoritatea lucrului judecat.
Prih aceasta se punea capit nestatorniciel rezultate din dreptul justitia-
bilului, care pierduse procesul sub un domnitor si putea si-] redeschida
sub domnitorul urmitor. Toate hotirarile luate de Marele Divan erau
intirtte de domnitor, care putea refuza sa le sanefioneze in urtnatoarele
condidi "...violarea formelor, neaplicarea legii, refuzul de a lua cunostinta
sl de actele infatisate in fata instantelor infericare, refuzul de a mentiona
in hotarirea luati vivlarea formelor infiptuite de una din instantele irife-
ricare ...".-In cazul incilcirii procedurii de una din instantele inferioare si
a refuzului de a se mentiona in hotirare acest lucru, domnitorul anula
hotirarea ai trimitea cauza a fl rejudecata la instanta unde ni1 s-a respec-
tat procedura legali, daca incilcarea legil a fost infiptuiti de tribunal, la a
doua instanta, dacé a fost infiptuiti de Divan si la a treia. daci era vorba
de Marele Divan. in cazul neaplicarii corecte a legii san a refuzidii de a
lua cunostinti de actele prezentate in fata instantelor inferioare, domni-
torul judeca in ultimé instantd, asistat de cei sase membrii alesi de
Adunarea Obsteasca si de alti sase membrii desemnati ad-hoc de domnie
si alesi numai din membrii divanurilor si din presedintii tribunalelor cu
sediul in capitalid. Hotdrarile erau luate in prezenta a cel putin doud treimi
din membri.

intr-un alt document? se fac referiri la cabinetul grefei si al
procurorului, care era compus din trei consilieri ai Curtii de Apel. in care
figura de drept si inarele logofat.

Pentru usurarea activitatii judecitoresti, marele ban Bédleanu pro-
punef crearea unei comisii *... alcaituiti din doua sau trei obraze din cei ce
au stitut judecitort in anii trecuti si care si aiba ceruta sitmtd a pra-
vilelor si dimpreund cu dinsil in zile $i ceasuri randuite...”, care s&
cerceteze si si dezbati toate hotararile Inaltului Divan ce i se vor aduce
spre intarire.

Potrivit unui alt document® péstrat in patrimoniul muzeulut in
cazul in care domnitorul respingea hotararile Marelui Divan, pentru ca i
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se pdreau cd sunt nedrepte, era asistat in judecarea acestora de o comisie
formata din trei perscane, care nu au figural in nici una din instantele
care au judecat cauza. in acest caz, domnitorul trimitea hotirarea divan-
ului imprenni cu expunerea motivelor care l-au determinat sa hu
intareasca sentinta. La randul sau, divanul lua in consideratie aceste
motive, judeca din nou cauza, modificAnd sau confirmand prima lui
hotarare, dacd considera c3 motivele sunt concludente san lipsite de
temei. In cazul in care nici a doua cercetare nu reusea sa-1 convinga pe
domnnitor. acesta retrimitea pentru a doua oari cauza in fata divanului la
care participau marele logofal al dreptatii si membrii sectiei Divanului,
care nu au judecat "pricina”, jar hotarirea pronuntati de majoritatea
membrilor acestei instante era definitiva.

in sedinta din 9 ianuarie 1836 sase membrii ai Adunirii Obstesti
au facut propunereal® de a transmite domnitorului cererea de a se aplica
art. 219 si 367 din Regulament referitoare la depunerea pirdnrantuhui de
cilre magistrati "... toatd partea judecitoreasca, precum si marele logofal
al dreptétil s3 facd jurdmant cad vor pézi intru toate pravila si
Regulamentul Organic si vor da hotararea sau parerea asupra oricarui
pricini cu cuget curat, fird vreo pitimire de intercs sau friead ...".
Totodata, se ardta cd s-a amanat depunerea jurdmantului de catre magis-
trati pAné cand se vor face schimbairi in cadrul personalului tribunalelor
in urma legilor noi adoptate si pAna cand se vor lua masuri pentru pedep-
sirea "sperjurilor” contra carora nu este previzuti nici un fel de pedeapsé.

Consulul Rusiei la Bircuresti. baronul P. Ruckmau atragea atentia
domnitorului Al. D. Ghica printr-o noti!! ci este necesar sa se ia toate
masurile pentru ca magistratii in cel mai scurt timp si presteze juriman-
tul. In continuarea ndtei se ardta ca nu sunt cauze obiective pentru
amanarea depunerii jurAmintului de catre magistrati si ¢d nu trebuie
subordonatd si conditionald aceastd masura prevazutia clar in
Regulamentul Organic de schimbdrile care trebuie ficute in personalul tri-
bunalelor. in legatura cu nolle legi care au fost propuse, consulul Rusiei
mentioneazi cA nu se poate pronunta in nici un fel. decarece "...nu a
primit comunicarea deciziei care a creit legile ... si nu poale sd aprecieze
motivele care au obligat guvernul si recurgi la acesie masuri ...".
Totodatid. recunoastea faptul. ci este greu sa gisesti persoane care sa
intruneasca calitatile cerute de art. 219 pentru a fi judecator, dar baronul
considera ca acest neajuns poate fi depisit, deoarece in Tara Romaneasca
existd cameni capabili s3 Indeplineascd constiincios aceastd sarcina, cu
hérnicie si cu cinste, calitili care pol tine loc de "cunostinte pozitive pina
la un oarecare grad si care sunt chiar deseori de preferat...”. In incheiere
se aratd cd nu existd nici un motiv, care si impiedice legal guvernul sia
pretinda executarea fornmalitalii juramantului si se recomanda damnitoru-
lui Al.>. Ghica si ia de urgentd masurile necesare pemtru indeplinirea
prevederilor art. 219 si 357.

wWww.mnir.ro



ASPECTE ALE ORGANIZARII JUDECATORESTI 17

Procesul de modernizare a activititii judecitoresti si a legislatiei,
inceput de Regulamentul Organic va continua si in perioada imediat
urmitoare pana in timpul domniei lui Al.l. Cuza. cand s-au proniulgat
Codul penal si Codul de precedurd penald, legea de organizarea judeci-
toreasca si cea pentru procedura civilid. adoptindu-se Codul civil, Codul
de procedurai civila.

NOTE
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1893, p. 101.
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ASPECTS CONCERNANT L'ORGANISATION JUDICIAIRE
DANS DES DOCUMENTS INEDITS GARDES DANS LE PATRIMOINE
DU MUSEE NATIONAL D'HISTOIRE DE LA ROUMANIE

Résumé

L'autzur se propose d'annalyser briévement quelques documents

inedits, garde's dans le patrimoine du musée, concernant la modernisa-
tion de l'activité judiciaire, processus commencé une fois avec I'adoptation
du Réglement Organique.
_ Une partie des decuments font réference a la création du Divan de
revision présidé par le prince, remplacé en 1835 par un Conseil
Consultatif du prince. D'autres documents montre la nécéssilé de préter
serment par les magistrats.
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