PREMISELE EXTERNE ALE ABDICARII DOMNITORULUI
ALEXANDRU IOAN CUZA

Gheorghe Cliveti

Abdicarea sau, cum s-a mal spus, detronarea lui Cuza Voda s-a
constituit intr-un eveniment cu repercursiuni dintre cele mai serioase
asupra devenirii statului roman modern. Desi s-a produs intr-o maniera
conspirativi, la adipostul noptii, implicind din partea celor care au
actionat grave deziceri de responsabilitati de naturd politicd, administra-
liva, militard si, nu in ultimul rand, morald, actul de la 11/23 februarie
1866 a semnificat cu mult mai mult decat provocarea sfarsitului unei
domnii. In determinarea sa imediald nu a avut cum s pievaleze elanul
popular. ci calculul politic, propriu unei elite, in masurd si raspunda cu
promptitudine unui anumit imperativ istoric. Dupa cum au dat de inteles
"faptuitorii hri 11 februarie”. provocarea abdicarii domnitorului Alexandru
loan | a fost necesitata de Insusi procesul "realizirii integrale” a progra-
mului national. adoptat de adunirile ad hoc la 1857. Dintre cele patru
puncte sau dorinte mari, (autonomia deplina, Unirea, printul striin si
guvernamantul constitutional') ale amintitului program. menit consacrarii
fiintei politice a statului roman, deoar primele doua si partial, cel de-al
patrulea au puftirt [i infiptuite prin dubla alegere a lui Alexandru loan
Cuza ca domnitor al Moldovei si al Valahiei si prin marile acte din timpul
domniei acestuia. A trebuit sA rAmana insi, ca problema de constiinta si
de inaltd responsabilitate, pentru cei decisi sa actioneze la 1866 In numele
cauzei nationale, infaptuirea celui de-al treilea punct inscris, se stie, in
cronica evenimentiald si ca ultimul?, punct ce consta in aducerea pe
tronul de la Bururesti a unui print striin, dintr-o dinastie europeana.

Pentru multi dintre contemporanii actului din februarie 1866 si
pentru si mai multi din posteritatea acestuia s-a impus insi si o alti prob-
lema de constiintd, mat curand delicald decat dificila, anume, daci ar fi
putut fi salvgardata Unirea si apropiat momentul realizarii Independentei
prin mentinerea lui Cuza Voda pe tronul Romaniei (Principatelor Unite).
incercarile de elucidare a unei atare problenre au oaazionat puncte de
vedere dintre cele mai controversate, tinind de firescul permanentel
reevaluari a adevirului despre 11 februarie sub impactul valorificaril ine-
ditului documentar si al l1argirii perspectivei tempaorare, dar. nu mai putin,
si de resorturi vadit politice. Spre exemplu, in conditiile perioadei imediat
urmétoare anului 1866, "amintirii” domniei lui Alexandru loan Cuza i s-a
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atribuit "un inteles aproape subversiv; trecutul tarii, inchizand paranteza
scurtei sale, domnii, parea marginit la barierele oftciale ale tribunei de 10
Mai"?. "Voga panegiristilor™ lui Carol | nu a putut. se intelege, sa reziste
cursului cercetarilor istorice, care, dupa aparitia monumentalei monogralii
a lui AD. Xenopol consacrati domniei lui Carol Voda4 si dupa darea in
vileag a Arhivei Cuza (1928)5, au ficut sd ajungi un loc comun probarea
adevarului ci actul de ia 11 februarie, considerat in strinsi conexiune cu
celelalte fapte implinite la 1866 (aducerea printului striain si adoptarea
Constitutiei), a insemnat nu o ruptura. ci o redimensionare a procesuali-
tatii “'nfaptuu'h Romaniei"6. Evaluarea momentului 1866 dintr-o aseme-
nea perspectivd a ajuns insa si fie confruntatd dur cu prejudecatile
politice si mai ales cu pozitiile dogmatice, de inspiratie striini. ale anilor
'50 ai secplului nostru, cand istariografia romaneasci a resimtit serios
repercursiunile conformarii sale excesive conditiei de ancilla politicae.
Avem in vedere modul in care a fost apreciat momentul 1866 de con-
tributiile istoriografice ale caror rezultate se regisesc sintetizate in paginile
rezervate de volumul IV al tratatului de Istoria Romaniei?. S-a sustinut
atunci ci evenimentele din anul 1866 ar fi pus capat experientei pozitive a
societatii romanesti sub un domnitor autohton, ele semnificand, totodata,
fnceputul unei perioade reactionare, marcati de "alianta burghezo-
mosiereascd” si de instalarea printului strdin pe trdhul Romaniei, print de
Hohenzollern-Sigmaringen, descendent din ramura cadetd a dinastiet
Prusiei. Momentul 1866 ce a urmat unui lant de izbanzi interne si externe
ale domniei lui Alexandru loan Cuza. a fost privit ca o abatere de la cursul
firesc al realititilor roméanesti. E1 a fost considerat, dirl perspectiva con-
secintelor ce le-a avut asupra pozitlel internationale a Romaniei, drept
inceputul (premisa) "aservini” dezvoltirii acesteia de uriele mari puteri din
Occident. in spetd de Prusia (pe punctul de a deveni "o Germanie impe-
riald”}. in Telul acesta au putut fi deduse si ratiunile care, chipurile. au
determinat aderarea Romaniei la Tripla Alianta, in 1883. Asemenea aserti-
uni, lipsite de fundament stiintific, au fost, se stie, serios amendate de
unele demersuri istoriografice initiate spre finele "anilor '60” si dezvoltalte
ulterior®, demersuri cirera li se¢ poate recunocaste meritul de a fl reasezat
pe fagasul corespunzator exigentelor cercetarii istorice evaluarea semnifi-
catiflor momentuluil 1866, in speta ale actulul abdicarii lui Cuza Voda. $i
totusi, prohilema de constinid ce am enuntat-o la ineeputul acestui para-
graf s-a mentinut in dialogul cotidian, ea ficandu-si. in ultima vreme, un
loc de prim-plan in confruntirile de opinii din societatea romaneasca.
Denotand optiuni republicane sau monarhice. confruntirile respective au
darul de a incita pe istorici, ele presupunand prin excelentd trimiteri la
invatimintele trecutului. Ne gandim la acei istorici care par si tini, nu
fara ostentalie. si-sl etaleze vocatia de oameni ai cetitii. Ostentatie sesiza-
bild indeosebi l1a istorici cu optiniuni declarat republicane?, acestia
ciutind sa sustini, printr-o amendabil3 fortare a realitatilor trecute, pana

wWww.mnir.ro



PREMISELE EXTERNE ALE ABDICARII DOMNITORULUT ALL. CUZA 49

si ideea ca statutul de domnitor al lui Cuza ar fi intrunit prerogativele pro-
prii unui presedinte de republicid. Este de la sine inteles cam in ce
manierd sunt inclinati asemenea istorici sa prezinte actul detronarii lui
Cuza Vodi. O manierd care, pantru a fi convingitoare, nu neaparat sub
raport stiintific, vadeste reluarea, In buna masura, a argumentatiei
desfisurata in paginile amintitului, mai sus tratat de Istoria Romaniei, ea
aparand orientata, in mod deliberat, spre a considera ca preludii ale actu-
lui ce a pus capit domniei lui Cuza, disputele incarcate de polemici de pe
scena vielii politice a Principatelor Unite. Cat priveste premisele externe
ale aceluiasi act, acestea sunt daca nu neglijate, atunci, cu certitudine,
insuficient ori eronat evaluate, constatare valabild, de altfel. pentru cele
mai multe dintre contributiile incluse de istoriografia lui 11 februarie, mai
ales pentru centributiile apartinand istoricitor roméani!o.

Nu incape deci indoiald ci problema premiselor externe, conside-
rate in impletirea lor cu cele interne. ale actului in discutie aici, poate sa
constituie objectul unui demers intrutotul oportun. Un demers ce si pre-
zinte importantd cu mult mai mare decat in sine. Pe langa completarea
spectrului preludiilor lui 11 februarie, un atare demers s-ar vrea. in
intentia noastra, si o incercare, sperdm reusitd, de a sanctiona audienta
ce incd o are, nu numai in mediul istoricilor, considerarea abdicarii lui
Cuza Voda de o manierd ce si permiti a se face dintr-un eveniment istoric
o arma de lupta politica. Fiindca, si recunocastem, actul din februarie
1866 a capalat, cu limpul, o tot mai mare incdrciturd emotionald, evi-
dentiatd. intre altele, si de accentele de subiectivism moldav, reflectat
chiar si de contributii istoriografice de dati recentd!! si explicabil, macar
in parte. de resimtirea, la nivelul starilor de spirit de la nord de Milcov, a
tendintei istorice de valahizare a vietii politice romanesti.

Pentru a fi mai bine intelesi in intentia demersului de fata, credem
ci se impune sa facem - fie si sub aparenta de avertisment - precizarea €3
intre ceea ce se intelege in med obismuit prin contextul internationat si
premisele externe ale unui eveniment istoric nu prea avem cum Sa sur-
prindem o suprapunere totald sau sinonimie. Premisele, prin insasi natu-
ra lor, se definesc din perspectiva determinarii evenimentului, in vreme ce
contextul este datl de ocurente ce-l pot influienta sau doar insoti (impreju-
ra) pe timpul survenirii sale. Asa incat, prin premisele externe ale abdicarii
lui Cuza Vodi se cuvine si intelegem acele dispuneri de factori si eveni-
mente din afara spatiului national romanesc, insi nu striine survenirii ca
atare a actului de la 11/23 februarie 1866; mai exact, acele dispuneri de
factori si evenimente ("preludii’) ce s-au conturat pe fandul unor puternice
interferente, presupuse de evolutiile realitatilor din Principatele Unite si
ale acestora de pe plan extern. or, atare interferente, in cazul ce ne intere-
seaza, si-au avuft pana si cadrul juridic, politico-diplomatic, de exprimare.
Cum bine se stie, Principatele Romane (Principatele Unite, din 1858) au
fost plasate, In temeiul tratatului de la Paris din 30 martie 1856 si al con-
ventiei din 19 august 1858, sitb un regim international deosebit de com-
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plex. Cele doui principate continuau si se afle sub suzeranitatea
otomana, ele urmand sa "beneficieze” si de garantia colectivd a puterilor
europene. Pentru mulli istorici, 'acest regim International ar fi reprezentat
un factor favorizant actiunii nationale romanesti pe considerentul ci el a
presupus anularea prealabild a protectoratului Rusiei si a exclus inter-
ventia unilaterald a unei mari puteri in Prineipate, fira avizul "de concert”
al celorlalte pirti sernnatare ale tratatului de la Paris. A fost avut in vedere
si un alt considerent, anume, ca atitudinile puterilor garante ar fi denotat,
in diverse ocazii, semne de laisser-aller, incat romami ar fi avut sansa si
profite cu dibicie de portitele ingaduite actiunii lor nationale de contrac-
tantii ordinei pentru Principate. Ceea ce s-ar fi impus insi s fie avut mai
multl in vedere esle faptul ci in atitudinile garantilor si-au facut loc disen-
siuni grave, contrare ratiunii colective, care, de reguld, nu au premers, ci
au iesil in evidentd sub impactul actelor nationale ale romanilor; ca ace-
leasi disensiuni nu au t{inut de functionalitatea congruenti a garantlel
colective, ci de interesele particulare ale fiecdrei puteri; ca dacd romanii au
dorit, intr-adeviar. ca statulul international al Principatelor s fie plasat
sub o garantie europeani, ordmea garantati a corespuns prea putin do-
rintelor lor exprimate de forurile reprezentative (adunérile ad-hoc) la 1857,
dorinie ce vizau recunoasterea pentru Moldo-Valahia a unui drept de a fi
(suveranitatea de stat) si nu a unul med de a fi (de a se organiza ca stat si
socielate). Faptul ce l-am mentionat doar in principalele sale compo-
nente!? ne poate oferi, dealtfel, si explicatia esentiald asupra modalitatii
(caii) de raportare a actiunii nationale romanesti fati de garantia colectiva
a puterilor europene. O modalitate ce a constat in revolutionara politicd a
faptului implinit!3, sub incidenta careia s-a situat si experienta istorica a
domniei lui Cuza Voda. Ca urmare, in functia de respectiva modalitate,
care a cunoscut momente atit de tensionate pe intreaga duratd a anilor
1859-1866, am si considerat nimerit s& urmarim devenirea premiselor
externe ale abdicirii lui Cuza Vodi. Si aceasta flindcd, urmirite 1n feluf
aritat, premisele externe ne pot conduce de la sine citre incheierea, con-
firmata st de preludiile interne, c& actul de la 11 februarie 1866 a fost
grabit mi de "gresalele”, ci de faptele mari ale "domnntui Unlirii"; ca acelasi
act a pecetluit un destin politic determinat de insidsi menirea primordiala
a ascensiunii lui Cuza la cea mai inalti demnitate in stat.

"Indoita alegere”, 1a 5 si 24 ianuarie 1859, a colonelului Alexandru
loan Cuza, ca domnitor al Moldovei si, respectiv, al Valahiei (Tarii
Romanesti), acea "unire mitigatd”, cum o va numi N. lorgal4, ni se
dezvaluie, ptin cauzele, momentul, maniera si consecintele producerii
sale, intr-o impresionanala corold de semnificatii, proprii unut eveniment
de naturi si dea o inaltd expresie dimensiunilor fundamentale ale
devenirii ricastre istorice. Un asemenea eveniment a fost firesc si consti-
tuie o deosebitd tentatie pentru numeroase si prestigioase condeie
romaéanesti si strdinel!®. lar o problema asupra céreia acestea au trebuit si
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se pronunte a fost aceea a situarll {(aprecieril) indoitei alegeri in raport cu
ordinea pe care puterile au contractat-o in privinta Principatelor. n for-
mularea raspunsurilor ce s-au dat problemei natioirale, s-a inclinat, une-
ori, s se considere c3 infiptuirea romaneascd nu ar fi contravenit tratatu-
lui din 1856 si conventiel de la Paris din 1858, ce a consfintit intelegerea
finald a marilor puteri in afacerea Principatelor1é, Au fost invocate, in spri-
jinul acestei asertiuni. opiniile unora dintre corifeil partidei nationale (V.
Boerescu, M. Kogélniceanu etc.), dupa care conventia, desi nu "da” Unirea,
"da mijloace si putinta de a ajunge la realizarea ei"!7; de asemenea, obser-
vatia fcutéd de V. Boerescu in Adunarea electivad de la Bucuresti, cd, prin
alegerea lui Cuza si ca domnilor al Valahiei, nu se incalcau clauzele
amintitului act politico-diplomatic, "intrucat nu era vorba de o unire
politico-administrativa. ci de o unire persenald™8; in fine, prevederea con-
ventiei cd "regimul autonomiei” Principatelor va putea suferi modificiri "in
limitele stipulate prin intelegerilor Puterilor garantate cu curtea
suzerand”!9 oricat am cauta insd si le circumscriem unei demonstratii
logice aceste argumente nu pot rezista in fata evidentei ca "indcita alegere”
a insemat o flagrania violare a voineti marilor puteri si a actelor lor politi-
co-dimplomatice (in spetd a conventiei de la Paris)20. A sustine contrariul
ar insemna sa lipsim de motivatie intrunirea unei noi conferinte a
Puterilor la Paris, in 1859, si chiar denumirea de tapt implinit pe care
romdanii insisi au atribuit-o marelui lor act de energie nationald. Dupa
cum bine s-a remarcat, "indoila alegere” a semnificat proclamarea unui
prineipiu (al Unirii) si nu doar votarea unui individ2!. Alesilui natiumii i se
incredintase nu o coreand, ci un mandat imperativ22 - necesitat de infip-
tuirea unui program de reforme interne, ce si echivaleze cu agezarea
"legilor noi® la temelia dezvoltarii socletitli, si de implinirea unor "do-
rinie"ce le-au fost refuzate ronranilor de puterile garante?? -, mandat in
care au putut fi lesne descifrate tendintele spre independenta si spre
desavarsirea unititn nationale24. Cu toatd afisarea de romnani a uzitarii
uncr mijloace compatibile cu ordinea in vigoare, sensul profund revo-
lutionar al "indoitei alegeri” a fost, incd din epocd, de domeniul convingerii
unanime. Data filnd natura sa, actulul romanilor nici n-ar trebui sa ttnem
neapirat si-i etalam legitimitatea printr-o zadarnic caiitata concordanta a
sa cu deliberarile forurilor internationale. La 1859, romanii, consecventi
cu sensul "dorintelor” adunéariler ad-hoc, s-au intemelat pe forta morala
(cel putin) a unanimititii unioniste interne, cdreia numai din ratiini de cir-
cumstantd au tinut si-i confere si atributele unei impliniri a referendumului
preconizal, atat de restrictiv, insa, de puteri, la 1856. Anacronicei legi funda-
mentale [conventia). impusa de factori externi. i-a fost opusa, la 5 si 24
ianuarie 1859, legitimitatea capacititil inalienabile si sacre a unei natiuni de
a-gi fi regizorul propriel deveniri, altfel spus, de a-si fauri propria istorie. Sunt
aspecte ce constituie un supdrt solid pentru considerarea actului energic din
ianuarie 1859 ca semnificand o veritahila revolutie nationala.
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Evidenta incilcare de roméni a ordinet nu avea cum, fireste, si
scape vigilentei "inaltelor curti”. Acestea se aflau insa intr-o situatie
deosebit de complicati, reactionantl fatd de "indoita alegere” intr-o
manierd ce va lipsi practic de sanse, materializarea insistentelor puterii
suzerane, secondatid de Austria si. o vreme, de Anglia, de a impune abor-
darea delictului comis de roménl numal din perspectiva ordinei garantate.
Dificultatile realizarii consensulul puteriior - conditia esentiald pentru a se
recurge la o abordare a actulul roménilor in maniera dorita la
Constantinopol si Viena - au fost puse, de obicei, pe seama concentririi
atentiei marii politici asupra chestiunii italiene25. Jocul imprejurarilor
internationale apare, astfel, prezentat drept cauza primordiali ce ar fi per-
mis mentinerea "indoitei alegeri®26. Este un mod de a privi lucrurile a
cirui valabilitate pare si-si aiba principala justificare in faptul ci, in pro-
blema recunoasterii actulul romanilor, scoaterea Vienei si
Constantinopolului din obstinatul lor refuz de a adera la pozitia celorlalte
curti - Franta, Rusia, Prusia, Sardinia si, dupi unele ezitari Anglia - s-ar fi
datorat efectului pe care l-a avut asupra raporturilor internationale
desfisurarea razboiului franco-sardo-austriac. Fard riscul exageririlor,
considerim cd ar fi trebuit sa se aih4 in vedere nu atat venirea, aproape
de la sine, a imprejurdrilor externe in favoarea recuncasterii faptului
implinit, cat irnpactul international al acestuia din urmé. lar veridicitatea
unui asemenea mod de a privi lucrurile poate fl probati de constatarea ci,
departe de a fi beneficiat doar de concursul imprejurdrilor, romanii s-au
implicat In actiunea fortelor de disolutie a ordinei conservatoare europene,
evenimentele din Princlpate relevandu-se ele, cu o pondere considerabila
chiar si in determinarea pozitiei marilor cabinete fatd de chestiunea ttali-
ana. Fara a fi vorba de simbple coincidente se podte observa ca. inainte de
a fi recurs, romanii la armintitul lor fapt implinit Franta si Sardinia dadeau
vizibile semne de neputintd in privinta stabilirii cdii de actiune pentru
atingerea obiectivelor asupra cirora cizuserd in principiu de acord inca
din {ulie 1858. Prolectele de insurectionare a nationalititilor desi vehicu-
late intre Torino si Paris, se dovedeau, in* ultima parte a anulul mentionat,
deosebit de riscante2?. Cele deud curtl conspiratoare vor miza, de aceea,
pe declansarea unui "rdzbel guvernamental” impotriva Austriei. Existau
insa si In privinta recurgerii la o asemenea cale dificultiti serioase, fiindci
era abligatoriu si fie determinatd puterea habsburgicai s atace intai. pen-
tru a nu i se oferi acesteia motivul sa solicite, in cazul in care ar ajunge
obiectul unei agresiuni, sprijfinul Confederatiel germane28, Situatia piarea
deci de natura sa asigure Austrta, mal ales ci Anglia isi 51 oferise medierea
oficicasa, dupa ce tol ea incercase, fird succes, s patroneze o apropiere
austro-prusaca??, meniti si anuleze efectul celei ruso-franceze. In plus,
nici atitudinea Rusiei nu pdrea, inci, si ofere sanse politicii italiene a Jui
Napoleon al lll-lea de a iesi din impasul in care se afla, marea putere
nordica legaridu-sl promisiunea, de a refine Prusia si statele secundare
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germane in cazul unui razboi franco-austriac, de obtinerea sprijinului
Parisului pentru revizuirea tratatului din 1856. dar si de conditia ca
Franta si nu atace intidi si ca actiunea acestela si nir declanseze un
rizboi revolutionar din partea italienilor3?. Ezitdrile Frantei, ce nu
indraznea sa riste si aiba "toute I'Europe contre elle"3!, si scepticismul
cabinetului piemontez32 vor apare insa mult reduse dupd survenirea
"indoitei alegeri” a lui Cuza33, Cele doua cabinete vor intui bine ca, prin
implicatiile sale, acest act, coroborat si cu cele intamplate cu putin timp
inainte de Serbia34, pulea atrage dupi sine relansarea proiectelor de
insurectionare a centrului si sud-estului european. eventualitate ce ar fi
pus in discutie existenta Imperiului otoman si a celui austriae35. Si fiindca
integritatea si independenta Turciei constituiau obiectul unei recent con-
tractate garantii colective a puterilor, calculele diplomatiei vor converge
spre consensul mutual. ca evitareza crizei generale europene si se fac3
printr-un sacrificiu pe seania Austriei. In noile conditii. Rusta, preocupata
si de spulberarea sperantelor austro-octomane In legaturd cu o interventie
in Principate3®, va considera nimerit s incheie mult comentatul tratat cu
Franta din 3 martie 185937, La randu-i Anglia va inceta si mai creads In
eficienta sugestiei fAcute Parisului pentru "un désarmament général et
simultané”3¥, Albionul adoptiand o pozitie de neutralitate. Refuziand sa
vind in intampinarea propunerii ruse de a fi solutionati "chestiunea ital-
iand” printr-un congres european? si nereusind sé-si afle salvarea intr-o
cautatd, la un moment dat, reapropiere a "curtilor nordice”4®, Viena va
intelege sa piarda o parle, pentru a nu risca ace] Finis Austriae, de care se
arata atat de ingrijorat Habner4!; cabjnetul austriac va adresa cunoscutul
ultimatum Sardiniei (23 aprilie) si va provoca declansarea unui razhoi
care, izolat fiind. se va dovedi, prin deznoddmantul sau, "o supapa” pentru
incordata atmosferd europeani a anului 185942,

Intuind, cu exactitate, strinsa conexiune ce exista intre acfiunea
romaneasci si cursul eveniinentelor internationale, noua administratie a
Principatelor Unite a inteles necesitatea de a se mentine pe terenul unel
atitudini energice, care nu avea cum si adopte, nicl in continuare, un prea
mare respect fata de ordinea garantata. Inainte chiar de a se fi obtinut investi-
tura luil Alexandru loan Cuza de la Inalta Poartid au fost desfiintate
"caimacamiile de trei”, noua domnie intrandu-si in atributii printr-un nou
act de vointa nationala. Totodata. trimiterea deputatiilor la Constantinopol
(cea moldoveand condusa de C., Negri, iar cea munteana de LI. Filipescu)
va consfinti si revocarea ultimelor "capuchehaiele” ale Principatelor (I.
Fotiade si N. Aristarki}43. Se va merge si mdi departe pe liriia atitudinii
energice, domnitorul Cuza si colaboratorii sdi adresandu-se direct pute-
rilor garante, in primul rand Parisului. Prin adresa domnitorului cétre
inaltele curti, din 25 ianuarie 1859, prin care, fird a se mentiona vreun
cuvant despre conventia din 1859, se ficea cunoscutd persistenta
romanilor in dorinta Unirii. a cirei implinire, eu corolarul siu, printul
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striin, erau solicitate pe temeiul votului Adunérilor Ad-hoc. rostit din nou
de Adunarea Moldovei, in seanta sa din 5 ianuarie 185944, Un rol impor-
tant va reveni si cunoscutelor misiuni speciale: V. Alecsandri (la Paris,
Londra si Torino)45, Ludovic Steege (la Viena si Berlin)4%, printul Obolenski
(la Petersburg). Stefan Golescu si ). Bratianu (la Paris) si [. Balaceanu (in
[talia)4?. In plus, domnitorul Unirii isi va exprima dorinta ca Principatele
Unite sa fie reprezentate, fie si numai cu titlu consultativ, la viitoarea con-
ferimta diplomaticas.

Intrarea in contact direct cu puterile garante a permis romanilor si
constate atit lipsa de consens din partea acestora fati de "unirea personala”,
cat, mai ales, locul importani ce era rezervat actiunil romanesti in eal-
culele unor mari cabinete, indeosebi in cele ale conspiratorilor de la Torino
si Paris, care nu neglijau defel posibilititile oferite de noua situatie din
Principate pentru o evontuali insurectionare a nationalititilor4®. Binuind
toate acestea, Curtea de la Viena va incerca justificate temeri5?, iar
amenintarea domnitorului Cuza ca. in cazul unei interventii din partea
Portii, romanii vor riposta "cu arma in ména"5!, va avea darul s3 amplifice
si ingrijoririle Constantinopolului. lar toate acestea in timp ce. pe plan
intern, noua domnie era supusd unor presiuni pulernice, ce reclamau
proclamarea imediati a unirii depline a Principateler52. Presiuntile veneau
indeosebi din partea liberalilor radicali. ai caror conducatori. cunoscuti
pentru rolul ce-1 avuseserd in cadrul adundarii ad-hor a Munteniei. vizau si
punerea In aplicare a unui program de reforme conform cu vederile lors3,
Domnitorul si colaboratorii sii intimi vor crede insa ca, in scopul infap-
tuirii unirii depline, se impunea mai intii sd fle exploatat la maximum
terenul eastigat prin faptul implinit de la 24 ianuarle. Putem invoca, in
acest sens, anularea conventiei austro-ungare din 1855, unificarea
armatei Principatelor, contopirea serviciilor de vama intr-o unica directie
generald, unificarea cursulut monedelor si a adminsitratiei telegrafelar,
atitudinea intransigenti a autoritatilor romanesti in problema jurisdictiei
consulare, in afacerea pasapoartelor sau in cea a admintstririi averilor
manastirtflor inchinate etc.54. Toate asemenea acte si atitudini se vor deru-
la sub auspiciile realitdtii ¢& apararea intereselor romanesti revenea statu-
lui roman insusi, exponénetul politicii sale externe flind in primul rand
domnitorulss.

Impactul international al dublei alegeri se va reverbera profund si
in procedura recunoasterii acestui act de partile semnatare ale tratatului
din 1856 si ale conventiel de la Paris. Din motivele stiute, Franta si
Sardinia vor opta fird reticente pentru recunoastere, argumentele
franceze avand efect pozitiv la Berlin37 si la Petersburg5® Desi cu rezerve,
dictate si de un specific formalism 'excesiv, se va ralia pozitiei celor patru
si Anglia, care, resimtind eforturile necesitate de Indbusirea rascoalei din
India si acuzdnd pericolul unui razboi in China sau tendintele politicii
nord-americanilor, va socoti ci recunocasterea dublei alegeri ar revigora

wWww.mnir.ro



PREMISELE EXTERNE ALE ABDICARII DOMNITORULUI AL.L CUZA 55

apropierea franco-englezi. doriti, pe moment, la Londra%®. Si fiindci. cu
toatd convertirea Angliei. Poarta si Austria refuzau sa adere, si ele, la o
pozitie favorabild recunoasteril "indottei alegeri® - pe motivul cd event-
mentele din Principaie nu se pretau decit unei aborddri ce si denote cé
acestea constituian un casus interventus - a fost necesara intrunirea unei
noi conferinte diplamatice. Nu va Hi vorba insa de o conferinta la
Constantinopol. a ambasadorilor pulerilor garante c¢u demnitarii otomani.
ce ar fi avut ca obiect doar discutarea unui "delict” sesizat de Poarta. ci de
o conferintd europeanad. la Paris, propice unor negocieri intr-un sens mnai
larg si care isl va tine primele doui sedinte la 7 si 13 aprilie. iar ultima,
dupi intreruperea provocatd de razboiul franco-sardo-austriac, la 6 sep-
tembrie 1859. In sedinta din 13 aprilie plenipotentiarul otoman, incovand
litera si spiritul conventiei de la Paris, va cduta sa infiereze "doctrina
faptelor implinite care lua tratatelor valoarea lor" si lipsea de continut
garantia internationald, Musurus-bey plediand, totodati, pentru inter-
ventia armati a Portil "asistatd de citre un comisar ad-hoc de fiecare putere
garanti™?, C3i "indoita alegere” nu era conformi previziunilor conventiei
din 19 august era un fapt recunoscut si de rezolutia asupra cdreia
reprezentantii Angliei, Frantei, Prusiei, Rusiei si Sardiniei s-au pus de
acord, in aceeasi sedintd; insa prin acelasi act se preciza ca, "pentru a
ocoli eventualititi regretabile si noi obstacole”, era nimerit si se acorde
investitura "dublei alegeri” pentru Alexandru loan Cuza in mod exc-
ceptional, urmand ca in cazul unor incilcéari viitoare ale ordinei sa fie
trimist in Principate comisari iar iiidsurile coercitive si fie admise numai
daca interventia acestora nu va da rezultatef!. Reiese de aici cd inaltele
curti, in loc s se angajeze in colectiv pe o, devenita riscanta, linie a con-
siderarii actului romanilor din nerspectiva "ordinei garantate”, vor inclina
spre adoptarea unei solutii concesive, meniti si estompeze agravarea
complicatiilor internationale ce-si aveau unul dintre principalele focare in
"afarerea Principaielor™. Nu va avea, de aceea. sorti de reusitid dorinta
Portii de a se merge doar pe mana ei in problema investiturii, pe care,
veind sd-i confere tinuta unei concesii unilaterale, Constantinopolul o
conditiona de obtinere:ar de premisiuni. solicitate si prin memorandum-ul
din iunie 185862, ca { se va reconfirma puterii semilunii garantarea
pretinselor ei drepturt suverane asupra Principatelor, integritatea ei terito-
riala si independenta. Fiind nevoiid sa-3i apropie fornmilarea pretentiilor
de termcenii rezolutiei eelor cinci din 13 aprilie, cu care, din mai, se
declarase de acord si Austria, Poarta va semna impreuna cu curtile
garante protocolul din 6 septembrie 1859, ce preciza ca puterea suzerana
confere exceptionnellement investitura lui Alexandrn loan Cuza, insi, prin
doui firmane i cu amendamentul c¢d, pentru alegerile viitoare de domni-
tori se va tine seami tle textul conventiei de la Paris. lar ca o satisfaeerc
pretinsa de orgoltile de suzerani ale Portii, lui Cuza i se indica s& mearga,
dupa primirea firmanelor, la Constantinopol. in fine, in protocol se stipula
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cd orice violare a conventiel Poarta o va aduce la cunostinta ambasadoriler
puterilor la Constantinopol si ¢, odati infractiunea constatata, va fi tri-
mis in Principate uin comisar otoman ad-hoc. insotit de delegati ai curtilor
garante, care, in eventualitatea cd domnitorul va refuza d'y obtemperer, se
vor consulta asupra masurilor coercitives3.

O atare recunoastere - in care nu trebuie sd intrevedem doar un
simplu laisser aller din partea putesilor, ¢i o capttulare a acestora®4 - se va
dovedi intr-o evidenta discordantd cu sensul pe care-l confereau romanii
dublei alegeri. Ratiuni bine intemeiate impuneau ca uniunea personala sa
nu poatd constitui un scop in sine. ci numai un pas spre unirea deplina -
principalul obiectiv al actiunii romanesti in primii dei ani ai domniei lui
Cuza. Pentru atingerea aeestui obiectiv, efervescenta revolutionara din
interior%5 pirea sa impinga lucrurile spre un nou fapt implinit. Mai mult,
vizindu-se realizarea unui mai larg program politic national, nu va lipsi
din calculele romanilor nici refansarea proiectelor de insurectionare a
nationalititilor®®, in contextul nou, al nemultumirilor italienilor fati de
roadele victoriilor de la Magenta si Solferino - peninsularii actionand de
aceastd tlatd sub auspiciile devizei revolutionare ltalia Tara da se - si al
reizbucnirii revoltelor (vara anului 1860) in Bosnia, Hertegovina,
Muntenegru, Bulgaria, Siria si Liban%7. Insa, cu toate ca va intra in lega-
tura cu conspiratorii®®, prudenta va indemna pe domnitorul Cuza si cola-
boratorii sdi apropiati sa opteze, dupa recunoasterea internationala a
"indoitei alegeri”. pentru actiuni diplomatice. menitd sa convinga inaltele
curli de necesitatea unirii depline 'a Principatelor. Pe aceasta linie se vor
inscrie si imbunatatirile aduse aparatului diplomatic al Principatelor
Unite. Din octombrie 1859, functia de ministru de externe va [i comuna
pentru cele doud guverne, in persoana lui V. Alexandri®¥: vor lna finta
birourile de corespopndenta??, iar din august-septembrie 1860 va fi insti-
tutionalizatd agentia dimploamtica romana la Paris, primul agent fiind
lancu Alecsandri?i. Prinvipal promotor al acestor reusite, si al altora?Z,
domnitorul Cuza va face, in martie 1860, cunoscutul demers direct catre
"Inaltele curti”, Indreptat impotriva punctului celui mai slab al sistemului
existent: comisia centrald?3. Un mai mare efect va avea insd memoriul
aceluiasi din ifunie 1860, care, la sfaturile agentului roman la
Constantinopol, C. Negri. va fi remis Portii mai tarziu (in decembrie), dupa
vizita de curtoazie a domnitorului in capitala lmperiului otoman {septem-
brie-octombrie 1860)74. Acelasi memoriu va [i trimis, insotit de o scrisoare
princiara, si lui Napoleon al lll-lea (neiembrie 1860) in scopul asiguririi
sprijinului francez la Poartd?s. Dupa cum se vede, actiunile tinerei diplo-
matii romAnesti erau menile si constituie alternativa opusa alitudinii
externe - ce ar fi insemnat proclamarea internd a Unirii depline - factorii
de decizie de la Bucuresli inluind corect sensul mutatiilor si reevaluarilor,
deseori momentane. pe care le cunostea dispunerea pozitiilor puterilor
fatd de chestiunea romana. Vor fi avute in vedere tendintele reapropierii
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franco-engleze?®, dar si divergentele dintre cele doui cabinete. a céror
manilestare va [i prilejuita de episodul "armelor sarde”??; jiesirea Rusiei "de
son reeucillement”™, primele semne ale stingerii cooperarii diinplomatice
ruso-franceze si incercarea de concertare ruso-austro-prusiana?? vor fi. de
asemenea. aspeclte ce nu vor scipa atentiei cercurilor diriguitoare
ronianesti. Realititile impuneau si se obtind acordul puteni suzeiane in
problema unirii depline. Dand curs solicitarilor domnitorului Cuza si sfa-
turilor curtilor garante acestea toate tineau in acel moment sa fie evitata
producerea unui nou fapt implinit in Principate -, inalta Poartd va lua in
mai 1861 initiativa convocarii unei conferinte la Constantinopol.

intrunits abia in septembrie 1861 - intarzierile fiind determinate
inire altele. de recunoasterea regatului italian si de intronarea noului sul-
tan, Abd-ul-Aziz, - conferinla va intra in calculele puterilor si ca un prilej
de forlifiere a subredei lor atitudini in colectiv. Numai in calcule insa.
fiindca, in realitate, unele divergente notabile ver reiesi de indatd ce vor
incepe deliberarile pe marginea firmanului Portii. de recunoastere a unirii
depline. Fati de formularile din firman - curtea suzerana, plecand de la
ideea cd "le réunion exceptionnelle des deus Hospodarats dans la person-
ne du Prince Couza a été naturellement considérée comme devant néces-
siter certaines modification d’'une nature également exceptionnelle”.
pretintlea s& se recurgd. in cazul vacantei tronului. la stricta aplicare a
clauzelor conventiei si ale protocolului din 6 septembrie -, ambasadorii
pulerilor garante isi vor exprima unele rezerve, ce vor {i anexate actului
enianat din vointa sultammafui®?. Exceptand pe Prokesch-Osten, care se va
declara intrutotul de acord cu continutul firmanului, ceilalti ambasadori
participanti la conferinta vor veni, desi din mobiluri diferite, in intam-
pinarea sesizdrii facute de Moustier, ca firmanul “semblait se référer pure-
ment et simplement au Protocele du 6 septembre 1859, comme applicable
indistincternent a toute situation qui pourrait se produire aprés le régne
du Prince Couza, aussi bien que pendant la durée de son adiminisira-
tion"81; fiecare din cei einci va susiine, individual, ca Poarta si se consulte
ii. prealabil cu curtile garante, pentru a stabili daca faptele vor [i pozilive
sau vor comstitul infractiuni ‘aduse ordinei contraciated?. Interesaat de
retinut, aceste rezerve, patrunzand in cireuitul politico-diplomatic, vor
putea, tocmai fiindca apar laconice, sa fie invocate - uneori chiar in detri-
mentul principalelor fundamente ale ordinei - de acele inalte curti, care,
inclindnd spre a se pronunia in favoarea recunoasterii unor viitoare infap-
tuiri:ale romanilor, vor tine, din interese ce se vor releva in timp, sa
infrineze ambitiile Portii si ale celorlalte mari cabinete partizarie ale inter-
ventiei. De altfel, este invederat ca, in ciuda intentiilor exprimate, ca fir-
manul din 4 decembrie 1861 s3 fie aplicat comme l'opera comune delle
Potenze®?, inodelitaiea in eare conferinta ambasadorilbr consaerase unirea
administrativd a Principatelor nu va constitui un fortifiant apreciabil pen-
lru prerogativele curtilor garante si ale puterii suzerane. Inalta Poarta,
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ciutand sa lase impresia cd numal exercitiul prerogativelor ei [garantate)
erau in cauza, nu va aminti nimic, in nota care va insoti firmanul, despre
intelegerea prealabild dintre ea si cei sase in cazul vacantel tronului
Principatelor Unite#4. In mod firesc, de un si mai mic respect se vor bucu-
ra deliberirile conferintei de la Constantinopol din partea administratiei
romane, proclamatia lui Al.[.Cuza cétre tard trecind sub tacere firmanul
si mentionand cu ostentatie cd puterile nu au facut decat si adere la
Unirea deplind, infiptuitd ca un nou act de energie nationala%s.

Referirile asupra evenithentelor petrecute in anii 1859-1861
probeaz3 realitatea, de o importantd exceptionald pentru problematica
lucrarii de fata, ci romanii, refuzind si se conformeze doar posturii de
uzufructieri ai unor imunitati si privilegit, au tinut si demonstreze ca
autonomia Principatelor se intemeia pe drepturi. a caror conservare. in
lipsa unei recunoasteri formale de un for international. au inteles sa o
asigure exercitandii-le prin vointad nationala. in perspectiva unei alare
realitadti, ne putemn explica de ce, nereusind si rdspunda decat prin "semi-
masuri” fervoarei cu care s-au angajat roméinii pe calea realizdrii dor-
intelor exprimate la 1857, pulterile isi vor vedea atitudinea lor in colectiv
confruntati cu noi si serioase dificultiti in anil 1862-1864. ani ai dis-
putelor constitutionale, ce vor anima viata publica interna®¢, ai unor noi
mari fapte implinite (secularizarea averilor mamastirestt inchinate si lovitu-
ra de stat din 2 mai 1864) si ai racordarii tot mai strinse a actiunii
romanesti la ritmurile si sensul evolutiei relatiilor internationale. Este, cea
invocata, realitatea care se cuvine si fie avatd in vedere si atunci cand ne
preacupi explicarea mult discutatei si tulburatoarel probleme a destinului
lui Cuza-Voda. Semnificatia - de triumf al cauzei nationale - pe care
romanil o conferisera "indoitei alegeri’, puterile i-au raspuns printr-o
recunoastere de natura si restranga platforma marelui fapt implinit; la fel
si in cazul uniril depline, pe care cei mari au conditionat-o de durata dom-
niet lui Al. [.Cuza. Numai c&, alesul natiunii, dand dovada de o inalta
vocatie patrioticd, isi va subsuma conditia personald cauzei supreme,
inseriindu-se, prin exemplul siu, ca un simbol strilucit al menirii marii
personalitdti in istoria noastrd. Purtand, dnpid 1861, "o coroand de
spini"87 - mandatul imperativ aparand in ochii multor contemporani
indeplinit, castigand, in schimb. tot mai mult teren solutia printului
strain®® - Alexandru loan [ nu va sucomba in fata dificultitilor generate de
situarea domniei Iui subh semnul unuj provizorat, ci, etalindu-si calitati si
resurse mai curind de militant decédt de domnitor®?, va initia realizarea
acelor fapte mari ce stau la temelia edificiufui Romaniel moderne. Si
aceasta chiar dacd nu avea cum $i-si dea seama ca marile infaptuiri, asa
cum va afirma si M. Kogilniceanu in 1873, ii vor grabi detronarea®°.
Oricit de greu de acceptat ar veni celor tentati sa judece printr-o justifica-
bila perspectivid sentimentald destinul domnului Unirii. ratiuni obiective
au facut ca el 53 se (rezeasca tol mai singur in contextul vietii politice
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interne. Desi revolutionara prin cauzi, maniera sa de a conduce lara con-
travenea principiului constitutional modern, dupd care “regele domneste,
dar nu guverneazi”, ceea ce, dupi cum s-a sublmiat9l, va concura la
apropierea, pe terenul opozitiei fata de domnitor, a unor grupéri politice
cu interese de clasa diametral opuse: liberalii radicali si dreapta conserva-
toare, ai caror lideri vor pune, inca din ianuarie 1863, bazele "monstruoa-
sei coalitii”92.

intr-o masura considerabila, vor contribui la subminarea prezentei
lut Cuza pe tronul princinatelor Unite si evolutiile externe. Cu toate ca
recunoscuserd necesitatea unor amendamente aduse conventiei din 1858,
puterile, dand semne de ingrijorare fatd de simptomele viitoarelor compli-
catii iniernationale93, atrasesera tolodati alentai cA nu vor mai permite
factorilor dirigenti de la Bucuresti si recurga la schimbdri ale ordinei fira
acordul preaiabil al contractantilor¥4. Ficandu-se caz de respectarea
"cadrului legal™, .exemplul Frantei de a incuviinta infiintarea agentiei diplo-
matice romanesti nu va mai fi urmat, pentru urmaétorii ani ai domniei lui
Cuza, de nici o altd putere garantd. Ramanandu-i destul de restranse
posibilitatile exprimarii guvernamentale pe plan extern - exprimare foarte
necesard, dacd tinem seama cd orice imbunatatire adusa ordinzi interne
trebuia si primeasci o sanctionare internationald - Al.l. Cuza va fi nevoit,
pentru realizarea programulul siu de reforine. sa recurgd la acte si atitu-
dini considerate, indeosebi de adversari, drept revolutionare. Or aceasta,
in contextul unei Europe a cadrei matrice politiciA era monarhismul, iar
principalele basticane ale conservatorismului erau puterile limitrofe
Principalelor Unite, insemna o grava acuzd la adresa sefului de stat
roman?®5. Este drept, Cuza Voda va continua si intretina raporturi cu con-
spiratorii, in conditiile nol, ale deplasirii centrului de greutate al
miscarilor insurectionale spre Europa Centrald si sud-estici9, cand eveni-
mentele din Serbiad97, Bulgaria, Grecia si mai ales, revolutia polon3®8, vor
aduce criza iniernationald pani in pragu! izbuenirii unni conflict gene-
ral®?, insa. fara a indreptati etichetarea sa, de conspiratori, ca homo
duplex!99, Alexandru Iocan Cuza, stipanit de responsabilititile ce i le
impuneau inalta sa demnitate, va trebui, eu toatd simpatia sa sinceri
pentru cauza nationalitatilor!®!, sa dea dovada de mulid circumspectie, in
masurd si evite periclitarea a tot ceea ce romanii infaptuiserd pania atunci
pe terenul cauzei lor nationale. Concentrand in malnile sale principalele
parghii ale politicii interne si externe, domnitorul va trebui si aiba in
vedere' tendintele puterilor limitrofe de a inchide in cercul intereselor lor
problema roindna, in vreme ce Jtalia si, dupd intermezzo-ul polonez,
Franta, se vor dezice de intentiile de a face cauzi comuni cu insurectiile
nationale!®2. imbinand mijloacele permise de cadrul legal cu atitudinea
energica, Cuza si colaboratoril sii vor reusi si impuna factorilor externi
respectarea autonomiei si neutralitatii teritoriului national!03, deter-
minand prin nocile acte si actiuni - intre care, secularizarea si lovitura de
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stat - o schimbare radicala a situarii statului roman in raport cu puterile
garante si cu puterea suzerana.

Pentru realizarea secularizarii averilor manastiresti inchinate,
guvernul lui Cuza va ciuta mai intai sa obtina acordul tacit al puterilor. O
asemenea cale se va dovedi insad foarte anevoicasa. fiindcd. chiar daci
unele puteri recunpsteau calugarilor greci doar dreptul de indemnizalie.
toate vor impartasi, in egald masura. dorinta ca administralia romaneasca
sa se conformeze prevederilor protocolului XIIlI al Conferintei de la Paris
(1858) si sa supuna afacerea deliberdrilor unei noi intruniri diplomatice la
Constantinopol. lar ofensa pe care romanii o vor aduce [naltei Porti. prin
refuzul de a participa sub pavilion oloman la expozitia universala de la
Londra (1862)194 si, indeosebi. trista experienti ce a prilejuit-o pulerilor
atitudinea autorititilor Principatelor Unite in timpul tranzitului armelor
sarbestil®5, vor micsora si mai mult sansele accederii inaltelor curti la
punctul de vedere al domwitorului si guvernului de la Bucuresti. In
condiltiile agravirii situatiei internationale - in ianuarie 1863 izbucnise
revolutia pelona - puterile vor indica, printr-o telegrama colecliva a
ambasadorilor lor ia Constantinopol catre consulii generali de la
Bucuresti, ca acestia din urma sa actioneze concertat, pentru a se impie-
dica "une question locale de devenir une question générale” (25 [ebruarie
1863)!05, tuandu-si in serios sarcina primfta. consulii se vor intruni in
sedinte sdptamanale. indeplinindu-si rolul unui soi de supraveghere colec-
tivd a activitatii domnitorului’®?. Initiativa acestuia de a decide inscrierea
venilurilor manastirilor inchinate in bugetul pe anul 1863 - o secularizare
deghizatd, cum o aprecia C.C. Giureseutts - va determina Poarta sa propuna
(prin nota lui Aali Pasa, din 2 aprilie 1863) convocarea unei conferinte ia
Constantinopol a nuterilor semnalare ale protocolului XIII. Sustinand
insa, ca afacerea in discutie era una de domeniul dreptului public
interniY®, Cuza Voda, In deplin acord cu gandul exprimat de N. Bordeanu.
ca "suveranul cel mai absolut si mai puternic este majestatea sa faptul
implinit, in fata ciruia toatd lumea se inchinad"!19, va recurge la actul
secularizarii (13/15 decembrie 1863). Puse in fata unui nou fapt implinit -
in care T.W.Riker descifra semnificatia unei "revolutii nationale. mai tare
decit tratatele™!!! - puterilor le va mai rainane doar si se puna de acord
asupra indemnizatiei pentru Locuri Sfinte, trenand. in acest scop. incd
mult timp laucrérile Conferintei de la Constantinopol.

Anevoioasd se va dovedi si incercarea domnitorului de a obtine
aderarea tacita a puterilor (in primul rand a Portii) la proiectul de consti-
tutie (trimis Constantinopolului, ithpreund cu un memoriu, in iunie 1863).
proiect ce preconiza infiintarea unui Senat si Intarirea prerogativelor pute-
rii executivell?. Chiar daca solicitarea lui Cuza se intemeia pe conside-
rentul cd infiintarea Senatului era prevdzuta si de firmanul din 1861, nu
va scapa totusi atentiei demnitarilor otomani gandul intim al domnitorului de
a provoca, prin revizuirea conventiei, o rasturnare. in cazul Principatelor,
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a starilor de lucruri plasate sub garantiua colectivd a puterilor. Urméarind
sa se recunocasca Principatelor deplina autonomie legislativd, punerea in
aplicare a proiectului de constitutie: {ard o prealabild deliberare a unei
conferinte diplomatice, ar fi insemnat. in fapt. limitarea raportarii
garantiei colective a pulerilor si prerogativelor de suzerana ale Portii
numai la “fiinta exferioard” a statuiui roman. Intuind toate acestea, Poarta
otomana, prin circulara lui Aali Pasa. din 30 octombrie/11 noiembrie
1863, va solicita concursul puterilor in legatura cu propunerile lui Cuza
de a se aduce unele imbunatitiri Conventivi de la Paris. Deconspirarea
gestului Portii (datoritd indiscretiei ziarahui parizian "La Nation™) va atrage
protestele domnitorului roméan. ce va sustine ca nu concepe o constitutie
de o altd emanatie decat internd!'3. In ciuda incercirilor de disculpare din
partea demnitarului otoman. domuitorul a inteles limpede necesitatea
loviturii de stat, pe care o si proiectase pentru 30 noiembrie/ 12 decembrie
1863114,

Ar fi prea muli. se intelege. sa insistam aici asupra cauzelor multi-
ple ce au determinat pe Al.l. Cuza sd amane lovitura de stat. Cateva me-
ritd totusi sa [lie invocate, filndca ele privesc uhele mutatii pe care le vor
cunoaste atiiudinile puterilor fatd de "politica generald”, mutatii ce se vor
reflecta si in conduita celor mari fatd de problema romana. Guvernul de la
Bucuresti va trebui. inainte de toate, si tina seama de schimbdrile ce vor
surveni in atitudinea Frantei. pe al cirei srijin mizase si cireia 1si oferise,
in eventualitatea c¢i ar fi fost selicitate. serviciile sale si ale armatei
Principatelor Unite!i5 Or, intrarea in actiune a Frantei. de partea insur-
gentilor polonezi. nu putea avea loc fard un concurs englez sau austriac,
lucru dificil, datoritd divergentelor dintre interesele capitale ale celor trei
curti!'6, Faptul va permite Petersburgului. beneficiar alainei pozitii favora-
bile din partea Prusiei'!? si al expectativei italiene, s& considere pacifi-
carea Polontei doar ca o afacere rusili8. Rimasa singurd si in aventura
mexicana (Spania si Anglia se retraseserd) Franta va ciuta sa-si reafirme
cunditia de campioand a diplomatiei europene propunand convocarea
unui Congres general - menit "a régler le présent et a assurer l'avenir”!1¥ -
intre ale cdrei chestiuni Parisul va propune s3 fie inscrisi si cea
romanal!??, Initiativa francezd va provoca insi reapropierea Vienei si
Petersburgului. aceste doua "mari cabinete” putind sa-si tatoneze reciproc
intentiile cu prilejul afacerii manastirilor inchinate ("la jprerre de touche
des relation ausiro-russes”}l2l. Sjtuatia va canveni de minune Prusiei.
care, sesizand riceala din raporturile austro-franco-engleze, va simti sosit
momentul s determine ca puterea Hohenzollernilor si cea a Habsburgilor
(aceasta. izolatd) si se vadd "embarqués dans le grand Omnibus desa
affaires allemandes”!22. in plus, observand ca Anglia se va arita de acord
numai cu ideea unui congres restrans, menit dear unor revizuiri ale sis-
temuiui de tratate din 1815 - mult prea putin pentru a satisface astep-
tirile Frantei - cabinetul de 1a Berlin. asociindu-si pe cel de la Viena, va
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reusi sd confere chestiunii ducatelor tinuta unei "afaceri germano-
daneze"!23. Va fi varba deci. de o esuare a tratativei Frantei de a-si conso-
lida pozitia internationald prin intermediul procedewiui favorit al lui
Napoleon al lll-lea: congresul european. Temerile cvasiunanime ale mari-
lor cabinete fatd de intentiile Franteii24 vor genera o regrupare, fle si
momentand, a puterllor. care, in privinta chestlunii orientale, nu denota
semne favorabile vreunei restructuréri a ordinei. Preocupatd si nu riste
izolarea pe terenul afacerilor orientale si sd-si piardad influenta la
Constantinopol in favearea curtilor nordice - banulite, in prima parte a
anului 1864, ca ar [i incheiat chiar un tratat de aliantd!25 - Franta va
indemna cu insistentd!?% pe Cuza si nu mal intreprind3 acte contrare
deliberarilor comune ale puteriior. Aceleasi indemnuri vor {i primite si dc
la Londra, unde pericolul redobandirii de Rusia a influentei preponderente
in Principate provoca unor ministri adevirate stiri de cosmar!?7. Cu toala
insistenta lor, 1ru indemnurile fraco-engleze vor ciantari insa cel mai mult
in determinarea amdanarii loviturii de stat. ci ingrijorarea guvernantilor
romani in legaturd cu sirangerea cercului puterilor limitrofe. Ausiria si
Rusia. exagerand implicatliile masurilor guvernului de la Bucuresti de
imbunatitire a armatei, vor sugera la Poartad solutia interventiei otomane
in Principate; trupe austriece si rusesti se aflau deja masate la confinele
statului roman!28. Si era momentul cand atitudinea Vienei si
Petersburgului in afacerile orientale intdlnea si adeziunea de principiu a
Berlinului, Bismarck tinand sa-si [acad cunoscutd parerea ca "Couza est
évidement un voleur et un conspirateur et nous ne saurlons le couvrir de
notre protection”122.

Consideram suficiente cele mentionate pentru a sustine ideea ca
nici cu ocazia iaviturli de stat reusita romanilor nu a fost posibilad doar ca
urmare a dibacei expleatdri a unei conjuncturi favorabile. Dupi cum se
poate observa, a fost vorba de o confruntare, domnitorul Cuza si colabora-
torii sal recurgand la noul mare lapt tunplinit, de ia 2 mal 1864, mal
curand pentru a indepéirta o iminenta primejdie externa decat pentru a nu
lisa sd le scape, chipurile, 1l moment prielnic. Ca in cazul oricidrui mare
act politic, a existat si atunci o doza de temeritate si rise, fauritorii lui "2
mai” intemeindu-se pe convingerea fermé cd actiunea lor era legitimi si
contand pe efectul pe care aceasta, datoritd accentuatei sale tente inter-
naticaale, il va avea si asupra circumscrierii pozitiel puterilor. Dupa cum
este stiut, la aflarea vestil loviturii de stat, Franta si Anglia. in inteniia
vadita de a contracara avansurile austro-ruse la Constantinopol in sensul
interventiei in Principatele Unite, vor gasi resursele necesare ca, de comun
acord, si atragi Poarta pe fagasul recunoasterii imbunétatirilor aduse de
Cuza conventiei prin inchelerea unui protocol secret anglo-franco-otoman,
la 10 mai 186413, Pentru a convinge Sublima Poarta, puterlle occidentale
se angajasera sa determine pe Cuza Voda sd ajunga la o intelegere directa,
cu curtea suzerana. cu ocazia unei imediate vizite a acestuia in capitala
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otomand, gest pe care domnitorul il va face, insd numai dupa ce se va
incdarca si cu greutatea consacrarii interne a actelor sale, printr-un
plebiscit!21. In acesle conditii, chiar daca, formal, toate puterile conside-
raa lovitura de stat contrari tratatelor (vertragswidrig)!32, conferinta de la
Constantinopol va fi nevoitd sa ia doar cunostinia de noul fapt implinit.
nereusind sd aduca, prin sanctionarea Actului aditional la conventia de la
1858, decit "un omagiu scumpei defuncte” (conventiei)!33. Dupi cele
intdmplate, erau putini cei care mai puteau crede in eficienta avertismen-
tului adus romaniler, in preambulnl Aclului aditional, c&, "desi
Principatele Unite pot in viilor a modifica sau schimba legile care privesc
administratiunea lor dinlauntru. cu concursul legal al tuturor puterilor
stabilite si farad nici o inlerventiune, se intelege bine cd aceasti facultate
nu se poate inlinde la legalurile care unesc Principatele cu Imperiul
otoman, nici la tratatele intre inaita Poarta si celelalte puteri, care sunt si
raman obligatorii pentru aceste Principate™!134,

Prin recunoasterea internationald a marelui fapt implinit. Cuza
Voda va avea motive temeinice si facd cunoscut, prin proclamatia sa calre
tara (2 iulie 1864) cad "Romania (...) intrad in autonomia sa dinlauntru”135,
O atare realizare - combinatd cu amplificarea programului de refarme
interne: cu contractarea imprumulului Stern si a afacerii de comision in
vederea lichidani diferendului cu Locurile Sfinte; cu aderarea Principatelor
Unite la canventia telegrafica internationald: cu atragerea capitalului
englez si francez in scopul realizarii unor importante lucrari publice etc. 136
- va semnifica atingerea, in a doua jumalate a anului 1864 si prima a
urmétorului. a celei mai inalte cote a maretei opere infiptuite sub seceptrul
"domnitorului Unirii”. Realitatea isi va afla, [ireste. reflectarea si in conso-
lidarea pozitiei statului roméan fata de marile puteri. Spre edificare, in nbile
conditii, corpul consular va jnceta si-si mai exercite atributiile de con-
siliere a domnitorului asupra actelor cu caracter intern???. lar atitudinea
intransigentad a domnitoritiui fatd de demersul colectiv al consnlilor
(19/31 martie 1865) in problema jurisdictiei consularel138 va proba
hotirirea partii romédne de a nu face nici o concesie in legiaturi cu
acceptiunea pe care o didea aulononiiei depline.

Dupi cum se poate constata. partea romania castigase un punct
pretios in confruntarea cu un regim inlernational conservator. Aceasta
reusitd, rod al unui efort sustinut, va insemna insi si definitivarea pre-
ludiilor detronarii lui Cuza!3. implinindu-se revolutia pentru unitate (ca
sa.folosim. la rAndu-ne, fericita dormulare a lui N. Balcescu) era necesara,
pentru liargirea perspectivelor revolutiei peniru independenti si Marea
Unire!40 "o rasturnare completa a slatulului Principatelor”, ohiectiv pentru
a carui infaptuire "nici el (Cuza), nici un alt print indigen n-ar fi putut 5a
meargd mai deparle”, ¢i numai un print strain, care putea sd alba
indrazneala si ajutoarele diplomatice pentru a gandi serios la aceastald!.
Era un adevar inteles bine in epocd si pe seama lui trebuie sa punem, in
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principal, revitalizarea opozifiel [atd de domnitor, cu actiuni desfisurate in
tard si in strainitate, Parisul devenind, pentru intreaga conspiratie, un
veritabil centrul42,

La apropierea deznodéamdntului de la 11 februarie 1866 va concu-
ra, nu in secundar, politica marilor puteri. Pierziand din atributiile
deliberdrii in privinta actelor cu caracter intern. inaltelor curti le rimaénea,
totusi. posibilitatea si se pronunte asupra atitudinii generale a lui Cuza,
fiilndca actele recunoasterii sale ca domn, deci si facultatea rezervati con-
tractantilor de a se pranunta in legdturd cu mentinerea Unirll, in cazul
vacantei tronului, rfAmaneau in vigeare. {atd cum, prin chiar statutul siu,
persoana domnitorului, a aceluia care contribuise atat de mult la consoli-
darea autonemiei - ajunsese in dramatica postura de a [i un potential pre-
text sau instrument de imixtiune a puterilor in afacerile interne ale statu-
lui roman. Si dacad tendintele de imixtiune vor fi stavilite, aceasta se va
dacora, cu prioritate, atitudinii demhbe si ferme a lui Cuza, probata in mod
stralucit si cu ocazia incidentului diplomatic provocat de scriscarea
vizirala, prin care Fuad Pasa incercase si atragd atentia domnitorului in
privinta mentinerii ordinei inlerne. amenintata, se sustinea, de tulburarile
din 3/15 august 1865. incindetul corespundea - aspect interesant aici -
unor mutatii sesizabile in atitudinile puterilor garante, mutatii ce denotau
acea sthimbare de temperaturd de care amintea T.W. Riker!43. Pe fondul
crizet internationale din anii 1863-1864. maniera de a actiona a Prusiei
etalase prea putin respect fatd de acordurile internationale - Bismarck
sustinand "qu'il est préférable avant tout d'attendre les événements sans
inventer T'histoire”!44 -, manierd care, ramanind nesactionatd, ameninta
sA loveascd "concertul european” in chiar ratiunea fiintarii sale. ingrijorate
- Franta, in legaturd cu vlitorul politicli sale renane; Anghlia, intinnd c3
portul Kiel ar putea constitui placa turnantad pentru ridicarea Prusiei la
rangul de mare putere navald, si, cu timpul, coloniald; Austria, preocu-
pati si evite iesirea din crizd a raporturilor internationale printr-un nou
sacrificiul terttorial pe seama posesiunilor habsburgice; Rusia, acuzand
anularea si asa mult redusel sale "influente in afacerile germane”145 -,
marile puteri vor pirea doritoace sd depiseascd unele divergente dintre
interesele lor sl si afle modalititile concertarii. "En fermant le temple de la
guerre", cum sperase Napolecn al Ill-lea!48, puterile vor recurge la o veri-
tabila testare, observabild pentru a doua jumatate a anului 1865 si
inceputul celui urmiter, a atitudinii lor in colectiv pe terenul afacerilor
orientale!4?. Drept urmare, ne apare intrutotul explicabilad folosirea de
puteri a internationaliziril episedului din 3/15 august 1865 pentru a-si
etala veleititile atitudinii lor concentrate. Evident, avem in vedere mani-
festarile la lumina zilei ale politicii puterilor, deoarece canalele diplomatiei
secrete {cazul eorespondentei dintre Gorceakov si Ignatiev fiind
elocvent)!4® mr erau lipsile de calcule si tatondri de alti naturi, in lega-
turd cu perspectivele evolutiei realititilor. pe linia cAutirilor concertarii de
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moment, la Bucuresti, consulii generali, mai intai cei al Angliei si
Franteil4?, si apoi, la inceputul anului 1866, cei ai celorlalte puteri
garante (cu exceptia celui al Prusiei) primisera instructiuni analoge pentru
a atrage atentia domnitorului ¢ "nu i se va mai ingadui si nesncateasca
tratatele existente”!99 si si-i inspire "des mesures plus sages et plus pro-
pres a le sauver de la situation déplorable oq il se trouve”i51,

Nu va fi greu insé pentru domnitor sa. inteleagi felul diferit in care
consulii isi urmau instructiunile. Astfel, spre deosebire de atitudinile con-
sulilor Frantei, Angliei si Italiei, care denotau semne ale acceptarii de
guvernele lor a mentinerii starii de lucruri in fiintd, din sfaturile si
atentiondrile lul Eder sau Cffenberg transpiareau sperantele pe care le
nutreau Viena si Petersburgul in sensul reveninii la starea de lucruri ante-
ricard anului 1859152, Preocupat de soarta Unirii, Cuza va tine sa-si
exprime fata de Tillos dezamagirea ca atitudinea [rance-englezd nu implica
consensul "a résoudre la question du Prince étranger”, eventualitate cé |-
ar face si considere "T'union de la France et de I'Angleterro comme pou-
vant devenir trés féconde™153,

intelegand bine ci mentinerea sa pe tron "comme mandataire des
Puisances”!54 ameninta insasi soarta Uninli, domnitorul nu va ezita, cu
prilejul mesajului din 5/17 decembrie 1865, la deschiderea noii sesiuni
parlamentare, sa faca bine stiut ca persoana sa "nu va fi o piedica la orice
eveniment care ar permite de a consolida edificiul politic la a cirui consoli-
dare a(m) fost fericit a contribul”, ¢4 "in Alexandru Ilean I, Domn al
Romaniei. romanii vor gisi totdeauna pe colonelul Cuza™, care primise
coroana "ca expresie neindoelelnica si statornici a vointei nationale peniru
Unire - insd numai ca un depozit sacru™155. Erau cuvinte care, exprimand
nu slabiciunea, ci forta morala a unei mart personalitati, probau, totodata,
convingerea domnitorului insusi ci actiunea roméneasca se afla, mai ales
sub impactul ratiuniler ce tineau de pozitie externi a Principatelor Unite,
in fata unei dileme presante - Unirea cu print indigen, dar dependenta de
avizul puterilor, sau Unirea cu print striin, impus impotriva vointei inal-
telor curti. ca o implinire a unui obiectiv important al programului politic
national -, dilema a cirej dezlegare o ver aduce evermrimentele annluil 1866,
incepand cu actul de la 11 februarie. Va fi anul care, aducand .implinirea
dorintelor fundamentale ale adunariler ad hoec. va marca, pe coordonatele
procesualitatii istorice, incenutul unei noi etape in afirmarea statulul
roman modern.
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10.

NOTE

Programut adunirii ad hoc de la lasi a inclus, cum se stie, si un
punct referitor la neutralitatea principatelor. Vezi, D.A. Sturdza,
Insemnitatea divanurilor ad hoc din lasi si Bucuresti in istoria
renasterii Romanieii, in ARMSI, s. II, t. XXXIV, Bucuresti, 1912
(Extras).

[dem, Autoritatea faptulul implinit, executat in 1866 de cei indep-
tatiti, in ARMSI, s. 11, t. XXXIV. Bucuresti. 1912 (Extras); vezi si
idem, Insemnatatea europeana a realizari definitive a dorintelor ros-
tite de divanurile ad hocla 7/19 si 9/21 octombrie 1957, in ARMSI,
s. II, t. XXXIV, Bucuresti, 1912 (Extras).

Gh. I. Bratianu, Politica externd a lui Cuza Voda si dezvoltarea ideii
de unitate nationald, in RIR. vel. 1I, fasc. 2, Bucurestt, 1932, p. 113.
A.D Xenopol, Domnia lui Cuza Voda, 1859-1866, lasi, 1903.

C.C. Giurescu, Viala si opera lui Cuza Voda, Bucuresti, 1970, p. 11
si urm.

Paul Henry, L’abdication du prince Couza et I'avénement de la
dynastie de Hohenzollern au tréne de Roumanie, Paris. 1930; T.W.
Riker, The Making of Romania. A Study of an Intenational Problem,.
1856-1866, Oxford-London, 1931 (lucrare a carei traducere in limba
romana de A. Badescu cu tillul: Cum s-a infaptuit Romaéania. Studjul
unei probleme internationale, 1856-1866, Bucuresti, 1944, o vom
cita in continuare); Al. Lapedatu. 11 februarie in perspectiva istoricd
a trei sferturi de veac, in ARMSI, s. III, t. XXIll, Bucuresti, 1941;
idem, Omul de la 2 mai - invinsul de la 11 februarie, Bucuresti,
1942; idem, Preludiile cideril lui Cuza Voda, in ARMSI, s. [lI.m t.
XXV, pp. 1011-1112. Expresia "infiptuirea Romaniei" (the making of
Romania) semnifica, in opinia lui T.W. Riker, realizarea organismu-
lui politico- statal ce s intruneasci atributele formulate, ea dorinte,
de adunairile ad hoc de la 1857.

Istoria Rdmaniei, vel. IV, Bucuresti, 1964, pp. 375-397 si 518-556.
in aceasta privinta, un merit aparte l-au avut contributiile profe-
sorului V. Russu, incluzand studii valoroase, dintre care se impune
si retinem alci Monstruoasa coalitie si detronarea lui Al.l. Cuza,
studiu publicat in volumul Cuza Vodi. In Memoriam, lasi, 1973, pp.
503-550.

Edificatoare. in sensul celor mentionate, se dovedesc legirile in presi
ale lui G.D. Iscru, ca si interventiile mediatizate ale lui Gh.
Dumitrascu de la tribuna Parlamentului.

Lucrarea citatd a lui Paul Henfy oferd intormatii st referiri deosebit
de interesante asupra problemei ce ne intereseazi. Ea este con-
sacratd insa, in principal, problemei candidaturii lui Carol de
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Hohenzollern-Sigmaringen la tronul Romaniei. Abordiand o proble-
maticd cu mult mai largi, lucrarea citata a lui T.W. Riker include, ¢
drept, pagini foarte dense, nu doar in informatii, cu referire la
premisele externe ale abdicérii Ini Cuza Voda. Nu avem de-a face
ins3, nici in cazul acestei lucrari, cu o imagine cuprinzatoare asupra
derularii in spe a premiselor resperctive,. Cat priveste istoricii
romani, acestia au insistat, cu preciddere. asupra pozitiilor marilor
puteri, pozitii evaluate, de reguld, in sensul sublinierii importantei
internationale (europene} a infiptuirtlor nationale roménesti. A fost
redat astlel doar contextul international, inteles ca un mediu de
rezonantd pentru Infiptuirile romanesti. Si aceasia chiar si in studii
care, prin titlu, sugereazid si aberdarea premiselor externe, nu
numai a celor interne, ale actului de la 11 februarie 1866. Vezi, spre
exemplu, dintire contributiile relativ recente, Gr. Chirita, preludiile si
cauzele detronani lui Cuza Vodi, in Rdl, nr. 3. 1976; idem. Romania
in 1866. Coordonate ale politicii interne si internationale, in Rdl, nr.
12, 1978 (ambele studii ale cercetdtorului bucurestean putand fi
suspectale de preluarea, farad trimiterile de rigeare, unor ider sau
demonstratii din contributiile lui V. Russu); Dan Berindei, Les
antécédents de l'abdication du prince Couza, in RRH, nr. 4. 1979
etc.

Vezi studiul foarte interesant si dens al lui D. Vitcu, 11 februarie
1866: hermeneutoca unei pretinse revolutii, in All. t. XXIX, 1992,
pp- 159-188.

Pentru referiri, pe larg. la acelasi fapt, vezi si lucrarea noastra
Romania si Pulerile garante, lasi, 1988,

D.A. Sturdza, insemnitatea divanarilor ad hoc, passim; P. Henry,
op.cit.

N. lorga, Partea lui Napoleon Il in Unirea Principatelor, Bucuresti,
1915, p. 15.

D. Berindei. Epoca Unirii, Bucuresti, 1978; J. Demel, Alexander J.
Cuza Kniaze Rumunii, Wroclaw-Varsovia-Cracovia-Gdansk, 1977;
Gerard J. Bobango, The Emergence of the Romanian National State,
New York, Columbia University Press, 1979.

Vezi, in acest sens, D. Berindei, op.cit.; idem, Puteri garante si acti-
une nationald in procesul de fiurire a Romaniei, in Unirea
Principatelor si Puterile europene, Bucuresti, 1984, pp. 187-201; A.
lordache, Stabilirea unui statut international al Principatelor
Romame: in perspectiva Unirii, in loc.cit., pp. 80-99; M. Musat,
Pozitia marilor puteri europene fatd de Unirea Principatelor, in
loc.cit., pp 125-146 etc.

In "Nationalul” din 14/26 august 1858, V. Boerescu sustinea ca
Europa "ne-a aritat ci Unirea este posibild” (apud Gh. Platon,
Istoria moderni a Romaéaniei, Bucuresti, 1985, p. 175); M.
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18.

19.

20.

21.
22.

23.
24.

25,

26.
27.

Kogilniceanu va relua aceeasi opinie in 1872, in prefata la Cronicele
sau Letopisetele Moldaviel si Valahiel, vol. I, Bucuresti; vezi si V.
Boerescu, Conversiunea relativa la organizarea Principatelor (articole
publicate in "Nationalul”, sept.-nov. 1858), in Acte si documente, vol.
VII, pp. 408-439.

Acte si documente, vol. VIII, pp. 593-595; D. Berindei, Epoca Unirii,
p. 90.

G.G. Florescu, Unele aspecte ale poziliei internationale a Térilor
Romane in perioada Unirii. in Studii si cercetari juridice, nr. 1,
1959, p. 150; L. Boicu, Diplamatia europeani si cauza romdéna.
1856-1859, lasi, 1978, p. 90.

R.W. Seton-Watson, Histoire des roumains de I'époque romaine a
I'achévement de P'unité, Paris, 1937, p. 339 si urm.; T.W. Riker,
op.cil.. pp. 253, 273 si urm.: Barbara Jelavich, A Century of Russian
Foreign Policy. 1814-1918. Phyladelphia and new York, 1964, p.
137; Friedrich Engel-lanosi. Geschichte auf dem Ballhauspiatz.
Essays zur osterreichischen Aussenpolitik. 1830-1945. Graz-Wien-
Kéln, 1963, p. 109; L. Boicu, Unirea Principatelor Romane in dez-
baterea forurilar inlernationale, in Unirea Principatelor si puterile
europene, p. 74.

V. Place, C. Walewski, lasi, 20 februarie 1859; apud R.W. Seton-
Waltson. op.cit., p. 299.

V. Russu, Monstruoasa coalitie, p. 505.

Ibidem.

Semnificativd poate si apari formula baronului Nothomb, ministrul
Belgiei la Berlin: "La double election équivaut a I'unité des
Principatés, I'union des Principautés c'est leur indépendence; tel est
I'ordre d'idées a Constantinople et 4 Vienne"; Nothomb c¢. de Vriére,
17 februarie 1859, in Independenta Romaniel. Documente, vol. II,
Partea |, Corespondentd diplomatica siraina, Bucuresti, Ed.
Academiei, 1977, p. 16: vezi si Gh. Platon, Unirea Principatelor si
Belgia, in Unirea Principatelor si Puterile europene, p. 113. Pentru
deschiderea de "Unirea micd” a perspectivelor pentru realizarea
"Unirii mari”, vezi R.V. Bossy, L'Autriche et les Principautés Unies,
Bucuresti, 1932, pp. 162-169; P. P. Panaitescu, Cuza Voda si uni-
tatea nationald a romanilor, in ASRS. nr. 4/1929, pp. 559-569: St.
Pascu, Ecoul Unirii Téaril Remanestri si Moldova in Transilvania, in
Studii pnvmd Unirea Prineipatelor, Bucuresti; 1960, pp. 451-466.
Barbara Jelavich, op.cit., p. 137; Romdnia in relatiile internationale.
1695-1939. lasi, 1980, p. 165.

[bidem.

Il Carteggio Cavour-Nigra, 1858-1859, vol. I, Bologna, 1926, passim;
Al. Marcu, Conspiratori si conspiratii in epoca renasterii politice a
Romaniei, 1848-1877, Bucuresti, 1930, pp. 129-136.
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28.
29.
30.

31.

32.
33.

34.

35.

36.
37.
38.
39.
40.
41.

42.

Istoria diplomatiei (sub redactia V.A. Zorin s.a.), vol. [, Bucuresti,
1962, p. 606 sl urm.

Budberg c. Gorceakov, Berlin, 23 nov./4 dec. 1858, Die auswartige
Folitik Preussens, 1858-1871, vol. 1, Oldenburg, 1933, p. 95.

Fr. Charles-Roux, Alexandre [l, GortchaKkoff et Napoleon III, Paris,
1913, pp. 243-245.

Histoires des relations internationales, publiée sous la direction de
Pierre Renouvin, vol. V, Le XIX-e siécle, 1-ére partie: De 1815 a
1871. L’'Europe des nationalités et 1'éveil des nouveaux mondes,
Paris, 1954, p. 322.

Al. Marcu, op.cit., p. 115 si urm.

In instructtunile pentru Francesco Astengo, trimis in misiune pe
langad Napoleon IIl, Cavour consemna cd "'élection du colonel Couza
par 'Assemblée Valaque est un immense événement. C'est le triom-
phe de la politique de la France et de la Sardaigne en Orient. Si la
Turquie ne veut pas le reconnaiire et invoque 'appui d’Autriche, il
pourrait surgir une cause de rupture qui metfrait fin a toutes nos
difficultés”; Il Carteggio Cavour-Nigra, vol. 11, p. 4.

Este vorba despre detronarea Jui Al. Karagheorghevici gi instaurarea
pe tronul Serbiet a lui Milos Cbrenovici., La 26 lanuarie 1869
Prokesch-Osten nota cd "excesele” Scupscinet sarbesti "sunt, evi-
dent, efectele numirii lul Cuza®, ef. R.V. Bossy. op.cit., p. 199.
Diplomatul prusian Arnim., intr-un raport din Viena (14 oct. 1859)
va face o interessmtd paraléld intre efectul pe care l-ar avea o rev-
olutie in Franta (stat national unitar] fatd de una in tmperit multi-
nationale ca Austria st Turcia. El dadea expresie temerilor lui Buol
in legaturd cu faptul ca "dacad In Franta izbucneste o revolutie, ea e
indreptati impotriva guvernulul Tara rimane. In Austra si Turcia,
situatia e inversa: revolutia e indreptati impotriva imperiului. Orice
miscare in viata politici austriaci e centrifugd si nu existid decat
doua institutil care s-o contrabalanseze: dinastia 81 armata”; Die
auswirtige Politik, vol. I, p. 112.

Werther ¢. min. af. externe prusian, Petersburg, 15 februarie 1859;
Die auswartige Politik, vol. [, p. 248.

Vezi, pentru aminunte, Fr. Charles-Roux, op.cit., p. 245 si urm. V.
Tabié, Le Traité aecret de 1859 entre la France et la Russie, In
"Etudes d’histoire moderne”, t. V, 1953, pp. 116-147.

Histoire des relations internationales, p. 322 si urm.

" Ibidem.

Fr. Charles-Roux, op.cit., p. 247.

Hibner, Neuf ans de souvenirs d'un ambassadeur d’Autriche 4 Paris
sous le Second Empire. 1851-1859, vol. 11, Paris, 1905, p. 195.
Bismarck c. printul regent al Prusiel, Petersburg. 14/26 mai 1859;
Dle auswartige Politik, vol. ], p. 624.
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43.
44.
45.
46.
47.
48.

49,
50.

51.
52,
53.
54.
55,

56.
57.

58.

99.

60.
61.
62.

63.

64.
65.

Irina Radulescu Valasoglu, Alexandru loan Cuza si politica euro-
peani, Bucuresti, 1974, pp. 21-24.

Acte si documente, vol. VIII, p. 639 si urm.

C.C. Glurescu, op.cit., p. 84 si urm.

Ibidem, vezi si D. Viteu, Diplomatii Unirii, Bucuresti, 1979, passim.
Ibidem.

Documente privind Unirea Principatelor, vol. 1Il, Bucuresti, pp. 531-
534.

[l Carteggio Cavour-Nigra, vel. [1, passim.

Intr-o depesa c. Rechberg (17 decemrie 1860), consulul austriac
Eder va semnala faptul ca in timpul razboiului din 1859 Cuza ar fi
primit scrisori de la Milos Obrenovicl, prin care se propunea conlu-
crarea tuturor principatelor de la Dunire, "in vederea evenimentelor
asteptate in Ungaria si in Turcia™; R.V. Bossy, op.cit., p. 299 si urm.
Cuza va face cunoscut acest lucru consulului englez Colquhoun;
vezi Irina Ridulescu-Valasoglu, op.cit., p. 27.

V. Russu, op.cit., p. 529.

Vezi memoriul lui [. C. Briatianu adresat, in numele radicalilor
munteni, lui Cuza (februarie 1859); Acte si documente, vol. VIII, pp.
1130-1138.

C.C. Glurescu, op.cit., pp. 122-127; D. Berindei, Epoca Umirii, p. 99.
D. Berindei, Constituirea statului national roman in context euro-
pean, in Cuza Voda. In Memoriam, p. 139.

Ibidem.

Koller c. Buol, Berlin, 25 februarie 1859; Die auswirtige Politik, vol.
1, p. 268 s1 urm.

Ibidem. De retinnt, insd, ci Petersburgul isl insusea argumentele
franceze, sperind e¢A Unirea nu va diinui; R.V. Bossy, op.eit., p.
211.

Romaéania in relatiile internationale., p. 168; B. Marinescu,
Romanian-British Political Relatlons 1848-1877, Bucuresti. 1983,
pp- 110-138.

Romania in relatiile internationale, p. 170.

[bidem.

Ambasadorul Belglel la Constantinopol ¢. de Vriére, 14 junie 1859;
Archives du Ministére des Affaires Etrangéres et du Commerce
Extérieur de Belgique. Correspondance politique. Légations. Turquie,
vol. 8, nod4, cf. ASB, Fond microfilme, Belgia, rola nr. 15, cadrul
290 si urm.

Textul protocolului in Papers respecting the United Princialities of
Moldavia and Vallachia (presented to both Hauses of Parliament by
Command of Her Majesty), Londen, 1867, p. 83.

Este si opinia lul T.W. Riker, op.cit., p. 272 s{ urm.

Astfel, In ziarul "Tribuna Romani” din 7 iunie 1859 se mentiona ci
"Starea de fatd a Romaniel noastre {...) poate si se rosteasca intr-un
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66.

67.
68.

69.

70.
71.

72.
73.
74.
75.

76.
77.

78.

79.

80.

" cuvant: revolutie, adica reinnoire in totul (...} Romania este dari de-

a binelea in revolutie, revolutia este starea ei legala, starea ei nor-
mali”; apud. Gh. Platon, Istoria modern3 a Romadniei, p. 179.
Adresandu-i-se alesuh nattunii, Anastase Panu (primul mintstru al
Moldovei) atriagea alentia ca "se produce in politica Europei o schim-
bare insemnati {...) acest fapt este micsorarea rolului diplomatiei”;
apoi, recomandand domnitorulni si urmeze conduita guvernantilor
de la Torino, Panu sustinea cd "a nu profita de acest exemplu,
aceasta ar fi sd se renunte de bunavoie la foloasele imprejuririlor
prielnice™; cf. A.D. Xenopol, op.cit.. val. [1, 239 si urm.; D. Berindei,
Epoca Unirti, p. 195 st urm.

Romania in relatiile internationale, p. 171.

Al. Marcu, op.cit., passim; Gh. Duzinchevici, Cuza Voda si revolutia
polond din 1863, Bucuresti, 1835; C. Velichi, Roménia si renasterea
bulgara, Bucuresti, 1980; L. Boicu, Cuza Voda fati de lupta popoarelor
pentru emancipare nationala, in Cuza Voda. In Memoriam. pp. 235-260.
L. Boicu, Stiri noi despre activitatea dimploatica a lut V. Alecsandri
ca ministru de externe, in SCSI, fasc. 1-2, 31959, lasi, pp. 195-200.
Ibidem.; vezi si D. Viteu, op.cit., p. 68 si urm.

R.V. Bossy, Agetia dimplomaticA a Romaniei la Paris si legaturile
politice franco-roméne sub Cuza Voda, Bucuresti, 1931; D. Berindei,
infiintarea agentiei diplomatice a Principatelor Unite la Paris, in
Studii, nr. 6, 1960, pp. 99-119.

D. Berindei. Epoca Unirii. pp. 94-102; N. Corivan, Lupia pentru
desavarsirea Unirii si actiunea diplamatici europeana, in SCSI, fasc.
2, lasi 1959, pp. 37-80.

T.W. Riker, op.cit., p. 369.

C.G. Florescu. Rolul si activitatea agentiei Principatelor Unite la
Constantinopol {1859-1866) in SAI t.v., 1963, p. 79 si urm.
Romania in relattile internationale, p. 171.

T.W. Riker, op.cit.. p. 342 si urm.

Ibidem, pp. 342-361. Cele doud puteri occidentale se aflan intr-o
veritabild cirsa pentru suprematie in Mediterada; Azeglio c.min. af.
externe, Londra, 4 martie si 10 iunie 1861, in [ Documenti diplo-
matici italiani, prima serie, vol. I, Roma, p. 26. 163.

A. Debidour, Histoire diplomatique de I'Europe, vol. II, Paris, 1891,
P- 217 si urm.

Ibidem, p. 224. Gorceakov va declara lui Thun, de la care va afla
Schozer, cd "notre approchement n'est jusqu’a présent qu'un fil,
mais ce fil peut devenir un eable”; cf. raportul lui Schlézer c¢. min.af.
externe al Prusiet, Petersburg, 12 septembrie 1861, in Die auswir-
tige Politik, vol. I, p. 54, nota 1.

Textul firmanului in Papers respecting..., pp. 85-86; vezi st Romanii
la 1859. Marturii, vol. 1, Bucuresti, 1984, pp. 558-562.
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81.

82.
83.

84.
85,
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.

94.
95.

96.

97.

98.

99.

Papers respecting..., p. 86; pentru rezervele formulate de
ambasadorii puterilor garante, vezi Ibidem, pp 86-89.

Ibidem.

Strambio c. Ricasoli, Bucuresti, 31 dec. 1861; in | Documenti diplo-
matici {taliani, Prima serie, vol. I, Roma, p. 565.

T.W. Riker, op.cit., p. 421.

Ibidem, p. 423; D. Berindei, Epoca Unirii, p. 101 si urm.

C.C. Giurescu, op.,cit., pp 132-151.

T.W. Riker, op.cit.. p. 464 sl urm.

Gh. Platon, Unirea Principatelor si Belgia, p. 115.

V. Russu, Monstrucasa coalitie, p. 508.

cf. Ibidem, p. 510.

Ibidem, p. 508 si urm.

Ibidem, p. 520.

Intr-un raport din Paris caire Victor Emanuel U (24 martie 1862}
Vimercati semnala ingrijorarea marilor cabinete "que I'Europe
entiére serait livrée a 'incessantes perturbation si chaqune des
Puisances qui la composent voulait faire prévalolr sur les droits
reconnus par les traités la satisfaction de ses intéréts et de ses
désirs”, [ Documenti diplomatici italiani, vol. Il. p. 252.

T.W. Riker, op.cit., p. 424.

Acuzele de revolutionarism erau aduse politicii domnitorului
indeosebi de Rusia si de Austria. Vezi, R.V. Bossy, L'Autriche et les
Principautés, p. 96 si urm; G. Hilke, Russland Haltung zur romanis-
chen Frage, in Wissenschaftliche Zeitschrift der Martin Luther
Universitat, nr. 4, 1965, Halle, pp. 193-209; Mihai Dimitri Sturdza,
La Russie et la desunion des Principautés Roumains (18464-1866), in
CMRS, vol. XII, 3-e cahier, 1971, p. 252.

Al. Marcu, op.cit., pp. 301-334 (capitolul: In asteptarea lui
Garibaldi).

Este vorba de cunoscuta afacere a fortiretelor, in legiturd cu care,
datoritd bombardarii Belgradulwi de turci, s-a intrunit, in 8 sept,.
1862, o conferintd la Consiantinopol, ale carei deliberdri au fost
inscrise in protocolul din aceeasi data: Documents diplomatiques
(Affaires Etrangéres). 1862, Paris, 1863, pp. 77-83.

in octombrie 1862, grecii, animati de marea idee, detronasera pe
regele Otto [. Problema inscAunéarii unui alt monarh (Gheorghe 1) ca
si cea a recunoasterii drepturilor Greciei asupra Heptanezului
(Insulelor lonice) vor inscrie "prohlema greacd” intre punctele
fierbinti ale relatiilor internationale in anil 1862-1864:; A. Debidour,
op.cit., vol. 1I, p. 238; pentru revolutia polond vezi si Gh.
Duzinchevici, Cuza Vodi si revolutia polond din 1863, Bucuresti,
1935.

A. Debidour, op.cit., vol. 1I, p. 242.
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100

101.
102,

103.

104.

105.

106.

107.
108.
109.

110.
111.

112,
113.

114.

115.
116.

Al. Marcu, op.cit., p. 208.

P. Henry, L'abdication du prince Couza, p. 16.

Al. Marcu, op.cit., pp. 301-334. Ratiunile reevaludrii atitudinii 1taliei
vor fi expuse intr-o interesanta circulard a lui Durado céitre
reprezentantele diplomatice italiene (3 aug. 1862); | documenti diplo-
matici italieni, vol. 1II, p. 5.

N. Adédniloaie, Independenta in gindirea si actiunea fiuritorilor
Unirii Principatelor, in Unirea Principatelor si Puterile europene, p.
244 si urm.

V. Slavescu, Romania la expozitia universali din 1862, Bucuresti,
f.a., pp- 163-167.

T.W. Riker, op.cit., pp. 462-496; C.C. Giurescu, Tranzitul armelor
sarbesti prin Romaénia sub Cuza Voda, in RSL. XI, 1965, pp. 33-65.
Atitudinea autoritatileor roméanesti cu ocazia tranzitulut va cantari
decisiv in reusita tratativelor pentru infiintarea de agentii diplomatice (a
Principatelor la Belgrad si a Serbiei la Bucuresti) si pentru
incheierea unel conventil de extriddare romino-sarbe in care Eder
inclina si descifreze "eine Art Offensiv und Deffensiv-allianz”. Vezi,
R.V. Bossy, Agetia diplomatici a Romaniei la Belgrad si legaturile
politice romano-sarbe sub Cuza Vodi, Bucuresti, 1934, p. 13; G.G.
Florescu, Agenttile diplomatice de la Bucuresti si Belgrad. Contributii
la studiul relatiilor politice roméno-sarbe, in Rsl, X1, 1965, pp. 125-136.

Telegrama anexatd la depesa lui Greindl c. Ch. Rogiers,
Constantinopol, 5 martie 1863; Arcllives du Ministére dds Affaires
Etrangéres et du Commerce Extérieur de Belgique.
Correspondance... Turquie, vol. 8 (?), no. 14; cf. ASB... Microfilme,
Belgia, rola 15, cadrul 372.

T.W.Riker, op.cit., p. 430.
C.C. Giurescu, Viata si opera lui Cuza Vod4, p. 156 si urm.

In acest sens, guvernul roman avansase conferintei de la
Constantinopol un memoriu intocmit de C. Negri st intitulat
Mémoire avee piéces justificatives présenté a la Commission interna-
tionale pour les couvents dédiés; cf. D. Viteu, op.cit., p. 119.

Vezi, C.C. Giurescu, op.cit., p. 163.

T.W. Riker, op.cit., p. 458.
C.C. Giurescu, op.cit., p. 179.

Ibidem, pp. 193-197; Serban Radulescu-Zoner, Actul de la 2 mai
1864 in contextul relatillor romano-franceze, in Unirea Principatelor
si Puterile europene, pp. 202-224.

. Hudita, Franta 1 Cuza Voda. Lovitura de stat projectata in 1863,
Bucuresti, 1941.

R.V. Bossy. Agetia diplomatici la Paris, p. 296 si urm.

Interesant in acest sens este memoriul baronului von Dérnberg
(Viena, 26 dec. 1862): Mémoire betreffend die Beziehungen

wWww.mnir.ro



74

GHEORGHE CLIVETI

117.

118.

119.

120.

121.
122,

123.

124.

125.

126.

127.
128.

Osterreich zu England und Frankreich, in Quellen deutschen Folitik
Osterreichs. 1859-1866, Bd. II, Berlin 1235, pp. 694-697.

Ca urmare a conventiei ruso-prusiene din 8 februarie 1863,
incheiati cu prilejul misiunil lui Gustav von Alvensleben in Rusia:
Fr. Charles-Toux, op.cit., p. 328 si urm.

Memorandumul lui Gorceakov din 26 aug./7 sept. 1863, in
Documents diplomatiques...1863, pp. 72-90.

Scrisoarea lui Napoleon lll citre suveranii Europel (4 nov. 1863), in
Ibidem, p. 1 si urm.; vezi si Les origines diplomatiques de la guerre
de 1870-1871, vol. I, Paris, 1910, p. 1 si urm.

Parisul propunea Londrei s& fle inscrise ca "principale™: chestiunea
polonezd, chestiunea italtana, situatia Principatelor si chestiunea
Schleswig-Holstein. Palmerston, in ridspunsul sdu, va considera insa
utlimele doud chestiuni "cemme non essendo della competenza
Europea”, el admitand ca bazi de discutie numai tratatele din 1815,
Despre toate acestea va relata si d'Azeglio lul Visconti Venosta, de la
Londra (21 nov. 1863); I Documenti diplomalici italiani, vol. IV, p.
287.
M.D. Sturdza, op.cit., p. 250.

De Launay c. Viscontl Venosta, Berlin 27 jianuarie 1864; | documenti
diplomati italtani, vol. [V, p. 469.

Talleyrand c¢. Drouyn de Lhuys, Berlin. 1 ian. 1864; Les origines
diplomatiques, vol. I, p. 63.

Intr-o scrisoare citre Napoleon Ill, din Petersburg (29 februarie
1864), marchizul Pepoli sustinea, intre altele, cid "c’est la
prépondérance de la Franee qui est un danger pour le monde; tout
outre danger s’amoindrit apré de celui-la. Il faut que sans délai les
autres quatre Grandes Puissances se tendent la main. La libre
Angleterre ne craint de la tendre a la Russie sur le cadavre de
Pologne. L'Autrich et 1a Prusse se rapprochent en oubliant Olmuatz.
Comme en 1840 la diplomatie organise I'entente morale de Quatre
Grandes Puisances”; | Documenti diplomatici italiant, vel. IV, p. 550
si urmn.

Pe aceastid temd, Drouyn de Lhuys va intretine o corespondenté
intensd cua ambasadele franeeze de la Petershurg, Viena, Berlin si
Londra; Les origines diplomatiques, vol. lI. pp. 130 si urm; 142 si
urm; 149.

Intr-o intrevedeére acordata lui I. Alecsandru, D. de Lhuys - "jamais
(...) aussi sévére & notre endroit” - isi va exprima nemultumirea ci
"depuis dix-huit mois que je suis au ministére, il ne m'a pas été
donné une seule fois d'entrendre une bonne nouvelle des
Princiautés™; R.V. Bossy. Agetia diplomatied la Paris, p. 329.

P. Henry, op.cit., p. 23.

M.D. Sturdza, op.cit., p. 250.
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131.
132.

134.
134.

135.
136.

137.

. 138.
139.

140.

141

143

145.

146.

147.

148.
149.

Oubril ¢. Gorceakov, Berlin, 25 martie/6 aprilie 1864; Die auswar-
tige Politik, vol. IV, p. 700. '
C.C. Giurescu, op.cit., p. 263 si urm.

Pentru améanunte, vezi, ibidem, p. 252 sf urm.

Bismark c. Werther (la Viena). Berlin, 9 iunie 1864; Die auswartige
Politik, vol. V, p. 202 si urm.; illteresante sunt si Die Notizen zur
crientaltschen Frage (loc.cit., p. 134 si urm.) in care se mentioneazi
punctul de vedere al lordului Russel, dupd care lovitura de stat a lui
Cuza, comparati cu cea a lai Napoleon lIl, este "aseminitionre, dar
mai putin indreptatitd din cauza suzeranititli Portli” (dhnlich. aber
weniger berechtigt wegen der Oberhoheit der Pforte).

T.W. Riker, op.cit., p. 562.

Protocolul din 28 iunie si Actul aditional la conventia de la 1858, in

Acte sf documente relative la 2 mail 1864 (publ. de V.M,
Kogilncieanu, cu o Precuvantare de D.A. Sturdza), Bucuresti, 1894,
pp. 71-76 (citatul din text, la p. 72).

D! Viteu, op.cit., p. 117.

Vezi, pe larg, lucrarile citate ale lul T.W. Riker, C.C. Giurescu, D.
Berindei, passim.

T.W. Riker, op.cit., p. 548.

C.C.Glurescu, op.cit., p. 340.

Al. Lapedatu, Preludiile caderii lul Cuza Voda: idem. Austria si lovitu-
ra de stat de la 2/14 maj 1864. Cu trei serii de acte inedite privi-
toare la acest eveniment, ARMSI, seria lII, t. XXVIIll (1945-1946), pp.
127-270.

Gh. Platon, 1866 - inceputul "revolutiei romane pentru indepen-
dentd’, tin All t. XXI, 1984, p. 442 st urm.

. P. Henry, op.cit., p. 43 si urm.
142.
. T.W. Riker, op.cit., p. 596 st urm.
144.

V. Russu, op.cit., p. 518.

Qubril c. Gorceakov, Berlin, 29 oct./10. nov. 1865; Die auswirtige
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LES PREMISSES EXTERIEURES DE L'ABDICATION
DU PRINCE AL.I. CUZA

L'abdication du prince Cuza fut un événement aux répercurssions
des plus sérieuses sur le devenir de I'Etat roumain moderne. Bien que
résultat dune conspiration "a l'abri de la nuit”, impliquant de la part de
ceux qui y ont participé de graves transgressions des responsabilités poli-
tiques, administratives et militaires et surtour des principes de la morale,
I'acte politique du 11/23 février 1866 acquiert une signification qui
dépasse celle d'une simple fin de régne. Dans ses déterminations, cet acte
ne deit rien 4 un élan populaire, il concrétise 1a calcul politique d'une élite
en mesure de réagir avec promptitude aux commandements d'un impératif
historique. Selon 'avis de "ceux du 11 fevrier”, le fait d’avoir provoqué I'ab-
dication du prince Cuza a été déterminé par le processus méme de la
"réalisation intégrale” du programme national, adopté par les assemblées
ad hoc en 1857. Des "quatre points™ ou "quatre desiderata” {union,
autonomie absolute, prince étranger, gouvernement constitutionnel) de ce
programme qui visait la consécration de I'étre politique de 'Etat roumain,
seuls les deux premiers et, partiellement, le quatriéme ont pu étre con-
crétisés par la "douhle élection” d’Al. I. Cuza et par les "actes majeurs” de
son régne. Pour ceux qui s'étajent décidés a agir en 1866 au nom de la
cause nationale, la. concrétisation du troisiéme point, qui stipulait I'instal-
lation sur le trone d'un prince étranger apparteénant a une "dynastie
européenne”, est restée en suspens comme un probléme de conscience et
de haute responsabilité.

Pour heauccup des contemporains de l'acte de février 1866, et
ultérieurement pour beaucoup d'autres encore, un autre probléme de
conscience s'est pase plutét délicat que difficile: était-il possible de sauve-
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garder 1'Union et de rapprocher en méme temps le moment de
I'Indépendance tout en gardant Cuza en fant gque prince régnant des
Principautés? 11 y a eu a ce sujet ues opinions des plus coniroversées,
naurries sans doute par la réévaluation cyclique de "la vérité sur le 11
février” sous I'lmpact d’'une documentation inédite et de I'élargissement de
la perspective temporelle marqiiée par les disputes politignes. Ainsi par
exemple, immédiatement aprés 1866, on a attribué au souvenir du régne
d’Alexandru lean Cuza "une signification presque subversive; le passé du
pays, qui:enfermait son régne, semblait limité au barriéres officielles de la
tribune du 10 Mai". "La vogue des panégyriques” de Carel 1-er n’a pas pu
résister devant l'évolution des recherches qui, aprés la parution de la
mpnumentale - et trés connue - monographie d’A.D. Xenopol consacrée au
régne de Cuza et aprés la mise en circuit scientifique .des Archives de Cuza
(1928), ont prouvé, et c'est devenu un “lieu commun”, que l'acte du 11
février, eorroboré nar les aurres faiis acconiplis exr 1866 (installation du
prince étranger et adoption de la Constitution}, ne constitue pas une "rup-
ture”, mais un renforcement du processus qui aboutira a I'<<edification de
la Roumanie>>. L'évaluation du moment 1866 d'une telle perspeetive s'est
confrontée cependant de facon trés vialente aux préjugés politiques et
surtout aux positions dogmatiques d'inspiration étrangére des années '50,
quand l'histariographie roumaine se ecnformait a Ja condition d’ancilla
politicae qu'on lul imposait. Nous avons en vue surtout la fagon dont on a
presenté le moment 1866 dans les contributions historiographiques syn-
thétisées par le IV-e vohime de V'Histoire dé Ja Roumanle. On a soutenu
alors que les événements de 1866 avaient mis fin a 'expérience positive de
la société roumaine sous un prince autochtone, marquant en méme temps
le déindt d'une période réactionpalre, caraetérisée par "l'alliance entre la
bourgeoisie et les grands propriétaires fonciers®, pendant laquelle sur le
tréone de la Roumanie monte un prince étranger, de la famille
Hohengollern-Sigmaringen, branche cadetie de la dynastie e Prusse. Le
moment 1866, qui succéde aux réussites intérieures et extérieures de la
politique de Cuza, a été considéré comme un écart par rapport a la suc-
cession normale des réalités roumailnes. De la perspective des con-
séquences qu'il a eues sur la position internationale de la Roumanie, ce
moment a été considéré comme prémisse de "lI'asservissement du
développenient du pays aux grands pays occidentaux, la Prusse en l'oc-
currence (alors sur le point de devenir une "Alleinagne impériale™). De
cette fagon-l1a, on en a pu "déduire” les prétendues raisons qui ont déter-
miné la Roumante a adhérer i la Triple Alliance, en 1883. De tellés asser-
tians, déponrvues de fondements scientifiques, ont été, on le saut bien,
sérieusement amendées par certaines démarches historiographiques de la
fin des années "60 qui, ultérieurement, se sont amplifiées et auxquelles on
reconnait le mértte d'avoir repris la discussion autour de I'acte de I'abdica-
tion de Cuza en respectant les exigences de la recherche historique.
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Cependant, le probléme de conscience que nous venons de men-
tlonner un peu plus haut, en début de ce paragraphe, n'a jamais disparu
du "dialogue guotidien” et, ces derniers temps surtout, il occupe de niou-
veau les devants dans les disputes politiques qui animent la société
roumaine. En dénotant des option républicaines ou monarchigues, ces
disputes finissent par inciter les historiens, car elles supposent toujours
un renvoi aux "lecons du passé”. Nous pensons surout a ces historiens
qui, dé facon un peu ostentatoire, voudralent étaler leur vocation
"d’hammes politiques”. Une tentation que I'on peui saisir surtnut chez les
historiens aux options manifestement républicaines, qui vont méme
jusqu’a soutenir, en forcant évidemment la représentation des réalités du
passé, qu'Al. ]. Cuza avait réuni, en tant que prince régnant, tous les
prérogatives d'un président de républiqgue. On n'a plus besoin de trop d’'ex-
plications pour comprendre la fagon dont ces historlens présentent I'abdi-
cation de Cuza: une fagon qui, pour éire "convaincante”, falt appel, en
défiant l'objectivité, au méme type "d’'argumentation” que développe le
fameux traité d’Histoire de la Roumanie. En fait, cette argumentation
voudrait prouver de facon débbérée que les polémiques qui animaient la
scéne politique des Principatés au temps de Cuza n’étaint que les
"préludes” de l'acte quil a mis fin 4 son régne. En ce qui concerne les
prémisses externes du mémes acte, celles-ci - au cas ou elles ne sont pas
complétement négligées - sont évaluées de fagon inexacte. Cette constata-
tion est d'ailleurs valable pour la plupart des contributions incluses dans
"I'historiographie du 11 février”, et surtout pour les contributions des his-
toriens roumains.

Sans aucun doute, les préniisses extérieures de I'acte peuvent-elles
constituer l'objet d'une démarche tout 4 fait opportune. Son importance
devrait dépasser celle d'une simple mise au point historiographique, car,
au-dela de l'intention de compléter le tableau des "préludes du 11 février”
naus proposons de sanctionner l'idee qui, nourrie par les historiens
mémes, a transformé un événement historique - I'abdication de Cuza en
I'occurence - el une "arme politique”. [l faudrait reconnaitre en toute fran-
chise que, sous I'écoulement du temps, l'acte du 11 février 1866, s'est lais-
sé imprégner d'une forte teinte émotionnelle, accentuée sans doute par un
certain "subjectivisme moldave™; un subjectivisme que dénotent méme les
contributions historiograpbiques les plus récentes et qui. au niveau de I'é-
tat d’esprit qui domine au nord du Milcov, s'explique, au moins en partie,
par la réaction contre les tendances “historiques”™ de "valachisation™ de la
vie politique roumaine.

Pour faire mieux comprendre lI'intention de notre démarche, il faut
préciser - fiit-ce sous forme d'avertissement - qu'entre ce que I'on com-
prend d'hahitude par le "contexte international” d'un événement his-
torique et les "prémisses exterieures” de cet événement il n'y a aucune
coincidence, superposition cu synony:nie. De par leur nature méme, les

wWww.mnir.ro



PREMISELE EXTERNE ALE ABDICARII DOMNITORULUI AL.I. CUZA 79

prémisses sont consubstantielles aux détermination du respectif événe-
ment, tandis que le contexte est formé d’autres événement qui peuvent
I'influencer ou l'accompagner au moment ou il survient. Ainsi donc, par
"les prémisses extérieure” de l'abdication du prince Cuza il faudrait com-
prendre une configuration de facteurs et d'évéments situés a l'exterieur de
"I'espace national roumain”, mais qui ont eu un rapport quelconque avec
l'acte du 11/23 février 1866. Autrement dit, il s’agit de facteurs et d'événe-
ments ("preludes”) de conjoncture extérieure qui ont interféré avec les
événements se déroulant dans les Prineipautés Umes.

Et tout cela afin d'offrir de nouvelles données et des explications
probantes et corriger ainsi la fagon dont on percgoit encore un événement
aux implications profondes pour l'histoire moderne des Roumains.
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