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Situaţia economică înfloritoare a stăpânilor de pământ, a 
negustori lor şi meşteşugarilor - ma i ales a celor d in oraşele transilvănene -
a adus o schimbare a m o d u l u i de t ra i în secolul al XVI-lea; aceştia au t ins 
să investească tot mai m u l t în b i ju ter i i şl vase scumpe de argint , arg int 
aur i t sau chiar aur . Luxu l a at ins în unele oraşe transilvănene o treaptă 
atât de înaltă încât autorităţile bisericeşti au început să emită numeroase 
regulamente proh ib i t i v e împotriva celor care p u r t a u m u l t e b i j u t e r i i de 
argint şi aur or i " cunune cu mărgele de a u r " 1 . Succesiunea acestor măsuri 
demonstrează că încălcările con t inuau , în condiţiile în care dorinţa de a se 
racorda la ceea ce reprezenta moda vremi i era ma i puternică decât r i scu l 
amenzii. Astfel, în c iuda acestor măsuri, numărul meşterilor şi, în egală 
măsură, a l comenzilor, a crescut. Nobil i i transilvăneni îşi p r o cu rau d in 
oraşe arme, postavur i , mobilă, mătăsuri, blănuri sau pa r fumur i ; în ceea 
ce priveşte obiectele d in meta l preţios, acestea se executau de obicei la 
comandă şi n u m a i cei înstăriţi puteau să şi le procure. De regulă, nob i l i i 
şi orăşenii cons t i tu iau grosul clientelei aurar i lor . Astfel, pr in t re obiectele 
lăsate moştenire de negustorul clujean Sebastian Mun ich se numărau: o 
broşă de aur cu diamante şi granate încrustate, zeci de inele cu rub ine , 
smaralde şi diamante, diademe cu pietre preţioase şi perle, cupe, pahare, 
l ingur i d in argint , arg int aur i t sau a u r 2 . 

în Ţara Românească şi Moldova se aduceau încă d in secolul al 
XIV-Iea obiecte d i n me ta l preţios, l u c ra t e m a i ales la Braşov, S i b i u , 
Bistriţa şi comandate, mul te d intre ele, de către domni sau de mar i boieri 
şi dregători. Astfel de obiecte apar în izvoarele scrise sau ca urmare a 
săpăturilor arheologice, ceea ce atestă existenţa uno r ateliere locale în 
oraşele extracarpat ice, ateliere care s-au înmulţit în cu r su l seco lu lui al 
XVI-lea şi care p roduceau în p r i m u l rând podoabe. Ele se regăsesc în 
inventarele b u n u r i l o r şi odoarelor unor domni sau boieri bribegi şi s u n t 
foarte var ia te ca s t i l de real izare : valoarea u n o r astfel de b u n u r i era 
enormă în cazul unor domni , în special, ajungând la zeci sau sute de mi i 
de f lor in i . Edif icator în acest sens este tezaurul agonisit de Ieremia Movilă 
în t i m p u l d o m n i e i sale în Mo ldova la sfârşitul s e c o l u l u i a l XV I - l ea ; 
refugiată în Polonia, văduva sa evalua acest tezaur la 495.000 f lor ini şi 

www.mnir.ro



6 FLORENTINA NIŢU 

1500 zloţi p o l one z i . De asemenea , zes t rea domniţei M a r i a Movilă, 
căsătorită în Polonia, valora 75.678 zloţi roşii, 10.160 zloţi polonezi şi 
21.900 t a l e r i 3 ; chiar dacă preţuirea obiectelor s-a făcut într-o manieră 
exagerată, totuşi, ele reprezintă o valoare considerabilă, p r i n număr, 
varietate şi modalităţile de realizare artistică. 

Probabil că h u toate aceste obiecte erau cumpărate de mar i i 
d e m n i t a r i p e n t r u că în epocă se constată o b i c e i u l de a întreţ ine 
bunăvoinţa pr inc ip i lor p r i n da ru r i regulate. 

D in păcate, împrejurările politice ale secolului al XVI-lea şi n u 
n u m a i , au provocat pierderea sau risipirea mu l t o ra d intre aceste obiecte 
de preţ (au fost prădate, confiscate, topite) şi existenţa unora poate fi 
reconstituită. în mare măsură, pe baza testamentelor , foi lor de zestre, 
inventarelor cu averile domni lor sau boieri lor pribegi or i pe baza scrisori lor 
adresate pr imar i lo r oraşelor Braşov. S ib iu , Clu j , în vederea unor comenzi, 
şi a registrelor vamale. 

Trebuie spus însă, că aceste obiecte d in aur şi a rg in t erau 
strânse n u n u m a i d in motive estetice dar şi ca mijloc de tezaurizare şi de 
sch imb, datorită valor i i r idicate pe care o aveau în rapor t cu pământul, 
vitele sau rob i i ; pe de altă parte, bi juter i i le erau b u n u r i de valoare uşor 
transportabi le în v remur i de restrişte. 

Abordarea problemei preţului acestor podoabe este şi ea legată 
de o serie de dificultăţi c u m ar f i : m a t e r i a l u l e labora t se bazează pe 
documente ale epoci i , deci pe izvoare cu caracter nes is temat ic ; aceste 
izvoare n u s u n t foarte numeroase iar consemnările s u n t doar accidentale, 
ceea ce face aproape imposibilă compararea preţurilor reale ale diverselor 
podoabe pe diferite perioade de t imp. 

Pe de altă parte, există u n oarecare coeficient de eroare datorat 
tendinţei de a r i d i c a în mod a r t i f i c i a l preţurile, în condiţiile în care, 
majoritatea surselor n u se referă la acte de vânzare-cumpărare, ci s u n t 
doar evaluări ale unor podoabe lăsate zălog sau furate. O altă problemă 
este legată de două elemente indispensabile pen t ru ca lculul şi compararea 
preţurilor, şi anume, stabil irea valori i intr insec i de schimb a monedelor în 
circulaţie şi operarea cu unităţi de măsură şi g r eu ta t e : d i f i c u l t a t e a 
conver t i r i i va lor i lor şi unităţilor monetare dă uneo r i u n aspect re lat iv 
concluzi i lor. La marea varietate a unităţilor de măsură (în cazul nos t ru , 
m a i a les a mărci i ) se adaugă p r o b l e m a d e p r e c i e r i i s a u falsificării 
monedelor şi f ap tu l că s tab i l i r ea exactă a va lo r i i acestora era deseori 
lipsită de precizie ( l ipseau cunoştinţele în domen iu l ch im i e i , necesare 
realizării u n u i a n u m i t conţinut constant al a l ia ju lu i , l ipseau balanţele de 
mare precizie pen t ru baterea unor monede de greutate egală). 

Prima informaţie de secol XVI despre preţul une i diademe - cu 
care începem analiza preţului podoabelor - este în legătură cu doamna 
Despina, soţia d o m n u l u i m u n t e a n Neagoe Basarab (1512-1521) , care 
comandase la S ib iu o cunună de aur valorând 1000 de f lor in i şi p en t ru 
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care doamna p u r t a u n proces între 1534-1538 4 . Nu ştim, d in păcate, care 
era greutatea acestei c u n u n i , dar peste circa p a t r u decenii (în 1575) mai 
aflăm o coroană de aur , de data aceasta între obiectele care au aparţinut 
Zamfirei, fata l u i Moise Movilă, căsătorită cu u n nobi l polon: coroana era 
din aur . cu mărgăritare şi pietre şi cântărea 2 mărci şi 26 pisete 5 (ceea ce 
însemna o greutate de 530 g, dacă calculăm o marcă ca având în j u r de 
210 g). Ştiind că o marcă se schimba în a doua jumătate a secolului al 
XVI-lea pe 6 f l o r in i 6 , se poate aprecia că valoarea a u r u l u i folosit p en t ru 
diademă era de c i r ca 15 f l o r i n i : l a această sumă se adăugau preţul 
mărgăritarelor şi pietrelor, apoi cel pen t ru confecţionarea şi împodobirea 
piesei. D i n t r - u n documen t d in 1514. cuprinzând l i s ta aver i i doamne i 
Voica. văduva - la acea dată - a l u i Mihnea cel Rău mai aflăm că 72 pietre 
mici de granat costau 3 f lor in i , dar la această sumă u r m a să se adauge 
preţul manopere i , des i gur 7 . O altă coroană apare în foaia de zestre a 
domniţei Mar ia , fiica l u i Petre Şchiopul, domn al Moldovei; o astfel de 
podoabă era evaluată, în 1587 . la 1000 f l o r i n i (ca şi cea a doamne i 
Despina. d in urmă cu jumătate de secol) şi avea pr inse în ea p i e t r e 0 

(probabil preţioase, ţinând cont de s t a tu tu l persoanei căreia îi aparţinea). 
Apoi la începutul s e c o l u l u i a l XVI - l ea , p r i n t r e obiecte le aparţinând 
domniţei M a r i a Movilă (f i ica l u i Ieremia Movilă, d o m n al Moldove i la. 
sfârşitul s e co lu lu i a l XVI - l ea şi începutul ce lu i următor) se afla şi o 
coroană d i n perle cu r u b i n e şi d i amante , valorând 2000 zloţi roşii; o 
expresie a bogăţiei acestei fami l i i era însă o coroană realizată d in plăci de 
d i aman t , valorând 12 .000 f l o r i n i şi care aparţinea f o s t u l u i d o m n al 
Moldovei, Ieremia Movilă 9. 

Este in t e r esan t a c u m să urmărim care era ech i va l en tu l în 
b u n u r i şi produse al valori i acestor podoabe. De pildă, c u n u n a comandată 
de doamna Despina reprezenta contravaloarea u n u i a d in următoarele 
articole: circa 3000 oi; 300 boi ; 39 cai de rasă; circa 70 cai pen t ru muncă: 
peste 600 fălci de ocină; circa 400 pogoane de vie; circa 2000 obroace mic i 
(37 1) de grâu 1 0 ; c i rca 14 pocale m a r i 1 1 . Jumătate de secol ma i târziu 
valoarea co roane i domniţei M a r i a , f i i ca l u i Pe t ru Şchiopul se p u t e a 
exprima într-unui d in următoarele b u n u r i : 6000 oi; peste 400 boi; circa 
40 cai de rasă; peste 100 cai pen t ru muncă; peste 1000 fălci de ocină; 
circa 260 pogoane de vie; 2400 obroace mic i de grâu; 150 robi ţigani 1 2. 
Coroana l u i Ieremia Movilă reprezenta, la rândul ei, contravaloarea u n u i a 
din următoarele b u n u r i : circa 40 sate; 120 cai de rasă; 120 păhărele de 
aur: 24 mantale căptuşite cu samur: 800 covoare persane 1 3 . 

U n a d i n podoabele ne l ips i t e d i n inventare l e boiereşti s a u 
domneşti erau cerceii, lucraţi d in aur şi argint , cu perle sau cu diferite 
pietre (diamante, rub ine , smaralde, safire) iar uneor i , cu lanţuri de care 
atârnau "mărgăritare" 1 4. Având o valoare mare şi f i ind uşor de transportat , 
astfel de podoabe făceau uneori obiectul j a fu lu i , aşa cum s-a întâmplat cu 
ocazia i n c u r s i u n i l o r ardelene peste munţi, în t i m p u l domnie i l u i Radu 
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Şerban: de la un s ingur boier muntean , ardelenii au lua t in anu l 1606 
cinci perechi de cercei11"1. Greutatea unor astfel de podoabe se plasa între 
30 şi 35 g perechea 1 6 , însă valoarea pietrelor şi a lucrăturii făcea ca o 
pereche de cercei cu perle să coste, de pildă, 10.000 aspri (83 florini) în 
a n u l 1 5 8 7 1 7 : p r i n t r e b i j u t e r i i l e domniţei M a r i a Movilă se găseau, la 
începutul secolului al XVlI-lea, o pereche de cercei cu smaralde şi rub ine , 
evaluaţi la 250 zloţi roşii, o pereche de cercei cu rub ine şi u n lănţişor de 
aur , evaluaţi la 500 zloţi roşii şi o altă pereche de cercei cu smaralde, 
rub ine şi perle d in Indiile Orientale, evaluaţi la 600 zloţi roşii 1 H. 

Perechea de cercei cu perle d in anu l 1587 putea fi folosită de 
posesoarea lor (domniţa Maria, fiica l u i Petru Şchiopul) p en t ru a cumpăra 
u n u l d in următoarele b u n u r i : circa 380 boi ; 10 cai de rasă: 100 cai de 
muncă: 1200 fălci de ocină; circa 200 obroace mic i de grâu sau circa 40 
sălaşe de ţigani 1 9 . La începutul seco lu lu i al XVII- lea, cu o pereche de 
cercei valorând 600 zloţi roşii (care aparţineau domniţei Mar ia Movilă) se 
puteau cumpăra 3 selişti sau 6 fălci de vie, 2 sate sau 6 cai de rasă. or i 40 
de covoare persane 2 0 . 

La fel de variate erau şi preţurile lanţurilor de aur care. în 
funcţie de dest inatar , erau realizate ma i s i m p l u sau ma i sof ist icat (cu 
pietre încrustate şi cu emai l 2 1 ) . Lanţurile puteau să fie lung i până aproape 
de pământ şi. în acest caz, se p u r t a u răsucite o dată în j u r u l gâtului, aşa 
cum vedem în fresca de la biserica mănăstirii Galata care înfăţişează pe 
Petre Şchiopul împreună cu soţia şi fiica sa (vezi planşa 1). Greutatea 
acestor lanţuri lung i şi groase putea să atingă peste 2000 g (2 kg), după 
cum se arată într-un inventar din 1575, cuprinzând averea Zamfirei , fiica 
l u i Moise Movilă, refugiată în Trans i l van ia 2 2 . Ex is tau, totuşi, şi lanţuri mai 
mic i care cântăreau în j u r de 100 g; u n astfel de "lănţuc" găsim între 
podoabele aparţinând tot Zamfirei, fiica l u i Moise Movilă 2 3. Un lanţ de aur 
putea fi evaluat în 1587 la o sumă cuprinsă între 12.000 şi 32.000 aspri 
(respectiv. între 100 şi 266 f l o r i n i ) 2 4 : Ia începutul s eco lu lu i următor, 
pr in t re bunur i l e domniţei Maria Movilă se găseau ma i mul te lanţuri de aur 
al căror preţ var ia între 200 şi 1600 zloţi roşii (aproximat iv ident i c i ca 
valoare cu f l o r i n u l ) 2 5 . în a n u l 1612, Nicolae Pătraşcu ( f iu l l u i M i h a i 
Viteazul ) , care trăia des tu l de modest, cerea regelui Mat ia II suma de 
15.000 f lor ini pen t ru colanul de aur al l u i M iha i Viteazul, pe care acesta îl 
pr imise de la împăratul Rudol f 2 6 ; doar cu acest colan puteau fi cumpărate 
90 sate (la preţul mediu) sau 300 cai de rasă 2 7 sau 150 pahare de argint 2* 5 . 

în inventare le averi lor domneşti apar frecvent şiragurile de 
perle ceea ce înseamnă că erau o podoabă la modă în această perioadă (de 
altfel, în secolele următoare, abundă reprezentările colierelor de perle la 
gâtul doamnelor şi domniţelor române zugrăvite pe pereţii b i ser i c i l o r 2 9 ) . 
Perlele erau aduse d in Indiile Orientale şi ajungeau în Ţările Române ca 
u r m a r e a comerţului de t r a n z i t desfăşurat pe t e r i t o r i u l l o r . P r i n t r e 
b u n u r i l e domniţei Mar ia Movilă se a f lau şi "două lanţuri de perle d in 
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Indiile orientale, lucrătură moldovenească" 3 0 ceea ce reprezintă u n ind i c iu 
impor tant al activităţii meşterilor b i jut ie r i d in Moldova sfârşitului de secol 
XVI . Lucrătura acestor lanţuri era des tu l de variată: fie e rau înşirate 
n u m a i perle, fie p r i n t r e acestea se i n t e r ca l au r u b i n e , safire şi "bobiţe 
rotunde de a u r " 3 1 ; a l teor i , se l u c r a u lanţuri d in perle negre 3 2 , probab i l 
ceva ma i rare deoarece există extrem de puţine menţiuni (un s ingur astfel 
de şirag între podoabele domniţei Mar i a Movilă). în ceea ce priveşte 
valoarea perlelor, ştim că în anu l 1587 u n lanţ având înşirate 100 perle 
costa 30.000 aspri (250 florini) iar alte două şiraguri de perle aparţinând 
tot domniţei Maria, fiica l u i Petre Şchiopul erau preţuite între 10.000 şi 
15.000 aspri (respectiv 83 şi 125 f l o r in ) 3 3 . La începutul secolului al XVI I -
lea, astfel de podoabe erau evaluate între 850 zloţi roşii şi 36.000 f lor ini 
iar lanţurile de perle care conţineau şi pietre preţioase sau "bobiţe ro tunde 
de a u r " cos tau între 100 şi 2000 zloţi roş i i 3 4 . Dorinţa de a dobândi 
prestigiu p r in etalarea bi juter i i lor , a dus la apariţia une i game diversificate 
de podoabe pen t ru gât; astfel, alături de lanţuri de aur şi de şiraguri de 
perle, întâlnim în inventare l e de b i j u t e r i i ale d o m n i l o r şi doamne l o r 
române diverse coliere. Aceste coliere puteau fi emailate, lucrate cu perle, 
r u b i n e , d i a m a n t e s a u sa f i r e ; cele m a i i e f t ine e r a u co l i e re le s i m p l e 
("cerculeţ p e n t r u gât " 3 5 ) , cu u n preţ cupr ins între 80 şi 180 zloţi roşii, 
urmate de colierele emailate, care va lorau în j u r de 100 zloţi (iar dacă 
aveau şi perle, preţul se dubla); u n colier mic cu rub ine costa în j u r de 
200 zloţi roşii, u n u l cu rub ine şi perle ajungea să fie preţuit până la 600 
zloţi roşii iar colierele care aveau diamante şi alte pietre va lorau între 1000 
zloţi roşii şi 16.000 f l o r i n i 3 6 . 

Valoarea acestor podoabe, exprimată în diverse b u n u r i este 
extrem de sugestivă p e n t r u discuţia noastră; doar cu u n lanţ s i m p l u , 
valorând 200 zloţi roşii la începutul s e c o l u l u i a l X V I l - l e a , se p u t e a 
cumpăra una din următoarele valori mobile sau imobile: 2 selişti; 2 fălci 
de vie; 2 cai de rasă: 6 boi de negoţ: o legătură de blănuri de samur: o 
manta căptuşită cu samur ; o rochie de casă d in a t l a s 3 7 . Tot în aceeaşi 
perioadă, u n co l ier c u d i a m a n t e înşirate, preţuit la 16 .000 f l o r i n i , 
reprezenta contravaloarea u n u i a d in următoarele b u n u r i : 80 de selişti; 
160 fălci de vie; circa 50 sate: 160 cai de rasă; 80 legături blănuri de 
samur 3 8 . în fine, u n şirag de perle care valora 36.000 zloţi roşii, const i tu ia 
garanţia une i existenţe îmbelşugate, reprezentând contravaloarea u n u i a 
din următoarele b u n u r i : 180 selişti; 360 fălci de vie; 120 sate; 360 cai de 
rasă 3 9. Preţuirea acestei d in urmă b i juter i i pare evident exagerată dar n u 
trebuie să pierdem din vedere faptul că ea aparţinea une i fami l i i puternice 
şi ambiţioase, care a marcat istoria Moldovei la sfârşitul secolului al XV I -
lea şi începutul celui următor. 

Unu i costum elegant n u puteau să-i lipsească nic i broşele: d in 
descrieri le rămase în diverse inven ta re de b u n u r i rezultă că acestea 
cunoşteau o varietate de forme şi decoruri. Astfel, pr intre bi juteri i le care au 
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aparţinut domniţei Zamfira, fiica l u i Moise Movilă, se afla - în anu l 1575 - o 
fundă de aur, cu mărgăritare, lucrată cu multe înflorituri, care cântărea în 
j u r de 90 g 4 0 ; valoarea au ru lu i folosit era de 2 f lorini şi 50 d inar i (1 marcă = 
6 f lo r in i ) , dar măiestria meşterului valora de câteva o r i m a i m u l t 4 1 . O 
adevărată capodoperă în domeniu este tot o astfel de fundă de aur, cuprinsă 
în inventarul din 1575, a cărei descriere este impresionantă: "o fundă de aur 
în care se află u n om făcut de sidef, deasupra capului omu lu i u n safir, sub 
el u n smarald mare în pa t ru colţuri, sub el u n rub in mare, de amândouă 
părţile iarăşi două rubine mic i , împrejur cu treisprezece mărgăritare m a r i " 4 2 ; 
o astfel de podoabă cântărea în j u r de 260 g. Apoi, pr intre obiectele lăsate 
moştenire de negustorul clujean Sebastian M u n i c h , în 1597, se găsea o 
broşă de aur cu diamante şi granate încrustate, valorând 150 f l o r i n i 4 3 : 
aşadar, iată cât putea să adauge măiestria meşterului Ia valoarea a u r u l u i 
folosit (ştim, de altfel, că una d in probele date pen t ru a i n t r a în breasla 
a r g i n t a r i l o r d i n C lu j era demons t ra rea abilităţii de a m o n t a o piatră 
scumpă 4 4 ) . Această măiestrie atingea performanţe de genul realizării u n u i 
" f luture de diamant" evaluat la 20.000 f lorini (!) sau a unei broşe "domneşti" 
cu u n diamant în mijloc şi care valora 36.000 florini45. 

Numai cu această d in urmă broşă. Ieremia Movilă putea sâ-şi 
cumpere în Moldova acelei perioade u n u l d in următoarele b u n u r i : 180 
selişti; 360 fălci de vie; 120 sate; 360 cai de rasă 4 6 . 

Nelipsite d in inventarele de averi erau acele şi copcile, elemente 
indispensabi le p o r t u l u i : greutatea copcilor se plasa între 20 şi 50 g.. în 
funcţie de d imens iun i iar preţul varia în funcţie de mate r i a lu l d in care 
erau confecţionate: două copci mar i de arg int costau 6 f lor in i şi 50 d inar i 
iar două copci de aur, m u l t mai mic i , valorau 12 florini47. Acele de văl, 
adesea încrustate cu pietre şi mărgăritare, puteau să cântărească în Jur de 
50 g şi să coste aproximativ 2 florini48. 

Dacă comparăm preţul celor două copci m a r i de arg int - care 
aparţineau unor boieri pribegi în Transi lvania pe la 1569 - cu preţul unor 
b u n u r i pe piaţa C lu ju lu i , de pildă, vom observa că d in ban i i obţinuţi pr in 
vânzarea lor se puteau cumpăra circa 8 câble (1 câblă = 160 1) de făină 
sau o manta de blană dublă: această sumă reprezenta, în acelaşi t imp . 
veni tu l pe circa 50 zile al u n u i munc i to r zilier d in împrejurimile C l u j u l u i 4 9 . 

Pr intre b i juter i i le domniţei Zamfira refugiată în Trans i lvania , 
se găsea la 1575 şi o "copcă de pieptar" care, după greutate, pare a f i , ma i 
degrabă, o pafta; o astfel de podoabă de arg int aur i t cântărea în j u r de 
1000 g (1 kg), deci n u m a i valoarea m a t e r i a l u l u i folosit era de circa 30 
f l o r i n i 5 0 . Dar câtă diferenţă între această "copcă de p ieptar " şi paf taua 
mare de d iamant care, împreună cu u n nasture erau evaluate de văduva 
l u i Ieremia Movilă la fantast ica sumă de 120.000 f l o r i n i 5 1 (prevest ind, 
parcă, l u x u l etalat de Vasile L u p u peste câteva decenii). 

Ceea ce n u lipseşte d in aproape n ic i u n inventar de b u n u r i 
s u n t n a s t u r i i , d i n a r g i n t s a u a r g i n t a u r i t , încrustaţi c u " p i e t r e şi 
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d i a m a n t e " 5 2 sau r u b i n e 5 3 , de diverse forme şi d imens iun i , în funcţie de 
veşmântul pe care se a p l i c a u . D i n păcate, menţiunile p r i v i n d preţul 
acestora s u n t extrem de rare; ştim doar că, p r in t r e b i juter i i l e domniţei 
Mar ia , f i ica l u i Petru Şchiopul, se a f lau în 1587 şi 9 n a s t u r i de aur . 
evaluaţi la 10.000 aspri (circa 83 f l o r i n i ) 5 4 iar la C lu j . în u l t i m u l deceniu al 
secolului (1596) 30 nas tur i auriţi costau 10 d inar i . în t i m p ce 100 nas tu r i 
d in mătase valorau 75 d inar i , adică aproape d u b l u 5 5 . 

Aşadar, n u m a i cu cei 9 nas tur i de aur d in zestrea sa. domniţa 
Maria putea să achiziţioneze u n u l d in următoarele b u n u r i : 200 obroace 
mic i de grâu: circa 38 bo i : circa 22 pogoane de vie; 120 fălci ocină; 1 cal 
de rasă sau 10 cai de muncă 5 6 . în ceea ce priveşte valoarea nas tu r i l o r 
auriţi pe piaţa C lu ju lu i la sfârşitul secolului al XVI-lea. se poate constata 
că 30 de ast fe l de n a s t u r i (folosiţi, p r o b a b i l , l a o singură cămaşă) 
reprezentau contravaloarea u n u i a d in următoarele produse: 6 font i (1 font 
= 636 g) de carne de vită; 1 cot de pânză albă; 10 ouă; 1 font de m o r u n 
sau 10 fonţi de peşte obişnuit; 2,5 eiteli (1 eitel = 1,35 1) de v in sau eitel de 
mied. Totodată, ei reprezentau sa lar iu l pe o zi al u n u i munc i t o r zilier sau 
al une i s lug i a oraşului 5 7, deci puteau fi o podoabă relat iv accesibilă şi 
păturilor ma i puţin înstărite. 

O mare varietate întâlnim şi în cazul cingătorilor sau brâielor: 
dacă preţul max im al unei cingători de piele se plasa la 1503 în Jur de 1 
f l o r i n 5 0 , o cingătoare de argint aur i t , ca cea care a aparţinut doamnei Voica, 
soţia l u i Mihnea vodă. refugiată în Ardeal, putea să fie preţuită la circa 100 
florini. în 1514 (trebuie să ţinem cont de greutatea sa considerabilă, de circa 
2 kg 5 9 ) ; preţul acesta vine în concordanţă cu cel al u n u i brâu din 1530, pe 
care îl reclama Moise Movilă de la braşoveni 6 0. Cingătorile se pare că se 
numărau (alături de cupe) p r i n t r e obiectele cele ma i des confecţionate 
p e n t r u că s t a t u t e l e a r g i n t a r i l o r d i n C l u j f i x a u d o a r p l a t a p e n t r u 
confecţionarea acestor două t i pu r i de produse; în p lus , p en t ru realizarea 
unei cingători se plăteau 2-3 florini/marcă (adică ma i m u l t decât se lua 
pen t ru confecţionarea u n u i pot i r ) i a r p e n t r u poleirea ei cu âur se m a i 
plăteau 2 f l o r i n i 6 1 . Cingători sau brâie găsim şi între obiectele care i -au 
aparţinut domniţei Zamfira pe la 1575; aceste cingători aveau între 800 şi 
1000 g, deci erau ceva mai mic i şi mai uşoare şi aveau o lucrătură mai 
elaborată: una era d in aur cu mărgăritare şi pietre iar alta avea o cataramă 
aurită 6 2. O cingătoare de argint aur i t , "lucrătură ungurească" se găsea şi 
printre obiectele care au aparţinut domniţei Maria Movilă şi era evaluată la 
începutul seco lu lu i a l XVII- lea la 200 ta ler i ; o altă cingătoare care i -a 
aparţinut era tot d in aur dar montată pe catifea neagră şi era mai valoroasă 
atingând preţul de 300 zloţi roşii. Un model de realizare artistică era însă, o 
cingătoare a aceleiaşi domniţe, lucrată d in aur, cu perle, rubine şi smaralde, 
montată pe catifea roşie şi care a fost preţuită Ia 1000 zloţi roşii 6 3. Un brâu 
domnesc însă, acoperit cu d iamante şi rub ine , putea să atingă 25 .000 
florini, cum este cazul celui aparţinând l u i Ieremia Movilă 6 4. 
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lată care era contravaloarea acelui brâu d in 1530, exprimată 
în b u n u r i care se puteau cumpăra la acea dată în Ţara Românească: circa 
370 oi; 250 obroace mic i de grâu; 35 boi ; 48 pogoane de vie; 78 fălci de 
ocină; 1 cal de rasă sau 9 cai de muncă 6 5 . în ceea ce îl priveşte pe Ieremia 
Movilă, acesta putea să schimbe acel brâu domnesc în valoare de 25.000 
f lor in i cu u n u l d in următoarele b u n u r i : 125 selişti; 250 fălci de vie; 83 
sate: 250 cai de bună ca l i ta te : 780 de bo i : 125 legături de s a m u r : 5 
harnaşamente de husar d in a u r 6 6 . 

Despre brăţări n u ştim decât cum erau lucrate , d in ce mater ia l 
sau c u m erau preţuite; în ceea ce priveşte d imensiuni le , n ic i u n document 
- d in păcate - n u dă vreo indicaţie clară şi precisă. Ştim doar că în Ţara 
Românească, la 1573. în zestrea Măriei, soţia l u i Dragomir postelnic, erau 
cuprinse două perechi de brăţări mar i de aur care valorau 80 f lor ini şi alte 
două perechi de brăţări de aur, mai mic i . preţuite la 8 f l o r i n i 6 7 . O pereche 
de brăţări de aur obişnuite ajunsese să coste la începutul seco lu lu i al 
XVII- lea, 60 galbeni , aşa c u m se vede într-o listă cuprinzând b u n u r i l e 
furate de arde len i cu ocazia campan i i l o r la s u d de Carpaţ i 6 0 . Cam în 
aceeaşi perioadă, p r in t r e b i juter i i l e domniţei Mar ia Movilă, se găseau o 
serie de brăţări, mai simple sau mai sofisticate şi având preţuri destul de 
var ia te ; astfe l , o pereche de brăţări (fără a se preciza mate r i a lu l ) era 
evaluată la 48-60 zloţi roşii, dar putea să ajungă până la 600 zloţi roşii. în 
cazul unor exemplare d i n aur , cu rub ine şi d i a m a n t e 6 9 . Interesant este 
faptul că de fiecare dată apare câte o pereche de brăţări şi n u u n a singură, 
ceea ce ne dă u n ind i c iu preţios în legătură cu moda epocii. 

Pentru a exemplifica d in nou valoarea mare a podoabelor - în 
cazul de faţă a une i perechi de brăţări de m ic i d imens iun i - este suf ic ient 
să spunem că ea reprezenta la 1573 echivalentul u n u i a d in următoarele 
b u n u r i : 9 obroace m i c i de grâu; 3 boi ; circa 1 pogon de vie: 7 fălci de 
ocină; 1-2 cai de muncă 7 0 . La începutul secolului următor, o brăţară d in 
aur (probabil ceva mai mare), cu rub ine şi d iamante putea fi schimbată 
contra unora d in următoarele valori : 3 selişti; 6 fălci de vie; 2 sate; 6 cai 
de bună calitate; 18 boi ; 6 păhărele de aur sau 3 legături de blănuri de 
s a m u r 7 1 . 

în fine. inelele apar foarte des menţionate în inventare le de 
averi sau în foile de zestre dar rareori există indicaţii p r i v ind preţul sau 
alte caracterist ici : în fiecare inventar de b u n u r i regăsim numeroase inele, 
fie sigilare, fie cu o piatră sau mai mul te şi cu greutăţi care variază în 
funcţie de model - între 8 şi 50 g. Este posibi l ca inelele având încastrată o 
piatră preţioasă să fi valorat mai m u l t decât cele sigi lare p e n t r u că. în 
acelaşi an (1569) întâlnim u n i n e l de a u r " c u u n d i a m a n t mărunt" 
(cântărind 8 g) şi u n inel de aur " cu pecete" (cântărind 22 g) care va lorau, 
f iecare, câte 6 f l o r i n i 7 2 . în funcţie de mode l şi c a l i t a t ea artistică a 
lucrăturii, u n inel de aur cu o piatră mică putea să valoreze 10.000 aspri 
(83 f lorini) , cum este cazul i n e lu lu i aparţinând domniţei Mar ia , fiica l u i 
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Petru Şchiopul 7 3. Foarte numeroase erau şi inelele aparţinând domniţei 
Maria Movilă: m inventaru l cuprinzând bunur i l e sale apăreau 24 inele cu 
rubine , d iamante şi safire, valorând în to ta l 6000 zloţi roşi i 7 4 , ceea ce 
înseamnă că u n inel costa, în medie, 250 zloţi roşii, adică cam cât u n lanţ 
sau o cingătoare. C u adevărat deosebite par să fi fost inelele aparţinând 
lu i Ieremia Movilă, care aveau încrustate d iamante de diverse forme şi 
dimensiuni sau rub ine şi a căror valoare se plasa între 13.000 şi 50.000 
f l o r in i 7 5 . 

Dacă cu u n inel care valora 6 f lor ini (cazul celor d in 1569) se 
puteau cumpăra 2 boi sau 5 fălci de ocină 7 6, cu ine lu l mare cu d iamant 
aparţinând l u i Ieremia Movilă se putea achiziţiona u n u l d in următoarele 
b u n u r i : 250 selişti: 500 fălci de vie; c i rca 150 sate; 100 cai de bună 
ca l i ta te ; 250 legături de blănuri de s a m u r s a u peste 3 0 0 0 covoare 
persane 7 7 . 

După această trecere în revistă a preţurilor podoabelor care 
ne-au stat la dispoziţie se i m p u n câteva observaţii: în p r i m u l rând, trebuie 
spus că. datorită stabilităţii mărcii, ca u n i t a t e de ca l cu l a v a l o r i i şi 
greutăţii podoabelor, costul acestora a fost m u l t ma i echi l ibrat decât cel al 
produselor agricole sau meşteşugăreşti. Această stabi l i tate ca şi greutatea 
mică a u de t e rm ina t funcţia lor de mi j loc de tezaurizare, f i i n d uşor de 
transportat la distanţă. Pe de altă par te , me ta lu l preţios p re luc ra t , pe 
lângă f a p t u l că îşi sporea valoarea, pu t ea fi fo los i t ca u n însemn de 
prest igiu socia l , p r i n etalarea l u i . Este foarte p robab i l însă. că aceste 
podoabe având şi o încărcătură afectivă deosebită n u e rau folosite ca 
mijloace de plată decât în cazuri extrem de grave. 

în p r i n c i p i u , se p a r e că m a t e r i a l u l f o l o s i t p e n t r u 
confecţionarea podoabelor era foarte b u n pen t ru că, în c iuda greutăţilor 
provocate de procurarea mater ie i p r ime , exista o interdicţie d i n partea 
breslei de a l u c r a cu arg in t de proastă cal i tate ; de asemenea, breasla 
argintarilor interzicea montarea de pietre false 7 8 . 

D in analiza preţurilor acestor t i p u r i de podoabe rezultă că cele 
mai ieftine erau nas tur i i , copcile şi inelele: este vorba în p r i m u l rând de 
acele podoabe aparţinând s t r a tu r i l o r de mij loc ale societăţii şi care n u 
aveau greutăţi foarte m a r i s a u n u încorporau o execuţie tehnică şi 
artistică excepţională. De altfel, aceste t i p u r i de podoabe s u n t cele care ies 
cel mai des la iveală cu ocazia săpăturilor arheologice. 

Analizând preţul t u t u r o r podoabelor în r a p o r t cu preţurile 
unor produse agro-al imentare sau diverse b u n u r i am p u t u t obţine u n 
indiciu impor tan t asupra n ive lu lu i de t ra i în societatea secolului al XVI-lea 
şi a puter i i de cumpărare a diverselor categorii sociale. 

D in păcate, faptul că informaţiile s u n t disparate n u a permis 
analizarea une i evoluţii a preţurilor podoabelor, dar se pare că ele n u au 
fost afectate de f enomenu l "revoluţiei preţurilor" i a r a d u n a r e a l o r a 
reprezentat o măsură de apărare în faţa unor v remur i t u l b u r i . 
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F O R A H I S T O R Y OP P R I C E S DT ROMANIAN COUNTRIES : 
DATA CONCERNING T H E P R I C E OP J E W E L S 

IN T H E 1 6 * C E N T U R Y 

Abstract 

The paper show the evolution of the price of jewels i n the 1 6 t h 

c e n t u r y , an epoch d u r i n g w h i c h l i fe s ty l e changed e s s en t i a l l y . The 
l a n d l o r d s , m e r c h a n t s or a r t i s ans began i n v e s t i n g more a n d more i n 
jewelries or expensive vessels made of precious metals. 

D u r i n g the 1 6 t h c en tury , the pr ices of j ewels d i d no t grow 
spectacularly because of the constancy of the m a r k (un i t of ca lculat ion for 
value and weight). 

This stabi l i ty of prices, as wel l as the sma l l d imensions made 
of jewels excellent means of hoarding, easy to t ranspor t i n rough t imes. 

A p a r t f rom the aesthetic qual i t i es , the jewels represented a 
means to get prestige; therefore, they were more valuable than l and , cattle 
or bonds. 
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The s tudy of the price of Jewels, i n connection w i t h the prices 
of other commodit ies offers impor t an t ind icat ions about the purchas ing 
power of different social categories and makes possible the s tudy of the 
l iving s tandard in the society of the 1 6 t h century. 
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Planşa 1. Pet ru Şchiopul şi famil ia sa (1584), după o frescă la Galata . 
Petru Şchiopul and his family (1584), after a fresco from Galata. 
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