ACTIUNEA BULGARA DIN 1868 iN OPTICA
COMANDANTULUI MISIUNII MILITARE FRANCEZE
LA BUCURESTI

Lucia Tafta

Schimbarile din planul viefii internationale de dupd 1866, in mod
continuu $1 constant in defavoarea miscarilor de eliberare nationala din Orientul
european, au determinat natiunile din Sud-Estul european sa se manifeste mai ferm
pentru realizarea dezideratelor lor.

La orizont se prefigura o coalitie a marilor puteri, aproape la fel de
periculoasd ca aceca din anul 1815, De aceastd datd, condusi de Franta, care vedea
in Orientul Europei “‘un pericol cel putin egal celui intruchipat de Germania™.

Popoarele din aria sud-dunareana sarbii, bulgarii, grecii au gisit un
exemplu demn de urmat in polnica Romaniei. in frontea acesteia se afla
domnitorul Carol de Hohenzollern, un principe dintr-o dinastic europeana,
secondat de politicienii liberali, bine cunoscuti pentru capacitatea lor de a
influenta opimia publici. impiratul Napoleon III ii considera “agitatori” si
“semandtori de revolutii”. In realitate ci urmareau realizarca aspiratiilor majore
romdnegti. Principelui Carol i-au fost adresate deseori, intre anii 1867-1868
reproguri §i char avertismente, de a fecurge la schimbén politice interne, din
partea Puterilor garante In special a Frantei, al carui impdrat era inca arbitrul
gsichicrului diplematic european. $i chiar domnul roman era considerat un
virtual lider al emanciparii nationale. Ziua de 10 mai1 1868 fuscsc intimpinata
cu neliniste de citre guvernele §i diplomatii marilor state din cauza zvonului
pnivind posibilitatea proclamirin independenier Roméniei cu ocazia acestel
aniversdri®. Astfcl ci Romania a devenit un adevirat pivot in tactica §i strategia
luptel pentru emancipare nationald, pentru formarea statelor moderne, de tip
burghez in Orientul european’.

in timpul anilor 1866-1867, colaborarea romdnilor cu vecinii lor
bulgari a imbricat un caracter particular, determinat de evolutia relatiilor
romdno-turce, de¢  posibilitatea unci ipvazii otomane pentru destrimarea
stituletului valah de la nordut Dunérii. In aceste Imprejuriri externe dclicate,
romanii au incheiat un angajament cu bulgarii intitulat “Coalifia Sacri™. La 8
mai 1866 maiorul Leca, ministro la Rizboi i1-a cerut lui Ivan Kasabov si-l
cheme la discutii in vederea acestwi plan pe Gh. S. Rakovski. Dar
revolutionarul bulgar, se refugiase in Rusia indatd dupd abdicarea lui Cuza,
cunoscut fiind ca unul dintre apropiatii acestuia’. Astfel ca alianta romanilor cu
emigrantii revolutionari bulgari, s-a incheiat fird participarea Ini Rakovski. El
s-a intors la Bucuregti catre sfarsitul vern — Inceputul toamnel 1866 si s-a
dedicat cu multd rdvnd radicalizarii migcarii bulgare de cliberare. A coordonat
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organizarea unor cete de haiduci care sa obfina ehiberarea §i independenta
Bulgariei de sub turci prin luptd armati. El s-a stabilit impreund cu Panaiot
Hitov §i ali revolutionari la mosia Tiganca, din satul Sinegti de langd
Bucuresti, a vidrului siu, Nikola Balkanski. La 1 ianuarie 1867 a tcrminat
redactarea "Regulamentului provizoriu™ al cetelor de haiduci §i tot atunci a pus
bazele Comandamentului suprem national bulgar secret al migcarii bulgare de
cliberare. La Tiganca s-au depozitat arme §1 s-a instalat o adevarata cazarmai de
cetasi’,

Politia romincascd stia foarte bine ce se petrecea acolo, dar inchidea
ochii’.

De pregitirea cetelor s-au ocupat Panaiot Hitov si Filip Totiu. Emigrafia
bulgar3 era impartitd in cateva organizatii, fiecare cu ideologia §i metodele sale de
luptd. De aici s-au iscat o serie de neintelegeri, atit In privinta orientirii, cit si a
punerii In practicd a programului national. Amestecul Rusiei, care dorea sa tulbure
atmosfera din Balcani, In favoarea unei interventii diplomatice a sa, §i inclinati
mereu sd schimbe cchilibrul european dupa tratatul de la Paris din 1856 — mai ales
in zona Dunirii $1 Mara Negre — a condus la precipitarea unci parli a emigrafilor
bulgan. Firi stirea lui Rakovski, care era bolnav, Panaiot Hitov si F. Totiu au
grabit actiunca §i s-au gandit si treacd Dunirca in Bulgaria cu cete de haiduci, intre
care unii erau fogti combatanti ai Legiunii bulgare de la Belgrad®. La 28 aprilie,
respectiv 17 mai 1867 cete, conduse de Hitov §i Totiu au trecut Dunirea in
Bulgaria. Dar actiunea lor a fost scurti §i ndscutdi mal mult pentru a sonda
atmosfera de acolo. Autoritatile romanesti au intervenit din nou pentru calmarca
turcilor §i a reprezentantilor diplomatici europeni.

Dorinta de a reveni in Bulgaria, in special a tinerilor bulgari era foarte
puternici. Numirul acestor tineri, fosti luptitori in Legiunea bulgard, sositi in
Rominia era foarte mare, Astfel ci guvernul romén si in special liberalii radicali
din jurul lut 1.C. Britianu g1 C.A. Rosetti au fost invinuiti ci le dideau adipost,
inchizdnd ochii la pregatirile pe carc bulgarii le ficeau pentru o noud trecere a
Dunirii. Poarta a cerut expulzarea celor banuiti. Dar Romania a gisit diverse
pretexte i nu a tradat sacra lege a ospitalitafii. Pentru a linisti spiritele, autoritifile
romdne i-au dispersat pe asa-numifii haiduci bulgar prin orascle de provincic. Dar
acestea erau de reguld, nu intAmplitor, asezate pe alineamentul Dunini: Giurgiu
Briila, Galati’, Zimnicea, etc.

In primele luni ale anului 1868 se vorbea si se scria de pregatirea unor
cete, in a caror conducere se aflau de aceastd datd $tefan Caradgea, Hagi Dimitir gi
Mos Jelio'. H. Botev a descris in ziarul siu “Duma na Bélgarskita emigranti”
(Cuvantul emigrantilor bulgari) de la Brdila atmosfera respectivi: “A vemt
primdvara anului 1868 si mii de tincri buigari simjcau sdngele fierbind in vine
gata si plece sd-s1 dea viata pentru ea in doua siptindni sd ridice intregnl popor |
arme, murind pentru libertate, Ei vindeau pana si ce le era mai drag si mai scump,
nu mai tineau seama nici de siricie, nici de virsti, de parinti §1 de neamun,
strigdnd cu totii: “in Balcani, in Balcani!!".
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O serie de conductori si emigranti instariti bulgar, precum 1. Kasabov,
D. Tenovici, au intemerat o noud organizatic pelitied, functionind cu aprobarea
guvernului roman.

Istoricul C.M. Velichi, care a consultat hirtiile rimase in arhiva ei, a
apreciat cd au fost implicap in organizarca ei §i politicieni romani marcanfi, ca
Vasile Boerescu, Mihail Kogilniceanu. Apiruti sub numele de Comunitatea
bulgard, ea a fost cea care a adunat fonduri pentru formarea unor cete, conduse de
Hagi Dimitar i Stefan Caragea.

Inaintea plecirii combatantii bulgari se intalniserd ia o masi comuni — in
mahalaua Tdbicarilor din Bucuresti, unde au participat intre algi romam si
comisarul de politie din cartier. Spre seard cetasii o parniserd spre Giurgiu, insofifi
pini la Bariera de Nicolae Macedonski, cipitan in armata romind, ce le diaduse
ciruje pentru transportul armelor si uniformelor si declarase strijilor ci acestea
apartineau armatel romane. Trecerea cetagilor bulgan dincolo de Dunare s-a facut
cu acordul granicerilor romani in noaptea de 6-7 iulie 1868 in dreptul satului
Pictrosani, langa Zimnicea, 1a mosia printului $tirbei, data in arenda fratilor bulgari
Mihail i Atanas Koloni'2. Luptele cu turcii au inceput chiar de la debarcarea pe
malul bulgar,

Consulul francez Scheffer de la Rusciuc a protestat imediat contra
actiunii bulgare si a luat legitura cu autontifile turcesti, sprijinindu-le in méisurile
de pedepsire a insurgentilor. $i ceilalti consuli, reprezentanti ai Marilor puteri in
Rominia au dezavuat miscarea bulgard, protestind energic contra ei i cerdnd
deschiderea unei anchete de cercetare a conspiratorilor din partea autoritatilor
romidne. Ministrul lon Bratiann s-a deplasat, in consecin{d, la Giurgiu pentru
verificdri, g1 mai mult de ochii lumii a destituit pe unii din priman, prefect si a adus
pentru pazd la Alexandria escadroane de cavalerie. O serie de bulgari, ce locuiau
fard ocupatie g1 domiciliu precis in judefcle de la Dundre, au fost obligati si se
mute in judetele de la munte; Dambovita st Arges. Cativa cetagi au fost arestali, dar
au fost repede pusi in libertate si ficuft disparufi.

Atitudinea autoritatilor romane este lesne de explicat. Multe dintre ele, cu
functii importante in 1868, fuseserd delegati la discufiile pentru formarea “Sacrei
Coalitii” st a infiintarii C.C.C.B. Intre marii functionari distingem pe Constantin
Ciocdrlan, prefect al politiei Capitalei. De asemenea pe Corneliu Lapati, Eugen
Carada si Grigorie Serurie, consilieri ai Primariei Capitalei®.

Informatii noi, culesc din arhivele franceze, microfilmate de citre
Arhivele Nationale, aflate la Directia Arhivelor Nationale Istorico-Centrale de la
Bucuresti, ne relevd inca o datd optica severd, negativd prin care a fost vazuta
intreprinderea bulgard din 1868 de citre Marile puten, in cazul de fata, de catre
Franta.

Impératul 1 puvernul francez doreau sd pdstreze statu-quo-ul Imperiului
otoman, partener de baza in mentinerea echilibrului politic european'? .

Citeva rapoarte din Arhiva Ministerului de Razboi al Frantei, trimise la
Paris de cétre Paul Lamy, comandantul Misiunii militare franceze la Bucuresti, ne
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demonstreazad opinia total defavorabila miscéarilor de emancipare nationald a
demnitarilor §i diplomatilor Marilor puteni.

Paul Lamy, ofiter francez sosit in Roméinia in timpul domnitorului Al 1,
Cuza 51 conducdtor al Misiunii militare franceze la 1868, a fost pus la curent cu
situatia explozivi de pe malul drept a! Dunirii din vara aceluiagi an de citre
Scheffer, consulul francez la Rusciuc. Lamy a gasit dec cuvinti sa aduci la
cunogtinta Ministrului de Rigboi al Frantei, maresalul Niel, evenimentele petrecute
in noaplea de 6-7 wlic 1868, insotite de evaluarile sale.

in primul siu raport din 12/24 iulie 1868, Lamy di ca dati a izbucnirii
“insurcctie1”, ziua de 9/21 iulie, Dar la 20 iulie/1 august 1868 revine asupra
acesteia, acceptind noaptea de 6-7 julic 1868".

in opinia lui, care bamim ci se baza pe temerile mai vechi ale
politicicnilor francezi, *bandele” au fost comandate de cditre bulgari, incadrati ca
ofiteri activi ai armatei ruse, aflati in concediu pe timp nelimitat. Lamy, in acord cu
Scheffer, consulul francez la Rusciuc, credea acest lucru, intrucit, dupd cum se
constatase, luptitorii bulgari au fost foarte bine organizati, au facut retransamente,
au cfectuat mancvre militare, au trimis patrule de cercetasi, au luptat si s-au retras
in buna oranduiala'®.

Raportul lui din 31 iulie/12 august 1868 intireste aceastd pérere prin
inserarea unei declaratii luate unui bulgar, cazut prizonier la turci. Acesta a spus ¢
rusit le sprijinca miscarca 1 ¢i vor fi gi alte tentative de insurectie atit timp cdt
bulgarit pot conta pe protectia Rusiel. “In orice caz, din punct de vedere mulitar -
aprecia Lamy — luptétorii bulgari au fost foarte bine antrenati si pregaititi. ntre
trofeele luate de la insurgenti s-au aflat lucruri cc denota o conducere mteligentd si
o organizare rcmarcabild. Acestea erau umforme pentru mai multe arme, saci,
echipamente, trompete, munitii de o excelentd calitate, un drapel brodat cu leul
bulgar, impodobit cu aur. De asemenca s-au gasit o multime de hirti, documente,
intre care: proclamatii, hidrti de teren, cursuri militare, manuscrise, regulamente dc
mancvrg, manuscrise sau imprimate st chiar camete, un fel de jumale de front, con-
tindnd desfisurarea evemimentelor, numarul mortilor, precum si cantitatea de hrani |
consumati. Insurectia bulgari trcbuwia si nidice la lupti citeva mii de ocameni
(aproape opt mii), impartiti in 16 “bande™ (grupurt), avand fiecare intre 5-600
indivizi”,

Principalele puncte de trecere in teritoriul bulgar erau: Jantra, Islar i
Rahova. Turcii urmau si fie atrasi intr-un fals atac linga Turtucaia. Punctul de
concentrare al combatantilor bulgan era Stara Planina, langd Sofia. Un alt grup
trebuia si treaci pe la Calafat, ludnd prin surprindere pe turcii de la Vidin. La 3
iulie Insd, scria Lamy, ultimele ramagitc ale "bandei” (cetei) lui Hagi Dimitir au
fost infrante in Balcani, intre Kazanlic si Sipca'”.

Potrivit opinici lui Lamy, Romiénia a fost implicati direct. Mai mulie
considerente convergeau spre aceasti pirere.
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“Printr-o stranie coincidentd — scria ofiterul francez in raportul din 12/24
iulic 1868 — muzica trupelor valahe, in garnizoand la Giurgiu n-au incetat si cinte
in aceeasi noapte (a trecerii Dundrii — n.n.) pana la orele diminetii™**.

Din datele ce i-au fost transmise de citre Scheffer, care a asistat la
interogatoriul, luat de turci unui cetag piizonier, s-a format concluzia ci, “luptatorii
bulgari se reuniserd mai intai la Bucuregti, de unde plecasera la Giurgiu, apoi la in-
tilnirca conveniti Intr-o insuld sitwatd langd Zimnicea. Acest prizonier mai
afirmase ca autorittile valahe i-au ajutat pe cetasi, iar depozitele acestora cu hrana,
arme §1 munifil s¢ aprovizionasera cu asentimentul i sub ochii aceloragi autoritifi.
Lamy atrigea atentia Ministrului francez de Rizboi ¢i “in fiecare zi, un anume
numdr de muncitori bulgari, folositi la lucrdrile cin ferate dintre Giurgiu —
Bucuresti treceau adeseori Dundrea, sub motivul ci se duc la casele lor s1 se intore
apoi la lucru®.

In raportul din 20 wulie/1 august 1868, comandantul Lamy di date i face
evaluari asupra anchetei deschisd de citre autoritatile romane. Judecind atitudinea
lui [.C. Bratianu, ofiterul constati ci acesta “parea mai mult nelinigtit §i preocupat
de soarta bandelor, decdt dornic de a le pedepsi”. lar Comitetul bulgar de la
Bucuresti “‘a cirui prezentd nu este un secret pentru nimeni, intrefine raporturi
intime cu guvernul (romam — n.n.), prin intermediul unui comitet romin, compus se
spune, din prefectul de polific $1 doi deputati. Astfel se explicd formarca bandelor
la Bucuresti, §i chiar usurinta cu care ele au putut atinge Dunirea si a traversa fard
a fi suparate™,

Atunci cind Hory, girantul Consulatului Frantei la Bucuresti, a cerut
explicatii lui 1.C. Britianu asupra atitudinii Romaniet, politicianul liberal a raspuns
in mod cinic a mai adaugat ca, el insusi ar putea si conspire pentru a trece cu 200
de cameni in Franta, printr-un loc oarecare al acesteia™.

intr-un raport al Consulatului Frantei citre Moustier, ministrul de Externe
de la Pans, se¢ scrie ¢i, Britianu ar mai fi facut $1 o alti declaratie cinici, anume,
daci persoana sa ar fi organizat migcarea insurectionara §i ar fi putut inarma 20 000
de cameni §i ar fi trecut Dumérea prin 20 de locurr diferite, iar reusita operatiei ar fi
fost asigurata’®.

Revenim la raportul lui Lamy din 20 ulie/1 august 1868, intrucat aci s¢
evidennaza s1 se prefigureaza deznodimdntul actiunn bulgare si cfectele, sale
pentru Romdnia, in care unul apreciat corect §i de liberalii romani privind
manipularea evenimentelor in planul diplomatiei europene: “D-1 Britiamn a
observat ¢d amicii §i inamicii nu vor lipsi de a cxploata situatia intr-un sens
defavorabil intereselor lor si prejudiciabil Romaniei">.

Atdt Puterile garante, cat i Imperiul Otoman suzeran au catalogat pozitia
Romaniei fatd de migcarea bulgard din 1868 intre “faptele periculoase™, de care
trebuia “‘s3 se tind seama” in dezbaterile diplomatice™ privind chestiunca Orientului
EUrOpCan.
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De aceea, Paul Lamy socofea necesar sd-1 informeze la 11/23 septembric
1868 pe superiorul siu de la Paris, maresalul Niel, despre “coniventa evidenti a
Roméniei in treburile care au insangerat Bulgana” §1 despre intarea profunda si
nedisimulati a principelui Carol de Hohenzollem fati de “sfaturile si admonestarile
pe care guvernul francez le-a adresat guvernului siu in legitura cu evenimentele in
care Bulgania a fost teatru”, ca §i despre preocuparca domnului romin de a
achizitiona arme din Prusia, cu un scop secret si periculos in viitor™,

Romima era priviti de citre Marnle puten, temitoare pentru
destabilizarea statu-quo-ul Sud-Estului european, *‘ca un punct negru pe orizontul
Orientului”.

Diplomatii Marilor puteri garante, Franta g1 Anglia erau gata si-si dea
acordul pentru o expeditie anmati otomand de pedepsire la Nordul Dunérii. Pentru
a preveni aceasta acfiune, principele Carol impreuna cu lon Bratianu si A. Golescu
s-au dus la Rusciuk, pentru a trece In revisti trupele lui Sabri-Pasa, linistindu-1 apoi
pe acesta asupra temerilor de rdzvratire. Dar in noiembrie 1868, la presiunca
Marilor puteri, inclusiv a Prusiei, guvernul A. Golescu, gisit vinovat de a-i fi
sprijinit pe “tulburitorii ordinii”, a trebuit sa demisioneze™.

In concluzie, socotim ci informatiile din rapoartele comandantului
Misiunii militare franceze la Bucuresti sunt destul de apropiate de realitate, atat in
ceea ce privegte desfisurarea actiunii bulgare din 1868, a atitudinii autorititilor
romane de ajutorare a luptdtorilor bulgari, cit si a pozitiei Marilor puteri, care gi-au
dat ména pentru a stopa declinul evident al Imperitului Otoman. '

In ceca ce priveste migcarea nationald bulgari, desi blocatd in acest
moment datoritd abnegatiel 51 perseverenfel reprezentantilor sii, din deceniile 7-§
ale secolului XIX-lea (G.S. Rakovski, care a inurit in toamna 1867, V. Levski, H,
Botev, §.a.) cra pomiti mreversibil pe drumul reusitei.

In 1877-1878 avea si se desfigoare rizboiul antiotoman cu urmin
pozitive pentru spatiul balcano-dunarean.
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L'ACTION BULGARE DE 1868 EN L'OPTIQUE DU COMMANDANT
DE LA MISSION MILITAIRE FRANCAISE A BUCHAREST

Résumé

Aprés l'année 1866 ont éé produites des échanges majeures dans la
politique de I'Europe. Les Grandes Puissances, en particulier la France qui avait
I'hégemonie sur le continent, ont commencé se concerter pour une diplomalie, qui
avait pour l'objel un systéme compensateur et discriminateur sur le compte des
peuples qui désiraient la libération nationale et I'édification~d'Etats indépendants.
Ainsi que, ce desir des nations balkaniques parrait condamné. L'Empire Ottoman
érait aidé par les jeux diplomatiques des Grandes Puissances de conserver son
statu-quo.

Dans ces conditions, les peuples de l'aire sud-danubienne, serbes,
bulgares, albanais et méme les grees se sont orienté vers la formation d'un front
commun de lutte anti-ottoman. La Roumanie a éé un centre important du pareil
front.

Pendant les années 1866 - 1868 les bulgares, en grande majorité emigré et
habitant en cette principauté, se sont engagés dans quelques actions préparées sur
l'accord réciproque, comme la clotiire de la "Sacre Coalition" de 1866,
l'organisation des détachements des combattants dites "haiducs”, qui ont traversé le
Danube le printemps de 1867 et 1'é1€ de 1868. Le fondement de ces détachements a
été posé par G.S. Rakovski, qui a crée en 1867 Le Commandement Supréme Secret
Bulgare. Aprds sa disparition physique ecn lautomne 1867, l'action des
détachements bulgares a continué, En éé a 1868 les "haiducs”, conduils par
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Eticnne Caradgea et Hagi Dimitar ont traversé le fleuve en Bulgaric pour combattre
contre les turcs,

L'appui et la protection de la Roumanie offertes sur sont territoire aux
bulgares engrenés dans cette action ont mécontenté les représentants diplomatiques
des Grandes Puissances. Ils ont admonesté et ont fait des remontrances aux
autorités roumaines.

Les rapports de Paul Lamy, commandant de la Mission militairc frangaise
4 Bucharest, écrits pendant I'été et l'automne 1868, nous relévent, encore une fois,
lattitude et l'optique des ces Puissances sur les roumains ct enfin les pressions sur
le prince Carol de Hohenzollern, I'hospodar roumain ¢t le Parlement valach. La
Roumanie a payé le soutien de ses voisins bulgares au prix de la demission du
cabinet ministérie! liberal A. Golescu en novembre 1868.
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