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Anul 1948 rimine in istorie indiscutabil ca anul instauridrii in Romaénia a
regimului Partidului-Stat, un regim politic de facturd stalinistd, totalitara.
Detindtorul puteni absolute va fi Partidul Muncitoresc Romén care va monopoliza
in totalitate autoritatea organelor statului, modelat astfel incat s3 corespundi noilor
realitdti proprii lagirulut socialist. Economia, cultura, Biserica vor fi supuse unui
proces accelerat de comunizare gi sovietizare, actiuni posibile si datoritd faptului cd
in perioada martie 1945 — decembrie 1947 comunisgtii roméni, avind suportul
consistent al sovieticilor au preluat controlul organelor de ordine {armata,
jandarmeria). Adoptarea unei noi legi fundamentale care a asigurat legitimitatea
noilor instalati la putere (Constitutia din 13 aprilie 1948), a fost urmatd de m3suri
menite a transforma societatea romaneasci intr-o veritabild “democratie-popnlard”.
Nationalizarea, crearea Directiei Generale a Securititit Poporului la 28 august 1948
(institutie prin intermediul careia Partidul-Stat igi va manifesta latura coercitiva
indispensabild unui regim totalitar), colectivizarea agriculturii sunt doar unele din
actiunile demarate in scopul comunizirii $i consolidirnii regimului Partidului - Stat.
Comunicarea de fatd isi propune si traseze modalititile prin care Partidul - Stat a
acaparat viata cultural-spirituali.

Cultura romind a fost monopolizati de cdtre Asociafla Romand de
Stringere a Legiturilor cu Uniunea Sovietici (A.R.L.US — creati in 1945)".
Intensa actiune de sovietizare prin: crearea editurii §i a libririei “Cartea rusi”
(1946), a Institutului de Studii Roméino - Sovietice (1947), a Muzeului Roméno -
Rus (194R8), a Institutului de limbd rus3 “Maxim Gorki” (1948) va continua §i dupd
1948. O consecinti a constituit-o §i obturarea comunicdrii dintre cultura
romdneascd si cea occidentald, aflatd acum in tabdri inamicd. imperialista.

Deoarece “lumina vine de la rdsirit” (Mihail Sadoveanu, 1944), Gheorghe
Gheorghiu-Dej, printr-o declaratie din 1951 demonstreazi veridicitatea afirmatiilor
anterioare: “Farul luminos care trebuie si cdlduzeascd pe oamenii nostri de stiin{d
este tara culturii celei mai inaintate, Uniunea Sovieticd™ . Misionarii acestui nou
tip de culturi au fost membrii Sectiei de Propagandi a C.C al PM.R - losif
Chisinevschi, secretar al C.C al P.M.R, Leonte Riutu, adjunctul siu, Sorin Toma,
N. Moraru, Ion Felea, losif Ardeleanu, Mihail Roller, Silviu Brucan, §.a.3 . Partidul
Muncitoreac Roméin a ardtat astfel incepand cu anul 1948 un interes consistent
stiintei, culturii si invatimantului.

! Toan Scurtu, Gh. Buzatu, Istoria romdnilor in secolul XX, Bucuregti, 1999, p. 556.
2 Vlad Georgescu, Istoria romdnilor de la origini pdnd in zilele noastre, Bucuresti, 1995, p. 266.
* Victor Frunzi, [storie stalinismului in Romania, Bucuregti, 199, p. 371.
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Construirea unui “homus sovieticus romin” presupunea eradicarea
valorilor nationale traditionale, actiune posibild printr-o masivi infuzie de valori
marxist-leniniste §i prin accelerarea campaniei de rusificare. Crearea cadrului
institutional antetior amintit (Institutul de Studii Roméno- Sovietice, cu filiale la
lagi, Timigoara, Targu - Mures; Muzeul romino-rus cu filiale in 27 de orage,
“menite 2 inﬁ;i?a strdvechile relatii de prietenie roméno-ruse™), trebuia completat
cu cei ideolagic”. Astfet, in 1947 tov. Roller in brosura “Probleine de istorie”, apoi
in “Istoria Roméniei”, revizuia in totalitate trecutul tirii:” se afirma acum rispicat
cd scrierea istorici nu trebuie si se fac3 si nu se poate face decit pe temeiul
manxismului, singura conceptie stiingific3 despre lume™. Air urmat multe asemenea
manifestiri, ca de exemplu studiul programatic al lui L. Riutu intitulat “fmpotriva
cosmopolitismului §i obiectivismului in stiintele sociale™ (1949), o aplicare locald a
jdmovismului §i o vehement incriminare a acelor care:

*ascund putregaiul cosmopolit in carapacea verbiajului despre specificul
national™.

Regimul Partidului - Stat a2 impus “stalinismul cultural”, ca si in cazul celui
politic §i economic prin fortd, latura coercitivi a sistemului monolitic
manifestindu-se s1 la acest nivel. Dezagregarea societdtii civile in vederea
conceperii “orhului nou”, subordonat in totalitate puterii :absolute, Partidul, a
presupus astfel subminarea a doud tipuri de valori: a valorilor intelectuale
(profesori, scriitori, ziaristi, etc.} si a valorilor §i influentelor religioase’.

Coexistenta acestui nou tip dc regitn cu intelectualii roméini autentici de
orientare democraticd nu era admisibila si nici posibila. Intelectualul, prin definitie
“inseamna libertate de gindire fird tabuuri de expresie, fird constringeri de
circulatie, fird bariere (...); atitndinea criticd esie de asemenea o csracteristicd
intrinseci a nelinistii intelectuale™. El detine acea libertate “de a pune intrebiri 5i de
a stimula acea neincredere fecundi care ajutd societdtile, sd se autocunoasca §i poate
chiar si progreseze™. Ori, societatra comunisti descwaja §i blama, condanma si
sanctiona asemenea manifestin. “Omul nou”, “intelectualul progresist” (cum era
numit cel convertit la ortodoxia comunists), creati de regimul monopartid, gandeau
unidirectional, renuntand in totalitate la orice gen de libertate, Este deci usor
sesizabild incompatibilitatea dintre comunism si intelectualitatea autentica.

in general, intelectualii roméni au adoptat dupa 1944 o atitudine fie pasivi,
de neimplicare, de necooperare, fie de ostilitate deschisd fati de guvernul
procomunist. Altii insi, incd de la inceput “au acceptat, in fapt, invizibilul “contract
social” oferit de regimul de tip sovietic: obedienti in schimbul unei vieti sociale

* Vlad Georgescu, Politicd si istorie. Cazul comunigtilor romani. 1944-1967, Miinchen, 1983, p. 32.

5 Ihidem, p. 23.

® Idem, Istoria romdnilor de la origini pdnd in zilele noastre, p. 266.

? JF. Soulet, Istoria comparatd a statelor comuniste din 1945 pdnd in zilele noastre, lagi, 1998, p. 43.
® Mihai Botez, Intelectualii din Eurapa de est, Bucuresti, 1993, p. 50.

® Mihai Botez, op. cit. p. 50.
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normale (. ..)"1°. De altfel, treptat, comunistii romani, asemenea lui Lenin, au simtit

nevoia de profesionisti, apelind si la “intelectualitatea burgheza™''.

in prejudecata lui impotriva intelectualilor, regimul comunist romén a ficut
totugi o difereritiere intre intelectualitatea tehnicd §i.cea umanistd, fatd dc tehnocrati
atitudinea P.M.R fiind substantial diferiti (este lesne de inteles, cici dup3 planul
economic din 1949, nevoia de specialigti a devenit tot mai acuts)'>.

Intelectuaiti, att umanigti cét si tehnicieni, care s-an opus P.M.R au fost
supust actiunilor de epurare. Un numir mare de oameni de stiintd, art3 si culturd au
ajuns la inchisoare (unii au decedat in mediile concentrationare: Gh. Britianu, M.
Viulcnescu, etc.; alfii au iegit dupd multi ani: I. Lupas, N. Crainic, C.C. Glurescu),
alti intelectuali au fost marginalizati (L. Blaga, Simion Mehedinti, D. Gusti, C-tin
Ridulescu Motru). Atacul impotriva culturii nationale si a creatorilor sau
exponentilor s3i era justificat din punct de vedere politic. Scriitorii roméni din
perioada interbelicd, cit §i predecesorii lor din secolul XIX erau purtitoni a dous
mari §i de neiertat “picate’:

a) eran de reguld nationaligti-extremisti;

b) inspiratia lar culturali provenea din Vest".

Rezolvarea, in conceptia §i practica comunigtilor, a fost simpld si radicald.
Astfel, au fost interzise toate operele cu caracter antisovietic, “fascist™ §i activitatea
literard a tuturor intelectualilor care s-au identificat indeaproape cu Garda de Fier si
ulterior cu Antonescu. Mircea Eliade era printre principalii vizafi, astfel ci tov.
Stoica, membru P.M.R afirma: “Intr-o scoali sindicald am gisit o revisti care se
numeste “Scoala”, o revistd care trebuie sd serveascd la invatitura sindicaligtilor.
Acolo se face recenzia unei cirti a lui Mircea Eliade, ideolog fascist, legionar, in
care se aratd cd Eliade este si a fost unul din cele mai mari forte spirituale ale
regimului”'*. Evidentiind si faptul c4 sistemul coercitiv la acest nivel nu era inci
infailibil, tovardsul cornunist il incrimina pe scriitor.

Incriminat a fost si Tudor Arghezi, simbol al “dugmanului ideologic” in
culturd, el reprezentind chintesenta rdului. “Scinteia”, in numerele sale
consecutive dintre 5 si 10 ianuarie 1948, publica un articol al lui Sorin Toma,
intitulat; “Poezia putrefactiei si putrefactia poeziei. Risfoind volnmele lui Tudor
Arghezi”. Se afirma de citre redactorul sef al ziarului cd estetica poeziei
argheziene se asemina cu “o nebunie furioasd™: “O asemenea esteticd nu poate
pretinde o mai mare valoare decat ar putea s3 aibd niste obiccte fabricate intr-o
leprozerie sau nigte idei elaborate in case de nebuni. Ea nu este propriu-zis o
estetic3, ci un fenomen patologic, un agent al contagiunii pe care societatea

1 thidem, p. 52.

' Silviu Brucan, Pluralism §i conflict social, Bucuresti, 1990, p. 52-53,

12 Ghita lonesce, Comunismul in Romdnia, Bucuresti, 1994, p. 207-208.

1 Stephen Fischer-Galati, Secolu! XX. Politicd i istorie., Iagi, 1997, p. 136-137.
" Arh. N.I.C, fond C.C al P.C.R, dosar 11/1948, f. 10,
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sindtoasd trebuie si-1 izoleze™®. Proclamat “principalul poet al burgheziei

roménesti”, Arghezi era supus lichidirii din arena literaturii romine. El a fost
interzis pentru mai mulfi ani, §i-a petrecut mult timp in mari lipsuri materiale, pani
cind pria volumul “1907” a acceptat compromisul politic §i estetic. Epoca
dogmatismului ideologic stalinist, ce a presupus schimbarea culturii roménesti, prin
distrugerea valorilor autentice §i proliferarea “valorilor” realismului socialist, a
avut repercusiuni negative asupra unui alt mare poet filozof, Lucian Blaga, obligat
in ultimii ani ai viefii s3 activeze ca bibliotecar al Universititii din Clyj. Filozoful
C-tin Ridulescu-Motru a fost exclus din Academia RomAni in 1948, memoriile
sale, publicate ulterior, fiind exiem de valoroase in privina capacitifii de
surprindere a realititilor din primii ani postbelici'®.

Si totusi, Ana Pauker considera intelectualitatea (scriitoni, artigti) “un
simbol sau o masurd a vitalititii” a regimului comunist. Gheorghe Gheorghiu-Dej,
ajutat de echipa Chiginevschi — Riutu gi Roller, care a condus Direcjia de Agitatie
i Propagandid in perioada 1946-1953, au incercat astfel si reorienteze acea parte a
intelectualititii, consideratd recuperabild. Inspirati de clasa muncitoare, acegti
scriitori §i artisti trebuiau sd evoce infailibilitatea orientirii artistice a partidului §i a
realismului socialist'’.

Cea mai mare parte a productiilor culturale a fost astfel produsul ceior
incompetenti, insd unele au apartinut unor persoane talentate. Un prim exemplu il
constituie Mihail Sadoveanu, care in perioada antebelici avusese o reputatie
pozitivd in plan literar, in plan politic plasindu-se intotdeauna in aripa sting3.
Dupi preluarea puterii de cdtre comunisti acesta a acceptat ca opera si-i fie
purificati de pasajele puternic nationaliste §i chiar antirusesti, §i chiar a scris lucrdri
propagantistice. Distins cu “Premiul international Lenin”, Mihail Sadoveanu a
beneficiat gratie atitudinii colaborationiste de un statut material si social cu mult
diferit de cel al altor scriitori plini de talent, dar lipsifi de dorinta de a servi cu
talenml lor regimul Partidnlui - Stat.

George Calinescu, critic literar, a beneficiat de un statut aseméndtor cu cel
al lui M. Sadoveanu. Obedientd fatd de partid au manifestat i cei grupati in jurul
“Vietit romanesti”: Parhon, Stoilov, Traian Sadvulescu, Jorgn lordan, George
Oprescu, Geo Bogza, Victor Eftimiu, Zaharia Stancu, Maria Banus'®. Gala
Galaction a fost primit in Academia R.P.R in 1948. Dacé un George Bacovia nu a
acceptar compromisul, Cezar si Camil Petrescu au acceptat supunerea fatd de noul
regim'®. Cezar Petrescu, desi fusese un cunoscut aliat al grupdrilor politice si
ideologice de dreapta, fusese de asemenea directorul ziarului partidului lui Carol al

1 Victor Frunzs, op. cit., p. 372.
' Vezi pe larg C. Radulescu-Motru, Revizuiri §i addugiri: 1947, Bucuresti, 1997.
Ghitd lonescu, op. cit., p. 208.
' Ghitd Lonescu, op. cif., p. 209.
" Victor Frunzi, op. cit., p. 374.
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Il-lea, va scrie ca gi Camil Petrescu lucrdri in stilul realismului socialist™. Eugen
Jebeleanu, Radu Boureanu, Cicerone Teodorescu s-au angajat si ei in slujba
Partidului Muncitoresc Romén.

Istoria nationald, aldtri de literaturd, a fost eir sigurantd unul din cele mai
afectate domenii. Noua politicd a presupus o rescriere a istoriei, din cele mai vechi
timpuri §i pani in prezent. Curentul filo-rus, foarte puternic, a dus la nagterea unor
aberatii istorice, stiimta fiind falsificati constient din ratinni strict politice. inci din
1947 a apdrut manualul unic de “Istoria Roméntei”, sub redactia lui Mihai Roller,
manual devenit in 1948 “Istoria R.P.R”, Istoria roménilor era abordati in
conformitate cu dou idei fundarmentale:

1. ajutorul primit din partea slavilor, Rusiei, Uniunit Sovietice;

2. dezvoltarea societitii are la baz3 lupta de clasi.

Manualul de istorie al R.P.R, de aproximativ 700 de pagini, nu cuprindea
nici un paragraf consacrat Marii Uniri din 1918; capitolul respectiv intitulat
“Romfnia in pericada avintului revolutionar creat sub influenta Marii Revolufii
Socialiste din Octombrie (1917-1923)” — aviind urmitoarele subtitlurni:

1) “Insemndtatea istorico-mondiald a Marii Revolutii din Octombrie”;

2) “Interventia imperialistd impotriva revolutiei socialiste din Rusia”;

3) “Situatia economico-sociald a Ratadniei sub rdzboiul imperialist (1914-

1918)”;

4) “Lupta clasei muncitoare intre 1917-1920";

5) “Greva generali din 1920™;

6) “Crearea Partidului Comunist din Roméania™;

7) “Congresul al [I-lea al Partidului Comunist din Romania?'.

Si totugi manualul a fost criticat de un delegat sovietic, Gorbunov, aflat in
vizitd in R.P.R, 1a 11 noiembrie 1949:" Mznualul de istorie care a aparut are gregeli
si dupi pirerea mea nu trebuia si i se dea drurmnul. Nu vreau si m3 opresc la toate
greselile, ci numai la doud: se amati revolutia din octombrie foarte ingust §i nu se
aratd importanta ei mondiald pentru toate popoarcle lumii™*. Se dorea astfel o
accelerare a procesului de rusificare.

Eradicarea valorilor traditionale §i inocularea valorilor noi “politizate”,
indoctrinate, rusificarea a tot ceea ce insemna culturd, stiintd §i artii au fost posibile
§i prin crearea unui cadru institutional adecvat cerintelor Partidului - Stat.

O 3lti institutie fundarentald, principala institufie a culturii roménegti
vizatd de PM.R a fost Academia Romini, despre care in iunie 1948, revista
“Contemnporanul” scria:

“Academnia Romind nu 2 reprezentat in trecut decét un apanaj al claselor
posedante, al mogierimii §i mai curdnd al mani finante. Nu meritele stiintifice sau

™ Ghita onescu, op. cit., p. 210.
2 Vlad Georgescu, Peliticd gi istorie. Cazul comunistilor remani, 1944-1967, p. 24.
2 Arh. N.I.C, fond C.C a1 P.C.R, dosar 991949, f. 12.
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culturale ale unei persoane au stat la baza criteriilor ce conditionau admiterea de
noi membri™®,

Peste putin timp prin decretul nr.76 din 9 iunie 1948, Academia Romini era
transformatd in Academia R.P.R: “Academia Romini, cel mai inalt for stiintific si
cultural se transformi intr-o institufie de stat. Ea va purta denumirea de Academia
RP.R. (art.1).” Articolul 3 al aceluiagi decret stabilea ci: “Nu pot fi membri ai
Acadesmiei R.P.R, persoane care, prin activitatea lor s-au pus in slujba fascismului si
reactiunii diunind prin aceasta intereselor irii §i ale poporului. “Statutul de organizare
§i functionare a Academiei urma si fie elaborat de un comitet provizoriu alcituit din
urmitoarele persoane: profesor dr. C.I Parhon, Andrei Ridulescu, Mihail Sadoveanu,
prof. Traian Sdvulescu, prof. Iorgu lordan, prof. Emanoil Teodorescu, prof. D. Pompei,
prof. D. Stoilov, prof. dr. $t. Nicolau, prof. Emil Petrovici, prof. dr. D. Danielopolu,
prof. dr. Gh. Lupu, prof. inginer Gh. Nicolau §i profesor Fugen Badirdu; supleanti
erau: C-tin Balmus, Gall Gabor si dr. A. Kreindler (art. 6)**. Acest statut a fost
constituit sub egida Sectiei de Stiintd si Culturd a C.C al P.M.R, decretul or. 198 din 13
august 1948 precizind continutul siu. Depinzind direct de Presedintia Consiliului de
Minigtri, cdreia i prezenta periodic o dare de seami asupra activitifii sale (art. 1, alin.
2), Academia RP.R avea ca sarcini fundamentali: “si contribuie la propisirea
generald a stiintei, literelor si artelor in R.P.R”, punind “la baza lucrdrilor ei folosirea
organizati si metodic3 a cuceririlor gtiintei §i culturii, pentru consolidarea democratiei
populare in drum spre socialism” (art. 2}. Politizarea acestei institutii de bazi a culturii
roménesti a constat si ia incadrarea in rdndurile ei a utior academicieni (roajoritari, de
altfel) obedienti, numiti de citre partid, multi dintre ei cu merite gtiintifice indoielnice.
Art. 3 al decretului nr. 198 (lit. d) legifera de altfel aceasti practicd, menfionindu-se ci
Academia R.P.R: “reuneste si promoveazi oameni de valoare stiinfifici, cuitural,
conduiti morald si conceptie politici democratd, asigurandu-le condifiunile necesare
pentru dezvoltarea activitifii lor in domeniul specialitdtii respective, pusid in slujba
poporului.” Acadenita RP.R se compunea din: membrii titulari activi (66), membrii
titulari onorifici, membrii de onoare si membrii corespondenti (132). Acestia pierdeau
“calitatea lor dacd desfisoari o activitate patrivnicd intereselor poporului sau daca aduc
prejudicii sub orice fosmi R.P.R” (art: 20)*.

Pe baza articolelor 3 si 20 din statut, au fost indepdrtate din Academie
numeroase personalititi: Lucian Blaga, P.P. Negulescu, Nicolae Profin, C.
Ridulescu-Motruy, Simion.

Mehedinti, Gheorghe Britianu, Alexandru Lepddatu, Dimitrie Gusti, loan
Lupas, in totalitate circa 100 de persoane. Locul lor a fost luat, dupd cum am mai spus
de “falsi academicieni” prin formatia lor intelectuald. Una din sectiile Academiei
R.P.R, sectia de Stiinte istorice, filozofie si economico-juridice avea ca membri titulari

3 Joan Scurtu, Gh. Buzatu, op. cit,, p. 556.
2 “Monitorul oficial, nr. 132 bis, din 9 iunie 1948,
% Jdem, or. 186 din 13 august 1948.
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activi: Petre Constantinescu lagi, Barbu Lizireanu, Andrei Ridulescu®®. Prezidiul
Academiei includea pe: Traian Sdvulescu (in cahitate de presedinte), Gheorghe Nicolau
(secretar general), Simion Stoilov, Mihail Sadoveanu, etc.

O altd structord institutionald, eate a ajutat regimul Partidulni - Stat s3
monopolizeze productia cultural-artisticd roméneasci a fost Ministerul Artelor si
Informatiilor, al cdrui nou statut de organizare §i functionare a fost dat la 8 iunie
1948. Avindu-l in functia de conducere pe Octav Livezeam, acest minister
coordona desfasurarea tuturor manifestirilor cultural-artistice din cadrul diferitelor
institutii (teatre, opere, muzee) avind urmitoarele atribufii: “susfinerea si
indrumarea institutiilor §i asezimintelor artisiice de stat, comunale §i particulare,
precum §i supravegherea institufiunilor si manifestirilor artistice de orice fel i
incurajarea lor prin mijloace de stat” (art. 1, lit. a).

Interesante si relevante din perspectiva practicii de subordonare a culturii
intereselor politice, apar §i urmitoarele reglementiri: ministerul asigura “controlul
teatrelor najionale, operelor de stat si spectacolelor artistice in general; normarea,
organizarea, conducerea si coordorarea servicillor de presd ale tuturor
departamentelor, institutiunilor publice §i asociatiilor; organizarea §i indrumarea
tuturor expozitiilor cu caracter artistic si politic, atit cele din interior, cit si acele
desnnate pemnru striindtate” (art. 1, lit. ¢, g, n). Evident acest minister avea organe
exterioare, serviciile culturale judetene, care inlesneau centralizarea culturii
roménesti. Nici un spectacol de teatru, de oper sau expozitie de'artd nu puteau
depidsi limitele stabilite de Partidul-Stat. Elc trebuiau fie sd glorifice realizirile
sovietice, fie sd facd propagandd, si popularizeze sistemul impus de comunisti;
neutralitate era insa Incd acceptatd in aceastd perioadi.

in interiorul regimulni: Partidului - Stat, actul de aulturii cipita valoare in
misura in care se rasfringea §i imbunititea situatia clasei muncitoare. Tovarisul
Vescan sublinia necesitatea directiondrii tuturor manifestirilor culturale spre
mediul muncitoresc, carc trebuia cultivat in spiritid politicii Partidudui: “(...) acum
un an se pusese problema neglijarii activititii culturale §i se spunea cd cea mai
neglijatd este munca culturald. Tovarisii nostri s¢ mulfumesc sd se méindreasc3 ci
au dat bahni, sezitori, cd an echipe teatrale, dar nu se preocupd in mod serios de
aceastd problemi, daci balurile sau teatrele dau prin specificul lor o manifestare
artisticd n slujba clasei muncitoare™’.

O alti institutie supusd controlului Partidului - Stat a fost scoala. “Atacind
sistemul educational, comunigtii sperau sd dezridicineze tradifiile elitiste §i
obscurantiste din invitimantul romanesc. Intr-adevir, din punct de vedere istoric,
functza scolilor primse era — cel pnfin la saie — de a prediva si sprijini dogele de
“nationalitate™ si ortodoxie. Invatimantul secundar, de reguli inaccesibil copiilor
de origine firdneascd sau muncitoreascd, era rezervat pentru burghezia de la orage,

% |oan Scurtu, Gh. Buzatu, ap. cit., p. 556.
7 Arh. N.I.C, fornd C.C al P.C R, dosar 4/1948, f. 2.
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intelectuali, grupuri profesionale si elita politici. Aici ortodoxismul si
nationalitatea erau mai putin relevante decat emulatia occidentului i integrarea in
valorile vestice prin metode academice riguroase. Invitimantul secundar era o
condifie necesani pemtru invitimantul superior, care se ficea de obicel in
striindtate (...). Numai cei ce nu puteau intra la universitifile din afara Romaniei
frecventau universititile romanesti, pepiniere traditionale de “nationalism burghez”
$i, In anii *30, de “fascism militant™.

Aceastd descriere a principalelor caracteristici specifice invatAméntului
rominesc interbelic, oferd In fapt motivagiile actiunii comuniste de reformare a
sistemului educational. Larga campanie de eradicare a anaifabetismului ce afecta
péturile paupere a fost desfisurati in paralel cu acea actiune de “brainwashing
colectiv’, cele doud initiative conjugate creind “omul nou”, atit de necesar
Partidului - Stat.

De altfel, ministrul invitiméantului Public, Gheorghe Vasilichi, la 31 iulie
1948, anunta viitoarea reformi a invitimintului, supuningd Presedintiei Consiliului
de Miaistri spre aprobare proiectul acestei legi, justifiednd totodati necesitatea
adoptirii ei: “Regimurile burghezo-mosieresti, in frunte cu monarhia prusac, au
creat un invitimant abstract, metafizic, rupt de nevoile poporului si ale tarii.
Scolile primare nu cuprindeau majoritatea copiilor de virst3 scolard. Portile scolii
medii erau inchise pentru copiii celor ce muncesc (...). Conceptia cilduzitoare a
regimului burghezo-mosieresc in institutiile noastre de invatimant era ura de rasd,
sovinismul, atitarea la rizboiul imperialist, ura impotriva U.R.S.S, tara celei mai
avansate §i profund progresiste culturi. Poporul nostru in frunte cu clasa
muncitoare condusd de avangarda PM.R, a reusit insd si inliture regimul
reactionar §i sd instaureze un regim de democratie populard, in drum spre
socialism. Vi supunem acum prezenta lege, care prevede transformarea intregului
invitdmint public al R.P.R intr-un inva{dmént de stat, organizat pe temeiul unititii
de structurd si agezat pe baze real stiintifice, corespunzitoare necesitatii dezvoltirii
democratiei populare i construirii societdii socialiste™’.

Anul 1948 a reprezentat intr-adevir momentul de rupturd cu regimul
democratic, societatea civild asistind paralizati la anularea valorilor dobéndite in
peste opt decenii de viayi democratici si constitutionald. Laborator al formarii
convingerilor civile, democratice, scoala a fost supusd unui intens proces de
distrugere si apoi de. reconstructie. Cadrul legislativ a fost inaugurat astfel prin
decretul nr. 175 din 3 august 1948 pentru reforma invatimantului. El a reprezentat
principalul instrument juridic -al sovietizdrii inva{imantului i al lichidarii traditiei
universitare romapesti. A fost astfel abrogati legislatia anterioar privind sistemul

8 Stephen Fischer-Galafi, op. cit., p. 152.
¥ Arh. N.I.C, fond Pregedintia Consiliului de Minigtri, dosar 7/1948, f. 5.
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educational, inclusiv legea pentru organizarea invitimintului superior din 23 mai
1942, care a actionat si in timpul guvernirii dr. Petru Groza™.

Articolul 2 al decretului nr. 175 pentru reforma invitimintului preciza
scopurile invitimantului public: “a) Inliturarea nestiintet de carte; b) Lirgirea si
democratizarea invifimintului de bazd, pentru a cuprinde pe tofi copiii de virsta
scolari, precum s§i pe nestiutorii de carte; c) Educarea tineretului in spintul
democratiei populare si ridicarea nivelului cultural al poporului; d) Indrumarea
folosirii timpului liber prin organizarea activitdtii extrascolare, legind scoala de
familie $i de viata sociald din mediul inconjuritor; e) Pregitirea cadrelor medii si
superioare de specialitate pe baze stiinfifirre, care si cores?undi nevoilor
consolidarii democratiei populare si construirii societitii socialiste™".

Aceste enumerdri de “formutle rituale”, ce vor deveni treptat stereotipuri,
evidentiazi in fapt subordonarea totald a invitimantului Partidului - Stat. Legislatia
ulterioard va realiza desovietizarea sisternului educational, dar nu §i destalinizarea
lui, Intrucat scoala va intra $i mai mult sub control politic (legea nr. 11/1968 si
legea nr. 28/1978). Decretul nr. 175 continea 5 capitole si 39 de articole, foarte
putine pentru o lege unici a Ipvitimintului de toate gradele. Structura
invatimantului public era urmitoarea: “a) InvitAménrul prescolar; b) Invatimantul
elementar (scoala de 7 ani); c) T.nvﬁ;ﬁmﬁntul mediu; d) invﬁ;imfmtul superior” (art.
3). Invataméntul prescolar era facultativ, organizindu-se pentru copiii intre 3 si 7
ani si functionind in cimine de zi si gridinite. invitimantul elementar era gratuit si
ohligatoriu pentru perioada a patru ani. Invatimintul mediu, cu o durati de patru
ani, cuprindea patru tipuri de scoli: a) licee; b) scoli pedagogice; c) scoli tehnice; d)
scoli profesionale (art. 8). Liceele st scolile pedagogice intrau in subordonarea
Ministerului Invitimantului Public. Stamtul pentru organizarea acestui minister a
fost publicat la 27 septembrie 1948, el avdnd ca principale atributiuni gi luind
misuri privind: “a) politica scolard in toate institutiile de invatdmant; b) intocmirea
§i aducerea la indeplinire a planurilor de lucru care si pund in contordantd
invitdmantul cu dezvoltarea economici, sociald §i culturald a R.P.R."*,

Revenind la tipul de scoli, scolile tehnice aveau “ca scop de a pregit
cadrele tehnice medii necesare productiei.” Ele erau; industriale, agricole,
comerciale, sanitare, juridico-administrative, durata scolarizirii fiind de 4 ani.
Acest gen de gcoli, inclusiv cele profesionale, erau organizate, conduse i
administrate de ministerele de resort.

Partidul Muncitoresc Roméin l-a insdrcinat pe Gheorghe. Vasilichi si
realizeze un proiect de plan asupra functiondrii jcolilor tehnice, teoretice §i
practice, pe baza cansultirii diverselor departamente interesate™. Scolile tehnice s-

¥ Mihai Dorin, Politizarea invatdmdntului roménesc. Scoala politehnica “Gh, Asachi” lagi, in
“Arhivele totalitarismului”, nr. 3/1995, p. 60.

W “Monmitorul oficial”, or. 177 din 3 august 1948.

2 1dem, ur. 224, din 27 septembrie 1948,

3 Arh. N.1.C, fond C.C al P.C.R, dosar 19/1948, . 4.
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au dezvoltat intrucit regimul depindea de ele pentru un influx de noi tehnicieni $i
specialisti, capabili s3 pund in practici planurile de stat. Numérul cursantilor, al
absolverntilor era stabilit de citre ministerele de resort de comun acord cu Comisia
de Stat a Planificarii™.

invitimantului superior ii erau consacrate 10 articole (art. 16-24 si 33),
acestea facind referin la noua impdrgire in doud categorii a institutiilor
invatdmantului superior: a) Universitifile §i Politehnicile; b) Institute de
Invitﬁmﬁnt Superior dependente de Ministerul Invitimantului Public (art. 16).
Articolul 24 anunta emiterea in viitorul apropiat a unui decret special de organizare
a invi{imantului superior. Insd realitatea confinnd falsitatea promisiunilor
comuniste, dupd abrogarea la 3 august 1948 a legii invitiméantului superior,
nemaifiind adoptati nici o lege similar3.

Au existat totusi discutii ulterioare emiterii deeretului nr. 175, referitoare la
invdtdméntul superior. Raportindu-se la modelul universitar sovietic, Alexandru
Béirlddeanu opina la 7 octombrie 1948: “Se vorbeste prea mult de facultifi de
stiinte juridice. Nu este universitate si nu aibi facultate juridici. Cred cd nu este
rational sd avem azi atitea facultdti juridice, mai ales dacd vrem sd mergem pe
calea scolilor medii pentru crearea de cadre tehnice. in U.S sunt foarte putine
facultati de drept™’. De fapt, ceea ce il deranja pe economistul Al. Barlideanu
(reprezentantul R.P.R in C.A.E.R) era nu atit numérul mare al facultétilor juridice,
cét mai ales numirul redus al institutiilor universitare economice: “Existd o singurd
facultate de economie sau stiinfe economice la universitate. Eu consider cd in
general s-a dat putini atentie invi;imﬁntului economic. Vor trebui mai multe
facultiti din domeniul economic, facultdti de planificare, facultiii de statistica,
facultiti de contabilitate™®.

Procesul de industrializare a Romdniei justifica numérul mare de institute
dupi emiterea decretutui 175. In acest sens, tov. Gaston declara: “Dac3 Ministerul
I[ndustriei a cerut un numir asa de mare de Institute, se datoieste faptului cd
dezvoltarea industriei cere din ce in ce mai multe cadre medii. Cusurul cel mare al
invapimdntului era ¢ elevii din Politehnicd nu erau pregitiji pentru conducerea
industriei”*’.

in legiturd cu aceleasi institute nou create, M. Roller ficea urmitoarea
precizare: “Legea invitimantului prevede o deosebire intre Universitate i Institut.
Universititile trebuie si ne dea corpul didactic §i Institutul personal tehnic pentru
productie. Luind Institutele §i repartizarea lor, Partidul nostru a previzut s3 creim
Institute nu numai in cateva centre, ci descentralizat, ca s le apropiem-de locurile
de productie™*.

M Ghita lonescu, op. cit.,, p. 206.

35 Arh. N.L.C, fond C.C al P.C.R, dosar 41/1948, f. 4.
% Ihidem, £ 5.

7 Ibidem, f. 8.

*® Ibidem.
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Soarta invitiméintuiui superior era decisi de membrii P.M.R la 7 octombrie
1948 existind propuneri pentru un eventual nou proiect privind sistermnul
educational universitar. losif Chiginevschi afirma astfel: “Eu vreau si fac
urmitoarea propunere: si formidm azi din tovardyii prezenti aici o comisie mici,
care sd stringd toate propunerile, si ia materialul pe care-l avem elaborat de
Ministerului {nva{imantului ca bazi si tinind cont de toate observatiile ficute aici
sd se elaboreze noul proiect. Aceasti comisie si lucreze sub presedintia tov.
Vasilichi, ca reprezentant al Biroului Politic. in comisie si intre tov. Barlideanu,
Gaston, Mérza, Roller. Comisia sd aibi dreptul, chiar obligatia de a face consultiri
suplimentare cu tovariigi din diferitele ministere, cu tov. Chivu Stoica, cu tov.
Vaida. Lucrdrile trebuie s3 fie gata simbiti, cel mai tirziu [uni dimineata, cind ne
vom intilni din nou aici, dupi ce se va fi fixat o linie clard. Acest matenal il vom
supune Biroului Politic, marti putem si-i dim drumul (...)". Izt3 deci ci forul
decizional suprem in orice domeniu era Biroul Politic, fapt de altfel specific unui
regim al Partidului - Stat.

Anul 1948 a reprezentat indiscutabil pentru inviimantul romfinesc un
moment crucial, instaurarea sistemului monolitic cauzind eradicarea tradiiilor
educationale specifice mediului intelectual din tard §i inlocuirea lor cu tiparele
retrograde, deja politizate, de sorginte sovietici. Si la acest nivel epurdrile au
inceput incd din pericada 1944-1948, continuind §i dupd 1948, legitimate fiind si
de art. 33 al decretului or. 175: “Acwalele facultiti si scoli de Invitimant vor fi
restructurate conform prezentei legi. In acest scop se vor putea desfiinta catedre
inut,i“lf, altele vor putea fi rationalizate, dupd necesitdti, sau se vor crea catedre
no1” .

Aceste “restructurdri” §i “rafionalizin” an permis Partidulul - Stal s3 ia
misuri impotriva eventualilor opozanti at reformei si in special a acelor profesori §i
universitari catalogati in continuare drept reactionari, “garda veche”.

Principalele mijloace utilizste de P.M.R pentru schimbarea totald a
Invitimantului rominesc in general §i 2 celui universitar in special §i pentru
impunerea propriutui control politico-ideologic asupra lor au fost:

“1) epurarea cadrelor didactice §i numirea unor caiire noi prin aplicarea
criteriului politic de selectie §i promovare, in dauna celui profesional;

2) suprimarea autonomiei universitare $i a Senatelor universitare;

3) ideologizarea progresiva a cursurilor universitare (fapt valabil si pentru
celelalte forme de invitimant);

4) selectia studentilor sub formula compoxzitiei sociale;

5) impunerea modelului sovietic de invitimant;

6) epurarea bibliotecilor;

3 Ath. N.I.C, fond C.C al P.C.R, dosar 41/1948, f. 90.
8 “Monitorul oficial”, nr. 177 din 3 august 1948,
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7} diminuarea pdnd la disparitie a relapilor culturale interuniversitare
internationale in perioada 1944-1964*".

Modul cel mai propice formini unui intelectual autentic, universitatea, a
fost in principal vizatd de cdtre comunisti. Din momentul instaurdrii regimului
Partidului - Stat, s-a pus in practicd politica de realizare a compozitiei sociale a
corpului profesoral si a studentilor, instituindu-se diverse forme de numetus
clausus, regimul Dej considerfind c¢i aga numita compozitie sociald a studentilor,
profesorilor trebui si reflecte raportul numeric §i de clasi al muncitorimii §i
tdrdnimii muncitoare, fatd de totalul populatiei. De altfel, in octombrie 1948 a fost
adoptati o decizie prin eare 30% din locurile din universititi i din institate erau
rezervate fiilor de muncitori si tirani muncitori®?,

in acest sens, art, 1 al regulamentului pentru atribuirea burselor studentesti,
emis la 10 septembrie 1948, preciza: “La acordarea burselor studentesti se fine
seama de originea sociald a studentului, de veniturile parintilor, susfindtortlor si ale
studentului, de activitatea lui gcolard, precumn gi de activitatea depusd in interesul
general studentesc. “Articolal 2 al aceleiagi reglementiri trida politizarea intensd a
invatamantului rominesc: “Bursele se acordd pentru un an scolar, putind fi insd
retrase definitiv sau numai temporar §i in cursul anului, in urmitoarele cazun: a)
Atitudine dusminoasi; fati de R.P.R; b) Abateri de ]a moral3; etc.”™®.

Reforma invitimantului initiatdi de comunisti nu a fost o reformi
stiinfificd, ct una profund ideologicd. Studentii ce proveneau din familii de
“dusmani ai clasei muncitoare” au fost exmatriculati, toate publicatiile stintifice
neconforme epocii au fost desfiintate. Obsesia “purititii ideologice” a cauzat
introducerea controlului ideologic la toate nivelurile: programe scolare, cadre
didactice, elevi, studenti. Cadrul larg al controlului ideclogic includea §i educatia
comunistd a elevilor, educarea si reeducarea corpului profesoral, organizarea §i
supervizarea timpului liber al acestora. invitiméantul romanesc era astfel subsumat
politicului, era depersonalizat“.

Functiile de conducere din cadrul institutiilor de invitimant nu puteau fi
ocupate decit de acele persoane care obtinuserd “increderea politici” deplini a
Partidului - Stat. S-a niscut astfel in sistemul educational (mai ales la nivel
universitar) strategia “referatului de cadre”, sau a “dosarului de cadre”, prin care s¢
tinea o evident strictd a tuturor cadrelor profesorale, “inadaptatii ideologic” fiind
rapid indepartati®.

Politizarea invitimantului romanesc s-a produs §i prin introducerea unor
discipline de stiinte sociale, in spiritul teoriei marxist — leniniste - staliniste, in

I Danut Dobos, fngeringe politice in viata universitard roméneascd, 1944-1964, in “Arhivele totalitarismmlui™,
mr. 4/1994, p. 29.

* Joan Scurtu, Gh. Buzatu, op. cit., p. 557.

* “Monitorul oficial”, nr. 210 din 10 septembrie 1948.

“ Dinut Dobos, op. cir., in “Arhivele totalitarismului”, nr. 4/1994, p. 30-31.

> Danut Dobos, 6p. cit, p. 31.
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paralel cu eliminarea altora considerate burgheze (sociologia, psihologia). Pentru
obtinerea diverselor grade in inv3timént, profesonii erau astfel testati la noile
discipline. Obtinerea doctoratului era astfel conditionati, in conformitate cu
decretul nr. 15 din 17 ianvarie 1950, de trecerea cu bine a concursului de admitere,
constind in urmitoarele probe: “a) Materialismul dialectic i istoric; b} Disciplina
de specialitate; ¢) Limba rus3; d) O limba striini (franceza, germana, engleza)™,

De remarcat este §i statutul cu totul aparte pe care il avea limba rusi,
neinclusd in categoria limbilor strdine. Materie obligatorie din clasa a IV-a
elementar, limba rus3 devenise o a doua limbi3 oficiali a tirii.

Invatimantul roménesc, copie a modelului sovietic, subordonat in totalitate
controlulut Partidului - Stat, nu urmirea “ridicarea nivelului cultural” al populatiei,
ci implantarea rapidi §i profundd a structurilor ideologice comuniste. Liudabila
initiativi de reducere a analfabetismului, reforma in intregime a sistemului
educational (prin adoptarea manualelor unice impregnate de clisee, de stereotipii)
nu creau un “om nou”, un intelectual competitiv. Subminarea stiintei in favoarea
ideologiei, a altor domenii considerate “prioritare” a afeciat calitatea invitiméantului
rominesc. Elocvente din aceasti perspectivd sunt §i numeroascle exemple de
incetare a gcolii pentru ca elevii si profesorii sd sprijine actiunile de colectivizare,
de industrializare. La doar 2 zile dupd abdicarea monarhiei, guvernul cothunist
cerea prin Ministeru] Educatiei Nationale: “Intreg personalul didactic din
invitiméntul primar de pe tot cuprinsul {irii va colabora obligatoriu si efectiv la
lucririle recensimantului agricol §i al populatiei in intervalut 19 ianuarie-3
februarie 1948, in localitifile unde se giseste” (art. 1). “Suspendarea cursurilor se
ficea din 19/01-3/02/1948 pentru ca intreg personalul s3-si ducd la bun sfarsit
misiunea incredintata* (art. 2)*’.

“Culturalizarea” populatiei din mediul rural si urban a fost asigurati i de
“Societatea pentru Rispandirea Stiintei 5i Culturii”, infiintatd prin decretul nr. 264
din 24 iunie 1949, dat de Marea Adunare Nationali a R.P.R, un instrument usor de
manipulat de citre comunisti in vederea indoctrindrii maselor largi.

Dintr-un tabel pentru incadrare salariatilor S.R.S.C din 21 octombrie 1950,
aflam colectivul de conducere al acestei organizatii:

Nr. crt. Numele Functia Salarizarea
1 lon Gh. Maurer Vicepregedinte 45.000 lei
2 Valter Roman Vicepregedinte 45.000 lei
3 Manoliu Mihai Secretar 37.500 lei
4 Britescu Sergiu Secretar 37.500 lei

* «Buletinul oficial”, nr. 4, din 17 ianuarie 1950
41 “Monitorul oficial”, nr. 4, din 4 ianuarie 1948.
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Aceastd societate era compusd din diverse servicii: un Secretariat tehnic,
Directia Propagand3, Serviciul Sectiilor Stiintifice, Sectia consilieri si secretari,
sectia Material documentar, Serviciul Editurd, Sectia Tipdrituri, Sectia stilizare-
traducere, Serviciul Presd — Radio - Cinema, Serviciul Organizare, Serviciul
Filiale, Serviciul Instructori, Serviciul Cadre*. Componenta comitetelor Sectiilor

stiintifice relevd numele aflate in acel moment la dispozitia regimului comunist:

Nr. ert. Sectia Pre@dmtcleil’ekelrn;?t;ré ;M), secretar
P: Miron Constantinescu
| Filozofie-Pedagogie-Psihologie M: L. Rautu, M. Frunz3,
M. Ralea, 5.G: [on Matei
P: P. Constantinescu-Iasl
2 Istorie M: M. Roller, Letitia Lazérescu,
C. Balmug, 5.G: Matei Ton
P: Alexandru Birladeanu
3 Econornie politici M: Vigoli Aurel, M. Oprisan, t. Col. P.
Dumitrescu S.G: Matei lon
. .. . P:-M: L.P. Puturi, Stefan Voicu,
4 Politicd internd §i internationald Horia Liman, Sm(;- SCiurea Teodor
5 Agricold P: Pavel Chirtoacd
6 Militard P: G-ra! Let. Iacob Teclu
7 Geografie-Geologie-Meteorologie P: Miltiade Filipescu
. . . . P: Siligeanu Nicolau
8 Biologie-Zoologie-Botanici V.P;‘ga.nta Nistor
9 Medicind P: Acad. Prof. llie Ardelenu
10 Maﬁmaﬁcﬁ-Fiﬂc§-Chinﬂe- P: 8. Stoilov
Astronomie M: Grigore Moisil, etc.
i1 Tehnica P: Profin Nicolae
. , , P: A. Toma, M: M. Beniuc,
12 Literaturd-Arnti-Filologie lorgu lordan, . Vitner

Aceste secfii intocmeau planuri privind organizarea de conferinte cu
caracter informativ, dar in special ideologic. $i la acest nivel planificarea functiona,
elocventi fiind o dare de seami.asupra executiirni planului pe trimestrul I al anului
1950: “Pentru indeplinirea sarcinilor S.R.S.C s-au luat misuri de asigurare a
organizirii unui numir cat mai mare de conferinte §i a imprimérii de tiparituri. in
acest scop s-au infiintat filialele S.R.S.C in toate capitalele de judet si in patru
centre importante muncitoresti (...). S-au format sectiuni stiintifice pentru
pregitirea temelor i lectorilor S.R.S.C (...). S-au asigurat doud sili centrale
(Ateneul si Dalles) pentru conferintele politice. S-a stabilit scoaterea o datZ pe lund

4 Arh. N.I.C, fond Societatea pentru Rispandirea Stiintei si Culturii, dosar 10/1950, f. 34,
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a revistei “Stiintd §i culturd”. S-au stabilit angajamente cu Editura de Stat pentru
scoaterea brogurilor din seria SRSQC,

Aceastd societate aflati la dispozitia P.M.R s implicat si in actiunile de
rusificare a fonduli cultural roménesc, organizind de exemplu campania “lunii
prieteniei romano-sovietice” din octombrie 1950: “In vederea pregitirii campaniei
lunii prieteniei roméno-sovietice s<a facut un plan de activitate pentru a putea
cuprinde cu organizarea conferintelor cAt mai multe unitéti de muncé §i cartiere §i
pentru a méri grupul de lectori care s# {ind aceste conferinte. S<a luat legétura cu
toate raioanele P.M.R, cu responsabilii sectiilor de propagandé si agitatie, pentru a
face planuri de conferinte, in cadrul fntreprindteriitat**,

Ajutorul organelor de partid era solicitat fard ezitare de céitre membrii
SR.S.C. La 18 noiembrie 1950, o notd -a filialelor S.R.S.C sesiza conducerea
S.R.S.C ci aceste filiale nu primeau suficient sprijin din partea regionalelor P.M.R.
Se propunea si se trimitd de cdtre Sectia de Propagandd si Agitatie a CC o
circulard Regionalelor P.M.R, pentru ca astfel acestea si fie atenfionate §i sd nu
mai neglijeze relatiile cu filialele S.R.S.C.

P.MR era informat direct de cdtre aceastd societate in legiturd cu
activitdtile culturale desfdsurate. Programarea conferintelor era inmanati PM.R
spre aprobare, si ea trebuia si contind: “30% conferinte politice, 30% conferinte de
stiintd popularizaté, restul de conferinte privind diferite probleme specifice
diverselor regiumii**.

Numirul conferintelor a crescut pe misurd ce actiunea de consolidare a
regimului Partidului - Stat s-a intensificat:

ianuarie februarie  martie aprilie

Aceasti curbd ascendenti a fost urmati de o “ridicare a nivelului cultural®
al maselor. Fenomenul este lesne de inteles dacd ne oprim putin la tematica acestor
sesiuni de comuniciiri, aleas# in functie de statutul celor cérora li se adresa.

# Arth. N.1.C, fond Societates pentn Rfspindine Stiintei gi Qulbuni, disan 1051959) £ 10,
 fdem, dosar 3/1950, f. 13-15.
8 Ibidem, f. 6.
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Din seria “Conferinje potrivite pentru oraje” spicuim céteva titluri:
“Problema péicii in lumina invi{iturii marxist-leniniste”; “Sovinismul — arma
otrdvitd a imperialismului”; “Clica lui Tito, agenturd a imperialismului american”.
Pentru sate erau propuse conferinte ca: “Importan{a mecanizini agricultuni”;
“Colhozurile sovietice — pildi pentru tirinimea muncitoare din R.P.R”; sau “Cum
triiesc tdranii sovietici”. Pentru intreprinderi §i santiere erau desemnate: “Protectia
muncii in U.R.S.S”, “Organizarea rationali a sovietelor in U.R.S.S”. in domeniul
militar: “Falimentul ideologiei §i doctrinei militare americane”; “Armata R.P.R -
scoald de educatie cetijeneasci™ . Aceste conferinte nu trebuiau si plictiseasch
auditoriul: “La programarea conferintelor trebuie si:se {ind seama de urmaitoarele:
a) 84 nu se programeze conferinte cu confinut aseminitor, una dupd alta, ci si fie
alternate (una politic si fie urmati de una tehnicd, etc.y””. Iatd deci ¢i S.R.S.C a
functianat exclusiv In sensul indeplinitii obiectivelor PM.R in domeniul vietii
cultural-stiintifice.

Stiinta, cultura roméneascd si inclusiv gcoala se subsumau modelului
sovietic. Eradicarea valorilor maditionale, prin diverse mecanisme juridice i
represive, a permis in fapt politizarea din ce 1n ce mai accentuatd a tuturor
aspectelor vietti spirituale, regimul comunist reusind treptat sd-si formeze “omul
nou”, perfect adaptabil unui sistem monolitic.

Pentru comunigtii romani aflati la putere, ca §i pentru bolsevicii de
odinioard, construirea unei noi societiti impunea §i eradicarea religiei si distrugerea
bisericilor. Iintr-adevir, bisericile “se prezentau peste tot ca puteri veritabile. Solid
structurate de la bazi la varf, dispunind de resurse economice proprii, bucurdndu-
se de un mare prestigiu in rindul populatiilor — atit prin mesajul universal, cét si
prin morald, exercitind o iufluentd majori prin gcolile, puhlicatiile si asociatiile lor
si in sfargit, avind — mai presus de state — puternice legituri de solidaritate,
asemenea institutii puteau deveni “locul firesc de refugiu al unei eventuale opoxzitii,
un fel de bazin colector in care se adund nemulfumitii §i tofi cei care cauti, intr-un
fel, o solutie alternativd™. Ca si economia, armata, cultura, stiinta, biserica trebuia
subordonati in vederea consolidirii regimului Partidului - Stat. Biserica ortodox,
ca si celelalte biserici §i confesiuni, au fost supuse incepind din chiar momentul
instaurdrii regimului procomunist, la 6 martie 1945, unui tratament represiv,
intensificat dupi preluarea totald a puteni politice de cétre Partidul Comunist, ele
filnd aservite statului prin succesive epurdri ale clerului, prin nafionalizarea
proprietitilor lor, iar in cazul bisericii unite prin chiar lichidarea sa ca entitate
autonomd, ea fiind obligata si se uneascd cu cea ortodoxi>,

Anul 1948 s-a dovedit crucial pentru bisericd. Instaurarea definitivl a
sistemului totalitar a transformat Biserica, inlituratd din viata statului, intr-o

21, F. Soulet, op. cit, p. 4.

53 Vlad Georgescu, Istoria romdnilor de la origini pand in zifele noasire, p. 263.

** Mircea Pacurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, 111, Bucuresti, 1997, p. 482-483.
% Stelian Tinase, op. cit., p. 84.
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institutie marginalizatd, “tolerati” de conducerea atee, activitatea ei limitindu-se la
cadrul parohial §i la licasul de cult al fiecdrei parohii. Acest an a coincis §1 cu
declansarea unui control permanent exercitat asupra credinciosilor, aga-numitii
“inspectori de culte” din eadrul Ministerului Cultelor, iar mai tirzin al
Departamentului  Cultelor, supraveghind cu foarte mare atentie institufiile
bisericesti (protopopiate, manistiri, scoli teologice, culte eparhiale, patriarhale). De
precizat cd acegti “inspectori” erau cel mai adesea securisti, ofifert de securitate,
fiind gata oricind si reprime orice actiune considerati contrard intereselor
regimului ateu al Partidului - Stat.

Din aceast cauzi au fost cenzurate toate publicatiile bisericesti, a fost
stabilit un tiraj extrem de redus de citre Departamentul Cultelor, toate tipariturile
circulau intr-un spatiu extrem de restrins, in cercurile bisericesti. Contactul dintre
teologii romani §i cei striini nu era permis decét cu acordul aceluiagi Departament.
Imediat dupd preluarea absoluti a puterii politice, sute de preofi ortodocsi §i
catolici au fost arestati si anchetafi, trimisi in inchisori (Jilava, Pitesti, Aiud,
Gherla), trimisi s3 luereze la canalul Dundre-Marea Neagra, unit au fost chiar
deportati in Siberia (preotul basarabean Vasile Tepordei, asistentul lon V.
Georgescu de la Facultatea de Teologie din Bucuresti). Invocind acuzafii
nefondate, aceastd actiune inifiatd in 1945, a continuat cu o mare duritate in 1948-
1950, 1959, sfirsindu-se in vara anului 1964, cind au fost eliberati tofi detinufii
politici. Dintre marii teologi supusi unui astfel de tratament amintim: Nichifor
Crainic, Teodor M. Popescu, Dumitru Stiniloaie, Antonie Plimideald,
ierodiaconul Bartolomeu Valeriu Anania, Ilarie Felea, Alexandru Filipascu, etc. Au
fost arestati §i inchisi toti ierarhii unifi din Ardeal, unii dintre ei decedand in
Inchisoare; Valeriu Traian, Frentiu de la Oradea, Alexandru Rusu de la Baia Mare,
sau Suciu de la Blaj, etc™.

Eradicarea traditiilor religioase, care s-a facut cu mari sacrificii umane in
primul rind, spirituale, materiale, este justificabild daci ne raportim la ideologia
ateistd comunisti: “Criza cu care se confrunta acum Biserica nu era o simpld
competitie forinald intre stat si Bisericd asupra prioritdfii sau a unor privilegii,
ameninfarea privea acum direct religia. Atht aspiratiile pe termen lung ale
partidului, cit si obiectivele sale imediate erau In mod deschis ostile traditiei
ortodoxe. Ciliuzit de ideologia materialistd, el socotea cd religia e retrograda si
inrddicinati in exploatarea claselor muncitoare, predicind plin de convingete
disparitia treptat3 a “misticismului” pe misura avansdrii tranzitiei de la capitalism
la comunismul ideal. In acelasi timp, partidul i§i avertiza membrii s3 nu adopte o
atitudine pasivd fati de religie, c¢i s-o trateze ca pe un obstacol serios in calea
realizirii comunismului si s3-i “demaste” prin promovarea unei intelegen

“stiintifice” a fenomenelor naturale si saciale™’,

5 “Monitorul oficial”, nr. 51 din 2 martic 1948,
5 Ibidem.
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Concret, care erau misurile legislative care au favorizat manipularea
Bisericii de citre Partid?

La 2 martie 1948, legea nr. 60 pentru modificarea unor dispozifiuni din
legea pentru ridicarea scaunului arhiepiscopal si mitropolitan al Ungro-Vlahiei, ca
Primat al Roméniei la rangul de Scaun patriarhal i din legea pentru organizarea
Bisericii Ortodoxe Romiane preciza: “Confirmarea alegerii o face Prezidiumul
R.P.R, la propunerea Sfintilui Sined si a guveinului, urmand apoi celelale
formalititi de predarea “carjei gi de insciunare” (art. 1). Articolul 2 al aceleiasi legi
stabilea: “Articolul 12 din legea de organizare a Bisericii Ortodoxe Roméne din 6
mai 1925, alin. penultim, se modificd dupd cum urmeazi: cind cei alesi nu sunt
arhierei, examinarea lor canonici se face de Sfintul Sinod, iar confirmarea se face
prin decretul Prezidiumlui R.P.R, la propunerea Ministerului Cultelor™®,
Implicarea deciziei politice in probleme strict legate de Bisericd, la nivel de for de
conducere, spune foarte multe. Cei desernnati in astfel de functii bisericesti inalte
trebuiau si corespundi si si aibd in principal ginil Partidului - Stat. Moartea
Patriarhului Nicodim in februarie 1948 a determinat alegerea poului Patriarh al
Rominiei in persoana lui Justinian Marina, care a definut conducerea superioard a
bisericii pAni la moartea sa, surveniti la 26 martie 1977. Acesta a fost ales in
aceeasi zi a qumirii sale si memhru al PM.R. Si totusi, in ciuda noilor conditii
create de regimul totalitar instaurat, Patriarhul a reusit sd dea vietii Bisericii
Ortodoxe Roméne o noud orientare, incercind pe cét posibil ca viata spirituald sd
se desfigoare cit mai normal. De altfel, ehiar in aceasti perioadd pemtrir mediile
bisericesti, literatura, arta, invitimantul teologic au inregistrat chiar unele realiziri.

In aceeasi zi de 2 martie 1948, o nous lege, legea nr. 62, modifica unele
reglementiri din legea ur. 54 pentru regimul genoral al Cultelor. Nationalizarea
bunurilor bisericesti era inci de acum pregititi: “Bunurile mobile §i imobile
constituind patrimoniul cultelor, a diferitclor lor pirii constitutive, fundatiuni,
asociatiuni, sau institutiuni de orice fel, vor fi inventariare de organele lor legate.
Organele centrale ale cultelor vor comunica toate datele cu privire la acest inventar
Ministerului Cultelor, pentru exercitarea dreptului de verificare §i control” (art. 1).
Foate sugestiv si important pentru evolutia vietii spirituale roméinesti este §i
articolul 3: “Sefii cultelor, precum §i mitropolifii, arhiepiscopii, episcopii,
superintendentii, administratorii-apostolici, vicarii-administratori, etc., alesi sau
numiti n conformitate cu statutele lo1 de organizare, nu vor fi recunoscutt $i
introdusi in functiune, decit dupd aprobarea Prezidiumlui R.P.R, dati pe baza
recomandirii Ministerului Cultelor, dupd depunerea jurimintului de credintd.”
Preotii erau controlati §i eliminati dacd nu eorespundeau exigenjelor politice
impuse de Partidul - Stat,

Insusi jurdmantul de credinid pe care clerul trebuia si-] rosteascd pentru a fi
investit, adopta o formald profund politizatd: “Jur imaintea lui Dumnezeu, jur de a

58 Idem, nr. 177 din 3 august 1948,
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fi credincios poporului §i de a apira R.P.R impotriva dusmanilor din afard §i
dinduntru, jur ¢ voi respecta §i voi face s3 se respecte de citre subalternii met
legile R.P.R, jur cd nu voi intreprinde nici o acfiune de naturd a aduce atingere
ordinii publice sau integrititii R.P.R, asa si-mi ajute Dumnezeu””. Era o polit3
verbald de asigurare pe care comunigtii o cereau preotilor romini.

Un alt element vizat a fost anihilarea invatimantului confesional. De la cea
mai fragedd vérsti copiinl trebuia dezobignuit de a se apropia de religie, de
Biserica. Decretul nr. 175 din 3 august 1948 transforma toate scolile confesionale
in coli de stat, sau acestea au fost pur si simplu desfiintate. Actul legislativ care a
permis realizarea propriu-zisd a reformarii comutliste a invititnintuloi clerical a
fost decretul Marii Aduniri Nationale nr. 176 din 3 august 1948, privind trecerea in
proprietatea statului a bunurilor bisericilor, congregatiilor, comunititilor sau
partlculerilor ce au servit pentru functionarea si intretinerea institutiilor de
invatdmint general, tehnic sau profesional. Aceasti misurd juridicd a fost
Jjustificatdi de guvernul comunist prin “mai buna organizare §i functionare a
invitimantului public de stat™®.

O 2z dupd emiterea acestui decret privind lichidarea vatiméntului
confesional, la 4 august 1948, printr-0 noud inifiativd legislativd, decretul nr. 177
privind regirnul general al cultelor religioase, Partidui - Stat prehm in intregime R.”
Orice cetitean putea si apartind oncérei religii, atita timp cit “exercifiul ei nu
contravine conducerea problemelor ecleziastice. Legea asigura inc3 de la primul articol
ci “Statul garanteazi libertatea congtiintei gi libertatea religioasd pe tot cuprinsul R.P.
Constitutiei, securititii §i ordinii publice sau bunelor moravun” (art. 2). Cultele
religioase, pentru a functiona, a se organiza, trebuiau insd si obyind Acelasi articol
contine o precizare semnificativi: “Im cazurile bine motivate se va putea retrage
recunoagterea in acelasi mod”. Altfel spus, dacd din rafiuni politice un recunoasterea
guvernului R.P.R, prin decretul Marii Adundri Nationale (art. 13). anumit cult religios
deranja, putea fi lichidat (asa s-a intimplat cu Biserica Greco-Catolic3).

Limitarea libertitii actului religios reiese si din continutul articolului 27:
“La pomeniri, in legiturd cu autoritatea supremi a Statului, care in mod obignuit se
fac cu ocazia diferitelor slujhe religioase, precum si a salemnitifilor oficiale,
previzute de legi si deciziuni, se vor intrebuinta numai formule aprobate in
prealabil de Ministerul Cultelor. Cultele sunt tinute de asemenea, s nu
inrebuinteze formuie §i expresii din cértile de ritual, contrare Jegilor si bumelor
moravuri”.

Toate averile §i fondurile apartinind bisericii erau nationalizate: “Bunurile
mebile si imobile ale cultelor religioase, ale diferitelor pirfi constitutive ale
agezamintelor, asociatiunilor, ordinelor si congregatiunilor vor fi inventariate de
organele lor statutare” (art. 29). Desi mentionate ca legale, relatiile cultelor

5% Jdem, nr. 178, din 4 august 1948,
&0 Jdem, nr. 78, din 2 aprilic 1948.
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religioase cu striiinitatea se produceau rar si doar cu aprobarea Partidului - Stat.
Totul era controlat direct de forurile de putere: “Ajutoarele sau ofrandele primite
din strdindtate de cultele religioase din tard sau trimise de acestea in strdinitate, vor
fi controlate de stat” (art. 42),

Decretul nr. 177 reglementa st statutul invitiméntului teologic, cultele
religicase putind sd-si organizeze gcoli de cintdreti, si scoli pentru pregitirea
clerului: semimani teologice §i instimte teologice de grad universitar (art. 48, alin.
1-2}. Cultul ortodox putea si detind doud institutii teologice de grad universitar, in
timp ce catolicii si protestantii defineau teoretic un singur institut®'.

Campania regimului comunist de subminare a invdfiméintului teologic
ortodox debutase la 2 aprilic 1948, cind prin legea nr. 87 privind nationalizarea
invitimantului teologic in Roménia, Facultatea de Teologie a Universititii din lagi,
exilatd din mai 1945 la Suceava, a fost comnprimatd, sub motivul comtopirii
facultitilor de teologle ale Universititilor din Iagi §i Bucuresti, intr-una singurd, cu
sediul la Bucuresti®. Prin decretul nr. 177 Facultatea de Teologie din Bucuresti a
fost transformatd in Institut Teologic de grad universitar, trecind din subordinea
Ministerului invAtimantului Public la Ministerul Cultelor.

Lipsite de bunurile mobile §i imobile, cu proprietitile funciare i imobile
nationalizate, cu majoritatea institutiilor de invitimant confesionate inchise, cultele
din Romania au primit o noud loviturd prin emiterea decretului nr. 178 la 4 august
1948 privind organizarea Ministerului Cultelor. Partidul - Stat isi aroga prin acest
act normativ: “dreptul de supraveghere si control peatru a garanta folosinfa si
exercitiul libertitii constiintei si libertitii religioase™ (art. 1)*. In fapt, acest
minister era un instrument foarte eficient ce servea Partidului - Stat in actiunea de
monopolizare a vietii spirituale romanesti.

Ca operatie politici realizati de PM.R in 1948, preluarea controlului
Bisericii Ortodoxe Roméne a fost un succes. Alegerea Patriartmlui, a majontéfii
membrilor Sf. Sinod si a Consiliului National al Bisericii, ca §i a ;administrafiei
patriarhale de cdtre Partidul - Stat si supunerea intregii organizatii bisericesti la un
control financiar direct de citre ministrii comunisti au transformat Biserica intr-o
agentie a regimului eomunist. Acest fapt mi a cauzat coruperea tutnror clericilar; de
altfel mediile concentrationare erau populate de un numdr foarte mare de detinufi
din categoria preotilor. Viata religioasd, spirituald din Roménia nu a fost distrus3 in
totalitate, literatura, arta, presa, muzica teologicid cunoscdnd unele realiziri. De
exemplu, presa bisericeascd, desi cu un numir redus de reviste si un singur ziar, s-a
remarcat prin varietatea articolelor publicate. Au aparut: “Studii Teologice” (1 949)
“Revista Patriarhiei”, profilati pe probleme teologice interconfesionale, etc™

! Idem, nr. 178, din 4 august 1948,

2 Mircea Pacurariu, op. cit., p. 510-511.

® Dennis Deletant, Regimul comunist din Roménia, Bucuresti, 1995, p. 71.
 JF. Soulet, op. cit., p. 45.
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Biserica Ortodox3 Roménd a ficut un compromis cu regimul, ceea ce i-a asigurat
supravietuirea, in dauna autorititii ei morale®.

Cu bisericile Romano-Catolicd §i Greco-Catolicd din Rominia, problema
controlului nu s-a rezolvat simplu. Pentru aducerea la supunere a acestor institutii,
care aveau strinse legituri cu Occidentul, a fost utilizati din plin brutalitatea.
Ewvident, comportamentul mult mai agresiv al comunigtilor fati de Biserica Catolicd
se explica prin structura centralizati a acesteia, puternica ei subordonare fa{i de
Roma 1 solidaritatea intre diferitele comunitifi din intreaga lume. La rindul ei,
Biserica Catolicd, condusi de intransigentul Pius al XIl-lea vedea in comunism riul
absolut. La 13 iulie 1949 ea a decis excomunicarea courumistilor activi, interzicind
accesul la sacramente oricirui catolic membru de partid®.

Statutul Bisericii Catolice era reglementat de Concordatul din 10 mai 1927,
care recunostea separatia dinire bisericd §i stat, ori acest principiu contravenea
intereselor regimului comunist. Asadar acest statut a inceput si fie atacat de presd
gi de liderii PM.R, in cursul primelor luni ale anului 1948, perioadi in care
numerosi preoti catolici si Inaltul cler au fost arestati.

Stenograma sedintei Consiliului de Ministri din 17 iulie 1948 ne dezviluie
pozitia tov. Ana Pauker referitoare la Concordat: “Concordatul a fost incheiat in
1927. Regele Ferdinand trecuse la nrtodoxism §i din aceastd pricind Papa de la
Roma s-a supdrat foc pe el cd I-a ficut aceastd ocard. Guvernul de pe atunct
Averescu-Goga, dupd multe insistente ale regelui Ferdinand, care cawuta si-l
imbuneze pe Papi pentru parisirea catolicismmiui, a acceptat Coneordatul. Se pune
intrebarea: de ce trebuie si rupem neapdrat Concordatui? Statul Vaticanului
consider3 pe catolicit din alte tin ca cetifeni ai lui, ceea ce nu este just. latd o stare
de lucruri pe care nai nu o mai pureln tolera, si mai ales ca preotii catolici de la noi,
platiti de starul romén, sd fie totugi socotiti ca functionan ai Vaticanului §i sd
asculte de ordinele lui. Ce este acest stat in fond? Asa zisul stat al Vaticanului este
o agenturd din nefericire destul de puternic si In mdsura in care nol nu combatem
cum se cuvine aceasti agenturd a imperialistilor mondiali $i a monopolistilor
americani, aceastd agentura se crede obligatd si rispandeascd §i sd impuni tot mai
multe ordine primite de la stipénii din America™®’

Astfel justificati, doudi zile mai tarziu, la 19 iulie 1948, s-a produs
abrogarea unilaterald a Concordatului incheiat intre Roménia si Sfantul Scaun la 10
mai 1927 si ratificat prin legea din 10 iunie 1929%. Decrewul nr. 151 era sernat de
ministrul Cultelor, Stanciu Stoian, de C.I. Parhon si Emil Popa, dar §i de ministrul
Afacerilor Extrene, Ana Pauker si ministrul Justijiei, Avram Bunaciu. Concordatul
incomoda nu numai din punct de vedere politic, dar §1 economic. Tov. Stanein
Stoian opina in acest sens: “Prin articolul 14 al Concordatului se hotdrdste ca

® Arh. N.L.C, fond Presedintia Consiliului de Minigtri, dosar 7/1948, f. 8

8 “Monitorul oficial”, nr. 164 din 19 julie 1948.

7 Arh. N.L.C, fond Presedintia Consiliului de Ministri, dosar 7/1948, f. 18.

% Gh. F. Anghelescu, St. lonitd, Viafa religicasa din Romdnia, Bucuregti, 1999, p. 38.
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patronatul statului asupra pdméntului catolicilor dispare si Biserica Romano-
Catolica devine ea proprietara pimantului. Aceasta inseamni citeva sute de mii de
ha care trec asupra catolicilor, impreund cu o seami de clidiri; diferitele lor
congregaii si ordine religioase capiti adevirate privilegii™®.

Regimul comunist a tratat in mod distinct Biserica Romano-Catolic3 §i
Biserica Greco-Catolicd. Strategia PM.R fatd de Biserica Romano-Catolici a
constat nu in a o desfiinga, ci in 2 o manipula, urmirind inlocunea controlului
Vaticanului prin controlul Bucurestiului. Biserica Romano-Catolici a fost tinutd
intr-o situatie ambigua, ftind tolerati, dar nu recunoscuts, neajungindu-se niciodats
la o intelegere cu Ministerul Cultelor, in privinta statutului legal al Bigericii. Daci
in 1948 Biserica Romano-Catolicd avea 25 de ordine §i congregatii, prin hotirirea
Consiliului de Ministri nr. 810/1949 au fost desfiintate 15 din cele 25 de ordine™.
Scoliie oatolice au fost preluate de stat. Un decret dat 1a 18 septembrie 1948 a redus
numirul scaunelor episcopale romano-catolice de la sase la doud.

Biserica Greco-Catolicd (Unitd) a fost tratatd: “in felul in care Partidul
Social Democral a fost fortat s3 se <<uneascd>> cu Partidul Comunist”™”".

Fidelitatea unitilor fatd de Biserica lor a cauzat o brutali campanie de
distrugere a acestora. Unirea cu Roma era catalogati de publicatiile comuniste ca:
“antinationald si antiistoricd”, intrucdt rupsese unitatea poporului romin. Cu
sprijinul Bisericii Ortodoxe i folosindu-se de forfele de securitate, Partidul - Stat a
incercat s3 obtind consimtimintul clerului unit pentru contopirea celor doui
biserici. Dr. Petru Groza intr-o sedintd a Consilivini de Ministri din fulie 1948
afirma: “trebuie s3 tinem seama si de faptul cd avem foarte valorosi episcopi
catolici si unifi, mai ales la Cluj, §i cd indeosebi pe acestia din urmi, care sunt
oameni de mare valoare, noi ii putem folosi pentru actiunea noastrd de revenire a
unitilor la ortodoxism. Acesti preoti uniti sunt bine pregdtifi si ne pot fi de folos In
actiunea noastri™ .

Actimea a fost pusd in practicd §i, la 1 octombrie 1948, 1a Cluj, a fost
convocat un congres destinat exact acestui scop — de reintrare a unitilor “in sénul
Bisericii Mami”. 38 de delegati 51 423 de preoti au sernnat cu acest prilej un act
care confirma trecerea lor la ortodoxie, din care cauzi an fost excomunicati imediat
din Biserica Greco-Catolica. Regimul comunist a reactionat si el si la 8 notembrie
1948 au fost arestati numerosi preoti uniti, iar cei 4 episcopi greco-catolici au fost
inlaturati din scaunele lor episcopale”.

La | decembrie 1948, Biserica Greco-Catolicd a incetat si3 mai existe,
Decretul nr. 358 privind stabilirea situatiei de drept a fostului cult greco-catolic a
constituit baza juridicd ce atesta acest fapt: “In urma revenirii comunititilor locale

%9 Ghit Ionescu, op. cit, p. 214.

0 Arh. N.1.C, fond Presedintia Consiliului de Ministri, dosar 7/1948, f. 14,
"' Ghita lonescu, op. cit., p. 214.

2 “Monitorul oficial”, nr. 281, din 2 decembrie 1948.

™ Ghita [onescu, op. cit., p. 214.
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(parohii) ale cultului greco-catolic la cultul ortodox romén si in conformitate cu art.
13 din decretul nr. 177 din 1948, organizatiile centrale si statutare ale acestui cult,
ca; mitropolia, episcopiile, capitaturile, ordinele, congregatiunile, protopopiatele,
maéndstirile, fundatiunile, asociatiunile, cumn si orice alte institutii §i organizatiuni,
sub orice denumire, inceteazi a mai exista” (art. 1). Proprietdtile cultului greco-
catolic erau preluate de stat, cu exceptia celor preluate de Biserica Ortodexa.
“Averea mobild §i imobild apartindnd organizatiilor i institutiilor aritate la art. 1
din prezentul decret, cu exceptia expresd a averilor fostelor parohii, revin statului
roman, care le va lua in primire imediat” (art. 2)™.

Cultele protestante, ca si alte culte religioase, erau fratate nu atit ca
minorititi religioase, ci ca minoriti{i etnice, ele supunandu-se practicii generale,
acceptind suprimarea sau colaborarea.

Sublordonarea Bisericii, ca si a culturii roménesti, conditie sine qua non a
consoliddrii regimului Partidului - Stat, s-a produs astfel intr-un interval de timp
foarte scurt, mecanismele juridice fiind insotite de practici teroriste, atit de
specifice unui sistem totalitar.

THE STATE-PARTY. RESIZING OF THE CULTURAL
AND SPIRITUAL LIFE BETWEEN 1948 — 1950.

- Abstract -

The forced abdication of the King Mihai the I, on December 30" 1947,
marked the beginning of the communist dictatorship in Romania. The change of
the form of government (Romania became a Popular Republic), the foundation of
the Unique Party, the Romanian Working Party, after the congress of union
between the Romanian Communist Party and the Social Democratic Party from
February 1948, the adoption of the new Constitution of Romanian Popular
Republic on April 13® 1948 were followed by economical, social and cultural
reforms, meant to socialize the Romanian society.

Taking hold of the Romanian economy by the act of nationalization from
June 11% 1948, the Romanian communists planned as the next step, the resizing of
the cultural and spiritual life. Thus, the main aimed institution was the Romanian
Academy, the highest instance of the Romanian culture. Its statute was modified
and its members were filtered, keeping only those elements considered to have a
‘healthy origin’. Next on the list was the School, the new law of education
establishing rules according to the aim of the State Party, P.M.R, that of the
creation af ‘the new man’.

M “Monitoruf oficial”, ur. 281, din 2 decembric 1948,
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MIHAELA CRISTINA VERZEA _

A main feature of the reformation of education, as well as of the whole
Romanian culture, was the intention of sovietization. The soviet model had to be
followed without discussion.

Cancennng the attitude of the Romanian intellectuals, there were three
types of reaction: those who refused the changes (and who suffered the coercive
measures, specific to the totalitarian system); those who tolerated them and those
who accepted the collaboration with the communist regime.

Not only the cultural and educational parts of the society captured the
attention of the communist leaders, but also the Church, which was subdued to an
important work of ‘reformation’. The treatment applied to the Greco-Catholic
Church and to the Catholic Church in general, proves the totalitarian substance of
the regime of the Romanian Working Party.

This resizing of the cultural and spiritual life in fact meant its politization
and it’s enslaving by the State Party.
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