PORTRETELE DOMNILOR DREPTCREDINCIOSI IN TARA
ROMANEASCA, SECOLELE XVI-XVII

Irina Costea-Ene

Viata cotidiand in epoca medievald a cunoscut o evolutie in etape bine
stabilite, ritmurile ei marcate de calendarul religios, fiind percepute ca momente
esentiale, concepute a se desfédsura in limitele unui determinism de sorginte divina.
Biserica a intervenit in viata omului incad din primele zile de viatd, prin tainele
religioase pe care le indeplinea: botezul, cununia, inmormantarea. $i zilele
sdptdmanii au urmat principiile impusc de tagma ecleziasticd, dintre ele duminica
fiind ziua inchinata lui Dumnezeu. Acelasi calendar a stabilit §i impus respectarea
cu strictete a sidrbatorilor mari §i mici, precum §i a posturilor ce le preced.
Rugidciunea, slujba religioasa, spovedania si impartdsania au trasat principiile
morale ale vietii omului medieval.

In acest context, domnul, reprezentant al institutiei centrale a statului
medieval, trebuia, Tnainte de toate, si se conformeze acestor norme de viatid
nescrise pentru a se prezenta in fata supusilor ca domn drept credincios, iar
guvernarea sa sd apard ca una buni, intr-o societate in care imaginea §i nu actiunile
concrete determinau aprecierile generale din partea contemporanilor.

Articolul de fati 1si propune si evidentieze modul in care domnii secolelor
XVI-XVII au fost prezentati in izvoarele scrise ale epocii §i cum imaginea creata
este una care a depins in principal de atitudinea pe care protagonistii au avut-o fatd
de institutia ecleziastici. Consideratia acordatd de cronicari sau de célatorii strdini
care au vizitat Tara Roméaneasca in aceastd perioadd, a fost conditionatd, am putea
spune in mod absolut, de sérguinta pe care domnitorii au aratat-o fatd de Biserica.
Ca punct de plecare am ales domnia lui Radu cel Mare, domnie ce a fost marcata
din punct de vedere religios de vizita si, probabil, exercitarea functiei de mitropolit
al Tarii Romanesti' de citre fostul patriarh de Constantinopol, Nifon. Limita
cronologica este reprezentata in secolul al XVII-lea de domniile lui Matei Basarab,
Mihnea al IIl-lea si perioada in care au vizitat statul romanesc de la sud de Carpati,
patriarhul Antiohiei, Macarie al [1I-lea si fiul sdu, diaconul Paul de Alep.

Desi informatiile despre domnii Tarilor Roméne sunt sumare §i pasagere in
cronicile medievale, autorii lor nu se opresc foarte mult asupra unora dintre ei, in
unele dintre aceste scrieri putem observa craimpeie din atitudinile pe care le-au avut
acestia in plan religios. Cronicarii au mentionat mai multe amdnunte despre un
domn numai dacéd acesta a demonstrat calititi deosebite care 1l scoteau in evidenta,
in special pentru aplecarea lui spre Dumnezeu si pentru actiunile sale indreptate
cdtre Bisericd sau daci, din contrd el a avut atitudini ostile.

! Petre St. Nasturel, Radu Vodi cel Mare si Patriarhul de Constantinopol loachim I-ul, in ,SMIM”, vol.
XX, 2002, pp. 23-33.
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Radu cel Mare, primul din seria domnilor ce sunt supusi analizei noastre,
este prezentat in cronica atribuita lui Radu Popescu vornicul?, sau in Letopisetul
Cantacuzinesc® ca un domn bun, care a zidit biserici (mentioneazi in mod special
ctitoria acestuia de la Dealu) si l-a adus pe Nifon pentru a organiza Biserica Térii
Romanesti. Autorii au acordat acestei domnii o atentie mai mare datoritd aplecarii
spre invdtatura Scripturei’, a lui Radu cel Mare. Disputa acestuia cu Nifon si
izgonirea acestuia din urma nu trece neobservatd la cronicari, care prezintd
episodul intr-un mod dramatic: ...§i-a scuturat papucii de praf si l-a afurisit pe
domn, carele cazdnd in boald groaznica, au murit...>. Desi nici una dintre lucrari
nu a fost elaboratd in timpul domniei lui Radu cel Mare, aceste aspecte au fost
retinute de citre memoria contemporanilor care au facut ca aceste fapte ale
domnitorului sd nu fie uitate. chiar dupd mai bine de un secol.

Asa cum am mentionat, domnia lui Radu cel Mare este marcatd de
organizarea institutionala a Bisericii in Tara Roméneasca. Legat de aceasta actiune,
domnia sa.a ldsat si un izvor care are ca subiect viata religioasa din aceasta tara:
este vorba de lucrarea lui Gavril Protul. ,,Viata Sfantului Nifon”, care povesteste
cu multe detalii evenimentele. Aceastd lucrarea il prezintd pe Radu cel Mare in
doud ipostaze: bun crestin si adversar al lui Nifon, indirect al Bisericii.

Prima consideratie este facutd la inceputul lucrdrii cand voievodul Radu 1l
aduce pe fostul patriarh de Constantinopol, Nifon al II-lea, cu acordul sultanului,
pentru a se ingriji de starea Bisericii muntene. De retinut cd, potrivit uzantelor si
situatiei politice, era nevoie de acest consimtdmant, pentru care domnitorul nu face
decat si fsi aduca laude. inca de la inceput, autorul face mentiunea despre situatia
de nici o rdnduiald din Biserica Tarii, subliniind spiritul profund duhovnicesc pe
care il avea sfantul. Radu cel Mare se recunoaste ca stipan peste cele din afarad si-i
da lui Nifon grija pentru cele dinduntrul Bisericii...ca sd ne povdtuiesti la legea lui
Dumnezeu®.

Domnul este de acord s& primeasca chiar el indreptarea duhovniceasca:
...Orice este pdrinte, spre folos fa si cu bucurie o primimg, deoarece asa cum Nifon
preciza, cdnd vede poporul de obste pe domnul lor primind tndreptarea pocdingei
si el usor se z‘ndrepteazﬁ'o. In discutia care a existat intre Sfantul Nifon si

2 Istoriile domnilor Tardi Rumanegti, de Radu Popescu, in ,.Cronicari Munteni”, vol. I, 1961. pp. 255-256
(in continuare se citeaza Istoria domnilor...).

3 Istoriia Térei Rumanesti de cand au descalecar pravoslavnicii cregstini (Letopiseful cantacuzinesc),
in ,,Cronicari Munteni”, Istoriile domnilor..., vol. I, Bucuresti, 1961, pp. 84-92.

* Ibidem, p. 86.

3 Istoriile domnilor..., p. 255.

¢ Vasile Grecu, Viafa Sfantului Nifon... O redactie greceasci inedita editatd, tradusa i insofitd cu o
introducere, Bucuregti, 1944, passim.

7 Ibidem, p. 80.

8 Ibidem, p. 81.

® Ibidem, p. 81.

1° 1bidem, p. 81.
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domnitorul Radu, cand primul a fost de acord si ia aceastd misiune, putem sesiza,
pe langi aprecieri, o urmi de rezerva: ...Jti laud doamne cugetul cel bun pe care
deocamdatd l-ai ardtat..."".

Sfantul Nifon a finceput si organizeze viata ecleziastici din Tara
Roméneasci, farad insd sa detina functia de mitropolit, pentru cd o mai detinuse in
doud randuri (a fost mitropolit al Thessalonicului - 1483, 1486 si patriarh de
Constantinopol 1486-1488, 1497-1498) si savarsea pdcatul trisepiscopie care se
pedepsea la acea vreme cu caterisirea §i grea afurisanie'”. Se poate presupune ci
Nifon a detinut functia de proedru care i oferea posibilitatea si aiba grija temporar
de un scaun mitropolitan care rimisese vacant"’.

Din aceeasi lucrare afldm si viziunea vremii despre rolul pe care trebuie si-
| indeplineascd un domn, viziune atribuitd omului Bisericii, Nifon: ...Tie fiul meu
si domn al locului, Radule, pentru ca ai puterea domneasca in mdna ta, trebuie sa
indreptezi §i sa pedepsesti pe cei fard randuiald cu judecatd dreapta dupd cuvantul
lui Dumnezeu...sd nu pdrtinesti nici celui mare, nici celui mic, pentru ca judecata e
a lui Dumnezeu..."*,

Cu trecerea timpului, domnul, care se angajase si-i dea ascultare in cele
spirituale, nu o face (se cunoaste conflictul legat de o cidsdtorie adulterind) si
dezbracd haina Evlaviei® ceea ce a determinat ostilitatea lui Nifon, care l-a afurisit
si a aruncat blestem asupra lui au sd se savdrseascda de moarte rea §i ruginoasa §i
cd se vor prapddi pentru pacatul lor'®. Se observa mentalitatea vremii, conform
cireia, domnul bun are puterea de a atrage Binele asupra lui §i asupra {arii, in timp
ce voievodul care se indepirteazd de Biserici atrage Raul. Gavril Protul
mentioneazd cd domnul a murit in chinuri, iar asupra tarii s-a revarsat foametea si
seceta considerate pedepse ale lui Dumnezeu, datorate comportamentului sdu fatd
de Nifon"".

Réaul care se pogordse asupra tdrii nu s-a oprit doar la situatia socio-
economicd ci, putem crede, cd venirea lui Mihnea este o consecintd a aceluiasi
blestem, autorul vietii sfantului neavind cuvinte de laudi la adresa lui: ...a fdcut
mare omor in Tara Romdneasca si pe mulfi boieri insemnati i-a ucis fara mild, iar
pe altii i chinuia §i le lua averea; §i cu femei mai alese ale boierilor preacurvea' 8
Mihnea cel Rdu nu se incadra asadar, in categoria domnilor buni, el savarsind
picate considerate in dogma crestind, capitale (uciderea, preacurvia), precum si
acte care contravin calitatii de domn in relatia cu boierimea.

" Ibidem, p. 81.

12 Petre S. Nasturel, op.cit., p. 28.
3 Ibidem, p. 28.

1 Vasile Grecu, op.cit, p. 83.

15 Ibidem, p. 89.

1 Ibidem, p. 91.

' Ibidem, p. 121, 123.

'8 Ibidem, p. 123
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Anonimul cantacuzinesc mentioneaza, la randul lui, faptul cd domnul, dupa
ce a preluat tronul, a inceput sa aiba atitudini ostile boierimii si: ...sd culca cu toate
Jjupanesele si cu fetele lor...". Acelasi cronicar anonim este critic la adresa lui
Mihnea cel Rau si datorité faptului ca acesta tradase legea crestineasca a tarii: ...cdzu
in eresul hulei duhului sfant, cd iati cum iagte tot finutul Apusului...”>. Domnul care
i-a urmat a fost Vlad cel Tandr, care a obtinut tronul tot cu sprijin turcesc. Gavril
Protul a considerat la inceput cd este un domn bun, cici §i boierii veneau §i se
inchinau la el cu mari daruri §i plocoane, iar el ii primea cu mare mild gi multa
dragoste...si de tofi era slavir®'. Mila si dragostea vin de la Dumnezeu §i urmeazi
pildele lui Hristos, in timp ce ura si cdlcarea juramantului sunt contrare invataturii
crestine. Vlad cel Téndr isi va pierde tronul pentru ca a incercat sd strice acest neam
precucernic al Basarabilor i cu desavirsire sd-i urascd.

Cronica Cantacuzinilor face precizarea cd Vlad era fratele lui Radu cel
Mare si primise acordul boierilor, probabil, din acest motiv. Acelasi izvor a
considerat ci Vlad era cdlcdtoriu de jurdmant®, justificind in acest mod mazilirea
voievodului. Pe aceeasi idee se inscrie si Radu Popescu, care relateaza faptul ca
Vlad s-a aliat cu Bogdan, cel care linea, fard lege™ pe sora sa §i din cauza cdruia
Nifon aruncase blestemul impotriva lui Radu cel Mare.

Datoritd justitiei divine, tronul va fi ocupat de Neagoe Basarab, protejatul
lui Nifon, fostul proedru al Tarii Romanesti care 1-a ajutat pe acesta cand Radu cel
Mare a interzis tuturor si-i acorde sprijinzs: ...""a ramas domn a toata puterea
domnitorul Neagoe Basarab care s-a aprins indatd de zel dumnezeiesc...si au
incetat smintelile Bisericii si pace mare a domnit...”™. Autorul mentioneazi ci
“...toate sfintele biserici le hrania si multa mila pretutindeni da. Si mai vartos pre
cei ce se striina pen pustii §i pren pesteri §i pren schituri, fara nici o cumpete fi
hrania...”” .

Domnitorul este prezentat ca un suflet plin de dragoste crestineascd, fard
picate. Se explicd astfel, viziuneua pe care o are acesta si In urma cireia aduce
moastele Sfantului in tard si-i dedicd o zi din calendarul bisericesc®. Neagoe
Basarab apare astfel ca salvatorul tdrii cdci toate necazurile au incetat,
considerandu-se ca Nifon l-a iertat pe Radu cel Mare.

Pentru a surprinde imaginea unei vieti crestinesti exemplare din prima
jumatate a secolului al XVI-lea, avem privilegiul de a detine lucrarea care i-a fost

¥ Istoriia Tarei Rumanegtit..., p. 93 si [storiile domnilor..., p. 257.
20 Ibidem, p. 97.

2 vasile Grecu, op.cit, p. 131.

2 Ibidem, p. 133, 137.

23 Istoriia Tarei Rumanegtii..., p. 98.

4 Istoriile domnilor-..., pp. 259-260.

2 vasile Grecu, op.cit, p. 91.

2 Ibidem, p. 139.

2 Istoriia Tdrei Rumdanegtii..., p. 106.

2 vasile Grecu, op.cit., pp. 141, 155.
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atribuita lui Neagoe Basarab®. Chiar daci nu este o apreciere din partea
contemporanilor la adresa lui, ci relevd mentalitatea epocii in care a trdit, sfaturile
sale, pentru a fi un domn bun, pleaci de la premisa cd aceastd functie temporara
este datd de Dumnezeu si are un precedent in Scripturd: ...pe tine te-a pus
Dumnezeu ca sa fii unsul lui dupd cum a zis proorocul...™.

De asemenea, lucrarea urmaireste s sublinieze adevaratele virtuti care se
regisesc in invdtatura crestind: grija fatd de suflet pentru obtinerea mantuirii,
smerenia, dreptatea, blandetea si mila: ...lar sufletul tau sa nu-l uiti, ci din toate
milele care le vei face pentru toli, socoteste mai ales ca sufletul tdu sa fie
miluit...sufletul omului nu are nddejde de la nimeni...ci numai de la mila lui
Dumnezeu...cdci...e volnic in viata aceasta sd-si piardd sufletul sau sa-l
mdntuiascd...”'. Aceasti viati trebuie nchinati lui Dumnezeu si ea trebuie si
urmdreasca obtinerea vietii vesnice, la Judecata de Apoi toti fiind egali §i judecati
in functie de faptele lor: ...Agisderea si domnul care nu se va smeri in acest veac
inaintea lui Dumnezeu §i nu va impadrfi judecata dreapta robilor lui Dumnezeu,
fara pdrtinire, pentru ca fie impdrat, fie domn, fie stapan, fie bogat, fie sdrac, fie
cergetor, tofi vor merge pe aceeasi cale §i tofi vom sta in fafa judecadtii lui
Hristos...ne vom infdfisa cu faptele noastre, fie rele, fie bune...**. Acest pasaj ne
duce cu gandul la practica bizantini care considerd ca trebuie sd miluiegti, mai ales
pe cersetori, cici sub hainele unuia dintre ei se poate ascunde Hristos>*: grabeste-te
cdtre sdracii care-l vand <undelemnul> inainte de a se sparge acest targ...>.
Mantuirea trebuie obtinutéd in aceas!d viatd, iar pentru aceasta foarte important este
sd dai celui care nu are. Binele, sub toate formele sale, vine de la Dumnezeu si el
trebuie sa cdlduzeasca viata omului.

Iertarea este valoarea moral-crestind pe care un domn trebuie s@ o practice
pentru a se face placut in fata supusilor, asa cum nsusi Hristos o facuse: ...daca ifi
vorbeste cu mdnie tu vorbeste-i cu blandefe, dacd-fi vorbeste cu dugmdnie tu
vorbeste-i cu pace...”. Frica de Dumnezeu trebuie si insoteasci fiecare om de-a
lungul vietii sale, pentru ca acesta sd-gi trdiascd zilele intr-un mod cu adevirat
crestinesc: sd nu uifi niciodatda frica lui Dumnezeu, pentru ca frica lui Dumnezeu
este mumd tuturor binefacerilor §i clreptd;ilor36.

Cronicarii descriu in amanunt problemele pe care le-a intimpinat Neagoe
pentru a ajunge domn. Acest succes este obtinut datoritd faptului cad ... “pierdu
Dumnezeu pre tofi vrajmaysii lui Neagoe voda...si pamantul izvora bundtate...si

B fnvataturile lui Neagoe Basarab cdtre fiul sau Theodosie. Transcriere, traducere in limba romana si
studiu introductiv prof. dr. G. Mihaila, Bucuresti, 1996.

3 Ibidem, p. 341.

3 Ibidem, p. 353.

32 Ibidem, p. 383.

Y Omul bizantin... volum coordonat de Guglielmo Cavallo, 2000, p. 7.

3 fnvaaturile lui Neagoe Basarab ..., p. 361.

3 Ibidem, p. 285.

36 Ibidem, p. 321.
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multumi lui Dumnezeu toti pentru domnia lui cdci s-au spodobit a vedea §i a avea
tofi domn ca acela...”’ Cu certitudine in viziunea letopisefului, Neagoe a fost o
alegere divina si in acelasi timp o victorie a Binelui contra Raului. Integrarea in
categoria domnilor buni este argumentata si prin faptul cad “...7i veni gdnd bun §i
cuget dumnezeiesc...”*® si aduci in tara moastele Sfantului Nifon si si puna astfel
capit nenorocirilor pricinuite de necredinta predecesorului sdu, Radu cel Mare. in
incheierea acestei domnii autorul anonim aduce o ultimd laudd voievodului, in
stilul binecunoscut utilizat de orice crestin “...Acestea facu bunul credincios domn
lo Neagoe voda, fericitd sd-i fie pomenirea lui !..."*. Cu sigurantd cd Neagoe avea
dreptate atunci cand scria sfaturile pentru urmasii la domnie in ce priveste
comportamentul fafd de cei mici, cici “...o0 sd-fi zicd cineva dumnezeu sd-l
ierte...”*, iar dorinta i-a fost indepliniti. Cronica lui Radu Popescu insistd mai
mult pe ctitoriile sale, evidentiind bunitatea si credinta acestui domn®'.

In viziunea lui P. P. Panaitescu, autorul fnvdjdturilor face parte dintr-o
ramurd a literaturii religioase care cuprinde lucrdri ce trateazd virtutile
monahismului i pirdsirea lumii desarte (spiritualitatea isihastd), ideal total
nepotrivit unui viitor domn*. Neagoe Basarab s-a comportat cu adevirat
conducdtor medieval, cu preocupiri lumesti, cu reactii politice specifice epocii,
unele foarte crude, cu luxul unei familii domnesti, care isi permitea sustinerea
materiali a Bisericii*'. _

Cronicarii sunt destul de ticuti in legdturd cu Radu de la Afumati, ei
relatind, in special, luptele accstuia pentru obtinerea tronului, in detaliu * si
ignorand opera sa ctitoriceasa.

Pand la domnia lui Alexandru al [I-lea Mircea, nu mai putem utiliza alt
izvor istoric 1n afara de cronicari. Interesul se opreste asupra a doud domnii care s-
au intercalat in cursul istoriei- este vorba de cea a lui Mircea Ciobanul si Patragcu
cel Bun, situate la pol opus una fata de cealalta.

Dintr-un inceput, Radu Popescu vornicul nu-l agreeaza pentru cd, aga cum
se stie, Mircea Ciobanul a fost ostil boierimii piméntene. Domnul a luat masuri
drastice contra boierilor, ceea ce i-a determinat pe acegtia sd se refugieze in
Transilvania®.

Anonimul Cantacuzinesc prezinta chiar o listd a boierilor ucisi de Mircea
Ciobanul, imediat dupa ce a obtinut steagul de domnie de la sultan®.

3 Istoria Tarei Rumanegti..., p. 100.

% Ibidem, p. 100.

® Ibidem, p. 112.

“ fnvataturile..., p. 333.

3 Istoriile domnilor..., p. 265.

2 p_ P, Panaitescu, Contribufii la istoria culturii romdnesti, Bucuresti, 1971, p. 182.
“ Ibidem, p. 176.

4 Istoria Tarei Rumdnegti..., p. 111 si Istoriile domnilor..., pp. 273-274.

* Istoriile domnilor..., pp. 294-295.

 Istoria Tarei Rumanegti..., p. 117.
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Intre cele doua domnii ale voievodului Mircea Ciobanul s-a situat domnia
lui Pdtragco- vodd, acela bunul”. Istoria domnilor explici de ce domnul a primit
apelativul ,,cel bun”, inci din timpul vietii: “...§i au domnit tara bine §i boiarii fara
vrdjbi, fard morti...precum tuturor le place, pentru aceia si bun l-au numit...”*,
Aprecierea de domn bun nu este datd in acest caz numai de atitudinea de crestin
adeviarat a domnului Patrascu, ci mai ales de faptul cid acum, boierii fugari se
reintorc in tard, iar politica interna a statului se bazeaza in special pe elita locala.

Aceeasi politica, bazata pe boierimea pdmanteand o va adopta si Alexandru
al II-lea Mircea, care obtine domnia dupa a doua mazilire a lui Mircea Ciobanul.
Eroarea care s-a produs 1n relatarea cronicarilor consta in faptul cd Alexandru este
considerat fiul lui Mircea Ciobanul®, dar cercetirile istoriografice au stabilit ca
este fiul lui Mircea Pretendentul, fiul lui Mihnea cel Rdu. Cronicarii au fost mai
atenti In ceea ce priveste politica sociald a lui Alexandru al II-lea care, a pus dare
pe toate oile, de unde a primit si apclativul de oaie seaca™.

De altfel, domnul, dar mai ales doamna Ecaterina au finut foarte mult la
pastrarea tradifiei tarii, ea Tnsdst trecind de la religia catolica la cea ortodoxa,
pentru o mai bund integrare in mediul roménesc. Istoricul Nicolae Ghinea
considerd ca pentru ea, cultura greacd, ortodoxia si supunerea fatd de turci definesc
liniile generale ale gandirii unei mezzo-italience grecizate®'.

Un célator strdin care a vizitat Tara Roméneasca in vremea lui Alexandru al
II-lea, Giovanni Francesco Commendone, nuntiu apostolic in Polonia, de origine
venefiand, scria: “...Alexandru voievodul sau palatinul...barbat insemnat §i
credincios si preacinstitor al religici cregtine...”**. El isi argumenteaza parerea
mentionand lucruri concrete, prezentate clar, pe care domnul le-a realizat in calitatea
sa de domn bun si bun crestin: “...In rastimp de pufini ani a reficut cele mai multe
biserici din Valahia, naruite in veclime §i s-a ingrijit sa cladeasca unele din temelie.
Apoi este foarte damic in impodobirea bisericilor §i cumpdrarea vaselor <sfinte>
trebuitoare pentru slujba dumnczeiasca. Cdci s-a ingrijit sa se zugrdveasca si la
Roma viata lui Hristos pe o pdnzd de argint §i sd se impodobeasca bogat cu
aur...”. Informatia este cu atit mai relevanti cu cit trebuie si tinem cont de faptul
cd acesta provine dintr-un mediu occidental, catolic, in calitatea sa de trimis papal.

Pierre Lascalopier facea parte dintr-o familie ilustra franceza. In itinerariul
sdu in Levant, el a vizitat Tara Roméineascd la 1574 si a considerat ca locuitorii
tari “...cinstesc pe voievodul lor ca pe Dumnezeu gi in toate acfiunile gi

7 Ibidem, p. 117.

*8 Istoriile domnilor..., pp. 292-293.

* Istoria Tdrei Rumanegti...op.cit., pp. 118-119 si Istoriile domnilor..., p. 300.

50 Ibidem, p. 119.

5! Nicolae Ghinea, La famille de la princesse Catherine Salvaressa. Contribution a la connaissance des
relations roumaino-italiennes au XVI-e siécle, in ,RRH”, tom. XXII, nr.4, Bucuresti, 1983, p. 391.

52 Givanni Francesco Commendone, Scurtd descriere a Valahiei, odinioard Flaccia, colonie a
romanilor, in ,,Calatori straini despre Téarilc Romine”, vol. II, Bucuresti, 1970, pp. 375-376.

53 Ibidem, p. 376.
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rugdciunile lor il pun intotdeauna in frunte...”®. Indirect, putem intelege ca
domnul era bun daci supusii sdi ii acordau aceastd cinste, deoarece daca ar fi fost
vorba despre o guvernare rea, iar cinslirea domnului era doar o obligativitate in
cadrul unor ceremonii, Lescalopier ar 11 fécut cu sigurantd precizarea.

Franco Sivori, secretarul lui Petru Cercel, observa ca Bucurestiul nu poate
fi numit cetate deoarece n-are episcopie, dar “...are o prea frumoasd mdndstire
agezatd pe o indlfime si cladita de voievodul Alexandru, tatal lui Mihnea...”,
Evident, nu este o mentiune clard privind spiritul religios al voievodului, dar nici
nu-l situeazd pe Alexandru al Il-lea in pozitia de adversar al Bisericii. Asadar,
putem prelua informatia pentru a sustine cd domnul a fost fidel institutiei
ecleziastice, prin indeplinirea obligatiei domnesti traditionale, mai ales ca din punct
de vedere politic, autorul se situa de partea adversarilor acestuia.

Urmasul lui Alexandru al [1-lea Mircea la tronul Tarii Romanesti, a fost
fiul sdu Mihnea al II-lea. Preluarea directd a tronului de la tatd la fiu a fost
consideratd un fapt deosebit pentru epoca respectivd. Actiunile sale de la sfarsitul
vietii (turcirea) nu ne indreptitesc sd afirmdm calitdtile sale de domn bun si fidel
Bisericii Ortodoxe. Putem considera céd ratiunea de stat a invins traditionalismul
epocii. Educatia primita, faptul cd mama sa, ortodoxa convinsd, i-a tutelat prima
domnie, au contribuit la conturarea personalitatii tinarului Mihnea. In calitatea sa
de domn a facut ceea ce toti voievozii trebuiau sa faca: danii, biserici.

Sub influenta sotiei sale, doamna Neaga, care provenea dintr-o familie de
boieri buzoieni, Mihnea al Il-lea s-a remarcat atat in calitatea de prim ctitor, dar i
de ctitor- donator. Cronicarii nu sc opresc decét asupra evenimentelor politice,
asupra birului pus in a doua domnie si turcirii sale®®. Acestia sunt lapidari cand
ajung la domnia lui Mihnea al Il-lea, mentiondnd ci i-a urmat direct lui taica-sdu la
tron, cd a ridicat Manastirea Tutana, ca a pus déri §i ca s-a turcit’’. In 1591, cand a
trecut la religia lui Muhamad, Mihnca a devenit, Mehmed- bei de Nicopole.

O frumoasi caracterizare a lui Mihnea al Il-lea 1i aparfine lui Pascal de
Marini Poli, fratele lui Giovanni de Marini Poli, care observa ca “...dar domnul
Mihnea e asa de blajin ca de multe ori pentru dreptate nu poate face altfel decat sa
osdndeascd la moarte oameni §i de mild pe de alta parte pune sa se roage pe
potrivnici sda-i ierte, fireste cand sunt lucruri vrednice de dreptate §i mild...”®,
Justificarea actelor lui Mihnea era o practica curentd pentru scriitorii vremii, mai
ales in cazul lui Pascal de Marini Poli care facea parte din familie, fiind césétorit cu

4 Pierre Lescalopier, Calatoria in JTara Romdncasca §i Transilvania, 16 iunie-16 august 1574, in
»Célatori straini despre Tarile Romane”, vol. II. Bucuresti, 1970, p. 427.

3% Franco Sivori, Memoriale delle cose occurse a me Franco Sivori del signor Benedetto dopo la neia
parenza di Genova I'anno 1581 perundar in Vallachia, in ,Cilatori striini despre Tarile Romane”,
vol. III, Bucuresti, 1971, p. 8.

58 [storiia Tdrii Rumanegti..., pp- 120-121 si Istoriile domnilor..., pp. 309-310.

57 [storiia Tarii Rumdnegti..., p. 119 si Istoriile domnilor..., p. 305 si Virgil Cindea, Letopiseful Tarii
romdnegti 1292-1664 in versiunea arabéd a lii Macarie Zaim, in "RI”, tom 23, 1970, nr. 34, pp. 673-692.

8 N. Iorga, op.cit., p. 94.
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o vard a sa. Un lucru este cert: Mihnea era milos si drept, ceea ce putea face ca
lucrurile mai putin bune sa-si piarda relevanta.

Adversarul in plan politic al lui Mihnea a fost Petru Cercel, care a reusit
chiar si castige pentru putin timp tronul 1n defavoarea celui dintai. Radu Popescu
considera ca “... au fdcut bine <boierii> cd l-au pus cd au facut biserica cea mare
den curtea domneascd, dar au facut §i rdau cd a omordt boieri si au pus bir...".
Este de retinut ca domnul este bun pentru cd a ridicat biserica, iar acesta este
primul aspect mentionat n lucrare. Ulterior, cronica insistd si asupra politicii
fiscale. Cazul lui Petru Cercel este relevant in argumentarea ipotezei noastre
initiale, conform céreia, pe primul loc in aprecierea unui domn bun se situeaza
atitudinea si actiunile lui vis-a vis de Biserica.

Informatiile cu privire la aceastd domnie sunt generoase, intrucit ne-au
parvenit si din alte scrieri. Cu sigurantd, cea mai laudativd raméane lucrarea
memoriald a lui Franco Sivori, la care vom recurge pentru ilustrarea mai multor
probleme ale lucrarii de fatd. Cu principala misiune de a glorifica domnia lui Petru
Cercel, opera lui Franco Sivori trece in revistd toate realizdrile acestuia. Dintre ele
retinem aici una care releva actiunile acestuia 1n slujba Bisericii: “...A pus de a
dres multe biserici §i tuturora le-a dat inirefinerea pentru preofi §i indeosebi
pentru sase calugdri din ordinul Sfantul Francisc...”®. Se pare ca principele Petru
a acordat mare atentie Bisericii Catolice. Acelasi autor povesteste cum domnul
pldnuia trimiterea unor fii de boieri la studii la 0 méndstire catolica din Occident.

Francesco Vicenti, un alt Tnsotitor al lui Petru Cercel, in darea lui de seama
citre ambasadorul Germigny, scria: “...Excelenta sa este sandtoasa si voioasa §i
foarte atenta si zeloasa pentru cultul divin. Face bund dreptate, nu sta niciodata in
inactiune...nu cedeaza lafrig...nici la sete, nici la orice alt neajuns, ci tine divan in
fiecare 3...ascultdnd cu bundtate §i pe saraci intocmai ca pe bogati, insa iubegte si
ocroteste mult sdrdcimea §i nu ingdduie sd i se facd vreo impovdrare...”®. Citind
aceastd relatare ne-am dus cu ginclul la Neagoe Basarab si la lucrarea sa. Petru
Cercel facea exact ceea ce 1i sfituia rdposatul domn pe toti cei care ajungeau in
aceasta pozitie: atentia acordatd Bisericii, darurile citre ea, atentia pentru cei sdraci,
dreptatea, stoicismul. Probabil cd accastd consideratie pe care o are Vicenti se
datora si faptului cd autorul stia cd domnul avea simpatii catolice. Cum aceste
calitdti tin de religia crestind in general, putem concluziona cid domnul Petru se
integreaza categoriei domnului bun si in mirturia autorului mentionat mai sus.

Moment aparte din istoria politicd a Tdrii Roménesti, domnia lui Mihai
Viteazul nu a insemnat numai lupta antiotomana din care reiese spiritul crestin al
voievodului. Andronic Cantacuzino relata intr-o scrisoare din 14 noiembrie 1593
lui Petru Schiopul despre inscaunarea lui Mihai Viteazul pe tronul Térii Romanesti:

% Istoriile domnilor..., p- 309.
% Eranco Sivori, op.cit., p. 12
® Francesco Vicenti, Cdtre ambasadorul Germigny. Dare de seamd despre Petru Cercel, 1583,

decembrie 22, Bucuresti, in ,,Calatori straini” vol. 111, p. 73.

105



IRINA COSTEA-ENE

“...Au indltat rugdciuni lui Dumnezeu...§i le-a dat un astfel de pdstor bun, cregtin
cu mild la sdraci §i frica lui Dumnezeu...”*. Este utilizat, nu fari important3,
termenul de pastor pentru a defini un domn crestin care conduce o tara.

Opinia cronicarilor a fost determinatd tocmai de acfiunile militare
antiotomane conduse de acest voievod: *“...Mihai Vodd era de ajutor cregtinilor...”,
iar moartea lui nu a avut nici o justificare, mai ales cd venea din partea unor
crestini “...unii ca aceia sd fie anathemal...”®.

Relatdrile despre domnia lui Mihai Viteazul care subliniazd calitdtile
acestuia de domn bun si totodatd de bun crestin sunt numeroase, cuprinzand
cronica internd contemporand a lui Baltasar Wlather (comandd domneascad) si
diverse mentiuni ale unor istorici europeni, contemporani voievodului.

Pentru inceput ne oprim asupra cronicii lui Baltasar Walter. Silezian de
origine, a stat in Tara Roméaneasca, probabil in lunile iunie si iulie ale anului 1597,
facand parte dintr-o solie polonezé (Polonia nu ficea parte din Liga Sfanta si incerca
un tratat de pace cu Imperiul Otoman) menitd s medieze intre Mihai Viteazul si
Poartd. Desi profund impresionat de personalitatea voievodului muntean, autorul a
stiut sd distingd adevirata valoare a evenimentelor care aveau loc si a reusit s
completeze, la nivelul informatiilor, cronica oficiala. in comparatie cu predecesorul
sdu, Alexandru cel Rau, care era “...cu mai pufind bundvointa fata de supugi si
ingamfat de stralucirea nagterii...”™, Mihai Viteazul apare ca un urmas legitim,
ajuns pe tronul Tarii Romanesti la rugdmintea boirilor, pentru ca “...era vrednic de
lauda cea mai mare prin virtutile cele mai alese prin marea sa evlavie catre
Dumnezeu...prin bundvointa pentru cci deopotriva cu el, prin omenia fata de cei mai
mici ca el...fata de tofi prin dreptate, adevdr, statomicie, mdrinimie...”®, Toate
calitdtile pe care trebuia si le intruneasci un adevirat domn crestin, agsa cum stim de
la Neagoe Basarab, intr-o tard supusi suzeranititii otomane i mai ales aflatd Intr-o
perioada in care relatiile cu aceasta erau lensionate, le regasim, am putea spune intr-
un mod ideal, exemplificate prin domnul Mihai Voda: dreptatea, marinimia,
adevarul, evlavia citre Dumnezeu, mila si omenia.

Pe aceeasi linie comparativd se inscrie si lucrarea lui Richard Knolles,
invatat englez care si-a facut studiile la Oxford si care a fost cunoscut ca fiind
primul autor al unei monografii de proportii despre Imperiul Otoman. Acesta
mentioneaza la adresa lui Alexandru, fostul voievod al Valahiei: “...mdndru peste
mdsurd...isi oprima poporul cu dari...pe sarmanii cregtini... )

82 Scrisoarea din 14 noiembrie 1593 redactat@ de Andronic Cantacuzino, in »Mihai Viteazul in
constiin{a europeand, vol. II. Documente externe”, Bucuresti, 1982, pp. 66-67.

8 Istoriia Tdrii Rumanegti..., p. 139.

® Dan Zamfirescu, Cronica lui Baltasar Walther despre Mihai Viteazul in raport cu cronicile interne
contemporane, in ,SMIM”, vol IlII, 1959. p. 6O.

% Ibidem, pp. 61-62.

® Richard Knolles, Istoria generald a turcilor. Tn ,Mihai Viteazul in constiinja europeani, vol II.
Cronicari i istorici strdini. Secolele XVI-XVIII”, Bucuresti, 1983, p. 87.
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Cu toate ca nici politica sociald a lui Mihai Viteazul nu a fost una lipsitd de
ddri, mai ales in contextul campaniilor militare, nici unul dintre autori nu fi
reproseaza acest lucru. Scopurile sale nobile pentru Crestinatate §i credinta personald
au fost determinante in caracterizarea lui Mihai Viteazul. El a fost un domn bun in
viziunea atingerii acestor scopuri, iar actiunile contra boierilor sau politica fiscald au
fost trecute cu vederea. Acelasi autor considera cid Mihai Viteazul era cunoscut
“...pentru zelul sdu faga de religia cresting, pentru amabilitatea fatad de egali si
gentiletea fata de inferiori, pentru dreptatea conduitei sale, constanta gi bundtatea sa
cdtre acestia, nu mai putin plind de mild...”*". Elementul in plus pe care il aduce
Knolles in caracterizarea sa fatd de Baltasar Walther, este pastrarea jurdmantului,
care are o importanta deosebitd pentru crestini.

Alexandru cel Rau nu a scdpat nici de critica unui alt calator, Jacques
Augustin de Thou, care, descriind evenimentele dintre 1546 si 1607, mentiona:
“_..Alexandru, prin desfraul si farddelegile sale...ii asuprea pe tofi...”®®. Trebuie
sd-i ddm crezare acestui om de stat, diplomat si renumit istoric al timpului sdu, de
nationalitate franceza, care este recunoscut pentru stilul sdu clar si concis, precum
si prin impartialitate, lucrarea sa distingiindu-se printr-o documentatie bogata.

Scrisorile nuntiului apostolic, Germanico, episcop de San Severo, il
prezintd pe Mihai Viteazul din perspectiva catolica, in conditiile in care domnul
muntean cucerise Transilvania. La 14 noiembrie 1599 episcopul scria: “...palatinul
a ardtat multd bundvointd fata de religia catolica si scarba fatd de eretici...”®.
Mai departe, insd, precizeaza: “...amm socotit cd palatinul ne-a cerut pdrerea...nu
din zel religios ci pentru a starpi nobilimea...”™. O alta scrisoare nedatata, dar care
se poate integra in intervalul 1599-1600, este si mai durd, cu toate cd autorul
mentionat a fost un apropiat al lui Mihai Viteazul: “...el este ortodox, usuratec,
inconstant §i sperjur...grec...sufletul lui e arzdtor de o imensd gi infinitd ldcomie
de domnie...”"". Aceasti scrisoare a nuntiului apostolic se situeazi la polul opus
tuturor celorlalte mentiuni. Ce putea fi mai rdu decat faptul cd era grec, adica
adversar si dusman de moarte al catolicismului, trddator, persoand care nu pastra
jurdmintele, afemeiat? Oricum, adversitatea autorului este de inteles si nu poate fi
consideratd ca atare. In schimb, mitropolitul de Tarnovo, Dionisie, atunci cand
povesteste luptele pentru cucerirca Moldovei, a strecurat in disertatia sa
urmatoarele: “...iar mult credinciosul stapdn, Mihai Voievod, fiind iubitor de
oameni i veghind la pacea Bisericii...”".

7 Ibidem, p. 88.

% Jacques Augustin de Thou, Volumul al cincilea al istoriilor lui Jacques Augustin de Thou, in
»Mihai Viteazul in congstiinta europcana. vol II. Cronicari si istorici strdini. Secolele XVI-XVIII”,
Bucuresti, 1983, p. 128.

89 Scrisoarea din 14 noiembrie 1595, in ,Mihai Vitcazul in congtiinfa europeand, vol. IL...”, p. 282.

™ Ibidem, pp. 282-289.

" Ibidem, pp. 344-346.

" Ibidem, p. 499.
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Credinta adevirata a lui Mihai Viteazul fatd de religia lui Hristos este clar
exprimata chiar de voievod; intdlnim o frazd ilustrativd pentru acest aspect in
lucrarea lui Lubieniecki care il citeazd pe Mihai Viteazul: “...tot ce fac, fac din
dragoste pentru cregtindtate, ca si nu se verse sdangele cregtinilor...””.

Cronica oficiald redactatd in cancelaria voievodului de citre Teodosie
Rudeanu trebuie si fie cea mai aproape de adevir, fiind scrisd in vremea respectiva
si In limba roménd. Aceastd scriere, cu sigurantd partinitoare, remarca spiritul
justitiar al voievodului “...nu mai putu rdbda tipetele cregtinilor...”™. Apdrarea
faptelor lui Mihai Viteazul este continuatd de vistierul Stavrinos, care justificd
tdierea unor boieri, consideratd o datorie a “...domnului bun care face dreapta
judecata...””. Titlurile acestor lucrari de epoci sunt in sinea lor un rezumat al
continutului care il preamireste pe Mihai Viteazul, iar incheierile invoca ajutorul si
mdrirea lui Dumnezeu.

Alegerea lui Serban Voda pe tronul Tarii Romanegti, dupd moartea lui
Mihai Viteazul, este atribuitd de Istoriia Tarii Ruménegti Divinitatii §i clasei
politice: “...si den porunca dumnezeiasca...aleserd...era den sementia
basdarabeasca, neamul domnesc, anume Serban...acest domn au fost intelept, bun
§i milostiv §i viteaz...cdci nu-i era dragd cearta, nici mdnia...s-au pogordt de la
Dumnezeu...”". Pe langi bunitatea domnului, vitejia si mila sa, descendenta lui
din familia domnitoare este un argument in plus utilizat de cronicari, ca o axioma
matematicd ce nu poate fi contestata.

Radu Popescu vornicul precizeazé cid “...Acest Sarban-vodd, ce-l numescu
asa, obicinuindu-se oamenii, nu l-au chiemat $arban, ci pe tata-sdau, iar pe el l-au
chiemat Radul...””. Preluarea numelui tatilui devenise o uzanti in epoca
medievald, genealogia fiind definitorie 1n principiul accederii la domnie. Istoria
medievald munteand a cunoscut numeroase cazuri, printre care putem mentiona
aici pe Alexandru al II-lea Mircea, Petru Cercel, Radu Mihnea.

Incepand cu domnia lui Radu Serban mai putem utiliza inca un alt izvor
istoric §i anume lucrarea lui Matei al Mirelor care a vizitat Tara Roméaneasca in
aceasta perioada si a decis sa scrie cele petrecute in Tara Romaneasca de la acest
domn”. §i de aceasti dati intdlnim aprecieri la adresa domnului “..Jara

™ Domnul Lubieniecki, sol la palatinul Tarii Roméanegti aratd cum a fost primit de acesta la 27 iulie in
anul domnului 1595 si ce a discutat cu ¢l, n ,Literatura romana veche (1402-1647)", vol 11, p. 30.

" Cronica domniei lui Mihai Viteazul (Cronica Buzestilor), in ,Literatura romand veche (1402-
1647)", vol 11, p. 86.

5 Povestea preafrumoasd a lui Mihail Voievod. Cum domnii in Vlahia, cum tdie pe turcii care se
aflau acolo, cum savargsi multe fapte vitejesti §i, pe urmd, fu ucis cu pizmd, fard luptd, in ,Literatura
romand veche (1402-1647)", vol II, p. 193.

78 Istoriia Tarii Rumanegti..., pp. 140-141.

"7 Istoriile domnilor..., p. 330.

™ Istoria celor petrecute in Tierra Romaneascd. incepandu de la Sierban Voevodu pénd la Gavril
Voevodul, compusda de preasfantul intre arhierei, Mitropolitul Myreloru, Domnul Matei din
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Romaneasca care se tine de obiceiurile crestine §i e stapanita de un domn
cucernic”...care i ofera “...cinste multd...””. Lucrarea lui Matei al Mirelor
mentioneaza si domniile lui Radu Mihlinea, Gavril Movila si Alexandru pentru ca in
final sa se transforme intr-o adevirati oglinda a principilor.

Desi cronicarii nu par a fi de acord cu mazilirea lui Radu Serban, venirea
lui Radu Mihnea cu steag de la imparétie, nu are o conotatie negativa: “...incepu a-
si tocmi fara cumsdcade...”®. Cronica vornicului Radu Popescu creeazi, de
asemenea, o imagine binevoitoare: “...si le-au dat pa Radul-voda, feciorul Mihnii
si au venit domnu in tard, cdruia toti i s-au inchinat cu bucurie...”®'. Istoria vietii
acestui fiu al lui Mihnea al II-lea a cunoscut citeva momente deosebite. La turcirea
tatdlui sdu el este ascuns de mama sa, la cdlugarii de la Iver si de acolo ajunge la
Venetia®. Educatia primita a fost una cu sigurantd crestineasci, Radu Mihnea
exceland in patrunderea tainelor cirtilor. Odatd ajuns domn, calugdrii de la
Meteore i implorau ajutorul, numindu-l ,,magnific basileu victorios”, formulare
care se regdseste si in textele bizantine, care nu faceau rabat la folosirea epitetelor
mai ales cand autorii doreau si obtini unele avantaje®’,

Boierii in schimb, nu pot sid-i tolereze un lucru destul de grav pentru
mentalitatea medievald. Desi cunosteau, credem, destul de bine mulfi oameni de
religie islamica, boierii sunt intransigenti cu faptul cd Radu Mihnea i-a adus la curte
pe fratii sdi, nascuti in perioada in care tatil sau, trecusg la islamism®. Ei il acuza pe
domn, intr-o scrisoare din 1614, ca turceste tara si st in casa cu fratii si surorile lui
pdgani. De altfel chiar si cei care era crestini, dar de rit catolic, nu sunt bine tolerati
de citre populatia majoritara care era de rit ortodox, conform cu traditia tarii.

Se pare cd Radu Mihnea era atras de Biserica catolicd, asa cum reiese din
relatarea lui Andrei Bogislavicss, misionar catolic invitat la curte, care beneficiase
de unele favoruri...prin mijlocirea bunului domn®®. Societatea medievala, in sine,
functiona dupi sistemul ierarhiei vasalice in care fiecare faptd buni se traduce
printr-o aprecier.: pe masuré.

N. Iorga 1l prezintd pe Radu Mihnea intr-un mod deosebit, ca o impresie
generald pe carc i-a facut-o acest domn “...infdfisandu-se pe de o parte ca un
impdrat bizantin care sfinteste biserica dupa randuiala tipicului §i fixeazd in sinod

Pogoniania, in ,, Tesauru de monumente istorice pentru Romania”, to. I, Bucuresti, 1862, de A.
Papiu Ilarian, pp. 327-384.

™ Ibidem, pp. 329-234.

8 Jstoriia Tarii Ruminegti..., p. 143.

8 Istoriile domnilor-..., pp. 332-333.

82 Ibidem, p. 310.

8 A. Pippidi, Resurrection de Byzance ou unite politique roumaine, in ,,Hommes et idees du sud —est
europeen a |"aube de I'age moderne”, Bucurcsti, 1980, p. 56.

8N lorga, Frafii pagadni ai lui Radu Mihnea, in ,RI”, X, nr. 4-6, 1924, pp. 81-90 si Zota Sever, Doi
frafi pdagani ai lui Radu Mihnea, calugari in Moldova, in ,,RA”, 1924-1926, nr. 1-3, p. 210.

85 Andrei Bogoslavic, Relafie despre Tara Roméneasca, 1623, in ,,Célatori striini..."”, vol. V, p. 8.

86 Ibidem, p. 10.
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canoane privitoare la rosturile canonice din tara sa, pe de alta relua traditia veche
a tdrii §i primea §i astfel mogtenirea lui Mihai al cdrui nume il imprumutase,
intitulandu-se arhidux, nu in vreo legdturd cu habsburgii ci ca herteg, ca duce de
Fagdras si Amlag...””. Desi nu este un izvor istoric am prezentat si imaginea
produsd marelui istoric, N. Iorga, considerand ca aceastd apreciere se bazeazi pe o
reald si bogatd informatie documentara.

Domniile care s-au succedat pind la Matei Basarab nu primesc aproape
deloc atentia cronicarilor care le enumera mai mult aldturi de anii de domnie.

Cu privire la Matei Basarab izvoarele sunt de acord in ceea ce priveste
evlavia domnului pentru Bisericid. Petru Bogdan Baksi¢, care a venit in Tara
Romaneascd, fiind chemat de citre célugdrii catolici de la Targoviste, mentiona la
1640: “...acest domn este Matei, nu are copii, este un om batran §i un mare prieten
al principilor cregtini. El a ridicat multe mandstiri §i a renovat multe biserici pe
intinsul Tdrii Romanesti...”®

Relatarea lui Paul de Alep este cu sigurantd cel mai important izvor pentru
domnia lui Matei Basarab. Autorul descrie obiceiurile intalnite la curtea acestuia in cele
mai mici detalii, prezentind §i activitatea ctitoriceascd a acestuia. Vizita patriarhului
Macarie in Tara Romaneasci surprinde doar sfarsitul domniei voievodului Matei. La
un moment dat, Paul de Alep scria: *...Domnul i-a trimis milostenia obignuitd cdci se
fdcuse foarte zgarcit spre sfarsitul vietii sale si i iubea foarte mult pe turci §i pe tatari
si le dddea toatd averea sa...”®. Consideram ci tot din motive politice Matei Basarab
este acum mai atent cu puterea suzerand, fiind batran si evitdnd mazilirea. Paul de Alep
este subiectiv in ceea ce priveste dania facutd de domn

Cronica Tarii Roménesti nu are nimic de reprosat lui Matei Basarab, care
obtine cu mare greutate domnia “...§i au fost mare bucurie si veselie la toata tara,
de la mare pdna la mic §i mulfumia lui Dumnezeu de domn bun gi milostiv §i
cregtin...”®. Nu este uitat nici conflictul cu Vasile Lupu si norocul care nu l-a
pérdsit pe voievodul muntean, precum si ctitoriile sale care ocupd un spatiu
considerabil in economia lucrarii.

Radu Popescu oferd mai multe detalii: “...Altd grija nu avea ci facea
mandstiri pretutindeni si biserici intru lauda lui Dumnezeu...”®'. Cronicarul a
considerat cd principala caracteristicd a domniei lui Matei Basarab a constituit-o
opera sa ctitoriceasca, asa cum vom vedea in capitolul respectiv.

In letopisetul atribuit lui Macarie Zaim, patriarhul Antiohiei, care a vizitat
Tara Romaneascd la sfarsitul domniei voievodului muntean, figura domnului se
contureazd cu cele mai puternice atribute ale unui monarh crestin: “Matei- bei...cea

87 N. Iorga Mihnea voda cel Rdu §i uciderea boierilor munteni, in ,RI", V, nr. 8-10, 1919, Bucurest, p. 162.
% petru Bogdan Baksi¢, Descrierea Tarii Romanegti, in ,,Calatori straini...”, vol. V, p. 206.

% Relatia lui Paul de Alep, in ,,Calatori straini...”, vol. VI, p. 131.

P Istoria Tarei Rumanegti..., p. 154.

% Istoriile domnilor..., p- 353.
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mai bund cdrmuire, cdci era un om curat cu frica lui Dumnzeu, iubind rugdciunea,
postul §i milostenia...””,

Despre domnia lui Constantin Serban, letopisetul cantacuzinesc
mentioneaza cd acesta a fost pus de boieri, care au cerut ulterior confirmarea Portii.
Descrierea pe care i-o face cronicarul anonim ne indreptiteste sd-1 incadram in
categoria domnilor buni- “...Si au inceput a face mila mare tarii, iertandu-le toate
ndpastele...§i au imbrdcat pe toti cu postav bun...la masa cu dansul de-a pururi
sedea...si-i ddruia. Judecdti drepte fdcea si mild din destul. Pe nimeni nu obiduia
ci cu bldndete §i cu cuvinte dulci pre tofi ii mdngdia...si se bucura tofi...ca le-a
harazit domn bun, infelept si milostiv...”. In ciuda stilului siu lapidar, Radu
Popescu lasa sid se inteleagd cd nu este foarle incantat de aceastd noua domnie:
“...Constantin voda ramase domnul Tarii Romdnegti §i sa veseliia in avutia cea
multd ce ramdsese de la Matei voda...”".

Paul de Alep mentioneaza in relatarea cilatoriei sale si a tatalui sdu in Tara
Romaneasca: “..binefacerile lui sunt numeroase, cladirile sale stralucite §i multe gi
el este un cregtin foarte evlavios temdandu-se de Dumnezeu cel preamdrit...se ruga,
sta in picioare la masa si servea fetele bisericegsti, aprindea §i stingea lumdndrile
ca un paracliser...””. In relatarea de cilitorie a diaconului de Alep, voievodul
Constantin Serban apare ca un domn bun si crestin, aducénd justificirile necesare
pentru care ii atribuie aceste calitdti: ““...dar este foarte milostiv cu calugadrii si e
bucuros sa cladeasca biserici §i mandstiri §i sa contribuie la intrefinerea clerului.
Lui ii place sa construiasca biserici, facandu-le cele mai bogate danii...pe altele
le-a mogtenit de la stramogii sdai (boierii craiovegti)...mdndstirea Bistrita,
mandstirea dintr-un lemn, Arnota......a luat pe seama lui toate mandastirile care au
fost cladite de raposatul Matei Voievod, fiind- dupad cum am spus- ruda domnului
cea mai aproape §i acum le administreaza...el este cel care depune pe egumeni ca
se abat din dreptul lor si ridicd pe alfii...”™. In ceea ce priveste virtutile domnului
Constantin, acelagi autor mentioneazd ca: “trdaia simplu, mai ales tn ceea ce
priveste masa, la care nu obisnuiegte si bea altceva decdt apd...”’.

Despre domnia lui Mihnea al Ill-lea, cronicile interne nu oferd multe
informatii ci doar subliniaza faptul cd fusese crescut de turci §i dorise si obtina tronul
cu gandul rdzvratirii. Mimand o credinti fatd de Poartd, voievodul visa intr-o revolta
categoricd, dacd ar fi avut §i sprijinul boierimii (érii%. Cronica lui Macarie Zaim
relateazi ca acesta a ridicat biserici si a facut danii la Athos, considerand ci “...acest
domn a gtiut sa cGrmuiascd bine pentru cd era om curat, virtuos, milostiv si drept. -

%2 Virgil Candea, op.cit., p. 691.

% Istoria Tarei Rumanegti..., pp. 163-164.

%4 Istoriia domniilor..., p. 369.

%3 Relatarea lui Paul de Alep..., pp. 216-217.

% Ibidem, p. 215-216.

57 Ibidem, p. 216.

%8 Istoria Tdrei Rumanegti..., p. 172 si Istoriia domuiilor..., pp. 379-385.
% Virgil Candea, op.cit., p. 692.
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Domnul era bun in viziunea contemporanilor sdi daca respecta, in primul
rand, doud principii de bazd ale epocii: sd se arate credincios si fidel religiei lui
Hristos si sd sprijine Biserica. Actiunile sale din plan politic se situau pe un plan
secund, mai ales in perioada de care ne ocupam, cdnd Imperiul nu mai reprezenta
decat un impérat caruia ii era supusd tara si nimic mai mult, iar situatiile de revolta
contra lui sunt din ce in ce mai rare. Multi domni recunosc mai mult sau mai putin
acest lucru, cum a fost cazul Doamna Ecaterina, mama lui Mihnea al II-lea care, in
perioada regentei s-a straduit si nu pund in pericol tronul mostenit de fiul ei. Ea era
congtientd ca tara, chiar dacd era o mostenire de drept a familiei sotului, nu era
totusi tara ei §i a avut grijd si nu intre in conflict cu partenerii politici: marea
boierime. In acest sens stau marturie o serie de scrisori prin care putem intreziri
viziunea personala privind noul ei statut, de sotie si mama de voievod. In scrisoarea
din 24 februarie 1578 Doamna Ecaterina recunoaste cd aceastd fard nu e
mostenirea noastrd, azi suntem §i maine nu suntem, dupd voia lui Dumnezeu, §i ne
aflam in mdna turcului §i nici noi nu gtim pand unde vom fi pand la capar'®. Intr-
un document din 8 ianuarie 1586 Mihnea cerea mandstirii Tismana, scutitd de
darea fatd de domnie ca toate asezamintele religioase din tard, si-1 ajute la plata
haraciului cinstitului impdrat si pentru nevoia §i greutatea Jarii Romanesti pe care
le are de la turci'®'. De asemenea, aceasti mentalitate a continuat si se manifeste si
catre sfarsitul perioadei de care ne ocupdm, cand intr-un document Matei Basarab
recunostea ci fara aparfine impdratului'®, pentru a relata doar citeva dintre
mentiunile intalnite in epoca.

Actiunile ostile boierimii promovate uneeri de citre domnie erau deseori
justificate de cétre unele surse prin {aptul cad domnii respectivi erau sustinatori ai
Bisericii traditionale. Unii cronicari nu sunt foarte duri cu domnii care s-au
conformat politicii turcesti, dar n nici un caz nu-i iartd pe cei care au gresit fata de
Bisericd. Acest prim principiu este marcat chiar la Tnceputul secolului in lucrarea
lui Neagoe Basarab, si consta, pe ldngd multe altele, in conditia de a se ruga, de a
posti, de a respecta jurdmintele asumate, de a se spovedi, de a cinsti icoanele, de a
face procesiuni i de a se purta ca un bun crestin prin miluirea supusilor.

Omul medieval este crestin inainte de toate si are nevoie de o guvernare
laica care si respecte perceptele crestine. In perioadele de liniste in plan politic
laicul si religiosul se completeazd reciproc. Sursele mentioneazd prezenta
mitropolitului la mesele domnesti tot timpul anului'®, fiind singurul care putea
binecuvanta mancarea domnului.

19 N. Iorga, Contribufiuni la istoria Munteniei in a doua jumdtate a secolului al XVl-lea, in
»ARMSI”, seria a II-a, tom XVIII, Bucuresti, 1896, p. 31.

" Documente privind istoria Romaniei, veacul XVI, B, Tara Romdneascd, vol. V, (1581-1590),
E.AR., 1952, doc. nr. 236, Bucuresti, pp. 223-224.

e Catalogul documentelor Tarii Romanegti din Arhivele Statului, vol. V, (1640-1644), intocmit de
Marcel Dumitru Ciuca, Doina Duca - Tinculescu, Sivia Vatafu- Gaitan, Bucuresti, 1985, p. 338.

103 Relatarea lui Paul de Alep, op.cit., p. 120.
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Educatia omului crestin era dubld, luand in consideratie cele doud vieti.
Evul mediu era dominat de ideea vietii si a mortii, a Raiului si a Iadului, a trupului
si a sufletului. Biserica, institutie considerata sacrd era garantia rugaciunii, expresie
veritabili a istoriei acestei institutii'™. Acelasi autor precizeaza ci Biserica este un
corp politic format din cregtini care se legitimeaza prin Scripturd®.

Sustinerea pe care domnul trebuia sd@ o acorde Bisericii incepea cu daruri
facute reprezentantilor ei, de la cei mai de seama pana la preotii de rand, care in cea
mai mare parte se constituiau in vesminte mai scumpe sau obignuite, in functie de
rangul celor care le primeau. Nu in ultimul rind ajutorul pe care domnia, in mod
traditional, trebuia sa-1 acorde Bisericii i care a devenit o atributie domneasca in
sine, privea ridicarea, refacerea §i 1nzestrarea de edificii religioase, biserici si
manastiri.

Biserica trebuia sd-i vegheze cu atentie pe cei care guvernau pentru ca
acestia sd nu ordone celor condusi sd comita fapte care ar fi putut pune in pericol
mantuirea si nici si lase libertatea de a le comite'®. Aproape doud milenii viziunea
asupra lumii, specific europeand, a fost puternic impregnatd de spiritul religios,
conform cdruia Intreg universul cunoscut era o creatie a lui Dumnezeu.

LES PORTRAITS DES PRINCES «BON CHRETIENS» EN
VALACHIE, XVI*™"-XVII"*™ SIECLES

Résumé

Cet article met en évidence la qualité du prince de la Valachie, pendant les
XVIF™ X VII®™ sigcles, détre trés fidele 4 la religion chrétienne et surtout
I’église orthodoxe. Le prince doit étre protégé et on doit soutenir l'institution,
spécialement par I'argent, pour demonstré la croyance et obtenir leur prestige
social.

1% Henri Bremond, Histoire litteraire du sentiment religieux en France. L'Humanisme dévot (1580-

1660), tom. 1, Paris, 1967, p. 16.
%5 Ibidem, p. 66.
1% Pierre Manent, Istoria intelectuald a liberalismului. Zece lectii, 1992, p. 18.
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