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Abstract

The present study intends to analyse the implication of the Romanian
journalist and the paper he led in the public debate of the ’30s focused on the
“Jewish problem”, the analysis of the newspaper discourse and articles being
an eloquent manner of understanding the interwar mechanism of thinking and
public debate.

This article approaches the subject concentrating both on the attitude
expressed by Stelian Popescu toward the evolution of the anti-Semitic prejudices
and the contribution of ,,Universul” to the dissemination of these false ideas.

The first part of the article analyses the contribution of the discourse of
“Universul” to the development of the nationalistic culture and political
mysticism that creates the premises of ethnic and religious discrimination.

The second part would concentrate on the historical demonization of the
Hebrew people focusing also on the contribution of Stelian Popescu to the
maintaining of demographic and economical anti-Semitism.

Another important point of this study will be the relation, the rivalry and
the real battle between “Universul” and the left wing papers “Adevarul” and
“Dimineata”. The Hebrew identity of some socialist pressmen became an argument
for the radicalization of the anti-Semitic articles.

From this point I would have brought into discussion the main obsession of
the interwar anti-Semitism — the concept of judeo-bolshevism. I have tried to
present the ideological development of this idea in the Romanian society’s thinking
and writings. “Universul” articles are one of the most suggestive regarding this
ideological aspect.

The last part of the study presents the impact of these articles, ideas and
prejudices. The brutalities against the Hebrew community following the retreat

® Istoric asociat M.N.L.R.
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from Bessarabia, the Jassy Pogrom, the anti-Semitic legislation, and the genocide
from the east front would be also the effect of all that years’ aggressive speech.

Key-words: public debate, anti-Semitic speech, press, pressmen, judeo-
bolshevism, nationalism, economical anti-Semitism, pogrom.

Antisemitismul, “o imposibilitate morali™'?

Studiul de fata i5i propune sa analizeze pozitia gazetarului Stelian Popescu
si a publicatiei ,,Universul”, al carei director a fost, fatd de ,,problema evreiasca”.
Cu toate cd antisemitismul nu a fost elementul definitoriu al importantului ziar
interbelic, ,,problema evreiasca” nefiind subiectul predilect al articolelor sale, este
un aspect a carui neglijare ar stirbi intelegerea completa a rolului jucat de acesta in
anii dintre razboaie.

Ziarul ,,Universul” fiind infiintat la finele secolului al XIX-lea ca un ziar
independent de orientare liberala, isi va reafirma aceasta orientare si la inceputul
anilor *30%, acest fapt nefiind insi garantul unei conduite doctrinare democrate si
echilibrate, 1insisi politicienii liberali devenind complici ai radicalismului
nationalist’. Astfel, nuantele ideilor exprimate de ,,Universul” si tonul lor, se vor
radicaliza vizibil spre sfarsitul celei de a treia decade a secolului al XX-lea.
Contextul din ce in ce mai tensionat al anilor treizeci va prilejui exprimarea
pozitiilor antisemite, in directd legitura cu nevoia tot mai stringenta de exprimare a
primatului ,ideii nationale”, natiunii, neamului romanesc i cregstinismului,
concepte suprasolicitate mai ales in perioadele de insecuritate. Desi independenta
politicd a acestei publicatii a fost un titlu de mandrie adesea invocat de directorul
acestuia, ziarul nu a reusit sa-si castige independenta fata de prejudecitile si
stereotipurile epoci, preluand, creand §i diseminand ideile antisemite deopotriva
cele clasice ale secolului al XIX-lea si cele ale secolului al XX-lea, asa cum vom
vedea in cele ce urmeaza.

Atitudinea ziarului fatd de evrei va fi sinonimad cu cea a lui Stelian
Popescu, asupra acestui aspect domnind armonia la redactia din Brezoianu, nefiind
unul dintre acele subiecte asupra carora sa existe divergente, asa cum se intdmplase
in alte cazuri (miscarea legionara, statul national-legionar, regimul antonescian,
campania din est).

Importanta pozitiei exprimata de ,,Universul” derivd din marea putere de
influenta exercitata de acest ziar in societatea romaneasca si in larga sa raspandire.
Spre deosebire de gazete radicale, ,,Sfarma Piatra”, ,,Porunca Vremii”, ,,Axa”,
»Vremea” (devenitd radicald la mijlocul anilor ‘30) etc., ,,Universul” céstigase o

' Titlu folosit de unul dintre articolele ,,Universul”, 15 mai 1936.
2 A se vedea ,,Universul”, 5 junie 1933.
3 Victor Neumann, Ideologie si fantasmagorie, lasi, Polirom, 2001, p. 111.
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mare autoritate morald in randul tuturor categoriilor sociale si intelectuale.
Publicatia va deveni mijlocitorul propagirii ideilor intelectualitatii nationaliste in
randul societatii, discursul ziarului implinind convingerea indirecta a elitelor ca, in
lipsa unei clase de mijloc numeroase, a unui partener de dialog politic, vectorul
educatiei civice este sentimentul si nu ideea formatoare!. In acelasi timp,
transformandu-§i publicatia intr-o tribund nationalistd, cum el insusi o numeste,
Stelian Popescu se erijeaza intr-un dascal al poporului, al constiintei nationale, intr-
un lider al romanismului, mai ales cu prilejul confruntirilor de idei din 1936.
Acestui rol covarsitor de important in opinia publicd roméaneasca i se adauga si
influenta pe care gazetarul o avea in lumea politicd romaneasci. Nu trebuie
neglijate insd interesele de ordin personal ale directorului, importanta concurentei
in lumea presei, lupta pentru primatul ,,Universul” pe piata roméaneasca. Mentionez
acest aspect nu intdmplator. Frecventa articolelor antisemite §i duritatea tonului lor
sporeste in momentul confruntirilor cu presa democratd, mai exact cu trustul
»Adevdarul” — | Dimineata”, principalul concurent al ,,Universului”. Desi de
mentionat, acest fapt nu semnifica nicidecum cé antisemitismul exprimat de Stelian
Popescu sau de publicatia sa ar fi unul exclusiv conjunctural, menit sa distruga
gazetele rivale. Cu toate acestea, campania impotriva ,presei jidovite din
Sarindar”, cum era numita, nu a rimas fara urmari.

in repetate randuri redactia ,,Universului”, la fel ca si directorul sdu va
nega acuza de antisemitism. Acest fapt nu este insa, In opinia noastra expresia unei
confuzii doctrinare a gazetarilor sau a directorului ci, pe de o parte o modalitate de
a evita riscul suprapunerii publicatiei miscarilor politice radicale, iar pe de alta, o
maniera insidioasa de a propaga ideile antisemite.

Mistica ideii nationale

Ziarul ,,Universul” isi va defini orientarea, ori de cate ori a avut prilejul, ca
pur nationalistd. Stelian Popescu, asa cum va preciza redactorul sef, Romulus
Seisanu, intr-un articol al numarului aniversar din 1933, va realiza necesitatea unei
doctrine bine definite prin care ziarul si corespunda cerintelor timpului §i
»intereselor superioare ale neamului romanesc”, alegand ca , linie de conduita bine
trasatd” nationalismul, ,in acord cu principiile §i ideile ce sunt la temelia
civilizatiei contemporane™®. Realititile socio-politice de dup 1918 vor deveni cu
atat mai simptomatice cu cat eforturile de consolidare nationald, de constructie a
statului §i de organizare politico-administrativa se vor intensifica intr-o directie

* Victor Neumann, Neam, popor sau nafiune? Despre identitdtile politice europene, Bucuresti,
Curtea Veche, 2003, p. 108.

5 A se vedea ,,Universul”, mai — octombrie 1936.

¢ Universul”, 5 iunie 1933.
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gresitd. In absenta unor ideologii clare si a capacititi de a depisi etatismul,
centralismul si ruralismul, Romania nu a reusit sa-si dezvolte un sistem de
integrare a minoritatilor, de astupare a clivajelor existente in societate, mizand tot
mai mult pe ideea romanizarii, mitul etno-national castigind teren pe fondul
tensiondrii relatiilor interne i externe’. Astfel, specificitatea etnici si religioasa, va
deveni un laitmotiv al eforturilor intelectuale interbelice si al presei nationaliste.
Textele presei interbelice, deloc inocente, dupd cum observa istoricul Victor
Neumann, au avut un mare impact, textele speculative incurajdnd viziunea
metafizici in dauna celei empirice®. Satul devine, in rdndul modelelor etno-
nationale, principalul reper al vechimii, al continuitétii §i al dreptului primului
venit. Stelian Popescu insusi va folosi apartenenta sa taraneascé ca un argument al
celor mai sincere si curate intentii. In discursul pe care il va tine cu prilejul , marii
manifestdri nationale de la Arenele Romane” va oferii conotatii aproape mistice
propagandei nationaliste pe care a initiat-o, ea devenind o datorie sacra transmisa
de stramosi: ,,Cand cel dintéi §i singurul in presa romaneascad am dat semnalul
acestel reactiuni nationale, a retrdit in mine copilul de preot sirac de la tara de la
care am primit primele sentimente nationale, am simtit sudorile cu care adesea am
stropit glia spre a-mi castiga existenta, bdiatul nevoiag care si-a deschis cu greu
drumul in viatd — au reinviat in mine toti mortii necunoscuti, mai numerosi decat
vii — care au facut aceastd tard §i care ne dicteaza din trecutul neamului nostru,
imperativul national!”®. Stelian Popescu nu era insi nici primul si nici singurul
intelectual care se punea in slujba nationalismului, majoritatea intelectualitatii
interbelice regasindu-se in logica acestui discurs. Cuvintele lui Stelian Popescu
concentreazd in mod expresiv esenta discursului nationalist, regasindu-se, in citeva
randuri simbolurile definitorii ale acestei doctrine: neamul, insemnand vii §i mortii
si indisolubila legdtura dintre acestia specifica viziunii ortodoxe, satul, taranul, nu
doar ca simbol al vechimii, legitimitdtii §i puritétii, ci §i ca nucleu al celor mai
profunde si sincere valori, concentrate in jurul ideii nationale. Conceptul de neam
s-a afirmat puternic in limbajul politic roméinesc in secolul al XX-lea, in
acceptiunea sa de Popor — Etnie — Rasa. in acest sens, neam nu ar desemna decit
categoriile romanesti din punct de vedere etnic, crestine i ortodoxe, trimitind
astfel, implicit la formule discriminatorii. Natiunea va fi si ea inteleasd in exact
aceeasi parametri'’.

,universul”, in perioada mai putin tensionatd si radicald a inceputului
anilor treizeci, va incerca sa atraga atentia asupra laturii tolerante a nationalismului
pe care il promoveaza, astfel cd nationalismul lor: ,,nu a fost niciodata intransigent
fiindca gi-a dat seama cé intr-o vreme in care interdependenta popoarelor este din

? Victor Neumann, /deologie i fantasmagorie, p. 105.
8 Ibidem, p. 106.

? Stelian Popescu, in ,,Universul”, 12 octombrie 1936.
v Neumann, Neam, Popor sau Natiune?, p. 118.
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ce in ce mai pronuntatd, sovinismul este o boald, iar nationalismul nu poate fi decat
tolerant fatd de acei strdini care stabiliti in mijlocul statului romén conlucreaza la
prosperitatea lui, se supun legilor lui si nu asculti sugestii tendentioase de afara™''.

Pe fondul falimentului vizibil al sistemelor democrate europene, erodarii §i
coruptiei endemice a politicului roméanesc, insecuritatii tot mai crescute la nivel
international, pozitia relativ echilibratd va fi abandonata in favoarea unei maniere
viscerale de abordare a problemei. La mijlocul anilor treizeci se vor intensifica
articolele ce ,,Juptd pentru biruinta ideii nationale”, conceptul de neam intarindu-si
acum valentele discriminatorii. Tot acum se manifestd tot mai acut o puternica
presiune de abordare unilaterald a problemei, dizidenta, in cazul de fata
reprezentatd in principal de ,,Adevarul” — ,Dimineata”, fiind catalogatd drept
nesolidara, nepatriotica, vandutd strainilor, comunistd §i urmarind distrugerea
statului national. In contextul luptei impotriva amenintirii comuniste (supralicitata
in Romania anilor treizeci), gazetarul Nicolae Batzaria va reinvoca valorile din
spatele ,,steagului national”, ele fiind ,,NEAMUL, TARA $I CREDINTA”, cuvinte
ce ,rezuma §i lamuresc scopurile urmaérite de luptatorii inrolati sub steagul tricolor.
Neamul, adica neamul roméanesc ale carui nevoi §i necazuri sunt din ce in ce mai
multe si mai grele si ale cirui drepturi sunt primejduite”'?. Nuanta discriminatorie
este subliniatd chiar de gazetar, el accentuidnd cd neamul! este exclusiv neamul
romanesc, natiunea definindu-se pe acelasi criteriu. intr-un alt articol, tot N.
Batzaria, vorbeste despre ,,intarirea institutiilor fundamentale”, in acceptiunea sa
acestea fiind ,familia, credinta strimoseascd, proprietatea individuald” acestora
adaugandu-li-se nevoia de intdrire ,,a sentimentelor de dragoste §i respect pentru
dinastie si persoana regelui”'’. Confuzia conceptuali este evidenti. Daci familia si
proprietatea privatd pot fi intelese ca institutii juridice, in mod evident credinta
straimogeascd nu este incadrabild acestei categorii. Este relevantd, incid o datd
apetenta pentru limbajul simbolic, misticism, dar §i lipsa delimitarilor
conceptuale',

Obsesia etno-nationald, cu conotatiile sale discriminatori, se va manifesta
prin interzicerea oricirui pluralism, regional, religios, lingvistic, politic. In acest
climat ,,Universul” ,,nu e numai marele ziar pe care il stim. E cu mult mai presus.
Este o tribund, un altar unde se oficiaza cultul demnitatii i mandriei poporului

' Universul”, 5 iunie 1933.

12 Nicolae Batzaria, intre cele doud steaguri, in ,,Universul”, 5 iulie 1936.

13 N. Batzaria, Lamuriri necesare in ,Universul”, 23 iulie 1936.

14 Pentru o perspectivi mai ampla a se vedea N. Batzaria, Femeia §i ideea nationald in
,Universul”, 12 septembrie 1936, N. Batzaria, /ntre dreapta i staga”, in ,,Universul”, 24
august 1936, N. Batzaria, Biruinta nationalismului, in ,Universul”, 24 august 1936.
Stelian Popescu, ,,Tricolorul”, in ,,Universul”, 8 iulie 1936, s.a.
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roménesc. Este Evanghelia romanismului”, in timp ce Stelian Popescu este
»preotul acestui oficiu de slujba a romanismului (...) este pentru toatd suflarea
romaneasca o chintesentd a ««romanismului» adica o cristalizare solemna a tuturor
nizuintelor poporului roman”". Aceasti directie va pregiti societatea roméaneasca
sd accepte moral regimurile autoritare §i dictatoriale ce vor urma si nu in ultimul
rand creditarea legislatiei i abuzurilor antisemite ale regimurilor carlist, national-
legionar §i antonescian, conceptul de neam, atat de des folosit in acceptiunea sa
rasistd jucind un rol important In promovarea discrimindrii §i atitudinilor
antisemite'.

Evreul — ,,dusmanul din interior”

Asadar, anii dintre rdzboaie, cu precidere perioada 1930-1940, se
caracterizeaza printr-o confuzie conceptuald, tendintele de generalizare fiind
dominante. ,,Tribalismul comunitar” a avut astfel castig de cauza in fata
pluralismului democratic, elita intelectuala fiind mereu tentata sa justifice existenta
organica a natiunii in dauna libertatilor individuale §i a drepturilor cetdtenesti,
conceptele de cetatean, democratie, lege fiind mereu sacrificate in dauna celor de
cultura nationala, etnie, neam, comunitate'”.

Pe acest fond se grefeazd antisemitismul, fie prin preluarea si
reactualizarea vechilor prejudecati si stereotipuri care continuid si rezoneze cu
mentalitatea generala, fie prin elaborarea altora. Cu toate ca in secolul al XIX-lea,
comunitatea evreiascd nu a fost in Romania victima unei prigoane acute, toate
formele culturii populare (ex: epistolele mitropolitilor) acreditau imaginea evreului
ca intrupand o fiinta blestematd de Dumnezeu, dominatd de necuratul, de setea de
bani si de sange, fiind o fiintd rautdcioasa, necinstitd §i lipsitd de scrupule, care
trebuie sd sufere. Chiar si un evreu cu calitdti evidente rimane inferior pentru ca nu
este crestin. Cligeele antievreiesti vor dainui in mentalul colectiv ca argumente ale
discrimindrii, fiind amintite in presa in preajma perioadei 1940-1941'%.

Antisemitismul si-a pus astfel amprenta asupra nationalismului romanesc,
oferind combustibilul care a accelerat mobilizarea nationald, de multe ori, el
insotind natiunea din momentul formadrii constiintei sale colective.

Ziarul ,,Universul”, cu toate cd, asa cum am mentionat anterior, nu a facut
din antisemitism sau ,,problema evreiasca” subiectul predilect al paginilor sale,
totusi, mai ales cand contextul o prilejuia, a ales, in majoritatea cazurilor, fie sa
formuleze aceleasi stereotipuri antisemite, fie si crediteze opiniile unor

> Leon Boste, Porcii in ,,Universul”, 30 iulie 1936.

' Victor Neumann, Neam, popor...?, p. 109.

7 Victor Neumann, Conceptul de totalitarism in limbajele social-politice romdnesti in
Victor Neumann, Armin Heinen, Istoria Romdniei in concepte. Perspective alternative
asupra limbajelor social - politice, lasi, Polirom, 2010, p. 506.

18 Jean Ancel, Contributii la istoria Romdniei. Problema evreiasca, 1933-1944, Bucuresti,
Hasefer, 2001-2003, vol. 1, p. 18.
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personalitati antisemite bine cunoscute. Directorul ziarului, la fel ca cei mai multi
dintre gazetari redactiei din Brezoianu, se va delimita public de antisemitismul
virulent sau chiar fatd de orice forma de antisemitism, considerand ca prin niciuna
dintre actiunile lor nu urmadreste discriminarea sau lezarea comunitatii evreiesti ci
doar apararea intereselor sfinte ale tarii. Aceastd abordare desigur ca poate fi foarte
insidioasa, ea creditind implicit ideea ca evreii reprezinta o amenintare §i mai mult,
ca orice atitudine ostila lor nu este altceva decat reactia fireasca in fata unor
uneltitori periculosi.

Discursul antisemit are doua particularitati, observa istoricul Hary Kuller.
El se compune dintr-un corpus de prejudecdti crase, infirmabile prin fapte si
argumente, cum sunt de pilda jignirile prilejuite de o serie de momente istorice §i o
suitd de enunturi, judeciti de forma ideologica, ,,nefalsificabile”, care raman imune
oricirei dezmintiri empirice. Astfel, prejudecitile pot fi reduse la nulitatea lor
,»logica”, in timp ce asa-zisele axiome ideologice aspird la imunitatea conferita de
logica ,,simtului comun” ca si de ,,gdndirea nationala cea mai dezinteresata”'®.

Ar fi de prisos sa enumerdm toate formularile ideologice ,,nefasificabile”
practicate de ,,Universul” cu precadere la mijlocul anilor treizeci. Anuntdnd lupta
nationalismului, asa cum am vazut §i anterior, ziarul va abunda in formuldri de
tipul ,,geniul poporului roman”*® sau Roménia romanilor, cum, de pildi Stelian
Popescu isi va incheia unul dintre articolele sale, ilustrind cum nu se poate mai
bine acest tip de epistema: ,, Tricolor sfant, tricolor sub cutele cdruia in cdmpia
Maragestilor, vitejia straimogeascd a aratat lumii ce poate neamul nostru, tricolor
iubit fa minunea redesteptarii neamului romanesc, pentru ca intr-o clipd sa fie
spulberata otrava ce ne incheaga sangele in vine, otrava care impiedicd ca Romania
si fie a roménilor!”?'.

Nici prima categorie de manifestare a antisemitismului nu va lipsi din
paginile publicatiei. Astfel, in continuare vom incerca analizarea principalelor
aborddri si manifestiri ale antisemitismului in articolele ,,Universului” si in
viziunea directorului sdu. Directiile practicate de ziar sunt sinonime celor generale,
invocate atdt de intelectuali, cat §i prezente la nivelul mentalului colectiv
romanesc. Un aspect particular va fi lupta cu trustul ,,Adevarul” — ,.Dimineata”,
prilejuitd de atitudinea generald de discreditare a oricdrui pluralism al opiniilor.
Adesea antisemitismul se va ascunde in spatele paravanului luptei indreptate
impotriva imprimatului iudeo-comunist din Sarindar. Principalele prejudeciti

" Hary Kuller, Opt studii despre istoria evreilor din Romdnia, Editura Hasefren, Bucuresti,
1997, p. 107.

2% Hitlerismul nostru, in ,,Universul”, 19 iunie 1936.

2! Stelian Popescu, Tricolorul in ,,Universul”, 8 iulie 1936.
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colportate de ,,Universul” vor fi cristalizate in primul rand in jurul ideii solidaritatii
evreiesti ce contravine intereselor societdtii romanesti, complotului §i dorintei de
subminare a statului roman, iden prosperitatii economice §i implicit coruptiei
evreilor care se indeletnicesc in principal cu astfel de activitdti (antisemitismul
economic) iudeo-bolsevismul si, nu in ultimul rand inferioritatea rasei.

Comunitatea evreiasca si interesele neamului

Stelian Popescu va numi in Amintirile sale perioada 1918-1940 ca ,,Epoca
Evreiasca”, acesti ani fiind in opinia sa caracterizati de ,nefasta influenta
jidoveasci™. Societatea, presa, morala risci si fie acaparate, in viziunea sa, de
evrei, in acelasi timp emigrantii veniti din Rusia transplantand o stare revolutionara
si bolsevicd. Adesea ei sunt catalogati drept galitieni, paganii veniti din Galitia,
fiind amintitd emigratia lor §i stabilirea recentd pe pamantul romanesc, aceasta
adaugandu-se la statutul lor de straini prin excelent3, ei fiind veniti prin ,,frauda in
cetatea romaneascd””. In paginile ,,Universul”, insd nu pericolul iudaic inteles ca
amenintarea navilirii din afard a unui numar covarsitor de evrei care sa inghita
populatia autohtond este exprimat cu predilectie, ci pericolul iudaic asimilat
comunismului sau oricaror curente §i tendinte de distrugere a statului romanesc.
Acest fapt este poate explicabil §i prin sporirea articolele antisemite intr-o perioada
in care pericolul comunist devenise principalul punct de dezbatere.

Acest antisemitism demografic nu are in realitate un fundament temeinic.
Evreii din Romania reprezentau in anul 1919 abia 4,2% din populatia Romaniei, in
1930 procentul rimanind acelasi*’. Intr-adeviar Tirile Romane reprezentaseri
pentru evrei o zond de refugiu, multi evrei coborand in Moldova si Muntenia in
1772, cand Galitia fusese anexati de austrieci cu prilejul anexirii Poloniei®, de aici
venind si atributul att de folosit in ,,Universul” de galitieni.

La inceputul anilor doudzeci, in contextul framantarilor studentesti din
Universitati, migcari din randurile cdrora s-au coagulat principalele grupari
antisemite §i totalitare (Legiunea Arhanghelul Mihail si LANC), ,,Universul” nu
abordeaza un ton virulent, pastrand o anumitd moderatie in abordarea probleme;,
fara a face rabat de la directia traditionala a primatului intereselor neamului. Astfel,
inceputurile miscarilor sunt marcate in ziar prin articole informative ce aduc la
cunostint tulburirile din universitati, ficindu-se apel la autorititi si ia masuri.
Problema caminelor, a cadavrelor de la Facultatea de Medicind, dezbaterea privind
numerus clausus vor fi prezentate succint §i informativ, ziarul rezervandu-si totusi

22 Stelian Popescu, Amintiri, Bucuresti, Albatros, 2000, p. 172.
2 Universul”, 12 iulie 1940.

24 Jean Ancel, op.cit, p. 14.

2 Hary Kuller, op.cit., p. 54.

26 Universul”, 9 noiembrie 1922.
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dreptul de a-i blama pe cei care au transmis strdindtatii informatii despre
discriminarea evreilor®’.

Dezbdtand solutionarea problemei caminelor §i supraaglomerarii
invatdmantului universitar, ziarul va adopta o pozitie relativ moderatd dat fiind
contextul. Agitatiile studentesti vor fi puse in seama guvernului, fiind probleme ale
universitdtii In sine §i nu ,,susceptibile de a provoca discutiuni iritante in legatura
cu problemele de rasa si de cult”, considerand totodatd ca pot fi gasite solutii
satisfacitoare pentru studentime®.

Privitor la dezbaterea legata de numerus clausus ziarul va publica articolul
redactat de profesorul universitar George Tagcd. Acesta noteaza cd ,cererile de
astazi ale studentimii nu se inspird din principiile libertatii si dreptdtii. Ele s-au
nascut din intolerantd ori teamd de concurenta”. Cererea pentru numerus clausus
,»S€ poate greu sustine (...) dupd cum ar fi cu greu sa interzic cuiva de a admira o
priveliste, pe care am admirat-o §i eu sau de a bea din isvorul din care beam si eu
(...). Tot asa de absurd este si interzic unui om de a se impartasi de la lumina si
adevarul stiintei de la care m-am impartasit si eu. Ce neajuns poate avea studentul
crestin cand alaturi cu el vine sa asculte si studentul evreu? (...) nu evreii ci alte
cauze Tmpiedica raspandirea mai puternica a culturei poporului nostru”. Autorul va
pleda in continuare pentru integrarea minoritdtilor si in special a evreilor prin
invatdmant: ,,Tinta noastra trebuie s fie nu inlaturarea evreilor din scolile de stat
romanesti ci atragerea tuturor elementelor strdine ce trdiesc in gcolile si
universitatile noastre. Sa ne bucuram céand aceste elemente, inclusiv evreii vin sa
invete in limba noastra, sa se adape la traditiile i obiceiurile noastre, sa se inspire
din istoria poporului nostru si si-si modeleze sufletul dupi al nostru™?. Cu toate ci
este respinsd in mod intrinsec ideea unui anumit pluralism cultural, sufletul
evreiesc trebuind a fi acordat la notele celui romanesc, perspectiva este totusi
moderatd, opunindu-se discrimindrilor concrete. Finalul articolului este echivoc
insd. Autorul condamni antisemitismului: ,,Antisemitismul este o pomire
primitiva, barbard”, dar este in acelasi timp posibil ca indirect s crediteze ideea
stdpanirii strdine exercitatd asupra pietei comerciale §i industriale a tarii,
propunand ,,munca de fiecare zi, de fiecare ceas pentru starpirea” acestora, ,plini
de incredere in superioritatea neamului’™.

Moderatia nu va mai domina discursul ziarului in 1924, cand, cu prilejul
prezentdrii unor revendicari ale unui rabin ce vizau autonomia culturald in sanul

21 Universul”, 11 decembrie 1922.
2 ,Universul”, 12 decembrie 1922.
2 Universul”, 6 februarie 1923.

3 Ibidem.
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comunitatii evreiesti, prin infiintarea unor scoli primare i medii evreiesti unde sa
se poatd preda idig, existenta liberd a scolilor confesionale etc., ,,Universul” va
considera ca ,,in cadrul politic §i cultural al Romaniei intregite nu pot patrunde
organizatiile confesionale arhaice cu un pronuntat caracter de stat in stat. Evreii
care nu au sentimente romanesti §i nicio legdturd cu tara aceasta trebuie sa
inteleagd ca nimeni nu se gandeste sa-i persecute in cuprinsul Romaniei, dar nici ei
nu pot constitui un stat in stat. Acesta li se spune in propriul lor interes™'.

In pofida numarului redus de articole care abordeazi problema evreilor in
general si a celor din universitti in special, in anii doudzeci nici chiar articolele
profund nationaliste nefiind la fel de numeroase ca in anii treizeci, Stelian Popescu,
relateazd in Amintiri cd ,Universul” a reprezentat in acei ani un vector al
nationalismului si luptelor studentesti: ,,<Universub prin atitudinea darza deveni
centrul de realiere al nationalistilor rizletiti si mai ales al tineretului studentesc. In
surdina atitudinea ,,Universului” a dat curaj unora dintre acestia sa iasa pe fata, iar
studentimea s-a facut toatd bloc imprejurul lui §i al meu. (...) Studentii de la Iasi,
unde migcarea nationalistd §i antisemita era mai acuta, aveau sa raspunda in fiecare
zi provocatiunilor evreiesti si administratiei politienesti care ii sustinea. In fruntea
lor, studentul C. Z Codreanu tinea piept tuturor vrijmasilor ideii nationale’?.
Acest rol asumat de directorul ziarului se poate referi mai degraba la perioada de la
mijlocul anilor treizeci, cdnd joacd cu adevdrat un rol covarsitor in mobilizarea
opiniei publice §i a nationalistilor impotriva presei de stinga, evreilor §i a
comunismului. Dar dinamica migcérilor din anii doudzeci consider cd este
independenta de ziarul ,,Universul”, in pofida sustinerii pe care a acordat-o
studentilor, sau a ajutoarelor oferite de Stelian Popescu.

Solidarizarea evreilor §i unitatea comunitatii lor este vidzuti ca o
amenintare in sine, fiind pe de o parte o realitate menita si-i ajute sa prospere in
dauna poporului roman, iar pe de altd parte prilejuind conlucrarea evreilor pentru
destabilizarea statului roman. Solidaritatea lor ar fi aceea care le dd marea putere
pe care o au, pentru acesta ziarul facand insd vinovat s§i statul care nu a curmat
aceasta evolutie, cdci ,,prin conducerea politicii noastre intr-un spirit curat
romanesc, puterea evreiasci ar fi in mare parte anihilata™?.

Ideea asimilarii este respinsa in anii treizeci. Desi se mentioneaza ca
atacurile sunt adresate exclusiv acelor evrei care amenintd siguranta statului,
comunigtilor reprezentati de evreii de la ,,Adevarul” — , Dimineata”, generalizarile
sunt totusi inerente discursului. Stelian Popescu 1nsusi, rispunzand unei scrisori,
reale, sau fictive a unui rabin, printre altele va afirma céd ,,Cei mai multi dintre
evreii din Romania sunt veniti prin frauda, trdiesc aici prin si din fraudd in
detrimentul romanilor, sunt agentii tuturor teoriilor subversive, sunt clientii tuturor

3 ,,universul”, 9 februarie 1924.
32 Stelian Popescu, Amitiri, p. 171-172.
3 Nicolae Mares, Antisemitismul nostru, in ,,Universul”, 31 mai 1936.
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puscariilor prin excrocheriile de tot felul pe care le sdvargesc, sunt exponentii
tuturor coruptiunilor, sunt fermentul de disolutie in tdnarul nostru stat injghebat cu
atatea sacrificii”*. Suita de afirmatii reactualizeazi vechea suiti de prejudeciti si
demonizari ale evreului. Cu toate c@ Stelian Popescu, cu acelasi prilej va afirma ca
nu existd o laturd religioasa a problemei evreiesti din Romania, ziaristul Nicolae
Batzaria, prezentand cazul evreilor convertiti din Turcia, va considera ca o astfel de
asimilare este imposibild, intrucdt ei vor continua si fie ,,evrei ca mentalitate,
conceptii si moravuri™. Directorul ziarului pierduse din vedere probabil ci, intr-
unul dintre articolele sale din 1936 declarase cé ,,eu primesc sd am in serviciul meu
evrel care s-au crestinat de decenii §i sunt buni romani”, in timp ce ziaristilor din
Sarindar le va spune ,,va primesc §i pe voi daca va botezati §i sa va pastrati chiar
numele daca va schimbati sufletul si apucaturile ca sa nu fiti vatamatorii tarii care
vi adiposteste™®.

In incercarea de a se delimita de antisemitismul unor publicatii radicale
care mentionau cd ,Universul” nu ar trebui sd se limiteze la grupul ,evreilor
comunisti din Sarindar”, §i ca invinuirile ,,trebuie aduse intregii semintii”, redactia
va raspunde cd ,,Noi rimanem la linia noastra de conduita exprimata de decenii §i
socotim ca orice generalizare constituie o eroare §i o nedreptate. Minoritatile
conlocuitoare, deci §i minoritatea evreiascd, au dreptul s3 progreseze in liniste
respectand legile tarii si drepturile natiunii dominante™’. Vor pune in continuare
neajunsurile suferite de comunitatea evreiasca in seama presei de stinga care este
responsabild pentru agitatiile create in jurul grupului pe care pretinde ca il
reprezintad. Cu toate acestea, adresdndu-se desigur ,,galitienilor din Sarindar”, la nu
foarte mult timp dupa opozitia cxprimata fatd de ideea generalizérilor, vor afirma
ca ,nici prin originea lor, nici prin specificul rasei lor, nici prin apuciturile lor de
samsari, nici prin atavica lor amoralitate §i lasitate nu pot fi trecuti in randul
adevaratilor oameni, care au curajul opiniilor lor si al actelor lor**. Punind
originea §i rasa inaintea intregii enumerdri, generalizarea este intrinsecd, aducand
in lumina si latura rasista a antisemitismului practicat.

Un alt pericol care venea dinspre comunitatea evreiascd, era considerat cel
al pervertirii sufletului curat romanesc, ,,Universul” publicind in acest sens un
articol al lui Nichifor Crainic, care atrage atentia asupra nevoii de actiune

34 Stelian Popescu, Raspuns unei scrisori, in ,,Universul”, 20 Februarie 1938.
33 Nicolae Batzaria, Problema asimilarii, in ,Universul”, 3 martie 1938.

36 Stelian Popescu, Evrei gi... ovrei, in ,,Universul”, 17 iunie 1936.

o imposibilitate morala in ,,Universul”, 15 mai 1936.

38 Adevarul” si ,»Dimineata” in ,,Universul”, 16 iunie 1936.
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preventiva impotriva ,,ndvalei sistematice a iudeizdrii sufletului romanesc” prin
iudeizarea invataimantului™®.

Antisemitismul economic

Unul dintre vechile argumente ale antisemitismului romanesc este acela al
prosperitatii economice a evreilor in detrimentul romanilor. Aceastd perspectiva nu
va lipsi din paginile ,,Universul”. Stelian Popescu va considera, aga cum era de
imaginat, evreii ca fiind oamenii strainilor, prin relatiile de afaceri pe care ei la
intretineau cu acestia. In viziunea sa, la fel ca a multor altora, ,,romanii priveau cu
jind la prosperitatea jidoveascda”. Lipsa materiilor industriale din timpul razboiului
ar fi favorizat dezvoltarea industriei cu capitaluri evreiesti. Evreii au ajuns pe
aceasti cale si atotputernici in presi, erijandu-se in ,,directori de constiinta™*.

In viziunea ,,Universului” ,,aproape toate bincile, marile industrii sunt in
mana evreilor care le duc la faliment si ei scapd numai prin politicieni §i cu averi
acumulate. Dar oare evreii sunt vinovati de toate astea? Ei infloresc admirabil pe
putregaiuri, dar pentru aceasta trebuie ca putregaiurile si existe’' extinzand astfel
culpa asupra partidelor politice, ziarul apropiindu-se tot mai sensibil de logica
discursului antisistemic. Acelasi articol pomeneste despre enorme capitaluri stranse
de veacuri de evrei. In mare, in jurul acestor idei graviteazi acest ,,antisemitism
economic”, fiindu-i adaugate §i exemplele vii despre activitdtile ilegale intreprinse
de actionarii evrei de la ,,Adevarul” — , Dimineata”.

Acest timp de ,,antisemitism economic” creiona agadar imaginea evreului
ca inclinat organic spre activitati comerciale pe care le practica in mod evident fara
scrupule, la fel ca tot ceea ce incerca sd intreprinda, ,perfidia” fiind una dintre
»armele specifice ale arsenalului talmudic”, neurmarind niciodatd nimic altceva
decat profitul®.

Este de netagaduit preferinta evreilor pentru activitdtile comerciale, dar
ratiunile acestei realitati sunt departe de demonizarile practicate. Evolutia pozitiilor
economice ale evreilor a fost singurul palier relativ vacant in care accesul nu le-a
fost blocat, asa incat crearea unei pozitii in acest domeniu a fost o premisa
fundamentala pentru dobandirea unui statut social®. Astfel ca, evreili din Romania
secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea, nu doar au vietuit in acest
teritoriu dar au §i supravietuit, realizind performante evidente in domenii care 1i
situau pe trepte inalte ale ,,topului” economic, material, cultural, faicindu-i §i mai
nedoriti. In Romania au fost insi practicate doua directii, una stanjenitoare, prin

3 Nichifor Crainic, Judeizarea invagamantului, in ,\Universul”, 20 iunie 1936.
‘0 Stelian Popescu, Amintiri, p. 175.

4 Nicolae Mares, Antisemitismul nostru, in ,,Universul”, 31 mai 1936.

4 Universul”, 27 iunie 1936.

“* Hary Kuller, op.cit, p. 83.
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masurile cu substrat etnocratic §i una stimulatoare, prin curentul de opinie obiectiv
al dinamicii socio-politice*.

Nu doar prima directie isi va gasi locul in paginile ,,Universului”, ci, desi
poate soviielnic, va exista §i expresia celei de a doua. Cu prilejul adoptarii
primelor masuri antisemite in timpul scurtei guvernari Goga-Cuza, ziarul indemna
noii carmuitori la cumpétare in masurile pe care urmeaza sa le adopte, subliniind
ca: ,solutia mecanica a elimindrii strainilor din posturile de comanda ale vietii
noastre economice poate fi ea aparent atragitoare, prin categoricul §i simplismul
formei in care ni este infatisatd, dar efectele ei vor fi negative daca aplicarea ei ne
va gasi nepregiatifi de a Tnlocui cu succes §i in toate directiunile pe strdinii
eliminati*®. Desigur ci ziarul nu neagi legitimitatea unor astfel de masuri, ci doar
realizeazd imposibilitatea de a elimina strdinii, in special evreii, din viata
economicd intr-un moment in care nu exista categorii pregatite sa umple golul,
propunerea fiind aceea ci ,,trebuie procedat cu mult cumpat si in etape, pentru ca
fiecare pas Tnainte si fie imediat consolidat i numai dupa aceea si facem altul mai
departe. In acelasi numir, cu prilejul deciziei guvernului nationalist de a
desfiinta ziarele ,,Adevarul” — ,,Dimineata”, masura la care campaniile ,,Universul”
impotriva presei ,jidovite” a contribuit din plin, dupd cum vom vedea in cele ce
urmeazd, redactorul sef, Romulus Seisanu, afirma cd ,principial suntem pentru
nationalizare, cdci nu se mai poate tolera in Romania Mare, ca presa prin influenta
puternica ce o exercitd asupra opiniei publice, sa fie dominata de elemente straine
de neamul nostru (...)”. El face un scurt istoric al prezentei evreilor in presa,
considerand cd ,jnumai cdnd ziarele au inceput sa se raspandeasca in masele
populare atunci s-au ivit tendintele de comercializare §i de acaparare a presei de
citre elementele evreesti (..) care au acaparat-o sub forma de trusturi si
intreprinderi comerciale (...) ziarele finantate de bancile §i asociatiile internationale
evreesti au inceput sd submineze institutiile de baza ale statului national, biserica
crestind, armata, justitia, scoala §i administratia, sa combatd nationalismul, si
otriveasci opinia publici (...)"”". Desigur ci se regisesc o serie de exageriri si idei
standard. Bincile si asociatiile internationale evreiesti care submineaza statul, se
incadreazi in vechea teorie a conspiratiei mondiale evreiesti. Intr-adevir gazetarii
evrei din presa romana, dar si cei din presa evreiascd — cateva sute, dintre care
varfurile, cateva zeci — se impusesera suficient in presa, prin talentul lor gazetaresc
evident, incét ,,puterea” lor reala sau de multe ori inchipuitd §i exagerata, devenise

“ Ibidem, p. 91.
43 Drumul spre izbandd in ,,Universul”, 4 ianuarie 1938.
“6 Ibidem.

‘7 Romulus SeiSanu, Nationalizarea presei, in ,,Universul”, 4 ian 1938.
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tinta predilectd a ,,demascarilor” presei antisemite. Chiar §i ,,Universul”, desi
neintegrabil in ceea ce s-ar chema presa antisemita (intelegand prin aceasta presa
care trateaza cu predilectie subiectul ,,problemei evreiesti”’),va tine rubrici de tipul
,Cine sunt §i ce vor?” despre care vom pomeni in cele ce urmeaza. Printre acesti
gazetari evrei se vor numadra §i personalitati care adusesera servicii tarii, de pilda
S. Roshental, directorul ,,Diminetii”, care in calitate de reprezentant la Geneva si
atagat de presd la Washington (pana in 1938) sustinuse interesele Romaniei. Locul
si rolul real al evreilor in presa vremii, contrar exagerarilor antisemite nu era nici
atat de coplesitor si nici atat de prost calitativ. Numarul crescut de evrei care lucrau
in slujba presei democrate, nu explica decat intr-o masurd mica sensurile larg
sociale pe care aceste publicatii le dddeau conceptului de democratie, aceste
intelesuri fiind impartdsite de o serie de gazetari romani, care §i ei abordau
problemele sociale si etnice ale Romaniei®.

Privitor la marile castiguri ale evreilor de pe seama presei §i trusturilor de
presa, ele au fost in anii interbelici in mod cert cu mult mai mici decét acelea ale
lui Stelian Popescu sau Pamfil Seicaru.

Cu toate ca mult exagerata, legatura evreului cu banul este expresia unei
realitdti, i anume aceea cd singura emancipare posibild a acestuia, in contextul
unei etnocratii active in majoritatea palierelor vietii socio-politice, a fost puterea
banilor care a facut din unii dintre evrei parteneri la afacerile tarii, evreii netraind
din functii la stat sau din agricultura, ci transformand interesul comercial intr-o
areni a libertitii i emancipirii lor. In pofida exagerarilor masive practicate de
presa antisemita §i la nivelul mentalului colectiv, importanta evreilor in dezvoltarea
trendului capitalist §i a liberalismului in Roménia este evidentd. Daci literatura
antisemitd nu ar fi contribuit masiv la cimentarea unor blocaje, evreii ar fi avut
capacitatea unei depline integrari in societate §i posibilitatea conlucrarii la
modemizarea si dinamizarea statului®.

Iudeo-bolsevismul

Revolutia bolsevicd a avut un rol matricial in evolutia social politica a
perioadei interbelice. Incd de la inceputurile sale, anti-bolsevismul a avut si o
componentd puternic anti-evreiascd ce a evoluat spre antisemitismul cel mai
radical, din simbioza acestor tendinte coagulandu-se conceptul de iudeo-bolsevism,
devenit, mai ales spre finalul anilor treizeci, catalizatorul temerilor generale in
intreaga Europa. Evreitatea etnicid a catorva fruntasi ai revolutiilor comuniste a
devenit argumentul infailibil al legaturii organice dintre comunism §i evrei.
Aceasta perspectiva va fi impartasitd chiar de campioni ai democratiei, precum
Winston Churchill care va afirma ca ,,Aceastd migcare printre evrel nu este noua.
Din vremea lui Spartakus Weishaupt si pand la Karl Marx, apoi pand la Trotki,

“® Hary Kuller, Presa evreiasca din Romdnia, Bucuresti, Tritonic, 2004.
“ Hary Kuller, Opt studii..., p. 101.
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Bela Kun, Rosa Luxemburg si Emma Goldman, actioneaza o conspiratie la scara
mondiald, ce 15i propune si distruga civilizatia si sa transforme societatea pe baza
manifestdrii nestingherite a lacomiei i visului imposibil de egalitate pentru toti (...)
acesta a fost motorul fiecarei miscari subversive din secolul al XIX-lea, iar acum
aceastd bandd de personalitdti iesite din comun ale lumii de dedesubtul marilor
orase din Europa §i America a pus mana zdravan pe poporul rus i practic a devenit
stipanul necontestat al unui imperiu urias”.

Cu toate ca legdtura iminentd produsa la nivelul mentalului colectiv intre
evrei §i migcarea bolsevica este un punct esential al dinamicii acestei idei, totusi o
astfel de logicd are radacini mult mai profunde decat simpla suprapunere a unor
realitdti cu mult denaturate si exagerate. Ideea iudeo-bolsevismului isi are
corespondentul in trecut in ideea complotului iudeo-masonic, constanta diabolizarii
evreului In momentul oricérei crize sociale fiind un relevant indicator al fortei de
diseminare a unor stereotipuri arhaice, in fata cdrora neputinta stiintei este de
netégéduit“. Perpetuarea a ceea ce Leon Poliakov denumeste ,,cauzalitate
diabolica”, referindu-se la un ,hiperdeterminism specific formelor de sociologie
spontand, care atribuie in mod sistematic unui grup sau unor indivizi anume
puterea de a provoca evenimente malefice, deoarece acestea le-ar fi profitabile”,
este expresiva pentru perpetuarea unor forme de gindire misticd in societatea
moderni*’. Cum am mai mentionat, mistica este o trasiturd dominanti a gandirii i
conceptualizarilor romanesti, mai ales cele interbelice, astfel ideea iudeo-
bolsevismului nefiind un simplu mprumut ideologic, ci bucurandu-se de o
dinamica proprie acestei culturi.

Ziarul ,,Universul”, mai ales in perioada anului 1936, va exploata masiv
ideea acestei legaturi dintre evrei §i comunism, cu toate ca formula des uzitata de ei
a fost aceea a atacurilor indreptate exclusiv impotriva acelor evrei comunisti §i
nicidecum asupra comunititii evreiesti. Generalizarile nu au lipsit insd, iar maniera
in sine a putut fi mai insidioasa decat aceea a presei radical antisemite, avand o
putere mai mare de penetrare in mentalul colectiv.

Redactorul sef al ziarului ,,Universul” va trece in revista cateva argumente
ale acestei teorii a iudeo-comunisului, creditdndu-le. Articolul nu este astfel

0 A. P. Schmid, Churchill privater krieg. Intervention und Contrarevolution im russichen
Burgerkrieg, Zurich, 1974, p. 312 apud Emst Nolte, Razboiul civil european 1917-1945,
Ed. Runa, Bucuresti, 2005, p. 95.

' Yad Vashem, Propaganda antisemitd §i retorica oficiald despre primejdia iudeo-
bolsevica. Evreii romani gi comunismul in perioadal938-1944,
http://www.yadvashem.org/yv/en/about/events/pdf/report/romanian/1.4 Iudeobolsevismu
1_romana.pdf,, p. 1, site accesat la 1 mai 2014.

52 Ibidem, p. 3.
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sugestiv doar pentru pozitiile ziarului, ci este §i reflexul unui consens aproape
general asupra acestei idei, autorul venind sé sustina ceea ce el numeste un curent
general de opinie §i nu doar perspectiva literaturii antisemite, ambele vazand
»iudaismul — pe baza documentara — ca factor principal dinamic, ca fortd motrica a
mesianismului sovietic revolutionar”. Constatarea este justificatd de ,,prezenta unui
numdr covarsitor de evrei in statcle majoritare ale Internationalei §i in toate
organizatiile comuniste, ca §i prin propaganda ce o fac evreii in presa lor, sub
diferite forme in favoarea aderentilor doctrinei marxiste”. Un alt argument menit sa
sustind legitimitatea tezei iudeo-bolsevismului este acela al ,,lipsei unei propagande
evreiesti impotriva comunismului (...) faptul c@ nicdieri nu s-a produs o
desolidarizare a evreilor — demonstrativd, publicd — de actiunea celorlalti
coreligionari ai lor, ceea ce a determinat opinia publicd de pretutindeni sa
reactioneze si si tragi concluziile impuse de logica si de realitate”. In continuare,
considerad legitime masurile care se iau, fiind intelese ca masuri anticomuniste §i
nicidecum antisemite intrucat ,,nu au ca substrat nici ura de rasd nici distrugerea
unei religii, nici persecutarea evreilor, ci apararea patrimoniului national, a statului
in frontierele sale actuale, a libertatilor in materie religioasd, a familiei asa cum au
evoluat ele in cursul veacurilor (...).” Se pune problema de ce evreii refugiati in
urma persecutiilor din Uniunea Sovieticd, nu au protestat impotriva regimului,
concluzia fiind ca in realitate ,,il sustin i vor sa-1 introduca in alte ge'lris3 . Autorul
pune intre ghilimele persecutii, decredibilizand o astfel de posibilitate, cu toate ca
evreii nu fuseserd ocoliti de valurile terorii comuniste.

Rampa de lansare §i propagare a comunismului in Romania este, §i in
viziunea ziarului, redactia ziarelor de stinga ,,Adevarul” si ,,Dimineata” din strada
Sarindar, unul dintre argumente fiind faptul ca tatdl lui Marcel Pauker era
coactionar al acestor ziare, §i cd in redactie era un numar relativ crescut de evrei.
Demascarea numelor reale evreiesti a acestor gazetari va deveni preocuparea
cotidiana a ziarului ,,Universul” prin rubricile ,,Cine sunt?” si,,Ce vor?”. Articole
vor denunta ,.,comunismul lor — ««umanitarismul>» semit al paukerilor si brauerilor
de la cele doui ziare”. Va incepe o adevirati lupti intre cele doui trusturi, dar
asupra acestui aspect am stiruit deja cu alt prilej*. In realitate nici ,,Adevirul” si
nici ,.Dimineata” nu puteau fi catalogate drept presid comunistd, fiind ziare
apropiate stangii democratice, iar in ciuda creditérii prin unele articole a unui
discurs mai radical al stangii, nu au fost niciodatd comuniste. Cu toate acestea, cel
care a luat apararea Anei Pauker cu prilejul procesului comunistilor de la Craiova,
mult prea mult mediatizat, care a stdmit o adeviratd isterie (intretinutd de

53 Romulus Seisanu, Comunismul i iudaismul, in ,Universul”, 7 octombrie 1936.

54 Universul”, 3 iunie 1936.

35 Maria-Sofia Scheaua, ,, Universul " in dezbaterea ideologica a anului 1936, lucrare prezentati
in cadrul Sesiunii de comunicéri organizatd de Universitatea 1 Decembrie, Alba lulia,
noiembrie 2013.

284



ANTISEMITISMUL, “O IMPOSIBILITATE MORALA"? ATITUDINEA ZIARISTULUI ROMAN
STELIAN POPESCU §I A ZIARULUI UNIVERSUL FATA DE “PROBLEMA EVREIASCA” IN
PERIOADA 1936-1944

Moscova, care gasise un bun prilej pentru propagandd) in privinta pericolului
comunist, a fost Petre Pandrea §i nu unul dintre acei gazetari evrei. Tudor
Teodorescu-Braniste, din 1936 director al ziarului ,,Adevarul”, observa, chiar in
ultimul numar care a mai putut aparea al acestui ziar, suprapunerea dintre
democratie §i comunism cu care operau deja spiritele extremiste devenite tot mai
ofensive: ,,Dacd o bund parte din opinia publica este azi in ratacire i repudiaza
ideea de libertate, ca sd mbratiseze principiul dictaturii, nu este vina opiniei
publice, ci a celor care au contribuit la riticirea ei. Sa nu se uite ci ani de zile,
democratii sinceri, moderati au fost etichetati ca «bolgevici», desi chiar si cei care
le aplicau eticheta stiau foarte bine ca au in fata lor oameni profund atasati ideii de
libertate si legalitate, in cadrul actualului regim monarhic-constitutional. in felul
acesta, s-a cautat compromiterea §i indbugirea oricdrei initiative de reald si
chibzuiti democratie™.

Stelian Popescu va deveni simbolul acestei lupte, liderul ,citadelei
nationalismului” aga cum era numit ,,Universul” de citre membrii redactiei sale. El
se va considera victima calomniilor §i atentatelor, parte reale, parte inchipuite sau
exagerate: ,paganii veniti recent din Galitia continud sd@ arunce impotriva
directorului nostru hardaie de laturi iudaice socotind ca intimidarea §i santajul,
armele lor obisnuite vor prinde si cu noi (...)”". Tonul devine din ce in ce mai
radical, iar iudaismul devine o tinti in sine a atacurilor. Impotriva acestui pericol
,»neamul romanesc se lupta in legitima aparare contra spurcatelor canalii cari vor sa
introduca §i la noi raiul comunist care le-ar da lor §i semintiei lor stipanirea
absolutd asupra unui popor de 18 milioane de suflete”. Asa cum insusi titlul o
sugereaza, polemica nu mai este suficientd, fiind nevoie de ,,deparazitare”ja. Cu
toate ca aceasta formula lapidara este adresatd presei rivale, continutul articolului,
trimiterile la semintia evreiasca fac imposibila delimitarea reald a acestei instigari.
In apirarea lui Stelian Popescu vor siri o serie de publicatii nationaliste si chiar
personalitdfi politice, precum Nicolaie Titulescu care i1 va exprima sustinerea
pentru directorul ,,Universului” si publicatia sa®.

Situatia va fi prezentatd ca fiind din ce In ce mai acuti, in unul dintre
articole pundndu-se problema ,,pdna unde vom ingddui si mearga cu indrazneala
cei pripasiti aici numai ca sa ne batjocoreasca §i sa ne sape temelia tarii? Cat timp

% Tudor Teodorescu-Braniste, Criza democratiei, ,,Adevirul”, 30 decembrie 1937, p. 1
apud Propaganda antisemita §i retorica oficiald despre primejdia iudeo-bolsevica.

T Nu polemica! Deparazitare!, in ,Universul”, 31 mai 1936.

%8 Ibidem.

3 Demascarea calomniatorilor, in ,,Universul”, 1 iulie 1936.
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vom mai rabda tirania veneticilor ajunsi stdpani in casa noastra? Nu a sosit oare
momentul si le strigim pani aici blestematilor?”*’.

Originile antisemitismului romanesc, a carui existentd deja nu mai putea fi
negatd in Romania la mijlocul anilor treizeci, este pusad tot in seama cvreilor,
aceasta devenind schema generali de tratare a problemei. in primul rand prin faptul
cd le permit publicatiilor din Sarindar si comunistilor sé se erijeze in reprezentantii
si liderii lor de opinie, neprotestand sau nedezicindu-se in mod public de acestia.
Publicatiile pomenite, desi de stdnga, nu isi asumaserd un rol de reprezentare a
comunitdtii evreiesti, iar comunitatea evreiasca nu avea cum sa protesteze, de pilda
impotriva acelora care ar fi sustinut ideea tolerantei sau a drepturilor egale pentru
minoritati, fiind ilogic sd militeze impotriva intereselor propriei comunitati §i
intereselor individuale.

Pentru o mai puternica acreditare a ideii culpei evreiesti in declansarea
curentelor antisemite, vor fi citate opiniile unui profesor evreu care ar incerca sa
demonstreze contributia poporului sdu la crearea si intretinerea acestui curent in
Europa. Fie este un evreu atipic, fie este un personaj fictiv. El va argumenta pe
marginea antisemitismului german notand ca: ,,Pe cand o bund parte a poporului
german lupta pentru conservarea fiintei proprii, noi evreii asurzeam cu strigatul
nostru toatd Germania, noi voiam si indreptim lumea si sia incercim cu ideile
noastre si influentdm viata publicd, noi scriam in presi articole de Craciun si
de Pasti §i serveam poporului german religia sa in vasul nostru evreesc.
impotriva acestui lucru s-a indreptat poporul autohton si a luptat impotriva
influentei evreesti, a presei evreesti Impotriva acestei semitiziri a fiintei
germane, s-au ridicat germanii. Noi ne-am jucat cu cele mai sacre bunuri ale
poporului german §i citeodatd ne-am §i batut joc de ceea ce era sfant natiunii
germane. Noi ne intemeiam pe drepturile de fier ale democratiei germane §i ne
simteam cetateni egal indreptatiti in sdnul comunitatii germane. Ne erijam in
moralistii poporului german (...) Noi am facut revolutii §i ne-am pus in fruntea
maselor germane vanand idealuri (...). Ea a vrut si-si creeze singura soarta si sa
hotirasca singura viitorul copiilor ei, si lucrul acesta nu i se putea lua in nume
de riu™®'. Ingrosarea frazelor este folositi de ziar pentru a scoate in evidenti exact
acele argumente practicate de curentul antisemit. In acelasi timp citarea unui ziarist
evreu din Cemnauti ar fi fost probabil menita sa contracareze impresia ca ziarul ar
avea ceva impotriva evreilor in general, el indreptdndu-si lupta exclusiv impotriva
acelora ce urmdreau subminarea statului, revolutionarilor. Prin afirmatiile expuse
se crediteazd insd ideea cd evreii se fac Intr-adevar vinovati de activitdti
subversive, realitate ce se doreste intarita prin faptul ca insusi un evreu recunoaste
si demonstreaza aceste fapte.

% N. Radescu, Primejdia ceamare, in ,,Universul”, 1 iunie 1936.
8! Creatorii antisemitismului, in ,Universul”, 22 mai 1936.
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,uniunea evreilor” este si ea responsabilda in parte pentru existenta
curentului antisemit, incurajand ,,navala evreilor din Galitia §i de peste Nistru,
ndvald care a facut s avem un numar insuportabil de mare de striini ce fac un rau
imens si romanilor i evreilor bastinasi”®.

Un alt articol mentioneazi ca problema evreiascd din Romania se poate
»Tfezolva cu ajutorul evreilor, primul gest al evreilor doritori de a trédi bine in tara
romaneascid este desolidarizarea lor de toti veneticii presei din Sarindar”,
antisemitismul romanesc fiind conditionat de dragostea pe care evreul trebuie sa o
arate tdrii ,Se cere ca un evreu sd iubeascd intdi tara romaneascd §i apoi
solidaritatea si exclusivismul evreesc™®’.

Pe 3 iulie 1936 Stelian Popescu va anunta: ,,Am facut tot ce am putut ca sa
va ardtam pericolul comunist, ce ne ameninta §i cine sunt aceia cari au sprijinit pe
strdinii comunigti pripasiti in tara noastra Azi guvernul ne-a interzis sa mai
publicdm ceva ce ar mai putea sa arate cari sunt dugmanii neamului §i care este
otrava ce i se picura in suflet zi de zi. De acum incolo, fiecare sd se apere cum
poate, cdci tara este lasatd sa fie invadatd de pacostea comunistd sprijinita de
uneltele comuniste din speluncile ziarelor ,,Adevarul” si ,,Dimineata”. ROMANI!
Fiti atenti si aduceti-vd aminte de nemuritoarele versuri ale marelui Eminescu:
»Cine a indragit strainii/ Manca-i-ar inima cdinii”®. Directorul ziarul se plaseazi
astfel in continuitatea vechilor curente xenofobe si antisemite, legitimand ratiunea
luptei prin versurile poetului national, situdnd astfel, orice forma de dizidenta fata
de directia promovata de tabara nationalista, in sfera tradarii.

In mod evident ideea atat de raspanditi (pani in zilele noastre) a judeo-
bolsevismului este expresia reconfigurarii unor mai vechi stereotipuri
discriminatorii §i diabolizdri ale evreului, el rdmanand etemm celalalt, agentul
raului. Cum in anii interbelici raul suprem devenise comunismul, in mod reflex
evreii, care pana atunci fusesera agentii ocultei masonice, se transforma in apostolii
bolsevismului. Suprareprezentarea lor in migcarile comuniste ale Europei
rasdritene nu este insa expresia faptului cd majoritatea evreilor ar fi fost comunisti,
ci mai degraba ca printre comunisti, evreii se gaseau intr-un procent mai mare
decat era ponderea lor in ansamblul populatiei tarii®’.

82 Pentru Uniunea evreilor, in ,,Universul”, 27 mai 1936.

83 Nicolae Mares, Antisemitismul nostru, in ,,Universul”, 31 mai1936.

64 Universul”, 3 iulie 1936.

65 Teodora Ormenisan, Cdteva opinii despre antisemitism §i comunism in ,Buletinul
Centrului Muzeului si Arhivei Istorice a Evreilor din Romania”, CSIER, Bucuresti, 2008,
pag. 120-126, p. 122.

287



MARIA-SOFIA SCHEAUA

Acest supra-procentaj presupune cd in 1930, evreii din cadrul P.C.R.
reprezentau 18,1% dintre membrii partidului, fatd de 22,7% romaéni §i 26,6%
unguri; In 1946, evreii reprezentau 5,6%, fata e 72% romani si 12,4% unguri, iar in
1950, avem 3,5% evrei fatd de 81,7% romani si 11,3% unguri“. Reprezentarea mai
mare a evreilor in randurile migcarii comuniste a fost asadar crescuti in perioada
ilegalitatii partidului. Absolutizarile insa reprezintd un unghi gresit de analiza a
acestei realitati. Apartenenta la o migcare politicd reprezintd un act individual §i
liber asumat, rezultatul concursului mai multor factori (educatie, nivel de trai,
stabilitate economici §i sociald, varsti, religie etc.). Intr-un regim in mare parte
nedemocratic, antisemit, care practica un grad crescut de intolerantd, apropierea
anumitor indivizi din aceste comunitdti de o miscare care se pretindea a fi
internationalistd, opusa regimurilor fasciste, ce promitea teoretic 0 noud societate
care ar distruge formulele rasiste sau nationaliste care obstaculau emergenta
evreilor in societate, este lesne de inteles. Cu toate acestea ea nu este reprezentativa
pentru optiunea comunitatii evreiesti, asemenea optiuni politice individuale nefiind
sinonime celor ale comunititii evreiesti®’.

In acelasi timp, teoria congruentei culturii §i mentalititii iudaice cu
ideologia comunista este, in opinia noastra lipsitd de substanta din toate punctele
de vedere. in primul rind comunitatea evreiasci este profund religioasa, intretinind
si In jurul acestui criteriu o stransd solidaritate comunitard, pomenitd chiar de
cdteva articole din ,,Universul”. Acest fapt este incompatibil cu ateismul promovat
de miscarea bolsevica, iar ateul este o exceptie a comunitatii evreiesti, delimitata si
coagulati in principal in jurul apartenentei religioase. In al doilea rand puternica
integrare economica (singura de altfel), rolul masiv al evreilor in articularea unei
clase de mijloc, a burgheziei, atasamentul fatd de proprietatea privata, fata de
mecanismele capitaliste au facut ca evreii in fapt sd se teama de comunism in egala
masura cu restul populatiei. Chiar perspectiva antisemitd este paradoxald. Daca in
prima faza argumenteaza apetenta evreilor pentru afaceri, bani, capitaluri §i averi si
in plus apartenenta lor la oculta masonica, asa cum ziarul va afirma in articolul
Tradarea lui M. Sadoveanu, ci oricine scrie la ,,Adeviarul” — ,Dimineata” este
membru al ocultei masonice®, apoi va sustine ideea ca evreii urmaresc subminarea
statului prin instaurarea comunismului §i distrugerea valorilor precum familia §i
proprietatea privata, ambele in realitate pretuite In randurile comunitatii evreiegti.

Campania rasunator purtatd de ziarul ,,Universul” si de nationalisti nu va
rimane fird urmiri. In afara violentelor de stradi izbucnite la mijlocul anilor
treizeci, arderea publicd a ziarelor din Sarindar, prezentatd cu aplomb si mandrie de
citre ziar, aceasta izbucnire de urd va pregati masurile §i legislatia antisemita,
legitimarea morala si logica pogromurilor anilor patruzeci. Discursul lui Stelian

5 Liviu Rotman, Evreii din Romania, p. 149 apud Teodora Onneisan, Cdteva opinii...”, p. 122.
* Propaganda antisemita..., p. 20.
& ,Universul”, 3 Februarie 1937.
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Popescu va atinge in aceasta perioada forme paroxistice, in lupta sa cu presa de
stanga afirmand ca@ impotriva acestor ,,canalii” el va trebui sa lupte ,,spre a curati
tara de vermina comunistd” adaugind ca ,,nu expulzati, cum a facut Hitler, dar
SPANZURATI trebuiesc acesti nememici spre a redea tarii linistea de care are
nevoie”®.

O alta ratiune posibila a suprasolicitarii discursului antisemit prin continua
corelare cu presa din Sarindar, este aceea a intentiei de eliminare a concurentei. O
notd informativd a Sigurantei va mentiona schimbarea de tactica a ziarelor
»Adevarul” — | Dimineata” in octombrie 1936, luna in care avusese loc marea
manifestatie nationald de la Arenele Romane, condusa de Stelian Popescu. Nota va
aduce la cunostintd ,,epurarea unei mari majoritdti de elemente evreiesti si inutile,
plecarea lui Labin, Graur si Pauker si introducerea in masura cit mai mare a unui
numar de gazetari crestini cu conduita §i atitudine publica democrata burgheza.
Directia publica a gazetei preluatd de Tudor-Teodorescu Braniste (...) intreaga
atitudine 1n politica internd §i externa ramane aceeasi §i va fi dusd chiar cu mai
multa vehementa fiind de data aceasta §i sub iscalitura crestind”™. Depagirea crizei
financiare de la ,,Adevarul” — ,Dimineata”, va fi anuntatd intr-o nota din 10
noiembrie 1936, mentionandu-se ca aceasta a fost rezolvata printr-un imprumut de
40 de milioane de lei, in continuare anuntand ca din personalul evreiesc au ramas
Blumfeld, Branisteanu si Soreanu’'. Nu pentru mult timp insa, cele doua publicatii
aveau si fie desfiintate in timpul scurtei guvernari Goga-Cuza, in cadrul masurilor
de nationalizare a presei. Astfel ,,Universul” isi va pierde singurul rival pe masura.

Violente §i genocid

Din 1938 presa sufera o uniformizare aproape totald, regimurile autoritare,
dictatoriale, totalitare impunand o totald monotonie ideologica’®, perpetuati in jurul
ideii nationale, orice dizidenta fata de acesta fiind eliminata. Stelian Popescu va fi
un critic §i adversar vehement al regimului autoritar carlist si al lui Carol al II-lea,
opunandu-se aluziv prin articole, in limitele cenzurii, masurilor §i politicilor
monarhului. Desi initial foarte bun prieten §i sustindtor al lui Ion Antonescu, va
rupe legatura cu acesta odata ce va ajunge la putere, cu toate ca initial primise cu
mare incantare abdicarea regelui §i numirea generalului in fruntea guvermnului.
Aducerea legionarilor la putere si politicile promovate de acestia vor stami
ingrijorare §i indignare in randurile redactiei din Brezoianu i mai ales lui Stelian
Popescu, care desi creditase in 1937 Garda de Fier ca o fortd politica capabila sa

% Stelian Popescu, Evrei gi... Ovrei”, in ,Universul”, 17 iunie 1936.
7% ACNSAS, Fondul Documentar, D12515, p. 41l

7! Ibidem, p. 62.

™ Propaganda antisemita..., p. 6.
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regenereze societatea romaneasca in spiritul ideii nationale, va deveni tinta
atacurilor legionare, in timpul rebeliunii acestia incercand sa-1 asasineze, iar
redactia fiind devastata. Nu politicile antisemite sau abuzurile savarsite Impotriva
evreilor vor constitui elementul discordant intre ziar si regimuri. Cu toate ca intr-o
manierd mai rezervatd in sensul abundentei articolelor, care nu va fi la fel de mare
ca cea a altor publicatii (,,Curentul”, de pildd), nici ,,Universul” nu va face rabat de
la retorica oficialda despre amenintarea iudeo-bolsevica, diseminidnd la randu-i
ideologia ,,razboiului sfant” sau a ,,cruciadei anti iudeo-bolgevice”. Acest fapt nu
va insemna insi ci toate articolele vor fi redactate in aceastid maniera. In pofida
cenzurii, reportajele de razboi ale redactorului sef, Romulus Seisanu, desi partizan
infocat al Axei, sunt considerate unele dintre cele mai pertinente din punct de
vedere militar §i strategic §i documentate articole, Tnsdsi comunitatea evreiasca
manifestindu-§i nemultumirea in momentul in care acesta a fost demis de la
,universul”, In momentul in care ziarul nu-i mai impartagea viziunile pro-germane.

Cu prilejul pierderii Basarabiei, in iunie 1940, va reveni acut ideea
desolidarizdrii evreilor de interesele i aspiratiile neamului romanesc. Aceasta
perspectivd are o indelungatd istorie, unul dintre momentele matriciale in
coagularea acestui discurs fiind Primul Rézboi Mondial. Dupa incetarea
conflagratiei, evreii sunt invinuiti de pactizare cu dugsmanul, de dezertiri, de
presiuni externe pentru dobindirea cetiteniei in masi. Inci din acea perioads,
evreii vor fi prezentati ca spioni bolsevici, acest curent legitimind acte pogromiste
sub pretextul luptei anti-bolsevice, arestiri ilegale sau procese militare”. Stelian
Popescu va concentra esenta acestei opinii larg raspandite in Amintiri: ,Faptul ca
atdtia evrei se puseserda la adapost in timpul razboiului (...) fugiserd in slujba
inamicului, faptul ca iesisera cu flori Tnaintea lui in momentul ocupdrii capitalei si
se puseserd in tot timpul ocupatiei la dispozitia lui (...) averile lor ramasesera
intacte iar ale romanilor devastate, nicio sanctiune severa nu se luase contra celor
vinovati de neloialitate fatd de toleranta ce li se ardtase de poporul roman, crease o
atmosfera greoaie in contra lor”’.

In realitate participarea comunititii evreiesti la Primul Rizboi Mondial a
fost considerabila. Comitetul Federal al organizatiei sioniste din Romania a trimis
pe 4 noiembrie 1916, o circulard cdtre sectiunile din tara in care anunta cad
,»Organizatia noastra, compusa in mare parte din elemente tinere, are acum pe
campul de luptd marea majoritate a membrilor ei. Putini au rdmas la ciminele lor
dar i dintre acestia cei mai multi vor avea sd intre in curdnd in randurile
combatantilor”, in timp ce 1n continuare se mentioneaza ca cei care riman acasi au
,,0 mare datorie de implinit, aceea de a contribui la opera patriotica de ajutorare

L Hary Kuller, Antisemitismul ziarului *“Universul” in ,Buletinul Centrului, Muzeului si
Arhivei Istorice a Evreilor din Romania”, p. 106.
™ Stelian Popescu, Amintiri, p. 170.
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intreprinsa in favoarea ostasilor si ranitilor §i a familiilor luptétorilor””. In acelasi
timp Comitetul Central al Uniunii Evreilor Pamanteni va lansa o actiune pentru
sustinerea economica a efortului de razboi, subscriind la imprumutul national si
constituind in Bucuresti si in tard comitete de ajutorare, stringandu-se sume
considerabile: ,, Tara apeleaza astazi la fiii sai s-o sprijine in actiunea de pregatire si
de apdrare a marilor ei interese. Suntem si noi fiii tarii §i ne vom face §i cu aceasta
ocazie intreaga datorie. (...) S& subscriem deci, TOTI la marele imprumut
national!”’®. In aceeasi timp presa evreiasci anunta ci, dupi intrarea Romaniei in
conflict, in toate templele si sinagogile din tara s-au oficiat servicii pentru izbanda
armatelor romane’’. Nici pe front actiunile evreilor nu au fost de neglijat: 825 de
evrel au fost decorati cu: ,,Coroana Romaéniei”, ,,Virtutea militara”, , Barbitie §i
credintd”, ,.Crucea Regina Maria” etc, acestia dind dovadd de ,eroism”,
,,bravura”, | devotament”, ,,credin;ﬁ”n. In acelasi timp au fost 882 de morti
identificati, 740 de raniti, 449 prizonieri militari’".

Aceste realitati nu au avut nicio putere de propagare in mentalul colectiv
romanesc, astfel convingerea tradarilor, umilirii armatelor roméne, desolidarizarii
va reveni in fortd cu prilejul cedarii Basarabiei. Imediat dupa ce regele a acceptat
pretentiile sovietice au inceput sd apara istorisiri despre umilirea romanilor si
ostagilor romani care incepeau sa se retraga, de catre rusi, dar mai ales de catre
evreii care voiau sa se razbune pentru legislatia antisemitd. O serie de masuri anti-
rusesti — interzicerea limbii ruse, a samovarelor etc. — stdrnisera ostilitate fata de
autorititile romanesti. Invinuirile si relatirile despre atrocititile savarsite de evreii
comunisti in Basarabia cu prilejul retragerii se vor inteti §i, direct proportional cu
aceasta, dorinta de razbunare, mai ales in randurile armatei romane. Astfel, se vor
inregistra primele masacre: la 1 iulie 1940, 53 de evrei au fost impuscati la
Dorohoi de citre soldatii romani care se retrigeau din Herta. in urma anchetei s-a
emis ipoteza ca masacrul a fost planuit, soldatii intrdnd direct in casele evreiesti,
cele romanesti punind icoane la geam sau desendnd cruci in pragul usilor®.
Incidente si represalii izolate vor avea loc si in Moldova. Intreaga logici a violentei
si adevarata isterie iudeo-bolsevica va fi intretinutd si de presa vremii, alaturi de
comunicatele oficiale §i de politicile autoritatilor, evreii devenind tapii ispasitori ai
retragerii umilitoare in sine, fara lupta a armatei romane.

ke ,»Curierul Israelit”, 4 noiembrie 1916, apud Evreii din Romdnia in Razboiul de intregire a
Tarii 1916-1919, Bucuresti, Hasefer, 1996, p. 33.

e Apel reprodus in toata presa cotidiana apud Evreii din Romania..., p. 35.

"7 Ibidem, p. 45.

78 Ibidem, p. 211-299.

™ Ibidem.

% Denis Deletant, Aliatul uitat al lui Hitler, Bucuresti, Humanitas, 2010, p. 28.
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Desi ,,Universul” nu va abunda, la fel ca alte ziare exclusiv in abordarea
minimalistd §i diabolizantd a problemei retragerii, nu va face rabat de la
perspectiva generald. Va publica poze reprezentand persoane care aclama, care isi
manifestd bucuria cu mentiunea cd ,Mutrele hidoase sunt ale ecvreilor din
Chisindu”, fara a exista insd niciun indiciu ca ar fi evrei in fotografie. Autoritatile
insd se vor ocupa cu identificarea tradatorilor, indemnul ziarului fiind acela ca
,»,0data identificati si dovediti cd au participat la neintrecutele si fioroasele orori,
nici o mila”®*'. Tot corespondentul Elefterie Negel descrie evenimentele intalnite de
el in drumul de la Chisindu la Galati: ,Inainte de a intra in prima gara dupa
Chisindu coloane groase de fum se ridicau ca o jertfa catre ceruri. Ne-am dat seama
ca era vorba despre biserica Mazarache cu mogtenirea ei romaneasca. Astfel si-au
inceput comunistii evrei faptele lor haine impotriva lacasurilor sfinte”*.

Paroxismul ideii iudeo-bolsevismului si al misticismului razboiului sfant in
discursul autoritatilor §i al mentalului colectiv va fi atins cu prilejul Pogromului de
la Tasi. ,,Universul” va publica comunicatul oficial fard nicio mentiune
dezaprobatoare sau care sd inducd macar indoiala fata de justetea executdrii celor
»000 de iudeo-bolsevici”. Aproximativ toate =ziarele vremii au prezentat
evenimentul exclusiv pe baza comunicatului oficial al guvernului din 2 iulie 1941.
Cutoate acestea nu sunt de neglijat unele diferente, de forma de cele mai multe ori,
existente intre ziarul ,,Universul” si cele de extrema dreaptd, precum ,,Porunca
Vremii”. Diferenta este sesizabila in principal la nivelul violentei limbajului §i a
abundentei articolelor antisemite, dar, din pacate nu §i al mesajului profund si al
ideilor. Pe 2 iulie ,,Universul” va publica comunicatul guvernului pe prima pagina,
fara completari sau comentarii: ,,500 de evrei comunisti executati la Iasi. Ei au tras
din case focuri asupra ostasilor germani §i romani. Sovietele urmiresc pe toate
caile sd produca acte de sabotaj, de dezordine §i de agresiune, in spatele frontului.
In acest scop, lanseazi din avion — cu parasutele — spioni si agenti teroristi, care iau
contactul cu agentii rezidenti din tard si cu populatia iudeo-comunista, pentru a
organiza impreuna acte de agresiune. Cativa din acesti agenti au fost pringi, iar
actele de agresiune incercate au fost sanctionate. La Iasi au fost executati 500
iudeo-comunisti, care trasesera focuri de arma din case, asupra soldatilor germani
si romani. Toate Incercarile ce se vor mai face, de a turbura linigtea si ordinea, vor
fi reprimate pe loc, fara crutare”. In final se precizeazi ci ,,populatia pasnici are
datoria de a divulga imediat autoritatilor locale pe toti cei suspecti si pe toti strainii,
aparuti de curdand in localitate”, comunicatul incheindu-se cu o amenintare de o
violentd cutremuratoare ,,cine nu divulga la timp pe acesti turburatori ai ordinei §i

5 3 an 3510 _o0g
sigurantei vor fi executati impreuna cu toata familia”®.

8 Elefterie Negel, Bucuria evreimii la rapirea Basarabiei, in ,,Universul”, 9 august 1941.
citat §i in Propaganda antisemita...,p. 13.

82 Elefterie Negel apud D. Deletant, op.cit., p. 26.

8 Universul”, 2 iulie 1941.
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Comentariul ziarului va aparea abia pe 5 iulie, 1n articolul Tradari, notand,
legat de informatiile din comunicat, cd este vorba despre ,, 0 actiune criminala i
trddatoare din partea unor elemente care au fost adapostite aici §i trdiau nesuparati
de nimeni” si cd ,,dusmanul intern in asemenea imprejurari este mai primejdios
decat cel din afard”. Concluzia este ca ,tradatorii trebuie eliminati cum se elimina
gunoaiele si starvurile”®. Ziarul accentueaza insa nu atat ,,evreitatea” celor acuzati
cat gravitatea acuzelor ce le sunt aduse. in acelasi numar, ,,Universul” va trece in
revistd masurile antisemite initiate de regimul de ocupatie nazist din Franta,
confiscdrile de averi de pilda, notand cd, acestora li s-au addugat altele noi care nici
ele nu solutioneaza problema, ,,solutia definitiva putdnd fi realizatd mult mai tarziu
si concomitent in toate tarile Europei (...) din care cauza se considera inutile masuri
vexante sau definitive cum ar fi: sterilizarea, expulzarea etc.”®. Exprimarea este
destul de confuzd §i nu este suficient de clar ce intelege ziarul prin solutia
definitiva. Este neclara si motivatia pentru care publicatia dezaproba aceste masuri
(sterilizarea sau expulzarea), putdnd fi deopotriva vorba despre respingerea morala
a acestora sau despre considerarea lor a fi ineficiente §i insuficiente. Cu toate
acestea, Jean Ancel mentioneaza ca, ,,dupa cate se stie”, termenul sterilizare, ca
parte dintr-o solutie oarecare, destinata evreilor, a aparut cu acest prilej in presa
romaneasci®.

Un alt articol, legat de eliberarea Basarabiei, va prefera sa puna crimele §i
politica represiva sovietica din aceasta zona, nu doar pe seama comunistilor, cum
ar fi fost normal, ci a iudeo-bolsevicilor, evreii fiind iar legati de crimele
comunismului: ,,peste putin timp se vor cunoaste in amanunt toate infiordtoarele
crime savarsite de iudeo-bolsevicii sovietici™®’.

fn numerele ce vor urma, ziarul va aduce informatii referitoare la masurile
luate in alte state impotriva evreilor. ,,Universul” anunta: ,,comunisti §i evrei
executati la Belgrad pentru acte de violentd si sabotaj”®®, intirind si intretinind
convingerea ca evreii sunt, pretutindeni, inclinati spre astfel de tendinte. Nu sunt
neglijate nici masurile luate in Bulgaria contra evreilor, unde ,;s-a dovedit cid in
ultimul timp multe persoane de origine evreiasca raspandesc in mod sistematic stiri
si zvonuri neadevarate cu scopul sa sldbeasca unitatea nationald §i sd otraveasca

8 Tradari, in ,Universul”, 5 iulie 1941 apud Jean Ancel, Preludiu la asasinat. Pogromul
dela lagi, 29 iunie 1941, lasi, Polirom, 2005, p. 405.

8 Noul regim al evreilor din Franga, in ,,Universul”, S iulie 1941 apud Jean Ancel, op.cit.,
p. 405.

% Jean Ancel, op.cit., p. 405.

87 Umdr la umar, in ,,Universul”, 6 iulie 1941.

8 Universul”, 8 iulie 1941.
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sufletul poporului bulgar precum si credinta in viitorul lui”®’, ,Universul” citand

din presa bulgara fragmente. Invocarea masurilor anti-evreiesti din intreaga Europa
este posibil sd fi urmarit §i evidentierea faptului cd evenimentele din Romania se
incadreaza noii politici a statelor nationaliste §i unei tendinte generale.

Ceea ce este de observat, in cazul ziarului ,,Universul”, este ca niciun nume
cunoscut al redactiei nu semneaza sau publica articole in aceastd perioada, ceea ce
iese usor din tiparul publicatiei. Nicolae Batzaria redacteaza un articol, publicat pe
4 iulie, dar care nu poate fi legat de pogrom, fiind o criticd a literaturii sovietice
pentru copii §i neficind nicio aluzie la evrei. In schimb obisnuitele articole ale lui
Stelian Popescu, publicate pe prima pagind sau cele ale redactorului-sef Romulus
Seisanu lipsesc.

Pe parcursul razboiului articolele antisemite se vor mai imputina, Stelian
Popescu publicand mai rar articolele sale sau deloc. Acest fapt poate fi explicabil si
prin distantarea si condamnarea regimului antonescian de citre Stelian Popescu. in
acelasi timp, acesta din urmd, convins de victoria aliatilor §i nefiind niciodata un
filogerman, va incerca sa impund, mai ales din 1943, o directie cit mai apropiata
de valorile democratiilor vestice. El va condamna public, la redactie masurile
antisemite §i atrocitdtile siavarsite de armata si autorititile romane pe frontul de est.
Citind raportul redactat de corespondentul ,Universul” din Cernauti despre
deportarile evreilor in zona cucerita, va cataloga masurile din est ca ,,intrecand prin
ferocitatea lor orice inchipuire (...). Roméania nu poate si revendice drepturi de a
stdpani tinuturi contestate atata timp cat ucide §i suprima populatiuni intregi”. Va
condamna jafurile asupra acestor populatii afirmand in acelasi timp ca ,,se petrec
scene de groazi inimaginabile”. Desi nu va face public acest raport, fiind
imposibil din pricina cenzurii, Stelian Popescu va da dispozitii redactorilor sdi sa
se ocupe mai putin de persoana conducatorului §i a vice presedintelui de consiliu,
Mihai Antonescu, iar dacd vor obligati sd o faca, sa evite laudele, incét astizi
trebuie s lupte cu regimul Antonescu, care este mai rau, dupa el, decat cel al lui

Armand Cilinescu®".
%k %k %k

Reactia nu pdrea calculata, fiind posibil ca directorul ziarului sa condamne
sincer aceste masuri §i din convingere, nu doar din pragmatism. Antisemitismul
acestuia se ndscuse din convingerea certd ca evreii, aceia multi dintre ei tradatori,
masoni, comunisti, imbogatiti, reprezintd cu adevdrat o amenintare la adresa
sigurantei nationale §i a neamului romanesc. El se va plasa astfel in continuitatea
lungului sir de intelectuali romani antisemiti ai secolului al XIX-lea, fiind pe de o
parte produsul unei culturi coagulate in jurul unei conceptualizari rasiale,

% Ibidem.
% ACNSAS, P. 77, vol. 14, p. 510.
% Ibidem, p. 512.
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etnocentriste si xenofobe a ideii de neam, iar pe de altd parte un emititor de
proportii al acestor perspective si valori in societatea roméneasca. Cu siguranta ca
antisemitismul sdu, sau al ziarului pe care l-a condus, nu va face din el partizanul
solutiei finale, al genocidului, dar tonul articolele sale, prejudecitile diseminate,
atitudinile de cele mai multe ori viscerale, tonul violent, vor face ca, atat el, cit si
gazeta pe care a condus-o sd joace un rol important in pregatirea i legitimarea
abuzurilor.

Stelian Popescu nu de putine ori isi schimbase atitudinea fata de realitati
sociale sau politice, fatd de oameni politici sau partide, el nerdiméanand fidel decat
,»ideil nationale”. Aceasta atitudine, nu este doar expresia largii sale independente
si a gazetei pe care a condus-o, ci §i a unei lipse de consecventa a elitei intelectuale
romanesti. Atat vulnerabilitatea lui Stelian Popescu si a altor intelectuali roméni in
fata ideilor extreme si tentatia adesea resimtita fatd de formulele dictatoriale, daca
nu chiar totalitare de cétre acesti formatori de opinie publicd sunt reprezentative
pentru lipsa de cultura democraticd si larga confuzie conceptuald ce a caracterizat
Romania anilor interbelici. Intoleranta §i discriminarea s-au incetdtenit cu usurinta
intr-o societate macinata de confuzii, nesigurante §i anxietati. Pe fondul luptelor
politice interne, a lipsei consolidarii si democratizarii institutionale, a coruptiei si
politicianismului, falimentul moral al principiilor democratice s-a conturat ca o
urmare fireascd. Astfel, dacd in viata politicd sentimentul securitdtii putea fi
asigurat de guverndri dictatoriale si ferme, in viata sociald se impunea eliminarea
celuilalt pentru supravietuirea unitdtii neamului romanesc. Aceastd abordare nu
este produsul ideologic al ziarului ,,Universul”, ci maniera generald de abordare a
realitdtilor acelor ani. Cu toate acestea, larga sa raspandire §i puternica autoritate §i
popularitate vor face ca ziarul sd nu ramand doar un instrument de luat pulsul
societatii interbelice ci §i un instrument de diseminare al ideilor, fapt care, asa cum
am vidzut, nu a ramas fara urmari.
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