MUZEUL NATIONAL Vol. XXVII 2015

PROBLEMATICA RAZBOIULQI CIVIL DE SAPTE ANI
DIN CADRUL TARATULUI ASANESTILOR (1211-1218).
STUDIU DE CAZ.

THE PROBLEMATICS OF THE SEVEN YEARS’ CIVIL WAR
WAGED IN THE VLACHO-BULGARIAN EMPIRE (1211-1218).
CASE STUDY

Ginel Lazar*

Abstract

The conspiracy which led to the assassination of Ioannitsa Kaloyan (1207) brought
Boril, the son of the czar’s sister, to the throne of Tarnovo. Boril, who hurried to marry his
aunt-in-law, the Cuman widow of the dead czar, took the power with the support of the philo-
Cuman party led by czarina Ana. The family of Asen I, one of Kaloyan’s brothers, left the
capital of the Empire and took refuge in the Principality of Halych-Volhynia. In wait for the
right moment to start the fight for retrieving the throne, Ivan Asen (one of Asen I’s sons)
consolidated ever since 1207, the first year of his Russian exile, his connections with the
Russians in Halych-Volhynia and with the Cumans, relying on the help of the former
comrades of his father. The seven years’ war, which began in 1211, was mistaken by G.
Akropolites for the siege of Tarnovo, the last redoubt of the conquering offensive initiated by
Ivan Asen II. In 1211 a revolt of the boyars took place in Vidin against czar Boril, the usurper
of the throne. In order to defeat it, he resorted to the help of Hungarian king Andrew II. The
Transylvanian military expedition (Saxons, Szekelys, Vlahs and Pechenegs) organized against
the rebels in Vidin and led by count Ioachim of Sibiu is described in a royal diploma issued
years after the event by the chancellery of king Bela IV on 23 June 1250, from Gyo6r. Directed
from the political centre in Preslav, the actions for the liberation of the Empire from the
influence of Boril began with the boyars’ uprising in Vidin and despite the initial failure they
continued with an amazing success. The unfortunate czar, allied with Hungary and the Latin
Empire, was forced to barricade himself in the Tsarevets fortress, where he was besieged by
Ivan Asen II. Given that the Latins in Constantinople and the Hungarians could not help the
czar besieged in Tarnovo, at the beginning of 1218 Ivan Asen occupied the capital-city of
Tarnovo and overthrew Boril.

Keywords: civil war, Vlaho-Bulgarian Empire, 1211 — 1218, uprising, Vidin, boyars,
Ivan Asen.

In anuarul ,,Muzeul National“ au fost publicate mai multe studii ale noastre,
dedicate istoriei Asanestilor. In articolul din acest an, ne vom concentra asupra unei
probleme nedezbatute si neasumate de istoriografia romaneascd. Este vorba de
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razboiul de secesiune de sapte ani, declansat de printul Ioan Asan in anul 1211, prin
revolta de la Vidin, si incheiat in 1218, dupa asediul si cucerirea Tarnovului. Pentru o
intelegere cat mai bund a perioadei precizate, se cuvine o succinta prezentare generala,
asociatd subiectului in discutie.

Complotul care a dus la asasinarea lui lonita Kaloioannes (1197 — 1207) 1-a
ridicat pe tronul de la Tarnovo pe Boril, nepotul de sora al tarului, care s-a grabit sa ia
in casatorie pe matusa sa prin aliantd, viduva de neam cuman, sotia defunctului. Boril
(1207 — 1218) a venit la putere sprijinit de partida filo-cumana condusa de tarina Ana.
Cu ajutorul armatei cumane, conduse de Manastras (asasinul lui Ionitd), noul cuplu
regal de la Tarnovo se mentine pe tronul Asénestilor, consolidandu-si pozitiile, ceea
ce echivala cu ascensiunea evidentd a grupdrii rizboinice bulgaro-cumani'. Din acest
moment incepe declinul elementului vlah, mai ales ca fiii lui Asan I au luat drumul
pribegiei, in tinuturile Cnezatului de Halici-Volania, asteptind vremuri prielnice
reintoarcerii. Accederea lui Boril pe tron, cu sprijinul gruparii radicale de bulgari si
cumani, si parasirea Taratului de cétre familia lui Asan I si a anturajului acesteia,
format din lideri politici si militari vlahi, reprezintad inceputul unei noi etape de
definire statald, prin raportarea tot mai evidenta la traditia politicd bulgara. Aceasta
etapa este denumitd de noi a doua, din sintagma epoca primilor Asdanesti, una de
cautare a unui model politic coerent, cu multiple prefaceri politice, care va culmina,
spre final, cu un razboi intern de sapte ani, iar castigatorul, adicd loan Asan al II-lea
(1218 — 1241), va definitiva triumful traditiei bizantine, in Taratul Asénestilor, prin
apelul la organizarea politici a Primului Tarat®.

! Fontes Historiae Daco-Romanae (FHDR), 111, (editie Al. Elian si N. S. Tanasoca), Bucuresti, 1975,
p. 400-403 (G. Akropolites); FHDR, III, p. 436-437 (T. Skutariotes); FHDR, III, p. 478-479 (Efrem). Vezi
in acest sens si R. Wolff, The Latin Empire of Constantinople, in A History of the Crusades (editor
K. Setton), vol. 11, ed. 2, Madison, 1969, p. 205; George Akropolites. The History. Introduction, translation
and commentary by R. Macrides, Oxfrod University Press, 2007, p. 91, 143; John V. A. Fine, Jr., The Late
medieval Balkans, A Critical Survey from the Late Twelfth Century to the Ottoman Congquest, Ann Arbor,
the University of Michigan Press, 1994, p. 87, 91, 92; 1. Vésary, Cumans and tatars, Cambridge University
Press, 2005, p. 53; F. Dall’Aglio, The Military Alliance between the Cumans and Bulgaria from the
Establishment of the Second Bulgarian Kingdom to the Mongol Invasion, in ,,Archivum Eurasiae Medii
Aevi“ (AEMA), 16, 2008 — 2009, p. 51; L. Krastev, ,, Les Miracles de Saint Démeétre de Thessalonique* et
la participation d’Alains et de Coumans au siége de Thessalonique en 1207, in ,Etudes balkaniques®,
XXXIII, 3-4, 1997, p. 125-129; A. Madgearu, Asanestii. Istoria politico-militard a statului dinastiei Asan
(1185 — 1280), Targoviste, 2014, p. 143-147.

2 Studiul de fatd se incadreazd in perioada de final a ceea ce noi am denumit generic epoca primilor
Asdanesti (1185 — 1218), cand rolul elementului vlah a fost decisiv in alcatuirea unei puteri nord-balcanice,
cu centrul la Tarnovo. Din acest considerent propunem o Impdrtire cronologicd a perioadei primilor
Asanesti. Prima parte o intituldm epoca fratilor Asan (1185 — 1207), deoarece vlahii din nordul Balcanilor,
condusi de fratii Asan, au jucat un rol important pentru inceputul si afirmarea Taratului Asénestilor. A doua
parte o denumim tranzifia spre identitatea politica (1207 — 1218). In acest timp se petrec o serie de eveni-
mente cu o evolutie alternativa, o vie pendulare intre Roma si Bizant, unde se spera gasirea unei formule
stabile de guvernare, prin alegerea unuia dintre cele doua modele traditionale. Dupa anul 1218, primatul si
triumful traditiei bizantine in Taratul Asanestilor, necesitatea raportarii la ideologia Primului Tarat bulgar,
dar si lipsa unitatii lumii vlahe balcanice si a fortei lor economice si demografice, care sd permita o domina-
re a elementului vlah in Taratul Asénestilor, au ca finalitate alterarea elementului vlah si trecerea progresiva
de la statul vlaho-bulgar la statul bulgar. Vezi si O. lliescu, Dreptul monetar in statul viaho-bulgar al
primilor Asanesti (1187-1218), in Rascoala i statul Asanestilor, Bucuresti, 1989, p. 103 ( cf. n. nr. 1).
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In vremea domniei lui Boril®, Taratul Asanestilor, desi a continuat si aiba
sprijinul militar al cumanilor?, a cunoscut o etapi de regres militar’. Au crescut in
acesti ani tendintele particulariste ale marilor feudali, sustinute de forte politice din
exterior. Domnia lui Boril a fost marcata de tulburari interne, tendinte separatiste ale
unor feudali sprijiniti de Imperiul latin de Constantinopol si actiuni de mare amploare
ale sustinatorilor fiilor tarului Asan I. Instabilitatea politica din provinciile Taratului,
cu referire la declansarea revoltei printului Ioan Asan, venitd dinspre nord-estul
statului, extinsa spre nord-vest, il determind pe Boril sa normalizeze relatiile cu
Ungaria. Istoricul V. Achim sustine incheierea unei aliante in jurul anului 1210, intre
Boril si Andrei al II-lea (1205 - 1235), concretizatid pe fondul crizei politice®. Ne
raliem acestei pozitii, importantd pentru argumentarea razboiului de secesiune, de
sapte ani, care a cuprins Taratul Asanestilor intre 1211 si 1218. Alianta din 1210 a
fost una de conjuncturd, strict militara, dar folositoare lui Boril, in eventualitatea in
care acesta deja anticipa evenimentele din 1211 de la Vidin. Totodata, alianta militara
din 1210 si eficienta ei, dovediti prin respingerea temporari a complotului boliarilor’
de la Vidin, va deschide calea spre un acord durabil, bazat pe o aliantd matrimoniala,
perfectat prin 1213 sau 1214. Asa cum vom vedea in continuare, Boril va pierde
treptat sustinerea potentatilor bulgari si, mai ales, vlahi, din provinciile de nord,
acestia sprijindndu-l pe printul loan Asan, mostenitorul legitim al tronului de la
Térnovo. Ajutorul cerut Ungariei se explicd prin neincrederea pe care tarul de la
Tarnovo o nutrea fatd de stipanii cetatilor dundrene. Acestia, n aliatd cu turanicii
cumani, puteau destabiliza organizarea statului, asa cum s-a intamplat la Vidin, in
1211. Pe acest fond se constata o reducere a rolului jucat de elementul vlah la organi-
zarea si la conducerea statului, fenomen ce se va accentua tot mai evident in deceniile
urmatoare. Nepot bun al celor trei frati Asan (Petru, Asan I si Ionitd), Boril este vazut
tot mai mult drept un tar bulgar. Cauzele sunt in primul rand de ordin politic, iar una
dintre ele este chiar titlul de tar bulgar, intalnit pe doua sigilii de acelasi tip. Cele doua
sigilii, descoperite intr-o cetate din regiunea Belogradcik, nord-vestul Taratului, de la
poalele muntilor Balcani (satul rocilor de legenda: Belotintsi) si in incinta de la
Preslav (poarta de sud), sunt identice cu cele ale lui Asan I (cu inscriptii in bulgara).
Aversul il reprezintd pe Sf. Dimitrie, eliberatorul vlaho-bulgarilor de sub stapanirea
bizantina, iar reversul pe tarul Boril, care apare, ca si Asan I, purtand aceleasi
insemne ale puterii (diadema si crucea)®. Sigiliile lui Asan I si ale lui Boril, cu
inscriptii in bulgard, cu efigia Sf. Dimitrie, trateaza aspecte ale evolutiei cultului

3 1. Bojilov, Familijata na Asenevti (1186-1460). Ghenealoghija i prosopografija, Sofija, 1985, p. 69-77;
D. Angelov, V. Ciolpanov, Bdlgarska voenna istorija prez srednovekovieto (X-XV), Sofija, 1994, p. 130-
134.

41. Vasary, Cumans and tatars, p. 57-61; Pl. Pavlov, Tarnovskite tariti, Veliko Tarnovo, 2006, p. 14.

3'W. Treadgold, O istorie a statului si societdtii bizantine, traducere de Mihai E. Avadanei, editie Ingrijita
de Victor Spinei si Bogdan P. Maleon, prefatd de V. Spinei, I, lasi, 2004, p. 140.

V. Achim, Politica sud-estica a regatului ungar sub ultimii Arpadieni, Bucuresti, 2008, p. 41.

7 Despre originea si folosirea termenului boliar, vezi G. Moravcesik, Byzantino-Turcica, 11, Berlin, 1958,
p- 93-94; G. Lazar, Despre cultul bizantin al sfintilor militari in Taratul Asanestilor, in ,,Muzeul National®,
XXI, Bucuresti, 2009, p. 5 (n. nr. 5).

8 A. Madgearu, Asdanestii..., p. 150.
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sfintilor militari la Asanesti. Aceasta tema ne preocupa de ceva vreme si va necesita o
dezvoltare specifici in viitor’.

Alegerea de a-i succeda lui lonitd la conducerea statului, in chip ilegitim, i
consacra un destin eminamente bulgéresc. Aici s-a produs o ,,falie” intre liderii vlahi
si cei bulgari, sprijiniti de cumani. Primii l-au urmat pe minorul loan Asan si familia
sa 1n teritoriile rusesti, ori au fost izolati din pozitiile de conducere, efectele fiind
accentuarea caracterului bulgaresc al Taratului. Asa cum bine pleda Petre.
P. Panaitescu, maniera violenta de accedere a lui Boril la putere 1-a izolat pe acesta de
sustinerea partidei vlahe, fapt evidentiat in primul rand prin neamintirea termenului
,»Vlahia® in titulatura tarului Boril. Renumitul istoric crede ca, odatd cu schimbarea
statutului social, are loc aprofundarea caracterului bulgaresc al celui de-al Doilea
Tarat bulgar'®.

Domnia tarului Boril, pe care am incadrat-o generic in epoca primilor
Asdnesti (tranzitia spre identitatea politicd)'', reprezinti un moment de riscruce
pentru viitorul statului din Tirnovo '’ sau, mai degrabi, o etapi de tranzitie, cu
menirea de a intermedia trecerea de la statul primilor Asanesti la conturarea celui de-
al Doilea Tarat bulgar.

Disensiunile politice si religioase grave din sanul Peninsulei balcanice au
condus la crearea unor aliante, sustinute religios atat de Roma, cat si de Niceea (acolo
unde rezida patriarhul grec). In primdvara anului 1211, sub influenta Conciliului de la
Tarnovo, a fost incheiatd o aliantd politici intre Tarnovo si Niceea. La alianta
indreptatd contra Imperiului Latin de Constantinopol au aderat Regatul Vardarului si
Principatul Epirului, prin potentatii locali Stret si Mihail I Dukas Comnenos. Pe de
alta parte, stipanul Regatului Rodopilor, Alexis Slav, era de partea lui Henric I, de
care era legat prin aliantd matrimoniala si al carui vasal era. Totodata, imparatul latin
era de partea Sultanatului selgiucid, dusmanul de moarte al Imperiului de Niceea.
Imperiul Latin era in real pericol, fiindca putea fi atacat din patru parti'®. In Balcani
pericolul cel mai mare venea dinspre Tarnovo, care dirija atacuri la sud de Haemus cu

9 G. Lazar, La constitution de Tsarat des Asénides et le culte des Saints Militaires, in ,,Etudes byzantines et
post-byzantines®, VI, coord. E. Popescu si T. Teoteoi, Bucuresti, 2011, p. 161-170. Evolutia cultului militar
in cadrul Taratului Asanestilor se va regési sub o noud abordare intr-un viitor studiu al nostru.

10 Petre. P. Panaitescu, Introducere la istoria culturii romdnesti, Bucuresti, 1969, p. 223; A. Madgearu,
Asanegtii..., p. 153.

'V, Supra, n. nr. 2.

12 Jonita Kaloioannes a stiut sd se foloseascd de actul ce consfintea Unirea cu Roma, legand recunoasterea
papei de traditia politico-militard a Primului Tarat bulgar si justificandu-si in acest mod atat actiunile
intreprinse, cat si planurile de viitor. Chiar daca interesul Romei pentru statul Asanestilor s-a diminuat dupa
crearea Imperiului Latin de Constantinopol, Taratul de Tarnovo era in continuare destul de puternic ca sa
poata face fatd presiunilor, incurajate de papd, din partea Regatului ungar sau al Imperiului Latin. Moartea
prematurd a suveranului vlaho-bulgar nu schimba prea mult raportul de forte in Balcani, atdt doar ca
mostenirea Asanestilor, desi nu este pusa real in pericol, trece printr-un moment de adaptare contextuald
(mentinerea independentei fata de puterile vremii: Imperiul Latin de Constantinopol, papalitate, Regatul
Ungariei, pilonii rezistentei grecesti, post 1204) si prefacere internd (indbusirea tendintelor centrifugale ale
marilor boliari). Dupa anul 1218, primatul si triumful traditiei bizantine in Taratul Asanestilor si necesitatea
raportdrii la ideologia Primului Tarat bulgar au ca finalitate alterarea elementului vlah si trecerea progresiva
de la statul vlaho-bulgar la statul bulgar.

13 A. Madgearu, Asanestii..., p. 159.
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ajutorul cumanilor. Contra acestora, papalitatea a luat masura inspiratd de instalare a
cavalerilor teutoni in Tara Barsei. Diploma regald a lui Andrei al II-lea al Ungariei le
conferd razboinicilor germani drepturi considerabile, atribuindu-le functia esentiala de
a lupta contra cumanilor. Serban Papacostea a scos 1n evidentd misiunea cavalerilor
teutoni In apararea Imperiului Latin, prin reducerea factorului cuman in atacurile
declansate de armata Asinestilor in provinciile controlate de latini'*. De asemenea,
V. Achim, analizand politica expansionista a Ungariei in regiunea sud-estica, realizata
»in detrimentul Bulgariei®, considerd ca instalarea teutonilor in 1211 s-a facut cu
scopul de a reduce din pericolul iminent in care se gaseau latinii din Constantinopol,
amenintati permanent de hoardele cumane, aliatii Taratului'>. P4ni la alungarea lor in
1225, cavalerii teutoni au reusit sa stopeze cu succes incursiunile cumanilor, ca aliati
ai Asanestilor, in sudul Dunarii, punindu-se astfel sub o presiune evidentd chiar
teritoriul de nord al Taratului vlaho-bulgar'®. Efectele aliantelor balcanice din 1211
sunt vizibile in perioada urmétoare, cand au loc mai multe ciocniri intre vlaho-bulgari
si latini. Boril, impreuna cu sebastocratorul Stret, se concentreaza asupra planului de
ocupare a Thessalonicului, dar dupa doua incercari nereusite se simte din ce in ce mai
neputincios, In conditiile in care a fost tradat de principele Epirului si, pe deasupra, a
fost invins la al doilea atac contra puternicei metropole din Balcani, aparata de latini
si de loialul Alexis-Slav (octombrie 2011)'7. Mai mult, campania lui Henric I din Asia
Mica, sprijinitd de selgiucizi, a fost un adevarat succes, iar imparatul din Niceea,
aliatul lui Boril, se recunoaste invins, cedand importante teritorii de pe litoralul Marii
Marmara si de pe cel al Marii Egee. Conjunctura politicd a anului 1213 1i era total
defavorabild Taratului Asénestilor, care se gésea izolat, potential prins ca intr-un
cleste, la nord de Ungaria, iar la sud de Imperiul Latin. Cele doud state catolice
actionau la sugestia Romei, fapt cunoscut foarte bine la Tarnovo.

Prezentarea anterioard a avut darul de a ne introduce in contextul geo-politic
in care se gasea Taratul Asanestilor, la momentul inceperii actiunilor de recucerire a

14,0 initiativd si mai insemnatd si cu consecinte profunde pentru situatia geopoliticd a intregii arii carpato-
balcanice a fost instalarea in Tara Barsei a Ordinului teutonic, cu misiunea de a-i combate pe cumani, aliatii
permanenti ai statului vlaho-bulgar. Puterea de rezistentd a acestuia a fost considerabil slabitd de lovitura
administratd cumanilor de cruciata instalatd acum la cotul Carpatilor. Prins n clestele preconizat de papa
Innocentius al Ill-lea, statul Asanestilor a fost silit, dupa cétiva ani de rezistentd, sa se incline si sa se
incadreze in sistemul de aliante catolice constituit in sud-estul Europei sub patronajul papalitatii”.
S. Papacostea, Romdnii in secolul al XIII-lea. Intre cruciati si Imperiul Mongol, Bucuresti, 1993, p. 30. A
se vedea si primul paragraf, de la p. 31, care este o completare a celui citat deja.

15 In consecinti, in prima parte a secolului al XIII-lea, chiar daca politica sud-estica a Ungariei a depasit
cadrele conflictului cu Bulgaria, iar frontul de actiune ungara in aceastd parte a Europei s-a intins in
teritoriile bosniece pand la Curbura Carpatilor, expansiunea ungara s-a facut in primul rand in detrimentul
Bulgariei sau in legatura cu politica fatd de aceasta tara. Elocvent in acest sens este faptul, demonstrat recent,
ca instalarea in 1211 de céatre regele Andrei II a teutonilor in Tara Barsei, cu misiunea de a-i combate pe
cumani, aliati ai Asénestilor, a avut valoarea unei diversiuni nordice la adresa Imperiului vlaho-bulgar,
servind astfel cauzei cruciadei (concret, mentinerii Imperiului latin amenintat de statul Asanestilor)“.
V. Achim, Politica sud-estica a regatului ungar sub ultimii Arpadieni, p. 40-41.

16 S. Papacostea, Romdnii in secolul al XIII-lea. Intre cruciati si Imperiul Mongol, p. 31 (si urmatoarele
pana la p. 36).

17 A. Madgearu, Asanestii..., p. 160; John V. A. Fine, Jr., The Late Medieval Balkans: A Critical Survey
from the Late Twelfth Century to the Ottoman Conquest, p. 99.
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tronului parintesc de catre printul Ioan Asan. Nu avem informatii detaliate ale
planului viitorului mare tar bulgar, ci doar pasajul confuz al Iui G. Akropolites si
corobordri conjuncturale si deductibile. Menirea istoricului este de a le interpreta
corect. Este ceea ce vom incerca 1n continuare.

Revenind cu discutia la hotarele nordice ale Taratului se impun anumite
preciziri. Inca din 1207, anul pribegiei rusesti, loan Asan, ajutat de vechii camarazi ai
tatalui sdu, Asan I, isi consolideaza legaturile cu rusii din Cnezatul Halici-Volania si
cumanii, asteptand momentul prielnic pentru declansarea luptei de recucerire a
tronului din Tarnov'®. Propunem anul 1210 drept reper pentru incheierea pregitirilor
de lupta, inclusiv a aliantelor cu potentatii vlaho-bulgari din centrele nordice ale
Taratului. Mentionam Preslavul si Vidinul, doud posibile centre de putere care il
puteau exercita asupra teritoriilor nord-dunirene. Din pacate, sursele istorice nu sunt
darnice cu privire la rolul Preslavului in declansarea revoltei printului loan Asan. Nu
credem intr-un rol activ al Preslavului in 1210 si 1211. Totusi, pas cu pas, apanajul
teritorial al primului tar vlaho-bulgar, Petru', fratele cel mare al lui Asan I*°, unchiul
printului mostenitor, a devenit in cativa ani centrul puterii lui Ioan Asan. ,,Tara lui
Petru“*!, cum o denumea G. Akropolites, cu centrul la Preslav, era un teritoriu care
si-a pastrat o anumita particularitate regionald, contrard intereselor lui Boril, fapt de
care a profitat loan Asan. Preslavul putea controla regiunea de nord-est a Taratului,
zona inferioard a Dunarii de Jos, impreuna cu Dobrogea. Revolta boliarilor din Vidin
nu este Intamplatoare, aceasta fiind analizata in legatura directd cu ambitiile firesti ale
printului mostenitor loan Asan. Vocile de Tmpotrivire ale boliarilor din Vidin au
ajuns la urechile lui Boril. Neputindu-se deplasa spre nord, datoritd desfasurarii
Conciliului contra bogomililor, prezidat de tar, apoi din cauza conflictelor armate din
Macedonia si Thracia, unde era angrenat, tarul Boril s-a bazat pe alianta cu Ungaria,
incercand sa prevind o revoltd iminenta in regiunea Vidinului. V. Achim crede ca
alianta intre Tarat si Ungaria s-a Incheiat in 1210, pe fondul acutizarii crizei politice
interne vlaho-bulgare?’. Acelasi punct de vedere il impartiseste si V. Spinei®. Iati
asadar cum anul 1210 devine un reper indiscutabil pentru constituirea unor aliante
durabile in regiunea dunireanid*. Pe de o parte, printul loan Asan incearci cu ajutor
rus si cuman, sprijinit de forte obediente boieresti, sd recucereasca tronul parintesc,

18 Istorija na Balgarija, 111, Vtora Balgarska Darjava, Sofija, 1982, p. 162.

19 Primul tar vlaho-bulgar (1185 — 1187; 1196 — 1197).

20 Al doilea tar vlaho-bulgar (1187 — 1196).

21 Din anul 1187, fratii Asan I si Petru isi vor imparti teritoriul cucerit, Asan I fiind recunoscut tar, iar Petru
primind in schimb, cu titlul de apanaj, teritoriul de nord cu centrul la Preslav. ,,Caci amintitul Asan avea doi
frati, dintre care unul se numea Petru, iar celdlalt Ioan. Iar pe loan il tinea langa sine, iar lui Petru,
despartind o parte din stdpanirea sa, i-a poruncit sd o conduca el. Caci Marele Preslav si Probatos si
<localitatile> din jurul lor au fost daruite lui Petru de fratele sau Asan, ca posesiune proprie, din care pricind
pana astazi ele poartd numele de Tara lui Petru®. FHDR, III, p. 398-399. Vezi, infra, n. nr. 35.

22'V. Achim, Politica sud-esticd a regatului ungar sub ultimii Arpadieni, p. 41.

23'V. Spinei, Marile migratii din estul si sud-estul Europei in secolele IX-XIII, Tasi, 1999, p. 271.

% Vezi, infra, n. nr. 25.
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iar Boril, cu ajutor unguresc si transilvan, sa reziste intr-o regiune ostila si sa pastreze
integritatea teritoriala a statului fondat de unchii sdi dupa mama. Pe fondul unei crize
interne (contestarea autoritatii domnesti si esecurile militare in Balcani), lipsit si de
aportul cumanilor, post 1211, Boril se aliaza treptat cu ungurii si latinii, datoritd
iminentei primejdii reprezentate de actiunile lui Ioan Asan. Fiii lui Asan I, loan si
Alexandru, isi vor imparti polii de putere, la inceputul razboiului civil. Daca
presupunem ca loan Asan actiona indirect de la Preslav, prin obedienta factorilor
politici locali, atunci lui Alexandru i-a fost atribuit Vidinul. Aceasta presupunere este
confirmata in viitorul apropiat, cdnd dupa 1218, anul ajungerii la putere a Iui loan
Asan, Alexandru este stapanul regiunii de nord-vest, cu centrul la Vidin, detinand
titlul aulic de sebastocrator, a doua functie in stat, acordati, conform traditiei
bizantine, fratelui suveranului.

La o data controversata, noi sprijinim datarea pentru 1211, din considerentele
pe care le vom expune in randurile urmatoare (adicd inceputul razboiului civil de
sapte ani, perioadd de timp confundatd de G. Akropolites cu asediul Tarnovului,
ultima redutd a ofensivei de cucerire declansata de printul loan Asan), a avut loc la
Vidin o conjuratie a boliarilor indreptata contra tarului Boril, uzurpatorul tronului. Ca
sd o infrangd el a apelat la ajutorul oferit de regele ungur, Andrei al I1-lea. Expeditia
organizata Tmpotriva rebelilor din Vidin ne este dezvaluita de o diploma regala, tarzie
evenimentului, emisa in cancelaria lui Bela al IV-lea in 23 iunie 1250, la Gyor
(Intdrind-se ,,lui Filip, episcop de Zagreb, si lui Toma, comite de Cricau, mosia
Szlanye, ca rasplatéd a serviciilor facute de tatél lor, loachim, comitele de Sibiu, si de
ei, in slujba regatului...”)”. In literatura de specialitate, istoricii plaseazi, cel mai des,

25 Dupa credinta noastrd, spre finele anului 1210 a avut loc la Vidin o conjuratie a boliarilor contra lui Boril.
Pentru infrangerea razmeritei el a apelat la regele maghiar Andrei al II-lea, cu care a incheiat o alianta
militard. Dupa toate probabilitatile, pregatirile de lupta au durat cateva luni, iar armata regelui s-a putut pune
in miscare la inceputul anului viitor, spre primavard. Andrei al II-lea 1-a trimis in ajutorul Vidinului pe
comitele loachim de Sibiu cu o ostire eterogena alcétuita din sasi, vlahi (roméani), secui si pecenegi. Oastea
transilvand a trecut Dunarea, probabil la est de gura Jiului, contindndu-si Inaintarea pe malul drept al
fluviului, spre Vidin. Pe teritoriul balcanic al Taratului au fost intimpinati de rebelii din regiunea Vidinului,
unde s-a dat o primd luptd. Cumanii, cu care a luptat ostirea comandata de comitele loachim de Sibiu, pe
raul Obozt (Ogost/a; rau din nord-vestul Bulgariei, afluent din partea dreapta a Dunarii), erau condusi de trei
sefi locali, din Muntenia, unul dintre acestia, pe nume Karaz sau Karas, cdzand prizonier. Asa cum
presupune si A. Madgearu, acesti cumani erau de partea razvratitilor din Vidin, sugerand doar o alianta de
conjuncturd, cauzata de orientarea lui Boril spre latinii din Constantinopol. Datarea tirzie a evenimentelor
de la Vidin (1214) de catre A. Madgearu 1l induce in eroare pe istoricul militar. Din punctul nostru de
vedere, cumanii nu s-au aliat cu rebelii din Vidin din pricina schimbarii politicii externe a lui Boril,
favorabild Imperiului Latin, ci erau in stransa legatura cu printul loan Asan, asa cum erau si rusii, de partea
cdruia erau pregititi sa lupte, inca din 1210. In lupta de pe rdul Obozt (Ogost/a) cumanii din Muntenia
(,,Cumania“) jucau rolul de a crea o diversiune in regiunea mentionata si a opri inaintarea ajutorului militar
transilvan oferit Vidinului de catre regalitatea maghiara. Dupa infrangerea cumanilor, comitele de Sibiu se
indreapta spre Vidin, unde da o lupta crancend, pe timp de noapte, el insusi abia scapand cu viatd, dar ,,putin
inainte de a se face ziud, el inapoie, in mainile lui Asan Burul (Boril Asan), cetatea Vidin in deplind
sigurantd®. Vezi si DRH, D. Relatii intre Tarile Romdne, vol. 1 (1222 — 1456), Bucuresti, 1977, p. 28-29;
Istoria Romanilor, 111 (Tratatul Academiei Romane), Bucuresti, 2001, p. 436; Istorija na Balgarija, 111, p.
149; D. Angelov, V. Ciolpanov, Balgarska voenna istorija prez srednovekovieto (X-XV), p. 132; Istoria
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revolta boliarilor din Vidin si indbusirea acesteia intre 1210 si 1211. Unele pareri
merg pana in 1214. Pentru o intelegere cat mai exacta a situatiei vom face o trecere in
revistd a unor puncte de vedere avizate. Volumul I din Istoria militara a poporului
romdn prezintd intr-un paragraf generos, de aproape o pagind, succesul corpului
expeditionar condus de comitele loachim de Sibiu, derulat ,in anul 1210%,
interpretind ct se poate de exact diploma din 1250%. In succintul studiu dedicat
statului romano-bulgar, din tratatul Academiei Roméne, vol. III, P. Diaconu si St.
Stefanescu dateazd conjuratia boierilor de la Vidin (ad Castrum Budin) in 1210 sau
1211, fara a se insista asupra subiectului?’. In culegerea de studii intitulati Rascoala
si statul Asanestilor, O. Iliescu dateaza complotul de la Vidin impotriva lui Boril si
ajutorul oferit de regele Ungariei aliatului siu de la Tarnovo pentru anul 1211,
Revolta boliarilor de la Vidin este plasata in anul 1211 de catre B. Primov, autorul
subcapitolului consacrat domniei lui Boril din Istorija na Balgarija, tom. 1II. Cat
despre diploma lui Bela al IV-lea, din care aflam istoria expeditiei militare conduse
de contele Ioachim, B. Primov o dateaza dupa T. Smi&iklas, respectiv 1 iulie 1259%.
Intr-o alta lucrare bulgareasca, Balgarski srednovekovni gradove I kreposti, tom. 1, in
capitolul dedicat oraselor si cetatilor bulgaresti dunarene, Vidinul este bine
reprezentat la nivelul documentarii. Istoricul A. Kyzev, autorul studiului despre Vidin,
acordd un intreg paragraf recuceririi Vidinului de catre comitele Ioachim de Sibiu.
Analizand diploma regald din 1250, este rezumaté expeditia lui loachim si maniera in
care sunt invinsi boliarii rizvrititi contra tarului Boril*’. Totusi, A. Kyzev nu propune
o datare exactd a desfasurarii evenimentelor. S. Papacostea plaseaza revolta din Vidin
si ajutorul ostii din Transilvania intre 1211 si 1213, fiind convins ca Boril era pregatit
sd incheie aliante durabile cu puternicele state de rit latin (Ungaria si Imperiul Latin)*'.
Constantin C. Giurescu sustine datarea 1213, cand ,,are loc o expeditie a comitelui de
Sibiu loachim, cu o armata alcatuita din sasi, romani, secui si pecenegi (<<Saxonibus,
Olacis, Siculis et Bissensis>>), impotriva Vidinului spre a potoli revolta de acolo si a
reda orasul tarului bulgar uzurpator**?. Totodati, Giurescu sugereazi existenta unor

militard a poporului romdn, 1, Bucuresti, 1984, p. 312: S. Papacostea, Romdnii in secolul al XIll-lea. Intre
cruciata si Imperiul Mongol, p. 36; A. Madgearu, Asanestii..., p. 164-165; V. Achim, Politica sud-estica a
regatului ungar sub ultimii Arpadieni, p. 41; V. Spinei, Marile migratii din estul si sud-estul Europei in
secolele IX-XIII, p. 271, 273; John V. A. Fine, Jr., The Late Medieval Balkans: A Critical Survey from the
Late Twelfih Century to the Ottoman Conquest, p. 101.

26 [storia militard a poporului roman, 1, p. 312.

27 Istoria Romdnilor, 111, p. 436.

28 0. lliescu, Dreptul monetar in statul viaho-bulgar al primilor Ascnesti (1187-1218), in Rascoala si statul
Asanestilor, p. 106, 111.

2 Istorija na Balgarija, 111, p. 149; Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, tom,
V. Collegit et digesit T. Smiciklas, Zagrabiae (Zagreb), 1904 — 1934, nr. 641, p. 132-133; P. Nikov, Jar
Boril pod svetlinata na edin nov pametnic, in ,,Spisanie na Balgarskata Akademia na Naukite“, Sofija, 3,
1912, p. 133.

30 Balgarski srednovekovni gradove i kreposti, (gradove i kreposti po Dynav i Cerno More), tom. 1, coord.
A. Kyzev, V. Ghiuzelev, Varna, 1981, p. 107.

31'S. Papacostea, Romdnii in secolul al XIll-lea. Intre cruciatd si Imperiul Mongol, p. 36.

32 Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor. Din cele mai vechi timpuri pand in viemea lui Alexandru cel
Bun (1432), editie ingrijita de Dinu C. Giurescu, vol. I, Bucuresti, 2000, p. 272.
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raporturi prietenesti intre Boril si Andrei al II-lea, anterioare expeditiei comitelui
Ioachim spre Vidin. A. Madgearu crede ci ajutorul venit din partea regelui Andrei al
II-lea nu putea surveni decat in anul 1214, dupd ce s-ar fi perfectat alianta
matrimoniala intre Boril si Henric I**. N. Torga face eroarea de a crede ci lIoachim de
Sibiu, impreuna cu ,,sasi, romani, secui $i pecenegi’, a actionat pentru a cuceri
Vidinul de sub autoritatea Aséanestilor, In contextul in care regalitatea maghiara nu
privea cu ochi buni ,,crearea si Intdrirea unui stat imperial unit cu cumanii, deci si cu
supusii lor romani”. Asadar, marele nostru istoric, pe langa faptul cd pune la indoiala
autenticitatea diplomei din 23 iunie 1250, fard temei, crede ci lupta de la Vidin, unde
s-au remarcat ostenii comitelui loachim, aliatul lui Boril (4scenus Burul), contra
insurgentilor vlaho-bulgari, sprijinitori ai printului loan Asan, nu este nimic altceva
decat un ,raspuns unguresc” la provocarea §i amenintarea pe care o reprezenta
Taratul Asanestilor. Nu mai insistam asupra pasajului cu pricina, ci vom mentiona
doar ci savantul roman nu propune o dati fixa pentru lupta de la Vidin*. Ultimii doi
istorici pe care ii vom cita pe problema expeditiei de la Vidin sunt V. Achim si
V. Spinei. Primul sustine, cum am mai spus, incheierea unei aliante Intre Boril si
Andrei al II-lea In anul 1210, mentiondnd ajutorul acordat de regele maghiar tarului
de la Tarnovo, care era ,,contestat de factorii politici bulgari®, deoarece uzurpase
tronul, insd nu face nicio referire la datarea luptei de la Vidin, multumindu-se doar la
mentionarea perioadei 1207 — 1214. Pentru acest interval de timp, istoricul banatean
face unele trimiteri bibliografice, relevante pentru datarea inabusirii revoltei
boliarilor de la Vidin. Cu un deceniu in urmd, V. Achim restringea datarea
expeditiei de la Vidin, efectuata in sprijinul tarului Boril, candva ,,intre anii 1210 si
1213”%, Al doilea comenteazi cauzele rizvritirilor boliarilor, sugerand ci ajutorul
militar din Transilvania a venit in urma unei aliante anterior incheiate intre Boril si
Andrei al [I-lea. Si de aceasta datd, la sase ani distantd, V. Spinei 1si pastreaza pozitia,
datand expeditia militard de la Vidin tot pentru anul 1210%.

Alianta militara, mentionatd de noi mai devreme, dintre Boril si Andrei al II-
lea, din 1210, sustinutd indiscutabil de V. Achim si V. Spinei, inevitabil si urmarile ei,
au constituit o baza temeinica pentru consolidarea legaturilor dintre Tarat si Regatul
Ungariei*’. Asadar, primul pas a fost alianta cu Ungaria (1210) si pacificarea

33 De o amicitie intre Borild si Andrei I nu se poate vorbi decat dupa ce suveranul Bulgariei a devenit
socrul lui Henric I, astfel ca datarea nu poate fi anterioara anului 1214”. A. Madgearu, Asanestii..., p. 165.

3 N. lorga, Istoria Romanilor, 111, Ctitorii. Vol. ingrijit de V. Spinei (text stabilit, note, comentarii si
postfatd), Bucuresti, 1993, p. 100. Ingrijitorul editiei din 1993, V. Spinei, nu semnaleazi eroarea facuta de
N. lorga, din pura diplomatie, ceea ce este de inteles pentru ingrijitorul editiei amintite, acesta multumindu-
se doar sd precizeze urmatoarele: ,,mentionarea romanilor si a celorlaltor populatii in armata condusa de
contele Ioachim de Sibiu se face intr-un act din anul 1250 (cf. Documenta Romaniae Historica, D. Relatii
intre Tarile Romdne, 1, nr. 11), asupra autenticitdtii cdruia nu s-au mai ridicat obiectii in literatura de
specialitate recenta. Actul se referd la o expeditie care se dateaza prin 1210“. Deci, V. Spinei dateaza
expeditia si faptele de arme ale lui Ioachim din Sibiu prin 1210.

35V, Achim, O formatiune medievald de granita in sud-estul Banatului: Craina, in ,,National si universal in
istoria romanilor (studii oferite prof. dr. Serban Papacostea cu ocazia implinirii a 70 de ani), Bucuresti,
1998, p. 204.

36'V. Spinei, Marile migratii din estul si sud-estul Europei in secolele IX-XIII, p. 271, 273.

37V, Achim, Politica sud-esticd a regatului ungar sub ultimii Arpadieni, p. 41. Vezi si n. nr. 59.
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Vidinului (1211). Relatiile preliminare stabilite cu regele Andrei al II-lea deschid
calea catre o alté alianta dorita de Boril, cea cu latinii din Constantinopol.

Un argument important in stabilirea datérii pentru anul 1211 a nabusirii
revoltei de la Vidin poate fi chiar amintita pomenire a aducerii ordinului cavalerilor
teutoni in Tara Barsei de catre Andrei al II-lea in anul 1211. Se stie ca instalarea
teutonilor pe linia Carpatilor s-a facut din necesitatea stopdrii incursiunilor cumanilor.
Acestia, ca posibili aliati ai printului loan Asan constituiau un real pericol pentru
Ungaria, mai ales dupa conflictul de pe malul rdului Obozt (Ogost/a). in atare
conditii, regele ungur se vede nevoit sa apeleze la serviciile militare ale cavalerilor
teutoni, in tentativa de pacificare a regiunii denumité generic ,,Cumania”.

Desi nu existd dovezi directe, este foarte posibil, din ratiuni deductibile, ca
revolta din Vidin sa aibd legaturd cu loan, fiul lui Asan I, refugiat initial in spatiul
rusesc. G. Akropolites povesteste despre sederea printului loan Asan ,,in tara rusilor”
si stradania acestuia de a strange ,,in jurul sdu mai multi rusi din popor”, cu ajutorul
cirora ,,pretinde mostenirea parinteasca’™®. Informatiile de mai sus reprezinti o prima
parte a unui fragment razlet, cu un caracter general si extrem de ambiguu. Vom
incerca descifrarea fragmentului, detasandu-ne de stilul general si confuz, care nu-1
caracterizeazd defel pe cronicarul bizantin. Acesta ne dezvaluie cd printul loan ,,se
lupta cu Boril si-1 Invinge si ajunge stiapan peste o parte deloc mica din tard*”. Fraza
anterioard ne descoperd maniera prin care loan Asan a intrat in posesia unui teritoriu
insemnat din Tarat, Tnainte de a da asaltul final asupra tarului Boril, baricadat la
Tarnovo. Cu siguranta loan Asan a fost sprijinit de boliarii fideli fratilor Petru si Asan,
luand in stapanire, prin luptd, o regiune cu notorietate. Credem ca este vorba despre
Paristrion/ Paradunavon, amintitd de noi sub denumirea genericd de ,tara lui
Petru® (sintagma 1i apartine, asa cum am mai spus, tot lui G. Akropolites), cu centrul
la vechiul Preslav. Dupd moartea lui Asan I, Petru a guvernat Taratul timp de un an
de la Preslav, iar la Tarnovo se afla, ca asociat la domnie, lonita (Kaloioannes),
viitorul tar. Petru a fost un conducator intelept si prudent, cu o viziune iesitd din
comun, pregatindu-l pe Ionitd pentru un destin maret. De asemenea, credem céa Petru
a avut un plan de rezerva si pentru fiii lui Asan I, iar cursul firesc al evenimentelor ne
da dreptate. loan Asan a fost ajutat de mercenari rugi, de cumani (asa cum s-a
intdmplat cu cele trei capetenii de cumani, invinse de comitele Ioachim in lupta de pe
raul Obozt/Ogost/a) si vlahi nord dundreni, dar, cu sigurantd, nu putea intra in posesia
partii de nord a Taratului fira sprijinul loial al boliarilor de acolo®®. De aceea, credem

38 FHDR, 111, p. 402-403 (G. Akropolites); FHDR, 111, p. 438-439 (T. Skutariotes); Istorija na Bdalgarija, 111,
p- 162; A. Madgearu, Asanestii..., p. 166; John V. A. Fine, Jr., The Late Medieval Balkans: A Critical
Survey from the Late Twelfth Century to the Ottoman Conquest, p. 106.

39 Sprijinul boliarilor din Dobrogea pentru un complot intern este sustinut si de A. Madgearu, indicandu-1 pe
Ioan drept reprezentantul revoltei. ,,Nu se poate sti care a fost teritoriul ocupat mai intai de catre loan, dar
avand in vedere cd a venit cu o oaste din Rusia, ar putea fi amplasat in Dobrogea. Acolo a gasit sprijin
printre boierii locali care erau ostili lui Borild, caci numai asa ar fi putut deveni stapan peste tinut. Desi
izvorul nu ne spune mai mult, se poate deduce ca loan a fost reprezentantul unui complot intern contra lui
Borila“. A. Madgearu, Asanestii..., p. 166. Dobrogea era parte componentd a Themei Paristrion/
Paradunavon, indicatd de noi ca fiind teritoriul care il sprijinea pe loan Asan, reprezentand un teritoriu
extrem de eterogen si nu putea constitui decat o ,rampd de lansare” a unor atacuri fulger asupra unor
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ca actiunile de eliberare a Taratului de sub influenta lui Boril au inceput cu revolta
boliarilor de la Vidin®, insa in ciuda nereusitei de moment, ele au continuat cu un
succes uimitor, dirijate din centrul politic de la Preslav, determinandu-1 pe nefericitul
tar, aliat cu Ungaria si Imperiul Latin (cum vom vedea in continuare), sid se
baricadeze in fortareata de pe Tarevet, unde este asediat de loan Asan. ,,Jar Boril intra
in Tarnovo si vreme de sapte ani intarindu-se inlduntrul orasului e asediat”. Asa cum
au precizat si alti istorici, nici noi nu credem in asediul timp de sapte ani*'. Totusi
cifra sapte nu este o greseald, dar, in acelasi timp, nu are nicio legatura cu asediul
capitalei, ci mai degraba cu inceputul actiunilor de recucerire intreprinse de loan Asan
incé de la Vidin. Cu alte cuvinte, razmerita de la Vidin a avut loc in anul 1211 si pana
la cucerirea intregului teritoriu al Taratului, inclusiv Tarnovo, au trecut efectiv sapte
ani. La capatul celor sapte ani de razboi intern, loan Asan va deveni tarul tuturor
vlaho-bulgarilor, fiind ajutat, In demersul sau, chiar si de sustinatorii lui Boril.
,» Lovardsii sai, istoviti, trec de partea lui loan Asan”. Fugarul Boril este prins de loan
Asan si orbit, conform practicii bizantine. Pasajul succint al lui G. Akropolites, pe
care tocmai l-am prezentat, in ciuda limitelor sale si ale confuziilor cronologice, doar
asa poate fi interpretat. Este sensul firesc si logic al deruldrii evenimentelor.
Importanta strategica a Vidinului este probatd de stdpanirea acestui oras de catre
sebastocratorul Alexandru, fratele tarului loan Asan al II-lea, remarcat in lupta contra
ungurilor in 1228, ceea ce dovedeste legaturile dintre boliarii locului si familia
dinastica din Tarnovo, post 1211.

Aliantele cu Ungaria si Imperiul Latin sunt pecetluite prin aliante
matrimoniale, practici consacrate si incurajate de bisericd, conferind o mai mare
durabilitate tratatelor incheiate. Informatiile despre aceste contracte matrimoniale,
incheiate intre sfarsitul anului 1213 si inceputul anului 1214, nu ne releva o ordine
cronologicd anume. Din moment ce am stabilit ca exista un evident primat in favoarea
Ungariei (conform acordului militar din 1210), sustinut de interesul Ungariei de a isi
extinde pasnic influenta in regiunea Belgrad-Branicevo printr-o cdsdtorie care
presupunea acordarea unei dote teritoriale (asa cum vom vedea), este limpede ca o
alianta trainicd cu Imperiul Latin nu putea surveni decat dupa esecurile militare ale
Taratului in Balcani, din anul 1211.

In urma ajutorului acordat de regele Andrei al Il-lea pentru inabusirea revoltei
din 1211 de la Vidin, s-a consolidat ulterior alianta dintre Tarat si Ungaria, consacrata
printr-o intelegere matrimoniala de viitor. Casitoria a fost negociatd la Tarnovo
(1213/1214), unde regele maghiar trimisese o delegatie, imputernicita 1n acest sens.
Astfel, fiica naturald a lui Boril, minora ca si logodnicul ei, principele Bela, a fost
trimisd n Ungaria, In vederea organizarii unei nunti regale Intr-un viitor apropiat.

obiective vizate de loan Asan. Argumentarea noastra se sprijind pe sursa primordiald a Iui G. Akropolites
care ne releva, in mod deductibil, dimensiunile razboiului de secesiune, de sapte ani, care a inceput, credem
noi, din thema Paristrion/ Paradunavon (la fel ca in 1186, atunci cand Petru si Asan au contracarat ofensiva
bizantinilor, cu sustinere militara de la nord de Dunare), cuprinzand teritoriile vestice (Vidin), avand si
sprijinul cumanilor si al romanilor nord dundreni, la capatul caruia printul Ioan ,,ajunge stapanul intregii tari
a bulgarilor®.

40 Istoria militard a poporului roman, 1, p. 312.

41 A. Madgearu, Asdnestii..., p. 166. A se vedea si nota nr. 75.
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Zestrea printesei de la Tarnovo o reprezenta tocmai regiunea Belgrad-Branicevo,
vechea disputi teritoriald intre Ungaria si Tarat din vremea lui Ionitd Kaloioannes*.
Ne aflam in anul 1214, foarte prolific pentru Tarat din perspectiva aliantelor de
rudenie. Totusi, Intelegerea matrimoniald nu a fost oficializata, fiindca Boril isi va
pierde puterea politica si integritatea corporald (a fost orbit), nemaiputdnd redeveni
tar sub nicio forma®.

Se pare cda suveranul Ungariei a intermediat intelegerea dintre Tarat si
Imperiul Latin, aranjament ce prevedea o inrudire reciproca intre Boril si Henric I.
Implicarea directd a regelui ungur trada dimensiunea politicii balcanice a Ungariei sau
chiar implicarea acesteia in revendicarea tronului de la Constantinopol, mai ales cé se

42 fn anul 1183, Ungaria a profitat de slibiciunea Bizantului si a cucerit de la acesta regiunea Belgrad-Nis
(Branicevo). Conflictul dintre Imperiu si Ungaria se incheie in toamna lui 1185, cand, dupa victoria
repurtata contra normanzilor, Isaac al II-lea Angelos incheie o pace de compromis cu Bela al Ill-lea.
intelegerea este pecetluitd printr-o aliantd matrimoniald, respectiv cisatoria basileului cu printesa Margareta,
fiica regelui maghiar. Zestrea de nuntd a Margaretei consta in regiunea Belgrad-Nis (Branicevo). Ulterior,
prin 1202, Ionitd Kaloioannes, folosind prilejul amestecului Ungariei in treburile interne ale Serbiei, se
implica in lupta pentru putere din tara vecind, sprijinandu-1 pe Stefan al II-lea, in timp ce Ungaria il sustinea
pe fratele lui Stefan, Vukan, stapanul Muntenegrului. Dupa o serie de conflicte armate, in care balanta a
inclinat atat de partea Ungariei, cat si de partea Taratului, Ionitd Kaloioannes inglobeaza in cadrul statului
sau si tinuturile Belgrad si Branicevo, cu acordul protejatului sdu, marele jupan al Serbiei, victorios in lupta
fraticida. Tinutul care a apartinut Margaretei ficea parte din presupusa Vlahie, vecind cu Ungaria,
mentionata in corespondenta lui Ionitd cu papa Innocentius al IIl-lea. Suveranul vlaho-bulgar il ruga pe
papa sa intervind in favoarea sa in conflictul pe care il avea cu regele maghiar in chestiunea stapanirii
Vlahiei. Vlahia din titulatura lui Ionitd, unde apare impreund cu Bulgaria, este, dupd parerea noastra, un
teritoriu foarte intins, care cuprindea nordul si vestul Muntilor Stara Planina (unde vlahii erau predominanti,
inca de la inceputul declansarii rascoalei Asénestilor), inclusiv vestul Taratului, dinspre Serbia si Ungaria,
cu raspandire in spatiul nord-dunirean (Oltenia, Banat), prin intermediul ,,Crainei, marca de granita. in
aceasta Vlahie se situa si fosta zestre a Margaretei, regiunea Belgrad si Branicevo, revendicatda in mod
autoritar de Ungaria. Unii istorici sustin localizarea Vlahiei doar ca parte integrantd a fostei dote a
Margaretei, situata in nord-vestul Taratului. Credem cé o regiune relativ restransa teritorial nu putea face
obiectul unei intituldri oficiale, in conditiile in care Ionita revendica de la papa titlul de imparat, intitulandu-
se ca atare in corespondenta purtata cu suveranul pontif. Asadar, Vlahia din titulatura lui Ionitd Kaloioannes
era Vlahia lui Petru si Asan I, extinsa teritorial de lonitd cétre vestul statului sdu, incorporand Valea
Timocului, fosta zestre teritoriald a Margaretei si partile nord-dundrene deja mentionate. Aceastd Vlahie
este asumatd nu doar de Ionitd, ci si de naltul ierarh Vasile, arhiepiscopul primat (,totius Bulgarie ac
Blachie primatem®). Corespondenta purtata de papa cu Emeric al Ill-lea si Ionita Kaloioannes, intre 1203 si
1204, lasa anumite neclaritati cu privire la teritoriile care trebuiau restituite, atat de Ungaria, cat si de Tarat.
Cert este ca suveranul pontif ii da dreptate lui Ionita cu privire la dreptul acestuia asupra provinciei Belgrad
si Branicevo, in ciuda opozitiei regelui Emeric, insa noud nu ne este foarte clar care era teritoriul pe care
trebuia sa-1 restituie Ionitd (ocupat in urma unei invazii), conform indicatiei papale. A. Madgearu crede ca
era vorba de ,,Craina, cucerita si stipanitd pe nedrept. In final, niciun teritoriu nu a fost restituit de tarul
vlaho-bulgar, dar, 1n continuare, acel teritoriu (Belgrad-Branicevo) a facut multd vreme obiectul unui litigiu
intre Ungaria si Taratul Asanestilor. Vezi, A. Madgearu, 4sanestii..., p. 108; 114-117; V. Achim, Politica
sud-estica a regatului ungar sub ultimii Arpadieni, p. 42; V. Spinei, Marile migratii din estul si sud-estul
Europei in secolele IX-XIII, p. 1999, p. 271.

43 A. Madgearu, Asdnestii..., 165; V. Achim, Politica sud-esticd a regatului ungar sub ultimii Arpadieni, p.
42. Intelegerea dintre Boril si Andrei al II-lea si perfectarea aliantei matrimoniale dintre copiii lor nu este
amintita de istoricul Pal Engel, acesta limitandu-se doar la mentionarea logodnei dintre Anna-Maria, fiica
cea mare a lui Andrei al II-lea, si tarul loan Asan al [I-lea. Vezi, P. Engel, Regatul Sfantului Stefan. Istoria
Ungariei Medievale (895-1526), traducere din limba maghiard de Aurora Moga, editie ingrijitd de Adrian
A. Rusu si I. Dragan, Cluj-Napoca, 2006, p. 118; Vezi, supra, n. nr. 41.
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perfectase de curand casatoria lui Andrei al II-lea cu Yolanda de Courtenay, o rudd a
imparatului latin.**. In urma casatoriei fiicei sale vitrege, adica fiica biologicd a lui
Ionitd Kaloioannes, cu imparatul Henric I (rdmas de curand vadduv), consumata la
sfarsitul anului 1213 sau inceputul lui 1214, Boril s-a putut bucura, in efortul de a
impiedica destrimarea imediatd a statului, de sprijinul ginerelui siu imperial®. Prin
aceasta aliantd Henric I a urmarit, in primul rand, pacificarea provinciilor de la nord
de Rodopi, avanpostul incursiunilor vlaho-bulgarilor in regiunile din Thracia si
Macedonia, controlate de latini, iar In perspectiva ,,unificarea celor doua state4®, prin
intermediul unui mostenitor legitim, rezultat din cdsédtoria recent incheiatd, sau
revendicarea personald a dreptului la mostenirea Asinestilor. In concluzie, in baza
aliantelor cu Ungaria si Imperiul Latin, Boril isi intareste legaturile cu puternicii sai
vecini. In pofida acestor lucruri, pericolul vine dinspre fosta thema Paristrion/
Paradunavon, unde planul lui loan Asan de a recastiga tronul parintesc cunoaste sorti
de izbanda, acesta fiind ajutat si de un context international extrem de favorabil.

Campania de cucerire a lui Boril, din 1214, indreptatd contra Serbiei, a fost
sprijinitd de Henric I si de sebastocratorul Stret. Din pacate, acesta din urma, aliat al
jupanului Stefan al II-lea, il tradeaza, luptdnd de partea aliantei vlaho-bulgaro-latine,
ceea ce i1 aduce moartea, survenitd in urma unui atac expeditionar sarbesc infiltrat In
fortareata de la Prosakos. Atacurile asupra orasului Nis au fost un insucces, datorita
neintelegerilor dintre aliati, acestia multumindu-se in cele din urma cu impartirea
Regatului Vardarului, fosta posesiune a lui Stret*.

Alianta dintre Tarnovo si Constantinopol a amanat doar deznoddmantul din
1218. In acelasi timp, nu a putut impiedica pierderea Ohridei si a regiunii de pe cursul
superior al raului Vardar. In 1216, Taratul Asanestilor pierdea un puternic centru
spiritual si cultural, emblematic pentru ortodoxia bulgara. Aceste cuceriri au fost
posibile datorita vitejiei noului despot epirot, Theodor Angelos Dukas Comnenos,
fratele decedatului Mihail I, care viza cu indarjire intarirea Epirului si cucerirea
influentei metropole balcanice a Thessalonicu*®. Vechea posesiune a sebastocratorului
Stret, situata in partea de sud-vest a Taratului si parte componenta a acestuia, conform
impartirii din 1214 (Campania din Serbia), a intrat sub stiapanire epirota.

4V, Achim, Politica sud-esticd a regatului ungar sub ultimii Arpadieni, p. 42.

45 Aceastd aliantd, realizatd intre vlaho-bulgari si latini, in timpul imparatului Henric I si negociatd prin
intermediul unui legat papal, cardinalul Pelagius de Albano, punea sub protectia Imperiului Latin greu
incercatul Tarat din Tarnovo, iar suveranul sau, tarul Boril, devenea aliatul latinilor din Constantinopol si,
implicit, vasalul lor. Este pentru prima data in istoria scurta a Taratului Asanestilor cand un tar vlaho-bulgar
devine protejatul si supusul unui suveran laic, ceea ce era, de fapt, benefic pentru coeziunea Taratului in
acel moment. Tmpiratul latin, exploatand la maximum alianta cu vlaho-bulgarii, a anulat coalitia anti-latina,
deplasandu-si toate fortele sale militare dincolo de Bosfor, cu gandul de a desfiinta Imperiul de Niceea.
Moartea neasteptata a celui mai mare imparat latin de Constantinopol a salvat poate Niceea. Vezi si Istorija
na Balgarija, 111, p. 149; W. Treadgold, O istorie a statului si societdtii bizantine, 11, p. 142-143;
A. Madgearu, Asanestii..., 161-162; V. Spinei, Marile migratii din estul si sud-estul Europei in secolele 1X-
XIII, p. 1999, p. 271-272; John V. A. Fine, Jr., The Late Medieval Balkans: A Critical Survey from the Late
Twelfth Century to the Ottoman Congquest, p. 100-101.

46 A. Madgearu, Asdnestii..., 162. A se vedea si nota nr. 60.

47 Istorija na Balgarija, 111, p. 149-150; A. Madgearu, Asdnestii..., 164.

48 'W. Treadgold, O istorie a statului si societdtii bizantine, 11, p. 142.
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Pierderea Regatului Vardarului a fost posibila datoritd ofensivei dinspre nord
declansata de loan Asan, intratd in linie dreaptd, reprezentand partea finald a
razboiului civil de sapte ani.

Dupa moartea, in anul 1216, a imparatului Henric, survenitd la Thessalonic,
in timpul campaniei contra lui Theodor I al Epirului, situatia lui Boril a devenit
precara. Profitand de conjunctura politicd creatd prin decesul Tmparatului latin de
Constantinopol, loan Asan, intors in tard dupd un exil fortat, a revendicat tronul,
obtinandu-1 in urma unui razboi civil de sapte ani, inceput cu razvratirea de la Vidin.
Situatia de interregnum in care se gasea Constantinopolul si imposibilitatea unui
ajutor militar oferit lui Boril din partea aliatilor latini a grabit ofensiva lui loan Asan.
O alta situatie favorabild lui loan a fost plecarea in cruciada a V-a a regelui Andrei al
II-lea, socrul tarului Boril. Anticipand soarta nefericitd a lui Boril, Andrei al II-lea,
intors din cruciadd, in drumul sau spre Ungaria, via Asia Mica si Balcani, incheie o
aliantd favorabild intereselor ungare 1n relatia cu Niceea, renuntand la logodna dintre
fiica lui Boril si printul mostenitor Bela, acesta din urma fiind logodit cu Maria, fiica
imparatului niceean, Theodor I Laskaris. In conditiile in care latinii de Constantinopol
si ungurii nu-l puteau ajuta pe tarul asediat la Tarnovo, loan Asan a ocupat, la
inceputul anului 1218, orasul-capitald Tarnovo, luAndu-i domnia lui Boril*.

4 Fiind deposedat de domnie, fard aliati notabili, parasit de apropiatii sii, practic singur contra lui Ioan
Asan, incercand sa fuga, a fost prins si orbit, dupa practica bizantina. V. si FHDR, III, p. 402-403; Istorija
na Balgarija, 111, p. 152, 162-163; W. Treadgold, O istorie a statului si societdtii bizantine, 11, p. 143; A.
Madgearu, Asdnestii..., p. 166; John V. A. Fine, Jr., The Late Medieval Balkans: A Critical Survey from the
Late Twelfth Century to the Ottoman Conquest, p. 106; N. S. Tanasoca, O problema controversata de
istorie balcanica: participarea romdnilor la restaurarea taratului bulgar, in Rascoala §i statul Asanestilor,
Bucuresti, 1989, p. 154.
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Scheme of “Baba Vida” castle
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1. Planul cetatii Vidin (Baba Vida). Dupa o plansa Inramata aflata la intrarea in incinta cetatii.
Culorile reprezinta fazele de constructie si de stipanire a cetitii. Culoarea bleu = perioada
bizantind, culoarea rosie = perioada bulgara, culoarea crem = perioada habsburgica si culoarea
alb = perioada otomana. Foto: Ginel Lazar.

The plan of the Vidin Fortress (Baba Vida). After a framed image which is found at the
entrance into the fortress. The colours indicate the construction phases of the building and its
owners throughout time. Blue = the Byzantine period; red = the Bulgarian period; cream = the
Habsburg period; white = the Ottoman period. Photo: Ginel Lazar

2. Cetatea Vidin (Baba
Vida), inconjurata de
santul de aparare. In trecut
era umplut cu apa. Vedere
dinspre latura de est. Foto:
Ginel Lazar.

The Vidin Fortress (Baba
Vida), surrounded by a
moat, which used to be
filled with water. View
from the eastern side.
Photo: Ginel Lazar
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3. Cetatea Vidin (Baba Vida).
Vedere dinspre latura de nord,
spre Dunare. Foto: Ginel Lazar.

The Vidin Fortress (Baba Vida),
view from the northern side,
towards the Danube.

Photo: Ginel Lazar

4. Cetatea Vidin (Baba Vida).
Vedere dinspre latura de nord-
vest, cu intrarea dinspre podul
dispus peste santul de aparare si
prin tunelul turnului de aparare al
lui Ivan Stratimir (secolul al XIV-
lea) Foto: Ginel Lazar.

The Vidin Fortress (Baba Vida),
view from the north-western side,
with the entrance through the
bridge over the moat and through
the tunnel of the defense tower of
Ivan Sratsimir (the 14™ century).
Photo: Ginel Lazar

5. Tunelul de acces spre terasa
cetatii, dinspre curtea interioara.
Foto: Ginel Lazér.

The access tunnel leading to the
terrace of the fortress, seen from
the interior yard.

Photo: Ginel Lazar
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6. Tunelul de acces spre terasa
cetatii. In rampa. Foto: Ginel
Lazar.

The access tunnel ascending to
the terrace of the fortress. Photo:
Ginel Lazar

7. Tunelul de acces spre curtea
interioard, dinspre terasa. In
panta. Foto: Ginel Lazar.

The access tunnel descending
from the terrace to the interior
yard of the fortress.
Photo: Ginel Lazar

8. Vedere dinspre terasa de nord a
cetatii. In departare se afld podul
nou peste Dunare si orasul
Calafat. Foto: Ginel Lazar.

View from the northern terrace of
the fortress. In the distance are
seen the new bridge over the
Danube and the Calafat city.
Photo: Ginel Lazar
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9. Terasa cetatii. Latura de
nord-est. Foto: Ginel Lazar.

The terrace of the fortress. The
north-eastern side. Photo:
Ginel Lazar

10. Podul de intrare in cetate,
cu turnul lui Ioan Stratimir si
santul de aparare. Vedere
dinspre latura de vest. Foto:
Ginel Lazar.

he entrance bridge of the
fortress, with Ivan Sratsimir’s
tower and the moat. View from
the western side. Photo: Ginel
Lazar

11. Cetatea Vidin (Baba Vida)
si puternicele turnuri de
aparare de sud. Vedere dinspre
latura de sud. Foto: Ginel
Lazar.

The Vidin fortress (Baba Vida)
and the powerful southern
defence towers. View from the
southern side. Photo: Ginel
Lazar





