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DE LA PRACTICA iN CADRUL PARTIDULUI COMUNIST LA
EXPERIENTA DE VIATA COTIDIANA: AUTOCRITICA iN
SCRISOAREA AUTOBIOGRAFICA A LUI LEONTE BALTAGA DIN
DATA DE 5 MARTIE 1971

MODELE OFFICIEL ET VIE QUOTIDIENNE EN ROUMANIE
SOCIALISTE: L’AUTOCRITIQUE DANS LA LETTRE A
CARACTERE AUTOBIOGRAPHIQUE DE LEONTE BALTAGA
DATEE DU 5 MARS 1971

Andreea Stefan™

Résumé

La présente étude envisage de mettre en évidence 1I’impact du modé¢le officiel sur les
pratiques de la vie privée en Roumanie pendant la période communiste (1945-1989). On se
concentre sur un groupe de lettres faisant partie du fond appartenu a I’ancien Musée du Parti et
maintenant entré dans des collections du Musée National d’Histoire de Roumanie. 11 s’agit de
la correspondance entre Gheorghe Cristescu, ancien secrétaire du Parti Communiste et Leonte
Baltaga, un réfugié de Bessarabie. On examine les rapports entre la lettre autobiographique de
Leonte Baltaga datée du 5 mars 1971 et une pratique courante sous les communistes,
I’autocritique demandée par les officiels du parti.

Mots-clef: autocritique, autobiographie, communisme, mod¢le officiel, vie privée

La inceputul anilor *90, in urma desfiintarii Muzeului de Istorie a Partidului
Comunist, a Miscarii Revolutionare si Democratice din Romania — muzeu reorganizat
sub acest nume in urma unei hotarari a Comitetului Executiv al Comitetului Central al
Partidului Comunist Roman din mai 1966' — o parte din fondul de documente al
acestuia a fost preluatd de Muzeul National de Istorie a Romaniei (in continuare
MNIR). Cu aceastd ocazie a intrat in patrimoniul MNIR fondul Gheorghe Cristescu,
contindnd 1n principal corespondenta privatd si cateva documente personale ale
liderului comunist. Dintre acestea, un grup de opt scrisori, primite intre 5 martie 1971
si 9 aprilie 1972 de la Leonte Baltaga, face obiectul prezentului studiu, o atentie
speciald fiind acordatd celei din 5 martie 1971. Scrisoarea respectivd contine o

* Pentru articolul de fata, din considerente inerente demersului de cercetare adoptat, s-a folosit scrisoarea in
original. Aceasta este insd disponibild celor interesati, fiind publicatd in volumul Oana Ilie, Cornel-
Constantin Ilie, Gheorghe Cristescu —,, Plapumarul”: primul secretar general al PCR: corespondentd,
documente, imagini, Bucuresti, Editura Semne, 2009, p. 134-144.

** Muzeograf, Muzeul National de Istorie a Roméniei, Compartimentul de Istorie Medievala din cadrul
Sectiei de Istorie Modernd, Medievald si Contemporand; doctor in filologie.

"Toan Lupescu, Muzeul de Istorie a Partidului Comunist, a Miscarrii Revolutiionare si Democratice din
Romdnia, Bucuresti, Editura pentru Turism, 1974, p. 5.
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autobiografie, explicit numita aga de catre autor, al carei continut este Tn continuare
adus in discutie in relatie cu practica extrem de frecventd in randurile cadrelor
comuniste de a redacta, dintr-o perspectiva critica, de obicei la cererea superiorilor,
documente cu caracter autobiografic cunoscute generic ca autocritici.

Inainte de a trece la examinarea trasiturilor generale pe care acest tip de
documente le avea, mi opresc intdi asupra catorva elemente de context. In primul
rand, prezint pe scurt identitatea destinatarului, Gheorghe Cristescu. Al doilea punct
care trebuie clarificat este legat de expeditor. Situatia acestuia este mai problematica,
intrucat datele cu caracter personal depind in intregime de scrisorile sale. Ultima parte
a studiului se va apleca asupra practicii autocriticii, pentru a investiga in ce relatie se
afla acest aspect, care a marcat profund raporturile dintre membrii de partid, cu
scrisoarea noastra.

1. Gheorghe Cristescu in anii 70 — un corespondent rabdator si
constiincios

La inceputul anilor *70 Gheorghe Cristescu?, niscut pe 10 octombrie 1882,
este o personalitate politicd mai degraba curioasa. In calitate de co-fondator al PCR si
prim secretar general al acestuia, Cristescu se bucurd de o vizibilitate ambigua in
acesti ani’. Dupi perioade de detentie in inchisorile comuniste de la Pitesti, Bucuresti
si, apoi, la Canal, in 1954 este eliberat, iar in 1965, reabilitat*. Nu acceptd insi si
reprimirea in partid, desi participd, in calitate de ilegalist, la evenimente organizate de
comunisti’.

Corespondenta sa din acesti ultimi ani de viatd — pastratd in arhivele fostului
Muzeu al Partidului Comunist Roman si devenitd in parte accesibila publicului larg
prin volumul de documente reunit de Oana si Cornel Constantin Ilie® — ii reflectd din
plin acest statut aparte, ,,semi-oficial”: printre scrisori §i carti postale schimbate cu
familia si cativa apropiati, apar ocazional invitatii oficiale la evenimente, schimburi
epistolare cu lideri ai PCR, inclusiv cu secretarul general al acestuia, Nicolae
Ceausescu, si, cel mai ilustrativ, solicitdri venite din partea unui numar de persoane
atrase de pozitia sa. Toti acesti oameni, care de multe ori abia dacad l-au cunoscut
personal pe Cristescu, sperd ca eventuala sa interventie le-ar putea ajuta sa-si pledeze
cauza. In plus, Cristescu, desi avansat Tn varstd, se aratd disponibil. Primeste acasa —
dupd cum reiese, printre altele, dintr-o scrisoare a lui Leonte Baltaga’ — si rispunde
destul de constiincios celor care ii scriu.

Asadar, 1n timpul corespondentei cu Leonte Baltaga, care coincide cu ultimii
sai trei ani de viatd, Gheorghe Cristescu isi imparte timpul intre Bucuresti si
Calimanesti, unde merge la tratament. In ochii fostilor sai tovarasi de drum a rimas la

2 Florian T#nasescu, ,,Gheorghe Cristescu (1882-1973)”, Arhivele Totalitarismului, nr. 1, 1993, p. 185-187.
3 Oana llie, Cornel-Constantin Ilie, op. cit., p. 19-20.

4 Florian Tandsescu, art. cit., p. 187.

3 Oana Ilie, Cornel-Constantin Ilie, op. cit., p. 19-20.

6 Ibid.

7 Cf. MNIR, Fondul Muzeul Partidului, nr. inv. 16835, scrisoarea din 22 aprilie 1971, expediatd de Leone
Baltaga din Fagaras, Judetul Brasov, cu data postei din Bucuresti 23.04.1971, f. 1, 1.
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fel de atasat de socialismul pe care l-a practicat si in tinerete, putdnd aparea, din
aceastd cauzd, mai degrabd o ramasitd a spectrului politic interbelic decat un lider
comunist al anilor *60 — *70. Astfel 1l descrie, spre exemplu, un vechi prieten, Sandu
Ungureanu, si el un ,,veteran” ilegalist, intr-o lunga scrisoare pe care i-o adreseaza in
februarie 1971: ,,Actualmente, indeletnicirile matale zilnice se rezuma la povestiri din
trecut, Ingrijirea mormintelor si sdvarsirea de acte caritabile, venind cu ce poti in
ajutorul veteranilor nevoiasi [...]. Aceastd activitate e nobild si generoasa insd ea
seamana perfect cu aceea unui politician mic burghez, ramolit, retras demult din viata
politica™®. Influenta pe care ar mai putea-o avea depinde in intregime de capacitatea
sa de a ajunge la un compromis cu noii §i atotputernicii lideri comunisti. [ar acestia
chiar vor sd se foloseascd de calitatea lui de membru fondator al PCR, ales primul
secretar general al acestuia. De asemenea, politica sa de detasare de Moscova si
eforturile depuse pentru a pastra miscarea comunistd 1n legalitate, care i-au adus
expulzarea din partid in 1926, sunt acum din nou, intr-un context diferit, de
actualitate. Totusi, intransigenta personajului 1i releagd definitiv rolul public in sfera
potentialului. Astfel, camarila eteroclitd care il frecventeaza, atrasd de aceasta
potentialitate, intrd treptat in rolul de partener intr-un dialog despre trecut. in acest
context trebuie integrata, cred, corespondenta cu Leonte Baltaga.

2. Leonte Baltaga: marturia unui necunoscut al istoriei

Corespondenta dintre Gheorghe Cristescu si Leonte Baltaga trebuie sa fi fost
mai consistentd. Judecand dupa afirmatia acestuia din scrisoarea datatd la 20 iunie
1971'°, cei doi incep si isi scrie in vara anului 1968, dar prima scrisoare pastrati este
cea din 5 martie 1971. In plus, fondul Cristescu contine doar scrisorile primite de
acesta. Asadar, astfel se prezinta corpusul folosit in studiul de fata.

Spre deosebire de corespondentul sau, Gheorghe Cristescu, care isi are locul
in istoria recentd a miscarilor de stinga din Romania, Leonte Baltaga este ceea ce am
putea numi un necunoscut al istoriei. In plus, intreaga informatie cu caracter biografic
de care dispun in acest studiu provine din scrierile sale. Desigur, fiind ndscut pe 28
octombrie 1900 — dupa cum rezultd din scrisoarea de la 31 octombrie 1971, in care
afirmi'' cd sidrbitorise implinirea a 71 de ani la acea datd — acte continand datele sale
personale, certificate de nastere si de césdtorie, acte de proprietate etc., trebuie sa fi
existat. Totusi, acestea sunt greu reperabile, avind in vedere repetatele schimbari
politice prin care a trecut Basarabia intre timp si, pentru scopul acestui studiu, de o
prea micd importantd. Caci, de fapt, dacd putem pune sub semnul intrebarii
sinceritatea si spontaneitatea gestului, este indubitabil 1nsd ca Baltaga isi scrie
autobiografia intr-un context neoficial. Nu partidul este cel care i cere sa actioneze
asa, caci acesta l-ar fi exclus din randurile sale de ani buni, din 1951, dupa cum

8 Oana Ilie, Cornel-Constantin Ilie, op. cit., p. 132.

° Florian Tandsescu, art. cit., p. 187.

10 Cf. MNIR, Fondul Muzeul Partidului, nr. inv. 16831, scrisoarea din 20 iunie 1971, expediatd de Leone
Baltaga din Féagaras, Judetul Brasov, f. 1, 1.

' Cf. MNIR, Fondul Muzeul Partidului, nr. inv. 16834, scrisoarea din 31 octombrie 1971, expediatd de
Leone Baltaga din Fagaras, Judetul Brasov, f. 1, .
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afirmi chiar el'?>. Mai mult, nimeni nu verifici datele pe care le di. De aceea

autobiografia sa, si pasajele autocritice pe care le contine, sunt interesante nu pentru
autenticitatea informatiei pe care o transmit, ci pentru felul in care practici oficiale ale
partidului depasesc acest cadru, fiind ,,emulate” de restul societatii, mai mult sau mai
putin doritoare sa se identifice cu idealurile si cu procedurile partidului-stat.

Asadar, prezint pe scurt biografia pe care si-o scrie Leonte Baltaga. Aceasta
va oferi punctul de pornire pentru analiza scrisorii. Conform spuselor sale, se naste in
Rusia taristd, in orasul Taganrog, port la Marea de Azov, pe 28 octombrie 1900',
fiind fiul unui roman basarabean si al unei rusoaice din acel oras. Invata in limba rusa
pana in clasa a VIII-a cand isi Intrerupe studiile, dar stie si limba roména, probabil de
la tata, invatator intr-o scoald confesionald. Acest moment coincide in linii mari cu
trecerca Basarabiei sub administratie romaneascd. Sustine c¢d a acumulat datorii
importante incercand sa cultive vita-de-vie, datorii care sunt responsabile pentru o
parte din deciziile luate in prima parte a vietii sale adulte. Astfel, in perioada
interbelica ocupa functiile de notar si apoi primar de comuna, ca membru al Partidului
Taranesc. Se casatoreste, dar divorteaza, iar nevasta se mutd cu copilul, o fetita, la
Fagaras. Dupa ultimatumul sovietic din 28 iunie 1940, cand autoritatile romane
parasesc Basarabia, decide sa ramana. Isi pastreaza, un timp, functia de notar si sub
sovietici, dar, in urma acuzatiilor ca ar fi simpatizant al legionarilor, este demis. In
aceste conditii, cere repatrierea in Romaénia. Totusi, la intrarea Romaniei in razboi, in
1941, cand este reluat si controlul romanesc asupra Basarabiei, se afla inca acolo.
Este repus in functii, dar schimbat sub acuzatia ca ar fi comunist. In 1943 se transfera,
tot pe un post de notar, la Fagaras, si se recésatoreste cu fosta sotie. Aceasta moare de
cancer in 1950. Un an mai tarziu, Baltaga este exclus din partidul comunist in urma
unui denunt. Intre timp, trecuse in invatimant, de unde se retrage din motive
personale. Cam in aceeasi perioadd se casitoreste din nou. in momentul schimbului
epistolar isi céstiga existenta ca muncitor agricol si din angajari temporare, ca
arhivar',

Acestea sunt, in linii generale, informatiile cu caracter personal pe care le
retine Leonte Baltaga in autobiografia sa. Informatii precise, usor controlabile, cum
sunt numele parintilor, al sotiilor si al copilului sdu, data nasterii sau a casatoriei, a
divortului, a celor doud casatorii care au urmat nu apar. Este amintitd insd data
decesului primei sotii. Dar, data nasterii sale, dupd cum s-a putut remarca, a fost
stabilita pornind de la ceea ce spune in alta scrisoare. In plus, ea nu se potriveste cu
afirmatia ca terminase clasa a VIII-a In preajma lui 1918. Revin mai jos asupra
acestui punct. Pe de alta parte insd, e evident ca astfel de informatii, cerute de un
context oficial, sunt relativ neinteresante pentru destinatarul scrisorii, deci au putut fi
omise tocmai din acest motiv. lar aceastd observatie este aplicabild intregii scrisori.

12 Cf. MNIR, Fondul Muzeul Partidului, nr. inv. 16830, scrisoarea din 5 martie 1971, expediati de Leone
Baltaga din Fagaras, Judetul Brasov, f. 5, 1.

13 Cf. MNIR, Fondul Muzeul Partidului, nr. inv. 16834, scrisoarea din 31 octombrie 1971, expediatd de
Leone Baltaga din Fagaras, Judetul Brasov, f. 1, .

14 Cf. MNIR, Fondul Muzeul Partidului, nr. inv. 16837, scrisoarea din 29 decembrie 1971, expediatd de
Leone Baltaga din Fagaras, Judetul Brasov, f. 1, .
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Aceasta Tmbind elemente cerute de autobiografia oficiala cu omisiuni sau adaptari
explicabile in contextul informal in care se inscrie.

Pentru a putea aprecia implicatiile scrisorii lui Leonte Baltaga din 5 martie
1971 este util sa schitez in continuare cadrul oficial in dialog cu care a fost produs
documentul.

3. Autocritica in cadrul ideologiei comuniste

Critica constructiva si, de aici, autocritica, au avut un loc important in
componenta etici a ideologiei comuniste, demonstrandu-se, in acelasi timp, un
instrument deosebit de util in mentinerea, consolidarea si perpetuarea sistemelor
totalitare fondate pe aceasta. Incd din anii *30, in timpul Marii Epurdri initiate de
Stalin, autocritica si-a demonstrat utilitatea practici. In urma deciziilor luate in
plenara comitetului central, reunitd intre 22 februarie si 7 martie 1937, persoanele
aflate in pozitii de responsabilitate trebuiau sd 1si expuna public, in mod critic,
activitatea, insistand pe realizarile si pe esecurile inregistrate. Practica ia rapid forma
unui ritual in URSS' si este exportatid, prin intermediul Internationalei Comuniste,
citre celelalte partide comuniste din Europa'®.

Procedeul, teoretic spontan, este de fapt cerut de partid. Curand, el se extinde
la toti membrii partidului, devenind o practicd uzuald in cadrul anchetelor.
Confesiunea nu este una liberd; in schimb, relatarea autobiograficd este adesea
ghidatd de un chestionar detaliat'’, trebuie insotitd de o listd de martori care si poati
certifica autenticitatea informatiei si de disponibilitatea de a o relua sau completa la
cerere'®,

In Romania de dupa rizboi, sub o guvernare comunisti, practica este pe de o
parte normata ideologic, pe de alta aplicatda membrilor partidului unic.

Nu intamplator apar in seria ,,Eticd” a Editurii Politice studii dedicate acestui
subiect. O publicatie din 1976 se apleacd, spre exemplu, asupra urmatorului subiect:
Critica §i autocritica - metoda de promovare a noului, de afirmare a personalitatii
umane"®. Acest eseu oferd o sintezi utili a dimensiunii teoretice pe care o are practica:

»-.-atitudinea critica fata de realitatile din jur si fatd de propria activitate este
o expresie a fermititii, a spiritului revolutionar” %,

,Critica si autocritica raspunde cerintei vitale de a ajuta pe fiecare membru al
societatii sa-si modeleze profilul politico-moral astfel ca acesta si-si asimileze
organic trasaturile proprii comunismului, sd corespunda cerintelor decurgand din

15 Wendy Goldman, Inventing the Enemy: Denunciation and Terror in Stalin’s Russia, Cambridge,
Cambridge University Press, 2011, p. 70.

16 Mauro Boarelli, La fabbrica del passato: autobiografie di militanti comunisti (1945-1956), Milano,
Feltrinelli, 2007, p. 88.

17 Ibid., p. 131.

18 Ibid., p. 88.

19 Tudor Olaru, Critica i autocritica - metodd de promovare a noului, de afirmare a personalititii umane,
Bucuresti, Editura Politica, 1976.

20 Jbid., p. 6.
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prevederile Codului principiilor si normelor muncii si vietii comunistilor, ale eticii si
echititii socialiste”?!.

»Autocritica — reald nu formala — este o proba fara gres a cinstei si sinceritatii
comuniste”™??.

Se observa astfel, din cele trei pasaje reproduse, pozitia centrala rezervata
(auto)criticii in segmente fundamentale ale eticii comuniste: intareste spiritul
revolutionar, formeaza individul in spiritul comunismului, este o expresie a
integritatii morale a comunistului astfel format.

Practic, 1nsd, atdt socictatea, cat si partidul erau perfect constienti de
neajunsurile acestui procedeu. Gradul sau ridicat de formalizare o indeparteaza
inevitabil de adevir. In plus, fiind folosita de partid in anchete, se dezvoltaserd si
mecanisme de autoapdrare care sa recurga la autocritica In mod defensiv. Un astfel de

procedeu este ,,autocritica preventiva”, prin care cei care se simt vizati ,,0 iau Inainte,
declari cd simt nevoia si arate cat de mult au gresit si cer sa fie sanctionati” > spre a

evita critici mai grave sau pedepse mai grele.

4. Autocritica in autobiografia lui Leonte Baltaga din scrisoarea datata la
5 martie 1971

Primul aspect care se cere clarificat priveste tipul scrisorii. Aceasta se Inscrie
in categoria documentelor cu caracter autobiografic din doud motive. In primul rand,
autorul nsusi o numeste explicit asa: ,,vreau sd astern pe aceste pagini o scurtd
autobiografie” >*. In al doilea rand, textul scrisorii are un continut autobiografic,
structurat 1n general cronologic, iar marci interne il delimiteaza de ce ceea ce ar putea
fi definitd ca anexa a scrisorii, biografiile a trei revolutionari rusi care au trait la
sfarsitul secolului al XIX-lea. Astfel, continutul este asternut pe sase foi de format A4
(Fig. 1 si 2), indoite si numerotate n coltul din dreapta sus pe fiecare pagina astfel
creatd. Biografiile insd sunt adunate toate pe o jumatate de foaie A4, scrisa fatd—verso
(fig. 3), la fel ca scrisoarea propriu-zisa, dar paginile nu mai sunt numerotate.

Motivatia gestului oferd cheia interpretarii documentului in cauza. Din punct
de vedere al structurdrii informatiei, enuntarea unui motiv este cerutd in primul rand
de necesitati practice. Deoarece destinatarului trebuie sd i se explice de ce primeste
dintr-o data, fara a o fi solicitat, confesiunea unui corespondent in acest caz prea putin
cunoscut. Pe de alta parte, considerente formale ale ,,genului” autocriticii cer astfel de
precizari. Deoarece autocriticile oficiale erau intotdeauna scrise pentru a raspunde
unei motivatii precise. In cazul de fati, Leonte Baltaga sustine ci a redactat aceastd
succintd relatare a vietii sale pentru a inlatura impresia gresita a interlocutorului sau.
Astfel, ,necunoscand trecutul [siu] in mod mai detaliat*”, Cristescu i-a atribuit in
mai multe ocazii diferite merite pe care Baltaga sustine ca nu le-ar avea. Pentru a

21 Ibid., p. 7.

22 Ibid., p. 37.

23 Ibid.

24 Cf. MNIR, Fondul Muzeul Partidului, nr. inv. 16830, scrisoarea din 5 martie 1971, expediatd de Leone
Baltaga din Fagaras, Judetul Brasov, f. 1, v..

2 Ibid.
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clarifica aceste neintelegeri si deoarece ,,totdeauna imi provoca revolta si indignarea
critica nedreaptd din partea unor oameni” s§i ,,mult mai tare ma jeneaza
supraaprecierea din partea altora, mai ales acelora fata de care am un respect deosebit
[...] vreau si astern pe aceste pagini o scurtd autobiografie [...]"%.

De asemenea, se poate remarca cum paragraful justificator contine, incd din
acest stadiu, combinatia de elemente persuasive si secvente autocritice, care
articuleaza intelesul intregii confesiuni. S-a putut deja observa insistenta autorului
asupra faptului ca doreste, prin gestul sau, sa corecteze parerea nemeritat de buna pe
care Cristescu si-a format-o despre el. Urmeazd imediat si clarificarea favorabila
autorului: desigur, acest lucru s-a produs nu pentru ca Baltaga l-ar fi informat gresit,
ci deoarece Cristescu nu il cunostea suficient de bine.

O altd afirmatie Insd este i mai interesantd. Baltaga sustine cd aceastd
confesiune spontana a sa ,,prin sinceritatea ei se va deosebi de celelalte facute in
nenumirate randuri cu ocazia solicitirii serviciilor la diferite intreprinderi”?’. Dincolo
de afirmatiile menite sd atragd bunavointa destinatarului, cum este insistenta asupra
sinceritatii unui gest care raspunde pornirii interne, autorul pretinde ca a scris, in
repetate randuri, astfel de confesiuni. Nu ne propunem sa verificim daca exista sau nu
astfel de autocritici ale lui Leonte Baltaga. Ce este insad dincolo de orice dubiu este
faptul ca pasajul aratd clar ca relatarile cu caracter autobiografic si scrise dintr-o
perspectiva criticdA erau o practicd curentd 1n viata oricdrui adult, suficient de
raspanditd si cunoscuta in societate ca, atunci cand este invocata, sa nu existe dubiul
ca nu este si adevaratd. De aici putem afirma cu destuld sigurantd cd Baltaga era
familiarizat, la data la care 1i scrie lui Cristescu, cel mai probabil din proprie
experienta, cu documentele cu caracter autocritic. In consecintd, cred ci este necesar
si perfect indreptatit din punct de vedere metodologic sd supunem scrisoarea unei
investigatii care sd urmareasca preluarea §i adaptarea mecanismelor specifice
modelului oficial al autocriticii.

O caracteristica care deriva din caracterul autobiografic, comun scrisorii de
fatd si modelului oficial cu care se afla in dialog, este subiectivitatea. Desigur,
invocarea sinceritatii ar trebui, teoretic, sa elimine subiectivul. Totusi, exista in textul
scrisorii indicii care aratd ca subiectivismul depaseste limitele perspectivei autorului,
subiectivism inerent oricarei scrieri i adesea deloc sau slab constientizat de autorul
insusi. Cu alte cuvinte, exista cazuri clare in care autorul isi manipuleaza confesiunea,
urmdrind finalitati precise. Urmele acestei interventii subiective pot consta, spre
exemplu, n alterarea cronologiei. Un exemplu: am vadzut mai sus cd Baltaga afirma
intr-o scrisoare ulterioard ca implineste 71 de ani in 1971. De aici rezultd ca este
nascut in anul 1900. Totusi, in relatarea autobiograficd care ne intereseaza afirma ca
se afla in clasa a VIII-a in preajma anului 1918%%. Dar la acea dati ar fi trebuit si aiba
18 ani, ceea ce ar fi cam mult pentru un elev de clasa a VIII-a. In acest caz, una din
informatii este incorectd. Deoarece data nasterii este amintita intr-un context in care

26 Ibid.
27 Ibid.
28 Ibid. f. 1, v.-f. 2, .
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prin aceastd informatie nu se urmareste nimic, aceasta trebuie sa fie cea corecta. Cum
se explica insa prima afirmatie? Ea raspunde unei necesitati de autojustificare.

Baltaga, afirméand ca a terminat clasa a VIII-a in preajma lui 1918, urmareste
s explice prin asta de ce a abandonat scoala dupa opt clase: ar fi Tnvatat in rusa pana
atunci §i nu a putut da treapta la timp, fiind bolnav. Ulterior, s-a trecut la invatamantul
in limba romani si i-a lipsit vointa si reia un an®’. Abandonul scolar trebuie si se fi
produs insd cu 4-5 ani inainte. Din aceastd manipulare a cronologiei putem intrevedea
o caracteristicd majorad a confesiunii lui Baltaga. Acesta preferd, cu riscul de a pérea
lipsit de vointd, sd pund abandonarea studiilor nu pe seama lipsei de interes pentru a
le continua, ci interventiei unui eveniment major care l-a impiedicat.

O vointa slaba pare sa fie insa principala vina pe care si-o imputa Baltaga in
intreaga scrisoare. Ea motiveazd, Tmpreunda cu dificultati de ordin economic,
adeziunea la Partidul Tardnist®, lipsa de autoritate asupra elevilor si excluderea din
invatamant’'. Este elocvent faptul ci aceasti vind slab conturati, care se invecineazi
adesea cu ghinionul, este invocatd si in incheierea scrisorii: ,,Candva, avand o
explicatie cu mine, prima sotie mi-a spus, ¢d am fost un om de nimic. [...] pe masura
ce trec anii, ma conving tot mai mult cd avea dreptate. Nu sunt nici lenes, nici betiv,
dar iati cd reuseam totdeauna si-mi aranjez viata cat se poate mai prost.” *

Perspectiva subiectiva nu se sprijina 1nsd numai pe distorsionari ale
adevarului ca in cazul invocat. Tehnica la care recurge cel mai frecvent Baltaga
pentru a-si justifica actiunile este de ordin narativ. Fiecare abatere de la ceea ce putea
sd-i para corespondentului sdu conduita de urmat este insotitd de o serie de relatari
conexe, favorabile siesi. Asa procedeaza cand isi justifica perioada de sedere in
Basarabia sub ocupatii militare rusesti si romanesti din timpul razboiului. Desi a fost
functionar de stat sub ambele stdpaniri, fiind notar, el sustine ca si-a facut bine datoria.
In plus, s-a purtat cu multi compasiune fata de regatenii persecutati sub ocupatia rusa
dupa cum reiese din relatarea detaliata a incercarilor prin care au trecut o invatatoare
din Vechiul Regat si sotul ei in 1940, la sosirea sovieticilor’>. Relatarea ii permite in
plus sa se arate adept al ideologiei laice, ateiste, promovate de comunisti. Astfel, sotul
invatatoarei, preot de meserie, chemat de el ca martor in procesul intentat de adversari
la trecerea Basarabiei sub autoritate roméneasca in 1943, il lauda pentru piosenia sa,
desi el insusi nu intra decat la doliu national in bisericad. La fel, excluderea din
Partidul Comunist nu s-a produs din motive de abatere de la ideologia comunista. E
prezentata ca o razbunare locald, dinainte decisa. Singurul participant care ia cuvantul,
tatal unui elev pe care il lovise, mai degraba il lauda pentru meritele de profesor,
decat si 1i impute ceva®®,

Insistenta lui Baltaga asupra celor doud episoade, ambele insotite de
digresiuni favorabile siesi, nu este deloc intdmplatoare. Desigur, evenimentele sunt

2 Ibid. £. 2, .

30 Ibid. £. 2, v.

31 Ibid. £. 6, 1.

32 Ibid. £. 6, v.

3 Ibid. £.3,r.—f. 4v.
34 Ibid. £. 5, r.-v.
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importante 1n sine: comportamentul sdu in Basarabia sub ocupatie si expulzarea din
PCR. Dar acestea se leaga la un nivel mai profund. Din documentele cuprinse in
fondul Comitetul Central al Partidului Comunist Romdan® rezulti ci in intervalul
1950-1960 perioadele petrecute in Basarabia, stabilirea de relatii de rudenie cu
refugiati din Basarabia, originile basarabene, imposibilitatea de a verifica prin martori
activitatea din Basarabia sunt toate motive suficiente pentru revocarea statutului de
membru PCR. Asadar, Baltaga trebuie sa fi dat numeroase declaratii despre conduita
sa in Basarabia din timpul razboiului iar aceastd perioadd a contribuit probabil la
excluderea sa din PCR, in 1951. Nimic din textul scrisorii nu pare sé indice insa
aceasta relatie de cauzalitate intre evenimente. Ce gasim la Baltaga sunt, cred eu,
tocmai urmele unor conexiuni pe care autorul doreste sa le evite. Anume, relatarile
care insotesc cele doud momente si care par oarecum interpolate. Daca expulzarea din
partid pare sa nu aiba cauze reale in afara de ostilitatea unora fata de Baltaga, aceasta
relatie suprimata pare sa umple golul probabil deliberat creat de autor.

Scrisoarea autobiografica a lui Leonte Baltaga ilustreazd un fenomen
important care a afectat societatea romaneasca in perioada comunista. Este vorba de
dorinta cetatenilor, atat a celor inscrisi Tn partid cat si a multora dintre cei ramasi in
afara acestuia, de a emula modelul politic impus. Amploarea sa, dupa cum ilustreaza
si aceastd scrisoare, a fost mare. Nu doar membrii marcanti urmareau consolidarea
pozitiilor lor prin afisarea conformismului la ideologia si practicile oficiale. Oameni
obignuiti, ca Baltaga, par a fi crezut cd afisarea unui conformism la ideologia
comunista le-ar putea fi, din diferite motive, util.

In plus, mecanismele create de oficialititi, printre care se numira autocritica,
au fost destul de repede folosite abil de unii cetateni in interes propriu. Este cazul
»autocriticii defensive” blamate de teoreticienii regimului. Un caz pare a fi si cel al lui
Baltaga. E posibil ca lunga sa scrisoare sa preintdmpine sau sa pareze posibile
acuzatii care ar fi putut fi comunicate interlocutorului sdu. Ceea ce este insd de
remarcat Tn acest caz este totala sa lipsd de miza reald. Cristescu nu l-ar fi putut ajuta
pe Baltaga cici nu intervenea in probleme politice. Acest fragment de corespondenta
privatd ilustreaza in fapt impactul pe care partidul l-a avut asupra cetatenilor sai,
invadandu-le viata privata, ajungand sa le modeleze relatiile interumane.

Contributia de fata are un obiectiv limitat, acela de a sonda raporturile dintre
o practica oficiald, autocritica, si corespondenta privata. Raporturile dintre modelele
oficiale si practici din viata cotidiand in perioada comunistd sunt nsa un amplu
domeniu de studiu, ce poate contribui la o intelegere mult mai nuantatd a vietii sub
regimuri totalitare In general si, in particular, a acestei perioade din istoria recentd a
Romaniei.

35 ANIC, fond: Comitetul Central al Partidului Comunist Romdn, Parte structurald: Colegiul Central de
Partid (1945 — 1989), dosare: 6, f.1,1; 27, f. 1,1.; 81, f. 1,1.;279,f. 1,1.; 328, f. 1,1.; 468, f. 1,1.; 599, f. 1, .
etc.
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1. Scrisoarea din data de 5 martie 1971, prima fild, recto, prima pagina.
La lettre datée du 5 mars 1971, la premicere feuille, recto, la premicre page.
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2. Scrisoarea din data de 5 martie 1971, prima fila, verso cu paginile a doua si a treia

numerotate de autor.

La lettre datée du 5 mars 1971, la premicre feuille, verso, la seconde et la troisiéme page, les

deux numérotées par I’auteur.
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3. Scrisoarea din data de 5 martie 1971, anexa cu notite biografice, recto.
La lettre datée du 5 mars 1971, I’annexe contenant les notices biographiques, recto.
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