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Abstract

A History of Philosophy in the Twentieth Century written by Christian
Delacampagne is not an ordinary history of philosophy. Its novelty lies not only in
the fact that it locates the great philosophers of the twentieth century within the
tragic events of our century, but, it is the first history of philosophy that points out
the effects on and the responses of different philosophers to the Holocaust.
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In aceastd lucrare mi-am propus si prezint capitolul al Ill-lea — A gandi
fenomenul Auschwitz al lucrarii lui Christian Delacampagne, O istorie a filosofiei
in secolul al XX-lea, capitol dedicat analizarii fenomenului Auschwitz si a
unicitatii Holocaustului in istoria umanitatii.

Istoria filosofiei Tn secolul al XX-lea a lui Christian Delacampagne mi-a
atras atentia deoarece aceasta nu este o istorie obisnuita a filosofiei. Noutatea ei nu
se afla atat in faptul ca ea prezinta locul si rolul celor mai importanti filosofi ai
secolului al XX-lea in cadrul evenimentelor tragice ale acestui secol, cat, mai ales,
n acela ca ea este prima istorie a filosofiei care scoate in evidenta efectele pe care
Holocaustul le-a avut asupra diferitilor ganditori ai epocii respective, cét si
raspunsurile lor referitoare la ceea ce a insemnat acest fenomen pentru istorie. Cu
alte cuvinte, autorul prezinta modul in care fenomenul Auschwitz, ca simbol al
Holocaustului, al politicii national-socialiste a Germaniei anilor 1939-1945, numita
mai nou, politica distrugerii, s-a oglindit in gandirea catorva personalitati filosofice
ale secolului al XX-lea, maniera in care aceste personalitati s-au raportat la acest
fenomen devenind un criteriu moral de a judeca viata si activitatea acestora.

A gandi ,,fenomenul Auschwitz” inseamna de fapt a reflecta asupra si a
raspunde intrebarii: Cum a fost posibil sa se produca un astfel de fenomen? Cum a
fost posibil ca el sa se produci in centrul Europei inceputului secolului al XX-lea,
Tntr-una dintre cele mai civilizate tari ale lumii la acea vreme — Germania?

Alaturi de aceasta Intrebare fundamentald se regisesc o serie de intrebari
deosebit de importante precum: In ce masurd i-a afectat triumful lui Hitler pe
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filosofii germani de origine evreiasca? Care este geneza Holocaustului? Cum a fost
posibil ca ratiunea sa fie pusd in slujba savarsirii acestui genocid? Care sunt
dimensiunile reale ale Holocaustului si cui revine, respectiv asupra cui se redistri-
buie culpa privind poate cel mai terifiant episod din istoria secolului al XX-lea?

Toate aceste intrebari, precum si cele care decurg din ele isi vor gasi
raspunsul pe parcursul celor patru subcapitole: Exilul, Opfiunea lui Heidegger,
Primele anchete si Instrumentarea procesului, care alcituiesc coloana vertebrala a
acestui capitol.

Astfel, Tn primul subcapitol — Exilul — sunt prezentate consecintele pe care
le-a avut asupra filosofilor germani de origine evreiasca venirea la putere a lui Hitler.
Printre acestea se numara destituirea din functiile pe care le detineau in cadrul
statului german si exilul, multi dintre ei refugiindu-se in Statele Unite ale Americii.

In pofida exigentelor sale, a dificultatilor materiale si a sfasierilor morale,
exilul va fi pentru cei mai multi dintre acesti persecutati sinonim cu supravietuirea.

Ca un rezultat al exilului se va infiinta la Frankfurt Institutul de Cercetari
Sociale, punctul de plecare a ceea ce devine mai apoi Scoala de la Frankfurt.

Insd, cea mai teribild dintre consecinte a fost exterminarea celor care nu au
reusit sa plece la timp. Walter Benjamin, care va alege sa se sinucida pentru a nu
sfarsi intr-unul dintre lagarele de concentratie naziste a fost doar una dintre victime.

Trebuie remarcat faptul ca filosofii germani de origine evreiasca nu vor
alege exilul decat in momentul in care vor fi literalmente constransi de venirea lui
Hitler la putere.

In acest context, se pune o intrebare importantd: cum si interpretim faptul
cd nici un intelectual evreu de renume nu s-a gandit serios sa paraseasca Germania
Tnainte de 1933? Dovedeste acest lucru, oare, o stare de spirit mai degraba optimista
sau o greseald de calcul? Si, mai ales, cum de nici unul dintre ei nu a intuit raul
care-i astepta? Rau care s-a concretizat in realizarea programului lui Hitler de
exterminare a evreilor, program anuntat chiar din 1925 in Mein Kampf, carte
accesibila tuturor celor interesati.

Optiunea lui Heidegger in ceea ce priveste programul national-socialist al
lui Hitler, si nu trebuie sa uitdm cd fundamentul acestui program l-a constituit
antisemitismul, a fost problema tratata in cel de-al doilea subcapitol.

Tn 1933, Heidegger accede la functia de rector al Universitatii din Freiburg
si 1n scurt timp devine membru al Partidului National-Socialist. Este importamt sa
subliniem faptul ca o astfel de functie, precum cea de rector al universitatii, nu era
nici neutrd, nici pur onorifica. Ea ii oferea titularului ei o reala putere, cerandu-i Tn
schimb o totald supunere politica. lar numirea lui Heidegger este legata direct de
tema centrald a programului nazist — eliminarea evreilor. Noua lege a universi-
tatilor impusa de regimul nazist, pe care renumitul ganditor n-a refuzat s-o aplice,
precum n-a refuzat nici sa participe la arderea cartilor evreiesti §i marxiste,
propunea eliminarea automata a profesorilor cunoscuti ca nearieni. Astfel, numirea
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lui Heidegger in functia de rector coincide cu instaurarea programului de nazificare
a Universitatii din Freiburg.

De asemenea, marele filosof isi asuma rolul de filosof propagandist,
indeamna la vot in favoarea lui Hitler si nu ezitd sa - si denunte unul dintre colegi
ca facandu-se vinovat de stranse legaturi cu evreii.

Este interesant de retinut si faptul ca Heidegger nu va parasi partidul si nu-
si va renega, In mod oficial, nici una dintre convingerile national-socialiste pana in
1945, odata cu infrangerea nazistilor si incheierea celui de-al Doilea Rdzboi Mondial.

O serie de intrebari se desprind pornind de la aceste date si anume: trebuie
sd consideram angajarea politica a lui Heidegger ca fiind legata de modul sdu de
gandire sau ca pe o excentricitate in raport cu aceasta din urma? In numele carui
principiu ar trebui sd separam filosofia de politicd? Putem separa filosofia de
politici? In ce masura optiunile politice se reflectd in opera sa? Si care a fost
impactul pe care opera lui Heidegger I-a avut asupra unor importanti ganditori
europeni contemporani?

Primele anchete prezentate in subcapitolul al treilea si reprezentate de cele
dintai lucrari scrise pe tema Holocaustului pun problema genezei, a factorilor si a
pretextelor care au facut posibila aparitia acestuia, aducand in discutie o dezbatere
dureroasa: exista sau nu o specificitate a Holocaustului?

Tn cadrul acestui subcapitol se recunoaste unicitatea absolutd a Holocaustului,
unicitate pe care o reveleaza maniera totodata masiva si metodicd, organizatd cu
rationalitate si cruzime, in care a fost urmarita, incepand din 1941, exterminarea
evreilor, ca de altfel si aceea strict paralela si nu mai putin revolti-toare a romilor.

,,Niciodata un asasinat colectiv n-a fost mai premeditat si dus la capat cu
atdta sange rece si coerentd. De asemenea, nici o actiune de acest gen nu a
beneficiat vreodata de-a lungul istoriei de sprijinul conjugat al stiintei, tehnicii i a
unei birocratii perfect organizate: trei resurse de care national — socialismul a stiut
sd profite din plin si care, intre 1941-1943, conduc la proliferarea unor adevarate
,uzine ale crimei”, lagdrele mortii. Pentru ca acestea n-ar fi fost posibile fara
colaborarea a numerosi tehnicieni, fara productia planificatd de gaze toxice in
cantitdti industriale, fara eficienta de care a dat dovadda administratia germand in
privinta arestirii evreilor cét si a trimiterii lor in lagire™.

Mai trebuie sd amintim faptul ca national-socialismul si nu un alt regim a
fost cel care a inventat lagarul de exterminare si ca este singurul care 1-a facut sa
functioneze la o asemenea scara?, se intreaba Christian Delacampagne’.

Pentru a sublinia aceastd unicitate, se insistd asupra diferentei dintre
nazism si comunism, dintre lagarele de concentrare, de munca, construite de URSS

! Christian Delacampagne, O istorie a filosofiei in secololu al XX-lea, Paris, 1995, p. 160.
2 Christian Delacampagne, op.cit., p. 161.
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la sfarsitul anilor 1920 si lagirele de exterminare naziste; o diferenta de esenta, pe
care, dupd cum bine afirma autorul, am gresi dacd am sterge-o pentru ca, daca
Hitler i-a asasinat pe toti cei care ajungeau acolo, inclusiv femeile si copii, Stalin se
limita la vointa de a-i ,,reeduca”.

Alaturi de accentuarea acestei specificitatii a Holocaustului, autorul
introduce problema culpabilitatii. {i revine aceasta in exclusivitate Germaniei sau
este vorba de o culpabilitate colectivd, a intregii lumi occidentale? Dar si a
umanitatii, in general, care este responsabila de cruzimea Holocaustului?

Cum putem intelege si explica faptul ca nimeni, inainte de Auschwitz, nu
si-a putut imagina pana unde va merge oroarea, cd nici un antinazist n-a putut
banui ca aceasta va surveni in centrul Europei la mijlocul secolului al XX-lea?

Anuntat chiar din 1925 de Hitler in cartea sa, Mein Kampf, tradusa in multe
limbi de circulatie internationald si accesibila tuturor, programul de ,,purificare
rasiald” nu a impiedicat democratiile occidentale sa sustina, timp de mai multi ani,
cel de-al treilea Reich (sd ne gindim numai la partiparea lor asidua la Jocurile
Olimpice din 1936 sau la atitudinea mult timp ambigua a lui Churchill), nici
Vaticanul sau U.R.S.S.-ul de a incheia tratate cu el. De altfel, amenintarca de
distrugere a evreilor apare explicit intr-un discurs public pronuntat de Hitler in
1933; decizia ,,solutiei finale” fiind anterioara atacului contra U.R.S.S.-ului. Cu
toate acestea, nimeni nu a luat nici o masura pentru a impiedica acest genocid.

Cum putem interpreta faptul ca desi la sfarsitul anului 1942, cand nu mai
exista nici o indoiala asupra realitatii genocidului care avea loc in Europa, nu a fost
conceput nici un plan de salvare a evreilor? Sa nu uitam ca in 1944, cand
bombardamentele aliatilor au atins Auschwitz-ul, doar obiectivele industriale au
fost vizate, situat la cativa kilometri, lagarul de exterminare a fost ignorant. Iar
Armata Rosie, cand a ajuns in imediata apropiere a lagarului, a tergiversat mai
multe zile inainte de a-1 inconjura.

,in fata amploarei Holocaustului, lumea occidental a triit o culpabilitate
atat de intensa incét, simtindu-se incapabila si si-0 asume, a Tnceput prin a-
respinge in bloc. A ales sa refuleze amintirea crimei mai degraba decat sa incerce
sd-i analizeze cauzele. Si, pentru a se proteja mai bine de eventuala revenire a
lucrului refulat, a adoptat, timp de cel putin un sfert de secol, o strategie bazata pe
indiferenta. Ceea ce se petrecuse Th mod real Th lagare nu era un obiect demn de
curiozitate — nici mécar stiintifica™.

Astfel, multa vreme Auschwitz-ul a fost un subiect tabu. Marcata mai intai
de o tacere, filosofia s-a dovedit neputincioasa atunci cdnd a venit vorba despre
posibilitatea de a Intelege si explica aceastd crimd impotriva umanitatii. Si putine la
numar au fost incercarile de a vorbi despre aceasta culpa.

% Christian Delacampagne, op.cit., p. 160.
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Theodor Adorno a fost in fruntea celor care au crezut cad dupa Auschwitz
nu se mai poate face filosofie, nu se mai poate scrie poezie, nu se mai poate gandi
rational. Ceea ce a fost ucis a fost insasi umanitatea omului, iar asa ceva nu poate fi
nici inteles, nici explicat®.

Ultimul subcapitol, Instrumentarea procesului, se constituie ca un proces
al ratiunii insesi sau al ,,raticirii si pervertirii”® acesteia, cu scopul de a intelege
mai bine si de a evidentia cauzele care de-a lungul timpului au reprezentat
fundamentul urii fata de evrei.

In acest sens, autorul foloseste drept marturii principalele lucrari care au
fost dedicate studierii Holocaustului, printre care se numara cele ale lui Hannah
Arendt — Originile totalitarismului, Karl Jaspers — Die Schuldfrage (Constiinta
Culpei) sau Theodor Adorno — Dialektik der Aufklarung (Dialectica ratiunii),
Minima Moralia ori Dialectica negativa.

Autorii acestor lucrari nu-si fac insa iluzii in privinta succesului lor. Pentru
ca ,,a gandi antisemitismul Tnseamnd, pentru ratiune, sa incerce sa-si gandeasca
propriile limite.”® Ei sunt constienti de faptul ci antisemitismul nu poate fi explicat
nici prin argumente biologice, nici prin ratiuni economice, nici chiar prin ratiuni
pur teologice. Dupa parerea lor, ,,numai o ancheta care s-ar baza pe psihanaliza, pe
de-o parte, si, pe de alta parte, pe istoria mutatiilor sociale si culturale suferite de
Occident de la sfarsitul lumii antice ne-ar putea permite sa infelegem ca ceea ce
focalizeaza ura contra evreilor trebuie cautat In conceptia evreiasca despre fericire,
in valoarea absoluta pe care iudaismul 0 acorda respectarii, intelese ca scop in sine,
a legii cat si in refugiul, detasarea mesianica fatd de cursul istoriei mondiale, care
rezultd din primele doua.”” Si fie oare iudaismul ultimul ferment de rezistenta
spirituald impotriva atotputernicei dominatii a ,, pozitivismului” asupra existentei
sociale a oamenilor civilizati?, se intreaba Christian Delacampagne.

In loc de concluzii am sa inchei cu intrebarea: Cum a putut deveni posibil
fenomenul Auschwitz? Si, astazi, dupa mai bine de jumatate de secol, putem sa-I
explicam?
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