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CAROL AL II-LEA - UN CULT PENTRU UN REGE
CAROL Il - ACULT FOR A KING

Daniel Dieaconu®

Abstract

This article is dedicated to the reign of Carol Il, focusing on one of the
defining features of the Carlist Decade - the cult of the personality of the king.
Using rich and diverse documentary sources, the study attempts to present the
causes that generated this tendency, the context in which so easily got in and the
instruments of power that supported the royal cult: the Camarilla, Country’s Guard,
the Ministry of National Propaganda, the Front of the National Revival, but also
the press, literature, radio, cinema or public ceremonial, especially by the
"Restoration Celebrations”. Also, the main purpose is the following: the
legitimation of his regime, first "the restoration” and then the regime of
monarchical authority.

Keywords: King Carol II, Camarilla, Country’s Guard, Front of the
National Revival, Ministry of National Propaganda.

Carol al ll-lea, prin cultul personalitatii sale, prin exacerbarea lui,
reprezenta o noutate chiar si pentru secolul al XX-lea european, amploarea sa fiind
nemaiintalnita pe scena politici roméneasca. Cultul personalititii nu era ceva
neobisnuit, aparuse in Romania modernd la Alexandru loan, apoi la Carol I si
Ferdinand I, dar cu o mai mica intensitate si cu camarile mici.

Dan Berindei surprindea trasaturile regelui care au fost definitorii in
modelarea caracterclor domniei sale: ,,Carol al ll-lea nu s-a nascut la timpul
potrivit. Ar fi fost un reusit prin al Renasterii italiene. Inteligent, ambitios, avand
arta de a intelege dimensiunile unor probleme, preocupat de binele tarii, dar numai
in masura in care ea era sau ramanea a sa. Iubind fastul si stiind sa se vedetizeze —
ceea ce poporului 1i place indeobste! — dar totodatd dominator, necolaborand bine
decét cu cei care-1 serveau si-1 laudau, necinstit, cautand a trage profituri materiale
din orice si crud ca un rege asirian”. Autorul mentionat incerca sa afle cauzele:
Carol nu a avut parte de educatia lui Carol I si a lui Ferdinand I, regina nu s-a prea
preocupat de el, iar regele nu prea a reusit®.

* Doctor in istorie, danieldieaconu@gmail.com.
1 D. Berindei, Vidstarul teribil al dinastiei de Hohenzollern Sigmaringen — Carol al ll-lea
al Roméniei, in ,,Dosarele Istoriei”, nr. 5 (45), 2000, p. 4, 7.
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Florin Constantiniu il completa: exemplul tatalui nu a fost bun pentru
Carol. Nici al mamei. Membrii familiei regale nu intelegeau limitele privilegiului?.

Inca de mic, Carol a fost favoritul tuturor, beneficia de o atentie deosebita
din partea familiei si a celor din jurul sau. Era printul mostenitor si, spre deosebire
de tatil si unchiul sdu, se nascuse print mostenitor si era constient de acest lucru,
considera ca este superior celorlalti si se comporta ca atare.

La sustinerea bacalaureatului in 1912, elevul Carol era in frac si foarte
dezinvolt, in ciuda unor gafe. La sfarsitul sustinerii, presedintele comisiei declara:
,»Noi te privim azi ca pe faptura noastra si ne esti drept si te iubim cum orice om fsi
iubeste rodul sufletului”.

Regele Carol I nu a fost multumit de sustinerea bacalaureatului, conside-
rand ca printul a castigat doar la capitolul popularitate. L-a trimis la Universitatea
de Vara a lui lorga, unde insd nu a fost primit ca un cursant obisnuit, ci cu mare
fast, cu steaguri tricolore si arcuri de triumf, cu garda de onoare si cu urale de catre
cei 6.000 de participanti. Insusi lorga i s-a adresat printului in cuvantul siu de
deschidere a cursurilor®. Astfel de evenimente I-au pregitit pentru viitor, pentru un
viitor in care el sd detind un rol primordial, iar cei din jurul sdu sa contribuie la
Crearea unei astfel de imagini. Regele Ferdinand era un timid care dispretuia, la fel
ca si Carol I, lingusirile. Mai mult, lui nu-i placeau nici multimile, cu atat mai putin
,,baile de multime”, ca sa folosim un termen apropiat zilelor noastre.

Dar printul Carol era altfel si responsabilitatea pentru excesele sale a fost
atribuitd: educatiei primite — in fapt lipsei de educatie riguroasd; mostenirea
materna, celor care I-au Tnconjurat de mic cu adulatie si nu 1-au responsabilizat.

A aflat mediul propice: s-a putut proiecta pe nimbul pe care imaginatia
romanticad a nationalismului roméanesc il faurise. Devenise de mic cunoscut din
fotografii din ziare, reviste, almanahuri. Fotografii ca elev la liceul militar (unde
fusese doar o singura zi), in uniforma de ,,mic dorobant” (a precedat cercetisia in
Roménia), in costum popular romanesc, la bacalaureat, pe front etc. Era o
propaganda discretd, dar bine organizata.

Cét timp rege era Ferdinand si prim-ministru era Ionel Bratianu, printul
Carol nu si-a putut impune ideile si rolul §i, mai tarziu, in timpul exilului siu,
motiva renuntarea la tron prin faptul cad se simtea sufocat de lonel Bratianu si
regina Maria.

In strainitate insd, in jurul principelui Carol, care renuntase la tron, s-au
grupat mai multi oameni, unii crezand sincer in capacititile sale si in rolul pe care
l-ar putea avea in politica roméaneasca, altii, la fel, vizionari, dar sperand ca se vor
mentine 1n curtea regald odata cu Intoarcerea lui Carol, pe tronul detinut de fiul sau

2 F. Constantiniu, Carol al Il-lea sau despre impamdantenirea dinastiei. Un romdn autentic:
injurd §i face datorii, in ,,Dosarele Istoriei”, nr. 5(45), 2000, p. 9.

3 P. Turlea, Cum si-a luat BAC-ul Carol al ll-lea la Palatul Peles, pe ,Historia.ro”, accesat
12 septembrie 2017.
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minor, Mihai. Anturajul din exil al principelui era format din indivizi de diferite
profesii si clase sociale, uniti de o solidaritate data de scopul urmarit si au inceput
preparativele pentru o grabnica ,restauratie”, incercatd in 1928, insuccesul
devenind un impuls spre o mai buna coordonare si eficientizare a actiunilor, gasirea
mijloacelor materiale pentru propaganda si pentru ajungerea in tara, strangerea
legaturilor cu ofiterii filo-carlisti din armata romana si cu alte persoane care puteau
contribui la crearea unui curent favorabil , restauratiei”.

Cetatenii Roméniei fusesera dezamagiti de Averescu, care promisese
»indreptarea” tarii, iar in 1929-1930 o noud iluzie se prabusea: ,era noud” a
ardelenilor lui Tuliu Maniu. Mentalul colectiv al romanilor 1si cauta un nou idol, un
salvator in care sa-si pund sperantele, care sa le rezolve multiplele probleme, multe
dintre ele datordndu-se crizei economice, dar si precaritatii clasei politice
romanesti, sfigiatd de numeroase dizidente, de scandaluri oneroase, care umpleau
paginile ziarelor vremii. S-a creat o noua legenda a unui principe izgonit de ,,cei
rai” — liberalii — si care nu ar fi vrut sa ajungd pe tron un om tanar, dinamic, ce
vadise o fire independenta, ce parea mai greu de controlat; principele aparea in fata
romanilor cu unele mari atuuri: era primul vlastar al dinastiei prusace nascut in
Romaénia, 1n credinta ortodoxa, a majoritatii roménilor, era mai apropiat de oameni,
nu finea la ,,morga” princiara si nu avea nici raceala solemna a unchiului sau si nici
timiditatea bolnavicioasa a tatalui®.

Tn jurul acestei legende s-a creat curentul ,,carlist” din tard, intretinut de
curtea principelui din exil, dar si de partizanii sii din tard. In randul Regentei,
sprijinitori ai principelui, care realizau lipsa lor de autoritate si nevoia unei
conduceri unitare, nu tricefale, erau patriarhul Miron Cristea si principele Nicolae.
Dintre guvernanti erau si filo-carlisti, si nu are de ce sd ne mire c¢d in primavara
anului 1930 s-a raspandit brogura-manifest ,,Sa vina Salvatorul” cu acordul tacit al
Ministerului de Interne condus de Alexandru Vaida-Voevod®. Acesta s-a dovedit
un devotat carlist de-a lungul intregii domnii. Tuliu Maniu, desi recunostea, intr-un,
memoriu din 1934 ca a sustinut ,,cauza Principelui Carol”, in urma unor promisiuni
primite de la Carol si de la Elena Lupescu, se va afla, apoi, in fruntea opozantilor
regimului, considerind ci bunul mers al democratiei fusese ocolit®. Insa
compromisul lui luliu Maniu a fost mai mult decat important in realizarea
,restauratiei”, liderul taranist, care voia sda loveascd in liberali, constata ca
promisiunile nu s-au respectat si cd regele are aspiratii deasupra conceptului

4 Vezi pe larg articolul lui I. Scurtu, Carol al Il-lea, un portret politic, in ,,Dosarele istoriei”,
nr. 5(45), 2000, p. 14-18.

5 1. Scurtu, Carol al Il-lea, un portret politic, p. 15.

6 Dosarele Historia”, an Ill, nr. 25, martie 2004, p. 36; D. Berindei, Carol al Il-lea al
Romaniei, in ,,Dosarele istoriei”, an V, nr. 5(45), 2000, p. 6.
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»regele domneste, dar nu guverneaza”. A contat si criza de guvern de care regele a
profitat, impunandu-i guvernului decizii importante, pe care Maniu le-a acceptat’.

Pe langa tinerii ofiteri ce doreau un rege din generatia lor si nu a batranilor
generali, stingherifi de un rege minor ce nu putea aprecia virtutile ostasesti, in
curentul carlist s-au Tnregimentat acei oameni ce isi asteptau rasplata dupa urcarea
pe tron a lui Carol. Printre ei si lideri taranisti ce sperau la continuarea guvernarii,
chiar si liberali si, bineinteles, conducatorii partidelor mici.

Curtea principelui, inchegata in exil, detine insa prim-planul, unita in jurul
Elenei Lupescu, interesatd in a detine preeminenta in fata regelui, de a lupta
impotriva marilor partide, PNT si PNL, dorind sd se impund in viata politica si
viata publicd, dar si sd obtind avantaje materiale. Pentru aceasta, constatind
aplecarea regelui spre o imagine idolatra, percepand corect vanitatea sa imensa, au
inceput sa-i ofere acestuia primele pietre ale unui edificiu — cultul personalitatii —
ce se va dezvolta an de an, pana la ,,propaganda totala” necesara prezentarii unui
regim autoritar, vazut ca singura salvare a tarii®. Acest fapt nu s-ar fi putut realiza
prin respectarea cursului democratiei. lar regele Carol al II-lea nu era un democrat,
o sesiza Catherine Durandin: ,,Prin temperament si prin convingere Carol II nu este
un democrat. El se aratd sensibil la atacurile impotriva democratiei parlamentare
lansate de legionari si de teoreticienii lor, Nichifor Crainic si Nae lonescu, de
traditionalistii conservatori, poetul Octavian Goga si profesorul Cuza, de
tehnocratii corporatisti”®. Pentru aceasta, regele Carol al Il-lea trebuia sa creeze o
antiteza intre partidele ,,politicianiste”, corupte si nevolnice, si tronul ocupat de un
rege puternic, sprijinit de popor. De aceea, incad de la inceputul domniei, a utilizat
institutiile statului, impun@ndu-si oamenii sai in posturile cheie, folosind mijloacele
de cenzurd, sprijinind din fondurile statului campanii electorale §i de presa,
personalitdti ale culturii ce ii puteau fi folositoare. A creat noi institutii in sprijinul
regimului si cultului sdu: Straja Tarii, Frontul Renasterii Nationale si Ministerul
Propagandei Nationale. Si ca o adevérata institutie — camarila regala.

Cultul personalitatii regelui Carol s-a putut dezvolta astfel prin intermediul
presei, a actului de cultura, a radioului, a cinematografiei si televiziunii si, de
asemenea, prin numeroase ceremonii si festivitati.

Regele a putut sa facad primii pasi spre crearea acestei imagini prin slabirea
partidelor politice, prin atragerea unor lideri in jurul regimului sau (Octavian Goga,
Alexandru Vaida-Voievod, Armand Cilinescu, Gheorghe Tatarescu), prin
inlaturarea membrilor familie regale ce atrageau simpatia publicului (regina Maria,

" S.AN.I.C., fond Casa Regald, dos 30/1934, ff. 20-21; ,,Dosarele Historia”, an I, nr. 25,
martie 2004, p. 36.

8 Diana M. Paunoiu, Sarbdtoare si propagandd in timpul regelui Carol al II-lea- 1938-1940,
Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2013 p. 13.

® Catherine Durandin, Istoria romanilor, Institutul European, Iasi, 1998, p. 225.
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in special, principele Nicolae, principesa Ileana, Elena a Greciei, sotia sa)'°. Pasii
regelui, de Tnceput in acest sens, au fost mici, dar abil. ,,Papusar” politic, a pregatit
»falimentul” partidelor politice, reusind sd impuna unei mari parti a opiniei publice
necesitatea unui rege autoritar, inconjurat de o aura providentiala.

Odatd cu impunerea regimului autoritar, cultul personalitatii regale
devenea politica de stat, cunoscand o intensitate nemaiintalnita. Nu s-ar fi putut
ajunge la o astfel de stare de fapt fard aportul camarilei, a institutiilor statului, fara
venalitatea oamenilor politici, fard tergiversarea decizionald a unor factori de
putere, precum Iuliu Maniu, fard aportul unor suporteri sinceri, naivi, care, de la
regim la regim, 1si indreptau sperantele spre conducitori, ca apoi, invariabil, sa fie
dezamagiti.

Regele Carol al ll-lea a inteles rolul culturii in crearea unei imagini si a
ncurajat pe cei care i aduceau elogii, scriitori, minori sau de prestigiu. Unii voiau
foloase materiale sau protectie, cum a fost cazul lui Tudor Arghezi, controversat
prin versurile sale, considerate de unii chiar indecente!!. Protipendada politica si
culturald a inteles ca ascensiunea sau mentinerea in functii depinde de favorurile
regale sau ale camarilei. De asemenea, mentalul colectiv al epocii parea pregatit sa
primeasca stralucirea unui regim ce-i va Scapa de toate tarele vechilor guvernari.
La inceputul domniei, Carol si-a dat seama ce importantd este atragerea unor
intelectuali de marca de partea sa si astfel si a mijloacelor de propaganda. I s-au
alaturat printre altii Alexandru Rosetti, Cezar Petrescu, Constantin C. Giurescu®?.

Sprijinirea culturii era imbinatd cu numeroase manifestari culturale, la
multe dintre ele participand si regele sau reprezentantii sai si cu prezenta presei
care relata despre augusta participare.

in 1930, dup venirea in tard si urcarea pe tron, regele Carol are o activitate
culturala deosebitd, participand la multe manifestari, aratdnd ca isi ia in serios
numele de ,,.Brincoveanu al culturii romanesti”, asa cum 1i raspunde lui Nicolae
lorga la discursul de deschidere a ,,Universitatii Populare” de la Vilenii de Munte
la 15 august. La 4 septembrie este prezent cu un cuvant comemorativ la monu-
mentul poetului M. Saulescu mort in Primul Razboi Mondial. La 18 octombrie are
un discurs la comemorarea lui Carol Davila, iar la 20 octombrie prezideaza
serbarile ocazionate de cei 10 ani de existentd a Universitatii Romanesti din Cluj,
ca apoi la 21 octombrie sa deschida cursurile acestei universitati. La 13 noiembrie

10°p, Seicaru, Istoria partidelor National Téiranesc si National Liberal, Editura Carpati,
Madrid, vol. 11, 1963, p. 180-190; I. Scurtu, G. Buzatu, Istoria roménilor in secolul XX,
Editura Paideia, Bucuresti, 1999, p. 350, 397.

1 G. Catalan, ,,Frumosul crai”, in ,Dosarele istoriei”, nr. 5 (45), 2000, p. 37; P. Turlea,
Carol al ll-lea si Camarila Regala, p. 109.

121, Scurtu, Carol al Il-lea, conducdtor politic, p. 25-26.
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este prezent cu un cuvant omagial la congresul Astrei'3. Un adevirat tur de forta. ..
Adaugam participarea la inaugurarea Uzinelor Hidrotehnice Dobresti.

La Cluj este prezent la concursul de automobile ,Feleac”, dar si la
aniversarea a 10 ani de existentd a Universitatii ,,Ferdinand” din Cluj4. La 13 iunie
1937, devine, de altfel, ,,Doctor Honoris Causa” al Universitatii ,,Ferdinand I” din
Cluj-Napoca. La 8 septembrie 1933, participa din nou la Serbarile Astrei, prezenta
lui devenind o adevirata traditie la aceastd manifestare®. La fel, devenise traditie
prezenta sa la ,,Ziva Cartii”, unde tinea discursuri, mai apoi manifestarea devine
»daptadmana Cartii” si apoi ,,Luna Cartii”. Participarea sa si numdrul tot mai mare
de edituri prezente aratd o efervescentd a lumii cartii, un rol important avand si
regele.

La 30 noiembrie 1935 participa la inaugurarea Bibliotecii Academiei de
Inalte Studii Comerciale si Industrie din Bucuresti. La 12 octombrie 1937 este
prezent la monumentul lui Horia, Closca si Crisan de la Alba-lulia®. La Oradea s-a
dezvelit statuia lui Carol al ll-lea la iunie 1937, la serbarile aviatiei. Episcopul
Nicolae Popovici vorbea despre cei sapte ani care au trecut de la sosirea regelui in
zbor pe plaiuri bihorene si 1i ura ,,sa8 conduca cu mana tare si bratul inalt spre
taramurile culturii, ale progresului si al fericiri desavarsite”!’.

Manifestarile culturale si omagiale la care participa regele sunt numeroase
si diverse in toate regiunile tarii, regele tindnd sa fie prezent in mijlocul a cat mai
multor paturi sociale. La 2 iulie 1937 participa la Serbarile Arcasesti la Bucsoaia-
Bucovina, devenind Mare Vornic al Arcasilor, primind buzduganul traditional 8.

In iunie 1939, regele Carol al Il-lea venea in judetul Neamt pentru
inaugurarea monumentului véanatorilor de munte ridicat pe Dealul Gol, langa
Cetatea Neamt. A fost intampinat de strdjeri, de tarani In costume populare si a
trecut pe sub un arc de triumf ridicat pentru acest eveniment!®. Regele participa la
numeroase evenimente culturale si religioase Tn 1939 pe care 1l putem considera un
apogeu al manifestarii cultului personalitatii sale. De Anul Nou este la Patriarhie si
apoi la Palatul Regal, vorbind despre inzestrarea ostirii, data fiind si situatia grea la
hotarele tarii.

De Boboteazd merge pe malul Dambovitei la aruncarea rituald a crucii si
primeste defilarea trupelor. ,,Vinerea Mare” e la Patriarhie, la fel si la ,Inviere”,

3 Enciclopedia Romand, vol. 1, vol. 1, Statul, Imprimeria Nationald, Bucuresti, 1938, p. 947.

14 SANIC, Fond Casa Regali. Miscelanee, dos. nr. 644, ff. 1-12.

15 T, Gh. Sidorovici, Carol II. Din culmea unui deceniu de glorioasd domnie, Bucuresti,
1940, p. 75-77.

16 T, Gh. Sidorovici, Carol II..., p. 69, 77, 87.

17 Universul”, 8 iunie 1937 — , Dezvelirea statuii M. S. Regelui la Oradea”, p. 7.

18 T, Gh. Sidorovici, Carol II..., p. 87.

19 Mihaela Cristina Verzea, N. Dumitrascu, Familia regald in judetul Neamt, Editura
Constantin Matasa, Piatra-Neamt, 2017, p. 189.
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unde nu lipsesc salvele de tun (101), dar si defilari?. Participa la juramantul Scolii
de Ofiteri?!.

Atentia acordata presei ne este confirmata de un articol din ,,Universul”, din
30 noiembrie 1930, care arata ca deja ,,presa este infeudatd”, pentru crearea unui
,»Iitm nou”, in care sa se ajunga la o ,,autoritate nestirbita a suveranului”. Presa a devenit
principalul mijloc de promovare a cultului regelui si acest lucru va este dezvaluit
intr-un subcapitol special dedicat. O parte a presei a fost atrasa prin subventii si
prin oportunismul unor directori carora li s-a promis ascensiune politica?2.

Tn 1939, articolele din ziare dedicate regelui sunt covarsitoare, urmarindu-
i-se activitatea si prezentand-o elogios. Regele a daruit soldatilor carti de Craciun si
aceastad faptd filantropicd a fost larg prezentati®®. De mare efect mediatic a fost
,Plugul Regelui”: regele a dat 1 000 de pluguri pentru téranii nevoiasi?*. , Neamul
Romanesc” din 5 noiembrie 1939 publica sub titlul ,,Regele si nevoile plugarului”
cuvantarea regelui tinutd la inaugurarea Caminului Academiei de Agricultura”.
Astfel apdrea imaginea ,regele — parintele taranilor”. Pentru aceastd imagine a
sprijinit studiile de sociologie rurala ale lui Dimitrie Gusti.

Interesanta este ideea ,,serviciului social”: tinerii universitari iesiti de pe
bancile facultatilor erau trimisi un an sa profeseze la sate. A functionat doar un an,
regele vazandu-l ca pe un ,,vis ndruit”. La sate institutia centrald era caminul
cultural, care trebuia sd actioneze in domeniul sanitar, economic, educational®.
Campaniile monografice au Tnceput prin Seminarul de Sociologie al Universitatii
din Bucuresti, apoi prin Institutul Social Roman condus de Dimitrie Gusti, ca dupa
aceea sa se constituie echipele regale studentesti sprijinite de Fundatia Regala
Principele Carol. In iunie 1934 echipele au plecat dupi cuvantul regelui care a tinut
sa le aprecieze dorinta si entuziasmul?®,

»Marea Neagra” din Constanta din 7 decembrie 1939 evidentia legatura dintre
tara si rege Intr-un articol intitulat ,Increderea tarii”, iar ,»Gorjanul” din Targu-Jiu
elogia ,,Proeminenta personalitate a Majestatii Sale Regelui Carol al Il-lea”.

Presa a fost cel mai important instrument de propaganda folosit de rege si
camarila sa.

20 Granicerul”, an VIII, aprilie 1939, p. 50-51. Coperta revistei contine forografia regelui
si la fel sunt multe si in interior.

21 Granicerul”, an VIII, ianuarie 1939, p.- 9, 13.

22 1. Scurtu, Carol al ll-lea, conducdtor politic, p. 25-26.

23 Suceava” din Cerniuti — 4 ianuarie 1940 - ,,Fapti Regald”; ,,Capitala” — 30 decembrie
1939 — 60.000 de volume; ,,Porunca Vremii” — 31 decembrie 1939 — ,,Céarti pentru
soldati”; ,,Semnalul” — 25 decembrie 1939 — ,Danii regesti”; ,,Universul” — 30 decembrie
1939 — ,,Soldatul citind”.

24 | Granicerul”, an VI II, ianuarie 1939, p. 3.

%5 . Boia, Capcanele istoriei, p. 115-116.

% Enciclopedia Romdnd, vol. 1, p. 950.
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De asemenea, radioul a fost preluat treptat prin oamenii sdi, un mijloc
modern de propaganda. Nimeni pana la el (chiar si pe plan european) nu a folosit
cu atata eficientd radioul, fiind astfel un fel de pionier?’.

N. D. Cocea a fost un mare radiofil, dupa cum o aratd insemnarile sale
zilnice. latd un exemplu de folosire a radioului de catre rege: ,,Ziua de nastere a
regelui. De trei zile nu-i mai tace gura radioului anuntdndu-ne evenimentul acesta
extraordinar. Si presa — prin toate penele redactorilor si colaboratorilor ocazionali:
minigtri, ministeriabili, frontisti, strajeri, lingai etc., etc. — 1i tine hangul. Tot ce
vreti. Pe toate glasurile. Si pe toate limbile. Curat vorba M.S: ,N-am c... destul de
mare pentru toti cati ar vrea sa-1 linga™ 2.

Regele era atent la evenimentele care se puteau transforma in capital de
imagine. Astfel, cununa si boteza, pe apropiatii sdi, dar si oameni simpli din tara,
participand personal la nunti si cumetrii sau trimitdnd pe prefecti sau rezidenti
regali, fapte prezentate Tn presa vremii?®. Prezentdam un exemplu, cel al celebrului
in epoca, Petrache Lupu, ciobanul de la Maglavit. Acesta a avut o prima viziune la
31 mai 1935, a adunat in satul sdu multime de pelerini*®. Carol al Il-lea a intuit
forta mediaticd a evenimentului. A botezat un copil al lui Petrache Lupu prin
generalul Sichitiu, comandantul Corpului I de armata, care a primit numele de
Mihai. A oferit la botez 15.000 de lei si s-a intitulat ctitor al lacasului de cult ce
urma a se ridica la Maglavit3..

Episodul mistic de la Maglavit a devenit parte a conflictului dintre rege si
Codreanu. Acesta din urma a initiat construirea unei ,,case verzi’ la Maglavit,
spunand cd mesajul ciobanului este cel pe care legionarii il transmit de 10 ani®2,

Modelul politic pentru Carol al Il-lea a fost Carol I, avea un adevarat cult
pentru el, care fusese exigent, dominator, impunea respect, era adeptul militaris-
mului de tip prusac, dar nu avea o camarila care sa-1 influenteze si nici nu admitea
interventia sotiei in treburile tarii, indemnand-o spre sprijinirea culturii. Carol al 1l-
lea isi dorea sa fie un rege mare, la fel ca unchiul sau®.

A orchestrat mai multe manifestari dedicate lui Carol I, prin acestea facand
legatura peste timp cu domnia sa, el fiind un continuator al celor doi regi ce 1-au
precedat si desavarsitor al operelor acestora.

27 1. Scurtu, Carol al ll-lea, conducdtor politic, p. 25-26.
28 N. D. Cocea, Jurnal, Ed. Politica, Bucuresti, 1970, p. 70-71. Noti din 16 octombrie 1939.
29 Universul”, anul 57, nr. 220, 12 august 1940. Regele boteza cel de-al 16 copil al unei familii
din Salaj. La ceremonie, din partea regelui participa rezidentul regal dr. Coriolan Morar.
30 D. Carciga, Mecanismele ueni afaceri profitabile, in ,,Historia”, an X, nr. 103, iulie 2010,
p. 14.

31 Realitatea Ilustratd”, 7 august 1936; ,,Realitatea Ilustrati”, 9 septembrie 1935.

32 A, M. Stoenescu, Petrache Lupu, legionarii si Carol al II-lea, in , Historia”, an X, nr. 103,
iulie 2010, p. 20.

33 1. Scurtu, A fost Carol al Il-lea un dictator, p. 50.
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Carol al Il-lea a cultivat propria lui imagine aproape obsesiv. Desi pentru
multi a fost ,,un adevarat rege al carnavalului”, Carol a profitat din plin de fizicul
sdu, de uniformele cu care se Imbrica, folosind Tn mod constant acest factor Tn
scopul promovarii propriei imagini in rdndul opiniei publice3* Grigore Gafencu
relata: ,,La Julieta sunt sase fotografii. Regele Carol in sase uniforme diferite. La
mijloc, in marime naturald, regele Carol cu coif, panas, epoleti, sireturi, cisme. Un
zeu, nu al rdzboiului, desigur, poate nici al armatei, dar in orice caz al uniformei. in
orice caz prea multe fotografii”3.

Mihai, ,,Mare Voievod de Alba Iulia”, fiul lui Carol al II-lea, referindu-se
la situatia Roméniei de la sfarsitul anilor ’30, consemna: ,In timp ce uzinele
germane de armament mergeau in plin, suveranul Roméniei dadea impresia ca se
intereseazd mai mult de croiala uniformelor sale sclipitoare decat de mobilizarea
necesard a armatei. In acele vremuri tulburi, tara avea nevoie de un monarh
luminat, dar ea avea in fruntea ei un dictator de opereta, care amintea neplacut de
domnitorii si pasii ocupatiei turcesti”,

O imagine revelatoare ne oferd Constantin Argetoianu prin relatérile sale:
,Nasturi, trese, modele de sepci si chipiuri, schite de tunici si lampasuri de
pantaloni ziceau azvarlite pe mesele si canapelele saloanelor de jos din Palatul
Regal™?’.

Noile uniforme realizate de Carol al Il-lea au fost prezentate prima data la
parada militard din data de 10 mai 1931. Imprumutind elemente din mai multe
culturi, ,,armata noastra si-a schimbat cu desavarsire infatisarea. Sepci ca la rusi si
ca la japonezi. Culori violete. Uniforme de toate felurile: avem regimente de
englezi, de suedezi, de germani din vremea imperiului [...] uniforme ciudate,
multicolore, neobignuite, in afard de traditiile si datinile armatei noastre; in
opozitie, de asemeni, cu simplicitatea si uniformitatea cerute de necesitatile
razboiului”. Totusi, In ciuda amalgamului de elemente preluate din diferite culturi,
acestea au fost bine primite de opinia publica, facand ,,0 frumoasad impresie”, daca
ar fi sa dam crezare presei timpului®.

Imaginea regelui era perceputd de populatie ca facand parte din automa-
tismul cotidianului: fotografii se aflau in manualele scolare, unde erau prezente si

3 A, Majuru, King Carol II and the Myth of “Eternal Romania” in ldentity and Destiny:
Ideas and ldeology in Interwar Romania, Plural Culture and Civilization, 2007, p. 256.

3 Gr. Gafencu, Insemndri politice, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1991, p. 18.

% Majestatea Sa Regele Mihai al Romaniei, O domnie intreruptd, convorbiri cu Philippe
Viguié¢ Desplaces, versiune in limba roméana de Ecaterina Stamatiu, Bucuresti, Editura
Libra, 1995, p. 73.

37 C. Argetoianu, Memorii. Pentru cei de maine. Amintiri din vremea celor de ieri, vol. IX
(1930-1931), Bucuresti, Editura Machiavelli, 1997, p. 79.

38 Gr. Gafencu Insemnari politice, p. 147-148; Cum a fost sarbdtoritd ziua de 10 Mai n
“Universul”, 12 mai 1931, anul XLIX, nr. 124, p. 1.
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buciti din discursurile sale, in jurnalele cinematografice, In ziare si reviste, in
ipostaze pitoresti, o culme a pitorescului fiind aparitia sa in costum de ,,Mare Strajer”*°.

Un alt exemplu ilustrativ: Tn data de 6 martie 1939, Tn urma unui control, a
fost trimisa o adresa Prefecturii Putna care informa cd in birourile presedintilor
Tribunalului si Procuraturii nu se gasea pe perete portretul regelui Carol al II-lea si
se dispunea luarea de masuri ca toate localurile oficiale sa fie Inzestrate cu portretul
regelui. Autoritatile putnene aveau nevoie de 200 de portrete ale Regelui si 122 ale
rezidentului regal, la finele lunii martie a anului 19394,

N. D. Cocea a lasat posteritatii marturiile sale cu privire la regimul carlist
de autoritate, de ,,regenerare nationald”, sprijinit de propaganda oficiala: ,,E ciudat
sau semnificativ cum regele acesta, despre care se spun atitea minunatii la radio, in
presa, in discursuri, la festivitati, merge din instinct catre tot ce este mai urat, mai
mediocru. Uniforme aurite; oameni de duzind. Spectacole grotesti, literatura
proastd; politica de carpeli. In fruntea institutiilor: colonei, generali iesiti la pensie
sau neispraviti si izgonitii vechilor partide. Nici un om cu adevarat om. Nicio
initiativa indrazneata. Nicio operd dusa la bun sfarsit. Un deputat al regimului, un
om cinstit, Adrian Brudariu, imi spunea amarat: ,Nu s-a schimbat nimic, decat
spoiala’. Si omul de incredere al primului ministru imi marturisea: ,Se furd draga,
mai rau ca Tnainte si mai rau ca in codru”*%.

Pasiunile sale, prezentate in lucrarea panegirica a lui T. Gh. Sidorovici,
sunt automobilismul, filatelia, vAndtoarea si cainii*?. Carol a fost un mare filatelist,
unul dintre cei mai mari ai epocii sale, si firesc, in timpul domniei sale s-au emis
mai multe timbre, cele mai multe prilejuite de mari manifestari pe tarim romanesc:
,Jamboreea Nationald”, congresul national de Istoria Medicinei — 1932, OETR,;
Expozitia filatelica — noiembrie 1932; Luna Bucurestilor-1936; serbarile Restauratiei
— OETR —1936; OETR — Tn beneficiul ei, 1935 etc.*.

Mare iubitor de medalii si decoratii, regele a creat si el cateva. Amintim
Ordinul ,,Meritul Cultural”, cu chipul regelui, ,,Meritul Agricol”, ,,Virtutea
Aeronauticd”, Medalia Maritima, Medalia ,,Amintirea regelui Carol II”. La 50 de
ani de la ridicarea Palatului Peles a emis Medalia Peles (1933). Dintre insigne
amintim ,,Pentru merit”, 1931, cu prilejul primei aniversari a ,,Restauratiei”, pentru
fapte de credintd pentru suveran®. , Decoratia Suferintei” a scos-0 Tn 1931, era un

39 C. Sandache, Europa dictaturilor si originile rdzboiului romédno-sovietic, Ed. Militar3,
Bucuresti, 2007, p. 170-171.

40 St. Borcea http://adevarul.ro/locale/focsani/cultul-personalitatii-timpul-dictaturii-carliste-
portretul-suveranului-era-obligatoriu-institutiile-
157024e4c5ah6550cb8945862/index.html, accesat la 2 august 2017.

41 N. D. Cocea, op.cit., p. 54.

42 T, Gh. Sidorovici, Carol I1..., p. 29.

43 Enciclopedia Romaniei, vol. I, p. 124-130.

4 Enciclopedia Romaniei, vol. I, p. 89-96.
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medalion de email alb cu douad litere C incrucisate sub o coroana regala incercuita
de o cunund de spini. Puiu Dumitrescu si Barbu Ionescu au fost primii decorati.
Pentru amintirea pribegiei sale si a ,,restauratiei” a emis si timbre si monede cu
chipul regelui sub o cununa de spini, pentru ca oamenii, folosind foarte des
monedele si timbrele s3-si aducd aminte de suferinta lui®®.

Un adevéarat misionarism monarhic se ficea de catre propaganda oficiala.
Pasiunile regelui devenisera preocuparea principald a guvernantilor Intr-o perioada
grea pentru Europa si Romania: parazile, uniformele, mitingurile, demonstratiile
sportive*®. Spre exemplu, prezentdm cateva din multitudinea de evenimente de la
»serbarile restauratiei”: 4 iunie - cursd de avioane, ca pe 6 iunie sa fie premiati si
decorati castigatorii, dar si generali si ministri. 8 iunie 1939 — ,,Marea Sarbatoare a
Tineretului” din care nu a lipsit Te Deum-ul oficiat de Episcopul Strajii Tarii. S-a
cantat Imnul Strajii Tarii — ,,Trei culori”. Au fost apoi activitati de muzica si
gimnastica, dansuri nationale si obisnuita defilare. Pentru ,,Ziua Sporturilor” au fost
demonstratii pe Stadionul ONEF de gimnastica cu studente si studenti si o cursa
ciclistica cu punct de plecare Vadu Crisului®’.

Regimul de autoritate carlist s-a dorit a fi prezentat ca salvator al
Roméniei. Era nevoie de legitimitate, de crearea imaginii unui conducator
providential. Pentru aceasta s-a conturat cultul personalitatii regelui de catre
institutiile statului si de catre instrumentele puterii aservite regelui: presa, radio,
actul cultural, ceremonii etc. A avut succes, mai ales in provincie si in mediul rural.
Dar pentru observatorii constienti imaginea era alta, cu culori mult mai inchise.

N. D. Cocea surprindea cu acuratete, iIn 1939, un apogeu al manifestarii
propagandei in sprijinul regelui si regimului sau: ,,Contrastul era asa de mare intre
frazele bombastice si raceala sau sardcia sentimentelor, incat aveam mereu
impresia unei farse bufe jucate cu accente tragice de raposatul Nottara (...) Cum o
fi suportand regele daca nu e complet cretin i cum i-o fi placind? Daca mai are un
pic de sensibilitate intr-insul, toate laudele astea lamentabile Tn monotonia lor
lipsita de avant, de spontaneitate, de spirit inventiv, macar. Daca presa ar fi libera,
daca gura cetateanului ar fi sloboda, treacd-mearga, ar fi explicabila setea si goana
asta pentru adulatie. Dar asa? Cu cenzurd! Cu stare de asediu! Sa-ti pui slugile sa te
laude la gazeta. Sa te declari satisfacut. Sa-ti tocmesti tu singur argati cu ziua care
sa te ridice 1n slava cerului. $i sa te potrivesti vorbelor lor. Sa te socotesti om mare
pentru asta! Haram rege! Nu i-o fi c... destul de mare. Dar nici capatana Mariei
Sale nu-i mai mare decét c...”*8.

Sentimentul si datoria patriotica, unitatea poporului in jurul conducétorului,
cultul personalitatii si omul nou sunt teme propagandistice care au cunoscut o

4 N. Cosma, Culisele Palatului Regal 1930-1940, Ed. Globus, Bucuresti, 1990, p. 168.
46 1. Scurtu, A fost Carol al 1l-lea un dictator, p. 50.

47 Grinicerul”, an VIII, iunie 1939, p. 82.

48 N.D. Cocea, op.cit., p. 71. Nota din 16 octombrie 1939.
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dezvoltare deosebita in timpul lui Carol al ll-lea. Aparentele aratau o tara si un stat
strans unite in jurul regelui. Dar istoria a aratat cd, asa cum o spuneau cativa,
putini, oameni politici, era o ,,spoiala”. Si limitele regelui si regimului sdu au fost
vadite in momente de mare cumpana a istoriei noastre. Regele a fost Indepartat, dar
temele propagandistice au fost preluate si in timpul lui Antonescu, ca in timpul lui
Ceausescu sd ajunga la cote aberante si romanii au fost parte activd sau martori la
nasterea unor noi culte de proslavire a conducatorilor tarii.
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