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Abstract

In the first half of the 19™ century, people in Wallachia who tried to kill
themselves were arrested and tried, as it results from seven judicial files dated
between 1834-1838 (the only ones with this subject out of a total of 4,117),
preserved at the National Archives of Romania, in the fund “Vornicia Temnitelor”
(The Administration of Prisons). However, the legislation in use at the time,
adopted in 1818, did not condemn attempted suicide and, by analyzing the
documents, it seems that this was the main reason the defendants were eventually
declared innocent. One other argument for acquittal which some of the documents
mention is the fact that the people in question had only harmed themselves. Taking
this into consideration, it may be presumed that trials for attempted suicide were
meant to determine whether the act had affected others apart from the author.

Keywords: attempted suicide, Wallachia, 19" century, legislation, archival
documents.

Pana in deceniul al treilea al secolului al XIX-lea, inchisorile din Tara
Romaneasca se aflau in grija ,,marelui armas”. Prin Regulamentul Organic, adoptat
n 1831, acest dregator capatd denumirea de ,,vornic al temnitelor” si i se atribuie,
ca sarcini, pe langa administrarea ,temnitelor si ocnelor” de pe intreg cuprinsul
principatului, si strAngerea birului de la tiganii domnesti si imbunatatirea sortii

11n cadrul Arhivelor Nationale ale Romaniei se afla fondul nr. 370, ,,Vornicia Temnitelor”.
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acestora®. Institutia pe care o conducea, Vornicia Temnitelor, a functionat pana in
1862, cand, prin decretul nr. 630 din 11 august, ,.stabilimentele penitenciare” au
fost puse sub ,,privegherea si povatuirea unei inspectiuni generale sub autoritatea
imediatd a Ministerului de Interne”3.

La Arhivele Nationale exista un fond arhivistic dedicat \Vorniciei
Temnitelor®, care cuprinde, pentru perioada 1831-1840, 4117 dosare privind tiganii
domnesti, functionarea si administrarea temnitelor si ocnelor si diverse pricini
»criminalicesti”, cum ar fi omoruri, violuri, furturi, talharii, batdi, scandaluri,
falsificare de bani, fapte contra bunelor moravuri (,,sodomie”, ,preacurvie”,
»~impreunare cu un dobitoc™), dar si tentative de suicid. Sapte dosare au acest din
urma subiect: ,,.Dela no. 70/ 1834 martie 6, Tn pricina arestantului Nicolaie loan,
sluga lui Ilie Vlasceanul, ce s-au injunghiat de sine, furul de patru galbeni
imparatesti si doi garbonti de la stapana-su” (Dosar 137/1834); ,,.Dela no. 314/1834
septemvrie 15, in pricina lui Nica Rachierul din Ramnic, sud. [prescurtare de la
,»sudstvo”, termen slavon echivalent cu cel de ,judet”] Valcea, cugetatorul de moarte
impotriva vietii sale” (Dosar 498/1834); ,,.Dela no. 263/anul 1835 iulie 6, Tn pricina
arestantului Oprea Chelarul, din satul Farcasul, judetul Romanati, pricinuitorul cu
spanzurarea unui copil” (Dosar 407/1835 — titlul trecut, in epocd, pe dosar este
gresit, din acte reiesind ca este, de fapt, vorba de spanzurarea persoanei de un
copac); ,,Deld no. 102/anul 1836 martie 20, in pricina arestantului Sultana, tiganca
domnului Scarlat Pald, fura unui ravas din casa stapana-sau” (Dosar 159/1836);
»Deld no. 106/anul 1836 martie 24, in pricina arestantului Nicolaie sin [sl. ,,fiul
lui’] Grigorie, cel carele s-au sugrumat de gat, vrand a da si cu cutitul in muma-sa”

2 Regulamentul organic, intrupat cu legiuirile din anii 1831, 1832 si 1833 si adaugat la
sfarsit cu legiuirile de pe anul 1834 pdana acum, impartit pe fiecare an, precum $i cu o
scard deslusitd a materiilor, Bucuresti, Tipografia Curtii, Pitarul Carcalechi, 1847, Sectia 4,
,Chipul catagrafiilor si a Tmpartirii dajdiilor si a altor stari”, art. 95, p. 45, Sectia 5,
,,implinirea birului si a altor venituri ale statului”, art. 117, p. 58. Faptul ca ,,marele armas”
devenea ,,vornic al temnitelor” este stipulat in ,,Regulamentul temnitelor” adoptat in 1832,
in care i se prezentau mai pe larg atributiile (in ceea ce priveste nchisorile — ,trimiterea si
tinerea arestatilor prin ocne si temnite, administratia lor si a arestantilor de printr-insele’)
si era stabilit modul de organizare si functionare a inchisorilor si ocnelor, Regulamentul
organic, 1847, p. 278-311 (in realitate p. 278-292, pentru ca dupa p. 280 s-a gresit numerotarea,
trecandu-se la p. 291).
loan M. Bujoreanu, Collectiune de Legiuirile Romdniei vechi si noi cate s-au promulgat
pana la finele anului 1870, vol 1, Bucuresti, Noua Typhografie a Laboratorilor Roméni,
1873, p. 821 - ,,Regulament pentru organisarea serviciului stabilimentelor penitenciare si
de binefaceri din Roménia” (Inspectia generald era alcatuita dintr-un inspector general, un
adjunct si doi secretari - art. 25).
4 Arhivele Nationale ale Romaniei (ANR), FOND Vornicia Temnitelor (1831-1945), 3 p.
(prefata) + 583 p. Inventarul cuprinde, pentru anii 1831-1840, dosare cu rapoarte si cazuri
judiciare (p. 1-567), iar pentru perioada 1850-1949, dosare cu diverse rapoarte (p. 568-583).
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(Dosar 165/1836); ,,Deld no. 32/anul 1837 fevruarie 17, n pricina arestantului
Triandafil, dascalul de chitara, pentru a sa cugetare, vrand sd se omoare singur, prin
junghere cu cutitul” (Dosar 81/1837); ,,Deld no. 318/anul 1838 fevruarie 24, in
pricina dezvinovatirii arestantei Gherghina, femeia ot satul Greci, din sud.
Romanati, pentru otravirea ce singura au cercat a-si face” (Dosar 74/1838).

Din perspectiva religioasa, sinuciderea si incercarea de sinucidere erau
considerate, pe atunci, ca si astazi, un pacat. Din punct de vedere juridic, cei vinovati
de tentativa de sinucidere erau — asa cum o aratd documentele din cele sapte dosare -
arestati si judecati. Acest fapt nu trebuie sd surprinda: sinuciderea si tentativa de
sinucidere au fost incriminate in state occidentale precum Franta si Marea Britanie
pana la sfarsitul secolului al XVIll-lea (odata cu adoptarea, in 1791, a primului cod
penal francez, in care nu se face nici un fel de referire la sinucidere), respectiv pana
la 1961 (adoptarea Suicide Act)®. Surprinzitor este insd ca, desi legislatia in
vigoare in Tara Romaéneasca Tn deceniul al treilea al secolului al XIX-lea® nu

5 Claude Guillon, Yves le Bonniec, Suicide, Mode d’emploi. Histoire, technique, actualité,
Paris, Editions Alain Moreau, 1982 (https://en.calameo.com/read/000538508b08ec44achbb6)
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/Eliz2/9-10/60/contents (textul Suicide Act)

Sheila Moore, The decriminalization of suicide, PhD thesis, London School of Economics
and Political Science (United Kingdom), 2000 http://etheses.lse.ac.uk/1573/

¢ Tn timpul domniei lui Gheorghe Caragea (1812-1818), s-a elaborat, intre 1816-1818, un
cod de legi, atat civile, cat si penale, cunoscut ulterior sub denumirea de ,Legiuirea
Caragea”, care a fost in vigoare intre 1 septembrie 1818 si 1865, cand a inceput aplicarea
Codurilor Civil (de la 1 decembrie) si Penal (de la 1 mai) realizate in vremea lui Cuza si
promulgate in decembrie, respectiv octombrie 1864. Partea a cincea a ,,Legiuirii Caragea”,
intitulata ,,Pentru vini”, era alcatuita din 10 capitole, cel dintai tratand ,,omorul”. Acesta
era clasificat astfel: ,,cugetat” (premeditat), ce era pedepsit cu moartea, si ,,necugetat”
(nepremeditat: savarsit de ,,un copil” sau un ,zmintit” ori pentru a-si apara ,,viata de
primejdii” — situatii In care persoana in cauzad era consideratd nevinovata; savarsit ,.la
manie”, ,,din betie”, din ,,nebagare de seama”, cand pedeapsa putea fi cu ,rascumparare
de bani”, ,,surghiun”, bataie, cu exceptia crimelor din ménie in care se foloseau arme albe
sau de foc, acestea fiind pedepsite cu moartea) — Legiuirea Caragea (dupa editia de la
1818), precedata de actele privitoare la intocmirea ei si adnotatd cu jurisprudenta Inaltei
Curti de Casatie de la 1879-1890 si cu diferitele legiuiri modificatoare de Dem D.
Stoenescu (fost magistrat) avocat, Craiova, Tipografia Fane Constantinescu. Instalatie cu
Electricitate, 1905, p. 175-176; Cf. articolului 241 din Regulamentul Organic, ,toate
judecatile in pricini politicesti vor fi intemeiate pe condica principatului Valahiei cea
publicata la anul 1818, iar pricinile de comerciu se vor judeca dupa condica de comerciu a
Frantii, care se va tdlmaci in limba rumaneascd, ludndu-se dintr-insa toate céte se vor
potrivi la starea tarii. indati ce se va aduna Obicinuita Obsteascd Adunare, va randui o
comisie ca sd alcdtuiasca o condicd deplind politiceascd si criminaliceasca [...]” —
Regulamentul organic, 1847, p. 217. Desi in prima frazd se pomeneste doar despre ,,pricini
politicesti”, trebuie sa fie vorba despre o simpla omisiune. Legiuirea Caragea avea, cum
S-a aratat mai sus, si prevederi de drept penal si, dacd nu ar fi existat un text juridic de
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prevedea asa ceva - ceea ce nu se Tntdmplase nici n trecut’, nici nu a fost vreodata
stipulat in codurile penale romanesti® -, astfel de fapte constituiau, la acea vreme,
pricini de judecata. Cum erau tratate, pe plan juridic, cazurile de tentativa de
sinucidere in Tara Romaneasca, Tn prima parte a secolului al XIX-lea, este ceea ce
isi propune si analizeze acest articol, bineinteles fard a generaliza, avand 1n vedere
numarul mic de documente avute la dispozitie.

Dosarele mentionate cuprind corespondenta inter-institutionala: adrese de la
judecatorii de judet citre Vornicia Temnitelor, facdnd cunoscuta trimiterea in arest
a unei persoane; adrese de la Logofetia Dreptatii (Ministerul Justitiei) catre
Vornicia Temnitelor, transmitand, in copie, spre a fi pusd in aplicare, porunca
domnitorului intr-o anumita pricina; adrese din partea Vorniciei Temnitelor catre
judecatoriile de judet si catre ingrijitorul temnitei unde se afla arestatul in cauza,
comunicand sentinta primitd; corespondentd intre Logofetia Dreptatii, Vornicia
Temnitelor, judecatoria de judet, ingrijitorul temnitei unde era inchis detinutul si
agia [politia] din orasul de unde provenea acesta privind viitoarea sa eliberare.
Pentru o mai buna intelegere a celor ce urmeaza sa fie expuse, este utila o preala-
bila prezentare, pe scurt, a organizarii puterii judecatoresti in Tara Romaneasca, asa
cum a fost stabilita prin Regulamentul Organic, si a atributiilor instantelor in
materie penald, conform ,Regulamentului pentru caderea judecatoriilor si a
divanurilor in pricini criminalicesti si corectionale”, adoptat in 1832. Judecatoriile
de judet judecau pricini ,,politice” (civile) si ,,criminalicesti” (penale) ,,de intaia

referintd pentru acest domeniu, s-ar fi procedat, probabil, ca in cazul dreptului comercial,
facandu-se apel la o sursé externa.

7 Este vorba despre ,,indreptarea Legii”, tiparita in 1652 (despre sinucidere trateaza doar
Glava 250 - ,,Carele-s va face moarte de voe, pre acela sa nu-1 slujeasca, nici sa-1 pome-
neasca, cice s-au dat de voe sufletul satanei, ca si Iuda Iscariot. lard de-s va fi esit afard
din minte acela ce au luat acea moarte, atunce sa se slujeasca si sd se pomeneasca, cum
zice preasfantul Timothei Alexandreanul. lard de sa va fi omorat de imputinarea sufletului
sdu, adeca de frica, sau de scarba, sau de basaul [= razbunare, batjocura] oamenilor sau
intr-alt chip s-au omorat, acela sa nu se slujeascd, nici sa se facd rugd de dansul sau
prinos” — Indreptarea legii.1652, Bucuresti, Editura RPR, 1962, p. 252).

8 Codul Penal adoptat in timpul domniei lui Barbu Stirbei (Condica Criminald cu
procedura ei, intocmita in zilele si prin parinteasca ingrijire a prea inaltatului domn
stapdnitor a toata Tara Romdneascd, Barbu Dimitrie Stirbei, intarita prin luminatul ofis
cu no. 1644 din 5 decembrie 1850, tipdritd cu inaltd slobozenie prin ingrijirea si cu
cheltuiala paharnicului Stefan Burche, Bucuresti, Tipografia lui losef Copainig, 1851, p.
73-75 —titlul 11, capitolul 1, Sectia 1, paragraful 1, este referitor la omor), Codul Penal de
la 1864, cel de la 1936, cel de la 1968. Dintre acestea, doar cele de secol XX fac referire
la sinucidere, dar nu incrimindnd autorul, ci pe cei care ar fi provocat, incurajat sau
inlesnit o astfel de fapta (art. 468 din Codul Penal de la 1936; art. 179 din Codul penal de
la 1969; ambele texte juridice, precum si Codul Penal de la 1864, in care despre omor
trateaza articolele 225-234, se pot consulta pe website-ul https://lege5.ro).
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cercetare”, ocupandu-se, dintre cele penale, doar de cele ,.corectionale”, adica
acelea pentru care pedepsele cu inchisoarea erau de pana intr-un an, in timp ce pe
cele ,,criminalicesti” trebuiau sa le remita ,,divanului criminalicesc”. Spre deosebire
de judecitoriile din restul judetelor, cele ale Ilfovului si Doljului aveau, ,,privind
insd la multimea pricinilor din orasele Bucuresti si Craiova”, cate trei sectii: civila,
penald (,,corectionala”) si comerciald. Divanurile judecatoresti, ce erau curti de
apel, se gaseau la Bucuresti si Craiova. Erau alcatuite din doua ,.despartiri”,
»criminaliceasca” si ,,politiceasca”, dintre care cea dintai, ,,divanul criminalicesc”
(numit si ,sectia criminaliceascd” sau ,divanul criminal”), judeca pricinile
»criminalicesti” si apelurile la sentintele judecatoriilor judetene Tn procese penale.
Inaltul Divan era instanta judecatoreasca supremi, ce judeca apelurile la hotararile
divanurilor judecatoresti si ale cdrei sentinte erau definitive. Domnitorul intirea
sentintele date de divanul criminal (cele din apelurile la hotararile judecatoriilor de
judet, dar doar atunci cand le contraziceau) si ale Tnaltului Divan si era singurul
care avea dreptul, potrivit articolului 298 din Regulamentul Organic, de a micsora
pedeapsa unui inculpat®.

Tn ordine cronologica, primul caz este cel al lui Nicolae loan din Potlogi,
jud. Dambovita, sluga lui Ilie Vlasceanul, carciumar din mahalaua Coltea a
Bucurestiului, acuzat de furt de bani de la Marin Sacagiul si de la stapanul sau si ca
,»S-au junghiat pe sine”%. Desi Tn adresa din 6 martie 1834, prin care presedintele
sectiei Criminale a Judecatoriei IlIfov anunta Vornicia Temnitelor de trimiterea lui
Nicolae loan in arestul sau, este pomenitd tentativa de sinucidere, in actele
urmétoare nu se mai face referire la aceasta, iar pedeapsa decisd de Judecatoria
lIfov (sectia Criminald) — un an de inchisoare si 50 lovituri cu toiagul la spate —
este acordatd numai pentru furt!?.

Din acelasi an dateaza procesul lui Nica Rachierul din Ramnic, judetul
Valcea, ,,care au cugetat moarte impotriva vietii sale prin bautura de otrava”. Tn
ceea ce il priveste, domnitorul Alexandru Dimitrie Ghica intarea, printr-o porunca
emisd pe 31 august 1834, decizia Tnaltului Divan nr. 53/19 iulie 1834, ,ca si
ramaie numitul aparat si dezvinovétit pentru cuvintele aratate, rdmaind a-si lua
osanda numai pentru osebita invinovitire de furtisag ce este asupra-i, dupa ce se va
judeca. Asemenea si Catrina, slujnica lui Obretin, si Maria, sotia sa, sd ramaie

® Regulamentul Organic, 1847, p. 210-257 (cap. VII — ,Pentru judecitorii”); Lucrdrile
Obicinuitei Adundri Obstesti din anul 1832, Bucuresti, 1832, p. 15-19 (,,Proiect pentru
caderea judecatoriilor si a divanurilor in pricini criminalicesti si corectionale ce s-au
trimis pe langd ofisul inaltei Excelentiei sale domnul deplin imputernicitului prezident de
la 3 noembrie, subt no. 649, anul 1832”).

10" ANR, Fond Vornicia Temnitelor, Dosar 137/1834, Adresa nr. 161/6 martie 1834, din
partea prezidentului judecatoriei I1fov, Sectia Criminala, cétre Vornicia Temnitelor, fila 1 r.
11 lbidem, Adresd nr. 1272/6 mai 1834 din partea Logofetiei Dreptitii citre Vornicia

Temnitelor, fila 2 r-v.
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aparate si slobode, nedovedindu-se nimic vinovate la otravirea mai sus
numitului”?, Dosarul mai contine doar alte doud documente, o adresd din 16
septembrie 1834 a vorniciei catre judecatoria judetului Valcea, comunicandu-i
sentinta Inaltului Divan, si una din 4 ianuarie 1835 citre politaiul orasului Craiova,
din care reiese cd Nica Rachieru fusese inchis pentru furt, dar cd avea sa fie eliberat
dupa ce facea dovada returndrii aurului luat de la Radu tigan, rob al lui Nicolaie
Tarbul Lipscaniul®3.

Un alt arestat pentru tentativa de sinucidere (,,spanzurare de un copaciu ce
de sine si-au facut”), Oprea Chelarul din satul Farcas, judetul Romanati, a fost
condamnat Tn mai 1835, de catre Inaltul Divan, la ,,50 de lovituri in fata locului
spre pilduire”, urmand apoi a fi eliberat ,pe chezasluire de bund purtare in
viitorime, fiindca s-au dovedit cd au urmat aceasta faptd nu cu cuget ca sa-si aridice
viata, ci ca sa spaimanteze pe stapana mosiei unde se afla cu locuinta, caci voia sa
il bata”. Ulterior, in iunie 1835, Alexandru Dimitrie Ghica l-a scutit de bataia
publicd, in temeiul articolului 298 din Regulamentul Organic!*. Ca urmare,
Vornicia a scris judecdtoriei Romanati sd se ocupe de eliberarea lui Oprea
Chelarul*®, ceea ce judecatoria anunta, pe 10 august 1835, ca adusese la implinire?.

Pe 20 martie 1836, la arestul Vorniciei Temnitelor era trimisa, de catre
presedintele sectiei criminale a judecatoriei Ilfov, Sultana, tiganca domnului
Scarlat Pald, ,,fura a unor ravase din casa stapana-su”, spre ,,a sta pana se va da
alegerea judecitoriei pentru dansa”’. In adresa prin care Logofetia Dreptatii
transmitea Vorniciei Temnitelor, pe 31 iulie 1836, o copie dupd porunca
domneasca 1n aceasta pricind, se precizeaza si ca Sultana bause, de frica stapanului,
sticla pisatd. Luand in considerare, pe de 0 parte, sentinta judecatoriei Ilfov, care o
osandise pe inculpatd la un an de inchisoare si ,,bataie cu 30 de lovituri” si, pe de
alta, ,.firea lucrurilor furate si celelalte imprejurari micsoratoare vinei”, Alexandru
D. Ghica hotdara pe 25 iulie 1836, invocand articolul 298 din Regulamentul

12 ANR, Fond Vornicia Temnitelor, Dosar 498/1834, Adresa nr. 2375/14 septembrie 1834,
prin care Logofetia Dreptatii trimite Vorniciei Temnitelor, in copie, porunca domneasca
nr. 47/31 august 1834, in pricina lui Nica Rachierul, filele 1r si 2r.

13 |bidem, filele 3r si 4r.

14 ANR, Fond Vornicia Temnitelor, Dosar 407/1835, Adresd nr. 2002/5 iulie 1834, prin
care Logofetia Dreptatii trimite Vorniciei Temnitelor, in copie, porunca domneasca nr.
216/28 iunie 1835, in pricina lui Oprea Chelarul, filele 1r si 2r.

15 Ibidem, Adresa nr. 1782/22 iulie 1835 din partea Vorniciei Temnitelor citre judecitoria
judetului Romanati, f3 r.

16 |bidem, Adresa nr. 3010/10 august 1835 din partea judecitoriei judetului Romanati citre
Vornicia Temnitelor, f 4r.

17 ANR, Fond Vornicia Temnitelor, Dosar 159/1836, Adresd nr. 270/20 martie 1836 din
partea ,prezidentului Criminalicestii Judecatorii a Ilfovului” cdtre Vornicia Temnitelor,
fila 1r.
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Organic, ca Sultana ,,s3 rimiie apdratd de bataie, cum si de jumatatea sorocului”®®,
Socotit incepand cu 20 martie 1836, termenul s-a implinit pe 20 septembrie 1836,
cand Sultana a fost eliberata pe ,,chezasie de buna purtare”.

La cateva zile dupa trimiterea in arestul vorniciei a Sultanei, mai precis pe
24 martie 1836, din partea sectiei criminale a judecatoriei Ilffov mai era adusa o
persoana, Nicolae sin Grigore, care isi atacase mama cu un cutit si incercase apoi
sd se sugrume'®. Desi acuzat de tentativa de suicid si de tentativa de omor, ,,fiindca
pentru necinstea ce au urmat Nicolae sin Grigore asupra mumei sale Catinca, prin
inscrisul ce au dat muma-sa l-au iertat si nu mai face nici o pretentie asupra-i,
asemenea si pentru cercarea de sugrumare ce au umblat singur neputandu-se
osandi”, divanul criminal a stabilit, in iulie 1836, eliberarea lui pe ,.chezasie de
bunid purtare”®. In adresa prin care Logofetia Dreptatii comunica Vorniciei
Temnitelor ca Nicolae sin Grigore trebuia eliberat, se precizeaza si de ce nu putea
fi pedepsit pentru tentativa de sinucidere: ,,n-a pricinuit nici o vatamare” altcuiva.
Aceasta adresa a fost intocmitd pe 12 octombrie 1836, ceea ce nu inseamna insi ca
Nicolae sin Grigore ramasese inchis pana atunci: intr-o insemnare de pe marginea
actului se specifica faptul cd a fost pus ,la deld, <Nicolae sin Grigore> fiind
slobozit mai dinainte, dupa otnosenia acestui divan cu no. 71372,

Pe 17 februarie 1837, intra in arestul Vorniciei Temnitelor, trimis fiind de
politia (agia) capitalei, care ,,nu are incapere de arestarea unor oameni cu asemenea
cugetari rele” si care supusese cazul sau cercetdrii de catre Divanul Criminal,
Triandafil, dascal de chitard, ,,pentru a sa cugetare, vrand sa se omoare singur cu
cutitul”??, Rezolutia procurorului Divanului Criminal, data tnainte de 22 februarie,
a fost eliberarea lui Triandafil de catre agie, unde urma sa fie readus, fapta sa
,hefiind socotitd de vind de nici o pravild”?. Mai tarziu, in toamna, Logofetia
Dreptatii informa Vornicia Temnitelor cd ,,primind logofetia, pe langd raportul
dumnealui procurorului cinstitului Inalt Divan de supt no. 210, hotirarea cinstitului
divan criminal de aici, din 9 ale trecutului aprilie, supt no. 53, n pricina sinuciderii

18 Ibidem, Adresi nr. 2656/31 iulie 1836 din partea Logofetiei Dreptitii citre Vornicia
Temnitelor, in pricina Sultanei Tiganca, fiind remisd in copie porunca domneasca nr.
517/25 iulie 1836, filele 2r si 3r.

1% ANR, Fond Vornicia Temnitelor, Dosar 165/1836, Adresi nr. 487/24 martie 1837,
Adresa din partea presedintelui ,,Criminalicestii Judecdtorii a Ilfovului” céatre Vornicia
Temnitelor, fila 1r.

20 lbidem, Adresd nr. 713/4 iulie 1836 din partea Divanului Judecitoresc din Bucuresti,
sectia Criminald, catre Vornicia Temnitelor, fila 2r.

21 |bidem, Adresa nr. 3706/12 octombrie 1836 din partea Logofetiei Dreptitii citre Vornicia
Temnitelor, fila 4r.

22 ANR, Fond Vornicia Temnitelor, Dosar 81/1837, Adresa nr. 1362/17 februarie 1837 din
partea Agiei orasului Bucuresti catre Vornicia Temnitelor, fila 1r.

23 |bidem, Adresa nr. 1502/22 februarie 1837 din partea Agiei Bucuresti citre Vornicia
Temnitelor, filele 2r si 3r.
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ce au cugetat a savarsi Triandafil, dascalul de chitara ot mahalaua Vladichii de aici,
prin injunghere cu cutitu, asupra gélcevii ce au avut cu muma-sa, Sofia, prin care
hotaraste divanul a rimanea numitul aparat de orice osanda si pedeapsa pentru acea
nelegiuitd cugetare a sa, ca una ce se atingea numai de sufletestile sale indatoriri,
fard a pricinui la vreun alt obraz vatdmare, si sa sa sloboazd pe chezigie de bune
purtari, si aceastd hotdrare, dupa art. 11 si 15 din legiuirea pentru caderile
judecatoresti in pricini criminalicesti si corectionale, fiind desavarsita, pentru caci
paratul au dat multumire si dumnealor procurorii n-au dat apelatie impotriva,
logofetia pohteste pe cinstita vornicie sa faca punere la cale de a o aduce la
indeplinire cu urmare intocmai”. In partea de jos a adresei este notat ,,fiind slobozit
prin cinstita agie, aceasta va sta la deld. 15 octombrie 1837724,

Cel de-al saptelea dosar trateaza ,,pricina otravirii ce a incercat a-si face”
Gherghina din satul Greci, judetul Romanati. In privinta sa, domnitorul Alexandru
Dimitrie Ghica a intarit, pe 14 februarie 1838, hotararea Inaltului Divan, ,care
apira pe numita de osanda, supt cuvant ca fapta ei au fost numai o cugetare nepusa
in lucrare si ca pentru asemenea fapte pravila nimic nu pomeneste”?°, astfel Tncat
pe 28 februarie 1838 Vornicia scria judecatoriei Romanati sd ia masurile necesare
pentru eliberarea Gherghinei?®.

Dintre cazurile expuse, in trei situatii - Nicolae Ioan, Nica Rachieru si
Sultana Tiganca — incercarea de sinucidere a fost provocati de teama pedepsei
pentru o altd infractiune, cea de furt, pentru care primul a fost oséndit la un an
inchisoare si bataie, al doilea a fost inchis cateva luni, urménd a fi eliberat dupa
returnarea a ceea ce furase, iar Sultana Tiganca a fost condamnata la un an de
inchisoare si 30 lovituri, fiind insa scutita de bataie si injumatatindu-i-se ,,sorocul”
de catre domn, avand in vedere ca furase doar niste ,ravase”. Tentativa de
sinucidere nu este luata in calcul in sentinta lui Nicolae Ioan (fapta fiind, de altfel,
pomenita intr-un singur document din dosar), iar Nica Rachierul si Sultana Tiganca
sunt ,,dezvinovititi”, fard a se da insi o motivatie. In ceea ce il priveste pe Nicolae
sin Grigore, ce a vrut sia se omoare dupa un atac asupra mamei sale, este eliberat,
datoritd faptului ca mama il iartd si, pe de altd parte, pentru ca actul de a se
sugruma nu i-ar fi ddunat decat siesi. In fine, dintre celelalte trei persoane care au
incercat sa isi ia viata, Triandafil, profesor de chitara din Bucuresti, a facut-0 n
urma unei certe cu mama lui, iar Oprea Chelarul, pentru a-si speria stapana, ce il
amenintase cu bataia (fard a se indica in documente ca el ar fi fost vinovat de ceva

24 Ibidem, Adresa nr. 3142/12 octombrie 1837 din partea Logofetiei Dreptitii ciitre Vornicia
Temnitelor, fila 4 r-v.

25 ANR, Fond Vornicia Temnitelor, Dosar 74/1838, Adresa nr. 457/23 februarie 1838 din
partea Logofetiei Dreptatii catre Vornicia Temnitelor, prin care ii remite porunca domneasca
nr. 24/14 februarie 1838, filele 1r si 2r.

26 |bidem, Adresd no. 502/28 februarie 1838, Adresd din partea Vorniciei Temnitelor cétre
Judecatoria Judetului Romanati, fila 3r.
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care sa fi starnit mania stapanei), In timp ce pentru Gherghina din satul Greci,
judetul Romanati, nu se precizeaza ce a determinat-o sd incerce sa se otrdveasca.
Toti sunt declarati nevinovati: Triandafil — pentru ca fapta tinea de ,,indatoririle
sale sufletesti”, nu era prevazuta in pravila si nici nu adusese vatamare altcuiva;
Oprea Chelarul — pentru ca nu existase o intentie reala de a se sinucide; Gherghina
— pentru ca, de fapt, nici nu pusese in aplicare planul de a se otravi si, oricum,
pricina nu se gasea in ,,pravila”.

Prin urmare, din cele sase persoane judecate pentru tentativa de sinucidere
(Nicolae Ioan se exclude pentru cid aceastd faptd nu este luatd in considerare in
procesul sdu), toate sunt gasite nevinovate, iar cele care nu aveau si alte capete de
acuzare au fost eliberate imediat dupa emiterea unei decizii definitive (unii stand Tn
inchisoare doar céteva zile, cum ar fi Gherghina din satul Greci, jud. Romanati, si
Triandafil din Bucuresti, altii, mai mult — Oprea Chelarul a fost arestat in mai 1835
si eliberat in august 1835). Tn unele cazuri, sentinta privind tentativa de sinucidere
nu este insotitd de o justificare, in altele se aduc in discutie lipsa intentiei reale de
a-si lua viata, faptul ca gestul nu afectase pe nimeni altcineva, ca sinuciderea avea
implicatii spirituale, nu penale. Dar motivul real al achitarii, chiar dacad mentionat
doar n doua randuri, este absenta, din legislatie, a unei incriminari a tentativei de
sinucidere si a unor pedepse pentru ea. De ce, atunci, oamenii erau arestati si
supusi judecatii pentru ceva ce legea nu sanctiona? O ipoteza ar fi ca procesul avea
scopul de a stabili daca fapta nu cauzase cumva prejudicii altcuiva.
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