
STUDII SI ARTICOLE 

C.ASĂVOAIE 

PRIORITĂŢI IN PROGRAMELE DE CONSTRUCTII ALE DOMNILOR 
MOLDOVENI PĂNĂ LA iNCEPUTUL SECOLULUI AL XVI-LEA 

Dintre activităţile desfqurate pe diverse planuri de către domnii Ţării Moldovei se indi­
vidualizeazA, prin forţa de expresie şi prin durabilitatea rezultatelor ei, activitatea de constructie 
a qezămintelor de cult (biserici, complexe mănAstireşti), militar-administrative (cetăţi şi/sau 
cu caracter aulic, curţi domneşti). 

Problematica generată de construcţiile iniţiate de domnie a fost abordată in istoriografia 
româneascl sub diverse aspecte: aJ identificlrii in teren, al datArii, al funcţionalităţii sau al teh­
nicii de constructie, toate aceste dimensiwti fiind concretizate in studii, monografii ale diverse­
lor monumente sau lucrări mai ample, de sinteză1• 

Cu toate acestea, o încercare de stabilire a priorit.AI-ilor impuse de contextul evenimente­
lor în programele de construcţie ale domnilor moldoveni, cel puJ.in până la sîarşitul domniei lui 
Ştefan cel Mare, domn în timpul clruia Ţara Moldovei cunoaşte, incontestabil, apogeul evolu­
ţiei sale sub aspecte multiple, nu a fost intreprinsA până acum, cel puţin într-un studiu spe­
cial.Un demers in acest sens credem cA se impune din cel putin trei motive: în primul rând am 
avea o imagine de ansamblu a dificultatilor cu care s-au confruntat domniile în timpul cArora 
Ţara Moldovei s-a deslvârşit ca stat, precum şi a mAsurilor care au condus la eliminarea aces­
tor dificultăţi; ÎD al doilea rând, ierarhizarea comandamentelor cărora domnia a trebuit să le fa­
că faţă in domeniul activităţii de construcţie, a potenţialului economic îndreptat spre rezolvarea 
lor, poate contribui la o apreciere corectA a forţei economice şi umane de care dispunea Ţara 
Moldovei în diferite segmente temporale din această perioada. În stirşit, prin sesizarea momen­
telor in care s-a simţit nevoia unor extinderi spaţiale ale edificiilor de orice natură, pot sA ne 
ofere indicii asupra factorului demografic (cazul edificiilor de cult şi al fortificaţiilor perma­
nente), asupra potenţialului uman implicat in procesul de apărare a ţArii - fortificaţiile în gene­
ral - ca şi a modului în care creşte numArul celor implicaţi în bunul mers al instituţiei domniei -in ceea ce priveşte curţile domneşti. 

Se impune preciZMCa faptului că o cercetare asupra chestiunilor prioritare in programe­
le de construcţie ale domnilor moldoveni rămâne in momentul actual un început care va trebui 
reluat atunci când izvoarele care au ajuns pănă la noi, atât cele docwnentare cât şi cele arheolo­
gice, vor fi toate scoase la lumini.Evenimentele istorice vitrege, de care Ţara Moldovei nu a 
dus lipsă, au flcut ca documentele emanate de la domnie sA se piardă într-o mare parte, iar din 
cele care au ajuns pânA la noi o bună parte să fie ţinute departe de ochii cercetătorului.În. ceea 

1 Dintre lucnlrile care abordeazA problematica construcţiilor din evul mediu românesc şi, implicit, a celor 
iniţiate de cltre domnii ŢArii Moldovei din perioada pu.sli in discupe, menPonAm :Eugenia Neamtu, Vasile Neam­
fU. Stelea Cheptca, Oraşul medieval Baia în secolele XIV-XVII, vol.l, Iaşi, 1980, voi.II, Iaşi, 1984; Alexandru 
Andronic, Iaşii pinii la mijlocul secolului al XVJJ-Iea.Geneză şi evoluţie, Iaşi, 1986; Ion I.Solcanu. Motivaţii etice 
şi ideologice ale achdui critoricesc la Ştefan cel Mare, în "AJIAJR, XXIV, 1987, panea 1, p.137-154; Alexandru 
Artimon, Date istorice şi arMologit:e cu privire la curtea domnească din Bacău, în "RMM", 1987, nr.2, p.J-13; 
Mircea D.Malei, Emil l.Emandi, Cetatea de scaun şi curtea domnească din Suceava, Bucureşti, 1988; Mircea 
D.Matei, Ci-vilizaţia urbanli medievală româneascli.Conrribuţii (Suceava pinii la mijlocul secolului al XVJ./ea), 
Bucureşli, !989. 
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ce priveşte mărturiile arheologice, se înregistreaza. şi aici neajunsuri.Într·o bună zonă s-a putut 
cerceta mai mult, clarificându·se o serie de probleme, în altă zonă s-a cercetat mai puţin, condi­
tiile politice nefiind favorabile, iar ceea ce s-a cercetat a fost prezentat fie eronat, fie trunchiat, 
fie că nu s-a putut prezenta, din aceleaşi motive independente de voinţa cercetătorului. 
Întreprindem aceasta. primă incercare in speranţa d nu peste mult timp cercetătorul va dis­
pune de conditiile necesare accederii la toate izvoarele istoriei noastre. 

inca. din perioada în care în spaţiul românesc de la est de Carpaţi incerca să se impuna. 
treptat, prin metode paşnice sau prin sabie, o singură autoritate statală, s-a simţit în chip firesc 
nevoia ca această autoritate să aibă o reşedinţA care să-i confere atât siguranţa cât şi legitimita­
tea. MutAri le succesive ale reşedinţei, de la Baia la Siret şi de la Siret la Suceava2,impuneau şi 
construirea unor spaţii de locuit în aceste localităţi, care sâ dispună -şi de un sistem de 
apărareJ.Aferent acestor necesităţi vitaJe pentru fragila instituţie domnească se iveşte şi aceea a 
unui Ukaş de închinare.Acestea vor fi iniţiate şi dintre ele ne-a rămas astAzi, cB mărturie, ctito­
ria Sf.Treime din Siret, atribuită de traditie voievodului Sas4• 

Odată cu domnia lui Petru 1 (al Muşatei), reşedinţa principală a domnului Moldovei 
devine Suceava, probabil ca o reacţie de asigurare a domniei şi, implicit, a ţării împotriva ten­
dintelor de catolicizare manifestate viguros de către misionarii ce se stabilisera. in târgui SiretS. 

in unna acestei decizii, de mutare a reşedinţei domneşti, apare necesitatea asigurării 
spaţiului Iocuibil destinat domnului şi personalului auxiliar al curţii.De asemenea, a trebuit să 
fie awtă în vedere şi asigurarea securităţii domniei.Pentru satisfacerea acestor două necesităţi 
s-a declanşat activitatea de construcţie la două edificii: curtea domnească şi cetatea de la margi­
nea de vest a oraşului, astăzi cwtoscută sub denumirea de Cetatea Şcheia6.Se pare insa. că, fie 
prin perimetrul mare şi, prin urmare, greu de apArat, fie prin slaba calitate a execuţiei lucrării, 
cetatea de la Şcheia nu a satisflcut pe clomn.Prin unnare, acesta dispune spre sfârşitul domniei 
ridicarea cetăţii de la latura de est a oraşului, plDlând astfel bazele nucleului in jurul căruia se 
va forma ansamblul Cetăţii de scawt a Sucevii.Şcheia isi va inceta activitatea odată cu 
finalizarea lucrărilor de la noua cetate, posibil chiar ca zidurile sA-i fi fost demolate iar piatra 
folosită la terminarea noii cetAţi7. 

În vederea consolidării graniţelor, in care se Înscria la acel moment statul moldovenesc, 
Petru I iniţiază deschiderea şantierelor de constructie la obiectivele ce aveau să devină Cetatea 
Neamtului, cetatea din pământ şi lemn de la Roman şi, probabil, cetăţile de la Hotin şi de IB 
Ţeţina8.Având in faţ.A acest tablou putem conchide că în timpul lui Petru I ţara se transfonnase într·Wl veritabil şantier de construcţii, obiectivele principale la care se lucra având destinatia de 
a forma sistemul de apărare al tArii, sugerind in acelaşi timp şi dorinţa domnului de a se impu­
ne, intr-adevăr, ca Wl "singur stăpânitor" .Această acţiwte amplă avea sâ conducA la constituirea 
sistemului defensiv al Ţării Moldovei care va fi desăvârşit de către Ştefan cel Mare.Avându-se 
în vedere faptul că domnia lui Petru I poate fi considerată prima mare etapă în ceea ce priveşte 
construcţiile din piatră pe teritoriul dintre Carpaţi şi Nistru, la acest început putând fi admisă şi 

2 lsroria Ronrciniei, voi.II, Bucureşti. 1962, p.l67, 325; Ştefan S.Gorovei, Dragoş şi Bogdan. Bucureşti, 
1973, p.l57. 

3 Monumente istorice bisericeşti din Mirropolia Moldovei �i Sucevei, laşi, 1974, p.B; l.Caproşu, autorul 
articolului privitor la "Sf.Treime'' de la Siret. susJine, ca şi aiJi cercetatori, ideea d la Sirel a existat o fortiCicape 
de piatr!i., posibil de localizat pe dealul Sasca. 

4 Ibidem, p.34. 
� Mircea D.Matei, Emil I.Emandi, op.cit., p.34·35. 
6 Ibidem, p.35. 
7 Ibidem. 
8 Lucică Chitescu, Forrificafiile Moldovei fn secolele XJV.XJ'I.Cetăţi voievodale şifortificu(ii orăşeneşti, 

rezumatul te7.ei de doch:lrat, Bucureşti, 1972, p.6-7. 
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ipoteza utilizArii meşterilor străini, în speţă polono-baltici, meşteri care trebuiau piAtiţi şi cărora 
trebuia să le fie asigurat! mâna de lucru şi celelalte mijloace necesare în construcţii, putem să 
ne facem o idee relativ clară asupra potenţialului wnan şi economic de care dispunea Ţara Mol­
dovei în acest moment.Şi totuşi, în aceast.ă perioadă, domnia dispunea de rezerve din care să 
acorde regelui polon Vladislav un imprumut de "trei mii de ruble de argint frânceşti"9. 
Neonorarea total� a solicitării iniţiale a regelui Vladislav (a sumei de cinci mii de ruble) ar 
putea fi pusă în legătură cu necesitatea domniei de a face fa1ă amplului proces de construc1ie a 
celăţilor. În perioada imediat următoare domniei lui Petru 1, activitatea pe şantierele de construc­
ţie a fost infimă sau chiar întreruptă, de vreme ce cercetările arheologice care au fost întreprin­
se pânA acum nu au sesizat elemente notabile, iar izvoarele scrise nu menţionează nimic în a­
cest sens. 

Abia în primele decenii ale secolului al XV-lea, corespunzătoare lungii şi liniştitei 
domnii a lui Alexandru voievod, cunoscut de posteritate şi cu apelativul de "cel Bun", activita­
tea in domeniul ridicării de noi edificii va fi reluată, continuând astfel opera înaintaşilor săi şi, 
îndeosebi, aceea a lui Petru 1. 

Printre primele acţiuni iniliate de Alexandru cel Bun în domeniul construcţiilor trebuie 
considerate, fără indoialA, cele de la Suceava.Astfel, in timpul său s-a apreciat că a fost ridicată 
prima incintă de piatră de la Curtea domnească1°.Şi reamenajarea fortificaţiei oraşului, ca ur­
mare a dezafectării ei în timpul lui Petru 1, a fost atribuită, în unna cercetărilor arheologice, 
domniei lui Alexandru cel Bun.Fortificaţia era constituită din palisadă de lemn şi şanţ, şanţul a­
vând peretii c!ptuşiţi cu bâme11.Această stare de lucruri indică preocuparea domniei de a-şi 
crea un sistem de apărare a reşedin1ei, continuând practic acţiunea iniţiată de Petru I.Extinde­
rea suprafeţei incintei curţii domneşti in perioada de inceput a secolului al XV -lea 11 trebuie vă­
zută ca o necesitate impusă de creşterea numerică a anturajului domnesc şi a instituţiilor afe­
rente domniei.Preocupările lui Alexandru cel Bun în domeniul construirii unor edificii cu ca­
racter aulic au fost evidentiate şi în alte oraşe ale Ţării Moldovei, unde sunt atestate documen­
tar curţi domneşti şi unde au fost întreprinse săpături arheologiceD .Ca o rezultantă firească a 
faptului că în cadrul sistemului de apărare, respectiv la cetăţi, lucrările erau terminate în mo­
mentul venirii lui Alexandru cel Bun în Scaunul de la Suceava şi câ acest sistem satistăcea ne­
cesităţile de apărare ale Ţării Moldovei, dat fiind şi faptul că sistemul era completat şi de Chi­
lia şi Cetatea Albă, domnul nu a simtit nevoia acută de a iniţia măcar un şantier, cel puţin aşa 
rezultă din cele cunoscute până acum, în unna căruia să fie zidită o cetate de care să-şi lege nu­
mele. Singurul lucru notabil sesizat arheologic este zidul dispus pe latura de sud a Cetăţii de 
Scaun de la Suceava, în faţa vechii intrări "cu sarcina evidentă de a apăra poarta de eventualele 
lovituri venite dinspre sud-est şi drwnul de acces ce venea dinspre platou"14.lntervenţii, de mi­
că anvergură doar, s-au mai sesizat la Cetatea Albă, unde lucrarea se pare că nu a fost finalizată 
în timpul domniei sale, precum şi la Cetatea Neamtului15.Prioritătile în programul său de con­
strucţii se mută în alte planuri, la fel de importante pentru trăinic"ia tării ca şi acela al apărării 
militare.Este vorba de apărarea spirituală, evident, a ortodoxismului in faţa noilor presiuni f3-

9 Mihai Costăchescu, Documentele moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, voi.II, nr.164, p.603-604. 10 Mircea D.Matei, op.cît., p.77. 
11 Ibidem. p.97-9 9. 
12 Ibidem_ Planul de detaliu al cUI"Jii domneşti anexat la sfârşitullucr!rii şi Mircea D.Matci, Emil I.Emandi, 

op.cit.if"���-onmt, spre exemplificare. Curtea domnească de la laşi la Alexandru Andronic, /Qfii pină la mijlo­
cul secolului al XV/1-/ea.Geneză şi evoluţie, laşi, 1986, p.48-49. 

14 Mircea D.Matei, Emili.Emandî, op-cit., p.9 0-9l. 
15 C.Cihodaru. Alexandru cel Bun (13 aprilie 1399- 1 ianuarie 1432}, laşi, 1984, p.210-211. 
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cute de biserica Romei. 
Deşi primele biserici a căror constn.K:ţie este pusA pe seama domniei, dupA cum de alt­

fel am exemplificat mai sus, aparţin înaintaşilOr săi, iniţierea unui program ctitoricesc urmărit 
cu consecvenţă în acest sens se poate admite Cloar în timpul domniei lui Alexandru cel Bun. 
Amploarea acestui program este ilustratA atât prin ctitoriile sale de la Bistriţa, Căpriana, Mol­
doviţa şi, probabil, Boişte cât şi prin pomenirea sa în rândul ctitorilor la PângAraţi, Bisericani şi 
Probota16. 

Deşi există o serie întregă de urme ale unor biserici construite in timpuJ lui Alexandru 
cel Bun17, în lipsa atestArii scrise trebuie să manifestAm rezerve fată de atribuirea calităţii de 
ctitor al lor domnului amintit.FAră îndoială cA 1ntre acestea pot exista multe care să fi fost 
ridicate din initiativa şi cu sprijinul domnului, aŞa cum pot exista şi biserici aparţinând acestei 
perioade ai cAror ctitori să fie boieri, cum este cazul bisericii din Itcani, ctitorită de boierul 
lafco, sau a mAnAstirii de la Humor, ctitoria vomicului OanăiB.Diferitele reamenajări sau rezi­
diri ale unor biserici mai vechi 19 vin să întregeascA tabloul amplu al activitAţii desfăşurate pe 
lArâm ctitoricesc de către Alexandru cel BlDl.Aceastli activitate se poate spune că a constituit 
elementul prioriiM al programului de construcţii al domnului moldovean. Intensitatea sa apare 
mai relevantA dacA avem în vedere faptu1 c.A acum "au apărut in construirea edificiilor religioa­
se trăsăturile caracteristice ale stilului moldovenesc în arhitectur1"20. 

Acest comandament a fost dictat de necesitatea organizării instituţiei bisericeşti din Ţa­
ra Moldovei, impusă la rândul slu atât de ofensiva catolică ce trebuia anihilată cât şi de indis­
pensabilitalea unei asemenea institutii pentru asigurarea independenţei ţArii şi a trăiniciei dom­
niei. 

Perioada de relativă acalmie politico-militară va lua s�it odată cu moartea lui Ale­
xandru cel Bun.lmediat după aceasta vor izbucni conflictele fraticide intre urmaşii lui Alexan­
dru voievod.Convulsiile prin care trece ţara, duratele scurte ale domniilor nu vor mai pennite 
elaborarea şi punerea in practicA a unui program de construcţii.Pu�nele acţiuni întreprinse în 
domeniul construcţiilor de către domnii Ţării Moldovii in perioada 1432-1457 sunt menite sA 
răspundă necesităţilor de moment.Astfel, în anul 1440 se înregistreazA la Cetatea AlbA o acţiu­
ne de perfectionare a sistemului de fortificaţie din zid21.Explicaţia dată de !.Bogdan cu privire 
la această refacere sau completare a zidului, pusA în legAturA cu stăpânirea lui Ştefan al IT-lea a­
supra Ţării de Jos, prin urmare, şi asupra Cet.A1ii Albe, conform înţelegerii încheiate între cei 
doi fraţi, ni se pare valabilă22.Era firesc ca Ştefan, în condiţiile precare in care se afla, să întă­
rească unica cetate care era în stăpânirea sa. 

O a doua acţiune de construcţie intreprinsă în perioada cuprinsă între sfârşitul domniei 
lui Alexandru cel Bun şi începutul domniei lui Ştefan cel Mare se înregistreaza tot la Cetatea 
Albă şi sub aceeaşi fonnă a unei inscripţii, aşa cum este tnregistrală şi intervenţia anterioarA.De 
data aceasta, in 1454, lucrările au avut o mai mare amploare.Cel puţin în condi�ile în care, pe 
lângă "slvârşirea" zidului, confonn inscripţ.iei, sau cel puţin zidul care fusese construit acum, a 
fost înarmat cu tunurPl.Or, instalarea unor piese de artilerie impunea şi crea-
5 PJUORITĂn tN PROORAMELE DE CONSTit.UCŢll 7 

16 Ibidem, p.212. 
17 Ibidem, p.212-215. 
18 Ibidem, p.212. 
19 Aşa cum este cazul de la mln!stirea Neam!, unde Alexandru cel Bun zideşte o biserid. din piatră care 

succede o biserică mai veche de lemn.Jbidem, p.214.Vezi în acest sens şi Radu Heitel, Cercet6ri arlwologice 
efectuate la mănăstirea Neamf, in �MMS", XXXVIII, 1962, nr.5-6, p.327-342. 

20 C.Cihodaru, op.cit., p.216. 
21 l.Bogdan, /nscripJiile de la Cetatea Albă şi Jt�inirea Moldovei asupra ei, extras din �AARMSI", seria 

Il, tom XXX, 1908, p.I3. 
22 lbidem,p.I0-11. 
23 Ibidem, p.l7. 
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rea platfonnelor respective.Mai trebuie amintit faptul că introducerea acestor piese de artilerie 
se producea la mai puţin de un an de la căderea Constantinopolului.Acest detaliu ne poate su­
gera starea de alannă in care intrase Ţara Moldovei, ca unnare a zguduitorului eveniment.De 
altfel, aceast1!i alannă avea sili se arate foarte curând justificată, prin atacul intreprins 
de către flota turcească la începutul verii aceluiaşi an24, şi nu va inceta nici in timpul lui Ştefan 
cel Mare, până în momentul căderii cetăţilor din sud in mâinile turcilor. 

Revenirea activităţii de construclii în sfera preocupărilor constante ale domniei avea sa. 
se înregistreze odată cu urcarea pe tronul Ţării Moldovei a lui Ştefan cel Mare.De altfel, cel ca­
re va fi caracterizat de N.Iorga ca fiind "domn adevărat, viteaz, cwninte şi iubitor de ţară şi de 
neam din clipa întâia pâml în cea din wmă"25, avea să ridice ţara în frWltea cAreia stătea în cul­
mea gloriei sale. Dacă la Petru 1 şi la Alexandru cel Bun, cei mai reprezentativi dintre înaintaşii 
clitorului Putnei, se poate stabili in mod clar coordonata majoră în jurul căreia gravitează în­
tregul lor program de construcţie, la Ştefan centrul preocupărilor eSte mai greu de sesi­
zat.Activităţile sale vizeazA în egală măsură refacerea şi extinderea curţilor domneşti vechi26 
sau construirea altora noi27, adaptarea şi consolidarea sistemului de fortificaţii al ţării, cât şi 
repararea, refacerea sau ctitorirea de biserici şi mânăstiri. 

Deşi preocuparea pentru activitatea de construcţie la curtile domneşti poate fi conside­
rată o constantă pe parcursul intregii epoci ştefaniene, la Suceava bunăoară inregistrându-se 
chiar două faze distincte, prima înainte de 1485 iar a doua după 148528, evident, cea de a doua 
fazA fiind dictată de distrugerea prin foc de către otomani a oraşului, deci şi a Curţii domneşti, 
ea se situează totuşi pe planul secWJdar al programului ştefanian. Această realitate poate fi uşor 
sesizată printr-o simplă compara1ie dintre volumul de investiţii aproximativ ce era dirijat în a­
cest sens şi cel pe care il presupunea perfectionarea sistemului de fortificaţii sau nwneroasele 
sale ctitorii, de biserici şi mănăstiri.În ceea ce priveşte categoria constructiilor militare şi cea a 
edificiilor religioase, acestea au constituit pe rând linia definitorie pe care s-a axat programul 
de construcţii al marelui domn.În acest fel se disting două perioade: între anii 1466 şi 1487 e­
fortul principal al domniei se orientează spre sistemul de fortificaţii, intre anii 1487 şi 1504 co­
mandamentul de bazA al programului său îl constituie ridicarea de edificii religioase29. 

Momentul declanşării activitâţii pe tărâmul construcţiilor nu coincide cu anul inceperii 
domniei.Lucrul acesta apare firesc în momentul în care trecem în revistă principalele probleme 
cu care se confrunta Ştefan în primii sAi ani de domnie: un pretendent la tron adăpostit in Polo­
nia împreună cu un număr de mari boieri şi pentru a căror anihilare, printre altele, este nevoit 
să cedeze temporar Hotinul şi Chilia, ultima aflată sub controlul unei gamizoane maghiare, iar 
din 1456 j.ara trebuia să plătească tribut30. 

Preocuparea esenţială a domniei între anii 1457 şi 1466 a fost aceea de a reface vechiul 
sistem de fortificaţii prin redobândirea Chiliei şi a Hotinului.Acest fapt este sugerat şi de data 

24 Ibidem, p.20. 
25 N.lorga, Istoria lui Ştefan cel Mare. edijie îngrijit! de Victor lova, Bucw-cşti, 1985, p.213. 26 Exemplifidm in acest sens: curtea domneasdli de la laşi(cf. Alexandru Andronic, op.cit., p.51·58), 

cwtea domneascA de la Suceava (cf. Mircea D.Matei, Emil I.Emandi, op.cit., p.l4()..146). 
21 Exemplul consacrat, ca unnare nu numai a cercetarii dar şi a publicArii rezullatelor, îl constituie curtea 

domneasca. de la Bac!u in care a rezida! Alexandru, fiul lui Ştefan cel Mare.Amintim în acest sens câteva din uiti­
mile studii: Alexandru Artimon şi l.Mitrea. Aşezarea medievala din secolele XlV·XV de la Curtea domneasdi · 
Bacău. în "Carpica", Vlll, 1976; Alexandru Animon, Noi contrib11(ii privind curtea domnească din Bacău, în 
"Ccupica". XVIII, 1986; idem, Date istorice şi arheologice cu privire la Curtea domnească din Bacău, in 
"RMM", nr.2, 1987, p.3·13. 

28 Mircea D.Matei, Em.iii.Emandi, op.cil., p.l40-141. 
29 Ion I.Solcanu, op.cit .. p.l 37·139. 
30 N.Grigoraş. Moldova l11i Ştefan cel Mare, laşi, 1982, p.32--66. 
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la care se inaugurează lucrările de la Cetatea Nouă de lângă Romanl1, la aproximativ un an de 
la redobândirea Chiliei şi în jur de doi ani de la reintrarea în posesia Hotinului.Ceea ce întăreşte 
convingerea că în anul 1466 se declanşeaz.a programul sAu de construcţie este faptul că în a­
celaşi an Ştefan cel Mare începe şi ridicarea mănăstirii Putna, la care se daugă zidirea la Athos, 
in acelaşi an, a unei bolniţe32. Cetatea Nouă de la Roman anticipează, prin planul după care es­
te zidită, adaptArile la care vor fi supuse toate cetăJile moldoveneşli, în scopul de a le conferi 
rezistenţa necesară impusă de noua ann.l!. de asediu, artileria33. 

Ştefan cel Mare nu va precupeţi nici un efort în direcţia adaptării tuturor fortificaţiilor la 
noile condiţii de asediu. În unna invazici tătare din vam anului 1 469 "Ştefan traseînv.l!.ţ.ământul ce trebuia: el ti­
cu cetate la Orheiu"J4 .Această expresie a lui Iorga defineşte doar parţial prioritatea ivită în pro­
gramul dom.nesc.Şi aceasta deoarece Ştefan, deşi acţioneazA rapid în vederea ridicării unei for­
tificaţii, nu se limitează la ceva proviwriu, ci dispune zidirea unei cetăţi de piatră după un plan 
corespunzător noilor condiţii, asemAnător celui de la Roman35. 

RAspunzând aceleiaşi necesităţi, de apărare a hotarului nistrian faSA de încălcările tătari­
lor, Ştefan ridică in anul 1499 cetatea de lemn şi pământ de la Sorocal6.Dacă avem in vedere 
faptul că in cursul domniei lui Ştefan cel Mare fortifica�ii din lemn şi pământ au mai fost con­
struite în anul 1476 la Bârlad, Berbeci şi Valea Albi, toale trei având, după cum indică cercetă­
rile de la BârladJ7 şi absenţa vreunei menţiuni scrise care sâ le ateste după 1476, doar un carac­
ter temporar, putem considera că Ştefan nu a intenţionat ca acestei fortificaţii să-i confere un 
caracter de durată, ci a conceput-o ca o fortificaţie temponuă.Petru Rareş va ridica insă in locul 
ei o cetate din piatf1J8. În cadrul aceleiaşi categorii de cetăţi zidite in intregime de către Ştefan cel Mare se in­
scrie şi ridicarea, intre 22 iunie şi 16 iulie 1479, a unei noi cetăţi la Chilia, cetate la care, po­
trivit cronicii, a lucrat un număr impresionant de oameniJ9.fie şi exageratA, cifra totală, de 
17.800 de oameni, meşteri şi saJahori, care este indicată de cronică, rapiditatea cu care se ridică 
această construcţie, ca de altfel şi celelalle zidite in întregime, ne oferă o imagine concludentă 
atât asupra potentialului de forţă wnanA şi materială de care dispunea Ţara Moldovei la acea 
dată cât şi asupra consecvenţei domniei in ceea ce priveşte perfecţionarea sistemului defensiv, 
ca parte componentă a complexului de apărare a ţării.Deşi pe lângă eforturile depuse la con­
struirea noilor cetăţi, cele de extindere şi reamenajare a vechilor fortificaţii par minore, ele tre­
buie puse in discuţie sub aspectul finalităţii lor.MAsurile de adaptare a vechilor cetăţi au sporit 
considerabil capacitatea de apArare a ţării in faţa imperativelor impuse de folosirea artileriei la 
asediu. Trebuie menţionat faptul că şi împotriva atacului direct, cu arme albe, al asediatorilor s­
au luat măsuri suplimentare.Aşa trebuie văzută acţiunea de lărgire a şanţurilor de apărare4°. 

Acţiunea de transformare a cetăJilor din jurul anului 1476 s-a desflşurat aproape con­
comitent la Suceava, Neamţ, Cetatea Albă şi, probabil, Hotin4'.Acest fapt demonstreazA că 

3l Lucian Chifescu, C11privire la cetăfile Moldovei inlfmpul hti Ştefan cel Mare. in "Rdl", tom. 28, nr.IO, 
1975, �.1534-1535. 2 /bidem,p.l535. 

33 Ibidem. 
34 N.Iorga, Istoria armatei româneşti, vol.l, 1910, p.l35. 
35 Lucid Chifescu, Fortificatiile Moldovei in secolele XJV-XVJ.Celăfi voievodale şi foriificaJii orăşeneşri, 

rezumatul tezei de doctornl, Bucureşti, 1972, p.l5-16. 
36 Ibidem, p.JJ-24.)8. 
37 Ibidem. p.20-21 şi 27-28. 
38 Ibidem. p.J8. 
39 Apud Ion I.Solcanu, op.cil., p.IJ9. 
40 Lucian Chifescu, Cu privire la ceră(ile Moldovei in timpul lui Ştefan cel Mare, in loc. cit., passim . 
4 1 Ibidem. 
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preocupările precumpănitoare ale domniei au fost direcţionate spre sistemul de fortificatii. 
Odată încheiat procesul de perfectionare a sistemului de cetăţi, Ştefan cel Mare va înce­

pe, în anul 1487, sA punA în prim-planul programului său de construcţii ridicarea edificiilor re­
ligioase.Dacl de la inceputul domniei sale şi până în anul mai sus amintit a ctitorit doar două 
mănăstiri, Putna şi Probota 1, acum, în 1487, va tâmosi douA biserici: Sf. Procopie din 
Milişău�. inceputa în acelaşi an, şi Sf. Cruce din Pătrăuţi.Din acest an şi până lo sfârşitul 
domniei sale, Ştefan cel Mare va ridica cel puţin 17 biserici sau., incert, 2542 .Motivele care 
determinA ridicarea lor sunt multiple.Dacă Probota a fost ziditl, conform unor opinii, înainte de 
anul 1465 cu destinatia de a adăposti osemintele tatAlui său, Bogdan al Il-lea, iar Putna pentru 
a-i servi sieşi şi familiei sale ca loc al odihnei de veci, unele biserici zidite începând cu anul 
1487, îşi au motivaţiile, foarte probabil, în regretarea unor fapte din tinerete, aşa cum este 
cazul bisericii TAierea capului Sf.Ioan BotelAtorul din Vaslui4l, târg în care, la 16 ianuarie 
1471, conform cronicii, "tlie Ştefan vodă pre lsaiia vomicul şi pre Negrilă păhamicul şi pre 
Alexa stolnicul"44.Unele sunt ridicate în amintirea şi spre cinstirea eroilor ţării, cum este 
biserica Arhistrategul Mihail din Razboieni.Am exemplificat, prin cazurile cele mai sugestive, 
o stare de fapt a cărui existenţă trebuie pusA şi în legătură cu mentalitatea lui Ştefan cel Mare, 
atât cât o putem sesiza noi astăzi. De maniera sa de gândire trebuie legatA şi schimbarea radicalA 
a ordinii priorităţilor în programul de construcţie.Unele dintre ctitoriile sale vor rămâne 
neterminate în momentul în care harnicul domn va fi coborât in cripta de la Putna.De ele se vor 
îngriji însă unnaşii sAi45. 

Ajunşi în încercarea noastră de a analiza priorităţile care au patronat programele de 
construcţie ale domnilor Ţării Moldovei pânA la sîarşitul domniei celui mai mare ctitor al nea­
mului este necesar să precizăm câteva observaţii cu caracter general, valabile pentru întreaga 
epocă discutată aici. în primul rând se impune aceea că cei mai de seamă domni ai Ţării Moldovei s-au ară­
tat a fi şi cei mai preocupaţi de ridicarea unor edificii care au contribuit la o desAvârşire structu­
rală a firii: Petru 1, Alexandru cel Bun şi Ştefan cel Mare. 

O trăsătură comunA a celor trei domni este capacitatea de a rAspunde intereselor majore 
ale tArii prin programul de construcţii pe care îl pun în practică; doar Ştefan cel Mare, în a doua 
parte a domniei sale, îşi permite să iniţieze o serie de edificii care să răspundă doar necesităţi­
lor spirituale ale ŢArii Moldovei, tlrA a îmbrăca haina predominant politică.Acesla este mo­
mentul în care Ţara Moldovei dobândeşte o deplină stabilitate.Până în anul 1487, construcţiile 
iniţiate de domnie au fost dictate de necesităţile ce le impunea consolidarea şi securitatea sta­
tului moldovenesc.Deşi după această dată Ştefan cel Mare mai ridică, dupA cum am arătat, o 
fortificaţie, cea de la Soroca, să nu uităm cA aceasta a fost gândită la momentul respectiv ca e­
lement secundar în sistemul de fortificaţii al ţării. În sfărşit, programele de construcţii ale celor trei mari domni s-au completat unele pe 
altele, în succesiunea lor temporalA, deşi între ele au existat perioade de neglijare a acestui 
domeniu.Astfel, dacă Petru 1 se orienteazA spre organizarea sistemului de fortificaţii al tăfii, 
Alexandru cel Bun va crea o bază solidă pentru organizarea viepi spirituale. Ştefan cel Mare va 
desăvârşi ambele sisteme, acest fapt contribuind de bună seamă la crearea renumelui său 
alături de celelalte fapte ale sale. 

42 Ion l.Solcanu, op.cit., p.l37-138. 
43 C.Cihodaru sugerea.zl o asemenea posibilitate în studiul sAu Observalii pe marginea izvoarelor privind 

unele l!Venimente din istoria Moldovei inlre anii 1467-147 4, in "SCSI\ Anul VIII (1957), fasc.l, p.15-16. 
44 Grigore Ureche, Letopiseţul Ţării Moldovei. texte stabilite de P.P.Panaitescu, Bucureşti, 1967, p.67. 
45 Acesta este cazul bisericilor Coborârea SfDuh de la Dobrovll 'ii a celei de la Reuseni, Tliierea capului 

Sf/oan Botezălontl(cf. 1.Solcanu, op.cit., p.137, nota 1). 
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