STUDII SI ARTICOLE

C. ASAVOAIE
PRIORITATI IN PROGRAMELE DE CONSTRUCTH ALE DOMNILOR
MOLDOVENI PANA LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XVI-LEA

Dintre activitétile desfigurate pe diverse planuri de catre domnii T4rii Moldovei se indi-
vidualizeaza, prin forfa de expresie si prin durabilitatea rezultatelor ei, activitatea de constructie

a agezAmintelor de cult (biserici, pl dnastiresti), militar-ad (cetap si/sau
cu auhc, cur;n i).

P de tiile initiate de domnie a fost abordati in istoriografia

3 sub diverse identificarii in teren, al datarii, al functionalitatii sau al teh-

nicii de Jie, toate aceste di iuni fiind concretizate in studii, monografii ale diverse-

lor monumente sau lucriri mai araple, de sinte2a'.

Cu toate acestea, o incercare de stabilire a priorili;ilor impuse de contextul evenimente-
lorinp le de tie ale d il Id , cel pu[m péni la siarsnul domniei lui
SIefan cel Mare, domn in timpul cruia Tara Moldovei pogeul evolu-
tiei sale sub aspecte multiple, nu a fost intreprinsd pana acum cel putin mix-un studiu spe-
cial.Un demers in acest sens credem ci se impune din cel pujin trei motive: in primul rand am
avea o i ine de blu a dificultatilor cu care s-au confruntat domniile in timpul carora
Tara Moldovei s-a desavarsit ca stat, precum si a misunlor care au condus la eliminarea aces-
tor dificultifi; in al doilea rdnd, ierarhi lor carora d ia a trebuit s3 le fa-
ci fat3 in domeniul activitatii de constructie, a potentialului ic indreptat spre
lor, poate contribui la o apreciere corecta a forfei economice §i umane de care dispunea Tara
Mold: in diferite le din aceastd perioada.In sfirsit, prin sesizarea momen-
telor in care s-a sim}it nevoia unor extinderi spatiale ale edificiilor de orice natur3, pot s& ne
ofere indicii asupra factorului demografic (cazul edificiilor de cult si al fortificatiilor perma-
nente), asupra potentialului uman implicat in procesul de apirare a {arii - fortificatiile in gene-
ral - ca §i a modului in care creste numarul celor implicati in bunul mers al institugiei domniei -
in ceea ce priveste curfile domnesti.

Se i impune precizarea faptului ca o asupra chestiunilor prioritare in programe-
le de tie ale d il Id i rdmane in 1 actual un inceput care va trebui
reluat atunci cand izvoarele care au ajuns pané la noi, atat cele docurnentare cét si cele arheolo-
gice, vor fi toate scoase la lumina.Evenimentele istorice vitrege, de care Tara Moldovei nu a
dus lips3, au ficut ca d 1 de la d ie s se piard3 intr-o mare parte, iar din
cele care au ajuns pani la noi o buni parte sa fie finute departe de ochii cercetiitorului.in ceea

! Dintre lucrinile care i tiilor din evul mediu rorénesc §i, implicit, a celor
initiate de catre domnii Tarii Moldovei din perioada pus in discufie, mentionAm : Eugenia Neam(u, Vasile Neam-
I, Stelea Cheptea, Oragul medieval Baia in secolele XIV-XVII, vol.l, lagi, 1980, vol.Il, lagi, 1984; Alexandru
Andronic, lagii pind la mijlocul secolului al XVIl-lea.Genezd §i evolufie, lasi, 1986; Ion 1.Solcanu, Morivafii etice
i ideologice ale actului ctitoricesc la Stefan cel Mare, in "AlIAl", XXIV, 1987, partea I, p.137-154; Alexandru
Artimon, Date istorice §i arheologice cu privire la curiea domneascd din Bacdu, in "RMM", 1987, nr.2, p.3-13;
Mircea D.Matei, Emil 1.Emandi, Ceratea de scaun i curtea de d din Suceava, sti, 1988, Mircea
D.Matei, Civilizatia urband medievald Ce fii (St pins la mijlocul secolului al XVI-lea),
Bucuresti, 1989.
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4 C. ASAVOAIE 2

ce priveste marturiile arheologice, se inregi A i aici neaj i.intr-o buna zona s-a putut
cerceta mai mult, clarificind o serie de p in alt3 zona s-a cercetat mai putin, condi-
tiile politice nefiind favorabile, iar ceea ce s-a cercetat a fost prezentat fie eronat, fie trunchiat,
fie c& nu s-a putut p din leasi motive ind d de vointa cercetatorului.
Intreprindem aceastd prim3 incercare in speranfa c3 nu peste mult timp cercetatorul va dis-
pune de condifiile necesare accederii la toate izvoarele istoriei noastre.

inca din perioada in care in spatiul romanesc de la est de Carpati incerca si se impuna
treptat, prin metode pagnice sau prin sabie, o singur3 autoritate statal3, s-a simjit in chip firesc
nevoia ca aceast3 autoritate s3 aiba o resedinta care s3-i confere atat siguranta cat §i legitimita-
tea.Mutérile succesive ale resedintei, de la Baia la Siret i de la Siret la Suceava?,impuneau si
construirea unor spatii de locuit in aceste localitati, care s3 dispuna §i de un sistem de
aparare?. Aferent acestor necesitati vitale pentru Fragila institufie domneasca se iveste si aceea a
unui licas de inchinare.Acestea vor fi initiate §i dintre ele ne-a rAmas astazi, ca marturie, ctito-
ria Sf.Treime din Siret, atribuita de tradi{ie voievodului Sas!.

Odata cu domnia lui Petru 1 (al Musatei), resedinta principala a d
devine Suceava, probabil ca o reactie de asigurare a domniei §i, implicit, a {3rii impotriva ten-
dinjelor de catolicizare manifestate viguros de catre misionarii ce se stabilisera in térgul Su'ets

i Mold:

In urrna acestei decizii, de _mutare a reg dinei d i, apare i i
p i locuibil destinat d lui §i per lul aux:luar al curtii.De asemenea, a trebuit si
fie avuta in vedere st asig securitatii d i.Pentru satisfz acestor doud necesitati
s-a declangat activitatea de constructie la doua edificii: curtea domneasc3 i cetatea de la margi-

nea de vest a astad sub d irea de Cetatea Scheia.Se pare insa c3, fie
prin perimetrul mare §i, prin urmare, greu de aplrat, fie prin slaba calitate a executiei lucrarii,
cetatea de la $cheia nu a satisficut pe domn.Prin unnare, acesta dispune spre sfarsitul domniei
ridicarea cetatii de la latura de est a oragului, pundnd astfel bazele nucleului in juru) c3ruia se
va forma ansamblul Cetdtii de scaun a Sucevii.Scheia isi va inceta activitatea odatd cu
finalizarea lucrarilor de la noua cetate, posibil chiar ca zidurile s2-i fi fost demolate iar piatra
folosita la terminarea noii cetan?.
in vederea consolidarii granitelor, in care se inscria la acel moment statul moldovenesc,
Petru I initiaz3 deschiderea santierelor de constructie la obiectivele ce aveau s3 devin3 Cetatea
Neamfului, cetatea din pAmént si lemn de la Roman §i, probabil, cetatile de la Hotin si de la
Tetina8.Avand in faf3 acest tablou putem conchide c3 in timpul lui Petru I {ara se transforrnase
intr-un veritabil santier de constructii, obiectivele principale la care se lucra avand destinatia de
a forma sistemul de ap.’uare al {arii, sugerdnd in acelagi timp §i dorina domnului de a se impu-
ne, mtr-adevér. ca un "singur stApanitor”.Aceast acjiune ampl3 avea s conduc2 la constituirea
i defensiv al Tarii Moldovei care va fi des3varsit de citre Stefan cel Mare.Avandu-se
in vedere faptul cA domnia lui Petru I poate fi consideratd prima mare etap3 in ceea ce priveste
constructiile din piatra pe teritoriul dintre Carpati §i Nistru, la acest inceput putand fi admis3 i

2 Jstoria Romdniei, vol.1l, Bucuregti. 1962, p-167, 325; Stefan S.Gorovei, Dragos si Bogdun. Bucuresti,
1973, p.157.

3 Monumente istorice bisericegti din Mifropolia Moldovei si Sucevei, 1asi, 1974, p.33; 1.Caprosu, autorul
articolului privitor la "S[.Treime" de la Siret, susjine, ca si ali cercetdtori, ideea ci la Siret a existat o fortificatie
de piatr3, posibil de localizat pe dealul Sasca.

4 Ibidem, p.34.

5 Mircea D.Matei, Emil | Emandi, op.cit., p.34-35.

6 Ibidem, p.35.

7 Ibidem.

8 Lucica Chitescu, Foriificafiile Moldovei in secolele XIV-XVI.Cetdli voievodale §i fortificafii ordsenesti,
rezumatul tezei de doctorat, Bucuresti, 1972, p.6-7.
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3 PRIORITATI IN PROGRAMELE DE CONSTRUCTI 5

ipoteza utilizarii megterilor striini, in spet3 polono-baltici, mesteri care trebuiau platiti §i cirora
trebuia si le fie asiguratd mana de lucru i celelalte mijloace in tii, putern si
ne facem o idee relativ clari asupra p ialului wnan gi ic de care disp Tara Mol-
dovei in acest moment.$i totusi, in aceastd perioad3, domnia dispunea de rezerve din care si
acorde regelui polon Vladislav un imprumut de “trei mii de ruble de argint francesti"?.
Neonorarea total3 a solicitarii inifiale a regelui Viadislav (a sumei de cinci mii de ruble) ar
putea fi pusi in legiturd cu necesitatea domniei de a face fa(d lului proces de a
cetatilor.

In perioada imediat urmatoare domniei lui Petru I, activitatea pe santierele de construc-
tie a fost infima sau chiar intrerupt3, de vreme ce cercetirile arheologice care au fost intreprin-
se pand acum nu au sesizat elemente notabile, iar izvoarele scrise nu mentioneaza nimic in a-
cest sens.

Abia in primele decenii ale secolului al XV-lea, corespunzitoare lungii si linigtitei
domnii a lui Alexandru voievod, cunoscut de posteritate si cu apelativul de "cel Bun", activita-
tea in domeniul ridicarii de noi edificii va fi reluatd, continuind astfel opera inaintagilor sii i,
indeosebi, aceea a lui Petru 1.

Printre primele acfiuni inifiate de Al dru cel Bun in d iul constructiilor trebuie
considerate, far indoial3, cele de la Suceava.Astfel, in timpul s3u s-a apreciat c3 a fost ridicatd
prima incinta de piatra de la Curtea domneasca'?.$i reamenajarea fortificatiei oragului, ca ur-
mare a dezafectarii ei in timpul lui Petru I, a fost atribuit3, in unina cercetarilor arheologice,
domniei lui Alexandru cel Bun.Fortificatia era constituiti din palisadd de lemn §i sanf, sanful a-
vand peretii captusiti cu bame!!. Accaslé stare dc lucruri indicd preocuparea domniei de a-si

crea un sistern de aparare a resedin| d practic acti inifiatd de Petru I.Extinde-
rea suprafefei incintei curfii domnegti in perioada de mcepul a secolulul al XV-lea'? trebuie va-
zutd ca o i impusa de cres numeric3 a jul i a institutiilor afe-
rente domniei.P parile lui Al dru cel Bun in d jul irii unor edificii cu ca-

racter aulic au fost evideniate si in alte orage ale Tarii Moldovei, unde sunt atestate documen-
tar curfi domnesti §i unde au fost intreprinse sipaturi arheologice!2.Ca o rezultanti fireasca a
faptului ci in cadrul si lui de aparare, respectiv la cetdyi, lucririle erau terminate in mo-
mentul venirii lui Alexandru cel Bun in Scaunul de la Suceava §i c3 acest sistem salisficea ne-
cesitafile de aparare ale Tarii Moldovei, dat fiind §i faptul c& sistemul era completat si de Chi-
lia i Cetatea Alb3, domnul nu a sim{it nevoia acul de a initia macar un santier, cel puin asa
rezulti din cele cunoscute pina acum, in unna cruia s3 fie zidil o cetate de care s3-si lege nu-
mele.Singurul lucru notabil sesizat arheologic este zidul dispus pe latura de sud a Cetatii de
Scaun de la Suceava, in faja vechii intrari "cu sarcina evidenta de a apara poarta de eventualele
lovituri venite dinspre sud-est gi drumul de acces ce venea dinspre platou”'4.Interventii, de mi-
ca anvergur doar, s-au mai sesizat la Cetatea Alb3, unde lucrarea se pare ci nu a fost finalizald
in timpul domniei sale, precum si la Cetatea Neam{ului'®.Prioritatile in programul siu de con-
structii se mutd in alte planuri, la fel de importante pentru trdinicia {rii ca §i acela al apararii
militare.Este vorba de apararea spiritual, evident, a ortodoxismului in fata noilor presiuni fa-

9 Mihai C D I Ide i inainte de Stefan cel Mare, vol.Il, nr.164, p.603-604.

10 Mircea D.Matei, op.cit., p.77.

U Ibidem. p.97-99.

12 phidem Planul de detaliu al cuniii domnesti anexat la sfirsitul lucrérii 5i Mircea D.Malci, Emil 1Emandi,
np.ril..‘r.li-lﬁ.

spre ificare. Curtea de la lasi la Alexandru Andronic, fayii ping la mijlo-
cul secolului al XVII-lea.Genezd si evolujie, lasi, 1986, p.48-49.

14 Mircea D.Matei, Emil [.Emandi, op.cit., p.90-91.

1S C.Cihodaru. Alexandru cel Bun (23 apnhe 1399 - 1 ianuarie 1432), lasi, 1984, p.210-211.
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6 C. ASAVOAIE 4

cute de biserica Romei.

Desi primele biserici a ciror constructie este pusa pe seama domniei, dupi cum de alt-
fel am exemplificat mai sus, apartin mamlasllor sii, inifierea unui program ctitoricesc urmarit
cu consecventa in acest sens se poate admite doar in timpul domniei lui Alexandru cel Bun.
Ampl acestui program este il atit prin ctitoriile sale de la Bistrifa, Cipriana, Mol-
dovita i, probabil, Boiste cét si prin pomenirea sa in rindul ctitorilor la Pangérati, Bisericani si
Probotalé.

Desi existi o serie intregi de urmne ale unor biserici construite in timpul lui Alexandru
cel Bun', in lipsa atestérii scrise trebuie s manifestdm rezerve faa de atribuirea calitatii de
ctitor al lor domnului amintit.F&rd indoials cA intre acestea pot exista multe care si fi fost
ridicate din inifiativa §i cu sprijinul domnului, aga cum pot exista si biserici apartinand acestei
perioade ai chror ctitori s3 fie boieri, cum este cazul bisericii din Ijcani, ctitoritd de boierul
Iajco, sau a manastirii de la Humnor, ctitoria voricului Oana!® Diferitele reamenajri sau rezi-
diri ale unor biserici mai vechi!® vin s3 intregeasc tabloul amplu al activititii desfisurate pe
4rim cmoncesc de citre Alexandru cel Bun.Aceast5 activitate se poate spune c! a constituit

1 | prioritar al p 2 i de constructii al d lui mold sa apare
mai relevanti daci avem in vedere faptul cd acum “au apérut in construlrea edificiilor religioa-
se trasaturile caracteristice ale stilului moldovenesc in arhitectur#20.

Acest comandament a fost dictat de nocesntaten orgamzﬁm institutiei bisericesti din Ta-
ra Moldovei, impus3 la randul sa3u atat de ofe ica ce trebuia anil cat $l de indis-
pensabilitatea unei asemenea institufii pentru independentei {Arii §i a trii i dom-
niei.

Perioada de relativd acalmie politico-militari va lua sfarsit odatd cu moartea lui Ale-
xandru cel Bun.Imediat dup3 aceasta vor izbucni conflictele fraticide intre urmagii lui Alexan-
dru voievod.Convulsiile prin care trece fara, duratele scurte ale domniilor nu vor mai permite
elaborarea §i punerea in practici a unui program de constructii.Putinele actiuni intreprinse in
domeniul constructiilor de citre domnii Tarii Moldovii in perioada 1432-1457 sunt menite s&
riaspund3 necesitatilor de moment.Astfel, in anul 1440 se inregistreaza la Cetatea Alba o actiu-
ne de perfectionare a sistemului de fortificatie din zid2!.Explicatia dat de I.Bogdan cu privire
la aceastd refacere sau completare a zidului, pusa in legtura cu stipanirea lui Stefan al II-lea a-
supra Tarii de Jos, prin urmare, §i asupra Cetdfii Albe, conform infelegerii incheiate intre cei
doi frafi, ni se pare valabild22 Era firesc ca Stefan, in conditiile precare in care se afla, s3 inta-
reasca unica cetate care era in stipanirea sa.

O a doua actiune de constructie intreprinsa in perioada cuprinsa intre sfarsitul domniei
lui Al dru cel Bun i i 1 d i lui Stefan cel Mare se inregistreazz tot la Cetatea
Alba i sub aceeasi forina a unei inscriptii, aga cum este inregistrala si interventia anterioara.De
data aceasta, in 1454, lucririle au avut o mai mare /| Cel putin in conditiile in care, pe
lang3 “savarsirea" zidului, confonn inscripliei, sau cel putin zidul care fusese construit acum, a

fost inarmat cu tunuriz.Ov, instalarea unor piese de arlilerie impunea §i crea-
s PRIORITAT! IN PROGRAMELE DE CONSTRUCTI 7

16 Jbidem, p.212.

\7 Ibidem, p.212-215.

'8 Ibidem, p.212.

19 Asa cum este cazul de la srea Neam, unde Al dru cel Bun zideste o biserick din piatra carc
succede o bisericA mai veche de lemn./bidem, p.214.Vez in acest sens i Radu Heitel, Cercetdri arheologice
efectuate la mdndstirea Neamf, in "MMS", XOXXVII1, 1962, nr.5-6, p.327-342.

20 ¢ _Cihodary, op.cit,, p.216.

21 1.Bogdan, Inscripfiile de la Cetatea Albd si st&pinirea Moldovei asupra ei, extas din "AARMSI", seria
11, tom YO0, 1908, p.13.

2 Ibidem, p.10-11.

3 Ibidem, p.17.
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5 PRIORITATI N PROGRAMELE DE CONSTRUCTM 7

rea platforinelor respective.Mai trebuie amintit faptul c3 introducerea acestor piese de artilerie
se producea la mai pufin de un an de la ciderea Constantinopolului.Acest detaliu ne poate su-
gera starea de alanini in care intrase Tara Moldovei, ca urmare a zguduitorului eveniment.De
altfel, aceastd alarma avea s3 se arate foarte curdnd justificatd, prin atacul intreprins
de citre flota 3 la inceputul verii aceluiagi an24, §i nu va inceta nici in timpul lui Stefan
cel Mare, pani in momentul ciderii cetailor din sud in méinile turcilor.

Revenirea activitatii de construciii in sfera p parilor ale i avea si
se inregistreze odata cu urcarea pe tronul Tarii Moldovei a lui Stefan cel Mare.De altfel, cel ca-
re va fi caracterizat de N.lorga ca fiind "domn adevirat, viteaz, cuminte si iubitor de {ar3 si de
neam din clipa intdia pana in cea din urma"?5, avea si ridice jara in fruntea céreia stitea in cul-
mea gloriei sale.Daci la Petru 1 5i la Alexandru cel Bun, cei mai rep ivi dintre i i
clitorului  Putnei, se poate stabili in mod clar coordonata majora in jurul cireia graviteaza in-
tregul lor program de construcjie, la Stefan centrul preocupdrilor este mai greu de sesi-
2at.Activitifile sale vizeazi in egald misuri refacerea $l extmderea curjilor domnegti vechi2®
sau construirea altora noi?’, adap si lid: i de fortilicaii al {arii, cat §i
repararea, refacerea sau ctitorirea de biserici §i manastiri.

Desi preocuparea pentru activitatea de constructie la curfile domnesti poate fi conside-
ratd o constanti pe parcursul intregii epoci stefaniene, la Suceava bunioara inregistrindu-se
chiar doui faze distincte, prima inainte de 1485 iar a doua dupa 14852, evident, cea de a doua
faza fiind dictat3 de distrugerea prin foc de citre otomani a oragului, deci i a Curfii domnesti,
ea se situeazi totusi pe planul secundar al programului stefanian. Aceast realitate poate [i usor
sesizata printr-o simpla comparatie dintre vulumul de mvcstltu aproximativ ce era dirijat in a-

d

cest sens §i cel pe care il presup perfect; i i de fortificajii sau numeroasele

sale ctitorii, de blsencn si ménéstm in ceea ce priveste categoria constructiilor militare §i cea a

edificiilor reli acestea au ituit pe rand linia definitorie pe care s-a axat programul

de constructii al marelui domn.in acest fel se dls(mg dou3 perioade: intre anii 1466 si 1487 e-

fonul principal al d iei se ori spre si | de fortificalii, intre anii 1487 $1 1504 co-
| de bazi al p i sau il constituie ridi de edificii

Momentul declansérii activit3ii pe tiilor nu coincid cu anul inceperii
domniei.Lucrul acesta apare firesc in momentul in care trecem in revista principalele probleme
cu care se confruntd $tefan in primii sai ani de d ie: un p la tron adipostit in Polo-
nia impreuna cu un numar de mari boieri §i pentru a caror anihilare, printre altele, este nevoit
sa cedeze temporar Hotinul §i Chilia, ultima aflati sub controlul unei gamizoane maghiare, iar
din 1456 |ara trebuia si pléleascé mbutm

Py iala a d iei intre anii 1457 §i 1466 a fost aceea de a reface vechiul
sistem de fomﬁcaul prin redobéndirea Chiliei §i a Hotinului.Acest fapt este sugerat si de data

2 Ibidem, p.20.

25 N.lorga, Istoria lui Stefan cel Mare, ediie ingrijit2 de Victor lova, Bucuresti, 1985, p.213.

26 Exemplificsm in acest sens: curlea domneasc3 de la lasi(cf. Alexandru Andronic, op.cit., p.51-58),
curtea domneasch de la Suceava (cf. Mircea D.Matei, Emil 1. Emand| op.cit., P l40~ 146).

27 Exemplul consacral, ca uninare nu numai a ii dar si a pub il ituie curiea
domneasci de la Bac3u in care a rezidat Alexandru, fiul lui Stefan cel Mare. Amintim in acest sens citeva din ulti-
mile studii: Alexandru Artimon si 1.Mitrea. Asezarea medievals din secolele XIV-XV de la Curiea domneascé -
Bacdu,in "Carpica”, VIII, 1976, Alexandru Animon, Noi contribufii privind curtea domneascd din Bacdu, in
"Carpica”. XVIII, 1986; idem, Date istorice si arheologice cu privire la Curtea domneascd din Bacdu, in
"&RMM", mr.2, 1987, p.3-13.

28 Mircea D.Matei, Emil I.Emandi, op.cit., p.140-141.

29 Yon [.Solcanu, op.cit... p.137-139.

30 N.Grigoras, Moldova lui Stefan cel Mare, lasi, 1982, p.32-66.
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] C. ASAVOAIE 6

la care se inaugureaza lucrdrile de la Cetatea Noua de langs Roman?!, la aproximativ un an de
la redobandirea Chiliei gi in jur de doi ani de la reintrarea in posesia Hotinului.Ceea ce intaregte
convingerea c3 in anul 1466 se declangeazi programul siu de constructie este faptul ca in a-
celagi an $tefan cel Mare incepe i ridicarea mandstirii Putna, la care se daug3 zidirea la Athos,
in acelagi an, a unei bolnite32. Cetatea Nou3 de la Roman anticipeaza, prin planul dup3 care es-
te zidita, adaptArile la care vor fi supuse toate cetajile moldovenegsli, in scopul de a le conferi
rezistenfa necesara impusa de noua ann de asediu, artileria®3.

Stefan cel Mare nu va precupeli nici un efort in direcia adaptarii tuturor fortificatiilor la
noile conditii de asediu.

In unina invaaici tatare din vara anului 1469 "Stefan trase invi{amantul ce trebuia: el f3-
cu cetate la Orheiu"?. Aceasta expresie a lui lorga defineste doar parfial prioritatea ivita in pro-
gramul domnesc.$i aceasta deoarece $tefan, desi actioneazi rapid in vederea ridicarii unei for-
tificatii, nu se limiteaza la ceva provizoriu, ci dispune zidirea unei cetafi de piatra dupa un plan
corespunzAlur nmlor condlm asemanétor celui de la Roman?s.

d i, de apérare a hotarului nistrian faja de incalcarile tatari-
lor, $tefan ndlcé in anul 1499 cetatea de lemn si pAmant de la Soroca’.Daca avem in vedere
faptul ci in cursul domniei lui Stefan cel Mare fortificatii din lemn §i pAmént au mai fost con-
struite in anul 1476 la Bérlad, Berheci i Valea Alb3, toate trei avand, dupa cum indic3 cerceta-
rile de 1a Barlad®’ §i absenta vreunei mentiuni scrise care s3 le ateste dup3 1476, doar un carac-
ter temporar, putem considera cd $tefan nu a intentionat ca acestei fortificatii si-i confere un
caracter de durat3, cj a conceput-o ca o fortificajie temporar3. Petru Rares va ridica ins3 in locul
ei o cetate din piatr3?®.

In cadrul aceleiasi categorii de cetati zidite in intregime de citre Stefan cel Mare se in-
scrie i ridicarea, intre 22 iunie si 16 iulie 1479, a unei noi cetati la Chilia, cetate la care, po-
trivit cronicii, a lucrat un numar impresionant de oameni®.Fie §i exageratd, cifra total3, de
17.800 de oameni, megteri si salahori, care este mdlcala de cronic3, rapldltatea cu care se ndlcé
aceastd constructie, ca de altfel §i celelalte zidite in intregime, ne oferd o
atat asupra poteniialului de for{d wnani si materiald de care dlspunea Tara Moldovei la acea
dat3 cit §i asupra consecveniei domniei in ceea ce priveste perfecti
ca parte component3 a complexului de aparare a yirii.Degi pe 1ang3 eforturile depuse la con-
struirea noilor cetati, cele de extindere §i reamenajare a vechilor fortificafii par minore, ele tre-
buie puse in discutie sub aspectul finalitatii lor.Masurile de adaptare a vechilor cetati au sporit
considerabil capacitatea de aparare a {arii in faja imperativelor impuse de folosirea artileriei la
asediuTrebuie mentionat faptul c3 si impotriva atacului direct, cu arme albe, al asediatorilor s-
au luat masuri suplimentare.Aga trebuie vazut3 acjiunea de largire a ganturilor de aparare??.

Actiunea de transformare a cetatilor din jurul anului 1476 s-a desfasurat aproape con-
comitent la Suceava, Neam{, Cetatea Alb3 §i, probabil, Hotin!!.Acest fapt demonstreazi ci

e defs

31 Lucian Chitescu, Cu privire la cetdfile Moldovei in timpul lui Stefan cel Mare, in "Rdl", tom. 28, nr.10,

1975, B 1534-1535.
2 Jbidem, p.1535.

33 bidem.

34 N.lorga, Istoria armatei romanegti, vol.1, 1910, p.135.

35 Lucich Chifescu, Fortificafiile Moldovei in secolele XIV-XVI.Ceidfi voievodale si fortificafii ordsenesti,
rezumatul tezei de doctorat, Bucuresti, 1972, p.15-16.

36 Ibidem, p.33-24,38.

37 [bidem. p.20-2! i 27-28.

38 Jbidem. p.38.

39 Apud Ion 1.Solcanu, op.cit., p.139.

:‘l’ Lucian Chitescu, Cu privire la cetdfile Moldovei in timpul lui Stefan cel Mare, in loc.cit., passim .

Ibidem.
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7 PRIORITATI IN PROGRAMELE DE CONSTRUCTII 9

p P ale domniei au fost directi spre si | de fortificafii.
Odata incheiat p | de perfaci asi lui de cetafi, $tefan cel Mare va ince-
pe, in anul 1487, si puna in prim-planul programului siu de construciii ridicarea edificiilor re-
ligioase.Dac3 de la inceputul domniei sale §i pdna in anul mai sus amintit a ctitorit doar doud
manastiri, Putna si Probota 1, acum, in 1487, va tdmosi dou? biserici: Sf. Procopie din
Milisaui, inceputd in acelasi an, §i Sf. Cruce din PAtriuti.Din acest an si pani la sfarsitul
domniei sale, $tefan cel Mare va ridica cel putin 17 biserici sau, incert, 2542.Motivele care
determina ridicarea lor sunt multiple.Dac Probota a fost zidit4, conform unor opinii, inainte de
anul 1465 cu destinajia de a adaposti osemintele tatalui sdu, Bogdan al I1-lea, iar Putna pentru
a-i servi siesi §i familiei sale ca loc al odihnei de veci, unele biserici zidite incepand cu anul
1487, isi au motivatiile, foarte probabil, in regretarea unor fapte din tinerete, asa cum este
cazul bisericii Taierea capului Sfloan Botezitorul din Vaslui®?, targ in care, la 16 ianuarie
1471, conform cronicii, "tdie $tefan voda pre Isaiia vomicul §i pre Negrild pdhamicul si pre
Alexa stolnicul"#.Unele sunt ridicate in amintirea si spre cinstirea eroilor {arii, cum este
biserica Arhi gul Mihail din Razboieni.Am exemplificat, prin cazurile cele mai sugestive,
o stare de fapt a cirui existend trebuie pus3 si in legiturd cu mentalitatea lui $tefan cel Mare,
atét cit o putem sesiza noi astdzi.De maniera sa de gindire trebuie legat i schimbarea radicald
a on:lmn pnomaulor m pmgramul de constructie.Unele dintre ctitoriile sale vor rdméane
in 1 in care hamicul domn va fi coborét in cripta de la Putna.De ele se vor

ingriji ins3 urmasgii s3i¢s.

Ajunsi in incercarea noastrd de a analiza priorititile care au patronat programele de
constructie ale domnilor Tarii Moldovei pana la sfarsitul domniei celui mai mare ctitor al nea-
mului este necesar si precizim citeva observatii cu caracter general, valabile pentru intreaga
epoci discutati aici.

in primul rind se impune aceea ci cei mai de seam domni ai Tarii Moldovei s-au ara-
tat a fi si cei mai preocupati de ridicarea unor edificii care au coniribuit la o desavarsire structu-
rald a {arii: Petru I, Alexandru cel Bun §i Stefan cel Mare.

O trasiturd comund a celor trei domni este capacil dea de i lor majore
ale 1arii prin programul de constructii pe care il pun in practic; doar S(efan cel Mare, in a doua
parte a domniei sale, isi pern-ute s3 initieze o serie de edificii care s3 rispundi doar necesitafi-

lor spirituale ale Tarii Moldovei, fird a imbrica haina pred politici.Acesta este mo-
mentul in care Tara Moldovei dobandeste o deplini slabllltate.Pﬁns in anul 1487, constructiile
inijiate de domnie au fost dictate de itatile ce le imp lid: si securitatea sfa-

tului moldovenesc.Desi dup3 aceast3 dat3 $tefan cel Mare mai ridic3, dupa cum am arétat, o
fortificatie, cea de la Soroca, si nu uitdm c& aceasta a fost ganditd la momentul respectiv ca e-
lement secundar in sistemul de fortificafii al {rii.

sfargit, programele de constructii ale celor trei mari domni s-au completat unele pe
altele, in succesiunea lor temporall desi intre ele au existat penoade de neglijare a acestui
domeniu.Astfel, daci Petru I se or spre organi. de fortificafii al farii,
Alexandru cel Bun va crea o bazi solid2 pentru organizarea viefii spirituale.$tefan cel Mare va
desavirsi ambele sisteme, acest fapt contribuind de bun3 seami la crearea renumelui siu
alaturi de celelalte fapte ale sale.

42 on 1.Solcanu, op.cit, p.137-138.

43 C.Cihodaru sugereaz5 o asemenea posibilitate in studiul siu Observayii pe marginea izvoarelor privind
unele Z din istoria Moldoveiinire anii 1467-1474, in "SCSI", Anul VIII (1957), fasc.I, p.15-16.

44 Grigore Ureche, Letopiseful Jérii Moldovei, texte stabilite de P.P.Panaitescu, Bucuresti, 1967, p.67.

45 Acesta este cazul bisericilor Cobordrea Sf-Duh de 1a Dobrovi] si a celei de la Reuseni, Tdierea capului
Sf loan Botezdtorul (cf. 1.Solcanu, op.cit., p.137, nota 1).
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