
MARCEL LUTIC 

TÂRGU FRUMOS IN EVUL MEDIU 
(SECOLELE XV-XVIII) 

Târgurile sau oraşele medieva1e din Moldova, cu mici excepţii, nu au beneficiat încă de 
o analiză istorică completA.Cercetarea lor monografiei, secvenf.ială sau integrală, râmâne un 
domeniu deschis pentru arheologi şi istorici.Majoritatea cercetlrilor referitoare la istoria wbanA 
a Moldovei medievale s-au flcut la nivelul generalitătilor, a ceea ce era comun pentru aşezArile 
de acest tip .. în sensul acesta dispunem de valoroase studii şi articole semnate de P.P.Panaites­
cu1, N.Grigoraş2, Alexandru I.Gonţa3, Constantin C.Giurescu4 şi, în special, de D.Ciureas. în rândurile următoare ne propunem, in limita documentelor editate şi inedite şi a puţi­
nelor lucrări scrise despre Târgu Frumos, să oferim câteva repere pentru realizarea unei mono­
grafii a acestei aşezări medievale.MenţionAm că nu am luat în discuţie aici problematica legatâ 
de hotarul şi ocolul târgului. 

Informaţia docwnentară privitoare la Târgu Frumos este foarte restrânsă pentru secolele 
XV-XVI (nu mai mult de zece documente); ar mai putea fi şi altele din această perioadă în ace­
le acte ale lui Gheorghe Vodă, de care îi povestea căpitanul Ion serdarului Ştefan Stârcea la 
1819, şi care îl interesau atât de mult pe hatmanul Constantin Palade6.NumArul documentelor 
este mai mare dacA ne raportăm la secolul al XVII-lea şi primele decenii ale veacului unnAtor; 
cele mai multe dintre acestea vizea.z.ă chestiuni de proprietate, iar cele externe interesează, mai 
ales, pentru înflţişarea aşezlrii. 

Bibliografia istoricA a oraşului de pe Bahluief este sâracă.Nicolae Iorga scria, mai întâi, 
câteva rânduri despre Târgu Frumos7; savantul va reveni asupra acestui subiect cu ocazia publi­
cării unor importante documente relative la staturuJ târgului in preajma anului 1 8008. 

Probabil şi sub impulsul marelui istoric, un harnic preot de parohie, Neculai Dărângă, 
va scrie o monografie a comunei Târgu Frumos9.Încercarea este meritorie, insă se resimte lipsa 

1 P.P.Panaitescu., ComunEle medievale în Principatele Române, in lnterpretdri româneşti.St11dii de istorie 
economică şi socială, EdiJia a II-a, Bucureşti, 1994, p.ll9-160. 

2 N.Grigoraş, Dregtltorii tclrgurilor moldoveneşti şi atribuţiile lor pânli la Regulamen1ul Organic, Iaşi, 
1942; idem.,Despre ortqul moldovenesc În epoca de formare a statului feudal, in "SCSI", an.XI, 1960, nr.l, p.83-
96; idem, Proprietatea funciară a orflle/or moldoveneşti În timpul orânduiriifeudale şi evolulia ei, in "SCSI�, an 
XII, 1961, nr.2, p.213-232; idern, Proprietatea fonciară şi imobiliară a meseriaşi/ar, negustorilor, boierilor ŞI 
măniistirilor din oraşele moldoW!ru!Şti.Regimul şi rolul ei în secolele XV-XVII, în "AIIAI", t. VJJ, 1970, p.83-106. 

3 Alexandru l.Gonţa, Despre ortJlul moldovenesc în veacul al XV-lea - locuitorii şi starea lor socială. 
Bucureşti, 1963. 

4 Constantin C.Giurescu, T ârguri sau oraşe şi cetdţi moldovene din secolul al X-lea p6nli la mijlocul seco­
lului a/XVI-/ea, Bucureşti, 1967. 

S D.Ciurea, Oraşele şi târgurile din Mo/dC1VQ in cadrul perioadei de descompunere afeudalismului, exb'aS 
din "SCSI", an. VII, 1956, fascicola 1; idem, Noi comiderafii privind oraşele şi tt!irgurile din Moldova în secolele 
XJV-XJX, in "AIIAI", t.Vll, 1970, p.21-58. 

6 C.lsDllti. Ştiri despre documente moldoveneşti în Transilvania la 1819, in "RA", t.X, 1967, nr.2, p.IBI-
186. 

7 N.lorga, Podul/loaiei şi Târgu Frumos, in "Floarea darurilor", nr.2, 1907, p.632-639. 
8 ldem, Pagini de istorie culturald.Privilegiul din 1815 al Tdrgului Frumos, in "ARMSJ•, seria a II-a, 

LXXXIV, Bucureşti, p.J5-64;(in continuare: Iorga, Privilegiul); idem, O horarnică în jurul Tt!irgului Frumos 
(1 796), in �Rl", t.X:X, 1934, p.344-354. 

9 N.DAringA, Monografia comunei Tt!irgu Fromas, Iaşi, 1916. 

www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.rohttps://biblioteca-digitala.ro



12 MARCEL LUTIC ----�-------- -------------------

informatiei istorice; pe de alta parte, lucrarea plăteşte un prea mare tribut prezenteismu� 
lui.Totuşi, monografia. pArintelui D!rângă. alături de primele însemnări ale lui Iorga, au meritul 
unui inceput de drum şi trebuie consemnale ca atare. 

Mihai Costăchescu, niscut nu departe de Târgu Frumos, a îmbogAiit bibliografia locali­
tăţii.Lucrările saJeiO, rAmase îo manuscris, intr-un stadiu primar, nu ne pot oferi prea multe ele­
mente, relevante fiind doar pasajele rem-itoare la localizarea, vechimea şi uricul târgului.in 
rest, se trec in revistă documente diverse cu privire la Târgu Frumos. 

Am fi însA nedrep� dacii., într-<> bibliografie a acestui oraş, nu am include şi unul dintre 
studiile (cu 1Dl caracter, mai ales, geografic) lui Victor Tufesculi.Aici se află destule pagini 
despre istoricul aşezării, geograful ficând apel, ccnstant, la colecţiile de documente editate 
până în 1940. În perioada postbelicA, Târgu Frumos nu a mai beneficiat de nici o lucrare speciali\.Se 
cuvine să amintim, ins.A, că istoricul Constantin C.Giurescu, în partea a doua a volumului citat 
mai sus(vezi nota 4), îi consacri\ câteva pagini; aici sunt ordonate puţinele informaţii medievale 
cunoscute, subliniindu-se necesitatea efectuării de săpături arheologice pe vatra veche a târgu­
lui. 

Aşezarea apare în hlrţHe medievale occidentalel2 sub denumirea "Margozeft" sau 
"Margozest"; Iorga a încercat identificarea acestui toponim cu Mogoşeştii de pe Siret13, por­
nind, probabil, de la asemănarea formali a celor două toponime.Tâ.rgu Frumos era aşe1.at în 
partea de apus a străvechiului ţiaut al CârligAturii, clruia i-a fost şi reşedinţA tot ewl me­
diu.După Miron Costin14, oraşul se afla în Ţara de Sus. Cantemir, situând ţinutul Cârligăturii în Ţara de Jos, plaseazA, logic şi reşedinţa s11. tot aiciiS.Părereajustă este cea din urmA. 

Situati la întn::tăierea unor importante drumuri comercialel6, localitatea nu era totuşi a­
mintită în privilegiile domneşti din 1408 şi 1456, constituind însă una din etapele obligatorii 
ale negustorilor ce-şi transportau marfa pe traseul ce venea de la Siret spre Prut, din Transilva­
nia în Moldova sau din Polonia spre Cetatea AlbA şi Chilia17.După 1484 era unul dintre târguri­
le cejalonau "drwnul moldovenesc"l8. 

Târgui întrunea toate atributele unui important vad comercial, intrând în tipologia "ora­
şelor de popas"I9."Aşezat <aşadar> lingA Strungli pe unde trece drumul străvechiu. din valea 
Siretului în a Bahluieţului, Bahluiului, c!tn:: laşi, ( ... ), Cotnari şi HâriAu ... "20, localitatea este 
situată într-o zonă pe care V.Tufescu o denumea "Poarta Târgului Frumos"21, fiind un element 
a ceea ce astăzi se numeşte Podişul Moldovenesc22. 

10 Mihai Cost.Acbescu, Târpi·Frumos şi satele din jur, în mss.la Arh.St.Iaşi, fond personal "M.Costlches­
cu". nr.l268; idem, Târgui�Frumos şi satele dinfinutul Cârligi1tura, în mss. la Arb..SLia.şi, acelaşi fond, nr.l288. 

11 Victor Tufescu, O regiune de vie circulaţie: "Poarta Târgului Fromos", in "BSG", LIX, 1941, p.330-
412(in continuare:Tufescu, O regiurre ). 

l2 Georg Reichendorffer, Chorogrophio Moldavio, VienJ1, 1541; G.Gasta1di, Carta del Bocino Danu· 
biano, 1566; idem, Carta delia RomcmUJ, Antverpia. 1584, apud Marin Popcscu�Spineni, Romlinia in istoria 
cartografiei pântl fa 1600, voi.I-U, Bucureşt:i,l938, passim. 

13 Iorga. Privilegiul, p.37, nota 3. 
14 Miron Costin, Opere, ediţia P.P.PilllB.itescu, BuCURŞti, 1958, p.21 0. 
1 5 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Buauepj, 1973, p.73. 
16 Alexandru I.Gonta. Legăturile economice ale Moldovei cu Transilvania in secolele Xlii-XV/1, ediJia Ion 

Caproşu, Bucw-eşti, 1989, p.25-45. 
17 Ibidem, p.28-29. 
18 Ibidem, p.32. 
19 D.Ciurea, Noi considera{ii ... , p.23, nota 6. 
20 M.Costachescu, Tâf'gUI-Fromos şi solele din ţinullll Cdrfigătura, planşo Târgui-Frumos. 
21 Victor Tufescu, Iaşii şi oraşele din nordul Moldovei, Chişinlu, 1932. passim; idem, O reghme ... , p.340. 
22 C.Mart.iniuc, Alex.Ungureanu, Harta unil6!ilor naturale, p.43,apud V.Chirica, M.Tanasachi, Reperta. 

riul arheologic a/judetului laşi, vol.l, laşi, 1984, p.21. 
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PrecizAm că vechiul târg se afla la o oarecare distanţA de ceea ce hrisoavele stărşitului 
de veac XVDI numesc "vatra nouă"23."Seliştea veche" sau "vatra veche" era la nord de Bahlu­
ieţ pe un teren mai înalt, în preajma locurilor pe care s-au înălţat biserica Sfinta Paraschiva24 şi 
curtea domnească.Aceste locuri au seiVit de scenă întregii istorii medievale a Târgului Frumos. "În lipsă de date istorice, care să ne spunA de începuturile multora din oraşele noastre, 
noi putem citi în însăşi tulpina cuvântului felul cum s-a urzit viaţa"25.Să vedem ce au "citit" 
cercetAtorii în numele Târgului Frumos, pentru cA acest aspect a suscitat un interes deose­
bit.PrecizArn că am lăsat la o parte nwnărul mare de legende existente pe aceasta. temă26. 

Pornind de la informaţiile oferite de Dimitrie Cantemir27, N.lorga2B, N.DArângAl9, Con­
stantin C.Giurescu3o şi Alexandru Obreja31 au conchis că denumirea aşezArii este legatA de ca­
dru) natural în care era amplsat.A.M.Cost.ăchescu, iniţial, considera "numele Târgului Frumos o 
enigmA"32, susJ:inând mai apoi că "s-a nwnit <astfel> din cauza aşezării ( KPACNb TPĂfb) 
datA fiind sia vizarea numelor în terminologia slavA a documentelor"33• V. Tufescu crede că 
"prospţritatea târgului din primele două-trei veacuri dupA descălecat îi explicA ( ... ) şi nume-
le"34. În cadrul acestei probleme sugerăm luarea în calcul şi a unei alte ipoteze: posibilitatea 
ca numele oraşului să preia numele mai vechi al (unui)Bahluieţ(ului) - pârâu care s-ar fi putut 
numi ''Crasna", şi de aici "Târgu Crasnei", "Târgu de pe Crasna".Situaţia aceasta este frecvent 
întâlnită în Moldova medievală, numele Siretului, Sucevii, Bârladului, Vasluiului, Trotuşului, 
HâriAului (în evul mediu s-a numit şi Bahlovia) fiind doar câteva exemple în acest sens. O hartA 
a Târgului Frumos din secolul trecut încă mai păstra amintirea "Bahluietului vechiu"3S, dacă nu 
cumva este vorba despre vechiul curs al actualului Bahluieţ.Ar putea fi un argument in sprijinul 
presupunerii noastre un docwnent din 24 ianuarie 1660, care aminteşte douA sate "cu selişt:i şi 
cu hotar din Târgu Crasna''J6; satele fiind din preajma Târgului Frumos nu poate fi vorba decât 
despre această localitate.Deoarece documentul citat este o traducere din 1808, e posibil ca dia­
eul sA nu fi tradus din slavonă nwnele oraşului.Confmnarea acestei ipoteze ar surveni în mo­
mentul în care ne vom convinge de existenţa a două Bahluieţ.e, dintre care unul s-ar fi numit 
"Crasna". 

Până la presupusa confirmare, pe linia lui CostAchescu, vom spune că, probabil, in ve­
chime aşezarea era numitA de localnici T â r g u F r u m o s şi nu Târgu Crasna.Mai putem su­
gera că diecii şi uricarii cancelariei slavone, dintru început au tradus cuvântul "frumos" prin 
"kpacNb " şi variantele sale.Putea să nu fie aşa, clei întâlnim în documentele medievale şi cu­
vântul "frumos" netradus; după cum se putea impune şi în vorbirea autohtonilor expresia sia-

23 Documeme privind rela1iile agrare in veacul al XVJJJ.Iea, vol.JJ, Moldova, Bucureşti. 1966, p.526-527. 
24 Victor Tufescu, O regiune ... , p.398. 
2� Gb.Ghiblnescu, Surete şi izvoade, vol.XII, Iaşi, 1924, p.l (in continuare: Ghiblnescu, Surete). 
26 Vezi N.Dărângl, op.cit., p.6. 
27 D.Cantemir, op.cil., p.73. 
28 N.lorga, Privilegiul, p.J6-37. 
29 N.DAring!!., op.cit., p.6; acordA credit şi unei legende, precum şi faptului cA la Târgu Frumos s-ar fi ţinut 

târguriftumoase de vite cornute şi porci. 
30 Const.C.Giurescu, op.cit.p.291. 
31 Al.Obreja, DictionDT geografic al jude/Jllui laşi, laşi, 1979, p.225. 
32 M.Cost!chescu, Documente moldoveneşti inainte de Şte/Drl cel Mare, voi.U, laşi, 1923, p.168; (in conti-

nuare: CoSlAchescu, Documente moldoveneşti). 
33 ldem, TDrgul-Frumos şi satele din jur, p.6. 
34 Victor Tufescu, O regiune ... , p.192. 
3S Arlt.St.Iaşi, Colecţia JUrfi şi planuri, nr.2142. 
J6 CDM, voi. III, Bucureşti, 1968, p.l20, nr.481 .  
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vonâ "crasna", care s-a şi consacrat în alte cazuri37. 
Aşadar, socotim el, în lipsa lUlor documente care să ateste denumirea dubl� a Bahluie­

tului, explicaţia cea mai pertinentA legată de etimologia Târgului Frumos este tot cea îndeobşte 
acceptată; iar mecanismul prin care s-a impus opinăm că a fost cel expus mai sus. în problema vechimii tlirgului de pe malurile Babluieţului, arheologia ar fi putut servi 
cel mai bine dacă s-ar fi intreprins sApAturi sistematice pe vatra veche.S-ar fi depistat eventua­
lele indicii cu privire.la istoria aşezării în secolele XIT-XIV.Din păcate, contribu1ia arheologiei 
se rezumA la descoperirea În preajma Târgului Frumos a unei aşezAri întinse din secolele XN­
XV şi XVI-XVD". 

Aşezarea, de vechimea laşilor39, exista in secolul al XV-Iea-40, dar ne indoim cA ungurii 
au vreun merit În intemeierea ei41. 

Desigur, Târgu Frumos "s-a dezvoltat din cele mai vechi vremuri"42, după formula lui 
Costachescu.Credem insA cA prin "cele mai vechi vremuri" nu trebuie sa Înţelegem altceva de­
cât veacul al XIV-Iea.Constantin C.Giwescu sublinia tocmai acest lucru, adAugând cA era "re­
şedinţa linutului Cârligătura"43.A doua parte a afirmaţi.ei trebuie amendaiA, fiindcA incA nu 
suntem în măsură să precizăm, cu toată certitudinea, cui aprţi.ne prima organizare administra­
tivA. a Moldovei: lui Alexandru cel BlDl sau înaintaşilor sii! În continuare, istoricul citat e mai 
precis, susţinând că "şi această aşezare, ca şi Iaşii, a precedat intemeierea statului moldo­
vean·•..w. 

Părerea lui Tufescuu care ii împinge inceputurile inainte de veacul XIV, ni se pare ha­
zardată �i greu de argumentat. 

Opiniile de mai sus, de cele mai multe ori, sunt impresii personale bazate pe logica isto­
rică.Măsura veridicităţii sau faJsităţii lor este greu de stabilit.Cu toate acestea, ele converg spre 
W1 anumil timp al inceputurilor: cel mai devreme - prima jumătate a secolului al XIV-lea, iar 
cel mai târziu - primele decenii ale veacului al XV-lea. 

Docwnentele secolului al XVIIl-lea incă mai păstrau amintirea vechimii târgu­
lui.Astfel, in hrisowl din 1 3  iulie 1 763 dat aşez.Arii de domnul Grigore Callimachi se spune cA 
acesta ''este din cele mai vechi oraşe, .. .''46 . 

. 

Pe teritoriul solid al faptelor sigure intrăm atunci când ele se pot controla documentar, 
adicA.. din prima jwnAtate a veacului XV .Astfel, prima menliune, implicită, a Târgului Frumos 
este din 12 august 1426, când ţinutul Cârligaturii apare înlliia oarâ in documente". 

Ne îndoim de faprul că Scbiltberger pomeneşte oraşul in descrierea lui de cAlăto­
rie48.lnfonnat.iile contelui d'Hauterive, cwu că Târgu Frumos ar fi fost intemeiat de unguri în 
intervalul 1433-1444 nu au nici un temei documentar49 (vezi şi nota 41). 

Prima menţiune explicită a târgului este din 5 octombrie 1448.Domnul Petru al U-lea 

37 M.CostAchescu, Doc11menre moldoveneşli, voi.II, p.368. 
18 V.Chirica, M.Tanasa.chi, op.cit, voi.U, Iaşi, 1985, p.419. 
19 N.lorga, Privilegi11l, p.36. 
oiO N.DArâng!, op.cil., p.7. 
41 Ibidem. 
42 M.Cost!chescu, TDrgui-Frumos şi .satele din jur, p.2. 
41 Consi.C.Giurescu, op.cil., p.297. 
44 Ibidem. 
45 Victor Tufescu, O regiune ... , p.389. 
46 N.lorga, Documenle privi/oare /a familia Cal/imachi, vol.l, Bucureşti, 1902, p.458. 
47 DRH, A, Moldova, vol.l, p.93-94; Cost.Achescu, Documenle moldoveneşti, vol.l, p.l78-18 1 .  
48 Victor Tufescu, O regiune . . .  , p.389. 
49 d'Hawerive, Memoire sur /'elat ancien el actuel de la Moldavie(/787), p.56,apud Tufescu, O regiune 

p.389. 
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dăruia, in acea zi de toamnă, mănăstirii din Poiană(Probota), al cărui oaspete era, "toată ceara 
de la Târgu Frumos, să o ia în fiecare an de la toţi câti vor avea cârciumi"50.În anul unnător, la 
8 aprilie, Alexăndrel voievod întâreşte dania înaintaşului său şi le mai dă călugărilor de la Pro­
bota "din vinul din deseatina noastră, în fiecare an, câte şapte buţi de vin"S1 •  

Din puţinele infonnaţii deducem cA zona din preajma Târgului Frumos era foarte boga­
tă in vii şi in ceară (in "cultura albinelor"S2 cum ar spWie Costăchescu) - Wl argument şi acesta 
al cadrului natural infloritor; de asemenea, prezenţa cârciumilor în Târgu Fnunos, unde, pe 
lângă comercializarea băuturilor, se vindeau şi alte genuri de mărfuri, cum ar fi, in cazul nos­
ru, ceara. 

Documentul din 25 c:;ugust 1454 ne indică, pe lângă existen� vămii, şi prezenţa la Târ­
gu Frumos a reprezentantului domniei ("dregătoriul nostru"S3). 

Infonnaţii precise cu privire la viata târgului din secolul al XV -lea nu mai avem .Iorga a 
şi spus-o exact: de acum va fi pomenit "nwnai la intâmplări de luptă"S4• 

Punând în relaţie infonnaţiile secolului al XVII-lea cu referire la uricul târgului şi ceea 
ce ştim astăzi despre ocoale, rezultă cA în vremea lui Ştefan cel Mare exista curte domnească şi 
la Târgu FrumosSS .Altfel, bogata domnie a marelui domn este săracă în izvoare directe cu pri­
vire la subiectul cercetării de faţâ.Documentul din 12 septembrie 1499, ce aminteşte de curtea 
domneascA de la Târgu Frumos, nu-l putem lua în considerare, dovedindu-se falsitatea luis6. 
S-ar putea, totuşi, ca acesta să fi fost inspirat de documente originale, contemporane epocii lui 
Ştefan cel Mare şi astfel să avem o mărturie indirectă a existenţei curţii domneşti. În 1 5 1 3  riposta moldovenilor în faţa invaziei tătarilor nu mai este decât o palidă aminti­
re a vitejiei de odinioară.Tătarii, în fnmte cu Bet Gherei "au întratu la Moldova, de au prădat 
ţara până la laşi şi au arsu târgui şi ţinutul Cârlegăturii . . .  "51.Acum se pare că Târgu Frumos a 
fost ars pentru prima oară. 

Peste exact Wl sfert de secol marele sultan Soliman, în fnmtea puhoiului turcesc, în dru­
mul său spre Suceava, trecea şi pe la Târgu FrwnosSB.Ne imaginAm că aşezarea abia reflcută 
după şocul din 1 5 1 3  era, iar�i. aproape ruină. 

Cu toate acestea, a doua domnie a lui Petru Rareş a însemnat pentru târg construirea, în 
cadrul programului de ridicare a edificiilor religioase , a bisericii domneşti Sfânta Paraschiva.În 
condiţiile in care infonnaţiile documentare nu există, singmele indicii care au flcut ca biserica 
să fie atribuită lui Rareş SWit cele din pomelnicu/ zugrăvit, pAstrat în proscomidia biseri­
cii.Acest pomelnic este, de altfel, foarte clUioscut, deoarece din el a fost scos, prin lovituri de 
ciocan, numele renegatului lliaş Rareş. 

S-ar putea ca vechea pisanie sA se mai pAstreze, ea fiind "ascunsă prin turnul adăugat în 
fata uşii de intrare"S9, deşi N.lorga nu crede în această posibilitate60. 

. . . 
DupA ce turcii ocupă Chilia şi Cetatea Albă, după ce principala reşedinţA domnească se 

SO DRH. A, vol.l, p.4 1 1-413. 
SI ibidem, vol.ll, p . \-2. 
S2 M.Coslllchescu, Documente moldoveneşti, vol.ll. p.379. 
S3 DRH, A, vo\.11, p.57-59. 
S4 N.lorga, Privilegiul, p.37. ss D.Cantemir, op.cit., p.93, nota IO(infonnaţia aparţine lui N.Stoicescu). 
56 D.Agache, Un document fals de la Ştefan cel Mare, in "AHAl", XXIV 2• 1987, p.613-617. 
S1 Grigore Ureche, Letopiselul Ţdrii Moldovei, edi(ia P.P.Panaitescu, Bucureşti, 1955. p.l32. 
ss Cdlători străini despre Ţările Române, vol.l, Bucureşti, 1969, p.l 32(în continuare: Călători străini). 
S9 Gh.Balş, Bisericile şi mănăstirile moldoveneşti din veacul al XVJ-lea(J 527-1 582). in "BCMI"", anul XXI 

(1 928), p.81. 
60 N.lorga, Jnscrip(ii din bisericile României, vol.ll, Bucureşti, 1905, p.294. 
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mutA la Iaşi şi, mai ales, dupA. ce, în timpul batrânului Cantemir, polonezii şi tătarii îşi lasă din 
plin urmele trecerii lor prin Moldova, sitlJalia Târgului Frwnos se înrăutăţeşte. Cum ar spune un 
domn de la sfirşitul veacului a1 XVIII-lea: "şi din vreme în vreme, mergând spre scAdere şi îm­
putinore de oameni, au rămas de se afl! ( ... ) la proastă stare"••. 

Iată câteva momente mai importante dintr-o vreme plinA de frlmâotlri politico­
militare: 

- la 8 septembrie 1602 in or". se afla fugarul Simion Movill62; 
- ungwii lui Ioan Kemeny, sprijinitori ai lui Gheorghe Rakoczy al II-lea, îşi rezervA un 

popas mai îndelungat la Târgu Fnnnos63; 
- "lângl acest << oppidum elegans>>, cum traduce un polonez, fu bătut, la marginea sa­

tului Sârca, la 3 iulie 1653"64, Vasile Lupu de oastea lui Gheorghe Ştefan; 
- o socotealA a lui Gheorghe Ştefan ne lllil111 cA Târgu Frumos avea, in a doua jumătate a 

secolului al XVII-lea, călăraşii săi65; probabil c.A aceştia erau folosiţi la transmiterea ştiri­
lo .... NumArul lor era de 30 la 1683, reducându-se la 10 in 1 7 1 761; ei plAteau o dajde specialA 
de 5-6 galbeni"; 

- un document lacunar din 1662, emis de Eustratie Dabija voievod, ne infonneazA că 
târgui em pur şi simplu "pustiu"69; 

- Între anii 1686 şi 1692 o mare parte a populaliei va pArAsi aşezarea. sub presiWiea de­
selor incursiuni poloneze şi tătare.CW1ii domne�ti i se va da din nou foc70; 

- În timpul domniei lui Constantin Cantemir se organizeazA steaguri de lefegii "in Ro­
man şi in Cozmeşti şi·n Târgu Frumos ... "71, dintre codrenii tilhari prinşi de prin T= de Jos; - târgui de pe malurile BabluetuJui nu a fost numai un loc de popas pentru soliile ce ve­
neau din vest şi din nord72, ci şi WI loc de refugiu pentru o parte a boierimii în vremuri de res­
trişte.Aşa se întâmpla, de pildA., în 17 1 1 ,  când în fata atitudinii mascate a lui Dimitrie Can­
temir, unii dintre boieri ''şi-au pornit casele ( . . .  ) la Târgu Frumos, alţii în altă parte, după cum 
au putut"73_ 

- în  trecere pe aici au fost şi suedezii, cu ocazia sta,ionArii lor în Moldova74, dar lucru 
mai grav, oraşul va fi nevoit sA suporte, pe la 1738-1 740 armata ruseascA7S. 

61 Idern. Documenle Callimachi, voi.I. p.458-460. 
62 Idem, Privilegiul, p.37. 63 Ibidem. 
64 Ibidem; Ilie Corfus, Documenle priviloare la istoria Romliniei culese din arhivele polone, secolul al 

XVII-lea, Bucureşti, 1983, p. l 83-1 S5 . 
6S N.lorga, Privilegiul, p.37; idem, Studii şi documerrle, vol.IV, Bucureşti, 1905, p.263. 
66 lnrlilufii feudale din Ţările Române.Dicţionar, coord.: O.Sachelarie şi N.Stoicesc:u, Bucureşti, 1988, 

p.S0-81. 
67 Cronica Ghiculeşti/or.lsloria Moldovei intre anii 1695-1754, edil]a Nistor şi Ariadna-Carnariano 

Cioran, 1%5, p.201. 
68 N.lorga, Studii şi doc:umenttt. vol.IV, p.263; voi.XVI, p.228-229. 
69 CDM, voi.III, p.l87, nr.822. 
70 Ion Neculce, Letopisetul Ţării Moldovei şi O samă de cuvinJe, ediţia Gabriel Strempel, Bucw-eşti, 1986, 

p.312. 
71 Ibidem, p.315. 72 Călători străini, vol.V, p.517-518; voi.Vlli, p.326; P.P.Pa.naitescu, C6/ători poloni in Ţliri/e Române, 

Bucureşti, l 930, p.99-100, I lO  şi I I I .  
7 3  Cronica Ghiculeştilor .... p.93. 
74 Călăloristrăini, vol.VIII,p.323-345. 
7S Ion Neculce, op.cil. , p.82S-826. 
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Urice de proprietate, similare acelor c h a r  t e ale oraşelor apusene76 vor fi avut majo­
ritatea aşez.Arilor urbane din Moldova, dacli nu toate.S-au păstrat numai două: al Vasluiului şi 
al Bârladului.Un asemenea urie incA exista pentru Târgu Frumos în veacul al XVH-Iea.Aici se 
pare d erau însemnate hotarele, dupl cum sugerează Costăchescu77, satele din ocol, dar şi mul­
te a1te elemente de organizare a vieţii urbane7B.Opinia lui Costăchescu este intărit.ă de cele câte­
va documente care evidenţia..zA faptul cA, in cazul anumitor pricini, se apela la wicul târgu­
lui.Iati douA cazuri: 

- la 28 iunie 163579, ajungându-se înaintea lui Vasile voievod pentru a se clarifica o dis­
pută dintre mAnAstirea Hangu şi un anume TAnasie se invocă şi "uricul ce 1-a avut Târgui Fru­
mos de la bAtrânul Ştefan voievod"80; 

- la 2 aprilie 1 673 este adus in faţa marelui vomic Miron Costin "uricul Târgului Fru­
mos care le scrie în semne din movile in movile"81 .  În ceea ce priveşte pecetea târgului, aceasta ''reprezintă, simbolic, înseşi autoritatea lo­
calA, constituitA şi recunoscuti ca atare"82. 

Pecetea apare pe câteva documente originale din secolul al XVII-leaBJ (vezi Anexa). A­
ceasta este de fonnă circularA.AnaJiza ei ne evidenţiazA existenţa intr-un scut simplu a unei pă­
sAri cu aripile desflcute şi ciupind - opinie aparţinând lui Gh.GhibAnescu84, zburând, după pă­
rerea lui N.lorga85.În partea stângă se aflA soarele, iar in dreapta, uneori, Iuna86.Scutul este în­
cadrat de un cerc; deasupra scutului, in interiorul cercului, se gAseşte o cruce, in corespondenţă 
directA cu o altâ cruce din exergA.Legenda care se aflA aici, în limba slavonA, are wmătorul 
conţinut: "+pieceată krasnăi trăgăstă" (in traducere: "pecetea Târgului Frumos"). 

O anume controversă există în privinţa pAsArii reprezentata în scut.Ar putea fi o barză 
(opinia istoricului ieşean Ştefan Gorovei) sau o pasăre oarecare din cele multe ce vor fi vieţuit 
prin codrii Cârligăturii de altadată (pArerea lui Ghibânescu, la care subscriem şi noi), dar e foar­
te greu de acceptat cA un târg cu un asemenea nume şi-ar fi pus în stemă o . . cioară. Oricum, 
pecetea, prin fonnă şi conţinut este un semn neîndoielnic al vechimii aşezării87. 

Nu ne îndoim cA astfel de peceţi au existat şi in veacul al XVI-lea.Sperăm că extinzând 
cercetarea şi la secolul al XVID-Iea şi prima jumAtate a celui următor vom descoperi şi alte do­
cumente având pecetea Târgului Frumos. 

DupA cum se ştie, schimbările de sigilii erau foarte rare8B.Gh.Ghibănescu ne atrage a­
tenpa cA, pe un document din 7 mai 1667, apare o pecete a Târgului Frumos având în scut o ... 
broască89 (document nepublicat).în acest caz cred că se impune a pAstra o anume circumspec­
tie.DupA cum tot aceeaşi atitudine trebuie avută şi în legătură cu afirmaţia a doi cunoscuţi he-

76 P.P.Panaitescu, Introducere in iswria culturii române. Bucureşti, 1969, p.289. 
77 M.CostAchescu, Satul Prigoreni cu trupurile sale. Avrămenii şi Râtul(din jud. laşi), in ''Ioan Neculce", 

fascicola 5(1925), p.4 1 .  
78 P.P.Panaitescu, Jntroducere ... , p.290. 
79 M.Costlchescu, Satul Prigoreni . . , p.47. 
80 Ibidem. 
81 M.Costin, op.cit., p.I48-l49. 
82 N.Grigoraş, Institutii feudale din Moldova. Organizarea de s1at până la mijlocul secolului al XVJJJ-Iea. 

Bucw-eşti, 197l, p.366. 
8l Gh.Ghiblnescu, Pecetea Târgului Frumos, in "Opinia", nr.ctin 23 martie 1912, p.3; Biblioteca Acade-

miei Rom.ine, CLIV/174(prin intennectiul lui Ştefan S.Gorovei). 
84 Gh.Ghiblnescu, Surele , vol.IJI, p.248. 
85 N.lorga, Privilegiul, p.38. 
86 Biblioteca Academiei Române, CL1V /174. 
87 Sugestie primit! din panea lui Ştefan S.Gorovei. 
88 N.Grigoraş, Institutii feudale ... , p.365. 
89 Gh.Ghiblnescu, Pecetea ... , p.3. 
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raJdi�ti, D.Cemovodeanu şi I.Mănescu. potrivil careia pe siglliul Târgului Frumos ar fi repre­
zentate spice de grâu, ca un '"însemn purtând imaginea produselor cultivate pe moşia oraşu­
lui"90. 

Pentru a contura o sumara imagine a Târgului Frumos văzut de străinii în trecere prin a­
ceste locuri am apelat la mărturiile acestora adliilate în cele opt volwne de "Călători straini", 
precum şi la câteva texte mai puţin cliD.oscute.Relatările, după cum ne vom convinge, nu sunt 
prea măgulitoare, ele fiind fhcute de oameni obişnui ti cu un aU standard de viaţă. 

Astfel, pentru suedezul Hiltebrand1 aşezarea "seamanA cu un bastion"91. 
Un text care a lrecut neobservat este acela publical de Viorica Lascu in Anuarul Institu­

tului de Istorie din Cluj92.Este vorba de relatarea misionarului apostolic italian Antonio Gior­
gioni de la 1688.Desigur, oraşu1 purta amprenta trecerii polonezilor. dar ne îndoim că numai 
aceştia au contribuit la aspectul de r u i n ă pe care il relevă misionarui.Italianul precizează câ 
târgui este situat într-o câmpie frumoasă şi ca în preajma lui venea "principele din când În când 
penlru a se reculege, ocupându-se de vânat şi de pescuit"93. în jurnalul de campanie al lui von Weismantel este des pomenit cu apelativul "orăşe­
lul"9-4 sau "Lârguşorui"95.Acest străin, în fa� evidentei discordante între denumire şi infătişare, 
oarecum descumpănit, noteaza: "a putut să fie numit astfel inainte, dar, acum, seamAnA foarte 
mult cu un s a t  u r â t"96. 

Spre sfârşitul secolului al XVIII-lea arăta cam la fel, mai ales că începuse exodul evrei­
lor din Galilia, fapt care îşi va pune amprenta asupra atmosferei ce va domni in Târgu Frumos 
în veacurile urmâtoare.Fapt este cli, încă din a doua jumătate a secolului al XVUI-lea, aşezarea 
de pe Bahluieţ începe a ti socotitA în rândul oraşelor mici ale Moldovei97, mergând pe panta 
unei decăderi evidente, cu putine şanse de redresare, mai ales din momentul în care Paşcanii în­
cep a deveni un important nod feroviar şi industrial. 

Sperăm ca acest material sa insemne un pas inainte pe drumul deschis de Iorga şi preo­
tul Dărângă la Începutul secolului, drum continuat apoi de încercările lui Mihai Costăches­
cu.Intentionăm sa consacrăm un nou articol evolu1iei hotarului şi ocolului domnesc ale 
Târgului Frumos, urmând ca, pe viitor, extinderea cercetării la secolele al XVIll-lea şi al XIX­
lea să ne ofere o imagine cât mai completA a ceea ce a insemnat acest târg in evul mediu. 

90 D.Cemovodeanu, J.N.Mfulescu., Noile steme alejude,e/or şi municipiilor din RSR. in "RA\ !.XXXIV, 
nr.l-2, 1974, p.9. 

91 Căfărori străini. voi. V, p.596. 
92 V.Lascu, Documenre inedite privitoare /u Ţările Române in secolul al XV/1-fea. in "AllAC", 1969, 

p.256-257. 
93 Ibidem. 
94 C6ftitori str6ini. vol.VIll, p.333 
95 Ibidem. p.326. 
96 Ibidem. p.345. 
97 Gh.Bczviconi, Căllitori r11şi in Moldova şi Muntenia, Bucureşti, 194 7, p.I09-l l O. 
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