MIHAI-RAZVAN UNGUREANU

NOTA LA UN PROCES CARE A DURAT O JUMATATE DE SECOL:
"LOCUL BISERICII BANU"

O bund parte a documentelor bisericii Banu, publicate dc parintele Paul Mihail In
19871, stau marturie a unui proces desfasurat de-a lungul a cincizeci de ani, avind ca parti
Eforia municipald si Epitropia lacasului, pentru terenul din strada I.apusneanu, teritoriu de
drept al bisericii §i, Tnainte vreme, cimitir patronat de aceasta.Citeva acte au vazut lumina
tiparului prin grija neobositi a preotului C.Bobulescu?, care le-a adunat intr-un articol unde
pleda pentru evlavia celui considerat de majoritatea criticilor literari ca trubadur al iubirii
profane, logofatul Costachi Conachi.Un dosar de la Arhivele Statului Iasi adauga noi amanunte
la desfasurarea luptei surde dintre diriguitorii targului §i "un altar cu blazon" (G.M. Cantacu-
zino), conflict In care se implica, deseori acoperind rolul principal, marele logotfat "cavaler(ul)
Crucii Sfantului Vladimir la grumazi, méadulari la Comitetul Reglementului in Bucuresti la
1828 51 1829"3.

Motivul principal al obstinatiei sale 1n a pastra lacasul, asa cum se angajase prin promi-
siunile facute Mitropoliei, nu trebuie cautat mai departe de intentiile obignuite ale unui ins do-
ritor sd-si perpetueze memoria.A facut-o in scris, folosind, precum Ienachita Vacarescu, slova
la valoarea ei publicd, a incercat apoi sa-§i construiascd monument politic in jurul persoa-
nel.Nelinistile dinaintea mortii §i le-a potolit mizind pe o dubld genealogie: una simbolica, a-
nuntatd de dispozitiile-i religioase, si alta de sdnge, pe jumatate contrafacuta.

Argumentele noastre pomesc de la textul primei parti a testamentului sau, unde este in-
vocata biografia individuald pentru a servi memoriei unui Intreg neam, pe cale de a se rascum-
para in fata lui Dumnezeu: "Am socotit de neaparata me datorii a face §i indeplini neagiunsul
parintilor miai intru cele sufletesti, caci -pentru ce alta decdt pentru un sfarsit ca acesta mi-au
daruit Dumnezau inlesnirile di a aduna atita namol de averi? Si pentru ce alta decét pentru ata-
ta mi-au daruit o singura fiica din trupul meu, pe Ecaterina (zisa Cocuta), care fiica, dupa pra-
voslavnica crestire ce-au avut, nu mai putin §i dupa indemnare de inima ce ari, negresit vazand
cd in patrie sa nu sa vede nemica public sau in parte pomenitoriu neamului Conachesc, nu nu-
mai parere de rdu nu va avea de cele ce 1n gios am a randoi, dar Inca mai vartos sa va bucura
crezdnd ca o buna crestina ca si sufletul iai §i al urmasilor iai au a fi Tmpartasiti si pomeniti."*
Nu a avut un béiat care sa-i poarte nuinele si a incercat "sa falsifice" descendenta adaugandu-i
beizadelei Nicolac Vogoride, primul sot al Cocutei, numele lui si transferand aceluiasi capita-
lul simbolic al omului’politic: increderea si cinstea, pe care "nebunul risipitor"S s-a grabit sa le

1 Paul Mihail, Contributii documentare la istoria oragului Iagi, in "AIIAI", XXIV, 1987, I, p.415-478 si
1987/2, 11, p.469-533.

> 2 Poetul Costache Conachi ca epitrop al bisericii Banu din lagi, in “Spicuitor in ogor vecin”, I, 1-3,
1920, p.35-45 .

3 Gh.TKirileanu, Testamentul §i pomelnicul marelui logofdt C. Conachi, in "CvL", XLII, 1908, 12,
p.614.

4 Ibidem, p.617. V. si G. Sion, Suvenire despre poetul Conachi, in "Revista contimporand", I, 1873, 1,
p.14-29; N. Vogoride-Konaki, Schite din viata logofatului Konaki, in "CvL", XX, 1886, p.791-798; idem, Pre-
fata la Costache Konaki, Poesii, alcdtuiri 5i talmdciri, editia I, Iasi, 1888 .

5 . . . e .

https :C/‘/lﬁm{btéggpmg’ﬁéqg%Moldovew@dcﬁéb.rGhﬁba/nﬁ:smu-Bmp&a&m, p-160-161.
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piardi odati cu averea socrului siu.Marea speranti si-a pus-o in legatul simbolic, despre care
testamentul sigur marturisea; pana la noi insa, nu a ajuns decit enumerarea avutiilor mostenite
si agonisite, preambul al actelor ctitoricesti Insemnate, pesemne, 1n partea disparuta.Din docu-
mentele pastrate postum se poate inchega motivatia atitudinii pioase a marelui logofat, comple-
tand astfel o lacuna biografici nemeritata.

Cand i s-a oferit Epitropia bisericii Banu, ultima asupra céreia s-a revarsat grija lui Co-
nachi, de catre Meletie, pe atunci episcop de Roman (1832), boierul nu a ezitat sa accepte, desi
recunogtea dificultatile prin care trecea vechiul licas §1 intuia problemele ce urmau sa fie
cumva solutionate.Aici se afla inmormantat Manolachi Conachy, fost vornic de Tara de Jos, ta-
tal poetului 6, Gheorghieg Conachi i , din 1827, sora mai mare a poetului, Ecaterina, sotia lui
[onitd Sturza de la Oboroceni.Ultimei, cét a trdit, i-a acordat un asemenea respect incat, pentru
ca se opunea casitoriei cu Zmaranda, viduva agai Petrache Negri si fiica a spatarului Mano-
lachi Donici din Chisindu, Conachi a acceptat sd amane insotirea pdnd dupa moartea ei.Si a-
ceasta din urma, Zulnia poeziei dulcege semnatid de marele boier, a fost ingropata la Banu, la
13 octombrie 18317.Alti membri ai familiei sunt ingropati in capitald i nu ne indoim ca,
pentru poet ca si pentru boier, locul pe care se ridica oragul nu merita sa-si schimbe topografia,
ci trebuia pastrat neatins din consideratie fatd de linistea vegnica la care au dreptul murito-
rii.Biserica Sfantului Spiridon adapostesie trupul unui unchi al sau, Constantin, mort la 1 mai
1803, iar osemintele altei surori, Theodosdica (Ilcana), casétorita cu poetul Alecu Beldiman, se
odihnesc la Talpilari.? Pentru Conichegti, lasii reprezinti o uriaga gropnita de familie.In oferta
facuta de Meletie, apropiat al i Manolache Conachi, ba, printr-o ciudatad intorsaturd a sortii,
chiar g1 datornic lui, au cantirit mult atitudinea pioasi a boierului §i rdvna sa ctitoriceas-
ca®. Alaturi de el a fost randuit epitrop i logofitul Constantin Canano.Din momentul in care
Meletie, prim epitrop, cedeazi ingerintelor Eforiei, doritoare sa facd o piatd publici pe locul ce
apartinea bisericil (y compris zona afectata cimitirului), se declanseaza procesul ale carei docu-
mente Intregitoare le infitigdm mai jos.Din desfasurarea lui, din considerarea tuturor datelor
care 1l atesta pe marele logofat si cavaler ca om cu deplind staturd morala §i respectuos fata de
Dumnezeu si de cuvadntul dat, se desprinde cu claritate, Intreaga personalitate a lui Conachi,
prea congtient de menirea lui pamanteana.

Litigiul nu a putut & rezolvat pe loc, desi Conachi a sperat ca disputa se va stinge odata
cu infétisarea probelor evidente, crezand poate ci modelul de civilizatie pe care-1 vedea plama-
dit de teutoni gi sustinut de limba germana!?, validat de tulburirile mijlocului de veac, va
triumfa g la Dunére gi, prin intermediul fui, vor fi curmate abuzurile.Scrisoarea din 5 februarie
1841, adresata mitropolitului Veniamin Costachi, varul siu matern, este o mostra de enervare
picuratd in scris.Atat de apasitoare ajunsese situatia bisericii §i atdt de neruginat amestecul
felon al lui Meletie, incit Conachi ameninta cu mutarea osemintelor familiei sale in cimitirul
romano-catolic, unde raimdsitele ar fi fost ferite dc ndpasta urbanizariill.Violentul limbaj a fa-
cut ca misiva si fie frecvent citatd in proces ca proba a stirii insuportabile in care se afla
lacasul. Tot acum, logofitul cere mitropolitului sa se dea Epitropiei alte "obraza pe care popo-
ranii vor alege intre déngii'"12, solicitare ce revine in corespondenta dintre cei doi, chiar daca

6 Cf. Pomelnicul Cordchegtilor, in Gh.T Kirileanu, op_cif., p.612; vomicul a murit la 17 martie 1803.

7 Ibidem, loc. cit.

8 Ibidem, loc.cit.

9 C. Bobulescu, op.cit, p.43, doec.1.

10 Cf. Scrisoarea lui Conachi cdtra Mitropolitul Veniamin despre invdtdturile din Moldova in Poesti...,
p-336. V. si C.Buse, Pe marginea urui manuscris a lui Costacke Conachi, in "RA", X, 1967, 2, p.225 ( Privire
politiceascd a Evropii toate din anul 1825 ).

11 p. Mihail, op.cit, II, p.491-492.
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Veniamin, dupa ce 11 da satisfactie logofatului prin indepartarea lui Meletie, incearca sa o faca
uitata.Nu stim motivul pentru care o asemenea propunere il stinjenea pe mitropolit, poate ca
avea propriul candidat.Cert este ca poetul dispunea dc un argument {ara cusur: ca sa inzestreze
monumentul cu acareturi aducatoare de venit, 1i trebuia "un tovaras alergdtor intru cele ce au a
sa face zidiri si altili"!3.In fine, se face alegerea, iar vrednic urmas ii va fi ciminarul Filip Scor-
tascu, traitor in mijlocul mahalalei Pavetoaiei, Intre "calici” si probabil filantrop recunoscut de
citre membrii breslei saracilor, care patrona biserical4.In cele din urmi s-a viazut ci noul epi-
trop, ales In prejma verii lui 184113, stia sa se achite de indatoriri §i, dupa disparitia modelului
sau etic - poetul Conachi, s-a transformat intr-un clironom fara portofoliu, mostenitor si impli-
nitor al diatei simbolice. '

Corespondenta care circula intre Departamentul din Launtru, al Lucrarilor Publice, Se-
cretariatul de Stat gi Sfatul Carmuitor, Costache Conachi i Veniamin in tot cursul anului 1841,
poate fi inchegata din actele risipite la C.Bobulescu si Paul Mihail.Lor le adaugdm, pentru acea
vreme si pentru deceniul urmator, documentele gasite de noi in Arhivele Statului din Iasi, fond
Secretariatul de Stat, dosar 922/1841-1855.Bundoara, primul enumera punctele scrisorii din 5
{ebruarie 1841, trimisd lui Veniamin, apoi reprodusd Departamentului din Launtru si re-
transmisa Sfatului CArmuitor.Asa cum®se aranjaseri lucrurile, exista deja un plan al dughetilor
intocmit de arhitectul orasului, M.Niciman!6, se aprobase folosirea exclusiva, de cétre biserica,
a teritoriului disputat, cu conditia ridicarii dughenilor in termen de doi ani.Ceea ce mai rama-
nea de rezolvat era chestiunea epitropului ales de poporeni.

Chiar si 1n stadiul avansat al lucrarilor de amenajare au existat piedici, in buna parte in-
dependente de epitropi.Devizul era finalizat, Mihai Sturza incuviintase constructia caselor
(f. 3-4), 1nsa foarte curdnd promisiunile sunt uitate §i locul iardsi uzurpat de Eforie. Al doilea
document ofera si prima referinta la testamentul lui Costache Conachi, pe care Filip Scortascu,
personaj principal al dramei, l-a cunoscut in amanunt.E]l aminteste de dania facutd "cu margi-
niri de blastamuri", ca si de silita expropriere a terenului, inutil rascumnparatd prin plata unui
bezman anual de 100 de galbeni(f.5).Domnul Grigore Ghica dispune redeschiderea cazului si,
in consecinta, Sfatul Domnesc va cere Departamentelor din Launtru si al Averilor Publice infa-
tisarea cu actele doveditoare (£.5-7, 16.04.1851; 30.04.1851).Departamentul din Launtru si cel
al Lucrarilor Publice remit Sfatului Carmuitor rapoartele cerute (f.8, 9), pe care aici le gasim 1n
pozitiile 3 si 4.Estc adusa 1n discutie intemeierea juridica a exproprierii: articolele 73 s1 74 din
Regulamentul Organic (gresit citate in alte acte), al cdror text rezumat este consemnat in £.917.

Al cincilea act este publicat i de parintele Mihail!8 si se refera la hotararea Divanului
Obstesc privitoare la dreptul Eforici de a dispune de acel loc (f.13), decizie urmatoare unei
jalbe a ciminarului Scortascu citre domn, dati la 3 mai 185219.Ins3 epitropul nu pierde prilejul
de a ataca sentinta Divanului §i redacteaza o altd jalba doua zile mai tarziu, la 9 iunie 1852
(f.16, actul al saselca), contestdnd deciziile atat in fond, cit si in forma.Insistentele recursuri ale
caminarului determina trimiterea vel logofatului Costache Sturza intr-o ancheta definitiva a

13 C. Bobulescy, op cit., p.43-44, doc.2.

14 V. si Gh. Ghibanescu, Breasla miseilor i locul calicilor din Iagi, in "loan Neculce’, fasc.4, 1924, p.81-
111 5i P.Mihail, op.cit.,1,p.418-419.

15 C. Bobulescu, op.cit, p-45, doc.5; Conachi inca mai solicita alegerea epitropului.

16 p Mihail, op.cit, 11, p.492-493.

17 Pastrarea unei distante, cu rol de protectie, intre monumentul arhitectonic i orice altd constructie repre-
zinta un principiu elementar de igiena a locului.Atunci era piesa in proces, iar astazi constatim c@ nu mai are
deloc valoare normativa (vezi cazurile bisericilor Trei lerarhi, Sfintii imparati Constantin si Elena, Sfintul Lazir,
al manastirii Barnovschi).

18 Analele Parlamentare ale Romaniei, XVII, 1852, 11, Bucuresti, 1915, p.110-111, doc.79; editat 5i de
P. Mihail, op cit, II, p.524.
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cazului, iar raportul este redactat la 3 mai 1853 (f.19-21v.,actul al saptelea).Documentul
include si un perilipsis al scrisorilor §i actelor de care dispunea epitropul; citeva dintre ele se
conserva doar in acest rezumat.Sfatul Administrativ Extraordinar, se mentioneaza in "Jurnalul”
incheiat la 19 mai 1853, nu-5i aroga competente pentru rezolvarea litigiului (f.23) si inainteaza
raportul lui Costache Sturza Divanului Obstesc.Hotararea acestuia din urma da castig de cauza
Epitropiei (5.07.1853) si, practic, procesul urma si se incheie aici(actul al optulea).Insa Ca-
tinca, doi ani mai tdrziu, nu Implineste dorintele tatalui ei si-1 obliga pe Scortascu sa apeleze, in
lipsa altor posibilitati, la autoritatea armatei de ocupatie, doar-doar o va intoarce pe Cocuta la
bunele purtdu fata de Epitropie?? Disputa a continuat de-a lungul intregei jurnatati de veac XIX
si i-a amestecat pe A.D.Xenopol, ca avocat al statului, intreaga familie Marzescu, descendenti
ai unuia din preotii lacasului din timpul ultimilor ani ai lui Conachi §i multi altii?!.

Revenind la testament, sa addugdm c3, Tn afari de blestemuri, mai stim ca logofatul s-a
ingrijit de daniile facute la doua biserici din [asi (vezi raportul lui C.Sturza): Prapadoamna si
Curelari, unde s-a mai zidit cite ceva tot in numele bineficatorului.Locul aflat in litigiu fusese
umplut, dupa 1841, de baraci si Departamentul Lucrarilor Publice, cind a aprobat Eforiei dara-
marea lor cu ajutorul arestatilor (£28 v.), a motivat invocand pericolul de foc, ca, in raportul
din 4 iulie 1851, sa alature o alta explicatie a interesului pentru terenul in cauza: vinderea lui §i
cumpérarea "unui otel de vil ocolit de o piatd indemanateca™ (£.9).Un alt punct inspre care s-au
dirjjat atacurile autoritatilor municipale este reprezentat de incasarea regulata, fara vreun refuz,
a embaticului anual Intdmplator, pe o fild a dosarului, intre £.30 si 31, este notat echivalentul
sutei de galbeni, la cursul anului 1853, 2240 de lei, 23 de parale si 1 ban, un leu fiind egal cu
sapte parale, adicad patruzeci §i noud de bani.

Ciat de multe ambitii, promisiuni nerespectate, datorii morale neimplinite transpar din
dosarele procesului se observa si la o privire superficiala.Filip Scortascu, de exemplu, ajunsese
sa-1 dusmaneasca pe toti adversarii proprietatii de drept a bisericii, astfel incat Mihai Sturza,
care nu tinuse cont de doleantele raposatului logofat si de jalbele ulterioare ale caminarului, nu
are numele amintit nicaieri, iar, pentru a-l desemna, se foloseste o expresie metonimica ("pro-
catohul Inaltimii Voastre”) echivalenti cu damnatio memoriae.Sa nu fie aceasta inca un reflex
al felului in care s-a impus "discipolilor morali" logofatul Conachi, el insusi un caustic §i un
nestdpanit ? lata, insd, ci nu se tinea cont de conduitd in cazurile care implicau datoria sfanta
de a lasa ceva nepieritor in urma.

1. 1841, martie 14. Referat adresat Sfatului Administrativ de catre Depagtamentul
din Launtru In pricina locului reclamat de logofatul Costache Conachi, i alcdtuit in
urma interventiei mitropolitului Veniamin Costache.

F. 1 Doclad la Sfat
Sectiia al 3-le
No 5236
1841 mart(ie) 14

Inalt Preosfintitul Mitropolit, prin adresul de supt no.338, incunostiintind pi

20 Scrisoarea citre aghiotantul imperial si comisarul pentru Principate, baronul de Budberg, in C. Bobu-
lescu, op.cit., p.41-42.
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Dipart(ament) cd d(umnealui) logofatul Costachi Conachi indemnat de evlavie i o-
sabite priincioasa plecari ce hranesti pentru besirica cu hramul Tuturor Svintilor
numita Banul, unde rapousatele ncamuri a(le) dum(nea)lui sint Ingropati, prin scri-
soare catra Preosfintie Sa din 5 fevr(uarie) au fagaduit si s-au indatorat in doi ani a
faci dugheni pi locul di piste ulitd a acei bisarici, undi astdzi sa gasaste o casa tinu-
ta 1n chirie de d(umnealui) post(elnicul) Costachi Racovita, zacand ca sa indatoregti
a faci asamine dugheni in folosul bisaricii §i pentru ca acestu loc, Impreuna cu
ograda bisdricii pominite, esti pomazuit pentru infiintare de piata, desi Diparta-
mentul, prin al sdu doclad catra Obsteasca Obicinuitd Adunare, acum in urma au
ardtat ca nu ar fi trebuitori, Tnsa aceasta au zis-o numai acum deodata.Apoi Inalt
Preosfintia Sa in privire insdmnatii pagube cc s-ar pricinui bisaricii, cand din asa
impregiurari s-ar impiedeca pi log(o)f(atul) Conache de la implinire fagaduintii

F. lv. ce au dat a faci dughene, mai ales ca aceasta bisarica, prccum de obstie ar
fi stiut, sa gasasti foarti strAmtorita, in intdmpinare cheltuielilor ei §i numai cu un
asa prilej ar pute sa s(e) inlesneascd, au mijlocit ca sa s(e) ycoatd cu totul s1 pentru
totdeauna pominitul loc impreund cu ograda bisaricii din catigoriia pomazuirii pen-
tru piiata, lasdndu-sa slobod spre facire dughenilor di catra d(umnealui) log(o)-
f(a)t(ul) Conache.Asamine dar mijlocire a Inalt Preosfintiei Sale, Departamentul o
supune cunostinta Sfatului spre hotarare si dezlegare urmarii.

Cantacuzin vel log(o)f(a)t

2. 1851, aprilie 15. Jalba caminarului Filip Scortascu, epitropul bisericii Banu, ca-
tre domnul Moldovei, Grigore Ghica, in chestiunea retrocedarii locului transformat
in piata publica.

F.5 Preiniltate Doamne, .

Intre putanile ce ari bisdrica epitropivsata de catra gios iscalitul, cu hramul
Duminicei Tuturor Sfintilor, numita Banu, din capitaliia Esii, acel mai insdmnat loc
esti unu loc din Ulita Mari di la deal de casale dumisali spataru(lui) Mihélachi Can-
tacuzin.Acest loc, fostul domn procatohul Inéltimii Voastre, dupa sidngura a sa vo-
intd improtiva tuturor legilor si formilor, au regularisat a sa lua pentru piiata cu in-
chipuire de a sd da bisaricii, suptu numi de dispagubiri pentru vechime(e), cite una
sutd galbeni pe anu.O asa regularisari fiind pricinuitoare de o sdmtatoare i darama-
toare pagubire pentru bisarica, Epitropiia de indata au reclamat §i in urma iaras(i)
au adaos mai multe reclamatii cerdndu indreptare.Dar acolo unde gios iscilitul as-
teptam doritul rezultat potrivit legilor, acum laturalnic m-am pliroforisat ca Sfatul
Orasienesc intre prop(r)ietatile sale, cari el au proectat a sa vinde de veci, au insam-
nat si insug(i) locul pomenit.Apoi fiindca acestu loc esti dreapta propieta a bisaricii,
danuit de catra ctitor cu marginiri de blastaimuri a nu sa instraina nici odinioara, $i
Orasanescul Sfatu nu ari nici un fel de titlu legiuit asupra lui, eu dar, ca epitrop a-
cestil bisdrici, priimasc indrazneald a ma adresa catra Inaltimea Voastra, rugdndu-
ht A /}&g%g&g_%ﬁg%%ecat, sawhinamoitl avlia-tn-paibvars legiuitile drep(ta)ti ce au a-
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ceastd bisaricd, §i cu milostiviri sa dati a Voastrd Inaltd poruncd unde sa cuvine
pentru a s opri o asimine nedreapti intreprindere a Sfatului Ordgdenesc si a si ina-
poi locul in desavargita dispozitiia bisadricii, aceea ce sangura esti dreapta prop(r)ie-
tare dupa ctitoricestile acturi de danuire ce pastreaza.
1851 apreli 15
A Indltamii Voastrd
prea plecat(d)
sluga
F(ilip) Scortascu camin(ar)

3. 1851, iulie 23. Referatul inaintat Sfatului Administrativ de catre Departamentul
din Launtru 1n legaturd cu motivele ocuparii locului revendicat de Epitropia biseri-
cii Banu.

£8 Referat Sfatului a (1) Departamentului din Launtru
Secsiea l-a
No 16 561
1851 1uli(e) 23 zile

Secretariatul Statului, pe temeil inchierei facutd de Sfat cu adresa no.1194
din 30 april(ie) anul corent, mijlocind a si imparti si temeiurile dupa care s-ar fi
luat in stipanirea Sfatului Oragienesc a(l) capitaliei locul bisericei Banului din prij-
ma casédlor d(umnealu)i spat(a)r(ului) Mihélachi Cantacuzin, Depart(amentul) are
cinste a comunica Sfatului Carmuitor ca la anul (1)846, simtindu-sa multa trebuinta
de a si infiinta doud pieti publice spre a sluji de toata inlesnirea ordsanilor, una
s-au chibzuit pe locul propus, pentru care in temeiul art(icolului) LXXI, secsia Ila,
anexa liter(a) H din Regulamentul Organic, prin anaforaca cu no. 3089, cerdndu-i
incuviintarea fostului domn, cu mijlocire a sd plati bisericei cate 100 galbeni ca
embatic anual din Casa Eforiceasca, aceeas(i) anafora la 15 fevruar(ie) 1846 au cas-
tigat Inalta Intérire, de cdnd pana acum locu), sa dispozazd de catra Sfatul Ora-
sienesc, §i tot el urmeaza regulat si cu plata embaticului catra Epitropiea bisericei,
precum din raportul cu no. 1226 s ia incredintari, §i cu toate ca d(umnealui) cami-
nar(ul)

F. 8 v. Filip Scortdscu ca epitrop s-au incercat in mail multe randuri a disfiinta asa-

* mine dispozitie, insd precdtl din acte sd vede, niciuna din propunirile d(umnealui)

nu i s-au considerat Tn priivirea neaparatei trebuinti pentru infintarea de piiata, si
mai vartos ca embaticul regulat a sa plati s-au fost chibzuit dupa preturile politicite
atuncea Tnca mai folositor.

Aceste fii(n)d lucrurile In cazul de fatd, ramane ca Carmuitorul Sfat sa
regulezi aceea ce va gisi de cuviinti asupra cerirei ce din nou au adresat d(umnea-
lui) caminar(ul) Scortascu.

(SS) Indescifrabil
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de Stat 1n legatura cu motivele ocuparii locului revendicat de Epitropia bisericii
Banu.

F9 Departamentul Lucrarilor Publice al Printipatului Moldaviei
Sectia [TI-a
No 2637
Anul 1851 luna iuni(e)+(sic) 4
lasii

Onorabilului Secretariat de Stat,

Pe temeiul mijlocirei onorabilului Secretariat prin adresa no. 1195 de a1 sa
impartasi stiintd dispre titlurile cu care Sfatul Orasienesc al capitaliei disposaza as-
tazi de locul aflator in fata bisericei Banului §i proiecteaza vanzarea lui impreuna
cu alte proprietati a(le) sale, fiindcad din actele tradate Depart(amentului) acestuia
(la) infiintarea sa, nu s-au putut cdpata (cp)venita lamurire, apoi asemene stiinja s-a
cerut de la Sfatul Municipal prin ofitia no.2133 si din din impartasirea lui né. 933
urmata acestia, se ie incredintare ca acest loc s-au tradat in despositia Eforiei pentru
a sluyji de piata publicd dupa domneasca hotarare cuprinsd in poronca Depart(amen-
tului) din Launtru din 18 fevruar(ie) 1846, no. 3515, pe temeiul art(icolului) 73,
secsia 3a din Reglementul Organic, care rosteste:

"Manastirile, bisericile care dupa a lor sfiintire 1 forma zidirei trebuie sa in-
{atoseze o privala mareata, si mai ales acele ce nu sant cu zid incungiurate, trebue
sa se descurce de toate bojdeucele, acele care nu numai ascund a lor privala, dar in-
ca §1 prin apropierea lor pun in

F. 9 v. primejdie pe aceste lacasuri dumnezaesti; drept aceia, domnul impreuna cu
Obsteasca Adunare vor hotari care din acele manastiri §i biserici pot sluji de piata,

si totodata se va face si inchipuire pentru despagubirea acelor ce au facut binale de -

piatra sau cardmida cu embaticuri de veci",cu indatorire ca Eforia sa plateasca
anual embatic de una suta galbeni din capitalul eforicesc, care ‘embatic in tot anul
de atunce s-au si raspuns fara rasluire.In adaogire, ce de vreme ce Eforia oragului
au platit si plateste inca anual embatic catra biserica, apoi s-au socotit In drit a trece
acel loc impreuna cu alte proprietati a(le) sale pentru cumpararea unui otel de vil
ocolit de o piata indemanaticd, fiind pentru biserica tot aceeasi de va fi piata chiar
pe acel loc ori aiurea, cici interesul ei este a-si ave embaticul anual vecinic
asigurat, iar pentru Eforie fiind o povard zadamica de a purta un asemene
impovarator embatic pentru un loc care nici pana astazi (nu) este regulat In piata, si
prin urmare dupd starea in care pand acum se afld, nici Casei Eforicesti (nu)
slujeste de folos, nici politiei de infrumusetare.

Cantacuzin

5. 1852, iunie 7. Hotararea Divanului Obstesc in pricina locului uzurpat de Eforie.
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Divanul Obstesc au primit jalba Epitropii bisaricii numita Banu, cu Inaltul
Vostru apostil, prin cari ceri di a 1 sd Inapol un locu al bisaricii ci cu nedreptate i
s-ar fi luat de Eforiea Oragului pentru infiitare de piatd, si ludndu-o in dibatatie au
avut in privire lucrarile de mai inainte facute di Sfatul Carmuitoriu g1 Dipartamen-
tul din [.auntru, si cu majoritate glasurilor au gasit ca printipul ecspropiiatai fiind
rostit prin art(icolele) LXXIII si LXXTV, anexa liter(a) H din Organicescul Regle-
ment, luare de cilrd Eforie a acestui loc sa vedi a fi dupd lucrarile hotaratoare di
mai inainte, in privire nivoi(i) ci sa sdmta in Infiintare de pietd. Dupd asdmine Im-
pregiuriri, Divanul nu gasdsti de cuviinta a sd lua acel loc Indarédpt di la Eforie, iar
Tncét sa atinge de pretul

F. 13v. bezmanulut, si va apleca articurile titate mai sus.
Pentru cari cu tot rispectul sa aduce la cunostinta Inaltdmii Voastre spre ce
disavérsitd hotarare.
A(le) Inaltimii Voastre
. Plecate slugi
1.Sutu, N.Mavrocordat, C.Ghica, G.Cuza, I.Rosit, A Donici, A.Catargiu §.a.

No 54
1852, iunie 7 zile

6. 1852, iunie 9. Jalba caminarului Filip Scortiscu adresati lui Grigore Alexandru
Gbica, domnul Moldovei, prin care se cere casarea hotararii luate de Divanul
Obstesc.

F.16 Preainaltate Deamne,

In pricina locului bisaricii Banu, care fara nici un titlu legiuitu sa dispozaza
de catra Eforiia orasaniasca, dupi jalobile Epitropii acestii bisarici pe care Inalta-
mea Voastra a si binevoit a o indripta Obstescului Divan, acel Divan au intrat in
deliberatie, dar a(l) lui majorita(r) numar de optu, intre care esti onorabilul Sfat
asupra caruia au urmat tdnguire, prin inscrierea ce au facut, desi tinteaza articuleri
saptizici si trei si saptizici 8 cinci, secsiia al 3le, anexa litera H din Reglementu,
insa, ca sd invaluiasca adivarul, tace textul acelor artic(ole), cari esti tocmai in spri-
jinire dreptatilor bisaricii, caci prin artic(olul)} 73, sa pozvolesti a sa disfiinta numai
bojdeucile sau baratcile aceli cari prin apropierea lor ar astupa privala bisaricilor, §i
aceea la bisaricile aceli ce nu vor fi cu zadu incungiurétor, iar in pricina de fata ur-
meazi cu totul improtivi, pentru ci casa ce au fostu pe locul pominit i s-au dara-
mat de catra Eforii nu au putut impiedica privala bisaricii, fiindu locul in departari
piste drum de Ulita Mari, pe linga casale dum(nea)lu spatar Mihélachi Cantacuzin,
si bisarica Tnca dinspre ulita est: Incungiuratd cu zadu, mai vartos ca cuprindirea
acestui articul de mai Tnainte s-au i Tndeplinit.Pentru ci Obsteasca Adunare de mai
inainte, Impreund cu domnul, au hotardt pentru piatd obstdsti locul a patru
man(as)tiri, anumi aratati prin incheierea sa din patru fevruarie a anului 1841, prin
urmare in puterea aceluiag(i) artic(ol), nici esti competentd Eforiia a mai ocupa alte
locuri de piata fara iaras(i) asamine formalita, cu fncuviintari de catra Obgteasca
Adunare si ntarire(a) domnului.Si iarag(i) artic(olul) 75 pentru locurile ce s-au

regularisat a sluja de piata publica legjuesti ca Fforiia sd sa invoiascd
httpS://bib|i0teca-digita|a.rO p www.mmec.r%} ww@.muzeuEno?drova.ro K
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F.16v. cu prop(r)ietarii prin buna lor priimire, iar pentru locul pominit, nici au gan-
dit Eforiia a s invoi, ba nici macar au fostu intrebatad Epitropiia, ci numai dupa
sdngura vrointa ocarmuirii din ace vremi s-au luat, §i cu totul improtiva rostirii ace-
lui paragraf, cari ari intalegirea sa intru plata de o invoire sloboda intre prop(r)ietar
si Eforiia, iar nu arbitrald precum au urmat intru aceasta.Pe linga aceste(a), Diva-
nul prin aceeasi Inchieri zace ca ar fi lucrari hotaratoare de mai Tnainte in ace(a)sta
pricind, fara a vroi si le rosteasca anumi ce fel de lucrari, pentru cari Epitropiia sa
gasasti salitd a lamuri §i intru aceasta ca chiar lucrarile de mai 1nainte sintu spriji-
nitoare dreptatilor bisaricii, caci daca Eforiia sau Departamentul din Launtru sau si
sfatul au intins vreun fel de intreprinderi impotriva dreptatii i a bunii cuviintii, a-
cele fara indoiala nu pot ave nici un temeiu.lar cit din parte disfiintatei Obstesti
Adunari, cari au avut puteri legiuitoari, nu numai nu esti vreo inchieri pentru luare
locului pominit a(l) bisaricii, ce mai ales esti inchieri hotaratoari de la anul 1841,
luna marti(e) 8, din della aflatoare la Arhiva Statului de la fila 303, din povodul
docladului insusg(i) a(l) sefului Departamentului din Launtru din ace vremi ca sa nu
iai acel loc, ci sa ramée slobod locul 1n dispozitiia bisaricii, fiindca nu este trebuito-
riu.Deci Epitropiia chemata de a sa datorie §i patrunsa de dureri a privi staruintile
sale de atdtia ani zadarnice, aceli mai ales care sdntu numai §i numai pentru spriji-
niri dreptatilor unui dum(ne)zaesc lacas, iar nicicum pentru vreun interes personal,
indraznesti a nazui iardg(i) la iubiri de dreptati si milostivire Inaltamii Voastre, si
va roaga plecat sa binevoiti pe de o parte, a lua 1n privire vederatile dreptati a(le)
bisdricii, iar pe de altd parte, a considera cu Inalta Voastra Tntalepciune ca in trata-

tila acestui predmet de catra Obgteascul Divan, desi s-ar pare un fel de majorita a

numarului de optu ce au iscalit inchierea, dar in adivar majoritaoa trebui a sa cu-
noaste 1n favorul bisaricii, pentru ca din acei optu scotdndu-sa patru, adica madu-

larile Sfatului, care ca parati pentru nepotrivitile lucrari ce de mai Inainte au intinsu

in pricina din contra Reglementului,

F.17 nu au putut decat a-g(i) sprijini insas(i) lucrarile lor, aceli de mai inainte, ra-
man fard asdmine catigorie numai patru, cari sdntu mai putini decat numarul de sa-
sd a minoritali, ce nu s-au unit cu ace inchieri pentru ca au cunoscut o abatuta din
dreptati si din buna cuviinta.Si dupa niste asa impregiurari, pentru a nu sa invalui
cu mai multd prelungire dreptitile acestui dum(ne)zaesc lacas, sd va milostiviti a
poronci hotardtori de a i1 sa 1napoi dreptu locul sdu ctitoricesc, pentru care prin
actile danuitorilor sa §i cuprindu infricosati blastamuri asupra acelor ce ar unelti in
orice chip Instrdinare lui, §i In care razama tot prilejul la intdmpinare neaparatilor
cheltuele pentru Sfintile slujbi.

A Inaltdmii Voastre
Pre plecatu si
supusa
sluga
F(ilip) Scortascu m.p.
1852
iunii 9 zéle
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Ghica, domnul Moldovej, in pricina locului uzurpat de Eforia orasului.Actul enu-
mera etapele cercetérii g1 dovezile aduse de fiecare dintre partile implicate.

F.19 Preinaltate Doamne,

Dupa verbala insédrcinare ce Inaltimea Voastra ati binevoit a pune asupra-mi,
de a intra Tn voroava cu epittopul bisaricel numitd a Banului, d(umnealui)
cam(ina)r Filip Scortiscu, §1 a chibzui mijlocul dispagubirei cuvenita acestii bisari-
ci pentru locul ei ctitoricesc ce s-au luat de citra Eforia ordsaneascad, care loc este in
prijma bisiricei piste drum de Ulita Mare, pe 1anga casdle d(umnealui) spat(a)-
r(ului) Mihalachi Cantacuzin, eu am chiemat la mine pe cam(ina)r(ul) Scortiscu,
dar totodata am gasit de trebuinta a face cercetare si a ma lamuri cu toati scumpa-
tatea despre impregiurari, $1 precum din acte si din osabite dovezi infitosate de
d(umnealui) epitropul am doclogdt adevidrul, priimesc indrdzneald a supune
I(naltimii) V(oastre) urmatoarele:

a. La anul 1841, Departamentul, prin proectul ce au facut pentru locurile ce sa so-
cot potrivite a sluja de piiata publice aice In capitalie, care proect au fost dat in de-
liberatia foastei Obgtestii Obicinuitei Adunari, au insimnat intre altile i locul po-
menit a(l) bisaricei Banului, dar in acelag(i) anu, mai Tnainte de a face Adunarea
vreo hotaratoare inchiere intru aceasta, tot Depart(amentul) prin referatul sau au su-
pus Adunare: cid acel loc nu este trebuitori, dupi care au s1 ramas de atuncea slobod
in dispozitia bisaricei prop(r)ietare.

b. Citra sfarsatul anului 1845, 1ards(i) s-au cerut acel loc pentru piata publica, si la
fevr(uarie) a anului 1846, dupi o sdngurd

£ 19v. Anafora a Dip(a)r(tamentului), Incuviintata de catra procatohul I(naltimii)
V(oastre) fard invoirea bisaricei prop(r)ietare, s-au regularisat a sa lua locul cu plata
anuald de una suta galbini, supt nume de bezman, din veniturile eforicesti, in ur-
marea caria regularisiri s-au §i daramat de catrd Eforie casa ce sa gasa pe acel loc,
cu toate heiurile el.
v. Epitropia bisaricei nu au contenit a reclama intru aceasta prin a(le) sale jalobi
catrd domnul din ace vreme, procatohul I(niltimii) V(oastre), nu mai putin i mi-
tropolitul de atuncea au facut multa stiruinta pentru indreptarea acestui lucru, dar
toate au fost in zidar, si regularisirea insimnata mai sus s(i)-au avut lucrarea ei cu
tinerea locului de catre Eforie, Tnsa acei hotardti una sutd galbini pe anu Epitropia
niciodata n-au vrut a-i priimi, decdt numati slujatorii bisdricei au urmat a-i lua, dupa
neurnita nevoe in care si gisi, pentru ci nu din lipsa celor neapirat trebuincioasi
s se inchida cu totul bisdrica, cu incetarea dumnezaestilor slujbi intr-insa.
g. In sfargat, in aceasta fericita epoha a ocdrmuirei I(néltimii) V(oastre), dupa din
nou reclematii a Epitropii bisdricel, binevoind I(naltimea) V(oastrd) a recomandui
aceastd pricind n deliberatia Divanului At-hoc (sic), majoritaoa aceluia, Incheiatd
numai de opt madulari, prin inchierea sa din 3 iunie a anului 1852, pe care I(nal-
timea) V(oastra) ati binevoit a o incuviinta, zice cd nu gasaste de cuviinta a sa lua
indardpt acest loc de la Eforie, rizamandu-sa ea pe articurile 73 si 74 din Regle-
ment, secsia al 131€, anexa lit(era) H, addugand ca incat sa atingea de pretul bezma-
nului, sa se aplice Tnsusi acesti titati articole, §i
hils: ASHRIR ACsHHL inghieri awvmajeddtaliwlNwanububvAs-hoc(sic), Epitropia bisaricei
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s-au tanguit prin osdbitd jaloba catra I(naltimea) V(oastra), ardtand intre altile, ca
articurile din Reglement pomenite mai sus, pe care sa razama ace inchiere, nu sint
nicicum potrivite a sa aplica in acest caz, fiindca ele cuprind numai despre
bojdeucile care ar ascunde privala bisaricilor, §i aceasta inca la bisaricile ce nu ar fi
cu zad Incungiurate, iar casa ce au fost pe locul pominit i s-au ddrdmat de catra
Eforie nu au putut nicicum a impiedeca privala bisaricei, fiind locul in departare de
la bisarica piste drum de Ulita Mare, pe langd casile d(umnealui) spat(a)r(ului)
Mihalachi Cantacuzin, §i bisarica inca despre ulita este Incungiu-

F.20 rata cu zid, precum despre aceasta aratare a Epitropii cd este adevarata ne-am
incredintat s1 insusi gios iscalitul acum dupa luarea aminte ce am facut pe de o par-
te, la cuprinsul titatelor articule din Reglement, iar pe de alta parte, la pozitia locu-
lui.

Aceastd pana aice Incit si atinge de dreptatile ce are bisarica asupra locului
pomenit, despre care asamine dreptati si chiar Insusi I(nédltimea) V(oastrd) v-ati la-
murit 1n sfarsit, precum despre aceasta ati binevoit verbal a arata gios iscalitul, iar
apoi din osadbitele dovezi ce mi-au infatogat epitropul bisaricei, cdm(ina)r(ul) Filip
Scortascu, m-am lamurit incd cd rap(o)s(atul) lo(g)of(at) Costachi Conachi, prin
mai multe a(le) sale inscrisuri, s-au indatorit a zidi asupra locului pomenit binale de
un insamnat venit, in folosul bisaricei, avand rap(o)s(atul) pregatite pe forma si pla-
nul unor asamine binale si sdnet de cheltuiala ce trebue sa faca cu zidirea lor, insa
tocmai cdnd au fost pusu in lucrare adunarea de material pentru incepirea lucrului,
catra sfargatul anului 1845, s-au vazut impiedecare, cerdndu-sa atunce locul pentru
piatd publica. Rap(o)s(atul) s-au luptat indestul prin adresatie catra ocirmuirea de a-
tuncea pentru a inldtura o asidmine stavila, care il opri de la implinirea dorintei
sufletului sdu in savargdrea unei binefaceri placute lui D(umne)zeu, dar au fost in
zadar, §1 nu tarziu dupa aceea, moartea siacerandu-1 dintre cei vii, au contenit tot fe-
liul de inaintari in predmetul zidirii binalilor, despre care aceste, pentru mai deplina
incd incredintare si a insusi I(ndltimii) V(oastre), eu priimesc indrizneala a
insdmna aice mai gios anume dovezile ce mi s-au infatosat, adica:

114 Din S fevr(uarie) a anului 1841, orighinala scrisoare a rap(o)s(atului) log(o)-
f(at) Conachi catra fostul in ace vreme mitropolit, Veniamin, prin care sd indatores-
te a face dughene pe pomenitul loc, in folosul biséricii.

2le. Din6 april 1844 subno.195, orighinala scrisoare a fostului atuncea mitropolit,
Meletie, catra rap(o)s(atul) log(o)f(at) Conachi si d(umnealui) cam(ina)r Filip Scor-
tascu, gdsandu-sd atuncea amandoi epitropi bisdricei Banului, prin care intre altile
sa face aducere aminte rap(o)s(atului) Conachi despre fagaduinta sa cuprinsa in
scrisoarea

F. 20v. de mai sus, §i rap(o)s(atul), supt a sa iscaliturd, insimneaza mai gios pe ace
scrisoare a mitropolitului Meletie ca, incét sa atinge de aceasta, ramane ca In vreme
sa o faca punire la cale catra implinirea fagaduintei i a indatorirei sale.
3le, Din 2 dechem(vrie) 1845, 1n copie incredintata, jaloba rap(o)s(atului) log(o)-
f(at) Conachi catra domnul din ace vreme, prin care sa tingueste asupra poruncii ce
i-ar fi dat a sa lua locul pomenit spre intrebuintare de piata publica, cu care asami-
ne urmare impiedecdndu-sa de la zidirea binalelor pe acel loc, ar rimdne minciunos
catrda D(umne)zeu, si mijlocesti rap(o)s(atul) prin ace jaloba ca sa se lasa slobod lo-
n&Bl SREG ARWS fags g dansulwivenitile.sidiiyaratdnd cd Intdrziere intru aceasta nu
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au urmat din a sa vointd, ce pe de-o parte, din sldbiciunea i1 boala sa, iar pe de alta,
pentru ca s-au zabavil cu osébitile zidiri ce au facut la alte dou bisarici, anume Pra-
padoamna Paraschiva si Cularari (sic), si ¢ tocma cind au pus in lucrare si incepi-
rea adundrii materialului pentru sdvargarea binalilor bisiricei Banului, dupa a sa
indatorire, sa vedi oprit.

gle. Din 18 dechem(vrie) 1845, orighinala scrisoari a rap(o)s(atului) log(o)f(at)
Conachi cétra d(umnealui) cdm(ina)r(ul) Scoctascu aritdnd paraponi pentru cd nu
au priimit nici un raspuns de s-au dat domnului jaloba insdmnata mai sus, pe care
au fost incredintat-o cam(ina)r(ului) Scortdscu la Tdganesti i scritndu-i ca si
grabascad a vorovi cu arhitecterul, care vazand locul, s spoe marimea dughenilor ce
sa pot face, si ca si pue cale pentru piatrd, pentru var, pentru lemne de facut
caramida, pentru chereste, ndsip i proci, zZacand rap(o)s(atul) ca pentru toate aceste
sdngur va da bani i inlesnire, dar cdutarea trebue sa fie din partea cim(ina)r(ului)
Scortascu.

sle. Din 25 dechem(vrie) 1845, altd scrisoare a rap(o)s(atului) log(o)f(at) Conachi
catra d(umnealui) cim(ina)r(ul) Scortdscu, zicand ca tot n-au luat nici un raspuns
de ceea ce s-ar fi facut dup jaloba (itatd mai sus, lucru care-1 agteapta cu nerabdare,
si cerand sa-i dei o deplind stiinta s1 despre aceasta, gi despre cele ce au vorovit
amandoi pentru a sd face cu arhitectul orasului planul §i smetul materia(lu)lui ce
trebuesc pentru zidirea binalilor i in ce

F. 2] loc s-au gasét lut bun de a sd face caramida supt Galata.

6le. Fara vele(a)t, alta scrisoare a rap(o)s(atului) Conachi catra d(umnealui)
cam(ina)r(ul) Scortdscu, prin care, raspunzandu-i la cele ce nu au fost scrise
cam(ina)r(ul) Scortascu, 11 zice ca sd stdruiascd la mitropolitul ca doar va inlesni
mai in graba savarsdrea cersutd, si ca pind atuncea sd cheme pe calfd sd masoare
locul pentru dughene la ulitd cu putan loc din dos, iar mai in fund, hanul de priimit
in gazda, sa arate calfii §1 masura caramizii ca sa faca tahman de materialul ce tre-
bue, pentru ca, cdnd va esi dizlegare, aceste toate sa fie gata ca sa pue in lucrare.
7le. Din 4 mart(ie) 1846, supt iscalitura arhitectului din ace vreme a(l) orasului,
planul binalilor hotérite a sa face de catra rap(o)s(atul) log(o)f(at) Conachi pe locul
pomenit, in dosul carue plan, supt iscilitura aceluiag(i) arhitect, este §i smetul de
cheltuiala trebuincioasé la zidirea unor asamine binale, care cuprinde suma de
375.097 lei.

Asadar, finndcd o asamine indatorire a rap(o)s(atului) log(o)f(at) Conachi
pentru zidirea binalilor pe locul bisaricei, care raposatul dupa impiedecarile ce i s-
au facut §i pripirea mortii nu au apucat a o aduce in savarsare, urmeaza dupa legi a
trece la urmasii sdi, cdtra care d(umnealui) cim(ina)r(ul) Scortascu mi-au aratat ca
s-au §i adresarisat In mai multe randuri cu particulare verbala cerire, §i ci are nea-
parat a porni §i pe forma pretentie asupra-li, cand intr-alt chip nu i-ar pleca la ceea
ce legile i supun, eu, dupa nigte asa impregiurari, ludnd in priivi(re) Insamnatoriul
folos, piste zaci mii galbeni, ce nadajdueste bisarica de la aceasta pretentie, fiindca
de asa pret s-au hotarat a sa face binalile de catra rap(o)s(atul) log(o)f(at) dupa
smetul Insdmnat mai sus, m-am oprit de la vreo mai departe tratatie pentru locul
pomenit, asupra caruia bisirica pretinde zidirea binalilor, si socotinta me, pe care
prin aceasta indraznescu a o supune Inaltimei Voastre, este ca sa se lasa acel loc
slobod in dispozitia bisiricei, ca un drept lucru ctitoricesc a(l) ei, care mai ales este
si marginit cu infricosate blastamuri prin actele ctitoricesti a nu sa Instrdina nici
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F. 2] v. trebuinta orasului, sa va pute gasa vreun loc aiurea, iar ce desavargat hota-
rare ramane la Inalta Voastra intédlepciune.

A Inéltimei Voastre
plecat(d)
sluga
C(oastache) Sturza
vel log(o)f(a)t
1853 maiu 3

8. 1853, iulie 5. Hotérarea Divanului Obstesc de a napoia locul Epitropiei biseri-
cii Banu.

Preinaltate Doamne,

Pe langa adresul Secritariiatului de Stat cu no. 1492, Divanul, primind anafo-
raoa Dipartam(ne)t(ului) din Launtru atingatoare de locul bisaricii numita Banul, si
ludndu-o 1n deliberatie, In unanimitate au incuviintat pi temeiul dovezilor cuprinsa
in titata anafora, cari pana acum n-au fost cunoscute Divanului, ca locul si sa in-
toarca zasai bisarici, §i dar aceasta lucrari, Divanul, cu tot raspectul, o aduce la cu-
nostinta Inaltimii Voastre spre ce disavarsit hotarari.

A(le) Inaltimii Voastre
plecat slugi

N.Sutu, C.Sturza, V.Ghica, A.Cantacuzino, D.Gane, D .Miclescu,
D. Mavroeni, G. Crupenschi §.a.

No. 41
1853 iulie 5 zile
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