LAURENTIU RADVAN

CU PRIVIRE LA EVOLUTIA ISTORICA A ORASULUI TIRGOVISTE
IN SECOLELE XIV - XVI

Studiul de fatd ia in discutie aspecte ale evolutiei istorice a vechii
resedinte a Tarii Romanesti, Tirgovistea. Ne-am indreptat spre cercetarea acestui
oras pentru ca, asemeni altor centre urbane din spatiul romanesc, Tirgovistea
nu beneficiazd de o analiza sistematica si amanuntita a statutului pe care l-a
detinut in evul mediu, a organizarii sale interne, a diverselor categorii etnice si
sociale etc. Pentru acest oras nu s-a scris, pana in prezent, nici o monografie
realizata conform tuturor rigorilor stiintifice. Aceasta situatie nu este singulara,
majoritatea centrelor urbane din Tara Romaneasca, nebeneficiind de o astfel de
monografie. Tirgovistea reprezinta un oras prea important pentru a fi neglijat.
Istoria sa medievala se imbina deseori cu cea a tarii din care a facut parte,
pentru mai bine de doua secole aici aflandu-se resedinta principala a domniei.
De asemenea, orasul de pe lalomita a fost $i un mare centru comercial, religios
si cultural. Aici s-a aflat timp de un secol si jumatate Mitropolia Tarii Romanesti
si tot aici s-a infiintat prima tipografie de la sud de Carpati.

Din punct de vedere istoriografic, situatia Tirgovistei precum si a altor
orase nu este prea buna. In perioada de dupa al doilea riazboi mondial si pana
in 1989, avand la baza o comanda politica, s-au scris unele lucrari monografice
pentru orase, insd acestea puneau accentul pe epoca veche, pentru a
demonstra marturiile vechimii poporului roméan pe respectivele meleaguri. Se
trecea cu vederea epoca medievala, unde se insista doar daca se putea vorbi de
vreo rascoald taraneasca, pentru ca apoi sa se insiste pe istoria moderna a
respectivelor localitati, unde exista material ,din belsug” pentru a ilustra
scrunta” lupta de clasa si starea ,neagrd” de saracie in care se zbatea
proletariatul (in caz ca aceasta din urma nu exista, era inventata)!. Toate
aceste lucrari reprezintda un balast istoriografic. De asemenea, istoricul
interesat de situatia din evul mediu a Tirgovistei se confrunta si cu lucrarile
unor ,cercetatori” autohtoni, iubitori ai orasului din care provin, ale caror
opere diletante nu fac decat sa incurce2. Limpezind deci apele istoriografice de
toate aceste lucrari, observam ca raman foarte putine studii, scrise cu metoda,
rigurozitate si apel direct la izvoare. Dintre acestea amintim, ca fiind cea mai
merituoasa lucrare, Tirgovistea si monumentele sale realizata de Nicolae
Stoicescu si Cristian Moisescu?d, care se concentreaza insa pe analiza istorica si
arhitectonicd a monumentelor orasului si mai putin pe organizarea si evolutia
acestuia (cateva date in acest sens se afla in prima parte a lucrarii amintite,
intr-o lucrare a lui Gabriel Mihaescu si Eugen Fruchter? si intr-un studiu al
Liei Lehr>). Tot referitor la monumentele Tirgovistei, in special la bisericile

1 Pentru orasul Tirgoviste nu detinem o astfel de monografie. Pentru exemplificare, a se vedea Istoria
Craiovei, coordonatori: Titus Georgebc u, Constantin meacmru Florea Firan, Craiova, 1977.

2 Vezi Mircea B. Ionescu, T‘rqouwtea Tlrgov1§l.e 1928 Sl Idem ﬁrqomsiea 8 ;n{e istorice Si iopograﬁcc
Oradea, 1929.

3 N. Stoicescu, Cristian Moisescu, Thrgovistea si monuwnentele sale, Bucuresti, 1976. Studiul Curtea
domneasca din Tirgovigte, rcalizat de N. Constantinescu si Cristian Moisescu, a fost publicat la Bucuresti,
in 1965, Vezi si studiul lui Cristian Moisescu, Gh.l. Cantacuzino, Biserica Sielea, Bucurcest, 1968,
precum §i Cristian Moisescu, Tirgovigte. Monumente istorice si de arta, Bucuresti, 1979,

1 Gabriel Mihaescu, Eugen Fruchter, Curtea domneasca din Tirgoviste, Bucuresti, 1986.

5 Lia Lehr, Organizarea administrativa a orasului Tiryouviste in secolele: XVI-XVII in Valachica™, 1972, 3.
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orasului, s-au scris o serie de studii, multe gazduite in paginile revistei ,Glasul
bisericii”, iar incepand cu 1969, multe articole au aparut in revista muzeului
local ,Acta Valachica”, multe lasand insa de dorit sub raport stiintific. Merita
insd a fi mentionate studiile referitoare la monumente din oras publicate in
alte reviste de Nicolae Serbanescub, Constantin Nitescu’, Victor Bratulescu?® si
Pavel Chihaia?, cele privind sapaturile arheologice efectuate de Nicolae
Constantinescul®, Gh.l. Cantacuzino, G. Mihdescu si Cristian Moisescull,
precum si altelel2.

Daca situatia istoriografiei privitoare la orasul Tirgoviste nu este una
dintre cele mai bune, in ceea ce priveste izvoarele, pentru secolele XIV-XVI,
lucrurile stau altfel. Documentele interne din aceastd perioada au fost
publicate in colectia nationala Documenta Romaniae Historical3, de folos fiindu-ne
si colectia Documente privind istoria Romadnieil4, chiar daca aceasta din urma
nu respecta in intregime normele stiintifice de editare a documentelor. George
Potra a publicat in 1972 singurul volum ce cuprinde documente referitoare la
zona Tirgovistei, insa calitatea transcrierilor vechilor acte lasa de dorit din
punct de vedere paleograficl>. Izvoarelor diplomatice 1li se adauga, ca surse
pentru cercetarea trecutului Tirgovistei, izvoarele externel® si rezultatele
sapaturilor arheologice intreprinse aici in ultimele deceniil”. Pentru ca din
secolul al XIV-lea nu detinem decat o mana de documente pentru toata Tara
Romaéneasca, iar pentru secolul al XV-lea doar cateva sute, dintre care doar
putine fac referire la orase, am fost obligati sa apelam uneori la surse tarzii,
precum cele din secolele XVII-XVIII, surse ce ne ajutd sa clarificam anumite
probleme (spre exemplu, mosia orasului).

6 Niculae Serbanescu, Mitropolia din Tirgoviste, in G.B., 1959, 7-12.

7 Constantin Nitescu, Mitropolia Tirgovistei, in G.B., 1963, 1-2; Idem, Vechi ctitorii tirgovistene (Pisanii i
inscriptii), in G.B., 1965, 1-2.

8 Victor Bratulescu, Monumente de arhitectura din Tirgoviste, in G.B., 1967, nr. 3-4.

9 Pavel Chihaia, Monumente gotice in Tirgouviste, ed. I, in ,Valachica”, Tirgovigte, 1969, 1, editia a Il-a, in
Idem, Artd medievald, vol. 1, Monumente din cetdtile de scaun ale Tarii Romanesti, Bucuresti, 1998.

10 N. Constantinescu, Contributii arheologice asupra curtii domnesti din Tirgoviste (secolele XIV-XVII), in
S.C.I.V,, 1964, 2.

11 Gh.l. Cantacuzino, G. Mihdescu, Cristian Moisescu, Date preliminare asupra cercetdrilor arheologice
efectuate la ansamblul manastiresc Stelea (1969-1970), in ,Studia Valachica”, 1970, 2; Gh.l. Cantacuzino,
P. Diaconescu, G. Mihaescu, Cercetdri arheologice in zona centrald a orasului Tirgoviste, in M.C.A., 1986 si altele.
12 Paul I. Cernovodeanu, Un mester sas la Tirgovistea, in 1494, in ,Studia Valachica”, 1970, 2.

13 Documenta Romaniae Historica, seria B. Tara Romaneasca, vol. I (1247-1500), intocmit de P.P.
Panaitescu <gi> Damaschin Mioc, Bucuresti, 1966; vol. II (1501-1525) de Stefan Stefinescu <si> Olimpia
Diaconescu, 1972; vol. Il (1526-1535) de Damaschin Mioc, 1975; vol. IV (1536-1550) de Damaschin
Mioc, 1981; vol. V (1551-1565) de Damaschin Mioc <gi> Marieta Adam Chiper, 1983; vol. VI (1565-1570)
de Stefan Stefanescu, 1985; vol. VII (1571-1575) de Stefan Stefinescu <gi> Olimpia Diaconescu, 1988;
vol. VIII (1576-1580) de Damaschin Mioc <si> loana Constantinescu, 1996; XI (1593-1601), de
Damaschin Mioc, $tefan $tcfﬂncscu Marieta Adam s.a., 1970, scria D, vol. 1 (1222-1456) de Slelan

Pascu, Constantin CJ.hUd.d.l'u Konrod G. Gundxsch Damaschin Mioc <gi> Viorica Pervain, 1977.

14 Documente privind istoria Romdniei, seria B, veacul XIII-XV, Bucuresti, 1953, veacul XVI, vol. V, 1952 gi
vol. VI, 1953; veacul XVII, vol. I-11I, 1951 gi vol. IV, 1954,

15 George Potra, Tezaurul documentar al judetului Dimbovita (1418-1800), [. 1, 1972.

16 Docurnerie privitoare la istoria romantlor, culese de BEudoxiu de Hurmuzaki, vol. 1, partea 1-2,1887-
1890, vol. 2, pariea 1-2, 1891, vol. 15, partea 1-2, 1911-1913, Bucuresti; loan Bogdan, Documente gi
regeste privitoare la relatiile Tarii Romdnesti cu Brasovul si Ungaria tn secolul XV gi XVI, Bucurcsti 1902;
Ildem, Documente privitoare la relatiile Tdrii Romanegti cu Brasovul si cu Tura Ungureascd in sec. XV si XVI,

vol. I, 1413-1508, Bucuresti, 1905; Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealiii, Moldovel gi
Tarii Romanesti, vol. I-XI, Bucuregti, 1929-1933; N. lorga, Acte gi fragmente cut privire la istoria romanilor,
vol. I, Bucurcsti, 1895.

17 Vezi nota 10,
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Pe baza izvoarelor si a unor surse secundare, ne propunem in lucrarea
de fata sa realizam un studiu de caz pentru orasul Tirgoviste, de la inceputurile
sale pana la sfarsitul secolului al XVI-lea, aceasta limitd cronologica putand fi
depasita in functie de informatiile furnizate de izvoare. Incercam sa descifram
modul in care s-a ridicat orasul Tirgoviste, cum a devenit acesta unul din
marile orase ale Tarii Romanesti si resedinta a domniei, dar si felul in care se
arata orasul, intinderea sa, componenta lui etnica, precum si modul in care a
fost perceput acest spatiu urban in Evul Mediu. Ne limitam in lucrare la aceste
aspecte, deoarece chestiuni precum administrarea orasului, autonomia
acestuia si raporturile cu domnia au fost tratate in unele lucrari anterioare.

Inceputurile Tirgovistei sunt controversate. Mentionarea documentara a
orasului este, credem, mai tarzie fatd de aparitia sa reald. Dovezi, in acest sens,
putem obtine prin coroborarea informatiilor de ordin arheologic, documentar si
lingvistic. Initial, aici a existat un loc de schimb, ce era folosit pentru schimbul
produselor de pe valea lalomitei, asa cum locuri similare se insiruiau pe vaile
majoritatii raurilor din spatiul extra si intra-carpatic. Spre deosebire de Arges,
Buzau sau Rimnicul-Vilcii, orase ce au luat numele raului pe care se aflau,
Tirgovistea isi trage numele din insasi denumirea locului de comert. Faptul ca
Ltirgoviste” inseamna ,locul unde a fost un tirg”, sugereaza posibila intrerupere
temporarda a functionarii locului de schimb, intr-o perioadd nedeterminata,
situatie pentru care nu avem insa dovezi. Constantin C. Giurescu vorbeste
despre denumirea Tirgovistei ca despre cea a unui ,tirg prin excelenta”!8, in timp
ce Petre P. Panaitescu considera ca putem lua in considerare si interpretarea
Stirgovistei” in sensul ,selistei” din Transilvania, de ,tirg mare”, ,sat mare”19.
Aceasta din urma interpretare nu are temei, de vreme ce sufixul ,-iste”, care este
de origine slavd??, nu desemneaza ceva mare, ci locul unde a fost ceva. Intalnim
si alti termeni formati cu sufixul ,-iste”, precum miriste ce inseamna ,locul unde
a fost griu” (initial: mei), sau porumbiste, ,locul unde a fost porumb”?!; in
concluzie nu putem interpreta termenul de ,seliste” ca drept ,sat mare”, iar
»tirgoviste” ca drept ,tirg mare”. Denumirea de ,tirgoviste” este foarte raspandita
la sud de Dunéare, in Bulgaria si Serbia Veche??, forma aproape identica a
termenului fiind prezentd in slavona (tGrgoviSte), croatd (trgovistse), sarba
(trgoviSte), ucraineana (torhovytsa), si polona (targowisko)?3. Termenul mai este
intalnit in spatiul romanesc extracarpatic. In Tara Romaneasci a mai existat o
asezare (sat) purtind numele de Tirgoviste, mentionatd prima data intr-un
document emis de Radu cel Mare intre 1495 si 1505, satul fiind intarit

18 Constantin C. Giurescu, Istoria romanilor, 1I, partea 2, Bucuresti 1937, p. 128.

19 Petre P. Panaitescu, Introducere la istoria culturii romdnesti Bucuresti, 1969, p. 282 (anterior,
Panaitescu admitea ca ,tirgoviste” inseamna ,loc de tirg”; Idem, Cum au ajuns Bucurestii capitala tdarii?, in
Interpretari romadnesti, ed. a Il-a, de Stefan S. Gorovei si Maria Magdalena Szekely, Bucuresti, 1994,
p.163). O interpretare originald intalnim si la Gabriel Mihdescu si Eugen Fruchter, op. cit., p.14-15, care
considerd cd numele Tirgovistei derivd din tirg, vinovatd de aceastd transformare fiind cancelaria
domneascd ce folosea in actele oficiale limba slavond (transformare precum cea din Cimpulung in
Dolgopol). Vom ariila in continuare ca loponimul tirgoviste” apare si in Transilvania, unde limba folosita
in cancclaric nu cra slavona ci latina, deci nu este posibila o astfel de evolutie a termenului.

20 G. Pascu, Sufixele romdnesti, Bucuresti, 1916, p. 250-252,

21 Torgu lordan, Toponimia romdneased, Bucuregti, 1963, p. 440-441. Tordan afirmi ca toponimicul de
Stirgoviste” desemneaza existenta unui tirg sau a unui fost tirg (Jbidern, p. 259 si 445).

?2 Un orag Tirgovigte se afla in Bulgaria, langa Sumla, iar altul, numit si Rozai, la nord-vest de Novi Pazar,
in Serbia Veche (Petre P. Panaitescu, op. cil., p. 282).

23 lorgu lordan, up. cit, p.-115.
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manastirii Tismana?¢. Ultima mentiune a asezarii dateaza din 1569, apoi
probabil dispare25. Dupa nume si probabil localizare este foarte posibil ca si aici
sa fi existat un tirg, amplasarea fiind favorabila, la Dunare, langa Gura Vaii de
astazi?6. O alta Tirgoviste a existat in Moldova, unde in tinutul Putnei, a fost un
sat cu acest nume. In documente, acest sat apare deseori sub denumirea de
Tirgoveti??, insa din punct de vedere toponimic se surprinde existenta aici tot a
unui fost targ. In aceasta zona a functionat pana la sfarsitul secolului al XV-lea,
inceputul secolului urmator, Targul Putnei, acesta disparand datorita luptelor
repetate duse in sudul Moldovei si nordul Munteniei intre Stefan cel Mare si
domnii Tarii Romanesti. In locul tirgului a ramas un sat, Tirgoveti, ce apare si
sub numele de Tirgoviste, Tirgovistii?8; acest sat a disparut, aici ramanand un
hotar de mosie, langa comuna Bolotesti de astazi?®. Numele de Tirgoviste apare
si in Banat, unde un sat cu aceasta denumire exista si astazi langa Lugoj. Satul
este mentionat mai tarziu in documente, pe la 1690-1700, sub numele de
»Tergovistie”30, Probabil, si in acest loc s-a aflat un tirg, ce a disparut la o data si
din motive necunoscute, singura urma a sa fiind pastrata in numele satului.
Asezarea geografica a Tirgovistei a favorizat dezvoltarea acesteia ca oras,
datorita aflarii la limita dintre dealuri (Subcarpatii Prahovei, la nord) si campie
(Campia Tirgovistei la sud), pe valea lalomitei, servind insa ca debuseu si
pentru produsele de pe valea Dimbovitei, ce curge céativa kilometri la vest de
Tirgoviste. Orasele din Tara Romaneasca s-au dezvoltat pe trei linii imaginare:
una in preajma muntilor (Cimpulung, Arges, Rimnicul-Vilcii), alta la zona de
trecere dintre deal si campie (Buzau, Tirgsor, Tirgoviste, Pitesti, Tirgul Jiului),
si 0 a treia la Dunare sau in preajma acesteia (Braila, Cornatel, Giurgiu,
Calafat). Observam ca cele mai numeroase centre urbane au aparut la limita
deal-campie, aici incadrandu-se si Tirgovistea. Motivele aparitiei acestei asezari
sunt economice (locurile de comert aflate aici erau folosite de locuitorii ambelor
zone pentru schimbul produselor), geografice si strategice (posibilitatea de a se
refugia mai usor spre locuri mai bine protejate de atacurile straine). Pe valea
Dimbovitei cobora cunoscutul ,Drum al Brailei” ce facea legatura, prin
Cimpulung, cu Brasovul, drum amintit indirect la 135831 si in mod direct in
privilegiul lui Vladislav I dat brasovenilor la 20 ianuarie 136832. Aceasta cale,
ce lega sud-estul Transilvaniei de Dunare, a favorizat dezvoltarea vietii urbane
la sud de Carpati. Regalitatea maghiara a avut un rol foarte important in

24 D.R.H, B, 1, p. 420, nr. 260. Acest sat face parte dintr-un domeniu mai mare, al Tismanei, ce
cuprindea si alte sate, precum Varovnic, Petrovita, Jidovstita, Intarite mandstirii Incepand cu Mircea cel
Batrin. Primele acte care s-au pastrat le avem de la acest domn, dar este posibil ca daniile sa fi fost facute
de catre predecesorii sai (Ibidem, p. 22, nr. 8, 27 iunie 1387).

25 Ibidem, VI, p. 176, nr. 141 (act din 11 aprilie 1563). Cativa ani mai inainte, in 1560, Tirgovistea apare
ca seliste (Ibidem, V, p. 199, nr. 184).

26 Vezi in D.LR., B, veacurile XIII-XVI, Indicele numelor de locuri, intocmit de Ion Donat (responsabil),
Bucurcsali, 1956, p. 141; Nicolae Constantinescu, in Constatari statistice $i consideratii istorice asupra
satelor medicvale disparute, in Coconi. Un sat din Cimpia Romané in epoca lui Mircea cel Bdtrin, Studiu
arheologic si istoric, Bucuresti, 1972, p. 220, crede ci Tirgovistea a disparut dupa 1500.

27 D.ILR., A, veacurile XIV-XVII (1384-1625), Indicele nurnelor de locuri, intocmit de Alexandru 1. Gonta,
editie de 1. Caprosu, Bucuresti, 1990, p. 255.

28 Tezaurl toponimic al Romaniei. Moldova, vol. 1, partea 11, Bucuresti, 1992, p. 1193.

29 Constantin C. Giurescu, Ttrguri saw orage §i cetdli moldovene din secolul al X-lea pana la mijlocul
secolului al XVI-lea, editia a II-a, Bucuresti, 1997, p. 311-312. '

30 Coriolan Suciu, Dictionar istoric al localitatilor din Transilvariia, vol. 11, Bucuresti, 1968, p.196.

3t DRIL, DL, p. 72, nr. 39.

32 Jbidem, p. 86, nr. 46.
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fixarea acestui drum comercial, integrat in cadrul politicii de expansiune a
regatului catre Marea Neagra (marea invazie tatara din 1241 a blocat aceasta
politica ce a fost reluata in prima jumaétate a secolului al XIV-lea)33. Actul din
1358, dar mai ales cel din 1368, reprezintd un succes al regalitatii maghiare,
care a impus domnului Tarii Romanesti un compromis, acesta recunoscand
culoarul (drumul) dintre Brasov si Dunirea de Jos ca o zond de libera
circulatie a marfurilor, avadnd un regim vamal privilegiat34. Pe acest drum s-a
dezvoltat si Tirgovistea, beneficiind de intensificarea schimburilor comerciale.
In 1358-1368, asezarea era, probabil, in ascensiune, chiar daca ea nu este
mentionatd documentar. Dacd aici a existat un tirg, credem ca, in cadrul
organizarii fiscale a tarii, aici se afla o vama interna. O analizd mai atenta a
actului de la 1368 ne arata ca, la acea vreme, mai existau si alte vami in tara,
in afara Cimpulungului si a Slatinei, din moment ce negustorilor bragoveni,
dupéa ce plateau aceste vami, li se permitea ,sa treaca slobozi i nestanjeniti
prin tara noastra”.

Tot pe ,drumul Brailei” s-a ridicat un alt oras al Tarii Romanesti,
Tirgsorul. Numele sub care apare aceasta asezare in acte este diferit, in functie
de limba in care in care este scris documentul. Astfel in actul latin emis de
Stibor, voievodul Transilvaniei, la 7 septembrie 1412, Tirgsorul apare
mentionat pentru prima data sub forma Novo Foro, targul nou, documentul
surprinzand deci situatia de noua asezare de comert a Targsorului3s. Actele
slavone preiau denumirea romaneasca de Targsor - Tpreruops3® si intr-adevar
acest nume trebuie pus in legatura cu cel al orasului vecin, ce ne sta in
atentie, Targovistea. Desi cele doua asezari sunt mentionate documentar cam
in aceeasi perioada, analizdnd numele lor, observam ca Tirgovistea era fata de
Tirgsor tirgul mai mare si mai vechi (la cea vreme, s-a incercat diferentierea
prin nume a celor doua centre de schimb).

Faptul ca la Tirgoviste se afla un important loc de comert pentru zona si,
bineinteles, o vama, se observa chiar din primele mentiuni documentare.
Astfel, Mircea cel Batrin acorda ,negustorilor si pirgarilor” polonezi dreptul de a
veni liberi cu marfurile lor in Tara Romaneasca, urmand sa fie scutiti de vami,
cu exceptia Tirgovisteid?. Actul nu este datat, dar admitem interpretarea lui
Panaitescu, care propune anul 1403 ca datd de emitere al privilegiului (intre
1401, cand Vitold devine mare cneaz, si inainte de 1404, cand Mircea
cucereste Chilia)38. Privilegiul surprinde pozitia Tirgovistei ca vama interna
principalda, in conditiile in care aici se ridicase o curte domneasca, probabil
pentru Mihail, fiul lui Mircea, ce devenise domn asociat. Ridicarea acestei curti
in Tirgoviste poate fi interpretata din doua perspective: 1. confirmare a pozitiei
de centru important in tard a acestei asezari aleasd de domnie, in aceste
conditii, pentru a gazdui o noua resedinta; 2. initiativa domneasca, autoritatea
centrala determinand prin curtea sa de aici formarea asezarii urbane. In ceea
ce ne priveste, inclinam spre prima varianta. Argumentele ne vin dintr-o

3 Serbun Papacosten; feeputurile politicii comerciale d Tdri Romanesti si Moldover (secolele XIV XV, in
Geneza statului in Evul Mediu romdnesc. Studii critice, editia a Il a, Bucuregti, 1999, p. 165.

34 Jbidem, p. 168-170.

33 D.R.H., dosar 1, p. 192, nr.118.

36 Thidern, p. 197, nr. 120 (actul cmis de Mircea cel Bétrin la 6 august 1413, ce copiaza actul lui Stibor
din 1412),

37 B.P. Hagdeu, Arhiva istorica a Romdniei, Bucuresti, 1865, tom I, partea I, p. 3-4.

38 Petre P. Panailescu, Mircea cel Batrin, Bucuresti, 1944, p. 101.
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directie mai putin mentionatd pana acum: comunitatea sdseascid. Sasii au
inceput sa vina la sud de Carpati inca dinainte de 1300. Prezenta lor in acest
spatiu se incadreaza tot in politica de extindere a sferei de influenta a regatului
maghiar catre Marea Neagra si gurile Dundrii. Regalitatea maghiara a actionat
aici prin intermediul cavalerilor teutoni (1211-1225), sau, ulterior invaziei
mongole, a cavalerilor ioaniti (1247). Odata cu aceste interventii militare,
,descalecat” militar, cum i numeste Serban Papacostea, are loc si
,descalecatul” poporului, al oamenilor de rand: romaéani, sasi si ungurisd.
Romanii au venit in spatiul sud si est-carpatic din motive mai mult politice si
religioase, datoritd presiunii confesionale exercitatd de catre regalitate, in timp
ce sasii $1 ungurii au avut si interese economice, cautand locuri bune pentru
practicarea mestesugurilor si comertului. Diploma acordata cavalerilor ioaniti
in 1247 de catre Bela IV surprinde existenta acestei colonizari, pe care
regalitatea incerca sa o tina sub control: se cere ioanitilor sa nu-i primeasca
»pe taranii din regatul nostru, de orice stare si neam ar fi, si pe sasii si teutonii
din regatul nostru, sa se aseze in tinuturile sus-numite (voievodatele de la sud
de Carpati, n.ns.), decat cu ingaduinta regala osebita”#0. Observam ca spre sud
mergeau tarani, romani sau maghiari, dar si sasi si teutoni, ultimele doua
categorii fiind deosebite dupa regiunea de unde au venit. Sasii vin in acest
spatiu si pentru a scapa de tendintele tot mai autoritare ale regelui maghiar,
cu care au ajuns deseori la conflict (revolta din 1277 a sasilor din jurul
Sibiului, sau revolta din 1342)4!. In Tara Roméaneasca, ii gasim asezati pe sasi,
pana tarziu , in cele mai vechi orase: Cimpulung, Rimnicul-Vilcii, Arges si
Tirgovistea (ultimul oras reprezinta cel mai sudic centru in care s-a stabilit o
comunitate importanta de sasi). Ei au preferat deci, inca de la inceput, sa se
aseze In locuri unde se practica schimbul, contribuind astfel la ridicarea
urbana a respectivelor centre.

Traditia istorica surprinde prezenta sasilor si rolul acestora la formarea
primelor asezari urbane. Letopisetul cantacuzinesc al lui Stoica Ludescu
mentioneaza ca legendarul Negru Voda a coborat din Tara Ungureasca, din
Amlas si Fagaras, cu o ,multime de noroade: romani, papistasi, sasi...”.
Cronica mentioneazd ca primul oras ,facut” de domn si ,noroade” e
Cimpulungul, centru urban in care sasii au detinut pozitii importante
(interesant e faptul ca singurii straini prezenti in cronica, veniti impreuna cu
Negru voda, sunt sasii, ce erau totodata si papistasi, catolici)¥2. Actul lui
Vladislav privind statutul catolicilor din Tara Romaneasca, emis in 1369,
atunci cand aminteste categoriile catolicilor o face in ordinea: orasenii (civibus),
poporul (populis) si oaspetii (hospitibus), aceasta deoarece majoritatea
catolicilor, a sasilor, se aflau in orase*3. In Tirgoviste, sasii au fost prezenti inca

din a doua jumatate a secolului al XlIII-lea inceputul secolului al XIV-lea, fapt
certificat de cercetarile arheologice recente, ce au remarcat, in legadtura cu un

anumit tip de ceramica din acea vreme, analogii foarte mari cu ceramica gasita

39 Serban Papacostea, Geneza statelor romdnesti schifa istoriogrufica si istoricd, in op. cit, p. 27.

10 D.R.H., dosar I, p. 27, nr.10.

41 Adolf Armbruster, Dacoromano-Saxonica. Cronicari romdni despre sasi. Romdni in cronica sdseascd,
Bucuregti, 1980, p.161.

42 Jstoria Tari Rormndnesti 1290-1690. Letopiseful cantacuzinesc, editie criticA de C. (irecescu, D. Simionescu,
Bucurest, 1060, p. 1 2.

4 D.RII, B, I, p. 12, nr. 3.
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in Transilvania, ce este atribuita colonistilor sasi**. Credem ca acesti colonisti
s-au agezat nu pe un loc desert, ci langa tirgul amintit al vaii, contribuind la
obtinerea de catre acesta a atributelor urbane4s. Abia apoi, domnia, atrasa de
posibilitatile economice ale acestei asezari, aflatd in plina dezvoltare, si-a
stabilit aici la sfarsitul secolului al XIV-lea o resedinta. Situatia este identica cu
cea de la Cimpulung, unde domnia si-a ridicat o curte dupa ce aceasta asezare
devenise oras (sasii au avut si aici un rol important pentru devenirea urbana,
ei ridicand o importanta biserica, Baratia, in care la 1300 era ingropat comitele
lor, Laurentiu).

Am lasat la urma, ceea ce se considera de catre unii istorici a fi prima
mentiune a Tirgovistei, cea a bavarezului Johann Schiltberger. Acesta a
participat la expeditia lui Sigismund de Luxemburg impotriva turcilor otomani,
fiind martor al bataliei de la Nicopole (septembrie 1396), pe care o descrie in
memoriile sale. Luat prizonier de catre turci si apoi de catre mongoli,
Schiltberger petrece departe de tara sa mai mult de doua decenii, reusind
ulterior sa fuga*. Pentru noi marturia sa este importantd, deoarece
mentioneaza cateva din principalele orase din Tara Romaneasca si Moldova.
Printre altele, el spune ca: ,am fost si in Tara Romaneasca in cele doua capitale
ale ei care sunt numite Arges (Agrich, in forma din text, n.ns) si Tirgoviste
(Turkoich in text, n.ns.)” 47. Identificarea celui de-al doilea oras cu Tirgovistea
credem ca este plauzibild, nefiind contestatd de catre istorici. Probleme apar
datorita faptului ca Schiltberger a trecut prin spatiul roméanesc de doua ori, o
data la ducere, spre Nicopole, a doua oara, la intoarcere, cand venea din
prizonierat. Maria Holban, in Cdldtori strdini, crede ca mentiunea Tirgovistei se
face in prima calatorie*8, in 1396, in timp ce Gh.l. Cantacuzino, afirma ci acest
lucru este posibil si pentru intoarcerea bavarezului in Europa, dupa 142049,
Cercetand textul, asa cum este reprodus in Cdldtori straini dupa cea mai buna
editie, cea a lui Valentin Langmantel (Tubingen, 1885), inclinam spre prima
variantd, pentru ca atunci cand Schiltberger vorbeste de intoarcerea in spatiul
romanesc reproduce fidel drumul pe care l-a urmat prezentand principalele
repere ale acestuia: Chilia-Cetatea Alba-lasi-Suceava, de acolo mergand la Liov,
continuandu-si drumul spre casa>0. Urmand un astfel de traseu, pare mai
putin logic un ocol prin Braila, Tirgoviste, Arges si apoi revenire in Moldova,
mai ales pentru un om intors dintr-un lung prizonierat. In aceste conditii,
admitem ca Schiltberg a trecut prin cele doua ,capitale” ale Tarii Roméanesti
inainte de 1396, cand are loc batalia de la Nicopole.

Acceptand aceasta varianta, atunci este posibil ca Mihail I sa fi fost
asociat la domnie inainte de 1396, in conditiile in care Tirgovistea i-a fost
resedintd. O situatie aseméanatoare intdlnim cu cateva decenii mai inainte,

44 Vezi concluziile colocviului Semnificatia rezultatelor sapdturilor arheologice privind inceputurile oraselor
medievale din Tara Romdneascd, in H.U., 111, 1995, nr. 1-2, p. 233.

45 Cercetarile arheologice confirmi atingerea de catre Tirgoviste a stadiului urban in a doua jumatate a
secolului al XIV-lca (vezi Petiu Diacencsou, Cercetari arheelegivs lu curtee domneascd dine Tirgevisis, In
.Valachica”, 15, 1997, p. 67-8).

36 Cdlatori straini despre tdrile romane, vol. 1, ingrijit de Maria Holban, Bucuresti, 1968, p. 26-27.

47 hidem, p. 30.

48 Ibidemn, p. 27.

4% Gh.l. Cantacuzino, Probleme ale raportului dintre inceputurile asezdrilor urbane medicvale i curtile
domnesti din Tara Romdneascd, in ,Studia Valachica”, 1970, 2, p. 100-101.

50 Calatorti straini, 1, p. 31.
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cand Basarab ] rezida la Arges, iar fiul sdu Nicolae Alexandru, domn asociat,
si-a stabilit curtea la Cimpulung. O parte a istoricilor sunt de acord cu Petre
P. Panaitescu, ce crede ca anul asocierii lui Mihail este 140851, in timp ce Emil
Virtosu considera ca asocierea la tron poate fi pusa in legatura cu cresterea
pericolului otoman, dupa 139352, Neavand suficiente dovezi in sprijinul uneia
dintre aceste teorii, preferam sa afirmam ceea ce este sigur: Tirgovistea, ca
asezare urbana, se ridica pe locul unui vechi loc de schimb, cu concursul
colonistilor sasi, veniti aici incepand din a doua jumatate a secolului al XIII-lea.
Pana la momentul domniei lui Mircea cel Batrin credem ca orasul era deja
constituit, in conditiile in care si ,drumul Brailei” era deja consacrat in actele
oficiale, Tirgovistea reprezentand o etapa importanta a acestui drum. Atras de
posibilitatile acestui nou centru urban, Mircea (sau unul din predecesorii sii)
stabileste aici o curte, ce va deveni resedinta pentru Mihail, (in Moldova,
Alexandrel, fiul lui Stefan cel Mare, avea curtea sa la Bacau, oras care insa nu
a devenit resedinta principald a tarii). In 1412, in privilegiul dat brasovenilor de
voievodul Transilvanieis3, act reluat apoi de Mircea in 1413, in doua variante
una slavona, alta latina>4, Tirgovistea apare ca vama alaturi de Braila, Tirgsor
si Bran (in aceasta forma, privilegiul va fi reinnoit de catre toti domnii pana la
Vlad Dracul inclusiv). Mihail emite in Tirgoviste ca domn asociat primul sau
act cunoscut, pe la 1417-1418, act in care asezarea apare pentru intaia data
mentionatd ca oras (opam rocmoacTBa MH, ,orasul domniei mele”, in
documentul slavon)>s.

Potrivit conceptiei medievale, resedinta tarii nu era stabila, locul unde se
afla domnul considerandu-se a fi centrul politic, militar si administrativ,
indiferent ca acesta se afla intr-un oras sau alt tip de asezare. Abia cand
resedinta se va stabili intr-un singur loc putem vorbi de capitald. In Tara
Romaneasca, acest lucru se petrece abia dupa jumatatea secolului al XVII-lea,
cand Bucurestii vor ramaéane singura resedinta (Tirgovistea va mai fi folosita ca
resedintd de vara de Constantin Brincoveanu). In Tara Moldovei, situatia este
asemanatoare, insa primele resedinte nu sunt la fel de sigure precum in sudul
Carpatilor: prima resedinta a tarii pare a fi fost Baia (resedinta a lui Dragos si,
probabil, a lui Bogdan), apoi, probabil, Siretul (resedinta a lui Latcu), pentru
ca, incepand cu domnia lui Petru I, resedinta principalda sa devina Suceava
(domnii rezidau in cetatea Sucevei)®6. Din a doua jumatate a secolului al XVI-lea,
domnii Moldovei isi stabilesc resedinta la Iasi.

Resedinta Tarii Romanesti a cunoscut o evolutie asemanatoare. Primii
domni au rezidat la Arges, care pare sa fi fost nucleul de la care a pornit

51 Petre P. Panaitescu, op. cit., p. 56. N. lorga propune, fiara a aducc argumente, anul 1399, ca data a
asocierii lui Mihail (Istoria romdanilor, vol. 111, editie de Victor Spinei, Bucuresti, 1993, p. 253).

52 Emil Virtosu, Titulatura domnilor $i asocicrea la domnic in Tara Romdanescd si Moldova pind in sec.
al XVI lea, Ducuresgti, 1960, p. 292. Cruedaemn ca estle posibil ca Mihail sa 0 fost asociat la domnie in
accasta pcrioada; Mircca a dorit sa reglementeze succesiunea la tron, in conditiile In carc sc confrunta cu
pretendenti, precum Vlad.

53 DR.H.,D. I, p. 191, nr. 118,

54 Ibidern, p. 197, nr. 120 gi p. 198, nr. 121,

ss Ibidem, B, I, p. 82, nr. 39.

56 Mircea D. Maltci, Emil 1. Emandi, Cetatea de sodaun 51 Ciirtea dormiriedsed din Sussava, Busuresti, 1988,
p. 22-25 (autorii considerd cid stabilirea la Suceava a regedinlei Moldovei are loc la sfargitul deceniului
nouad al secolului al XIV-lca).

https://biblioteca-digitala.rowww.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro



Cu privire la evolutia istorica a orasului Targoviste 15

inchegarea statala de la sud de Carpati5’. Odata cu extinderea tarii spre sud si
est are loc si un proces paralel, firesc, de mutare a resedintei dinspre munte
spre campieS8. La inceputurile Tarii Roméanesti, domnia si-a impus autoritatea
asupra stapanirilor locale, preluand sistemul de curti locale pe care le-a
transformat in curti proprii. In aceste curti se afla, ca reprezentant al puterii
domnului in teritoriu, parcalabul, care avea atributii juridice, supraveghea
caile comerciale, incasa vamile si strangea cetele de sluyjitori in caz de
necesitate militara. Astfel de curti (ce aveau si rol de a resedinta a domnului
cand acesta mergea prin tara, la scaune de judecata etc.) se aflau peste tot
cuprinsul Tarii Romanesti, dar in special la est de raul Olt (la vest, in Oltenia,
inca supravietuia o veche autonomie, reprezentata de banie; din acest spatiu,
domnii emit foarte putine acte intre secolele XIV si XVI). Unele dintre curti apar
mentionate in izvoare sau au fost cercetate din punct de vedere arheologic
(Arges, Cimpulung, Tirgoviste, Bucuresti, Craiova, Floci, Gherghita, Slatina,
Rimnicul-Vilcii, Tirgsor), in timp ce altele nu pot fi identificate decat dupa locul
de emitere al unor acte domnesti (Afumati, Brincoveni, Didrih-Dridu, Floresti,
Greaca, Rusii Logofatului, manastirile Arges, Glavacioc, Govora, Mislea si
Tismana) 5. In cadrul acestui sistem multiplu de curti, domnia prefera una ca
drept resedinta, orientdndu-se in general spre acea curte ce detinea o pozitie
geografica si strategica favorabila. Datorita extinderii Tarii Roméanesti spre sud-
est, Argesul si-a pierdut pozitia avantajoasd pe care o detinea anterior, la
inceputul secolului al XV-lea fiind prea aproape de munti, si de Transilvania, si
prea departe de Dunare. In aceste conditii, in mod firesc, domnia a preferat o
resedinta situata mai spre centrul tarii. Tirgovistea intrunea aceasta conditie,
deoarece avea bine asigurate legaturile cu toate partile statului, fiind mai bine
pozitionata si din punct de vedere administrativ (daca tragem o linie dreapta de
la Severin la Braila, constatam ca Tirgovistea se afla cam la jumatatea
distantei). Aceasta situare, la care se adauga interesele economice (asezarea
Tirgovistei pe un important drum comercial) si politice, vor determina, dupa
Mircea cel Batrin, stabilirea resedintei tarii la Tirgoviste. Procesul de mutare
aici a resedintei nu a fost direct si imediat, dar a fost ireversibil.

In documentele slavone, resedintele domnesti apar sub forma ,HacToaHiu
rpax’, ,HaCTOAHIM Bapour’ $i ,croa”, “cetate de scaun”, ,oras de scaun” si
“scaun” (scaun cu dublu sens de tron, dar si de loc al tronului, centru al
statului unde se afla domnul), sau ,rpax”’, ,cetate”. Tirgovistea apare
mentionata pentru prima data ca ,scaun” intr-un act slavon emis de Alexandru
Aldea, la 25 iunie 1436 (forma din act este HacTo mH cToabs TpPBHrOBHUILN —
»scaunul de fata Tirgoviste”®9), iar ca ,oras de scaun” - ,HACTOAHIM wpauI’, in
hrisovul emis de catre Vladislav II, la 5 august 145161, Bucurestii apar insa
drept ,cetate” - ,rpan” inca din primul act in care sunt pomeniti, act emis de

57 N. Constantinescu, Curtea de Arges (1200-1400). Asupra inceputurilor Tarii Romanesti, Bucuresti, 1984,
p. 143-145.

58 Pentru condifile in care s-a deslasurat procesul de inchegare statala la sud de Carpati, vezi Sergiu
Iosipescu, Romanii din Carpatii Meridionali la Dunarea de Jos de la invazia mongola (1241-1243) pina la
consolidarea domniei a toatd Tara Romdneasca. Razboiul victorios purtal la 1330 tmpotriva cotropirii ungare,
in Constituirea statelor feudale romanesti, coordonator Nicolae Stoicescu, Bucuresti, 1980, p. 41-46.

59 Pentru precizarea locului de rezidentd al domnilor si de emitere a actelor oficiale pentru pcerioada
sceolclor XIV-XVI, a sc vedea indicele D.R.H., B, vol. T VIII, XI, precum si lista rezumatelor documentelor
din D.LR., XVI, 13, vol. V- VI.

o D.R.H, B, |, p.139, nr. 77.

6l Ibidem, p.184, nr. 105.
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Vlad Tepes, la 20 septembrie 145962, in timp ce Tirgovistea este mentionata
consecvent ca ,oras de scaun” §i nu ,cetate”, precum apar Bucurestii pe tot
parcursul secolului al XV-lea (abia la sfarsitul domniei lui Vlad Calugarul,
Tirgovistea apare sub forma ,cetate de scaun” intr-un act emis la 15 iulie
149463). Probabil, pisarii hrisoavelor domnesti faceau deosebire intre cele doua
resedinte, deoarece curtea din Tirgoviste se afla intr-un oras, in timp ce curtea
din Bucuresti era situata intr-o cetate, orasul fiind in curs de constituire. Dupa
aceasta data, forma ,cetate de scaun”, ,cetate”, apare foarte des mentionata
pentru cele doua resedinte domnesti amintite, termenul de ,scaun” mai fiind
folosit si in cazul altor curti, precum Pitesti®4, Slatina® si Gherghita®®.

Mihail I a stat la Tirgoviste, in timp ce Dan al [I-lea (1420-1424, 1426-1431,
cu intermitente) a preferat Argesul (in schimb, Dan al II-lea a intérit
tirgovistenilor un privilegiu fiscal prin care orasenii erau scutiti de plata
vamilor din tard, cu exceptia celei din propriul orasé’). Incepand cu Alexandru
Aldea (1431-1436), majoritatea domnilor rezida in centrul de pe lalomita, foarte
putine acte din cele pastrate fiind emise din alte curti domnesti. Dupa
Alexandru Aldea vor rezida aici Vlad Dracul (1436-1442, 1443-1447), Vladislav
al II-lea (1447-1456) si Vlad Tepes (1456-1462), pana in 1462 Tirgovistea fiind
principalul oras al tarii. Daca din timpul lui Mircea cel Batrin si al fiului sau,
Mihail, cercetarile arheologice de la Tirgoviste au scos la iveald urmele unei
case domnesti si a unei biserici-paraclis, inconjurate de un zid de piatra cu
doua turnuri%®, din perioada lui Vlad Tepes dateaza un turn de observatie si
paza, ridicat in interiorul curtii, cunoscutul turn al Chindiei®®.

Un moment de cotiturd in evolutia resedintei domnesti il reprezinta
ridicarea de catre Vlad Tepes, in sud, in Campia Vlascai, a unei fortificatii cu
rol de aparare, dar mai ales de supraveghere a drumului ce venea de la
Giurgiul ocupat de turci: ,cetatea Dimbovitei”, Bucurestii. Vlad Tepes cand a
ridicat aceasta fortificatie, aflata pe urmele alteia mai vechi, nu a avut in
intentie asezarea aici a resedintei’?, el avand interese militare si strategice (vezi
planul sau antiotoman din 1461-1462, plan concretizat in prima faza, apoi
esuat) 7. Locul de resedinta al lui Vlad Tepes a fost tot Tirgovistea,
documentele emise de domn din ,cetatea Bucurestilor” - ,rpag Bykyperrn”
datorandu-se prezentei sale aici pentru supravegherea Ilucrarilor de
constructie’?, sau pentru a supraveghea linia Dunarii in perspectiva inceperii
luptelor cu otomanii’3. Abia urmasul sau la tron, Radu cel Frumos, este primul

62 Jbidem, p. 203, nr. 118.

63 Jbidem, p.409, nr. 250.

04 Ibidem, lll, p. 201, nr. 126.

6o Ihidermn, p. 334, nr. 199.

66 Ihidern, V, p. 38, nr. 35.

67 Tirgovigtenii avenu astfel de scutin din perioada anterioara lui Don al Il lea: ,cum ati dat (vama, n. nq)
in zilcle vechilor domni, asulel gi acum” (fbidem, 1, p. 109, nr. 55).

68 Nicolae Constantinescu, Cristian Moiscscu, op. cit,, p. 17.

69 Ibidern, p. 34 — 35.

70 Dan Berindei in Orasul Ducuresti, resedin{a si capitala a Tari Romanesti (1462-1862), Bucuresti, 1963,
p- 16-17, crede ca Bucurestii au indeplinit rolul de ,cetate de scaun” incepand cu domnia lui Viad Tepes.
71 Petre $. Nasturcl, Cetatea Bucuresti in veacul al XV-lea, in M.IL.M., 1, 1964, p. 143 — 147.

72 Joan Bogdan, Documenie privitoare la relatiile Tarii Romdnesti, p. 318, nr. 318 (document din 14 martie
R.H., 1457 cc aunintegle presenta domnuhai langéd castro Rokoresth — ,Cotatca Bucurcesti®).

73 D.R.H., B, 1, p. 205, nr. 120 (document emis in 1461, cu cateva luni inaintea luptelor cu otomanii).
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domn ce va rezida efectiv in Bucuresti’4, motivul fiind presiunea turcilor
otomani. Dupa ce, in noiembrie 1473, ,cetatea de scaun numita Dimbovita”
este puternic avariata de atacul lui Stefan cel Mare7?5, Tirgovistea este din nou
preferatd de domni, mai ales de cei fideli lui Stefan, precum Laiotd Basarab’®.
In schimb, Basarab cel Tinar, sau Tepelus domn apropiat turcilor, stad in
Bucuresti, in curtea pe care o reface (in acte apare ,Cetatea Noud” — HoBu rpan)’’.

Daca Vlad Calugarul (1482-1495) a preferat curtea de la Bucuresti’,
Radu cel Mare a stat majoritatea perioadei domniei sale (1495-1508) la
Tirgoviste. Unul dintre domnii care au acordat curtii din Tirgoviste o atentie
deosebita a fost Neagoe Basarab (1512-1521). Predecesorul sau incepuse sa
ridice la sugestia patriarhului Nifon un nou lacas pentru Mitropolia Tarii
Romanesti, care ramasese la Arges, insa cel care termina biserica este Neagoe
(sfintirea are loc la 17 mai 152079). Neagoe Basarab rezidd majoritatea timpului
in Tirgoviste, insa, precum alti domni, merge si prin tara, (emite documente din
Pitesti, unde ridicid o curte noua, probabil in locul alteia mai vechi®?, din
Curtea de Arges, unde ctitoreste cunoscuta manastire de langa oras, sau din
Bucuresti, aceastd resedintd primind anual vizita domnului, dovada
documentele date de aici). Radu de la Afumati (1522-1529, cu intermitente)
emite cele mai multe acte ale sale din Tirgoviste, fapt ce se explica prin
conflictul aproape permanent cu otomanii. In schimb Vladislav III si Vlad
Inecatul, care au colaborat strans cu turcii, au rezidat in special la Bucuresti
de unde puteau tine mai usor legatura cu sustinatorii lor.

Urmeaza o perioada de instabilitate intre cele doua resedinte. Astfel, in
timpul lui Vlad Vintila (1532-1535) si Radu Paisie (1535-1545), intre Tirgoviste si
Bucuresti, domnii aleg prima resedinta. Lui Radu Paisie i se atribuie acoperirea
cu plumb a lacasului Mitropoliei din Tirgoviste, lucrarile fiind gata la
20 septembrie 1537, asa cum reiese din pisania lacasului8l. Situatia se schimba
dupa acest domn, cand vine la tron Mircea Ciobanul (1545-1552, 1553-1554,
1558-1559), care reface curtea de la Bucuresti, care, ca de altfel si restul orasului,
va avea de suferit datorita distrugerilor si jafurilor facute de turci cu ocazia
mazilirii domnului, petrecutd in 1554. In locul lui Mircea Ciobanul, este adus
domn Patrascu cel Bun (1554-1557), care rezida si in Bucuresti si in Tirgoviste. In
schimb Petru cel Tinar (1559-1568) sta tot timpul domniei sale in Bucuresti,
aceeasi situatie fiind intalnita si sub Alexandru al II-lea Mircea (1568-1577, cu o
scurta pauza, in mai 1574, cand loan Voda pune ca domn in Bucuresti pe
pretendentul Vintila Voda)82. Fiul lui Alexandru II Mircea, Mihnea Turcitul, a
preferat tot Bucurestii, unde a stat aproape permanent pe timpul celor doua
domnii (1577-1583, 1585-1591), el mergand la Tirgoviste numai in lunile de vara.

74 Primul act in care Bucurestii apar ,cetate de scaun”- ,Hactoanu rpan” a fost emis de cdtre Radu cel
Frumos, la 14 octombrie 1465 (Ibidem, p. 219, nr. 128).

75 Petre P. Panaitescu, Cronicile slavo-romane din sec. XV — XVI publicate de Ion Bogdan, Bucuresti, 1959, p. 17.
76 D.R.H.,, B, I, p. 247, nr. 150.

77 Ibidem, p. 265, nr. 161.

78 Totusgi se pare ca Vlad Calugarul a fost preocupat §i de curlea de la Tirgoviste dovada aducerea din
Transilvania a unui mester tunar, ,pixenmaister” Michel, ce urma si se ocupe de consolidarea
fortificajilor din acest orag (Paul Ccrnovodecanu, op. cit, p. 230-231).

79 N. Stoicescu, Cristian Moisescu, op. cit., p. 170-171.

80 D.R.H., B, I, p. 321, nr. 165 (document din 22 noiembrie 1517 ce aminteste ,noile curti din orasul
Pitesti”). Din acest centru Neagoe Basarab emite mai multe hrisoave (ianuaric 1518, vara 1519).

¥l N. Stoiccscu, Cristian Moiscesceu, op. ail., p. 179.

82 Alexandru al Il-lea Mircea emite acte si din Tirgoviste, in special in timpul verii, in lunile iualic-
septembrie, agsa cum lace 1n 1570, 1571, 1572 (indicele D.R.H., B, vol. VII-VIII).
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Dupa 1557, constatam ca domnii nu mai merg pe la celelalte curti din tara,
preferand sa stea numai in Bucuresti si Tirgoviste.

Petru Cercel (1583-1585) rezida majoritatea timpului la Tirgoviste,
motivele acestei orientari fiind de natura politica. Dupa Mihnea Turcitul, Stefan
Surdul (1591-1592), Alexandru cel Rau (1592-1593), precum si Mihai Viteazul
(in prima parte a domniei sale, ce a durat intre 1593-1601) au stat numai la
Bucuresti. Ultimul domn amintit se ridicd in noiembrie 1594 impotriva
otomanilor, incadrandu-se, prin politica sa, in planurile de cruciada ale Ligii
Sfinte. Primele actiuni au loc chiar in Bucuresti: uciderea creditorilor levantini
si a turcilor din acest oras. Fiind nevoit sa se retraga din fata turcilor dupa
lupta de la Calugareni (august 1595), Mihai va abandona in favoarea acestora
cele doua resedinte importante, Bucurestii si Tirgovistea. In fiecare din cele
doua orase, Sinan Pasa ridici fortificatii, insd in urma contraofensivei lui
Sigismund Bathory si Mihai Viteazul din octombrie 1595, este nevoit sa
abandoneze aceste intarituri, aruncandu-le in aer®3. Aceste actiuni asociate cu
distrugerile provocate de ostile crestine vor afecta foarte mult cele doua orase si
curtile lor domnesti, cel mai greu incercat fiind Bucurestii. Ruinarea curtii de
aici il determina pe Mihai sa stea in a doua parte a domniei la Tirgoviste,
aceasta situatie prelungindu-se si in primul sfert al secolului XVII (1600-1625)
pana cand Alexandru Coconul va prefera sa revina la Bucuresti.

Alternarea dintre cele doua resedinte reprezinta deci o caracteristica a
secolelor XVI si XVII, abia in a doua jumatate a veacului al XVII-lea, balanta
inclinand in favoarea Bucurestilor. Referitor la aceasta problema, opiniile
istoricilor sunt impartite. Petre P. Panaitescu®* si George Potrad5 considera ca
argumentul principal pentru stabilirea resedintei Tarii Roméanesti la Bucuresti a
fost cel economic. Tirgovistea ar fi profitat de pe urma comertului cu orasele din
Transilvania, in timp ce Bucurestii s-au dezvoltat datorita intensificarii
legaturilor economice cu sudul Dunarii (Imperiul Otoman). Panaitescu adauga,
ca argument in favoarea Bucurestilor, importanta strategica®, acest oras fiind
asezat pe o serie de dealuri la marginea intinsei paduri a Vlasiei, reprezentand
un punct de observatie spre Dunare. Nicolae Stoicescu considera ca Bucurestii
s-au impus ca resedinta datoritda influentei otomane, orasul fiind aproape de
Dunare si de Giurgiu, hotarul Imperiului Otoman?®’; Constantin C. Giurescu are
un punct de vedere asemanator88. In ceea ce ne priveste, credem ca la baza
stabilirii, in a doua jumatate a secolului al XVII-lea, a resedintei Tarii Romanesti
in Bucuresti au stat mai multi factori de influenta. Primul factor este cel
politico-militar, reprezentat de catre turcii otomani, care au cautat sa tina sub
control numirea, si uneori activitatea domnilor Tarii Romaéanesti, fapt ce se
manifesta tot mai puternic in a doua parte a secolului al XVI-lea. Resedinta din
orasul de pe Dimbovita era mult mai usor de supravegheat de catre garnizoana

turca aflatd in kazaua de la Giurgiu, Bucurestii fiind la mai putin de o zi de
mers de Dunaéare. Aceastd asczarc a rcsedintei domnesti facea, de fapt, mult mai

83 A se vedca numeroasele marturii ale calatorilor siréaini din biderm (Alfonso Visconti, Diego Galan,
Filippo Pigafetta).

84 Petre P. Panaitescn, Cum au ajuns Ducuresti capitala [drii?, p. 167-168.

85 George Poua, Din Bucurestii de ieri, vol. |, Bucuresti, 1990, p. 16.

86 Pctre P. Panaitescu, op. cit,, p. 168.

87 N, Stoicescu, Repertoriul bibliografic al monurnentelor feudale lin Rucuregsti, Bucuresti, 1961, p. 10.

88 Constantin C. Giurescu In Istoria Bucurestilor, Bucuresti, 1979, p. 51, alirma ca Radu ccl Frumos a
ales resedinta de la Bucuresti ,ca sA fie mai aproape de turci”.

https://biblioteca-digitala.rowww.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro



Cu privire la evolutia istoricd a orasului Tdargoviste 19

usoari interventia otomanilor in Tara Romaneasca, din punct de vedere politic si
militar (pozitia Bucurestilor era strategica, dar nu in favoarea domnilor tarii, ci
in favoarea turcilor). Un al doilea factor, secundar, este reprezentat de relatiile
comerciale dintre tara de la sud de Carpati si spatiul otoman, relatii care au
cunoscut o dezvoltare accentuata tot in a doua jumatate a secolului al XVI-lea8?,
rolul Bucurestilor fiind unul foarte important?°.

Domnii Tarii Romanesti au incercat sa duca o abila politica de echilibru
si de legatura intre spatiul crestin si cel otoman. Din acest punct de vedere,
asezarea Tirgovistei a fost preferatd de cétre domnii ce s-au indepartat de la
linia colaborarii politice cu Poarta, in timp ce in curtea din Bucuresti au stat
domni favorabili politicii otomanilor®!. Resedinta din Tirgoviste a fost folosita de
unii domni, in a doua parte a secolului al XVI-lea, si ca loc de retragere pe
timpul verii, dovada fiind faptul ca multe documente interne au fost emise din
acest loc, in aceasta perioada, in lunile iunie-septembrie; deci aceasta curte a
avut rol si de resedinta de vara. Tirgovistea avea avantaj in fata Bucurestilor,
datorita situarii sale centrale, detinand in Tara Roméneasca pozitia pe care o
aveau lasii in Tara Moldovei, insa influenta politicA externa a favorizat

resedinta de la Bucuresti.
*

Ca si celelalte centre urbane din Tara Romaneasca sau din Moldova,
Tirgovistea avea in jur o mosie (ocina, hotar), stapanita de catre comunitatea
oraseneasca. Originile acestei mosii (ale mosiilor de orase, in general) sunt greu
de elucidat in conditiile in care s-au pastrat foarte putine documente vechi
privitoare la acestea. Toate centrele urbane au mosia in stapanire din perioada
de dinaintea constituirii statale, cand multe se aflau in stadiul de asezare
sateasca. Pe fondul extinderii Tarii Romanesti dinspre munte spre sud si est,
domnia a adus sub supunerea sa toate formele de stapanire locala.
Recunoscandu-se autoritatea noului stdpan, a domnului, implicit a fost
recunoscut si dreptul acestuia de a dispune dupa cum dorea de intregul
pamant al tarii (dreptul de dominium eminens). Domnia a permis comunitatilor
urbane sa pastreze in folosinta mosia din jurul orasului, insa in conditiile in
care acest loc era considerat ,loc domnesc”?, in baza dreptului amintit. In
schimbul folosirii ocinei, orasenii erau obligati sa plateasca dari pe produsele
obtinute pe aceasta ocind, precum si “birul orasului”®. In cazul unui singur
oras vechi, Cimpulungul, ridicat inainte de intemeierea tarii, mosia s-a aflat in
stapanirea orasenilor, situatie ce a fost recunoscuta de domnie prin privilegiile
acordate comunitatii®4. In ceea ce priveste Tirgovistea, mosia era reprezentata

89 Radu Manolescu, Comertul Tarii Romdnesti si Moldovei cu Brasovul (sec. XIV-XVI), Bucuresti, 1965, p. 74.
90 Idem, Aspecte din istoria negotului bucurestean in secolul al XVI-lea, in ,Studii. Revista de istorie”, V,
1989, p. 27 (rolul Bucurestilor in comertul cu Imperiul Otoman creste si datoritd orientarii comerciale a
tarilor romane si a Transilvaniei spre acest spatiu, dupa transformarea Ungariei in pasalac).

91 FExista gi exceptii de la aceastd situatie. Astfel, Mircea Ciobanul, care a rezidat in Rucuresti, a avut
relatii cu fortele antiotomane, in timp ce, in Tirgoviste, s-au aflat domni ce au intretinut relatii apropiate
cu otomdnii (Radu Paisie, Mihnea Turcitul). Mihai Viteazul, dupd ce a rupl legdturile cu Poarla in
noicmbric 1594 a continuat s3a stea in Bucurcsti, fiind nevoit sd se mute la Tirgoviste abia dupa
distiugerea oragului de pe Dimbovita de citre Sinan Paga.

92 Vezi precizaunile privind staparnirile clective ale domniei In orage (notele 122-126).

9 D.R.H, B, 1, p. 82. nr. 39.

Y2 S-au pastrat doar actcle domnesti din secolul XVII prin care este intarita orasgenilor din Cimpulung

slapanirea asupra mosiei din jurul accstul ccntru urban (loan Rautcscu, Cunpulunq-Muscel Monografie
istoricd, Cimpulung-Muscel, 1943, p. 361, act emis de Radu Mihnea la 7 mai 1615; D.R.IH., B, XXIII,
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de locul din jurul asezarii, loc considerat a fi domnesc. Foarte multe acte din
secolele XVI-XVII vorbesc de practicarea pe aceastd mosie a viticulturii,
amintindu-se numeroase tranzactii ce se referd la viile situate in ,Dealul
Tirgovistei”. In Tara Romaneasca, locurile in care se aflau vii purtau de obicei
denumirea de ,deal”, chiar daca se aflau in regiuni nedeluroase (astfel, apare in
documente ,Dealul Bucurestilor”, dar si ,Dealul Pitestilor”, ,Dealul
Topolovenilor” si ,Dealul Satenilor™5. Aceste ,dealuri” sunt mentionate in
stransa legatura cu asezarea de care tineau, facand parte, probabil, din mosia
respectivelor orase sau sate. Mai dificil de identificat este hotarul, marginea
acestor mosii sau dealuri, datorita transformarilor de proprietate ce au avut loc
pana in epoca moderna. In ceea ce priveste mosia Tirgovistei, aceasta se
intindea pe partea dreapta a lalomitei, unde se afla orasul, dar si pe partea
stanga a raului; in cuprinsul sau se aflau toponime precum ,Valea Voievozii”,
sau ,Valea lui Voievod” (azi, comuna cu numele Valea Voievozilor langa
Tirgoviste, n.ns.)%, ,Valea Sasului”®’.

Pe partea stanga a raului se afla o suprafata destul de mare a mosiei
Tirgovistei, fapt dovedit de cateva acte de la sfarsitul secolului al XVI-lea, prin
care Mihai Viteazul intareste manastirii Gorgota o parte din ocina orasului. In
toate cele trei documente pastrate in legaturd cu aceastd danie intalnim
urmaétorul hotar: “dinspre Carbunarii Jiului, la un stejar infierat, apoi din jos
pe Drumul Slanicului, de aici in sus pe apa Slanicului, pana in Drumul
Bivolarilor, iar pe Drumul Izvoarelor in sus, pana in varf, apoi pana la Piscul
Blidarului, in jos pana la Stupina sfintei manastiri de la Deal, iar apoi iarasi
merge pana in Virful Draghiei in sus, iar pana in varful Carbunarilor”8.
Toponimele prezente in aceasta descriere de hotar ne arata ca ocina Tirgovistei
se intindea mult spre nord, pe valea raului Slanic, probabil pana la izvoarele
acestuia. Partea de ocind amintita mai sus, aflatd in jurul Gorgotei, a fost
daruita acestei manastiri de catre ctitorul lacasului, Patrascu cel Bun.
Informatii despre danie s-au pastrat din timpul domniei lui Mihai Viteazul,
insa informatiile cuprinse in documente sunt contradictorii. Astfel, in primul
act, emis la 7 iulie <1596> domnul intareste ocina si vecinii de langa
manastire, ,pentru ca am stiut domnia mea ca a miluit dinainte vreme
parintele domniei mele, Io Patrasco voievod...”, motivul intaririi fiind acela ca
,au venit tilharii (turcii, in 1595, n.ns.) de au jefuit si au stricat Sfanta
manastire”. Acum, are loc si o noua hotarnicire a ocinei facuta de fratii Buzesti,
Radu mare clucer si Preda mare postelnic, hotarul fiind cel amintit mai sus.
Dupa un an, la 3 decembrie 1597, domnul emite un nou act de intarire,
datoritd plangerii egumenului Daniil, ca ,nu pot (calugarii, n.ns.) sa
dobandeasca locul de hrana”. Daca in primul act se vorbea de ocina de langa
manastire, acum se precizeaza: ,ocina din ocina domniei mele din Tirgovigte”9°.
In aceeasi zi, judctul Chirfote, pargarii si oamenii buni §i batrani din oras, emit
si ei un act privitor la aceasta danie din mosie, numita insa “ocina din ocina

p.252, nr. 144, act cmis de Leon Tomga la 26 august 1630; Ibidem, XXV, p. 262, nr. 250, act cmis dc
Matei Basarab la 12 aprilie 1636).

9 Indicele D.R.I1., B, I-VIII, XI si Ircdicele numelor de locuri, DR, B, veacurile XII-XVI, veacul XVII,
intocmit de Ion Donat (responsabil), Bucuresti, 1960.

o DIR., XVII, B, III, p. 221, nr. 195; D.R.I1, B, XXI, p. 249, nr. 126 si altele.

57 hidem, XXIV, p. 123, nr. 01.

94 Ibidem, XI, p. 238, nr. 181.

99 Ibidem, p. 357, nr. 269.
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orasului din Tirgoviste”100. Referitor la aceastd problema s-au pronuntat mai
multi istorici, opiniile fiind impartite. Emil Virtosu considerd cad dania a fost
facuta efectiv din ocina orasului in virtutea dreptului dominial. Orasenii
nemultumiti ca drepturile le-au fost incalcate, i-au impiedicat pe calugari sa ia
ocina in stipanire, insa, pana la urma, hotararea domnului s-a impus. Actul
emis de judetul si sfatul orasului recunoaste tacit stdpanirea manastirii, §i
deci, dreptul domnului de a dispune de mosia orasuluil®l. lon Donat crede ca
avem de-a face, de fapt, cu o danie dintr-o ocind domneasca de la Tirgoviste, ce
putea fi parte componenta din mosia orasuluil®2. In ceea ce ne priveste, credem
cid cedarea acestei parti din mosia Tirgovistei catre manastirea Gorgota se
incadreaza in procesul de danii pe care domnia le-a facut din stapanirea
orasenilor, in virtutea dreptului dominial. Acest fenomen incepe sa apara la
inceputul secolului al XVI-lea, cand Neagoe Basarab a luat ocina Flaminzestilor
din mosia Argesului si a daruit-o manastirii ctitorite de el langa oras. In acest
caz, domnul a putut oferi o compensatie orasenilor, dandu-le in schimb, Partea
Sasului 103, Cateva decenii mai tarziu, Patrascu cel Bun ctitoreste Gorgota si ii
daruieste locul din jur, chiar daca acesta facea parte din mosia Tirgovistei.
Acestea sunt singurele danii mai importante facute de domni din ocine de
orase pe parcursul secolului al XVI-leal04. Observam cad ambele danii sunt
facute catre manastiri ridicate in preajma oraselor, domnii cautand sa
inzestreze cit mai bine aceste lacasuri. Fiecarei manastiri, ctitorul i-a daruit
locul pe care se afla, insa cele doud situatii amintite au caracter exceptional,
pentru ca locul ce le-a fost dat era, fata de alte danii asemanatoare, foarte
intins, afectand mosia orasenilor. Existau si alte manastiri situate langa orase
ce se aflau pe locuri luate, probabil, tot din hotarul orasului: Dealul, langa
Tirgoviste, Sfanta Troita, langa Bucuresti, Sfantul Nicolae (Aron voda), langa
Iasil05. Initial, locurile pe care se aflau aceste lacasuri nu erau foarte intinse,
domnii acordandu-le, in schimb, numeroase sate cu vecini, helestee, vii,
dughene etc. ... Reactia de impotrivire a orasenilor se explica prin faptul ca
acestia erau o categorie de oameni liberi din punct de vedere juridic care,
atunci cand considerau ca le era incalcat un drept (drept care, in acest caz,
apartinea domniei), se ridicau s$i cereau respectarea acestuia, chiar si atunci
cand se loveau de autoritatea centrald (argesenii au solicitat retrocedarea
Flaminzestilor pe tot parcursul secolului al XVI-lea, de fiecare datd domnii
respingandu-le aceasta cerere). Chiar daca au recunoscut pana la urma danii,
precum cele amintite mai sus, orasenii au avut permanent tendinta de a
incalca locurile manastiresti, fenomen devenit o obisnuinta in secolul XVIII.
Luarea de parti din mosia oraselor nu a reprezentat totusi un fenomen

100 Jbidem, p. 354, nr. 268.
101 Emil Virtosu, Din sigilografia Moldovei si Tarii Romdnesti, in D.LR., Introducere, vol. I, Bucuresti,
1956, p. 452-454.

102 Jon Donat, Domeniul domnesc din Tara Romaneasca (sec .XIV-XVI), Bucuresti, 1996, p. 117-118.

103 D.R.H., B, 11, p. 404, nr.249 i III, p. 52, nr. 30

104 I3 Donat & facut ¢ analisa sislemalica a documentelor ce cuprind stdpéniri diverse ale domnilor de pe
teritoriul oraselor i a constatat ca doar cinci au fost daruite sau vandute unor boieri, In timp ce 55 au
fost datc unor mandslri. Dintre aceste stipaniri, majoritatca o reprezintd locurile cu suprafata mica,
dughene, vii sau gradini (lon Donat, op. cit., p. 119).

105 Istrate Dabija este cel care daruiegte manastirii Aron vada un loc mai intins, luat din hotarul lagilor,
pentru ca aceasta nu avea Lloc si pamant hotaratl pentru locuinta §i hrana pe Inprejurul slintei

manastiri...” (I. Caprosu, Documente privitoare la istoria orasului lasi, vol. I, Acte interme (1661-1690), lasi,
2000, p. 24, nr. 26).
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constant in Tara Romaneasca, spre deosebire de Moldova. In secolul XVIII,
domnii au facut astfel de danii doar din mosiile unor orase decdzute, precum
Tirgsorul!%, Gherghital0? sau Flociil%8, iar atunci cand au incercat sa ia mosia
oraselor mai mari sau mai vechi, s-au lovit de rezistenta locuitorilor109.

In jurul mosiei oragului se aflau cele ,12 sate”, despre care detinem
informatii abia de la sfarsitul secolului al XVII-lea, din timpul domniei lui
Constantin Brincoveanu. Anatefterul din aceasta perioada contine si o ,carte de
parcalabie” data reprezentantilor domnului din Tirgoviste, ce primeau dreptul
de a tine parcalabia din tirg si din cele 12 sate din jurul tirgului, avand dreptul
de a face judecata acestor sate si de a lua vamallo,

Aceste ,12 sate” faceau parte din hinterlandul orasului, aflandu-se in
stransa legatura (in special economica) cu acesta. Aparitia lor este dificil de
explicat, in conditiile lipsei izvoarelor. De asemenea, nu le cunoastem numele
si nu stim daca numarul lor era fix. Dimitrie Cantemir vorbeste despre
existenta in Tara Moldovei a oraselor sau tirgurilor ,impreuna cu 12 sate mai
apropiate de ele”1ll, desi in Moldova ocoalele aveau un numar de sate mai
mare sau mai mic de 12. Cresterea numarului satelor de ocol din acest spatiu
se datoreaza interventiei domnilor, care, precum Stefan cel Mare, au adaugat
ocoalelor multe sate, obtinute prin cumparari sau confiscari. Ulterior, tot
domnii sunt aceia care incep sa daruiasca sate de ocol manastirilor sau
boierilor!12. Credem ca cele ,12 sate” din Tara Roméaneasca si ocoalele din Tara
Moldovei reprezinta o institutie asemanatoare, aparuta in conditii similare, dar
evoluata diferit, datorita situatiei aparte din fiecare tara. Aceste sate erau,
probabil, precum in Moldova, sate domnesti, alese pentru deservirea curtii sau
a reprezentantilor autoritatii centrale. Cartile de parcalabie din Anatefter leaga
cele ,12 sate” de parcalabi, oamenii domnului in orase; acestia au atributii
juridice si fiscale asupra centrelor urbane si a celor ,, 12 sate” din jur.

Aceste ,,12 sate” au facut parte, probabil, din grupul de sate deservit de un
tirg inca din perioada anterioara intemeierii Tarii Romanesti. Domnia a stabilit
sau a confirmat aceste sate si a intervenit pentru a asigura buna functionare a
tirgului sau curtii langa care se aflau, precum si preluarea constanta de
venituri, obligdnd aceste sate sa vanda si sd cumpere numai din tirgul de care
depindeau (aici platind si vama). Nu stim insa cu certitudine, datorita lipsei
informatiilor istorice, daca, precum in Moldova, rostul acestor sate a fost de
deservire a curtii domnesti. La sfarsitul secolului al XVII-lea, cand documentele
pomenesc cele ,, 12 sate”, observam ca acestea apar nu numai in jurul oraselor in

106 George Potra, Nicolae Simache, Contributii la istoricul oraselor Ploiesti si Targsor (1632-1857), {. a.,
p. 382, nr. 46, p. 439, nr. 90 (acte din 1700 si 1760).

107 Gherasim Timus, Documente relative la Mitropolia din Bucuresti, in B.O.R., 1894, p. 844 (act din 1765).
108 Al. T. Dumitrescu, Despre Orasul de Floci, In R.1.A.F., vol. XI, 1910, anexa A, nr. 1, p. 433 (act din
1 august 1768 ) 5i anexa A, nr. 2, p. 434 ( act din 30 septembrie 1779).

109 Alexandru Sutu (1818-1821) incearca preluarea mosiei Tirgovistei, urmarind inzestrarca cu aceasta a
fiicei sale, Catinca, cc urma 84 se casiloreasca cu Manolache Bileanul. Cu toatd opozitin lor, ordsenii
sint pusi la clac3d si igi pierd mare parte din drepturi. In februarie 1821, dupd moartca domnului, la
plangerea tirgovistenilor, Divanul tari holaragte ¢A orasenii sint liberi pc mosia lor (vezi studiul lui Radu
Gioglovan, Doud procese pentru apdararea mosiuc orasului Tirgovigte In sec. XIX, in S.AL, II, 1957, p. 470-463).
In sprijinul lor, tirgovistenii au adus si acte lalse, precum unul prin care Matei Basarab le-ar fi intéril
mosia din jurul orasului( C.D.T.R., V, Bucuresti, 1985, p. 98, nr. 202).

110 Dinu C. Giurcscu, Anatefterul. Condica de porunci a vistieriet lui Constantin Rrincoveanul, n S.M.I.M.,

V, 1962, p. 377, nr. 16.
111 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovet, trad. dc Gh. Gutu, Bucuresti, 1973, p. 263.
112 Consatantin C. Giurescu, op. cil., p. 147-152.
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care s-au aflat curti domnesti, precum Rimnicul Sarat, Buzau, Gherghita,
Bucuresti, Tirgsor, Pitesti, Tirgoviste, dar si in jurul Cimpinei, Valenilor,
Odovoaiei, care nu erau asezari urbane (si in care nu gasim curti), acestea fiind
doar simple locuri de schimb!13, Nu stim cu siguranta rostul acestui grup de
sate aflat in jurul centrelor urbane inainte de secolul al XVII-lea, dar probabil ele
au continuat sa existe datoritd interesului domniei de a avea asigurata o sursa
de venituri. Un fapt sigur este acela ca cele ,12 sate” nu aveau legatura cu
institutiile ordasenesti ci doar cu cele domnesti.

In ceea ce priveste satele ce tineau de Tirgoviste, datoritd starii
izvoarelor, nu putem preciza care erau acestea. Doar despre un sat, Rusii, stim
ca era obligat sa dea vama la Tirgoviste, deoarece la 1 august 1451, satul era
scutit de aceastd vama, fiind daruit unui boier!14. In jurul Tirgovistei se aflau si
alte sate, precum Aninoasa, Sateni, Popsa sau Razvad, insa acestea apar in
documente ca fiind stdpanite de boieri sau manastiri.

Vatra orasului Tirgoviste se afla pe o mica inaltime ce se intindea paralel
cu lalomita, in lungul unui brat al acesteia, lazul Morii (in evul mediu, pe acest
brat, documentele surprind existenta mai multor mori!15). Planul era neregulat,
asemeni majoritatii centrelor urbane din zona extracarpatica. Ulitele orasului
nu erau largi, casele fiind dispuse inegal (in zona centrald erau mai inghesuite,
pentru a lasa spre periferie loc unor spatii tot mai largi). Cercetarile efectuate
recent au identificat totusi un punct comun cu modelul urban occidental,
elementul de pornire fiind piatall6. Si in Tirgoviste piata avea o situare
centrala, era alungita (putem vorbi mai degraba de o strada-piata), in imediata
sa apropiere aflandu-se curtea domneasca (asezarea curtii este influentata deci
de interese economice), aici reunindu-se drumurile cele mai importante ce
intrau in oras. In orasul de pe lalomita nucleul a fost reprezentat de strada-
piatd ce mai tarziu va purta numele de Ulita Mare, ulitd de-a lungul careia
cercetarile arheologice au identificat cele mai vechi urme de locuire de tip
urban!!?, In aceasta zona se aflau, de asemenea, cartierul sisesc, cu bisericile
salell8 precum si curti boieresti. Sasii, comercianti si mestesugari, s-au asezat
de la inceput langa piata, ce reprezinta astfel nucleul initial al asezarii. Din
pacate, nu ni s-au pastrat cladiri vechi din oras pentru a vedea daca in
apropierea acestei piete erau cumva sediile reprezentantilor orasenilor.

Potrivit unor informatii mai tarzii (din secolele XVII-XVIII), topografic,
Tirgovistea era impartita in trei mari parti: 1. zona centrald, amintitd mai sus,

113 Anatefterul, p. 373-381, nr. 1, 10, 15-22. Intalnim 12 sate si in jurul vamii Dragoslavelor, acestea fiind
singurele cdrora le cunoastem numele (C. Ridulescu Codin, 1. Rautescu, Dragoslavele, editia I,
Cimpulung, 1923, p. 21).

14 DRH,B,I, p. 181, nr. 104.

s DUIR., XVII, B, III, p. 169, nr.141. Multe documente vorbesc de morile ,de supt mal”’, malul
reprezentand partea cea mai inalt, pe care se afla oragul si care domina lazul Morii si lalomita.

116 Teodor Octavian Gheorghlu Radu Radoslav Spatzul central al orasului medieval romdanesc
«=xtracarpanr din secolele XIV- XVI, spatlu al coeziunii sociale. Elemente pentru un studiu comparatist
european, in 11.U., 1993, nr. 2, p. 162.

-17 In acest spatiu, s-au descoperit circa 20 de locuinie cu beci, de tip urban in ceea ce privegte
arhitectura; dispozitia ai inventeurul (Petru Diacongscu, op. cit., p. 07).

=18 Pentru asezarea mahalalei sisesti vezi D.LR., XVII, B, I, p.256, nr.242. Nu cunoasiem pozilia exaclia a
biscricii catolice Slanla Maria, dar se pare cd accasla se afla pe o lalura a pietei centrale (in Cronica
mandstirii francisca.nc din ’T‘[rgovi.‘s‘r.ci in B.P. Hagdeu, ap. at., tom I, partea 11, l:lucure§tir 1865, p. 54, sc
prccizeaza: ,la marginea teritoriului manastirii noastre ({ranciscane, n.ns.}, in directia fluviului (raul
Jalomita, n.ns.) se vad incé ruinele vechiului locas al susgilor catolici”).
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cu piata (,bazarul”’119), curtea domneasca si mahalaua sdseasca; 2. zona de
nord si nord-vest sau ,tirgul de sus” (Suseni); 3. zona de sud si sud-est sau
»tirgul de jos”120, Ultimele doua parti au aparut in urma maririi orasului si
datorita infiintarii unor noi locuri de schimb ce nu aveau spatiu suficient in
centru, fenomen intalnit si in alte orasel2!,

Atat pe vatra orasului, cit si pe mosie, domnia a detinut importante
stapaniri, denumirea sub care sunt mentionate acestea in documente fiind cea de
»=loc domnesc”. Astfel, ,loc domnesc” e considerat a fi locul curtii, la fel si tiganiile
domnestil?2. In Tirgoviste, sau langi, domnia stipanea ,gradina domneasca” cu
yClutaria”123; 'baia domneasca”?4, helestee domnesti”’!25, precum si dughene,
case, multe astfel de locuri fiind obtinute prin vanzari-cumpararil26,

Vatra orasului cuprindea locuinte, biserici, dar si gradini sau vii, fiind
destul de intinsa, prezentand aspecte cu totul diferite calatorilor straini,
obisnuiti cu un alt tip de oras, cu plan regulat si ziduri inconjuratoare. Reactiile
celor ce au trecut de-a lungul secolelor prin Tirgoviste sunt dintre cele mai
diverse, mergand de la uimire pana la cel mai profund dispret, fata de ceea ce
unii considerau a fi un ,sat mai mare”127. Johann Schiltberger este primul
calator strain care mentioneaza Tirgovistea, prima descriere a orasului
datorandu-se lui Francesco della Valle Padovanul, 1532-1534. Acesta afirma ca
orasul ,nu prea mare si asezat in ses” ar fi inconjurat cu ziduri, iar ,castelul”
domnului ,e imprejmuit cu pari de stejar foarte grosi”!28. Descrierea
Jortificatiilor” Tirgovistei este in acest caz destul de fidela, in conditiile in care
alte prezentari ale orasului mentioneaza ziduri, intarituri, santuri, metereze (vezi
Felix Petancic, ce ne-a transmis o descriere indirectd, fantezista)!29. Tirgovistea
nu a avut decat intarituri de lemn si pamant, prima oara mentionate in cronica
lui Tursun Beg (1462)130, intariri ridicate probabil in prima jumatate a sec. al
XV-lea de primii domni ce au rezidat aici, datorita cresterii pericolului otoman.
Aceste fortificatii nu puteau decat sa amane cucerirea orasului, in nici un caz sa
o opreasca. In 1595, Sinan Pasa devasteazd Tirgovistea si bisericile ei si,
totodata, consolideaza vechile intarituril3!l, descrise ulterior de calatorii ce trec
pe aici la inceputul secolului al XVIl-lea, pentru ca, pe la 1645, Matei Basarab
sa purceada la o refacere completa a fortificatiilor 132 (ruinele de ziduri ce se vad
astizi dateaza din aceastd perioada). In nici un caz, valul de paméant dublat de
un sant, consolidat cu palisada de lemn, nu se compara cu zidurile din jurul

119 La 27 iulie 1630, Leon Tomsa intdreste scutirea de vama acordata manastirii Nucet pentru orice va
vinde in ,bazarul” din Tirgoviste (D.R.H., B, XXIII, p. 239, nr. 135).

120 Cristian Moisescu, Tirgoviste, p. 24.

121 George D. Florescu, Din vechiul Bucuresti, Bucuresti, 1935, p. 9-10; Dan Berindei, op. cit., p. 63.

122 D.I.R.z XVI_, B,V, p. 178, nr. 190.

123 Jbidem, XVII, B, 1, p. 326, nr. 294; George Potra, op. cit.,_p. 420, nr. 599,

124 Alexandru Lapedatu, Baia domneascad din Tirgoviste, in B.C.M.1., 1910, p. 90.

125 George Potra, Tezaurul documentar, p. 379, nr. 556,

170 Tm xzmat seng, datinem informatii pentra Bucurest; DK, XVIL, B, 11, p. 334=333, nr. 297. Silualia cra
identica in Tirgovigte.

127 Joun, arhiepiscop de Sultanieh, spune despre locuitorii Tarii Romanesti, c¢ft ei ,nu au orage mamn, ci
sate mari §i animals”(Cal@ten straini, 1, p. 39).

198 Ibidern, p. 322.

129 [bidem, p. 444,

130 M. Guboglu, Mustafa Mchmet, Cronici turcegti privind Tdrile romdane, 1, Bucuresti, 1966, p. 67.

131 Marturia lui Giuseppc Piscula, in Calatori straini, III, p. 630.

132 Paul de Alep afirmd cd orasul ,esle inconjurat de o palanca de lemn, ridicatd de Matei <Basarab>
(Ibidern, VI, p. 106).
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oraselor apusene. Intinderea destul de mare a centrelor urbane din spatiul
extracarpatic (in interior se aflau numeroase locuri pustii, gradini, curti boieresti
foarte mari) a facut ca inconjurarea cu fortificatii de piatra sa fie practic
imposibila, datoritd costurilor uriase. Domnia nu s-a implicat in astfel de
proiecte destul de costisitoare, ridicand doar ziduri in jurul curtilor domnesgtil33
(in 1574, curtea era inca fortificatd doar cu garduri de lemn, conform marturiei
lui Pierre Lescalopier!34; abia Petru Cercel pune sa se construiasca zidul incintei
curtii si turnul de la intrare!35), Comunitatea oraseneascd, nedispunand de o
autonomie mai largd si neavand coeziunea necesara, nu si-a putut permite
initiative de acest gen. In aceste conditii, orasele din spatiul extracarpatic erau
vulnerabile in fata oricarui atac din afara, ce determina, in majoritatea cazurilor,
jefuirea caselor si bisericilor, chiar distrugerea.

Pentru a doua jumatate a secolului al XVI-lea, cea mai amanuntita
descriere a Tirgovistei ne parvine de la genovezul Franco Sivori, care l-a insotit
pe Petru Cercel in scurta sa domnie din Tara Roméaneasca. In tonul elogios ce
caracterizeaza iIntreaga prezentare a domnului si a infaptuirilor sale, se
incadreaza si zugravirea curtii de la Tirgoviste. Petru Cercel contribuie la
refacerea vechiului palat, ridicA biserica mare din curte, o f{antana,
reamenajeaza ,ciutaria” ( loc rezervat domnului pentru vanatoare). Sivori crede
ca, fata de Bucuresti, Tirgovistea e mult mai potrivitd pentru resedinta, fiind
»,0 asezare mult mai frumoasa si placuta, bine si bogat populata”. Se surprind
aici avantajele orasului de pe lalomita, ce a fost considerat de multi domni,
nevoiti si stea la Bucuresti, ca o resedintd de vara potrivitd. In general,
calatorii straini au fost mai ingaduitori cu Tirgovistea in descrierile lor; Pierre
Lescalopier spune despre Bucuresti, in 1574, cA nu a vazut nici o cladire
frumoasa, iar palatul domnului ,era facut din lemnarie umpluta cu chirpici de
pamant amestecat cu paie tocate”136. Uneori, si tonul lui Sivori este exagerat:
Ialomita e un ,,rau incantator”, orasul este ,imbelsugat de toate cele, indestulat
cu apa buna, cu puturi si fantani”, iar palatul este considerat a fi de ,proportii
mari”137 (Jacques Bongars, ce trecea prin Tirgovistea in 1585, vede aici ,un
palat mic, dar frumos si impunator pentru cit poate tara...”)!38. Multi calatori
au remarcat campiile roditoare, viile de langa oras (cele din ,Dealul Tirgovistei”)
si vinurile produse aici (Pigafetta)!3? insa nu transmit alte informatii. Periferiile
orasului, situatia locuitorilor obisnuiti nu apar deloc in acest fel de izvoare.
Cauza ne-o spune tot un calator, Andrei Bogoslavi¢: ,ceilalti locuitori sunt toti
schismatici...”140. Atitudinea calatorilor este subiectiva, in functie si de zona de
unde provin, de nivelul de culturd sau profesie (Lescalopier, spre exemplu,
facea parte dintr-o ilustra familie de magistrati ai Parlamentului de la Paris,
avand studii de drept la Universitatea din Padova)l4l.Marturiile strainilor care
trec prin orasele din acest spatiu trebuie tratate diferentiat, pentru ca acestia
vin din zone cu un alt tip de oras, cu o altd fizionomie. Faptul ca multe

133 TotL Paul de Alep precizeazid cd palanca a fust constriita de domn ,cu mare trada” (Thidem, p. 118).
134 Jbidermn, 11, p. 428.

135 Nicolac Stoicescu, Cristian Moisescu, op. cit., p. 52.

136 Calatori straini, 11, p. 426-427.

97 Ibidem, 111, p. 11 — 12,

132 [hidem, p. 418.

139 Jbidem, p. 550.

10 Ibhidem, V, p. 3.

141 Ibidem, p. 418.
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marturli de acest gen s-au pastrat se datoreaza originii si motivului pentru care
erau prezenti acesti straini in spatiul romanesc. Diplomatia era discret
imbinata cu misionarismul, majoritatea calatorilor fiind catolici si avand
misiunea de a culege si a transmite date despre starea bisericii apusene din
aceste locuri. Astfel, ne-au parvenit si date de ordin demografic, etnic si religios
despre Tirgoviste, precum si despre alte centre urbane.

In Tara Romaneasci, episcopia catolici a fost infiintatd la Arges in
1381142, Comunitati importante de catolici existau printre sasii sau ungurii din
Cimpulung, Rimnicul Vilcii, Arges si Tirgoviste. Date despre aceste comunitati
ni se transmit in special dupa Reforma, ce a afectat Transilvania, determinand
ruperea legaturilor directe dintre catolicii din Tara Romaneasca si Roma,
legaturi ce se faceau tocmai prin intermediul Transilvaniei. Majoritatea
misionarilor catolici ce vin la sud de Carpati, dupa 1560, constata starea de
ruind a bisericilor si saracia comunitatilor aflate in numar tot mai mic (dar
sprijinite de domni, precum Petru Cercel!¥® si Radu Serban)!44. Jeronim
Arsengo in a sa Vizitatie apostolica, din 1581, scrie ca a gasit in Tirgoviste o
mie de case de roméani ortodocsi si 22 de case de sasi catolici cu 130 de
locuitori de rit roman, vorbind limbile germana, maghiara si romanal4s, La
1623, Andrei Bogoslavi¢ gaseste numai 40 de case de catolici, ceilalti locuitori
ai orasului, schismatici, fiind in numar de peste 40 000146, pentru ca in timpul
lui Matei Basarab, la 1640, Petru Baksi¢ sa vorbeasca de 100 de catolici si de
4.000 de case ale schismaticilor cu 20 000 de suflete!4’. In functie de aceste
informatii putem face o aproximare a populatiei orasului. Daca la 1583
populatia Tarii Romanesti era de aproximativ 400 000 de locuitori (Sivori spune
ca Petru Cercel putea ridica pana la 40 000 de calaretil48), luand ca baza si
datele lui Arsengo, putem afirma ca Tirgovistea avea in jur de 5 000-6 000 de
locuitori. In timpul lui Petru Cercel este posibil sa fi crescut putin populatia
orasului, pentru ca tot Sivori spune ca odata cu domnul s-au stramutat din
Bucuresti mestesugarii si negustorii, lor adaugandu-li-se boierii, ,astfel ca au
ajuns atit de multi impreuna cu cei localnici, ca se gaseau orisice fel de
marfuri...”’49. In perioadele cand domnia rezida in oras, populatia crestea,
datoritad atractiei reprezentate de curte, ce avea necesitatile ei de aprovizionare,
iar mare parte din boieri fiind nevoiti sa fie prezenti in preajma domnului.
Cand resedinta era stabilitd in alt oras, se petrecea fenomenul invers, de
scadere a populatiei. Cifrele avansate de Baksic¢ la 1640, de 20 000 de locuitori,
sunt putin exagerate, insd putem admite o crestere a populatiei Tirgovistei
pentru domnia lui Matei Basarab, ce a rezidat aici un timp mai indelungat 159,

*

142 C, Auner, Episcopia catolicd a Argesului, in R.C., 1914, p. 4390.

142 Petru Cerecel acorda venituri caluganlor manadstini Sf. Francisc din Tirgovigte (Caldtori straini, 111, p. 12).
111 Radu Serban intaresle vechiul privilegiu pe carc il detincau ,popii sagi” din Cimpulung (N. lorga, Studii
sl documente cu privire la istoria romdnilor, vol. 1, Bucuresti, 1901, p. 273, nr. II).

145 Calaton straini, 11, p. 509.

146 Ibidem, V, p. 9.

147 Ibidem, p. 215.

148 Ibidem, III, p. 18. Vezi si Paul Cernovodcanu, Paul Binder, Cavulenit Apoculipsului. Calarnitdfile naturale din
trecutul Romaniet (pand la 1800), Bucuresti, 1993, p. 62 si p. 69 (nota 115).

149 Calatori strdaini, 11, p. 509.

150 Paul de Alep spune ci Tirgoviglea esle mare cam cal Alepul sau Damascul” (Ibidermn, VI, p. 118).
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Pentru ca i-am amintit pe sasi, trebuie sd vorbim si despre caracterul
cosmopolit al Tirgovistei, specific oragelor medievale. Majoritatea documentelor,
precum si marturiile narative, surprind faptul ca romanii reprezentau cea mai
mare parte a populatiel orasului (cea mai mare parte din nume sunt
romanesti). Sasii au venit in oras incepand cu a doua jumatate a secolului al
Xlll-lea. Ei au fost insotiti si de unii unguri, insd este dificil de separat o
categorie etnicad de cealaltd, pentru ca actele ii privesc de obicei la fel, ca drept
catolici, asa ca ii vom cerceta la un loc!5!. Sasii s-au asezat laolalta, formand o
mahala (cartier) a lor, aflata imediat langa curtea domneasca (faptul ca s-au
asezat aici, demonstreazd vechimea prezentei in Tirgoviste a comunitatii de
sasi). In zond, a ramas pana astdzi denumirea unei strazi, ,Fundatura
Brasovului”, aici fiind locul unde se strangeau pana tarziu in epoca moderna
negustorii veniti cu marfuri din Transilvanial52. Asezati aparte in oras, sasii
formau o comunitate distincta, fapt surprins si de documente. Printre martorii
unui act emis de Toma judetul, in timpul domniei lui Neagoe Basarab (data
exactd nu e cunoscuta), apare si un Chelem venit ,dintre sasi”!53. Aceasta
formulare arata clar situatia categoriei sasilor ce era tratata aparte de catre
conducerea orasului sau domnie. Romaénii erau si ei impartiti in mahalale in
functie de parohia de care apartineau. La 9 aprilie 1588, judetul Tudoran
intareste printr-un act vanzarea unor case din ,enoria lui Cracea”, langa
ybiserica lui Cracea”!54 (,enoria” este sinonima cu parohia (,poporul”} intalnita
in Moldova). Ceea ce conteaza deci in asezarea locuitorilor orasului este
apartenenta la o religie, dar si apartenenta la un mestesug (meseriasii se
aseaza, de obicei, in acelasi loc), aceste doua aspecte determinand structura
orasului. Alte documente vorbesc de locuri de case la ,Barati” loc aflat tot in
mahalaua saseasca. Numele este luat de la calugarii franciscani ce aveau aici o
manastire 155, O intarire data de Radu Serban in aprilie 1607 precizeaza si
unde se afla locul sasilor: ,din sus de curtea domniei mele, aproape langa
biserica sas(easca)...”)156 Prezenta sasilor in Tirgoviste este dovedita si de
toponime, precum ,Valea Sasilor” de pe mosia orasuluil5?. Vechilor sasi, veniti
in Tirgoviste inca de la inceput, li se adauga locuitori catolici, germani in
‘special sositi aici in sec. XVI158,

In cartierul lor din Tirgoviste, sasii au ridicat biserica Sfanta Maria,
despre care Cronica mandstirii franciscane din oras afirma ca e intemeiata pe la
1300 in timpul domniei lui Radu Voda Negru!59. In persoana acestui domn
l-am putea identifica pe Basarab I sau Radu I, insd credem ca cronica a
mentionat aceastd data si acest domn pentru a face legdtura cu momentul
intemeierii tarii si pentru a sustine pozitiile Bisericii Romano-catolice, ce ar

151 In acest sens, avemn in documente, nume precum: Istfan sasul, Frenti sasul (D.LR., B, V, p. 219, nr. 230;
CVII, B, I, p. 256, nr. 242). De altfel, termenul de ,oras” provine din maghiarul ,varos”.

152 Pavel Chihaia, Din cetdtile de scaun ale Tdrii Romdnesti, Bucuresti, 1974, p. 352.

153 D.R.H.,, B, II, p. 192, nr. 94.

154 D.LR., XVI, B, V, p. 352, nr. 371.

155 In 1585, Tudoran judet intareste niglc casc dc la ,Barali”, printre martori find prezenti si oameni din
randul sasilor (Ibidern, p. 219, nr. 230).

136 Ibidem, XVII, B, 1, p. 256, nr. 242.

157 D.R.H., B, XXIV, p. 334, nr. 250.

158 In documente apare Jeva francul i Radu [rancul (D.LR., XVI, B, V, p. 219, nr. 230; XVII, I, p. 256, nr. 242
§ilV, p. 576, nr. 548Y).

150 Cronica mdandstivii franciscane, p. 51. Cronica reprezintd de fapt un fragment dintr-o lucrare mai
ampld despre tarile romane, scrisd de Blasius Kleiner, la 1761 (parti din aceasta cronica sint reproduse 1n
Cdalatori straind, 1X, p. 433-436).
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data de la inceputurile Tarii Romanesti. Nu cunoastem momentul cand a fost
ridicata biserica, insa ea exista la 1417, asa cum reiese din cronica amintita, si
este posibil ca in refacerea sau sustinerea ei sa fi fost implicata si sotia catolica
a lui Mircea cel Batrin, mama lui Mihail 1160, In orice caz, la 1440 documentele
pomenesc pe un Mihail ,care spune ca este pleban in Tirgoviste”!6l, probabil,
preot catolic la biserica Sfanta Maria (nu putea fi preot la biserica Sfantul
Francisc, deoarece ,plebani” nu erau decat preotii de parohiel62), Biserica
Sfanta Maria este considerata a fi a comunitatii ordsenilor, precum este Baratia
din Cimpulung. Sugestiva este prezenta emblemei religioase ,Sfanta Maria
Rugatoare” pe sigiliul Tirgovistei, nici o altd biserica din oras neavand la acea
datd acest hraml®3. Alaturi de Sfanta Maria mai exista in Tirgoviste si
manastirea Sf. Francisc, ce apartinea ordinului cu acelasi nume (franciscanii
erau numiti ,barati”’, termenul provenind din maghiarul ,barat”’, ce inseamna
ofrate” sau ,calugar)!64; Baratii au existat In mai multe orase din spatiul
extracarpatic: Cimpulung, Bucuresti si Bacau). Nu stim exact data cand a fost
infiintatd manastirea din Tirgoviste; cert este faptul ca a fost ridicata in urma
primirii de catre franciscani a unui privilegiu acordat de catre domnie. Date
despre acest privilegiu avem din sec. al XVII-lea, cand Radu Serban, Alexandru
I[lias si domnii urmatori intaresc scutirea de dari acordatd manastirii baratilor
din Tirgoviste. De asemenea, manastirii 1i fusese daruit din vechime, nu stim
de catre cine, satul Sotinga cu cateva case de rumanilés, In 1521 manastirea
franciscana exista, de vreme ce in Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt
apare un ,gardian”166 si  frati ai ordinului minoritilor” din Tirgovistel67. Pavel
Chihaia afirma, in primul sau studiu despre bisericile catolice din Tirgoviste, ca
lacasul a fost ridicat de catre comunitatea reformatd a franciscanilor
observanti, in 1525168 bazandu-se pe cele spuse de Francesco della Valle,
care, in 1532, scria ca ,in acest oras (Tirgoviste, n.ns.) a fost inaltata o biserica
a Sfantului Francisc...169. Ulterior, Chihaia isi schimba punctul de vedere si ia
in calcul izvorul amintit mai sus, din 1521, afirmand cd monumentul este
inaltat la sfarsitul sec. al XV-leal’0. Nu este exclus sad avem si in cazul
Tirgovistei situatia de la Cimpulung, unde Cloasterul a apartinut initial
Ordinului dominican, trecand apoi, in a doua jumatate a secolului al XV-lea’
sau inceputul sec. al XVI-lea, la franciscani. Oricum, in 1581, Jeronim Arsengo
gaseste manastirea distrusa de zece ani si fara ,slujitor”, doar cu un calugar,

160 Pave] Chihaia, op. cit,, p. 353. Documentul din 22 iunie 1418 aratd ca mama lui Mihail se intorcea dintr-
o viziti la unguri (D.R.H., B, I, p. 86, nr. 42). Biserica Sfanta Maria exista la 1417, aceasta data fiind gasita
la jumatatea secolului al XVIII-lea pe un vas ce se afla in biserica (Cronica mandstirii franciscane, p. 51).

161 D.R.H., B, 1, p. 157, nr. 90.

162 Interesant este faplul ¢3, in unele zone, a supravietuit regionalismul ,plebanus” ce desemna un preot
paroh catolic (Gh. Bulgare, Gh. Constantinescu-Dobridor, Dicfionur de arhaisme si regionalisme,
Bucuresti, 2000, p. 285.

163 Emil Virtosu, op. cit., p. 492—494,

164 Josil Gabor, Dicfivniarul comuaniddatidor catolice din Moldova, Bacau, 1996, p. 33.

165 N, Torga, Acte si fragmente, 1, p. 66. Scutirea de dar1 a manastirn §1 a rumaénilor din $otinga apare si
intr-un act emis de Constantin Brincoveanu la 28 aprilie 1690 (George Potra, Documente brincovenesgti In
legdturd cu biserici gi mandstiri din tard st strdindtate, in G.B., XXIII, 1964, nr. 11-12, p. 1106, nr. 3).

106 Quellen 7ur (;eschichte der Stadt Kronstadt in Siebernibtirgert, vol. 1, Bragov, 1886, p. 341.

167 Jbidem, p. 346.

184 Pavel Chihaia, Monumente gotice, cditia I-a, p. 26-27.

162 Cqlatori straini, 1, p. 322.

170 Pavel Chihaia, Din cetdtile de scaun, p. 365 si idem, Monumente gotice, editia II-a, p. 298.
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Celestino, ce reincepuse ridicarea chiliilor!7!. Dupa cativa ani, manastirea avea
deja sase calugari, carora Petru Cercel le da ,venituri bune”!72. Munca depusa
de Celestino este continuata de franciscanul Francesco Pastis din Candia care
vine in Tirgoviste pe la <1588-1589>, aici el gasind 30 de familii de sasi si
cativa raguzani ce tineau de catolicism!73. In 1595, cand Sinan pasa fortifica
orasul pentru a se apara de ostile crestine, el include in ,cetate” si una din
bisericile catolice (martorii vremii indica biserica Sfantul Francisc!74).

Datorita impreciziei izvoarelor, evolutia de dupa secolul al XVI-lea a celor
doua biserici catolice din oras a creat confuzii in randul putinilor cercetatori
care si-au indreptat atentia spre aceastad problema. Decaderea bisericilor
catolice in prima parte a secolului al XVII-lea i-a determinat $i pe calatorii
straini care au trecut prin Tirgoviste si nu mai poatd sa le deosebeasca. In
1623, Andrei Bogoslavi¢ identifica cu exactitate cele doua lacasuri, biserica
manastirii fiind ruinatd din cauza razboaielor neincetate, in timp ce cealalta
biserica, ,ce candva a fost catedrald”, era fara acoperis!?’>. Petru Baksi¢, in
prima sa calatorie la Tirgoviste, din 1640, scrie despre biserica Sfanta Maria ca
era lunga de 20 de pasi si latd de 10 si ca avea un singur altar, in timp ce
biserica Sfantul Francisc era ,mare si frumoasa”, avand o lungime de 40 de
pasi si o latime de 14. Acest din urma lacas era ruinat, din el ramanand doar
zidurile; un localnic, care cladea o biserica ortodoxa in apropiere, incepuse sa
ia materiale pentru constructie de aici, insa la plangerea catolicilor Matei
Basarab a interzis acest lucrul’6. In a doua calatorie in Tara Romaneasca, din
1648, Baksié prezinta doar, ceea ce el numeste ,biserica din Tirgoviste”, despre
al carei hram nu este sigur: ,unii spun cad biserica ar fi inchinata Sfintei
Fecioare, altii ca ar fi fost inchinata Sfantului Francisc”!77. Cealalta biserica
catolica din oras se afla intr-o stare jalnica, domnul neingaduind refacerea ei,
»pentru ca ajunge pentru papistasi o singura biserica”!78. Pornind de la cele
scrise de Baksi¢ istoricii s-au lansat in afirmarea a diverse teorii privind
evolutia acestor biserici, teorii ce mai mult incurca pe cititorul neavizat.
Marturia franciscanului este, credem, cea mai pretioasa in ceea ce priveste
monumentele catolice din Tirgoviste, insa trebuie interpretata corect. Pavel
Chihaia, intr-un prim studiu dedicat acestei chestiuni, considera informatiile
transmise de BaksSi¢ ca fiind corecte!??; in lucrarea Din cetdtile de scaun,
Chihaia realizeaza existenta unor neconcordante in marturia lui Baksic,
afirmand ca acesta a dat pe nedrept bisericii Sfanta Maria hramul Sfantului
Francisc180, Ulterior, Nicolae Stoicescu, in lucrarea sa despre monumentele
Tirgovistei, nu ia In seama parerea lui Chihaia si considera valabile afirmatiile
facute de Baksi¢ in calatoria din 164018l In ceea ce ne priveste, observand
neconcordantele dintre marturiile calatorilor straini, ne alaturam lui Pavel

171 Calatori straini, 11, p. 509-510.

172 Jbidem, 11, p. 12.

173 Francesco Pastis afirma ca inainte de revenirea franciscanilor in Tirgoviste, sasii de aici practicau
luteranismul, avand un preot luteran (/bidem, p. 639).

174 Ibidern, p. 561.

175 Jhidem, V, p. 8- 9.

176 Ibidem, p. 214-215.

177 Ibidem, p. 256-257.

178 Ibidermrn, p. 259.

1Y Pavel Chihaia, Monumente gotice, cditia | o, p. 24 25, 30 31.
180 Idem, Din cetdfile de scaurn, p. 353.

181 N, Stoicescu, Cristian Moisescu, op. ait., p. 150-153.
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Chihaia si credem ca izvorul mentionat, desi foarte pretios ca informatie
istorica, cuprinde o eroare: incurca biserica Sfanta Maria cu Sfantul Francisc
si invers, confuzie determinata de starea de ruina a lacasurilor, precum si de
starea de decadere a comunitatii sasesti din oras. Chihaia si-a dat seama de
aceasta neclaritate insa nu a adus prea multe argumente lamuritoare, fapt pe
care incercam sa il facem noi in continuare. In prima sa descriere a Tirgovistei
(1640), BaksSi¢ spune despre biserica Sfanta Maria ca avea o ,casd sau
manastire lipita de biserica” (de fapt, chiliile calugarilor de la manastire),
precum si cateva vii si un sat!82, In a doua descriere (1648), Baksié¢ prezinta
acelasi lacas, cu acelasi plan, aceeasi casa langa biserica, cu vii si sat, insa de
data aceasta ne ofera si numele satului: Sotingal®. Cunoastem din privilegiile
acordate de domni, de-a lungul timpului, manastirii Sfantul Francisc din
Tirgoviste, ca satul Sotinga a apartinut numai acestui locas si niciodata nu a
tinut de biserica orasenilor, Sfanta Marial!84. Deci, de fapt, biserica amintita
este cea inchinata Sfantului Francisc. De asemenea, prin coroborarea altor
izvoare, putem identifica a doua biserica descrisa de Baksi¢ ca fiind Sfantul
Francisc cu Sfanta Maria. Calugarul franciscan spune ca aceasta biserica avea,
la 1640, numai zidurile, fapt ce se potriveste cu prezentarea lui Bogoslavi¢ din
1623. Intr-o altd marturie, din 1660, Gabriel Thomasij scrie ca biserica Sfanta
Maria era o biserica mare si fara acoperis, deci avand numai zidurile, in timp ce
mandastirea Sfantul Francisc continua sa functioneze, desi fusese avariata de
atacul tatarilor din 1658185, Aceasta descriere se potriveste cu cele afirmate de
noi anterior. In concluzie, cele doua biserici catolice din Tirgoviste au cunoscut
urmadatoarea evolutie: biserica mare, Sfanta Maria, a orasenilor sasi, a fost
ruinata de atacurile asupra orasului de la sfarsitul secolului al XVI-lea inceputul
secolului al XVII-lea, din constructia principala pastrandu-se doar zidurile, ale
caror urme se vor vedea pana spre sfarsitul secolului al XVIII-leal86, Din aceasta
bisericA se mai pastreaza astazi doar cateva profile de piatra aflate in biserica
Cretulescul®’. Biserica mai mica, Sfantul Francisc, afectatd si ea de atacurile
straine, a continuat sa functioneze in cadrul manastirii aflata sub obladuirea
franciscanilor observanti din Custodia Bulgariei. Aceasta biserica va fi daramata
complet in 1898, pe locul ei ridicandu-se biserica ortodoxa Sfanta Marial88.

In general, documentele oficiale sau cele narative nu ne ofera detalii despre
starea comunitatii sasesti. Aceasta a fost, probabil, infloritoare la inceput, insa la
sfarsitul sec. al XVI-lea acelasi Arsengo spune ca ,sunt oameni saraci, de meserie
daltuitori, lucratori la cuptoare si sapatori si sunt supusi domnului Tarii
Romanesti”. Acesti daltuitori (,scupinari” in textul original, ,cei ce taie cu dalta”)
pot fi lucratori la carierele de piatra sau, mai sigur, la Ocna Mica de langa
Tirgoviste. Se stie ca domnii Tarilor Romane incurajau venirea colonistilor straini

182 Cdlatori strdini, V, p. 214-215.

183 Jbhidem, p. 256-257.

184 Vezi nota 164.

185 Calatori strdaini, V11, p. 128.

186 In (impul lui Matei Basarab, cand calugarii de la manastirea franciscana au cerut voie domnului sa
darame zidurile bisericii mari, pentru a folosi materialul, acesta le-a interzis acest luceruy, spunand: ,ceca
ce n-au facut altii nu voi [ace eu” (lbidem, V, p. 260. La 1760 Inca se mai vedeau urmele vechii bisericii
Slanta Maria (Cronicu manastirit franciscane, p. 54).

187 P. Chihaia, Monumente gotice, editia Il a, p. 291.

198 Jbidemn, p. 297.
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specializati in minerit (,baiasi”), dar si a negustorilor sau mestesugarilor'®. Cu
timpul, vechii sasi si unguri din Tirgoviste sunt asimilati. La 1640, sasii din acest
oras, probabil, nu mai vorbeau limba germana ci numai limba romana, precum
sasii din Cimpulung!9° (desi isi pierd limba, sasii continua sa isi pastreze religia,
catolicii din Tirgoviste fiind mentionati si in secolul XVIII). La jumatatea secolului
al XVII-lea, mai erau in Tirgoviste aproximativ 100 de catolici, insd majoritatea nu
era formata din sasi, ci din poloni, unguri, sarbi, multi dintre acestia fiind
angajati ca mercenari in slujba domnuluil9l.

Izvoarele mentioneazad si prezenta altor categorii etnice, precum grecii,
raguzanii, evreii si armenii. Grecii sunt prezenti in Tara Roméaneasca dinainte de
secolul XV. Un Filos logofatul, probabil grec, scrie un hrisov al lui Mircea cel
Batrin in 8 ianuarie 1392192, In Tirgoviste, nu pot fi decat greci Nicola Metaxar
sau Gherghe Paranudi, ce apar ca vecini (?), fiind intariti alaturi de ,,zece case de
oameni” méanastirilor Cozia si manastirii Codmeana de Mihail, fiul lui Mirceal93.
Un negustor grec Polos Arghiros apare in 1415 ca posesor al unei importante
averi, stransa pe cand se afla in slujba domnului Tarii Romanestil?4. Grecii de
mai sus sunt veniti din Imperiul Bizantin, refugiindu-se in tarile roméane in
special datoritd presiunilor tot mai puternice pe care le exercitau turcii otomani.
Dupa caderea Imperiului Bizantin, grecii au continuat sa raméana implicati in
comertul de la Marea Neagra si Dunare, tot mai multi preferand sa se aseze in
Tara Romaéaneasc3, in special in orage. Un act emis de judetul Tirgovistei in 1597
ne dezvaluie noi nume de greci: Isar grec si Chirfoti Zosil!95. Probabil si in
Tirgoviste, in a doua jumatate a sec. al XVI-lea, a crescut numarul grecilor, de
vreme ce in cealalta resedintd a tari, Bucuresti, se cerea in 1580 sa nu se
amestece intr-o cumparatura ,nici grec, nici orasan”196. Multi greci veniti aici
erau calugari, ei stand la manastin inchinate, precumn Dealul sau Panaghia.

Alti straini, despre care detinem informatii ca au fost prezenti in
Tirgoviste, sunt raguzanii si italienii. Primii vin pentru a face comert in Tara
Romaneasca in special dupa 1349, cand Republica raguzana incheie un tratat
cu Stefan Dusan. Acest tratat surprinde intr-unul din articolele sale si
existenta comertului cu Tara Romaneasca: ,numai arme sa nu transporte, nici
in Bulgaria, nici in Tara lui Basaraba...”!97. Ni s-au pastrat din 1438 numele
unor raguzani din Tirgoviste ce se judeca datoritd unor neintelegeri cu privire
la niste postav: Liubisa Ivanovici se judeca cu Bogdan Vlasievici, Racat
Boghisici si fratii harcovici, Marco si Marin, din Tirgoviste!98. Raguzanii
continua sa fie intermediari de comert si in secolul al XVI-lea, unul dintre ei
ducand corespondenta Ecaterinei Salvaresso aflatd in 1578 in Tara
Romaneasca catre sora sa Maria, de la Venetial??; cativa ani mai tarziu, in

182 In 1534 intalnim in Tirgoviste pe Hans ,Kirscher”, ,cojocar”, ce scrie fratelui sau Iacob, din Bragov
(N. lorga, Scrisori si zapise de mesteri romant, Bucuresti, 1926, p. 1, nr. I).

190 Baksi¢ spune despre sasii din Cimpulung ca vorbeau numai in romaneste (Cdlatori straini, V, p. 210).
191 Jbidem, p. 215.

192 DR.H,B, I nr. 17.

193 Ibidem, p. 82, nr. 39.

191 Dinu C. Giurescu, Tara Romdneascd in secolele XIV gi XV, Bucuresgti, 1973, p. 44.

s [DIR.H., B, XI, ). AR5, nr. 26N,

196 Ibidern, VI, p. 535, nr. 329.

197 Petre P. Panaitescu, Mircca cel Batrin, edifia 1I-a, cditata de Gheorghe Lazar, Bucuresgti, 2000, p. 125.
198 N. Torga, Istoria comerfului romanesc. Epoca veche, Ducuregti, 1925, p. 129.

199 |dem, Contributii la istoria Murilerieti in a douu jumatate a secolului XVI, in A.ARM.S.1., seria I, torm XVIII,
1895-1896, p. 30-31.
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timpul domniei lui Petru Cercel, Franco Sivori spune ca la biserica manastirii
Sf. Francisc mergeau la slujba “toti italienii, francezii si multi raguzani care fac
negot in Tara Romaneasca?00, dovada ca numarul acestora din urma continua
sa fie insemnat201,

[talienii au venit in Tara Romaéaneasca, la inceput, in scopuri comerciale,
genovezii si venetienii avand interese in acest sens la Dunarea de Jos (secolele
XII1-XV). Un Gaspar (nume unguresc) italianul este amintit in 1469 judecandu-se
pentru niste piper la Tirgoviste (era deci implicat in comertul cu produse
orientale), insa nu stim daca el era din orasul de pe Ialomita202. Dupa caderea
emporiilor pe care le aveau la Marea Neagra si la Dunare datoritd avansului
otoman, numarul italienilor scade treptat, in secolul XVI ei fiind prezenti doar
in calitate de doctori si arhitecti, raspunzand unor solicitdri ale domnilor.
Astfel, la 16 ianuarie 1553 Radu Ilie voda scrie generalului Castaldo, pentru a-i
cere un arhitect, deoarece vechiul arhitect, italianul Alexandru, murise, trantit
de pe cal?03, Alti italieni au venit ca secretari ai domnului, precum Francesco
Rugiella, secretar al lui Petru Cercel, sau simpli negustori (si creditori), precum
Tommaso si Giacomo Alberti, prezenti la curtea din Tirgoviste in aceeasi
perioada (prezente sporadice nu stabile)204. Unii dintre ei insa s-au asezat aici
permanent pentru a scapa de opresiunea turceasca, cum sunt genovezii fugiti
din Chios pe care ii intalneste in Tirgoviste Pierre Lescalopier, in 1574205,

Pe langa aceste categorii etnice, au venit in orasele Tarii Romanesti si
armeni. Numarul lor este, pana in sec. XVI, mai mare in Moldova si
Transilvania decat la sud de Carpati, ei venind in special dinspre Crimeea
(Caffa, Soldaia) sau dinspre Podolia, prin Halici2%6. In secolul XV avem
mentiuni doar despre un Hacicu, armean din Rimnicul Vilcii207, i un Avedic
din Arges208, Tot armean, dupa nume, pare a fi Zanvel, ce apare intr-o
scrisoare a lui Vlad Dracul catre brasoveni, din 1438-1446, domnul solicitand
sa se inapoieze avutul acestui ,om bun al sau din Tirgoviste” ce fusese omorat
si jefuit. Zanvel pare a fi fost un negustor foarte avut, din moment ce avusese
asupra lui 250 de florini, 500 de perperi, o punga cu 300 aspri si un inel de
aur in valoare de 10 florini. De asemenea, avea haine de Ypres, spada si sapca,
si probabil era in relatii foarte apropiate cu domnul, din moment ce acesta da
ragaz doar o saptamana brasovenilor pentru a da avutul, a gasi si pedepsi
vinovatul299. Astfel de personaje faceau cu siguranta parte dintr-un patriciat al
orasului, format din negustori si mestesugari instariti, camatari, aflati in relatii
privilegiate cu domnia pe care o ajutau cu bani2!0, In secolul al XVI-lea, incep
emigrarile de armeni din Asia Mica, formandu-se noi comunitati in orasele

200 Calatori straini, 111, p. 12.

201 i dupa domnia lui Petru Cereel intalnim raguzani in Tirgoviste, acestia participand, alaturi de sasi, la
slujbele bisericii catolice (Ibidem, p. 639).

202 N, lorga,_Istoria comertului, p. 128.

203 Andrei Veress, op. cit,, 1, p. 124, nr. 160.

201 In aceeasi situatie sunt si cativa [rancezi: Berthier din Lyon, secretar al lui Petru Cercel, trimis de catre
curtea franceza, Mellier de la Constance, Dominique Perot; (Caldtori straini, I1I, p. 12, notele 34 si 35).

205 Ihidem, 11, p. 428.

206 Constantin C. Giurescu, op. cil., p. 92-93.

W/ D.R.H., B, 1, p. 316, nr. 196 gi p. 411, nr. 252, Fiul lui Hacicu apare Intr-o scrisoare a lui Radu cel
Mare citre brasoveni; (Ioan Bogdan, op. cit., p. 234, nr. CXCV).

208 N, lorga, op. cit., p. 132.

209 Toan Bogdan, op. cit., p. 81 — 82, nr. LVL.

210 R. Manolescu, Cu privire la problema patriciatului in orasele Tarii Romanesti §i Moldovei (sec. XV - prima
Jumadtate a secolului al XVi-lea), in ,Cumidava”, Bragsov, 4, 1970, p. 91.
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muntenesti, printre care si Tirgoviste?!! (oricum, numarul armenilor din Tara
Romaneasca nu a fost atat de mare, precum in Moldova).

Alaturi de armeni, apar sporadic si evrei, prezenta lor in orasul de pe
Ialomita nefiind insd atestata documentar in secolele XIV-XVI (detinem
informatii din a doua jumatate a secolului al XVI-lea despre un evreu camatar
din Ocna Mare?212 gi despre o comunitate evreiasca din Bucuresti 213).

Cu siguranta, in Tirgoviste au fost prezenti izolat si sarbi (precum un
Marco sarbul?!4) sau bulgari, refugiati aici datoritd oprimarii otomane la care
erau supusi acestia in sudul Dunarii?!s.

In orasele de la sud de Carpati existau si tigani, ce locuiau in comunitati
separate, fiind robi domnesti, boieresti sau manastiresti. Aceste comunitati
purtau numele de ,tiganii” (grupau mai multe salase), precum erau in
Tirgoviste, tigania Mitropoliei?16 si cea domneasca?17,

Observam numai din putinele informatii ce s-au pastrat din secolele
XIV-XVI ca avem de-a face cu o complexitate etnica, romanilor majoritari
adaugandu-li-se alogeni stabiliti in acest spatiu din motive foarte diverse:
economice, politice, religioase. Strainii veniti in orasele din spatiul extracarpatic,
inclusiv in Tirgoviste, se ocupau cu comertul, cAmataria sau mestesugurile. Ei
au avut tendinta fireasca de a se grupa in mahalale si pe ulite aparte,
permitandu-li-se sa aiba un reprezentant al lor, bisericA proprie218, Aceste
elemente straine au fost acceptate, deoarece conceptia medievala despre oras
permitea locuirea mai multor etnii la un loc; conta mai mult conditia sociala si
religioasa, apoi cea etnica. Unul dintre motivele acceptarii (sau incurajarii) de
catre domnie a venirii elementelor etnice alogene se datoreaza si situatiei
demografice din epoca respectiva. Populatia era destul de rara in Europa evului
mediu, In unele din tarile vecine (Ungaria, Polonia) monarhii incurajand
colonizarea. In general, in acest proces au fost angrenate elemente germane,
care au venit si pentru ca au primit privilegii ce le-au permis dezvoltarea libera
din punct de vedere economic si politic219. Nu avem informatii despre existenta
in Tara Romaéneascd a unei politici de colonizare, insd credem ca prezenta
elementelor straine, in special in orase, dovedeste faptul ca domnia, daca nu a
organizat colonizarea, a permis §i incurajat asezarea si stabilirea acestor
categorii. In secolele XIV-XVI, sasii (probabil si grecii si tiganii) au reprezentat un
grup etnic semnificativ ca numar in unele din centrele urbane de la sud de
Carpati, spre deosebire de celelalte categorii etnice (italieni, armeni) ce apar
sporadic. Elementele etnice strdine au contribuit la dezvoltarea orasului
medieval, situatie de la care spatiul romanesc nu face exceptie.

211 H.Dj. Siruni, Armenii in viata economica a tdrilor romdne, in ,Balcanica”, II-11I, 1939-1940, p. 116. La
inceputul secolului al XVII-lea, calatori precum Bogoslavic (Calatori straini, V, p. 3), sau Baksic (Ibidem,
p. 216) scriu despre armenii existenti in Tirgoviste.

212 D.LR., XVI, B, V, p. 172 si p. 204, nr. 216.

213 Jzyoare si marturii referitoare la evreii din Romania, 1, editatad de Victor Eskenasy, Bucuresti, 1986,
p- 30, nr. 38.

214 D.R.H., B, VII, p. 34, nr. 24 (act din <1571-1574>, 8 mali).

218 Walerand de Wavrin vorbeste de 12000 de bulgari (ciflra exagerata) ce ar fi wecul pe la 1445 in Tara
Romancasci de frica turcilor (Cdldtori straini, I, p. 112).

26 D.R.H., B, VI, p. 32, nr. 22,

217 D.LR.,_XVI, B, V, p. 178, nr. 190.

218 Ibidemrn, p. 448, nr. 430 (aparc un ,basa al strdinilor™); in 1550, comunitatea evreiasca din Bucuresti
avea ca fruntag pe David Ibn Usa, probabil lider religios (vezi nota 172).

219 Conslantin C. Giurescu, op. cil., p. 82.
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In urma analizei evolutiei Tirgovistei, de la inceputuri si pana la sfarsitul
secolului al XVI-lea, credem ca se impun urmatoarele concluzii:

Tirgovistea a aparut inainte de secolul al XIV-lea, la o datd greu de
stabilit, ca tirg al vaii lalomitei. Cercetarile arheologice efectuate pana in
prezent nu pot pune acest tirg in legatura cu vreo formatiune politicd existenta
in acest spatiu inainte de intemeierea Tarii Romanesti, asa cum este cazul
Argesului. Comunitatile de sasi stabilite aici incepand cu a doua jumatate a
secolului al XlIII-lea au contribuit la dezvoltarea asezarii, probabil la obtinerea
de catre aceasta a caracterelor urbane (organizare, institutii).

Recunoasterea Tirgovistei drept centru urban a venit din partea domniei
ce si-a stabilit aici, la sfarsitul secolului al XIV-lea si inceputul veacului
urmator, o rezidenta. Nici o asezare nu era recunoscuta ca oras decat atunci
cand aparea in actele oficiale ca ,tirg/oras al domniei mele” (Tpbr/Bapoi
rocriogcTBa MH). Prima mentiune documentara este mult posterioara aparitiei
orasului, datorita penuriei de documente legate de primul secol de existenta a
Tarii Romanesti.

Incepand cu Mihail I (1418-1420), Tirgovistea indeplineste si statutul de
resedinta a tarii, nefiind insa unica de acest fel. In secolul al XVI-lea, domnia
isi stabileste resedinta, in special, in curtile din Bucuresti si Tirgoviste.
Asezarea resedintei in Bucuresti a fost determinata de factori politici, militari
(influenta otomana), dar si economici (orientarea comerciala a Tarii Roméanesti
spre spatiul sud-dunéarean). Resedinta din Tirgoviste a continuat sa fie folosita
de catre domnii mai putin favorabili politicii otomane sau ca resedinta de vara
(spre sfarsitul secolului al XVI-lea, domnii rezida numai in curtile de la
Bucuresti si Tirgoviste).

Orasul cuprindea in jurul sau o mosie, aflata de la inceput in folosinta
orasenilor, care plateau domniei dari pentru produsele obtinute aici. Din
aceastd mosie, in virtutea dreptului de dominium eminens, domnii au facut
danii catre manistirile ctitorite de ei (in cazul Tirgovistei, catre Gorgota). In
veacul al XVI-lea, acest fenomen nu a cunoscut dimensiunile pe care le va
atinge in Moldova, sau, ulterior, in Tara Romaneasca (in secolul XVIII). In jurul
mosiei se aflau cele ,12 sate”, probabil, institutie asemanatoare cu ocolul din
Moldova, dar despre care insa nu cunoastem prea multe. Din informatiile
furnizate de acte din a doua parte a secolului al XVII-lea aflam ca aceste sate
pliateau vama in tirgul de care tineau si erau judecate de reprezentantii
domnului, parcalabii. Datorita precaritatii izvoarelor, nu cunoastem care a fost
rostul exact al acestui grup de sate; probabil ele tineau de curtea domneasca
din asezarea de care depindeau.

Planul orasului Tirgoviste se incadreaza in tipologia orasului medieval
european timpuriu, fiind neregulat. Un element comun este reprezentat de piata
sau strada centrald-piata In jurul careia gravita viata asezarii (curtea domnecasca
8] eartierlll s4sese sunt agezate In stransa legatura cu aceasta). Aspectul exterior
al oragului nu cuprinde similitudini cu cel al orasului de model central si vest-
european, lucru surprins in marturiile calatorilor straini ce au parcurs acest
spatiu. Orasul medieval din spatiul romanesc era un oras deschis, nefortificat,
intins pe o supralata destul de mare fata de populatia pe care o avea.

In ceea ce priveste populatia, Tirgovistea prezenta, precum celelalte
centre urbanc medievale, un caracter cosmopolit. In oras locuiau romani, sasi,
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unguri, greci, raguzani, italieni si armeni. Comunitatile etnice se grupau pe o
ulitd proprie, formand o mahala cu biserica proprie. Momentul venirii acestor
grupuri, precum si proportia lor in cadrul populatiei oragului, a variat de la o
perioada la alta, in functie si de circumstantele istorice.

Raman inca neclare o serie de aspecte din viata orasului, pe care
speram, ca prin cercetarea documentelor posterioare secolului al XVI-lea sau
prin publicarea de noi izvoare (precum documentele de la Athos) sa le
elucidam. Problema celor , 12 sate” nu este suficient de clara, deoarece aceste
sate sunt greu de identificat, neavand statutul satelor de ocol din Moldova.
Integrand aceste aspecte in cercetarea acestei vechi resedinte a tarii de la sud
de Carpati, poate se va realiza, cat mai curand, si pentru Tirgoviste o
monografie istoricd, completa, foarte necesara in actualul context istoriografic.

The Historical Evolution of The Town of Targovigte
(14th — 16t centuries)

Summary

This study is one of the first systematic researches in Romanian historiography to
consider aspects of the mediaeval historical evolution of the town of Targoviste, residence of
Wallachia. The study is based on the analysis of documentary, archaeological and narrative
sources, presenting the evolution of the ruler’s residence, the way the town looked then, its
area and its ethnical structure.

By this research, the following conclusions were reached. Targoviste emerged before
the 14t century, at a moment difficult to specify, as a market town, in the valley of the lalomita
River. The Saxon communities that had settled there, at the beginning of the 13t century
contributed to the development of this site. The acknowledgement of Targoviste as an urban
center was given by the ruling authority that had built a residence there, at the end of the 14t
century and the beginning of the 15t century.

The town of Targoviste was surrounded, as most of the other urban center of
Wallachia, by an estate (“mosie” in the Romanian documents) which belonged to the town’s
inhabitants, who paid taxes for the products gatherer there. The rulers sometime made
donations from this part of the town to the monasteries they had founded (in the case of
Targoviste, to the Gorgota Monastery). Around the town estate, there were the “12 villages”, an
institution resembling the “ocol” in Moldavia, but which developed differently. Considering the
plan of the town, one can see that it fits into the patterns of the early mediaeval town and has
an irregular shape. The central street represents a particular element that is common to the
Western European town and the towns of Wallachia. This was the market, a representative
place for the whole life of the settlement (the princely court and the Saxon neighbourhood were
in a close connection with it). As for the population, like all other urban centers, Targoviste had
a cosmopolitan feature, as Romanians, Saxons, Hungarians, Greeks, Armenians and Italians
dwelled in the town (each ethnical community has its own street, quarter and church).

These aspects are but a glimpse of the image of the town of Targoviste during the
Middle Ages, an urban center that, due to these aspects, fits into the Central and East-
European model of town, preserving some local peculiarities.
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