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EVOLUŢIA ISTORICĂ A BRANIŞTII DE LA BOHOTIN 

d 
Depa�:te de a reprezenta do� o yroblemă de istorie locală, studierea trecutului Braniştii 

e 1�. Bohotm poate a?��e
- ��ntnbuţn reale la mai buna cunoaştere a unor teme precum 

s�abllirea etapelo
_
r fo:zn�ru 

_
ţaru Moldovei, organizarea ţinuturilor, evoluţia domeniului domnesc 

ŞI mutarea reşedmţei pnncipale a domnilor la Iaşi. 
Marii Branişti d�mneşti �-au mai fost dedicate până acum două importante contributii .  

Generalul R�du ��s:ttl a. pubhcat, la inceputul secolului, un voluminos studiu, valabil, 
·
in 

�a:e PW:te ŞI astazi, m�oţit de � bog�tă anexă d�cumentară. Interesul autorului s-a indreptat, 
msa, mru.�es spre moşia B?hotmulUI, reprezentand doar o parte a fostei Branişti domneşti, pe 
care famiha sa a moştemt-o de la neamul Buhuşeştilor, iar studiul valorifică mai ales 
documentele păstrate in arhiva proprie . 

. 
Pest� c�teva _decenii, istoricul _c.  �ihodaru, intr-un studiu ce aborda problema exploatării 

rez�rvei s:monale dm cadrul domemulUI feudal în condiţiile pătrunderii relaţiilor capitaliste in 
agncul�ura

_ 
(sec: x:'I-XVII) încearcă o sincronizare a realităţilor din Moldova la fenomenul adaptării 

domemulUI semonal la producţia de piaţă, caracteristică a ţărilor de la est de râul Elba (cunoscut 
ca o "a doua ediţie a dreptului iobag") . Autorul credea că a găsit în domeniile boiereşti formate prin 
destrămarea braniştilor, axate mai mult pe creşterea animalelor mari pentru negoţ decât pe o 
masivă producţie cerealieră, o manifestare specifică, moldovenească, a fenomenului general mai 
sus amintit. Deşi studiul oferă numeroase sugestii interesante, unele din ipotezele lansate aici de 
către distinsul medievist ar merita să fie repuse in discuţie. 

O nouă abordare a problematicii legate de Braniştea domnească de la Bohotin este 
astăzi necesară având în vedere lărgirea semnificativă a bazei documentare prin publicarea, în 
ultimele decenii, a unui mare număr de cataloage şi volume de documente, precum şi 
acumularea a numeroase studii valoroase privitoare la organizarea administrativă şi la evoluţia 
tipurilor de proprietate in Moldova medievală, contribuţii care oferă avantajul unei alte 
perspective asupra temei. 

Statutul special al zonei poate oferi sugestii interesante privind etapele cristalizării ţării 
Moldovei, fâşia de pământ pe care s-a întemeiat Braniştea intrând de la început în proprietatea 
domniei. Delimitarea hotarelor Braniştii domneşti pare a fi mai veche decât organizarea pe 
ţinuturi a Moldovei medievale, Braniştea nefiind încorsetată de limitele administrative ale 
acestora. 

Privită, in primele veacuri, ca o zonă periferică, deoarece se afla la mare distanţă de vechea 
cetate de scaun, Braniştea a fost "reevaluată" în secolul XVI, când reşedinţa principală a ţării a fost 
mutată de la Suceava la Iaşi, în centrul geografic al Moldovei. În condiţiile dispariţiei treptate a 
ocoalelor curţilor domneşti, Braniştea domnească de la Bohotin, aflată în apropierea noii capitale, 
devenise cu atât mai preţioasă (dacă nu cumva a contat chiar de la bun început ca argument, 
printre altele, pentru stabilirea reşedinţei domneşti la Iaşi) . 

Şesul Braniştii de la Bohotin asigura fânul şi alte provizii necesare curţii domneşti din 
Iaşi, dar şi marilor concentrări de oşti care se făceau la Ţuţora, tabăra preferată, timp de trei 
secole, atât de moldoveni, cât şi de polonezi, turci, tătari sau ruşi. 

Studierea Braniştii ar putea limpezi câte ceva şi din statutul special al Prutului, râu 
domnesc, ce curgea prin mijlocul ţării Moldovei şi pe care mai erau amplasate alte două mici 
branişti, cea de la Lozova şi cea din faţa Ştefăneştilor; tot în zona Prutului se afla, spre Galaţi, 
marele lac al Brateşului, având, de asemenea, un statut special . Braniştea era traversată şi de 
sectorul cel mai uşor navigabil al Prutului, după înfiinţarea raialei Hotinului ( 1715), turcii 
preferând să transporte proviziile de la Izmail până la Ţuţora, cu caiacele, iar mai departe, spre 
nord, pe uscat, cu ajutorul carelor. 

· 
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2 
Sorin Iftimi 

Localizarea şi delimitarea Braniştii 

Vechile branişti mănăstire şti, adesea foarte intins.e, dis�une
_
a� de hotarnic: ext_rem _ d� 

detaliate care erau întărite in multe rânduri cu ocazia sch1�banlor 
_

de d�mm. Căl
_
ugan� 

vegheau 
'
pentru a nu fi ştirbite moşiile respective nici cu o palma de loc. rr: sc�1m�, de �ate on 

se ivea ocazia, incercau dobândirea unor teritorii învecinate pe care le "raşlmau serv1�du-�e 

de drese false, ce indicau hotamice mult mai largi. Exempl� de �cest. fel ne sunt o�er�te .d.
m 

belşug de volumele apărute in colecţia Documenta Romamae Hzstonca, pentru manastmle 

Neamţ, Bistriţa, Moldoviţa şi Humor1• _ 
_ 

. 
Braniştea de la Bohotin, ca orice proprietate domnească, �u ave� acte � c�e sa-1 fie 

consemnate hotarele, ceea ce nu înseamnă că aceste hotare nu eXIstau m epoca, fimd trasate 

cu aceeaşi exactitate cu care erau fixate oricare alte hotare şi vegheate de slujbaşi special 

desemnaţi. Lipsind o insemnare scrisă a hotamicii marii Branişti domneşti, se . impune 

reconstituirea ei, cu ajutorul informaţiilor presărate in mulţimea documentelor refentoare la 

această zonă. Dar mai întâi voi trece in revistă câteva referiri generale cu privire la situarea şi 
intinderea Braniştii. 

Un act de la Mihai Racoviţă voievod, din 19 aprilie 1 7 1 7, arată că Braniştea era "la 
ţinutul şi ocolul Iaşilor''2. 

Dimitrie Cantemir, in pescrierea Moldovei, referindu-se la dregătoria de mare comis, 
arăta că aceasta "este pus peste Branişte, o păşune foarte întinsă, aşezată lângă Prut"3, opinie 
împărtăşită şi de episcopul Melchisedec4• 

Condica lui Grigore Ghica voievod ( 1775) este mai explicită, consemnând că "braniştea de la ţinutul 
Iaşi începe de la gura Jijiei în sus la Ţu.ţora veche şi din Prut până se întâlneşte cu ţinutul V asluiului"5• 

Comelo Magni, călător italian, nota, la 1 672,  că Ţuţora era "un loc deschis, în mărime 
de 12 mile italiene, între Prut şi dealurile frumoase şi suave". Publicând acest text, Gh. 
Ghibănescu comenta că este vorba de "marea şi intinsa branişte domnească, ce se întindea de 
la Stânca Roznovanu în jos, până la vărsarea Jijiei în Prut, la Scoposem"6. 

Radu Rosetti era de părere că Braniştea "în lungime se întindea de la Ungheni până 
aproape de Drânceni", că spre apus hotarul "se află intre dealurile care despart apele ce se 
revarsă in Siret de acele care se aruncă in Prut, la vest, pe culmea despărţitoare, iar despre 
faptul dacă hotarul Braniştii trecea peste Prut nu se pronunţă; deoarece nu cunoştea decât 
actele n:oşiilor Frăţieneştilor (Frăsineşti), din faţa Colţului ComF. 

In opinia lui Constantin C. Giurescu, Braniştea Bohotinului se intindea "de la Podoleni 
spre nord-vest, până dincolo de Cozia''B, iar in alt loc notează că aceasta se afla "la sud-est de 
Iaşi, întinzându-se pe o suprafaţă considerabilă, în ţinuturile Iaşi, şi Fălciu"9. 

Imaginea cea mai completă o are Constantin Cihodaru, după care Braniştea "cuprinde o întinsă 
regiune la sud de Iaşi, pe ambele maluri ale Prutulu� începând de la o linie care trece pe lângă satele 
Chipereşti, situat 1? vărsarea Bahluiului în Jijia, şi Morenii din stânga Prutului Se întindea spre sud pănă 
la satul Podoleni In partea de apus hotarul ei mergea pe dealurile împădurite de lăngă păraiele Vaslueţ şi 
Crasna. Nu se poate preciza limitele până unde se intindea spre răsărit"! O. 

În indicele alcătuit de Alexandru Gonţa pentru DIR, precum şi in cel de la sfârşitul 
volumelor DRH, intinderea Braniştii este arătată destul de vagll. 

1 Pavel Blaj şi Ion Iosep, Contribuţii la cunoaşterea braniştilor din Bucovina, în "Suceava". Anuarul 
muzeului Bucovinei, 1990- 1 99 1 - 1 992, nr. XVII-XVIII-XIX, p. 90- 105 (cu hărţi); pentru hotarnicele false 
ale braniştilor mănăstireşti, vezi DRH, în special vol. 1 ,  I l ,  III ,  anexa cu acte false . 
2 "Ioan Neculce" Buletinul Muzeului Municipal Iaşi (IN) , fasc. 6, 1926,  p. 2 1 8. 
3 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, Bucureşti, ediţia Gh. Guţu, note istorice N. Stoicescu, 1 973, p. 203. 
4 Melchisedec, Cronica Huşilor şi a Episcopiei cu asemenea nume, 1 869, p. 58. 
5 N. Iorga, Studii şi documente, XXII, p. 43. 
6IN, fasc. 1, 1921. p. 190. 
7 Radu Rosetti, CruniL'U Bohutinului. în "Analele Academit:i Rmmlnc. Memoriile Secţiunii Istorice" {ARMSI}, scrin 
II, tom XXVIII, 1903-6, p. 161. " Const. C. Giurescu, Târgwi sau orase si cetâţi moldovene, Bucureşti, 1967, p. 1 4 7 -4R. 
9 Idcm, Istoria pădurii româneşti, Bucure�li, 1975, p. 57. 
10 C. Cihodaru, Braniştile şi problema apariţiei rezeruei senioriale in Moldova, in "Analele ştiinţifice ale 
Universităţii Iaşi" (seria nou ii.), secţiunea III, (�tiinţe Sociale), tom. 111, anul 1957, fuse. 1-2, p. 39; vezi şi 
sur!':ele c�itate ele el ir1 rwl!:!, inclusiv pentru u·ecerea hotarului Braniştii peste Prut. 
11 Alexandru 1. Gonţa, Documente prit,ind istoria României, A. Moldot,a, l'eacurile XlV-XVll, (1384·1625). 
lndicclc numelor de locuri, Dueureşti, 1990, p. 41. Braniştca domnească se alla "intre Dohotin şi Prul, la 
gura Jijiei , jud. laşi"; Documenta Romaniae Historica (DRH), "zonă deluroasă şi împi'iduritfi de la confluenţa Jijiei ·cu Prutul, mai tarziu br-anişte domnească", vol. I, p. 440; vezi şi val. II, p. 468, voi. III, p. 567. 
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4 Sorin Iftimi 

Voi încerca, în cele ce urmează, să v�orific informaţii documentare ��te mai �m�
_
in (sau 

chiar deloc) şi care pot aduce precizări necesare unei trasări cât �ai exacte a h�1telor Braruşti1. 
. 

Pe tru hotarul de sud avem un document din 1 2  martie 1 606, refentor la satul P?do�em 

"ce-i pe a;a Moşnei, la capătul Braniştii noastre din târgui Iaşul�i - din jos, la ţinu
_
tul Fâl�zu�uz·:��: 

Alte două mentiuni asemănătoare ( 1 6 1 3, 1 62 1- 1 623) se refera la o veche moş1e a man�stlrn 
Neamţului, Sc�posenii "loc în pustie, la gura Jijiei, unde cade Jijia în Prut, I

_
a capătul de !os al 

Braniştif (hotarul incepe puţin mai jos de gura Jijiei) l3 .  Chiar şi satul Bo�otm a
_ 
fost ?escăl�cat 

de Dumitru Buhuş tot "în capul Braniştii din jos"14. Dintre acestea reţmem m pnmul rand 
Podolenii care este cu adevărat punctul cel mai sudic al acestui intins domeniu domnesc. . 

Limita de nord a Braniştii reiese dintr-un document dat la 3 1  ianuarie 1 642, in ca:re 
este amintit un vad de moară al mănăstirii Agapia "in capătul de sus a Brartiştei, pe râul Jijia, 
în faţa Morenilor, care loc se numeşte Turdina" l5  . . "Moara din capul Brartiştei, la Turdi na, ş i o 
prisacă" este întărită, la 8 iulie 1654, mănăstirii Golia din laşil6• 

Nu există nici un document care să arate că satul Chipereşti ar fi făcut cândva parte din 
Branişte (acesta fiind sat de ocol al tărgului laşi) , însă, în domnia lui Antioh Cantemir, la 7 i:anuarie 
1 706, este amintit "un loc în braniştea domnească din târgui Iaşi, numit Osoiu, din locul 
Chipereştilor''l7. Un alt document ( 1 708 martie 2), consemnând hotămicia Oprişenilor arată că "s-au 
pus o piatră în şes, în Branişte�împotriva hotarului mănăstirii Golia, din jos de Ochiu. . . .  "18• 

Pârâul pe care este aşezat satul Oprişeni, Tătarca pare să fie limita de nord a Braniştei de la 
Bohotin. La 1 ianuarie 1 453 este amintită "prisaca pe care boierul Coste Orăş o avea în Braniştea 
domnească de la Bohotin, la izvor, pe Tatarca''l9. 

în monografia Costulenilor (p. 133), Valeria Popa semnalează un document din 1718 iunie, în 
care moşia Mocra "apare ca hotar al moşiei Braniştea din şesul Jijiei, in ţinutul laşului"2o. 

Hotarul de apus al acestui domeniu domnesc este cumpăna apelor, culmea ce desparte 
afluenţii Jijiei de cei ai Siretului2 1 , supraplinându-se aproape perfect cu hotarul ţinutului Iaşi 
dintre ţinutul Vasluiului. Singura abatere cunoscută de la linia arătată este cea semnalată de 
Radu Rosetti: "moşia Hiliţa, una din prisăcile mănăstirii Suceviţa, se află aşezată în bazinul 
Siretuluz"22 (adică pe apa Vasluiului) . 

Hotarul de răsărit al Braniştei este foarte dificil de stabilit cu exactitate . Faptul că trecea 
peste Prut este o certitudine, deşi exemplele concrete, reieşite din documente, sunt puţine. 

Foarte explicit este documentul din 1 1  iunie 1708, referitor la seliştile Costuleni şi 
Căueşti ("într-un hotar") ale Mitropoliei, a căror hotamică incepe de peste Prut, la stălpii cei 
vechi, din gura văii Brătulenilor şi urcă apoi pe acest pârâu (cuprinzând şi iazul de pe valea 
respectivă) . Tot la răsărit de Prut sunt amintite "seliştea cea bătrână a Costulem''23. 

Un alt exemplu este cel al Zberoaiei, a căror moşie se întindea pe amândouă malurile Prutului 
şi despr� care un act târziu, din 16 august 1741 ,  arată ca satul este "pe Prut, în ţinutul Lă.puşnii"24 . 

In acelaşi ţinut se află şi satul Usăreşti, pe care harta întocmită de Aurel Sava il 
situează pe Prut, mai jos de vărsarea Nârnovei. Petru Şchiopul, intr-un document din 8 mai 
1 589, arată că "hotar nimică n-au avut de către Braniştea domnii mele''2s. 

12 Moldova din epoca feudalismului (MEF), Chişinău, vol. III , p. 44-6, nr. 1 4; Aceeaşi menţiune, "satul 
Podoleni la capătul Braniştei", 1 634 mart. 1 ,  Ibidem, p. 3 1 1 - 1 2 . 13 DIR, XVII-III, p. 1 29-30, nr. 203, 1 6 1 3  martie 30 (orig.) ,  cu hotamică; Catalogul documentelor 
moldoveneşti din Arhiva Istorică Centrală (CDM), Supl. 1, p. 1 45, nr. 384 1 62 1  oct. - 1 623 d. aug. 4 (reg.) .  
Ş i  Hămeiosul este în  capătul de  jos  a l  Braniştii, (R. Rosetti, op. cit., p. 204-5, 1 589 april 5). 
1� Radu Rosetti, op. cit., p. 1 63 .  Vezi şi nota 7, p.  1 63-4. 
15 Arhivele Naţionale Bucureşti, Dac. istorice (Acad. Rom.), CLXXXVI/47 (or. slav) . Cronicarul Ion Neculce 
situa Ţuţora in Branişte ( 1 7 1 1 ) ,  vezi Opere, 1982, p.  552. 
16 Arhivele Naţionale laşi (ASI), 339/3, p. 1 4 1 .  · 

17 CDM, V, p. 1 32 ,  nr. 507 (copie). 
18 Pavel Samsonov, Holboca şi Ţuţora, p. 1 3  (regest). 
19 DRH, II, nr. 24 (orig.). 20 ASI, Documente, 1111 1 O; CDM, V, p. 430, nr. 1571. Mocra era pc r;i,lA! <;QmiMnfi, A5tăzi tflflfl Ia nord de satul Costulenl. 21 Vezi infra, hotal"\.11 ţin. Iă$i dt:>�pre (in. Vaslui. 
22 R. Rosetti, op.cit., p. 161, nota 3. O altă excepţie poate fi şi Trestioara. 
23 CDM, V, p. 200, nr. 757. 
24 1621 dcc. 18, DIR, XVU-V, p. 84-5, nr. 115, pentru o hotarnicâ detaliata, ce arată că spr� rĂ.�ărit satul 
se oprea în n işte hârtoape, de peste 1-'rut. Condica lui Constantin Maurocordat, 1987, voi. JIT, p. 158-9, :l:lentru apartenenţa la ţin. Lăpuşna (>�ingura sursă care indică ţinutul căruia aparţint:a acest sat). 

5 A Sa.va, Docwnen.te pritlttoare la tărgul şi ţinutul Lăpuşnei, Bucureşti, 1937, p. 21, nr. 3 (regest dintr-un document de la 
1781 iul. 17). La acelaşi document autorul notează că a folosit o hartă din 1825 rebr, 23, care indica şi satde învecinate. 
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6 Sorin Iftimi 

0 idee despre întinderea Braniştii peste Prut 
_
po_

ate fi oferită _de c;rce�area 
-
�atelor din se;olele 

xv şi XVI. într-o zonă cu aşezări dense, harţ1le decupeaza o pata alba , ';ln _ f�_l de terr� 

deserta". Am putea fi îndreptăţiţi să presupunem că acesta este conturul_ propnetaţu domne�tl� 
a Braniştii, teritoriu care nu avea cum să fie reflectat în actele de propnetate (sursa exclusiva 

după care au fost întocmite planşele respective)26• . _ . _ _  . _ 

Dacă în capătul de nord şi în cel de sud Bran1ştea depaşea sigur Prutul, spre ra�ant, m 

partea de mijloc limita acesteia se pare că nu reuşea nici măcar să atingă 
_
Prut�l,  opnndu-se 

probabil pe Jijia. Acest lucru este sugerat de o grupare de sate, _un�le chiar dm 
_
sec:_olul �V� 

precum Sălăgenii, Argeşenii, Frăţieneştii de pe _ 
Prut, .. al�el:_ ce:a �� nm, cum ar fi Cwcaneşt1� �� 

Vlăsineştii, apoi Măcăreştii, cu seliştile sale, P1scann ŞI Tamaşann, tot pe Prut, la gura ObreJe� 
Pentru aceste sate compacte, în ciuda poziţiei lor, nu există nici un temei documentar care sa 
ne îndreptăţească să credem că ele au făcut parte din vechea Branişte a Bohotinului. 

Brătulenii, de pe râul cu acelaşi nume, ne arată că hotarul domeniului domnesc nu 
cuprinde şi cursul superior al acestui pârâu. Satele de pe valea Obrejei (Frăţineşti, Băcşeni, 
Păruceni, Boldureşti) nu sunt menţionate de nici un act ca aparţinăr!d Braniştei, după cum nu 
avem asemenea ştiri pentru satele dintre Prut şi Nărnova. Singura excepţie cunoscută este 
Zberoaia, de pe amândouă malurile Prutului. 

Faptul că nu avem menţiuni de moşii din Branişte amplasate numai la est de Prut mă face 
să cred că aceasta se întindea spre răsărit doar cât au putut cuprinde moşiile de la vest de Prut pe 
celălalt mal (Costuleni, Căueşti, Zberoaia) . 

Observăm că limitele de nord şi de vest ale Braniştei pot fi clar conturate , în timp ce 
marginile răsăritene şi sudice pe care le-am trasat sunt mai curând maximale, ipotetice. 

Evoluţia teritorială a Braniştii 

Abordând această problemă este firesc să plecăm chiar de la denumire. De ce actele 
(foarte numeroase) numesc această branişte domnească după numele râuşorului Bohotin, 
când ea se întinde pe un spaţiu cu mult mai mare decât bazinul acestuia, fiind, de departe, cea 
mai întinsă branişte din Moldova? Dacă denumirea de "Braniştea de pe Prut" ar fi putut părea 
nerelevantă, pe acelaşi râu fiind amplasată braniştea de la Lozova, de lângă Galaţi27 şi, cu titlul 
ipotetic, o altă mică branişte în faţa târgului Ştefăneşti2s, sintagma "Braniştea Jijiet" mi se pare 
a fi cât se poate de potrivită. Un singur document (1630) menţionează această denumire29 . Să 
presupunem un nucleu iniţial al Braniştii ce cuprindea valea Bohotinului care şi-a extins apoi 
treptat aria, urmând modelul după care râul Moldova a dat numele ţării de la răsărit de 
Carp�ţi? S� fi fost amplasat pe apa Bohotinului un centru administrativ al Braniştii? Cel puţin 
la pnma mtrebare nu se poate răspunde afirmativ, iar pentru cea de-a doua probele 
documentare nu sunt suficient de consistente, după cum vom vedea în paginile următoare . 

De la primele informaţii scrise şi până la veacul al XVIII-lea teritoriul Braniştii nu face 
decât să scadă prin danii succesive ale domnilor. Documentele nu uită să specifice, adesea 
după multe generaţii de la scoaterea unor moşii de sub administrarea efectivă a brânişterilor, 
că acelea au fost "ascultătoare de Braniştea noastră de la Bohotin". 

Reforma lui Constantin Mavrocordat ( 17 41) introduce ocoalele ca subdiviziuni ale ţinuturilor 
administrate de reprezentanţi ai domniei30. Noţiunea de ocol dobândeşte acum un sens pur teritorial, 
desemnând nu doar satele domneşti, ci şi pe cele mănăstireşti, boiereşti sau răzăşeşti, plasate spaţial 
într-o subdiviziune sau alta a ţinuturilor. Odată cu noua organizare şi hotarele dintre ţinuturi, îşi 
măresc importanţa. Astfel capătul de sud al Braniştii, în speţă moşia Podolenilor, ce se socotea şi 
înainte a face parte din ţinutul Fălciului, este desprins acum de ocolul Branişte de la ţinutul Iaşilor. 
Acesta din urmă se extinde spre nord, înglobănd fostul ocol al târgului Ţuţora şi sate din ocolul târgului 
Iaşilor, ce ascultaseră de ocolul morilor domneşti de la gura Bahluiului (Moreni, Mânzăteşti), precum şi 

Ifi !h!dem, p. 22 (notă) . Satele din ocolul Braniştii, ţin. Lăpuşna, ctin t\..Il\11 1817 (după riipirc.ll Allsarabiei), 
care cuprindea acum şi partea din ţinutul IRşi, de peste Prut, ce aparţinusc BrH.ni::�tei, precum >;�i >:>ale t.:e 
nu ascultaseră niciodată de Branişte (Grozeşti, Frăsinşeti, Măcăreşti). 
27 DIR, XVI-I, p. 501-3 (or.sl.); pcntn.1. localizare v"zi Al. Gonţa, Indice DIR, p. 150; C. Cihodaru, loc. cit., p. 12. 
2 8  Gh. Pungă, Contribuţii documentare privind evoluţia Uirgului Ştefd.neşti (sec. XV-XVII), AnAl, 1978, p. 291. 
l9 1630 aug. 12,  CDM, II, p. 129, nr. 574 (org. sl.). 
30 Vezi Adrian Macovei, Organizarea administrativd teritoriald. a Moldovei fntre anii 1832 şi 1862 (!), AIIAI, 
1982, p. 363. 
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Unghenii31• Abia acum putem surprinde extinderea teritorială a Braniştii, însă ca simplă unitate 
administrativă şi nu ca domeniu domnesc. 

După 1812,  jumătatea răsăriteană a Moldovei este desprinsă de la statul moldovenesc; partea 
de peste Prut a ocolului Braniştii, ascultătoare până atunci de ţinutul Iaşi, trece la ţinutul Lăpuşnei 
astfel încât, împreună cu alte sate, formează un nou ocol Branişte, ce il dublează pe cel din ţinutul 
Iaşilor32. 

Am considerat necesare aceste precizări deoarece folosirea listelor de sate oferite de 
catagrafiile din epoca modernă, care reflectă realităţile administrative din acea vreme au putut 
crea o imagine eronată, cu privire mai ales la limita nordică a Braniştei. 

Geneza Braniştii Bohotinului 

Cea dintâi referinţă documentară cu privire la Bohotin datează din 1411, iar termenul 
de branişte pentru desemnarea vastului domeniu domnesc de aici este atestat abia la 145333. 
Aceasta înseamnă că la primele sale apariţii în documente Bohotinul nu era încă branişte34? 

Pentru a surprinde începuturile ei reale trebuie să coborâm în timp, într-o epocă in care 
procesul de cristalizare a statului moldovenesc nu era încă desăvârşit. Marginile sale, departe 
de a se scălda în Marea cea Mare, erau oprite undeva aproape de PrutJS. Această ipoteză este 
susţinută şi de explicaţia etimologică atribuită termenului de branişte, care provine din slava 
veche (o lil'AHTH = a lupta, a împiedica, a opri)36. Dicţionarul de instituţii feudale din Ţările 
Române evjdenţiază mai multe nuanţe posibile, dar primul sens conferit aceluiaşi cuvânt este 
acela de "loc de graniţă (pădure, apă, câmp), iniţial ţară a nimănui, intrată apoi în patrimoniul 
domnului ''37. 

Prin retragerea tătarilor de pe o asemenea fâşie de pământ, Moldova face un nou pas 
spre desăvârşirea sa teritorială, prin integrarea regiunii respective. Constantin Cihodaru arată 
că pe o parte din acest "pământ nou", devenit domeniu domnesc, a luat fiinţă Braniştea 
Bohotinului, în timp ce alte părţi vor ajunge, cu timpul, să fie subordonate ocolului marilor 
domneşti de la Stănileşti, iar altele vor constitui (mai târziu) domeniul episcopiei Huşilor36. 
Acelaşi autor observa că, odată cu înfiinţarea Braniştii, colonizarea, atât de mult incurajată 
pentru alte regiuni, a fost oprită pe teritoriul circumscris acesteia. Nu vom întâlni aici sate pe 
care documentele să le localizeze "unde a fost cneaz" fjude, vătăman) cutare. Teritoriul Braniştii 
este şi o veritabilă "rezervaţie toponimică", în care s-au conservat denumiri cu o veche 
rezonanţă slavă, ca: Bohotin, Covasna, Cozia, Podoleni, Bazga, Moşna39. 

Faptul că marginile Braniştii Bohotinului se intind in trei ţinuturi, nefiind stânjenite in 
nici un fel de hotarele administrative ale laşilor, Fălciului şi Lăpuşnei (fapt ce reiese din 
cartarea menţiunilor documentare) se poate explica prin aceea că limitele sale au fost fixate 
anterior definitivării graniţelor ţinuturilor din această regiune a Moldovei. 

Organizarea Braniştii 

O primă organizare a acestei regiuni ca domeniu domnesc a avut loc, după cum am văzut, 
odată cu includerea ei in statul moldovenesc, prin delimitarea perimetrului şi introducerea 
regimului special, fiind creată astfel cea mai întinsă branişte din Moldova medievală. 

31 Vezi ocolul Branişte, ţin. Iaşi, în Recensământul din 1 772 -1 773, în Moldova din epoca Jeudalismului, 
(MEF), voL VII/ 1 ,  p. 1 96- 1 97. 
3 2  Corneliu lstrate, Condica Vistieriei Moldovei din anul 1 8 1 6, 1979, p. 1 1 1 - 1 2  (pentru listele satelor din 
ocolul Braniştii, ţin. laşi); Aurel Sava, op. cit., p. 22,  unde se află lista satelor din ocolul Braniştii, ţin. 
Lăpuşna, pentru anul 1 8 17 .  
J J  1 4 1 1 iaruarie 6, DRH, 1, nr. 29 (or. slav); Ibidem, I I ,  nr .  24 (or. slav) . 
34 În indicele voi. DRH, ! ,  despre Bohotin se spune că este o uzonă deluroasă şi impăduritâ de la confluenţa 
Jijiei cu Prutul, mai târziu branişte domenască", p. 440- 1 .  
35 Vezi Sorin Iftimi, Ţinutul laşilor in Evul Mediu(!), in "Ioan Neculce", Buletinul Muzeului de Istorie - laşi �serie nouă), nr. II - Ill, 1 996 - 1 997, p. 43 - 6 1 .  

6 R .  Rosetti, Cronica Bohotin.ului, p. 1 60. 
37 Coordonatori Ovidiu Sachelarie şi Nicolae Stoicescu, Bucureşti, 1988, p. 56; vezi şi Melchised�r., np. cii,, 
R· 58, care adoptll ld.eeeaşi nua.nţă iniţială. a termenului. 

8 C. Cihodaru, op. cit., p. 39.  
3 9  Ibidem, p.  14. 
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Câteva apropieri pe care documentele le consemnează între Branişte şi domnul 
Alexandru cel Bun sugerează faptul că în timpul său a avut loc desăvârşirea organizării acestui 
domeniu (sau poate o reorganizare) .  

Foarte disputată s-a dovedit relatarea din 1 42 1  a călătorului francez Gillebert de 
Lannoy, care 1-a întâlnit pe Alexandru vodă la un sat al său ("un sien village") numit Cozial40. 
Localizarea acestei aşezări a fost mult controversată. B. P. Haşdeu, traducând textul, scria că, 
fără îndoială, este vorba de satul "Bohotin pe Cozia", ipoteză susţinută cu vigoare de 
Constantin C. Giurescu (satul Cozia, de pe pârâul cu acelaşi nume)4 1 ,  deşi Radu Rosetti 
avertiza că, în epoca respectivă, nu existau nici satul Cozia şi nici satul Bohotin42. Înseamnă 
aceasta abandonarea definitivă a localizării unei reşedinţe a lui Alexandru cel Bun în Branişte, 
fie şi a unui modest canton de vânătoare? O relatare târzie, neluată în calcul până acum, nu 
face decât să incite şi mai mult. Este vorba de un itinerar turc privind expediţia lui Soliman 
împotriva lui Petru Rareş, în care, la data de 1 3  septembrie. 

1 538, este notat popasul făcut "La 
conacul lui vodă ( Voyvoda Konagq care este in mijlocul unei păduri". Locul în care era amplasat 
acest conac este localizat de Maria Holban, luând în considerare şi celelalte puncte de pe 
traseu, în braniştea Bohotinului4J . Dacă. această identificare se va dovedi valabilă, ea nu 
demonstrează decât existenţa unei reşedinţe domneşti undeva în Branişte, la un secol după 
Alexandru cel Bun, însă cu mult înainte de înfiinţarea satului numit astăzi Bohotin. 

Există şi un alt element de relaţie între persoana domnului şi Braniştea domnească: la 
6 ianuarie 1 4 1 1 (de Bobote�ă) Alexandru voievod închină ctitoriei sale, mănăstirea Bistriţa, 
între alte lucruri, şi mănăstirea de la Bohotin. Un lăcaş monahal existent la acea dată pe 
domeniul domnesc al Braniştii, nu poate fi decât ctitoria unui domn. Alexandru cel Bun 
trebuie să fi făcut această danie în virtutea unui drept ctitoricesc (personal sau moştenit) , ceea 
ce conferea legitimitate actului său. 

De obicei, locul ales pentru zidirea unei mănăstiri nu poate fi întâmplător. Investigând 
contextul respectiv putem desprinde concluzii interesante. Ce motivaţie a actului ctitoricesc să 
fi avut ziditorul mănăstirii de la Bohofin? Cred că el arată o atenţie specială acordată, la un 
moment dat, Braniştii de la Bohotin, ce seamănă aproape cu un nou descălecat, cu o 
reorganizare a proprietăţii de aici, gest care s-ar potrivi foarte bine cu ceea ce ştim despre 
Alexandru cel Bun gospodarul. 

De altfel, dacă mănăstirea de la Bohotin ar fi fost ctitorită de un înaintaş al lui Alexandru 
voievod, mai firesc era să o găsim închinată la una din mănăstirile mai vechi, precum Neamţul, 
Probota (veche) sau Moldoviţa (veche)44 . 

Cred că mănăstirea de la Bohotin a fost construită de Alexandru cel Bun în urma 
Bistriţei (necropola sa), probabil între 1407 şi 1 4 1 0 .  Închinarea din 1 4 1 1  reprezintă prima 
penetrare a proprietăţii mănăstireşti în Branişte. Putem presupune că moara şi prisaca de la 
Cozia, întărite de Ştefan cel Mare ( 1 5  sept. 1462) au fost, iniţial, proprietăţile mănăstirii de la 
Bohotin, aflate în hotarul acesteia, ajungând în posesia mănăstirii Bistriţa, prin închinarea din 
1 4 1 1 ,  care făcea ca mică mănăstire din Branişte să devină un simplu metoh. Având în vedere 
aceste consideraţii, se poate emite ipoteza că vechea mănăstire din Branişte poate fi localizată 
pe râul Cozia, unde se aflau şi presupusele ei proprietăţi. Mănăstirea nu poate fi localizată în 
funcţie de satul Bohotin, deoarece se pare că acesta a fost întemeiat după 1 635.  

Această danie separată, ca şi altele ce i-au urmat, ridică un semn de întrebare asupra 
sensului "unirii" mănâstirilor Bistriţa şi Neamţ, instituită de primul mitropolit al Moldovei, Iosif 
I (la 7 ianuarie 1 407) care le pune sub ascultarea aceluiaşi egumen: "să fie aceste mănăstiri 
nedespărţite una de alta, pentru că sânt amândouă ale vlădiciei mele" . Prin aceste "închinări 
interne" , fenomen prea puţin cercetat, se creează o structură piramidală, o ierarhie internă a 
mănăstirilor moldoveneşti. Mănăstirea din Branişte este cea care a deschis, se pare, seria 
închinărilor interne. 

4° Călători străini despre Ţările Române, vol. l , l 968, Bucureşti, p.  50 (vezi şi comentariul de la p.  46) ; Şt.S .  
Gorovei localizează acest Cozial ţin. Cernăuţi (vezi AliAJ, XV, 1 978, p .  527-528). 
4 1  Constantin C. Uiurescu , Probleme controversut� ,-" i�«lntiogt·afia română, Bucureşti, 1977, p. 152-155. 
1\ih întiilnim opiniile lui Haşdeu, R. Rnsetti, Iorga, Panaileseu, Ma.ria Holban ş.a., unele foarte diferi!" de 

această localizare. 
42 R. Rosetti, op. cit., p. 157. Opinia sa este cât se poate de autorizată, moşia Bohotinului aflându-se in �roprietatea neamului său, ca şi majoritatea actelor de proprietate ce o privesc. 

1 Călători strtlini, vol. I. p. 385, t\�ta. editorului. Cuvlintul conac arc, în acest text, se pare, in(elesul de 
popas şi nu de clădire. Chiar şi aşa "popasul lui vodci", ca staţie obişnuită pentru călători, pare a conserva 
amintirea unei amennjări domneşti in această zonă. 
44 Cred că mănăstirea de la Bohotin a fost construită de Alexandru cel Bun in urma Bistriţei (necropola sa). 
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. Un alt indiciu în favoarea faptului că Alexandru cel Bun a reorganizat Braniştea ar fi şi 
lzpsa daniilor din vremea sa în regiunea Bohotinului, politica sa fiind aceea de a păstra intact 
acest domeniu domnesc. 

Cu tot specificul său, Braniştea de la Bohotin are o organizare ce poate fi asimilată unui 
ocol domnesc. O şi întâlnim numită astfel într-un document din 9 martie 1 659: " ocolul 
Braniştez"4S. 

Un hrisov târziu ( 1 7 1 7) ,  de la Mihai Racoviţă voievod, înglobează Braniştea ocolului 
Iaşilor46, ceea ce nu trebuie luat ad litteram, întrucât ştim sigur că vornicul ce administra 
ocolul târgului laşilor nu avea autoritate şi asupra braniştii domneşti, nici acum, la început de 
secol XVIII, nici mai târziu. 

Brănişterii de la Bohotin 

Având în vedere cele scrise mai sus, administratorii marii branişti a Bohotinului, 
brănişterii, pot fi consideraţi echivalentul vornicilor de la diferite ocoale domneşti, fiind 
subordonaţi însă nu marilor vomici, ca aceştia, ci vei comisului47, cel care îngrijea de cavaleria 
armatei moldoveneşti . 

În momentul creerii de venituri teritoriale pentru marii dregători48, menite să asigure 
acestora câştiguri din slujbă, marelui comis i se concesionează "pârcălăbia Braniştei" (unde 
avea şi drept de judecată) , precum şi veniturile marilor de pe Prut (dare de 20 taleri)49 . 

Din secolul al XVIII-lea, ni s-au păstrat câteva ordine primite de administratorii 
Braniştii de la superiorii lor ierarhici, în care se foloseşte formula: "Darie vel comis, scriem la 
feciorii noştri, la brănişteri, anume la Gheorghi . . . "so, iar aceştia răspund adresându-se " părintelui 
nostru, vei comisul" . Desigur nu este vorba de un raport real de rudenie ci de obişnuitele 
formule de protocol uzitate în epocă, între persoane ce nu sunt egale în rang. 

În secolul XV funcţia de brănişter pare să fi fost mult mai importantă decât statutul ce-i 
va fi acordat în veacurile ulterioare. Astfel, primul brănişter amintit în documente, la 1 453, 
este Duma Mincaci (viitorul mare spătar) , pe care în anul următor îl întâlnim la Liov, alături de 
alţi boieri importanţi, girând jurământul de vasalitate depus de Ilie voievod în faţa regelui 
Vladislav al III-lea al Poloniei: "pan Duma brânişteriul" este trecut printre primii în lista 
martorilor (al VI-lea) , în timp ce " pan Stanciul comis" ocupă abia locul 305 1 .  În această situaţie 
se iveşte de la sine întrebarea dacă între aceste două dregătorii exista iniţial o relaţie ierarhică, 
şi dacă subordonarea brănişterului faţă de comis nu a intervenit decât ulterior, in momentul în 
care Braniştea a fost concesionată celui de-al doilea, pentru a-i asigura venitul din funcţie. 
Pentru această ipoteză ar pleda şi faptul că numai despre brănişterii de la Bohotin ştim că 
erau sub ascultarea marelui comis, în timp ce despre brănişterii de la Neamţ, de la Lozova sau 
din târgui Bacău, nu avem nici un indiciu în acest sens52 . 

Din analiza documentelor păstrate se poate stabili că brănişterii provin mai ales din 
rândurile boierimii mărunte, de ţară. Observaţii interesante pot fi desprinse din urmărirea 
proprietăţilor acestora. Nu putem aştepta ca undeva, în Branişte, să existe o proprietate "de 
slujbă", un domeniu trecut "din mână in mână şi din boier in boier" -- după formula 
documentelor vremii - odată cu transmiterea dregătoriei de brănişter. Ne mai putem gândi la 
varianta că domnii Moldovei au făcut, cu generozitate , danii brănişterilor, din domeniul 
domnesc de la Bohotin, pentru a-i lega de acest spaţiu. Departe de ipotezele enunţate, 
documentele ne rezervă o surpriză la acest subiect. 

45 MEF, IV, p. 279-82, nr. 126  (orig. rom.), "satul Podoleni pe Prut, în ţinutul Fălciu, de ocolul Braniştei". 
46 1 7 1 7  aprilie 1 9 ;  IN, 1 926-27, fasc.  6, p. 2 1 8, "Branişte care este la ţinutul şi ocolul Iaşilor' . 

47 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, ed. Gh. Guţu, 1 973, p. 203. 
4K vezi A. V. Sava Boierii mari ai Moldovei, dregători de ţinuturi în "Revista de drept public", XVII ( 1 942), nr. 
3-4, p. 466-92. 
49 N. Stoicescu, Sfatul domnesc şi marii dregători din Ţara Românească şi Moldova (sec. XN-XVII}, 
Bucureşti, 1 968, p. 297. 
5 0  1 655 mai 30 - 1 657 febr. 26, Radu Rosetti, op. cit., p. 2 1 9  (orig.) formula este utilizată şi de Toderaşco, 
vei comis, in documentul din 1 658 iunie 2 1 ;  Ibidem, p. 2 1 7, precum şi de Fărtiţă vei comis 1 660 oct. 5 -
1 6 6 1  sept. 8 ;  Ibidem, p. 2 1 9 . 
51 Documente "I-Iunnuzaki", 1 / 2 ,  p. 865; pentru evoluţ.ia !'lO ulterioară vezi comentariul lui M .  
Costăchescu, i n  Documente inainte de Ştefan cel Mare, I l ,  1 9 3 2 ,  p.  5 6 1 .  
" 1 400 aug. 4 ,  DRH, XXII, doc. 1 1, este amintit "podul lui Dragomir Bra.nişterul, cl t<  p t<  pclnlul Neyru " ( p n .  
Nea.Jllţ).  Acesta este cel mai vechi bdinişter amintit î n  documentele moldoveneşti, 1662, CDM, p .  1 98, nr. 
875, sunt runinliţi ubrdnişterii de la tdrgul Bacttu•. 
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Lui Ghervasie Marcovici brănişter i se întăreşte o parte a satului Buneşti, pe Crasna, in 
ţinutul Vaslui, iar Sava brănişterul stăpănea satul Şerbaşti, din acelaşi ţinut. Pavel Scripcă avea 
moşiile socrului său de pe valea Lilivei, tot la Vaslui (şi Cobălele de la Soroca) . Hăbiac a cumpărat o 
mică parte din satul Hlăpeşti, de pe Prut, aparţinănd ţinutului Lăpuşnei. Carnea brănişterul este din 
Frăţieneşti, pe Prut, la gura Obrejei, sat din care va stăpăni o părticică, de cumpărătură, şi Luca 
brănişterul. La răsărit de acest sat se afla satul Brănişterii53. Toate aceste proprietăţi sunt periferice 
Braniştii de la Bohotin. Prinde contur astfel o regulă: brănişterii sunt recrutaţi, in general, din satele 
învecinate cu Braniştea domnească (iar unii îşi cumpără ulterior astfel de proprietăţi). Domnia evită 
să facă danii in interiorul Braniştii acestor dregători, deşi există şi câteva excepţii. Carnea înfiinţează 
la vest de Prut, în Branişte, satul Colţul Carnii, ce se hotămiceşte cu satul străbunilor săi FrăJilenii 
(care nu a ascultat niciodată de Branişte) . Acelaşi, mai avea şi o prisacă la obârşia pârâului Bohotin. 
Mardarie şi Gligorie sunt din satul Trăisteni, situat intr-un alt colţ al Braniştii (sau poate doar 
învecinat cu aceasta) dinspre ţinutul Vasluiului. Moldovan, alt brănişter, încearcă, fără a reuşi să ia 
in posesie o parte din moşia mănăstirii Neamţului, de lăngă gura Jijiei. Cazul cel mai interesant este, 
însă, cel al lui Duma Mincaci, care reuşeşte să descalece un sat chiar in mijlocul Braniştii, pe valea 
pârâului Cozia, în 1455, dar nu ca brănişter, dregătorie pe care o avusese cu două decenii în urmă, 
ci ca mare dregător (probabil mare spătar)S4 .  

Din ceea ce ştim până acum, brănişterul era unul singur, care supraveghea întreg 
domeniul domnesc al Bohotinului şi nu avem motive să credem că această dregătorie a fost 
dublată la un moment dat, aşa cum se întâmplă cu altele. Atunci când într-un document apar 
doi brănişteri, unul este neapărat "biv''SS (fost) . 

Radu Rosetti semnala două dregătorii noi ce apar, în actele moşiei sale de la Bohotin, în 
domnia lui Mihai Racoviţă: căpitanul de Branişte şi pârcălabul de Branişte, considerănd că 
aceştia se interpun între vei comis şi brănişteri56. Cu cât dregătoria de brănişter devine mai 
puţin importantă (prin limitarea atribuţiilor sale sau prin reducerea drastică a teritoriului 
domnesc, administrat direct) , cu atât titlurile devin mai pompoase, după obiceiul veacului 
fanariot. Cred că nu este vorba de o intermediere ci de o substituţie, pârcălabul de branişte 
îndeplinind rolul brănişterului de altădată. Până in prezent sunt cunoscuţi numai doi 
pârcălabi de Branişte: la 1725 este Toader Gârle, iar la 1 74 1  îl întâlnim pe Velicicos7. Aceşti 
dregători erau numiţi in funcţie de comisul cel mare, după voia sass. 

În ceea ce priveşte căpitanul de branişte, actele menţionează tot două nume, in 1 725: pe 
Gheorghiţă Horopceanul, fost căpitan "ce a trăit la Bohotin 30 de ani, fiind în seama sa de a lua de-a 
zecea de pe Bohotin şi de la Colţul Comii", iar celălalt este Ursul, care in acelaşi an se afla in funcţie59 . 

Toţi aceşti dregători (atât pârcălabii cât şi căpitanii de Branişte) , nu ştiau carte, 
deoarece în actele amintite "îşi pun degetul" (ceea ce insemna că nu aveau nici pecete) . 

Anţerior, pentru anul 17 17, este a testată aceeaşi dregătorie, fund menţionat "beşleaga ot 
Bohotin"60. In funcţie la data respectivă nu putea fi decăt amintitul Gheorghiţă Horopceanul. S-a susţinut 
că după această dregătorie şi-a luat numele dealul Beşleagă din Branişte, la sud de satul Bazga6t . 

53 1 6 1 1  (ian. - aug) CDM, 1, p. 342, nr. 149; 1634 iunie 20, DRH, XXII,  nr. 1 59;  Gh. Ghibănescu, Valea 
Lilivei, in "Surte şi izvoade" XXV , 1 -80; 1 580 sept. 14;  CDM, 1, p. 1 73 ,  nr. 670; 1 569 mart. 14,  CDM, 1 ,  

p. 1 73, nr. 670; 1 569 mart. 14 ,  DIR, XVI-II, p. 185-86, Carnea era din neamul lui Dragotă Frăţiian, cel 
care a dat numele satului; 1 639 april. 1 5, Paul Mihail, Documente şi zapise moldoveneşti, laşi, 1 948, p. 
37-38, nr. 27; ASI, Manuscrise, 339/ 1 (Condica Mitropolie) p .  25 1 .  
54 1 607 febr. 10,  DIR, XVII-Il, p .  88; 1684 iul. 2 ;  Ibidem, XVI-III, p. 104; 1609 iulie 14,  Ibidem, XVII-Il, p. 227. 

55 Singurul caz in care această precizare lipseşte pare a fi documentul din 1 684 iul. 2,  CDM, IV, p. 193,  
nr.  824 (redat în rezumat) şi se referă la hriinişterii Mardarie şi  G1igorie din Trăisteni. 
56 R. Rosetti, op. cit., p. 1 63 ;  vezi şi documentele de lo p. 3 1 9-323. Sunt două dregătorii distincte, intnlcât 
a.far împreună în doc. din 3 iunie 1725, p. 320. 
� 1 725 iunie 13 (şi 1 5) ,  Ibidem, p.  320-23; 1 7 4 1  oct. 28, Cnn.rlica lui Constantin Maurocordat, voi. II ,  
p. 366, nr.  1 020. 
5" Ibidem, voi. III ,  126,  nr. 1 352 . 
5� R. Rosetti, op.cit., pentru Gheorghiţă Horopceanul vezi p. 3 1 8, 32 1 -2 ,  iar pentru Ursu, p. 320, 
321/ 1 728 nov, Su rete, XXV, p. XXXVIII; Ursu, fost căpita.n de Branişte. 
(,o ASI, colec�ia Manuscrise, 339, (Condica Mitropoliei), p. 254. 
61 R. Rosetti, op. cit., Harta Boholinului şi a Col�ului Cornii, p. 200. 
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1 2  Sorin Iftimi 

Vânătorii domneşti de la Bohotin 

În afara vânătorilor de lângă Piatra (Neamţ) , atestaţi încă din secolul XV62, mai exista o 
asemenea breaslă şi în Braniştea domnească de lângă Iaşi, pe valea Covasnei, fapt mai puţin 
cunoscut. Ei rezidau în satul Covasna sau într-un loc din apropierea acestuia, lângă prisaca 
mănăstirii Dobrovăt numit în documente "la Vânători''63. Deoarece vânătorii din Branişte apar 
în documente in ��calul XVII, putem presupune că ei au fost aşezaţi pe acest domeniu 
domnesc odată cu stabilirea statornică a scaunului ţării la Iaşi, din necesitatea aprovizionării 
curente a "curţii gospod" cu vânat proaspăt64. 

Corpul vânătorilor de la Covasna avea o organizare cvasi-militară, cu un vătaf în frunte 
şi trebuind să participe la război in oastea domnească65. Dimitrie Cantemir scria că aceştia "se 
ocupă cu vânătoarea şi aduc, fie vii, spre desfătarea domnului, fie ucise, pentru masa lui, felurite 
animale: cerbi, boi, oi, precum şi altele care trăiesc prin păduri; pentru această osteneală sunt 
liberi de dări şi mai primesc şi o leafă anume pentru praf de puşcă şi plumbi"66. 

Din Condica lui Gheorgachi ( 1 762) aflăm despre vânători că "mai nainte vreme n-au fostu 
ca să afle zvoritor in curtea domnească şi să ia straie de la domnie, fără numai era un vătaf de 
vânători carele era şezător la ţară şi avea in samă lui 20-30 de oameni vânători ţărani, fiindu 
purtători de grija vâna tu lui de treaba domnii, având scuteală de bir''67. Acelaşi izvor 
consemnează că "la cele patru praznice împărăteşti (Crăciun, Sf Vasile, Bobotează şi Paşti}, 
când iese domnul din biserică in divanul cel mic, iaste obicei, căpitanul de vânători şi cu câţiva 
vânători stau in rându cu vânatul lor, pus de-a rândul gios. Vânatul lor este: cerbi, ciute, capre, 
râmător sălbatic (mistreţ}, iepuri şi alte păsări ce se pot vâna''6B . 

Constantin C. Giurescu, in Istoria pădurii româneşti, face o distincţie clară între vechiul corp 
al vânătorilor domneşti şi cele două "steaguri" de vânători (55 la număr, având zapcii căpitani) 
întemeiate de Grigore al II-lea Ghica ( 1726-33). Aceştia din urmă stau la curtea din Iaşi, având rolul 
unui corp de gardă69. Ei sunt scutiţi de dări, şi îmbrăcaţi de doiiUlie în "port unguresc, au bărate 
negre de pâslă" şi dotaţi cu "sâneţe ghintuite'70. Dar nu aceştia interesează acum. 

Întorcându-ne la vânătorii din Branişte putem descoperi că recensământul din 1 772- 1 773 îi 
găseşte în acelaşi loc şi cam in acelaşi număr. La Covasna existau 32 de vânători domneşti, la Valea 
Hiliţii sunt înregistraţi patru, iar in satul Ratari este amintit un altuFI .  

Şi înainte de această dată documentele ne oferă informaţii despre vânătorii din 
Branişte. Un Gligorie Bogdaproste, fost vătaf de vânători, este amintit la 1 6  iulie 1 697, ca 
hotarnic. El se trage din satul Popeşti, de la obârşia Vasluiului, care, în veacul următor este 
stăpănit de răzeşi din neamul Bogdaprosteştilor72. 

În acelaşi document din 1697 apare ca hotamic şi Jftode, vătaf de vănători. 
Cele mai multe menţiuni documentare ale vânătorilor de la Bohotin sunt acelea in 

calitate de martori la diverse vânzări sau hotămicii, din Branişte: Iosip, vătaf de vănători, 
Enache vătaful de vănători (din Pocreaca, ţin Vaslui) , Simion vănător, Pătraşcu vănător, Malcoci 
vănător, Sălăvăstru vănător, Timofte Vatră fost vănător73 . Probabil de la Malcoci vânătorul a 
fost împrumutat numele dealului Marcoci de lângă Costuleni74. 

62 Const. C .  Giurescu, Istoria pădurii româneşti, p. 270 . . 
63 1 680, Uricariul, XVI , p. 266-8. 

64 1 742 nov. "o carte dată vătafului de vânători lui Tănasă, să aibă a da poruncă vânătorilor să aducă 
vânat nelipsit, la curtea gospod". "Condica lui Constantin Mavrocordat" în N. Iorga, Studii şi documente, 
VI, p. 395, nr. 1 426. 
6 5  Const. C. Giurescu, op. cit., p. 27 1 .  

66 D .  Cantemir, Descriptio Moldaviae, Bucureşti, 1 973, ediţia Gh. Guţu (comentariu istoric de N. 
Stoicescu), p .  27 1 . 
6., Dan Simonescu, Literuturu rumc:îml de ceremonia!. Condica lui Gheorgachi (1 762), Bucureşti, !939,  
p .  297 {:sludiu şi text) . 
hK Ibidem, p. 1 67; vezi şi D. CantP.mir.  np. cit., capitolul Dcs�rll viinătorile domneşti. 
oY Con:sl.  C.  Giurescu, op. cit., p. 27 1 - 2 ;  vezi şi Dan Simonescu, op. cit., p .  297; Deci căpitanii de vânători 
.:,o;:n;;;cla.\1 co!!pul 1:4� �aHI.!i EIP Iu (il lftl!. nu PE uinstorii din llnmi9tc. 
70 Ovidiu Sachclaric , N. Sloiccscu, Jnstltuţii feuclule elin Ţarile Romane. Dictiorwr, Rucu rcl;lli, 1 988, p.  :'i05. 

7 1  Molcluva din epoca Jeu.dalismului, Chişinău, vol .  VII/ 1 ,  p. 1 96- 1 97. 

72 Uricariul, XXII ,  p. 1 98-99; vezi şi p. 280. 
7 3  vezi lista anexă. 
74 Constantin Bobulescu, Satul şi biserica din Costuleni, jud. Iaşi, în "Revista istorică", 1 9 1 6/ 1 ,  p. 10,  nota 1 .  
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Întemeierea satelor din Branişte 

Foarte rare sunt documentele prin care domnii Moldovei fac danii in Branişte cu intentia 
declarată a descălecării unor sate. Primul caz este cel al lui Duma Mincaci, mare dregător, c�e, 
pent:Iu dreaptă şi credincioasă slujbă, este miluit cu "un loc în pustie, în Braniştea noastră de la 
Bohotin, anume părăul Cozia, lăngă prisaca mănăstirii (Bistriţa), ca să-şi intemeieze sat, la Capul 
Piscului''75 

Alt exemplu este chiar cel al satului Bohotin: la 8 iunie 1635, Vasile Lupu voievod dă carte lui 
Dumit:Iu Buhuş, vistiemic pentru "a chema oameni de altă ţară şi să-i descalece unde'ş va afla loc de 
sat, în Braniştea domniei mele, însă în capul Braniştei din jos'76. Asemenea oameni, străini de ţară, 
colonizaţi aici încă din secolul XV, au fost, probabil, şi cei care au dat numele satului Podoleni. 
Referitor la satele de colonizare (slobozii) cărţile domneşti permit descălecătorului să aducă oameni fie 
din ţara leşească, fie din cea rusească, din ţara ungurească sau chiar din cea turcească şi să-i aşeză 
la acel loc. Iată o cale de infiltrare a elementului alogen in mediul rural, şi o dovadă că amestecul 
etnic nu este caracteristic doar oraşelor evului mediu moldovenesc. 

Cele mai multe danii domneşti din Branişte gândite iniţial, nu ca proprietăţi depline, ci mai 
curând uzufructuare şi care se cereau mereu reconfirmate de noii domni, au ca obiect locurile de 
prisăci şi de mori din această regiune. Multe dintre acestea au fost nucleele in jurul cărora s-au 
cristalizat viitoarele sate. De aceea vom urmări in continuare, aceste tipuri de proprietăţi. 

Prisăcile din Branişte 

Cele mai numeroase dintre daniile domneşti din Branişte se referă la prisăci. Putem 
observa cu uşurinţă că beneficiarii acestor danii sunt, in special, marile mănăstiri, cărora 
stupinele le furnizau atât ceara necesară exercitării cultului, cât şi mierea, un produs foarte 
căutat in comerţ, care le asigura venituri importante. 

Ion Ciută, intr-un studiu special, ajunge la concluzia că zona de sud-est a târgului Iaşilor şi 
in special Braniştea, a fost "centrul gravitaţional al apiculturii din Moldova evului mediu"n . 

Aceste prisăci se înmulţesc treptat in Branişte şi nu se cunosc exemple de prisăci vechi care 
au dispărut. De aceea, într-o cartare a lor pentru secolul XVII regăsim, practic, pe toate cele care au 
putut fi localizate. Aceeaşi hartă evidenţiază, concentrarea prisăcilor în partea de apus a Braniştii, 
care era o zonă deluroasă şi acoperită de pădure. Amenajarea prisăcilor în pădure, în mici poieni, a 
fost preferată, deoarece astfel acestea sunt ferite de vânturi reci, având asigurat un microclimat 
relativ stabil. Trunchiurile de copaci (de esenţă moale) scobite, asigurau o confecţionare simplă a 
stupilor, oferind în acelaşi timp albinelor condiţii foarte apropiate de traiul lor natural. Întinsele 
păduri de tei din zona Bohotinului (toponimul slav Trăisteni desemnând tocmai acest lucru) asigurau 
flora meliferă necesară, fapt ce le face să fie ideale pentru amenajarea prisăcilor. Multe dintre acestea 
nu erau delimitate "după obiceiul prisăcilor, cât aruncă un tânăr voinic cu securea''78, ci erau mult mai 
cuprinzătoare, preţul lor ajungând să fie echivalent cu acela a cinci fălci de vie sau a unui sat întreg. 

Radu Rosetti, bun cunoscător al zonei, notează că la Bohotin sunt " nişte dealuri 
apropiate şi înalte, astfel că valea (acestui râu) şi văioagele ce se deschid într-insul, precum şi 
cele mărginaşe, sunt bine apărate de vânturi. Această apărare este mai cu seamă puternică 
dinspre Crivăţ, din pricina dealurilor Petcu, de la Doi Lei şi de la Cetăţuia, care se înalţă cu 2-300 
metri deasupra văii''79. 

"Lucru de mirare este - nota acelaşi autor - că mănăstirile Bistriţa, Probota şi Moldoviţa 
nu s-au folosit niciodată de daniile făcute lor în această Branişte, neluându-le în stăpânire, căci 
nici o urmă nu găsim în acte ca ele să fi stăpânit vreodată pământ în Bohotin sau să fi ridicat 
măcar pretenţiuni de asemenea naturăBO. 

75 1455 august 29, DRH, II, nr. 52. 
76 R. Rosetti, op. cit., p. 207. Pentru acestea vezi şi Matei I .  Vlad, Colonizarea rnrală în Moldova (secolele 
XV-XVIII), Bucureşti, 1 973, indice. Sate de oameni străini par a fi, după nume, Podoleni, Argişani, 
Sălăgeni, din această regiune, toate atestate încă din secolul XV. 
77 1. Ciută, Vechimea, factorii şi zonarea apiculturii în Moldova (sec. XV - mijlocul sec. XVIII), în AIIAI, 1978, 
p. 144; ldem, Apicultura în Moldova medievală, Bucureşti, 1994. Lucrul nu este foarte evident in harta de 
la sfărşitul studiului. De altfel, ţinutul care avea in emblema sa stupul de albine (sec . .  XVIII-XIX) va fi 
Vasluiul, şi nu laşul. Deci acest "centru gravitaţional al apiculturii moldoveneşti cuprindea o arie mai 
largti., nu se identifica doar cu teritoriul Brani�tii domne�tl. 
�� C.  Cihodaru, loc. cit., p. 4 1 .  
7� R .  Rosetti, op. cit., p. 1 6 1 .  
�o ibidem, p .  1 63. Ideea este preluata. ca atare şi de Valeria Popa, în Monografia comunei Costuleni, lucrare www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro https://biblioteca-digitala.ro



1 4  Sorin Iftimi 

între timp au ieşit la iveală documente care contrazic această afirmaţie. Prisaca de �a 
Comama a mănăstirii Moldoviţa este aceea cumpărată, la 1 6  martie 1490, de Ştefan cel Mare, m 
schimbul a cinci fălci de vie in dealul Hărlăului pe care plătise 260 zloţi tătăreşti (preţul unui sat!) 
pentru a dărui ctitoriei sale, mănăstirii Putna81 .  Documentul, d

.
e�arte de a ofe� imagi_nea �neiyrisăci 

părăginite, neluate în 'folosinţă, ne arată, dimpotrivă, o stupma de p�p_?rţ_u _ _ neob1şnmt.� Şl foarte 
valoroasă, demnă de a fi oferită ca zestre de către marele domn manastim Putna, VIltoarea sa 
necropolă, din nordul Moldovei. 

În ce priveşte Bistriţa, la 1 8  februarie 1 576, Petru Şchiopul întărea acesteia privilegiile 
şi ocinile din urie de la Alexandru cel Bun. Printre altele, este menţioHată prisaca "de pe 

Bohotin, în Branişte, ce se numeşte Cozia''82 . 

Morile din Branişte şi alte instalaţii hidraulice 

Alte proprietăţi ce au constituit uneori nuclee de formare a satelor de pe teritoriul Braniştii au 
fost locurile de mori. Acestea cuprindeau adesea livezi, prisăci, fănaţe, constituind gospodării 
complexe. Între aceste anexe, nelipsite au fost iazurile deoarece acumulările de apă erau principala 
soluţie de a pune in mişcare nişte mori, utilizând cursuri de apă lente, firave şi cu debit variabil cum 
erau cele din zona Iaşilor. Chiar şi in zona Jijiei, cursul căreia sunt inşirate cele mai multe mori din 
Branişte, această soluţie s-a dovedit a fi singura viabilă. 

Înainte de secolul· XVII documentele nu menţionează decât două mori in Branişte. Cea 
mai veche este aceea de la vărsarea Jijiei în Prut care, la 1483 aparţinea mănăstirii Neamţului 
(acesta este nucleul viitorului sat Scoposeni}83, iar a doua (necantată) este întărită de Ştefan cel 
Mare, la 1 462 , mănăstirii Bistriţa, împreună cu o prisacă de pe Cozias4 • 

Abia veacul amintit aduce o sporire considerabilă a numărului marilor din regiune. Unele 
dirltre aceste construcţii se leagă de numele bunului gospodar, care a fost vistiernicul Dumitru 
Buhuş. El a construit mori în două locuri pe Jijia. Una pe vadul dăruit de Iliaş voievod ( 1632) "ca să
şi facă moară şi şteze" pentru care a dat domniei patru cai buni85, iar alta la gura Buzovei, unde 
vistiernicul construise şi alte instalaţii decât moara propriu-zisă. Vasile Lupu îi dăruise acest vad "în 
gărla Buzovei ca să aducă el apa Jijiei într-acea gârlă ci este la gura (ustia) Covasnei, ca să-şi facă 
acolo moară şi pive şi herăs, şi cu iazuri de peşti şi cu pod umblă tor pe Prut�6• 

Şi Vasile Lupu avea o moară în această regiune (necartată} , după cum reiese din 
hotarnica unei prisăci situată "din gios de moara domniei mele". Acelaşi hotar mergea până la 
"beskie", poate un joagăr (fierăstrău hidraulic)B? . 

Pe apa Jijiei va ridica o altă moară mitropolitul Varlaam, la vadul dăruit Mitropoliei şi 
Episcopiei Romanului de Moise Movilă, în anul 1630, aflat la gura Ciubărciului, în faţa răului 
Covasna (vizavi de morile lui D. Buhuş) "pentru ca sjinţiile lor sâ aibă acolo mori, sâ le fie lor pentru 
hrană cănd vin la domnia mea, la scaunul nostru din laşi, pentru că satele sfinţilor lor sunt departe, 
ca să-şi aducă bucate, iar hotarul să .fie împrejur cât se poate săgeta în toate părţile'SB. 

La 1 642 Vasile Lupu dă morile de la Chipereşti (unde au fost morile Iaşilor în secolul 
XVI} , pe care le luase de la mănăstirea Agapia, ctitoriei sale din Iaşi, mănăstirii Trei Ierarhi. în 
schimb, călugării de la prima mănăstire primesc un loc de moară la Turdina, în faţa Morenilor, 
în capătul de sus al Braniştii89 .  

· 

de grad, 1992,  p. 89. 
Hl  

DRH, III, nr. 75. 
H2 

DIR, XVI-III, p. 67-68. 
HJ 1438 febr. 23, DRH, 1, p. 225-6. 
84 1 462 sept. 1 5, Ibidem, II, nr. 1 07. 
HS 1 632 nov. 26, Ibidem, XXI, nr. 247; vezi şi doc. de la 1786, Cronica Bohotinulu� p. 278, unde se arată detaliat locul 
amplasării morii ce se a.tla pe Jijia, mai jos de moviJa dintre Şiraguri. Vezi şi C. 1'urcu, Steaza, instalaţie primitivă 
sătească�ntru�'{ecponareo. unor ţesături co.snicc1 fn "Studii. HevistA de istorie"1 4( 1 9951 P· 1 13- 1 18. 
M6 R. Rosetti, op. cit., p. 2 1 1 , 2 1 6-2 1 8. 
87 1 648 mai 28, ASI, Manuscrise, 329 /I ,  f. 25 1 .  Să fie vorba de Jocul (din afara Brani�tii) de la vărsarea 
Bahluiului 1n Jijia, unde 1n sec. XVI se aflau morile laşilor, şi unde, i:n sec. XVIII se va consti·ui fabrica de 

Eostav de la Chipereşti. 
H 1630 aug. 12, CDM, Il, p. 129, nr. 574; 1 640 d�c:. 1 5, lhidP.m, Rupi. 1 ,  p. ?.O I ,  nr. 598; 1 633 aug. 26, DRH, XXI, nr. 355; 1708 !un. 12, CDM, V, p. 200, nr. 757; 1 7 1 7  Iunie 18, ASI, Manuscrise, 339/3, p. 252 (Condica Mitropoliei). 

H9 Acad. Rom. CLXXXV 1/47 (or. si). 

www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro https://biblioteca-digitala.ro



1J r op !"i  et ar .:i i :  

Evoluţia istorică a Braniştii de la Bohotin 

� sBcol ul X V  

O � e col u l  X V I  
O secol u l  XVII 

\ 
\ 
\ 
\ 
\ 

1 5  

\ 
1 

M - rea E I STR I ŢA : l  ' POSENll 
M - r e a  NE�MŢ : 2 1 3 , 4 , 1 S 
M - r€a HUMOR : 6 , 7 , 8 
t-1 - re a PROIJ.O'I'll : ?  
M- re a etALATA : 1 1  
.r-�- r€ a  PÂNGÂRAŢJ : 1 3  
M- rea MOLDOVIŢA : 9  
M-rea SUCEVIŢA : l 6 
Ep i s cop i a  nOMA N ULUI : l D  
M�rea DOBROVĂŢ ! l e  
M-rea AGAP I A � 2 3 , 2 4  
M-rea PUTNl\ : 9  

AN DREI hatma n � 1 3  
HĂB BC fost bran i şter : 1 4  
CORNEA bran işter : 1 5 r 2 0 
DU M I TRU BUHUŞ . ve l  v i s t i e r : 1 9  
URS U URNEEJ : 27. 
M ! B�! p�rc�la b u l : 1 1  

/ -

\ 
' 
\ 
' 
\ 

www.cimec.ro / www.muzeul-moldova.ro https://biblioteca-digitala.ro



1 6  Sorin Iftimi 
Manolachi Ruset comisul, ginerele lui D. Buhuş vistier (in a cărui proprietate avea să intre 
moşia satului Bohotin) va construi şi el nişte mori pe Jijia, intrând in conflict. c� mânăstire� 
Neamtului. În anul 1672 sunt tăiate morile de la gura Jijiei ale călugărilor nemţem (şi mutate mru 
in aval) întrucât inecau pe cele ale lui Manolachi comisul90. Prin a�est act se par: că se !ncalcâ .o 
regulă a dreptului cutumiar, care stabilea că, in cazul unor conflicte de aceasta natura, se true 
morile construite mai târziu, cele vechi având toate drepturile şi fiind de neclintit. 

Şi pe râul Prut s-au construit mori, in dreptul Braniştii. Vasile Lupu dăruise lui Dumitru 
vomic satul Piscani "cu. mori in Prut, pe dubase". Moşia aparţinuse lui Moise Movilă vodă, cel care a 
construit, probabil, aceste mori plutitoare91 ,  

Dumitru Buhuş vistiernicul, primise dreptul de a descăleca satul Bohotin, cu oameni 
străini, deoarece "ezit-au Prutul şi au făcut mori, carele sunt de treaba domniei mele, şi a ţării"92 . 

Dacă aşezarea marilor in Branişte poate fi justificată prin reţeaua hidrografică de aici, 
trebuie să observăm că ele funcţionează departe de zonele agricole, cerealele măcinate aici fiind 
aduse de la distanţe relativ mari. 

Alte aspecte economice ale Braniştii 

Dacă partea de vest a Braniştii aparţinea dealurilor încărcate de tei şi prisăci, şesul 
răsăritean, dinspre Prut, a fost, prin excelenţă, locul de fânaţ pentru grajdurile curţii domneşti 
din Iaşi, după cum ne informează Dimitrie Cantemir, in Descrierea Moldovefl3. Însă nu numai 
fân domnesc se făcea aici, la 1 6  august 1 74 1 ,  Sandu Sturdza, vei logofăt, primea satul 
Zberoaia, de la Prut "pentru fânul grajdului dumisale şi alte dârvele ale casei dumisale" din laşi. 
Cu acest prilej domnul poruncea ca satul respectiv "să aibă pace de clăcile Braniştii, a fânului 
gospod şi de fânul iarăşi gospod ce se face cu bani şi cu adusul fânului la grajdul gospod, 
asupra lor niciodată fân gospod să nu se orânduiască, nici să facă, nici să aducă cu carele 1or'94. 

Prin danii repetate, domeniul domnesc din Branişte se îngustează atât de mult încât 
ajunge să nu mai poată acoperi nevoile curţii. De această dificultate se loveşte Mihail Racoviţă 
voievod, in 1 726, când scrie "ispravnicului de la Bohotin, că ne spuseră comişii, că neavând 
unde mai cosi făn pentru treaba grajdului, are cosit pe locul Bohotinului (devenit acum domeniu 
particular al Buhuşeştilor) cu vreo 100 de stoguri de care noi vom da dijma ci a fi a vornicului 
(Buhuş)". Acest document continuă: "Numai inţelesesem c-au mers de-au cerşut nişte tătari locu 
cu iarbă la tine ca să le dai şi le-ai dat voie ca să cosască la Bohotin şi-n Branişte. Pentru care 
iată că-ţi poruncesc să te ştiu că nu laşi nici dai voie tătarilor, nici să-i primiţi să facă fân aco le, 
nici pe aiure, că bine să ştii că de voi şti cu adevărat voi trimite şi acolo te voi spânzura "95. 

Pentru că fâneţele din Branişte nu mai erau probabil, suficiente, in 1 739 se aduceau 200 
stoguri de fân din ţinutul Botoşani şi tot pe acele vremuri se trimiteau caii de la Curte, la iernat, Ia 
Botoşani, după cum nota Artur Gorovei96, 

Nici un document nu aminteşte herghelii domneşti in Branişte . Ştim doar că "in timpul 
lui Mihai Vodă (Racoviţă), ţinea vite acolo un anume Stan Spanciocul, om de casă Domnului" , la 
Piscul lui Lazăr, la obârşia pârâului Bohotinului97, iar la 1 1  iunie 1 708 este mentionată odaia 
lui Căliman ciobanul "ce-au fost a Mitropoliei din zilele bătrâne'9B . 

· 

90 1 672 april. 24, R. Rosetti, op. cit., p. 266; 178S, p. 280; 1 786, p. 278. 
91 1 634-52 iulie 1 1 , DRH, XXII, nr. 1 87; cf. şi Herbert Hoffman, Moara plutitoare. Contribuţii la studiu 
dezvoltării, răspândirii şi funcţionării unui mecanism complex de prelucrare a cerealelor, în "Studii şi 
comunicări de istoria civili;.::aţici populare din România" ,  Muzeul Drukenthal, Sibiu, 1 98 1 ,  2 ,  p. 1 2 5- 1 1 2 . 
•u 1 63 5  iulie 8, R. Rosett i ,  np. r.it. , p. 207-8.  
93 D.  Cantemir, op. r.it. p.  20��-
9 4  Condica lui  Constantin Mavrocordat, ediţia C. 1 .  Istrati, Vol.  lll ,  1 987,  p. 1 57-8. "' R. Rosetti, op. cit., p. 233. 
�6 Artur Gorovel, Monografia o raşului Bo toşani, p. 3 (citând pe N. Iorga, Studii şi documente, vol. VI, p.  438, 
3 1 5 ,  323, 338). 
97 R. Rosetti, op. cit., p. 269 (Intr-un docum·ent din nov. 1 788). 
9H CDM, V, nr. 757, p. 200. 
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1 8  Sorin Iftimi 

în ce priveşte acea dare pusă pe cârciumi şi care purta numele de branişte "fiind venitul 
Comisiei celei mari, după hotărârea Condicei ce este la Vistierie, cu pecete gospod", după cum 
consemnează documentele din secolul XVIII, aceasta era rânduită astfel: "trei să ia intr-un an 
braniştea de cârciumă mare, însă un pol leu (adică un leu şijumcltate) să iei la luna lui noiembrie 
şi un leu pol (un leu şi jumătate) la luna lui februarie, iar de crâşmcl mică pe jumătate, pivniţele 
plcltind branişte o dată intr-un an, la vremea insemnata., la un comis, alt comis să aştepte iar la 
vreme ce s-au rândui şi atunci să-şi ceara. acei bani'99• 

Eugen Pavlescu, în Economia breslelor din Moldova, arată că proprietarii de cârciumi şi 
breslele aveau obligaţia ( 1 74 1 )  de a furniza fân pentru graj durile domneşti din Iaşi, obligaţie 
cunoscută sub numele de "branişte de vară"loo. 

Obligaţia de a transporta cu căruţele fân din Branişte la curtea domnească, pe care o aveau 
sătenii din această regiune (nu doar din perimetrul Braniştii), este menţionată în documente cu 
numele de "care de branişte"lOl , 

La 28 mai 1 703, Constantin Duca voievod scuteşte şase argaţi care aduc butuci la 
feredeul mănăstirii Trei Ierarhi, "de dajdie, zloţi, lei, taleri, galbeni, sulgiu, iliş, cai de menzil, cai 
împărăteşti şi de cai de branişte, de bou de sălişte, de ialoviţă şi de toate dările şi angărăile '102 .  

Tot din Branişte se aproviziona Curtea din Iaşi c u  "lemn gospod" ş i  c u  "lemn de ars" 
( 1 74 1 ) 103, precum şi cu lemn de construcţie, de bună calitate. Astfel, în 1 736, Iordachi 
Cantacuzino vel vomic, achiziţiona, pentru treaba caselor Mitropoliei, plătind 66 de lei şi 8 
potronici, pentru 400 amnari de stejar de uşi şi de ferestre, câte doi potronici amnarul, la 
pârcălabul de braniştel04. 

De această activitate administrativă a curţii, aprovizionarea cu lemne, trebuie să legăm 
şi dregătoria de vomic de lemne, atestată documentar tot în secolul XVIII,  însă despre care nu 
se cunosc amănunte. Două acte din martie 1 737 amintesc de "Macovei, ci au fost vornic de 
lemne", ca martor in Româneşti (ţinutul Cârligăturei) 1°5, iar un alt act, din 6 februarie 1 742, 
pomeneşte "o mărturie de la Toader biv vomic de lemne" şi de la lacomi vornic, "din vălet 7246 
(1738), mai 2" 106, 

O absenţă notabilă pentru întreg teritoriul Braniştii este aceea a culturii viţei-de-vie. 
Satul Bohotin este descălecat târziu ( 1 635),  după cum am văzut. Pentru prima dată, un act de 
întărire de la Ştefăniţă vodă Lupu, dat la 1 5  februarie 1 660, care întăreşte lui Neculai Buhuş 
numitul sat, aminteşte şi via de aici. Pe la 1 786 erau deja 68 pogoane de vie. Probabil că 
acestea sunt rădăcinile vestitei busuioace de Bohotin, care a făcut gloria podgoriei de aicii07. 

O anumită dezvoltare au avut-o, pe teritoriul Braniştii şi unele meşteşuguri . Astfel, o 
hotarnică a domeniului Bohotinului, din octombrie 1 785, aminteşte un loc numit Loznită. 
Hotarnicii, încercând să limpezească acest toponim, pentru corectitudinea măsurătorilor, �u 
consemnat că "după spusele oamenilor, s-au adeverit cel, in vremurile vechi, locurile unde se 
lucrau obezi de roate se numea Lozniţă. Iar anume unde şi in ce fel ar fi fost lozniţa aceea ce să 
dă semnul hotarului Bohotinului, nu s-au putut adeveri, căci şi după spusele oamenilor, şi după 
vedere ( . . . ) Lozniţâ n-au fost numai un loc, ci au fost la mai multe locuri, care pe acel deal, şi mai 
in sus, şi mai in gios, tot Lozniţă îi zice, măcar şi pe aici pe unde s-au tras funie acum, în vârful 
acestui deal, s-au nimerit prin locul care se cunoaşte să fi fost în vremurile vechi una dintre acele 
lozniţi, fiind cunoscut că au fost loc locuit de oamem" 1os. 

Nu întâmplător, în aceeaşi zonă se află şi moşia Rotari, Poiana Rotarilor, iar actele 
menţionează şi persoane purtând numele de Rotaru 1o9. Vătaful de cocieri, care apare prin 
documentele Braniştii era conducătorul meşterilor de trăsuri (cociz) de aici .  

99 Condica lui Grigore Ghica voievod ( 1 755) in  "Studii ş i  documente" XXII, p. 43-44. 
100 apud. N. Grigoraş, Instituţiile feudale din Moldova, Bucureşti, 197 1 ,  p. 4 1 2 .  Pentru darea numită 
branişte vezi şi Instituţii feudale din Ţdrile Române. Dicţionar, Bucureşti, 1 988, p. 56. 
10 1  

Ibidem, p. 7 1 .  
102 CDM, V. p. 56, nr. 2 1 6. 
103 Condica Mavrocordat, lll ,  p. 1 57-8. 
104 vezi Gh. Ghibănescu , în revista "Teodor Codrescu" , 2 / 1 934, p. 2 1 .  105 Surete, XIII, p. 4 1 ,  4 2 ;  doc. din 2 1  şi 23 martie 1 737. 
106 

Studii şi documente, XI, nr. 55, p.  5R. 1 0.1 Vezi documentele la R. Rosetti, op. cit., p. 220, 27B, 3 1 0 .  Se parc că, datorită cunoscutului alac al 
filoxerei, vechea stirpe a viţei-de-vie de aici (uusuioacă?) se stinsese , astfel încât, prin deceniul al VI-lea al 
veacului nostru, Ia Bohotl.n se făceau replantări ,  podgoria de astăzi avându-şi rădă.cini recente. 
JOH Ibidem, p. 2 62-3.  
109 Vezi ASI, Fond Planuri şi hărţi (voi. 1). nr. 58. Harta moşiilor Hiliţa, Covasna, Rolari, Cozia din 1 iunie: 1 837 .. 
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in condiţiile in care braniştea devenise prea restrânsă pentru a putea asigura u n  venit 
important din produsele sale, prjncipalul venit al marelui comis provenea, cred, din taxele de 
tranzit percepute pentru diferite mărfuri. Să nu uităm că domenil..Il de aici era străbătut de 
vestitul drum al Măjilor (adică al carelor de peşte) care venea dinspre Dunăre şi se oprea in 
piaţa Măjilor, din laşi (Piaţa Teatrului Naţional de astăzi) . Astfel la 1 775,  se incasau câte doi 
potronici (20 de bani) de carul ce vine cu vin, din gios, de carul cu băcălie, de carul cu sare ce 
va ieşi intr-altă ţară, de carul cu postav ce va veni, ori cu blane, ori cu bogasie. Aceeaşi sumă 
se percepea pentru carul de poloboace cu miere, de carul cu horilcă şi de carul cu in sau 
cânepă ce să scoate din ţară, precum şi de carul cu păcură, cu funii sau cu ciubuce, de carul 
cu lână ce va veni dintr-altă ţară. 

Câte opt potronici se incasa de fiecare plută care merge pe Prut, iar pentru "luntriile ce 
se fac aici (in Branişte) şi se aduc pe Prut, in Ţara Leşască, câte doi potronici de fiecare" i lo. Avem 
astfel o imagine despre diversitatea şi intensitatea tranzitului de mărfuri din această regiune . 

Marele comis îşi completa veniturile prin dreptul exclusiv de judecată pe care îl avea 
asupra locuitorilor din Branişte, incasând taxele pentru şugubini şi morţi de om, precum şi 
pentru pripasuri de ţară sau tătăreşti. 

* 
* * 

Deşi .studiul de faţă nu recurge la izvoare inedite, ci valorifică, sperăm exhaustiv, 
marele număr de documente legate de Branişte, publicate intre timp in diverse volume de 
documente şi cataloage de arhivă, el aduce o creştere sensibilă a cunoaşterii diverselor aspecte 
ale temei abordate . 

El adună, pentru prima dată, mai toate menţiunile documentare şi narative care pot 
servi la delimitarea întinderii Braniştii domneşti de la Bohotin, fără a forţa, totuşi, trasarea 
unei linii de hotar mai limpezi decât o permit izvoarele amintite. 

O contribuţie notabilă este şi ipoteza privitoare la rosturile mănăstirii de la Bohotin, 
ctitorie care este doar menţionată in studiile de până acum, nici un autor neincercând să 
descifreze mai mult decât oferea explicit litera documentului . 

Problema brăniştenilor ce administrau acest domeniu, precum şi aceea a vânătorilor 
domneşti de la Bohotin este pentru prima dată abordată sistematic in aceste pagini, oferindu-se 
deasemeni in premieră, şi liste cu numele acestor slujitori, alcătuite pe baza menţiunilor 
documentare. 

Unele activităţi economice auxiliare desfăşurate pe teritoriul Braniştii, precum 
confecţionarea trăsurilor (cocii) şi a luntriilor, precum şi veniturile realizate pe seama taxelor 
aplicate variatului tranzit de mărfuri prin acest domeniu, reprezintă un alt plus de cunoaştere 
adus de studiul de faţă. 

Desigur, tema abordată nu poate fi considerată ca epuizată, documentele inedite, aflate 
in arhive, precum şi planurile de moşii din secolul XIX, referitoare la satele din această 
regiune, putând oferi substanţa unor contribuţii viitoare pe această temă. 

1 1 0 Vezi Condica lui Grigor-e Uhtca voievod ( 1 771) în "Studii şi documente", XXII, p. 44 şi Condica 
Mavrocr"·dal (1 74 1 ·2) ediţie C. l:. l.n•Li, vo. III,  p. 1 26-7, 1u-. 1 3 52.  
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ANEXA 

Brănişterii de Bohotin 

1 .  Duma Mincaci: 1435 sept. 1 9 ,  Hurmuzaki, 1 /2 ,  p. 865. 
2 .  Pavel Scripcă: (cea. 1472, sub Ştefan cel Mare) , 1 559 april 8,  Surete, XXV, p .  3-

5,  nepoţii lui Pavel brănişter. 
3. Grigore brănişterul: 1 553 sept. 3, Hurmuzaki, XV/ 1 ,  p. 497-98, nr. 922. 
4 .  Comea: 1 569 mart. 1 1 , DIR, XVI-II, p.  1 85-86. 
5 .  Hăbiac: 1 580 sept. 4, CDM, 1 ,  p. 173 ,  nr. 670; 1 586 mai 16, Ibidem, nr. 7f>i ,  

fost brănişter; 1 590 iulie 2 , Ibidem, nr. 854, fost brănişter. 
6. Moldovan: 1 606 aug. 1 ,  CDM, 1, p. 300, nr. 1 288; Ibidem, vol. Il, nr. 60; 1 609 

iulie 1 2 ,  DIR, XVII-II, p. 227, nu e nominalizat. 
7. Ghervasie Marcovici: 1 6 1 1  ian. - aug. , CDM, 1, p. 342, nr. 1496;  Ibidem, nr. 

1 58 1 ;  1 63 1  nov. 30, Ibidem, vol. Il, p.  1 59,  nr. 723, fost brănişter; Ibidem, nr. 724. 
8. Toader: 1 620, Miron Costin, Opere, 1 958, p. 72. 
9. (Toader) Blaga: 1629 oct. 3 1 ,  CDM, Il, 523; 1 63 1  febr. 8, "Uricariul", vol. XVI, p. 264, 

fost brănişter. 
10 .  Filip (Hilip): 1 630 oct. 29, CDM, II, nr. 604; 1 63 1  febr. 8,  "Uricariul", XVI , p. 

264.  
1 1 . Sava: (634 iunie 20,  DRH, XXII, nr. 1 58,  menţionat ginerele său, Mihalcea. 
1 2 .  Luca: 1 639 april. Paul Mihail, Documente şi zapise moldoveneşti, p. 37-8; 1 64 1  

nov. 4 ,  CDM, II, p .  1 37.  nr. 1 565,  fost brănişter. 
1 3 . Toader: 1 652 aug. 22, CDM, Il, p. 432, nr. 2248. 
14. Gheorghe: 1 655 mai 30 - 1 657 febr. 26, R. Rosetti, Cronica Bohotinuluf, p .  2 1 9;  

1 658 iunie 2 1 ,  Ibidem, p. 2 1 7; 1 663 ian. 8, CDM, III, p.  206, nr. 9 1 6; 1 672 nov. 9,  Ibidem, p. 
460, 
nr. 2 199. 

1 5. Mardarie şi Gligorie: 1 684 iul. 2 ,  CDM, IV, p. 193,  nr. 824. 
1 6. Grigoraş brănişter, tij (din Zlodica) : 1 7 5 1  (7259) iulie 1 5, Cotnari, copie din 

1801  dec. 6, ASI, Fond Documente, Pach. 605, nr. 3. 
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Pârcălabi de Branişte 

1 .  Toader Gârle: 1 725  iunie 13  (şi 1 5) ,  R. Rosetti, Cronica Bohotinului, p. 320, nr. X şi 
XI. 

2. Velicico: 1 74 1  oct. 28; C. Istrati, Condica lui Constantin Mavrocordat, voi. II, p. 366, nr. 
1020. 

Căpitani de Branişte 

1 .  Gheorghiţă Horopceanul: 1 725 ian. 1 8, R. Rosetti. Cronica Bohotinului, p .  3 1 8;  fost 
căpitan de Branişte; a slujit 30 de ani la Bohotin. 

2. Ursul: 1 725  iunie 13 (şi 1 5) ,  Ibidem, p. 320, nr. X şi XI. 

Vânătorii domneşti din Branişte 

a. Vătafii de vânători 

1 .  Iosip: 1629 oct. 3 1 ,  CDM, rr,' p. 1 1 9,  nr. 523. 
2 .  Enache: 1 680 f. l .z . ,  CDM, IV, p.  133 ,  nr 528. 
3 .  Gligorie Bogdaproste fost vătaf: 1 697 iulie 1 6, CDM, IV, p.  428, nr. 1 936. 
4 .  Iftodie: 1 697 iulie 1 6, Ibidem. 
5. Tănasă: 1 742 nov. , Condica lui Constantin Mavrocordat, în N .  Iorga, "Studii şi 

documente", p. 395. nr. 1 426. 

b .  Vânători 

1 .  Simion: <ante 1 63 1  ian. 10>,  CDM, Il, p.  140, nr. 630. 
2.  Pătraşcu: 1 63 1  febr. 8, "Uricariul" XVI, p.  264. 
3 .  Malcoci: 1 697, C. Erbiceanu, Istoria Mitropoliei Moldovei şi Sucevei, p. 294-5 .  
4. Sălăvăstru: 1 7 14 sept. 23 ,  CDM, p. 343, nr. 1 255.  
5. Timofti Vatră, fost vănător: 1 7 1 4  sept. 23, Ibidem. 
6. Vasile Florea: 1 779 sept. 10,  R. Rosetti, Cronica Bohotinului, p. 1 75, nota 6 .  
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Evoluţia istorică a Braniştii de la Bohotin 23 
Abstract 

The present study illustrates the evolution of a wide princely domain situated in the 
geographical center of the historical region of Moldavia, to the southeast of Iasi, and whose 
existence and importance remained almost unknown. Etymologically, the Romanian term 
"braniste" refers to a "reserve" with a special status (the word initially designated the idea of 
fight, impediment, stop) used by the princely family. A problem in itself is the correct 
delimitation of the land, as there is no documentary source clearly showing its surface. From 
the area of Iasi, more exactly Tutora (the favorite military camp during the 17 th and 1 8th 
centuries for the Turks, Polish or Tartars) ,  the land would extend downwards, towards River 
Prut (the "imperial river") and River Jijia, whose confluence point was in Scoposeni. After 1 674, 
it was this area that was used by the Turkish boats supplying Camelnita and !ater Hotin. 

The princely land was administered by special officials such as the land officers, 
captains or land chiefs .  The land was also a hunting territory for the princely family, and the 
village Covasna was the residence of 30 princely hunters who assured the Iasi Court with fresh 
game especially with the occasion of the great feasts. The hay fields down there assured the 
necessary hay for the princely sta'bles. Yet, surprisingly, the documents preserved do not say 
anything about the existence of princely studs in the reserve, contrary to what one should 
expect. Most of the villages in this area were formed around apiaries and mills given as gifts by 
the princely family mainly to monasteries. The numerous mills in this area is amazing, as 
cereals were not cultivated at large. Craftsmanship related to wood developed very much as 
this was a very abundant material . It is known that here were produced coaches (cociz) ,  wooden 
wheels and small boats ( luntriz) navigating on the Prut. "The chiefs of the forests" provided the 
wooden material to the Princely Court in Iasi, necessary either for heating or for various 
construction work. A good deal of the income of the princely land was assured by the specific 
gifts (horses for the reserve, carts for the reserve, etc . ) ,  the transit fees for goods exiting the 
country with the destination Poland or the Ottoman Empire. Although !ater the area also 
became famous as a vineyard, due to the wine called Busuioaca de Bohotin, until the end of the 
1 7th century documents do not mention vineyards in the area. 
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