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Istoricii, economistii si demografii din Occident care au urmarit evolutia societatii
romanesti de dupa primul razboi mondial, au comparat-o cu statele vecine, constatiand o
similitudine din multe puncte de vedere intre acestea. Cercetarile lor s-au fondat pe statisticile
internationale, pe cele din tarile respective, pe propriile observatii facute la fata locului si pe
informatiile orale sau scrise ale unor specialisti autohtoni. Unii dintre ei au incercat o comparatie
si cu tarile din vestul continentului, evidentiind, in mod constant, o stare de lucruri defavorabila
estului Europei. Putini dintre acestia au expus insd in scrierile lor, macar in mod sumar,
conditiile istorice care au condus la discrepantele dintre cele doua zone ale continentului sau au
relevat ca si in Occident existau regiuni la fel de inapoiate din punct de vedere socio-economic ca
cele din estul continentului. Adeseori, - observa Barbara Jelavich - s-a afirmat ca intre cele doua
razboaie mondiale Peninsula Balcanica era cea mai saraca si mai inapoiata regiune a Europei,
judecata care poate fi nedreapta. Este adevarat ca in epoca de referinta principala problema a
regiunii o constituia conditia paupera a taranimii, care reprezenta aici majoritatea populatiei.
Dar conditiile agriculturii din Balcani, desi primitive, se asemanau mult cu cele din alte regiuni
neindustrializate. Observatorii strdini - continua autoarea - au comparat prea des conditiile
taranului de aici cu cele ale clasei mijlocii din orasele Occidentului si nu cu echivalentul lui din
satul Apusean. Or, desi situatia materialda a taranilor din Balcani nu era deloc prospera, ei nu
traiau mult mai prost decat micii fermieri din alte zone, ca, de exemplu, cei din Irlanda, din
Scotia, din Portugalia si din alte regiuni rurale ale Americii!.

Privitor la Romania, autorii din statele apusene constata, atunci cand analizeaza efectele
reformei agrare din 1921, o influentd mai mult sau mai putin profunda determinatd de
improprietarire atat asupra conditiilor economice generale ale taranilor, cat si asupra locuintei,
alimentatiei §i sanatatii lor, in particular2 Pe ansamblu - scria Otilia Georgescu-Roegen -
taranimea romana a inregistrat intre cele doua razboaie mondiale un hotarat progres economic,
care, oricum, nu i-a afectat filozofia vietii. Stapani pe pAmant, noii proprietari au fost capabili sa
produca recolte mixte, potrivit nevoilor personale si au putut sa isi hraneasca mai bine familiile.
Taranii cred ca o mai inaltd educatie ar putea fi materializatd acum in numarul sporit de fii si
fiice ce urmeaza scoli mai inalte3. Casa taraneasca - nota Henry L. Roberts - apare imbunatatita,
prin introducerea unor materiale de constructie mai bune, a dusumelelor de lemn si prin alte
facilitati, care nu apar in statistici%. Ameliorari similare constata si Otilia Georgescu-Roegen, care
scria cd, in special dupa primul razboi mondial, casele tiranesti erau construite cu ferestre mai
mari, cu dusumele de lemn si cu acoperisuri de tablas.

In privinta alimentatiei, David Mitrany avea sid constate ca reforma agrarid din 1921
manifestase asupra ei o influentd mai rapida si mai directd decat asupra locuintei. Dupa
improprietarire, taranii consumau mai putin porumb §i mai mult grau, dovada fiind oferita de
disparitia practica a pelagreié. La randul sau, Ifor L. Evans observa in primii ani de aplicare a
reformei o crestere a consumului de carne. Pe cand inainte de improprietarire - consemna el -
orice taran mai instarit nu era in stare sa taie mai mult de un porc pe an pentru consumul
propriu, acum acestia igi permit sa sacrifice porci de trei ori pe an. De altfel, Evans gasea o

! Barbara Jelavich, History of the Balkans. Twentieth Century, Volume 2, Cambridge, 1983, p. 190 si 240.
Pentru detalii vezi Colin Clark, The Conditions of Economic Progress, Third Edition, London, 1957, p. 296 - 297.
2 Vezi David Mitrany, The Land & the Peasant in Rumania. The War and Agrarian Reform (1917 - 1921), New
York, 1968; p. 488 - 509; Ifor L. Evans, The Agrarian Revolution in Rumania, Cambridge, 1924;
p- 161 - 163; Hugh Seton-Watson, Eastern Europe between the Wars, 1918 — 1941, Hamden, Connecticut,
1962, p. 77 - 89, 93 - 95; A. W. Palmer, The Land between. A History of East Central Europe since the
Congress of Vienna, New York, 1970, p.175; Hessell H. Tiltman, Peasant Europe, London, 1936, p. 21 si
111; Henry L. Roberts, Rumania. Political Problems of an Agranian State, New Haven, 1969, p. 30 - 32, 55 si
83; James T. Shotwell, A Balkan Mission, New York, 1949, p. 35 - 37. Charles Upson Clark, United
Roumania, New York, 1972, p.342 - 343, Otilia Georgescu-Roegen, The Agricultural Population of Romania, in
Library of Congress, Washington D.C., S.U.A., Microfilm Collections, Microfilm no 113 DR, 1953, p. 36 - 40.

3 Otilia Georgescu-Rocgen, op. cit., p. 39 - 40.

4 Henry L. Roberts, op. cit, p. 80 - 81. Vezi gi David Mitrany, op. cit,, p. 482.

5 Otilla Georgescu-Roegen, ap. at, p. 19 - 20.

6 David Mitrany, op. cit., p. 488.
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cauza a scaderii stocului de vite de dupa razboi si in consumul taranesc sporit de carne.
Taranii, mai ales cei din Vechiul Regat, cultivau si consumau mai multe legume?.

Dar, cu toate progresele determinate de reforma agrara din 1921 in aceste directii,
situatia de ansamblu a locuintei si a alimentatiei multor familii continua sa ramana inadecvata
in raport cu conditiile unui trai normal Desi adeseori intidlnim opinii diferite privitoare la
locuintele dintr-o anumita zona a tarii, chiar si acei autori care apreciau ameliorarile distincte
din sistemul de constructii, comparativ cu perioada antebelica, au reliefat in mod constant
conditiile improprii ale multor case taranesti. In cilatoria sa spre Sinaia, James T. Shotwell,
care a vizitat in anul 1924 Romania, Grecia, Bulgaria, Iugoslavia si Turcia, la cererea lui
Carnegie Endowment for International Peace, ramasese contrariat de faptul ca la nord de
Bucuresti, intr-o regiune in care pamantul parea foarte bun pentru agriculturd, casele
taranesti erau niste simple colibe, inferioare in mod distinct acelora ale taranimii iugoslave,.si
dincolo de a putea fi descrise®. Circa un deceniu mai tarziu, Hessell H. Tiltman, mergand spre
Cernauti, gasea ca, pe o distantd de aproximativ 150 de kilometri de la Bucuresti, casele
taranilor sugerau o oarecare prosperitate. Erau construite din lemn, multe din ele avand trei
camere. Dupa aceasta departare, influenta Capitalei se pierdea si frontiera saraciei aparea. Vile
construite din lemn nu mai erau de vazut, acestea cedand locul modestelor colibe construite
din valatuci, acoperite cu stuf sau cu balega uscata si fara dusumele. Standardul permis era
reprezentat printr-o camera cu o singura fereastra in care dormea intreaga familie a taranului,
adesea impreuna cu porcii §i cu pasarile din curte®. Bernard Newman, care vizitase in anii
1933 si 1937 numeroase sate din toate regiunile tarii, scria ca, fata de oras, contrastul rural ii
parea vivid. Familia taranului roman tréia intr-o colibd de lemn cu numai doud camere,
primitiv mobilate, adeseari patru sau cinci persoane locuind intr-o singura incapere!0. La
randul sau, Hugh Seton-Watson, descriind locuintele rurale din tarile rasaritului Europei,
observa ca, desi cele mai multe din gospodariile mijlocii situate in regiuni agricole prospere
posedau case adecvate, o buna parte din ele erau lipsite de orice sens de igiena, iar posesorii
lor faceau rareori uz de ce aveau mai bun in ele. Pe de altd parte, majoritatea micilor
proprietari trdiau in cocioabe asa de primitive incat chiar si cei mai toleranti experti in
probleme de igiend nu ar fi putut gisi ceva adecvat la ele. In mod obisnuit, intr-un pat
dormeau sase sau sapte persoane, adulti si copiill.

Nici in domeniul regimului alimentar progresele de ansamblu nu au fost spectaculoase.
Henry L. Roberts mentiona ca studiile intreprinse intr-o serie de tari agrare din estul Europei
evidentiau existenta unei stari de subnutritie la un mare numar de locuitori rurali, timp in care,
din ratiuni pur comerciale, produsele agricole erau canalizate de catre factorii de conducere ai
statelor respective spre export, fara a se lua in consideratie cerintele alimentare ale locuitorilor!2,
De altfel, David Mitrany, comentand expresia vehiculatd in anumite cercuri ale societatii
romanesti, potrivit careia tdranul roman s-ar fi nascut vegetarian, gasea ca acest adevar se
referea mai degraba la circumstantele sociale decat la gustul personal al sateanului!3.

S-a afirmat de catre unii vizitatori straini, ca si de catre numerosi autori romani, ca una
din caracteristicile comunitatii rurale romanesti era, la fel ca si a celor din alte state balcanice,
aceea ca satenii se puteau intretine aproape singuri si ca hainele, covoarele, oalele, obiectele
mestesugaresti si altele erau produse de catre localnici!4. Procesul era cauzat insa de veniturile
modeste realizate de taran, care nu ii permiteau sa achizitioneze bunuri de pe piata urbana.
Wilbert E. Moore cita Romania, intr-un valoros studiu realizat la cererea Ligii Natiunilor, ca
exemplu tipic unde absenta produselor prelucrate in fabrici constituia o problema, din cauza
ca taranul roman, care nu avea nici un interes pentru procurarea lor, ci doar pentru cresterea
recoltei gospodariei sale, nu participa nici ca vanzator, nici in calitate de cumparator la piata!s.
Aceasta stare de lucruri avea ca efect prelucrarea a mici cantitati de bunuri de catre industria

7 Ifor L. Evans, op. cit., p. 163.

8 Janes T. Shotwell, op. cit., p. 95.

9 Hessell H. Tiltman, op. cit, p. 110. O prezentare a locuinielor (aranesti pe regiuni vezi la Otilia
Gceorgescu Roegen, op. cit, p. 18 - 20.

10 Bernard Newman, Balkan Background. New York, 1945, p. 93.

11 Hugh Seton-Walson, op. cit.,, p. 92,

12 Henry L. Roberts, op. cit.,, p. 71 - 72.

13 David Mitrany, op. cit., p. 486.

14 Bernard Newman, op. cit., p. 94.

15 Wilbert E. Moore, Economic Demography of Eastern and Southern Europe, League of Nations, Geneva,
p. 27 - 28.
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locala si, pe de altd parte, o piatda redusa pentru produsele agricole!é. Semiizolarea taranului de
schimbul economiei capitaliste, - scria Nicolas Georgescu-Roegen - explica esecul industrial pe
linia unei dezvoltari armonioase a diferitelor ramuri de activitate, precum industria, comertul si
bancile!?. De altfel, chiar intreprinderile de comert existente au fost totdeauna limitate la
activitati caracteristice unei economii primitive. Astfel, conform recensamantului general al
populatiei din 1930, 85,7 % din firmele comerciale se ocupau cu vanzarea mancarii $i bauturii
sau erau hanuri. Proiectarea formelor de viata ale taranimii in orase este reflectata de faptul ca
un mare procentaj din aceste firme, 60,5 %, existau chiar acolo!8.

Pe ansamblu, insa, dupa primul razboi mondial, pretutindeni in tarile din estul Europei
numarul familiilor care igi confectionau singure hainele a fost in descrestere, imbracamintea de
lucru fiind, in mod obisnuit, cumparata, doar femneile purtand costume nationale si acestea
mai cu seama duminicile §i la ocazii speciale. Dar, in pofida faptului ca taranii din statele est-
europene nu aveau garderoba plina cu haine, producerea minimului necesar de imbracaminte
reprezenta o grea povari asupra venitului lor. In Transilvania, de exempluy, la gospodariile cu
proprietati mai mici de 3 ha examinate de echipele sociologice conduse de Dimitrie Gusti, 61,9 %
din venitul familiei era cheltuit pe haine. In Basarabia, la aceeasi categorie de proprietari,
media cheltuielilor familiei consista in 206 lei pentru imbracaminte, aceastd suma echivaland
cu pretul a 50 kg de grau. Impreuna cu inca 16 lei alocati in medie pentru biserici, aceasta
suma, de 222 lei, reprezenta tot ceea ce cheltuia familia in decursul unui an, in afara de
cumpararea mancarii. Nu este surprinzator - nota Hugh Seton-Watson - ca cu o asa de scazuta
putere de cumpdrare taranii est-europeni nu erau capabili si se imbrace adecvat. In multe
parti puteau fi intalniti tarani care purtau simple zdrente, in unele regiuni acestia formand
majoritatea. In Basarabia i in Bosnia existau numeroase familii in care o pereche de pantofi se
folosea de catre doua sau trei persoane!9, James T. Shotwell scria ca pretutindeni in aceste tari
vizitatorul putea ramane cu sentimentul cd reformele agrare fuseserda prea mult intarziate.
Aproape oriunde, chiar §i acolo unde solul era bogat, populatia traia in saracie. Casele erau
mici, chiar cand familiile erau numeroase, si, desi fiecare tdran demn avea un costum bun de
haine si fiecare femeie o rochie, acestea reprezentau cu putin mai mult decat ceea ce aveau
tiganii, care traiau in Apus la limita de jos a scarii sociale20.

Evaluéri sadnatoase pentru urmaérirea standardului de viatd din Romania nu au fost
efectuate, ci numai estimari care pot servi doar ca bazd orientativa. Singura analiza
cuprinzatoare care permite o comparatie intre perioada postbelica §i cea antebelica este oferita
de studiul lui Colin Clark, solicitat de Societatea Natiunilor, The Conditions of Economic
Progress, tiparit pentru prima datd in anul 1940 si reeditat de doua ori. Metoda de calcul
utilizata, mai ales pentru stabilirea nivelului din anii 1911 - 1914, cand unele provincii
romanesti se aflau sub stapanire straina, este foarte complicata, iar rezultatele la care a ajuns
autorul contin, fara indoiala, o doza de aproximatie2!. Clark a stabilit venitul anual mediu pe
locuitor activ pentru perioadele 1911 - 1914 si 1925 - 1934 in unitati internationale, in functie
de cantitatea de bunuri ce putea fi achizitionatd de o persoani, socotitd in dolari S. U. A. In
anii 1925 - 1934 cel mai ridicat standard de viata se inregistra in Statele Unite ale Americii, cu
o putere reald de cumparare de 1 381 de unitati internationale pe locuitor activ. Valori mari
existau, de asemenea, in Canada, in Marea Britanie, in tarile din Peninsula Scandinava, in
Franta si in Germania. In schimb, standardul din tarile din rasaritul Europei, in special din
Balcani, era destul de scazut, el reprezentand, in linii generale, o cincime din cel al S. U. A,
astfel cA un somer nord-american sau englez avea un venit mai mare decat un taran est-
european care muncea. Spre deosebire de unele state vecine, precum lugoslavia, unde, ca
rezultat al apreciabilei industrializari postbelice, nivelul de trai a crescut de la 271 la 330, In
Romania, datoritd unui proces similar de industrializare, el a scazut insa de la 298 la 243. O
diminuare i mai accentuata s-a inregistrat in Bulgaria, de la 479 la 259. Dedesubtul Romaniei
stateau in Europa, ca putere de cumparare, doar Lituania si AlbaniaZ22.

Tragedia vietii taranului era insa mai mare, caci cifrele indicau media venitului pe
locuitor activ socotita la populatia tarii luata ca un tot, pe cand venitul taranului reprezenta

16 [bidem, p. 96.

17 Nicolas Georgescu-Roegen, Economic and Social Structure of the Romanian Population, in Library of
Congress, Washington D.C., Microfilm Collections, Microfilm no. 2 551 no. 366 DR, 1956, p. 5.

18 Ibidem, p. 6.

19 Hugh Seton-Watson, op. cit, p. 92.

20 James T. Shotwell], op. cit., p. 37.

21 Colin Clark, op. cit, p. 40 1 132,

22 bidem.
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numai circa doua treimi din cel al muncitorului industrial. Mai mult decat atat, indicele se
referea la persoana ocupata, iar aceasta avea sotie si, in general, multi copii?3. Existau, apoi,
deosebiri marcante intre diferite provincii sau regiuni. Cu exceptia Banatului romanesc, a
provinciei adiacente Voivodina, din Iugoslavia, si a unor grupuri de sate din vestul
Transilvaniei, unde se inregistra o realad prosperitate, peste tot taranul traia in saracie, care
varia ca masura de la zona la zona, de la sat la sat si de la familie la familie, dar saracie,
comparativ cu nevoile minime de trai24, cea mai paupera populatie din Romania fiind intalnita
in satele de moti din Muntii Apuseni, iar in Iugoslavia pe coasta Dalmata?2s.

Calculele privitoare la consumul per capita pentru anumite produse indicau, in unele cazuri,
cresteri fatd de perioada antebelicd, in special la cele realizate direct in exploatarile agricole, in altele
un nivel stationar, iar in altele scaderi. Asa, de pild3, la cereale, in special la grau, consumul a sporit
dupa reforma agrara din 1921, in detrimentul exportului, timp in care consumul de bunuri din
bumbac, care putea constitui o reala masura de apreciere a puterii de cumparare a sateanului, nu
indica o crestere, comparativ cu perioada de sfarsit a veacului al XIX-lea26.

Daca in perioada de dupa reconstructie din deceniul al treilea al secolului 20
cercetatorii occidentali ai societatii romanesti au constatat o oarecare sporire a nivelului
general de trai, in schimb ei releva ca anii crizei economice au avut un efect catastrofal asupra
puterii de cumparare a populatiei. Potrivit aprecierii unora dintre acestia, venitul pe persoana
ocupatad s-ar fi situat, in 1930, intre 60 si 80 de dolari pe an?’. Disparitatea preturilor a
accentuat si mai puternic scaderea nivelului de trai al tdranului?8. Cel mai putin au avut de
suferit de pe urma foarfecii preturilor, comparativ cu anii anteriori, muncitorii de pe mosii
platiti in recoltd, care nu aveau, de altfel, ce pierde, intrucat, nerealizand produse agricole
excedentare pentru piata, erau interesati de proportia recoltei primite, nu de pretul ei. Dupa
aceea au venit taranii din satele izolate de caile de acces, care nu gunoscusera niciodata o
echitate economica, acoperind cea mai mare parte a nevoilor lor din productia proprie sau prin
schimbul local. In perioada de recesiune, ei au intensificat, pur si simplu, procesul de cultura
a pamantului, lipsindu-se de putinele produse pe care le plateau cu bani lichizi; cand petrolul
atingea un pret dincolo de mijloacele lor de achizitie, ei mergeau la culcare pe intuneric. Cu
timpul, tot mai multe zone au intrat in aceasta economie premonetara, pana cand o mare parte
a taranilor din intreaga regiune au reintrodus gospodaria inchisa §i tot mai multe grupuri
sociale ale populatiei rurale au devenit dependente de acest sistem: barbierul satului, hangiul,
invatatorii carora salariile le-au fost reduse ori nu le-au fost platite. In anumite regiuni nici
macar sarea sau chibriturile nu mai puteau fi procurate. Mosierii ingisi au revenit pe scara
larga la economia inchisa, consumand propria paine, carne si vin, platind muncile in natura si
deplasandu-se cu greu de la conac?®. Dar, daca aceste categorii sociale au putut astfel sa se
ajute singure prin mijloace drastice de a inceta de a fi consumatori ai pietii, prin acelasi proces
ele au tras in jos, in mlastina, restul populatiei. Situatia internationala a facut industria celor
mai multe tari dependenta de piata locald; acum, cu o proportie de 80 % din totalul locuitorilor
incetdnd a mai fi consumatori ai pietii, productia industriald a cazut rapid si somajul
industrial a crescut in mod alarmant30.

Reducerea puterii de cumparare, cauzata de depresiunea economica mondiala, a sporit alte
poveri. In anii anteriori, de comparativd prosperitate, cand preturile ce puteau fi obtinute pentru
produsele agricole erau incurajatoare, multi tdrani mai instariti s-au indepartat de sistemul
traditional de agricultura facut pentru subzistenta. Ei au imprumutat bani de la banci sau de la
persoane particulare cu care si-au sporit suprafetele de pamant, le-au ameliorat, au cumparat
magini agricole, seminte selectionate sau au platit fortd de munca inchiriata. Cei mai saraci dintre
sateni au imprumutat, de asemenea, bani, dar pentru a cumpéara mancare in perioadele critice ale
anului, in lunile de dinaintea recoltarii, caAnd rezervele lor din recolta precedenta erau epuizate,
pentru care au platit dobanzi uzuare, de pana la 50 % pe an si chiar mai mari. Ca urmare a
izbucnirii crizei si a scaderii drastice a preturilor produselor agricole, toti acesti tarani datornici au

23 Bernard Newman, op. cit., p. 26 - 27; C. A. Macartney, Problems of the Danube Basin, Cambridge, 1940,
p- 135. . . .

21 Robert Lec Wollf, The Balkans in Our Time, Cambridge, 1956, p. 160; Hugh Seton-Watson, op. cit, p. 96.
25 Hugh Seton-Watson, op. cit., p. 96.

26 Henry L. Roberts, op. cit., p. 80 - 81.

27 Bernard Newman, op. cil., p. 26; Robert Lee Wolff, op. ait.,, p. 187.

28 Wilbert E, Moore, op. cit.,, p. 96. ) .
260 C. A. Macartney and A. W. Palmer, Independent Eastern Europe. A History, London, 1962, p. 283;
Hessell H. Tiltman, op. cit,, p. 20.

30 C. A. Macartney and A. W. Palmer, op. cit,, p. 284.
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devenit insolvabili, astfel ca chiar familiile mai prospere se considerau norocoase dacd se puteau
aproviziona cu mijloace de subzistenta3!.

Insolvabilitatea taranului datornic in anii marii depresiuni economice a devenit o
problema comuna tuturor tarilor din estul Europei, si numai a acestora, dar Romania nu a
inregistrat - asa cum au afirmat unii istorici occidentali - cele mai mari datorii pe hectar din
lume, din cauza dobanzilor ridicate platite de sateni3?, intrucat multe familii de tarani, mai cu
seama din randurile celor mai sdrace, nu avusesera posibilitate de a obtine credite. In realitate,
debitele erau cu mult sub plafonul unor tari vecine. Astfel, potrivit calculelor Ligii Natiunilor,
gospodariile din Romania erau ipotecate pentru o datorie medie de 24,40 dolari pe ha, timp in
care in Bulgaria ele suportau o ipoteca de numai 10,97 dolari, insa in Ungaria ea era de 33,
74, iar in Iugoslavia de 59 de dolari33.

Dar, cu toate ca depresiunea economica a lovit extrem de puternic agricultura, datorita
particularitatilor economice ale micilor exploatari rurale, taranii au fost capabili sa isi asigure cel
putin hrana zilnicd din propriile gospodarii. In cursul lunii mai 1931, ministrul S. U. A. la
Bucuresti, Charles S. Wilson, impreund cu insarcinatul cu afaceri ad-interim al Legatiei
americane, J. C. Holmes, a efectuat o calatorie prin Romania, de peste 2 000 de km, pe ruta
Bucuresti, Ploiesti, Buzau, Focsani, Bacau, Piatra Neamt, Falticeni, Gura Humorului, Solca,
Storojinet, Cemauti, Mihaileni, Botosani, Harlau, lasi, Husi, Chisinau, Salcea, Tulcea, Babadag,
Constanta, Silistra, Turtucaia, Oltenita, Bucuresti. Comparativ cu cea dintai vizita intreprinsa de
Wilson in Romania, in anul 1904, ministrului american i s-a parut ca modul de viata si de munca
al taranului, ca si imbracamintea, se schimbasera putin de atunci. Dar, - scria el - dupa propria
noastra observatie, taranul individual nu este asa de puternic afectat de depresiunea economic3,
precumn vor si demonstreze politicienii. El apare bine alimentat, in special in Moldova si in
Dobrogea. Economistii romani si fostii latifundiari - comenta Wilson - au condamnat reforma
agrara din 1921, demonstrand ca metodele imbunatatite de cultura a pamantului, inclusiv
introducerea masinilor, nu sunt posibile pe terenurile divizate in mici parcele. Asertiunea are,
probabil, adevarul la baz3, dar, in timpuri ca cele de astazi, caAnd vanzarea produselor agricole nu
este profitabila, taranul individual o duce, cu siguranta, mult mai bine decat muncitorul industrial,
prin faptul ca pamantul sau 1i furnizeaza toate alimentele necesare34,

Scaderea preturilor produselor agricole, diminuand in mod substantial veniturile
producatorilor rurali, le-a afectat intr-o proportie corespunzatoare si pe cele ale statului.
Atasatul militar al S. U. A. la Belgrad si Bucuresti, 1t. col. F. L. Whitley, descria acest proces
intr-un studiu realizat in toamna anului 1933 asupra venitului national din perioada 1926 -
1932. Whitley a stabilit ca agricultura contribuise in 1929 la venitul national cu 117 635
milioane de lei, sau cu 63,4 %, din care cerealele singure cu circa 41 %, industria cu 39 342
milioane de lei, sau cu 21,23 %, iar celelalte servicii cu 28 350 milioane de lei, sau cu 15,30 %.
Reducerea preturilor cerealelor cu circa 60 % in 1932 a determinat - observa el - o descrestere
a venitului national cu aproximativ 25 %?35.

Efectele marii depresiuni economice din 1929 - 1933 s-au resimtit deosebit de puternic
la sate, vreme de cativa ani, si in perioada de redresare a economiei. Pretutindeni in satele
Europei puterea de cumparare a taranimii a esuat substantial a se reface dupa lovitura data
prin disparitatea preturilor din anii recesiunii, disparitate care a persistat, la proportii
diminuate, in intregul deceniu al patrulea. Rezultatul s-a concretizat intr-o scadere generala a
standardului de viatd, pe care perioada de inceput a celui de-al doilea razboi mondial a
accentuat-o. In particular, fiind obligat sd cheltuiasca redusele sale rezerve de bani pentru
produse de prima necesitate, precum sare, petrol lampant, imbracaminte etc., tdranul nu a
mai fost capabil sd cumpere unelte si, cu atat mai putin, masini agricole36,

Desi statisticile realizate in Romania nu estimeaza inegalitatea veniturilor pe categorii
sociale, cercetatorii strdaini au observat o diferentd stridenta intre standardul de viata al
populatiei urbane si cel al taranului, condamnand nu atat opulenta orasului, cat neglijarea

3 Vezi Hugh Seton-Watson, op. cit,, p. 83; Hessell H. Tiltman, op. cit, p. 20; Joseph S. Roucek, Central
Eastern Europe. Crucible of World Wars, New York, 1946, p. 493.

32 Joseph S. Roucek, Balkan Politics. International Relations in no Man’s Land, Westport, 1971, p. 213.

33 Charles Upson Clark, op. cit.,, p. 361.

31 National Archives of the United States of America, Washington, D.C., Record Group Number 59,
Decimal File 1930 = 1939, Document 871 A.80/1 5i 871 A: 814 BESSARABIA (Rapsertul nr, 877, din
2 iunic 1931, trimis dc Charles S. Wilson céatre Departamentul de Stat).

38 Idem, document 871.51/942.

36 Hugh Seton-Watson, op. cit., p. 82,
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conditiilor de trai de la sate3?. Aproape toti au observat un contrast izbitor intre semnele
evidente ale luxului vilelor si apartamentelor din sectoarele rezidentiale ale Bucurestilor, marile
automobile, cluburile de iaht i moda parisiana din Capitala si conditiile de la tara. Imitarea
“Parisului Estului” - scria Bernard Newman - are foarte putine legaturi cu viile satelor care
formeaza adevarata Romanie. Ea reprezintda insa o serioasd eroare politica. Din cauza lungii
dominatii otornane, Romania ramasese inapoiata si nedezvoltatd; imprumuturi striaine au curs
in tard - pentru ca resursele ei naturale ofereau o buna siguranta -, dar putine dintre ele au
fost cheltuite pentru bunastarea poporului, in special pentru comunicatii, linia de viata a
economiei tardnesti. In schimb, regi si politicieni s-au implicat in construirea unor luxoase
capitale, mult prea mare si bogata pentru a tara de tarani38. Calea Victoriei - continua Newman
- este cea mai luxoasad stradd din Balcani, dar in doar cateva minute ajungi intr-o mahala
orientald, rau mirositoare si insalubra. Fata in fatd stau veselia infloritd in mod artificial si
mizeria adevaratei saricii, totdeauna mai evidente in oras decat la sate. In Bulgaria, nici
bogatia, nici sdrdcia nu sunt asa de contrastante. In Romania, insd, sunt cativa oameni care se
ingrasa din nenorocirile altora si expun ostentativ bogatia adunat&.

Vizitatorii straini ai tarilor Balcanice - scria mai tarziu Robert Lee Wolff - au vazut in
mod frecvent foarte putin din realitatile satului, intrucat, adesea, ei stateau in orasele capital,
in confort, discutdnd cu cei ce puteau conversa in limba lor. Vizitatorul Bucurestilor din
preajma si din anii celui de-al doilea razboi mondial, de pilda, era orbit de casele luxoase, de
masinile splendide, de superbele restaurante cu nesfarsitele cantitati de caviar si de frisca, de
expunerea ostentativa a giuvaerurilor si a imbracamintii parisiene de la petreceri. Dar o infinit
de mica proportie a poporului roman s-a bucurat vreodata de acest mod de viata. Bogétia lor a
fost uneori mostenita din generatii de mosieri, uneori, in timpurile mai recente, facutd prin
afaceri, alteori sustrasa din fondurile publice. Ea a fost adesea investita in strainatate, in dolari
ori in franci elvetieni. A fost aproape mai simplu de inteles statele Balcanice fara a vizita
orasele capitald. Tarile Balcanice - continua Wolff - erau sarace. Taranul a fost impovarat,
incovoiat si adesea sfaramat de greutatea saraciei. Praful si baliga unui sat moldovean sau
bosniac erau lumi indepartate de vitrinele magazinelor Bucurestilor ori Belgradului, dar mult
mai tipice si mai pline de inteles40.

In timp ce folosirea surplusurilor in cheltuieli neproductive era o caracteristici a
economiilor nedezvoltate, in Romania - scria Henry L. Roberts - aceasta tendinta a fost, cumva
agravatid de traditionala prdpastie dintre tdran si grupurile conducatoare. Intr-o anumita
masur3, distributia inegala a veniturilor a derivat din societatea agrara oligarhica de dinaintea
primului razboi mondial, dar o mare cantitate din bogatia postbelica a fost castigatd prin
industrie si finante si prin legaturile cu statul. Importanta politicii si a legaturilor cu guvernul
in achizitia de bogatie In Romania era proverbiald, in parte din cauza ca guvernul juca un rol
important in actiunile economice#!. Oricum, - conchidea Henry L. Robert - semnificatia sociala
a acestei inegalitati - reflectarea adancului abis dintre sat si oras - era deosebit de importanta,
mai importanta decat efectele economice imediate2.

In intreaga perioada interbelici masiniria politicd a statului a actionat constant in
interesul industriei si finantelor, a populatiei urbane, in general, pe cheltuiala si prin scaderea
standardului de viata al tdranului pana la saracirea lui43. Pentru a acoperi cerintele de bani,
agricultorii, datoritd micilor lor exploatari, erau obligati de imprejurari, in mod obignuit, sa
vanda populatiei urbane cele mai bune produse din gospodariile lor. Astfel, ei ajutau orasele si
industria, ramanand in urma in privinta starii sanitare, a locuintei, a alimentatiei si a
educatiei generale. Pe de altd parte, produsele importate in tarile cu economie predominant
agricola serveau, prin excelentd, populatiei urbane si intreprinderilor industriale, din care
populatia rurald obtinea, comparativ, beneficii nesemnificative, fenomen demonstrat de
economistul Mihail Manoilescu, care evidentia ca in Romania, in triunghiul comertului dintre
sat, orag si piata strdind, satul primea cu mult mai putin, pe calea bunurilor si a serviciilor,
decat oferea, diferenta fiind castigata de orag*4. O alta caracteristica a antagonismului dintre
sat si oras a fost datd de faptul ca cel dintai reprezenta marile debitor, timp in care orasul

37 Joseph 8. Roucek, op. cit., p. 3i.

38 Bernard Newman, op. cit,, p. 91 - 92.

A idem, p. 92.

40 Robert Lee Wolff, op. cit,, p. 160.

11 Henry L. Roberts, op. cit.,, p. 81 - 82.

42 [bidem, p. 82.

43 Joseph 8. Roucelk, op. cit.,, p. 32; Bernard Newrnan, op. cit., p. 97.
44 Henry L. Roberts, op. cit, p. 71 - 72.
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reprezenta interesele marelui creditor4s. Astfel, datorita excesului mercantilist de dupa primul
razboi mondial, antagonismul dintre sat si-oras, care s-a resimtit pretutindeni in centrul si in
estul Europei, a capatat in Romania un caracter din ce in ce mai acut46.

Distributia inegala a veniturilor nu a fost redusa printr-o restructurare a sistemului de
taxare, care ar fi sporit impozitele pe venit si sa le fi redus pe cele indirecte aplicate asupra
bunurilor de consum, astfel ca acestea din urma au continuat sa detina ponderea principala in
veniturile bugetului national. Guvernele statelor din Balcani au ezitat sa stabileasca impozite
mari pe venituri, dar ele au plasat partea cea mai insemnata a poverii fiscale asupra articolelor
de consum de strictd necesitate, in principal asupra articolelor care formau monopolul
statului, ca sare, chibrituri, tutun si altele, impozite ce au ramas in permanenta ridicate4?.

Taranii fiind nevoiti sa faca uz de ele, achitau in mod automat aceste impozite, in pofida
faptului ca ei nu resimteau in mod vadit povara lor, dar ele au cantarit greu, mai ales in
bugetele satenilor saraci4s. In anul financiar 1935/1936, de pilda, 22,8 % din impozitele totale
proveneau din cele pe venit si din alte impozite directe, 12,3 % din tranzactii asupra
proprietatilor, 12,1 % din impozitul pe cifra de afaceri, 7,9 % din taxe vamale si 44,9 % din
impozite directe aplicate asupra bunurilor de consum4. La prima vedere, impozitele directe
platite de taranii din Romania pareau foarte mici, dar, in comparatie cu saracaciosul venit al
sateanului, ele reprezentau un sacrificiu substantial. In plus, ele nu erau impuse pe venitul
realizat, ca in industrie, ci pe mijloacele de productie, pe valoarea gospodariei §i a inventarului
ei. Daca, de exempluy, tdranul cumpara un tractor sau construia un grajd, el platea impozite
mai mari. In anii agricoli nefavorabili, el muncea adesea in pagubi, dar trebuia sa plateasca
impozitele, spre a nu fi evacuat de pe propriul pamant. $i cind impozitul era alocat nu pentru
imbunatatirea conditiilor lui, ci spre imbogatirea oficialilor, indignarea lui - scria Bernard
Newman - putea fi inteleasaso.

Taranii au avut de suportat insa si alte sarcini fiscale. Dupa primul razboi mondial,
datorita modului grabit in care a fost realizatd reforma agrara, consecintele politice ale
“revolutiei pamantului” au devenit o chestiune de speculatie. Transferul pamantului a adus
aproape imediat o situatie incurcata. Deprecierea monedei nationale, care a redus la o umbra
suma ce o aveau de platit taranii improprietariti, a complicat enorm sarcina Ministerului de
Finante, care a realizat veniturile necesare acoperirii bonurilor de renta de improprietarire tot
prin impozite impuse asupra taranilor, care reprezentau 80 % din contribuabilii tariis!.

De altfel, impozitele - observa Hessell H. Tiltman - au fost totdeauna o napasta in viata
taranului. Opinia comuna a tuturor satenilor din satele romanesti de pe cuprinsul intregii tari cu
care autorul a discutat a fost aceea ca “agentii fiscali luau totul, iar statul nu dadea nimic in
schimb”. Un asemenea punct de vedere, confirmat si de alti observatori straini, are un fundament
real, dar Tiltman este tentat sa exagereze proportiile sarcinilor fiscale suportate de sateni, cand
afirma ca taranul trebuia sa munceasca sase luni dintr-un an pentru a-si plati impoziteles2.

In amplul studiu privitor la venitul national al Roméaniei din perioada 1926 - 1932,
realizat in toamna lui 1933 de It. col. F. L. Whitley, pe baza rapoartelor statistice oficiale ale
guvernului roméan, a rapoartelor Legatiei americane din Bucuresti si a unor cercetari
personale, atasatul militar al S. U. A. la Belgrad si Bucuresti evidentia locul insemnat al
contributiilor fiscale la crearea lui. Dupa opinia lui Whitley, impozitele erau, in general, mari,
iar sistemul de colectare impovarator, cu atat mai impovarator cu cat scadenta acestora se
aglomera intr-o perioada scurta de timp. Taranimea, care reprezenta 80 % din populatia tarii si
ducea o viata simpla, nu era impusa la impozite directe prea mari. Acest fapt a facut ca
sistemul de taxare, socotit per capita, sa apara mai ponderat decat in tarile vecine. Astfel, in
1931, media impozitelor pe cap de locuitor se ridica in Romania la 8,68 dolari, pe cand in
Iugoslavia ea era de 11,97 dolari, iar in Ungaria de 22,62 dolari. Cea mai ridicata proportie a
impozitului era aceea perceputa pe venitul total, care lui Whitley i se “parea formidabila”. Cum
acesta era stabilit asupra veniturilor celor bogati, cu multiple surse de castig, el era in mod
efectiv evitat sau redus de multe persoane cu influentd, oameni politici, mituitori, sau prin

45 Joseph S. Roucek, op. cit.,, p. 32.

16 David Mitrany, op. cit., p. 561.

47 Barbare Jelavich, History of the Balkans. Twentieth Century, volume 2, Cambridge, 1983, p. 241.
98 Hugh Seton-Watson, op. cit.,, p. 83 - 84.

1% Henry L. Roberts, op. cit., p. 81 - 82.

50 Bernard Newman, op. cit,, p. 93.

6! Ifor L. Evans, op. cit.,, p. 175 - 176.

52 Hessell H. Tiltman, op. cit.,, p. 20, 111 gi 114.
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mijloace diverse. Mita §i favoritismul apareau proeminente in evaziunea fiscala, astfel ca cei
mai instariti plateau, de regula, procente mai reduse, comparativ cu grosul populatiei53.

Opinii critice privitoare la sistemul general de impunere fiscala intalnim si la George
Clenton Logio. Un sistem sanatos de politica fiscala - scria el, in 1932, - ar fi putut lua in
consideratie faptul ca contribuabilul roman era sarac. Nu se comitea o greseala atunci cand se
afirma ca in acel an cel putin 80 % din populatia Romaniei era datoare. Or, cand 80 % din
locuitorii tarii nu isi puteau plati nici debitele si nici macar dobanzile asupra lor, cum se
astepta statul sa ridice de la ei sumele care ii trebuiau pentru serviciile publice54.

Una din acuzatiile aduse de multi dintre observatorii din statele occidentale
guvernantilor Romaniei a fost aceea ca ele nu au corelat mijloacele de comunicatii cu cerintele
agriculturii. Aceastd necorelare constituia - potrivit opiniei lor - un factor vinovat in mare
masura nu numai de saracia taranului, ci §i de gradul scazut de prosperitate al natiunii si al
individului, In general, Soselele si ciile ferate din Romania au ramas §i dupa primul razboi
mondial neadecvate cerintelor populatiei. Ele erau - dupa expresia lui David Mitrany - “cu mult
sub cerintele unei industrii ale carei sanse de comercializare depindea de posibilitatea de a
transporta un mare volum in mod sigur si ieftin intr-un interval scurt de timp”s5. Pe o mare
parte a teritoriului Romaniei nu existau sosele adecvate, ci doar “piste de praf’ (dust-tracks)5e.
In primul deceniu postbelic, in Romania nu s-a intreprins aproape nimic pentru a imbunatati
si dezvolta reteaua rutiera, astfel ca chiar cele cateva magistrale, precum soseaua ce mergea de
la Bucuresti spre regiunea puternic industrializatd a Vaii Prahovei, continuau sa ramana
nereparatesS?. Hessell H. Tiltman, descriind starea principalelor sosele din Romania, preciza ca
ea era asa de rea incat o viteza de 10 mile (16 km) pe ora era riscanta pentru o masina grea5s8.

Calea ferata ramanea, ca sistem, la fel de inadecvata si ineficienta pentru distributia in
tara a alimentelor necesare, fara a se lua in calcul necesitatea imperioasa de export a cantitatilor
maxime de produse agricoles?. Pe langa faptul cd Romania poseda o lungime nesemnificativa de
linii duble, de la Belgrad pana la Cemavodd nu mai exista nici un pod peste Dunare, nici
feroviar, nici rutier®. In 1924, de pilda, se estimase de catre exportatori ca reteaua de cai ferate a
tarii se afla intr-o absoluta imposibilitate de a asigura pana la finele anului transportul spre
porturi a surplusului de recolta si ca chiar daca s-ar fi imprumutat mii de vagoane din alte tari,
aceasta actiune tot nu ar fi putu fi incheiata in timpul propus. Or, viteza livrarii reprezenta un
factor vital in obtinerea unor preturi satisfacatoare la produsele agricoleé!.

Absenta bunelor comunicatii a contribuit, alaturi de alti factori, la mentinerea
agriculturii in stare de inapoiere. Ea l-a rupt pe sitean de piatd, facand ca intregul comert
agricol taranesc sa ramana local si creand deficite multor regiuni agricoleé2. Ca si inainte de
razboi, dupa 1918, carul cu boi, avand o viteza de circa 3 km pe ora, continua sa ramana
principalul mijloc pentru transportul recoltei sateanului. “Imaginati-va - scria Tiltman - un
fermier din Wiltshare care poseda mult lapte, branza, unt, pasar, oua si grane, dar nici un
mijloc de a duce aceste bunuri la Londra si a le transforma in bani, in afara de carul cu boi, si
sa-i ia peste trei zile calatoria gi alte trei zile inapoierea, si una din ratiunile saraciei taranului
devine evident3”63.

La dezarticularea cailor de comunicatii se adaugau taxele de transport impovaratoare
impuse asupra produselor agricole. Taranul, care ar fi putut deveni cel mai bun client al
sistemului feroviar, asigurandu-i pe aceasta cale fonduri pentru ameliorare, - scria Robert Lee
Wolff - era astfel impiedicat de a-l folosi®. De altfel, Hessell H. Tiltman preciza ca in satul
romanesc, dupa impozite §i preturile neremuneratorii ale cerealelor si animalelor, al doilea
subiect important de discutie era legat de lipsa mijloacelor de transport. “La ce ar folosi sa

53 National Archives of the United States of America, Washington, D. C., Record Group Number 59,
Decimal File 1930 - 1939, document 871.51/942.

54 George Clenton Logio, Rumania. Its History, Politics and Economics, Manchesters 1932, p. 143.
55 David Mitrany, op. cif, p. 442,

S6 Benrard Newman, The Neiw Eirope, New York, 1972, p. 236: Hessell H, Tiltman, op. cit.,, p. 114,
57 David Mitrany, op. cit., p. 442.

S8 Hessell H. Tiltman, op. cit, p. 114.

s9 Jbidem, p. 115.

60 Bernard Newman, Balkan Background, p. 99.

61 Hessell H. Tiltman, op. cit., p. 115; Robert Lee Wolff, op. cit, p. 167.

62 Robert Lee Wolff, op. cit., p. 167.

63 Heasell H. Tiltman, op. cit, p. 1135.

64 Robert Lee Wolff, op. cit,, p. 167,
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incerc sa cultiv mai mult - ii declarase un tdran - cind nu putemn deja sa transportam spre
piete ceea ce producem”s.

Or, abia dupd marea depresiune economicad starea mijloacelor de comunicare a
cunoscut un inceput de ameliorare, prin modernizarea unor sosele, prin dublarea unor
tronsoane de cale ferata si prin introducerea liniilor de autobuze, carora li s-a permis sa faca
concurenta transportului feroviar. Oriunde au fost introduse cai de comunicatii mai bune, linia
de viata a economiei taranesti §i tiparul vietii sateanului s-au imbunatatit; el a fost adus destul
de aproape de piata si tentat sa isi valorifice productia prin introducerea unor culturi mai
intensive, mai profitabileéé, .

Ceea ce a socat pe multi dintre observatorii straini ai realitatilor romanesti a fost
discrepanta dintre resursele tarii si saracia populatiei. Romania - scria Bernard Newman - este
un pamant iritant. Bulgarii sunt siraci, pentru ci tara lor nu poate fi niciodatd bogati. In
schimb, Romania are asa de multe bunuri pe care alte state le doresc - un sol bogat, un mare
surplus de grane si un imens venit din titei. Ea poate sa isi asigure mari cantitati de moneda
straina pentru cumparaturi de peste granitd pe o scara negatd Bulgariei. Cu toate acestea,
standardul de viatda din Romania este mai scazuté?. Faptul ca Bulgaria, tara indeobste
considerata cu cele mai sarace‘resurse din rasaritul Europei®8, avea, totusi, un nivel mediu de
viatd superior Romaniei, ale carei bogatii erau mult mai mari, i-a determinat pe unii
observatori straini s& considere administratia guvernamentala total responsabila pentru nivelul
de trai al locuitorilor tarii®%, “Eu - scria Bernard Newman, pornind de la argumentul ca
guvernul roman patrona un sistem comercial al produselor agricole neprofitabil pentru
agricultori, fiind, in consecinta, vinovat pentru standardul lor scazut de viatd - nu ma pot
niciodata obisnui sa vad tarani, care produc suficiente alimente pentru familiile lor si un mare
surplus pentru vanzare, fara ghete in picioare §i fara nici un ban in buzunar”?0. La randul siu,
Joseph S., Roucek a introdus in partea consacrati Romaéniei din lucrarea Balkan Politics.
International Relations in no Man’s Land, un capitol intitulat Paradoxul economic, in care
evidentia ca din cauza lipsei inventarului modern necesar exploatarii unui sol bogat productia
realizata era mica, aceasta avand drept urmare o viata precara a taranului care il stipanea’!.

Observatiile specialistilor occidentali despre starile de lucruri de la sate au in vedere si
alte aspecte mai putin importante, la expunerea carora am renuntat. Critica lor privitoare la
problemele majore ale taranimii porneste de la ideea necesitatii gasirii de catre guvernanti a
unor solutii care sa 1i amelioreze statutul socio-economic. Dacia, uneori, observatiile
occidentalilor 1i pot parea cititorului neavizat prea severe, comparativ cu ceea ce el cunoaste
din istoriografia autohtona, criticismul lor nu trebuie, totusi, negat, mai cu seama ca el nu are
la baza resentimente fata de societatea romaneasca.

65 Hessell H. Tiltman, op. cit., p. 114.
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