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Istoricii, economiştii şi demografii din Occident care au urmărit evoluţia societăţii 
româneşti de după primul război mondial, au comparat-o cu statele vecine, constatând o 
similitudine din multe puncte de vedere între acestea. Cercetările lor s-au fondat pe statisticile 
internaţionale, pe cele din ţările respective, pe propriile observaţii făcute la faţa locului şi pe 
informaţiile orale sau scrise ale unor specialişti autohtoni. Unii dintre ei au încercat o comparaţie 
şi cu ţările din vestul continentului, evidenţiind, în mod constant, o stare de lucruri defavorabilă 
estului Europei. Puţini dintre aceştia au expus însă în scrierile lor, măcar în mod sumar, 
condiţiile istorice care au condus la discrepanţele dintre cele două zone ale continentului sau au 
relevat că şi în Occident existau regiuni la fel de înapoiate din punct de vedere socio-economic ca 
cele din estul continentului. Adeseori, - observa Barbara Jelavich - s-a afirmat că între cele două 
războaie mondiale Peninsula Balcanică era cea mai săracă şi mai înapoiată regiune a Europei, 
judecată care poate fi nedreaptă. Este adevărat că în epoca de referinţă principala problemă a 
regiunii o constituia condiţia pauperă a ţărănimii, care reprezenta aici majoritatea populaţiei. 
Dar condiţiile agriculturii din Balcani, deşi primitive, se asemănau mult cu cele din alte regiuni 
neindustrializate. Observatorii străini - continua autoarea - au comparat prea des condiţiile 
ţăranului de aici cu cele ale clasei mijlocii din oraşele Occidentului şi nu cu echivalentul lui din 
satul Apusean. Or, deşi situaţia materială a ţăranilor din Balcani nu era deloc prosperă, ei nu 
trăiau mult mai prost decât micii fermieri din alte zone, ca, de exemplu, cei din Irlanda, din 
Scoţia, din Portugalia şi din alte regiuni rurale ale Americiil .  

Privitor la România, autorii din statele apusene constată, atunci când analizează efectele 
reformei agrare din 192 1 ,  o influenţă mai mult sau mai puţin profundă determinată de 
împroprietărire atât asupra condiţiilor economice generale ale ţăranilor, cât şi asupra locuinţei, 
alimentaţiei şi sănătăţii lor, în particular2• Pe ansamblu - scria Otilia Georgescu-Roegen -
ţărănimea română a înregistrat între cele două războaie mondiale un hotărât progres economic, 
care, oricum, nu i-a afectat filozofia vieţii. Stăpâni pe pământ, noii proprietari au fost capabili să 
producă recolte mixte, potrivit nevoilor personale şi au putut să îşi hrănească mai bine familiile. 
Ţăranii cred că o mai înaltă educaţie ar putea fi materializată acum în numărul sporit de fii şi 
fiice ce urmează şcoli mai înalte3. Casa ţărănească - nota Hemy L. Roberts - apare îmbunătăţită, 
prin introducerea unor materiale de construcţie mai bune, a duşumelelor de lemn şi prin alte 
facilităţi, care nu apar în statistici4• Ameliorări similare constată şi Otilia Georgescu-Roegen, care 
scria că, în special după primul război mondial, casele ţărăneşti erau construite cu ferestre mai 
mari, cu duşumele de lemn şi cu acoperişuri de tablă5 . 

În privinţa alimentaţiei, David Mitrany avea să constate că reforma agrară din 192 1 
manifestase asupra ei o influenţă mai rapidă şi mai directă decât asupra locuinţei. După 
împroprietărire, ţăranii consumau mai puţin porumb şi mai mult grâu, dovada fiind oferită de 
dispariţia practică a pelagrei6. La rândul său, Ifor L. Evans observa în primii ani de aplicare a 
reformei o creştere a consumului de carne. Pe când înainte de împroprietărire - consemna el -
orice ţăran mai înstărit nu era în stare să taie mai mult de un porc pe an pentru consumul 
propriu, acum aceştia îşi permit să sacrifice porci de trei ori pe an. De altfel, Evans găsea o 

1 Barbara Jelavich, History of the Balkans. Twentieth Century, Volume 2, Cambridge, 1983, p. 190 şi 240. 
Pentru detalii vezi Colin Clark, The Conditions of &onomic Progress, Third Edition, London, 1957, p. 296 - 297. 
2 Vezi David Mitrany, The Land & the Peasant in Rumania. The War and Agrarian Reform (1 91 7 - 1 921) ,  New 
York, 1 968; p. 488 - 509; !for L. Evans, The Agrarian Revolution in Rumania, Cambridge, 1924; 
p. 1 6 1  - 1 63 ;  Hugh Seton-Watson, Eastem Europe between the Wars, 1 91 8 - 1 94 1, Hamden, Connecticut, 
1962, p. 77 - 89, 93 - 95; A. W. Palmer, The Land between. A History of East Central Europe since the 
Congress of Vienna, New York, 1 970, p. 1 75; Hessell H. Tiltman, Peasant Europe, London, 1 936, p. 2 1  şi 
1 1 1 ; Henry L. Roberts, Rumania. Politica/ Problems of an Agrarian State, New Haven, 1 969, p. 30 - 32, 55 şi 
83; James T. Shotwell, A Balkan Mission, New York, 1 949, p. 35 - 37. Charles Upson Clark, United 
Roumania, New York, 1 972, p.342 - 343; Otilia Georgescu-Roegen, The Agricultura! Population of Romania, în 
Libntry of Congress, Washington D.C.,  :::> . U.A. , Microfilm Collections, Microfilm no 1 1 3 DR, 1 953,  p. 36 - 40. 
3 Otilia Georgescu-Rocgen, op. cit., p. 39 - 40. 
4 Henry L. Roberts , op. cit., p. 80 - 8 1 .  Vezi şi David Mitrany, op. cit., p. 482 . 
5 Otilia Georgescu-Roegen ,  op. cit., p. 19 - 20. 
6 David Mitrany, op. cit., p .  488. 
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1 30 Dumitru Şandru 
cauză a scăderii stocului de vite de după război şi în consumul ţărănesc sporit de carne. 
Ţăranii, mai ales cei din Vechiul Regat, cultivau şi consumau mai multe legume7 . 

Dar, cu toate progresele determinate de reforma agrară din 1 92 1  in aceste direcţii, 
situaţia de ansamblu a locuinţei şi a alimentaţiei multor familii continua să rămână inadecvată 
in raport cu condiţiile unui trai normal. Deşi adeseori întâlnim opinii diferite privitoare la 
locuinţele dintr-o anumită zonă a ţării, chiar şi acei autori care apreciau ameliorările distincte 
din sistemul de construcţii, comparativ cu perioada antebelică, au reliefat in mod constant 
condiţiile improprii ale multor case ţărăneşti. În călătoria sa spre Sinaia, James T. Shotwell, 
care a vizitat in anul 1 924 România, Grecia, Bulgaria, Iugoslavia şi Turcia, la cererea lui 
Carnegie Endowment for International Peace, rămăsese contrariat de faptul că la nord de 
Bucureşti, într-o regiune in care pământul părea foarte bun pentru agricultură, casele 
ţărăneşti erau nişte simple colibe, inferioare în mod distinct acelora ale ţărănimii iugoslave, ,şi 
dincolo de a putea fi descrise8. Circa un deceniu mai târziu, Hessell H. Tiltman, mergând spre 
Cernăuţi, găsea că, pe o distanţă de aproximativ 1 50 de kilometri de la Bucureşti, casele 
ţăranilor sugerau o oarecare prosperitate. Erau construite din lemn, multe din ele având trei 
camere. După această depărtare, influenţa Capitalei se pierdea şi frontiera sărăciei apărea. Vile 
construite din lemn nu mai erau de văzut, acestea cedănd locul modestelor colibe construite 
din vălătuci, acoperite cu stuf sau cu balegă uscată şi fără duşumele. Standardul permis era 
reprezentat printr-o cameră cu o singură fereastră în care dormea intreaga familie a ţăranului, 
adesea împreună cu porcii şi cu păsările din curte9. Bernard Newman, care vizitase în anii 
1 933 şi 1 937 numeroase sate din toate regiunile ţării, scria că, faţă de oraş, contrastul rural ii 
părea vivid. Familia ţăranului român trăia într-o colibă de lemn cu numai două camere, 
primitiv mobilate, adeseori patru sau cinci persoane locuind într-o singură încăperelD .  La 
rândul său, Hugh Seton-Watson, descriind locuinţele rurale din ţările răsăritului Europei, 
observa că, deşi cele mai multe din gospodăriile mijlocii situate în regiuni agricole prospere 
posedau case adecvate, o bună parte din ele erau lipsite de orice sens de igienă, iar posesorii 
lor făceau rareori uz de ce aveau mai bun în ele. Pe de altă parte, majoritatea micilor 
proprietari trăiau în cocioabe aşa de primitive încât chiar şi cei mai toleranţi experţi în 
probleme de igienă nu ar fi putut găsi ceva adecvat la ele. În mod obişnuit, într-un pat 
dormeau şase sau şapte persoane, adulţi şi copii l 1 .  

Nici în domeniul regimului alimentar progresele de  ansamblu nu au fost spectaculoase. 
Henry L. Roberts menţiona că studiile întreprinse intr-o serie de ţări agrare din estul Europei 
evidenţiau existenţa unei stări de subnutriţie la un mare număr de locuitori rurali, timp în care, 
din raţiuni pur comerciale, produsele agricole erau canalizate de către factorii de conducere ai 
statelor respective spre export, fără a se lua În consideraţie cerinţele alimentare ale locuitorilori2 .  
De altfel, David Mitrany, comentând expresia vehiculată in anumite cercuri ale societăţii 
româneşti, potrivit căreia ţăranul român s-ar fi născut vegetarian, găsea că acest adevăr se 
referea mai degrabă la circumstanţele sociale decât la gustul personal al săteanului13 .  

S-a afirmat de către unii vizitatori străini, ca şi de către numeroşi autori români, că una 
din caracteristicile comunităţii rurale româneşti era, la fel ca şi a celor din alte state balcanice, 
aceea că sătenii se puteau întreţine aproape singuri şi că hainele, covoarele, oalele, obiectele 
meşteşugăreşti şi altele erau produse de către localnici 14 .  Procesul era cauzat însă de veniturile 
modeste realizate de ţăran, care nu îi permiteau să achiziţioneze bunuri de pe piaţa urbană. 
Wilbert E. Moare cita România, într-un valoros studiu realizat la cererea Ligii Naţiunilor, ca 
exemplu tipic unde absenţa produselor prelucrate în fabrici constituia o problemă, din cauză 
că ţăranul român, care nu avea nici un interes pentru procurarea lor, ci doar pentru creşterea 
recoltei gospodăriei sale, nu participa nici ca vânZător, nici în calitate de cumpărător la piaţă1S. 
Această stare de lucruri avea ca efect prelucrarea a mici cantităţi de bunuri de către industria 

7 !for L. Evans ,  op. cit. , p. 1 63. 
s Janes T. Shotwell, op. cit. , p. 95. 
9 Hessell H .  Tiltman, op. cit., p. 1 1 0 .  O prezentare a locuinţelor ţărăneşti pe regiuni vezi la Otilia 
Georgescu Roegen, op. cit., p. 1 8  - 20. 
10 Bernard Newman, Balkan Backgrmmd. New York, 1 945, p.  93. 
" Hugh Seton-WA i so n ,  op. cit., p. 92.  
12 Henry L. Roberts, op. cit. , p .  71 - 72. 
13 David Mitrany, op. cit. , p. 486. 
14 Bernard Newman, op. cit., p. 94. 
15 Wilbert E. Moore, Economic Demngrr•phy of Eastern and Southern Europe, Leagu.e of Nations, Geneva, 
p. 2 7 - 2 8 .  
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Condiţiile de viaţă ale ţăranului romăn din perioada interbelică 1 3 1  

locală şi, pe de altă parte, o piaţă redusă pentru produsele agricole16. Semiizolarea ţăranului de 
schimbul economiei capitaliste, - scria Nicolas Georgescu-Roegen - explică eşecul industrial pe 
linia unei dezvoltări armonioase a diferitelor ramuri de activitate, precum industria, comerţul şi 
băncilel7 .  De altfel, chia.r întreprinderile de comerţ existente au fost totdeauna limitate la 
activităţi caracteristice unei economii primitive. Astfel, conform recensământului general al 
populaţiei din 1 930, 85,7 % din firmele comerciale se ocupau cu vânzarea mâncării şi băuturii 
sau erau hanuri. Proiectarea formelor de viaţă ale ţărănimii în oraşe este reflectată de faptul că 
un mare procentaj din aceste firme, 60,5 %� existau chiar acolo18. 

Pe ansamblu, însă, după primul război mondial, pretutindeni în ţările din estul Europei 
numărul familiilor care îşi confecţionau singure hainele a fost în descreştere, îmbrăcămintea de 
lucru fiind, in mod obişnuit, cumpărată, doar femeile purtând costume naţionale şi acestea 
mai cu seamă duminicile şi la ocazii speciale. Dar, în pofida faptului că ţăranii din statele est­
europene nu aveau garderoba plină cu haine, _producerea minimului necesar de îmbrăcăminte 
reprezenta o grea povară asupra venitului lor. În Transilvania, de exemplu, la gospodăriile cu 
proprietăţi mai mici de 3 ha examinate de echipele sociologice conduse de Dimitrie Gusti, 6 1 ,9 % 
din venitul familiei era cheltuit pe haine. În Basarabia, la aceeaşi categorie de proprietari, 
media cheltuielilor familiei consista în 206 lei pentru îmbrăcăminte, această sumă echivalând 
cu preţul a 50 kg de grâu. Împreună cu încă 1 6  lei alocaţi în medie pentru biserică, această 
sumă, de 222 lei, reprezenta 'tot ceea ce cheltuia familia in decursul unui an, în afară de 
cumpărarea mâncării. Nu este surprinzător - nota Hugh Seton-Watson - că cu o aşa de scăzută 
putere de cumpărare ţăranii est-europeni nu erim capabili să se îmbrace adecvat. În multe 
părţi puteau fi întâlniţi ţărani care purtau simple zdrenţe, în unele regiuni aceştia formând 
majoriţatea. În Basarabia şi în Bosnia existau numeroase familii în care o pereche de pantofi se 
folosea de către două sau trei persoane19.  James T. Shotwell scria că pretutindeni în aceste ţări 
vizitatorul putea rămâne cu sentimentul că reformele agrare fuseseră prea mult intârziate. 
Aproape oriunde, chiar şi acolo unde solul era bogat, populaţia trăia în sărăcie. Casele erau 
mici, chiar când familiile erau numeroase, şi, deşi fiecare ţăran demn avea un costum bun de 
haine şi fiecare femeie o rochie, acestea reprezentau cu puţin mai mult decât ceea ce aveau 
ţiganii, care trăiau in Apus la limita de jos a scării sociale2o. 

Evaluări sănătoase pentru urmărirea standardului de viaţă din România nu au fost 
efectuate, ci numai estimări care pot servi doar ca bază orientativă. Singura analiză 
cuprinzătoare care permite o comparaţie între perioada postbelică şi cea antebelică este oferită 
de studiul lui Colin Clark, solicitat de Societatea Naţiunilor, The Conditions of Economic 
Progress, tipărit pentru prima dată în anul 1 940 şi reeditat de două ori. Metoda de calcul 
utilizată, mai ales pentru stabilirea nivelului din anii 1 9 1 1 - 1 9 14 ,  când unele provincii 
româneşti se aflau sub stăpânire străină, este foarte complicată, iar rezultatele la care a ajuns 
autorul conţin, fără îndoială, o doză de aproximaţie2 1 . Clark a stabilit venitul anual mediu pe 
locuitor activ pentru perioadele 1 9 1 1  - 1 9 1 4 şi 1 925 - 1934 în unităţi internaţionale, in funcţie 
de cantitatea de bunuri ce putea fi achiziţionată de o persoană, socotită in dolari S. U. A. În 
anii 1925 - 1 934 cel mai ridicat standard de viaţă se înregistra în Statele Unite ale Americii, cu 
o putere reală de cumpărare de 1 38 1 de unităţi internaţionale pe locuitor activ. Valori mari 
existau, de asemenea, în Canada, in Marea Britanie, în ţările din Peninsula Scandinavă, în 
Franţa şi în Germania. În schimb, standardul din ţările din răsăritul Europei, în special din 
Balcani,  era destul de scăzut, el reprezentând, în linii generale, o cincime din cel al S. U. A. , 
astfel că un şomer nord-american sau englez avea un venit mai mare decât un ţăran est­
european care muncea. Spre deosebire de unele state vecine, precum Iugoslavia, unde, ca 
rezultat al apreciabilei industrializări postbelice, nivelul de trai a crescut de la 2 7 1  la 330, în 
România, datorită unui proces similar de industrializare, el a scăzut însă de la 298 la 243. O 
diminuare şi mai accentuată s-a inregistrat în Bulgaria, de la 479 la 259.  Dedesubtul României 
stăteau in Europa, ca putere de cumpărare, doar Lituania şi Albania22. 

Tragedia vieţii ţăranului era însă mai mare, căci cifrele indicau media venitului pe 
locuitor activ socotită la populaţia ţării luată ca un tot, pe când venitul ţăranului reprezenta 

16 Ibidem, p. 9 6 .  
1 7 Nicolas Geoq�escu-Roegen, Economic and Social Structure of the Romanian Populaţion, în Library o f  
Congress, Washmgton D.C . ,  Microfilm Colleclions, Microfilm no. 2 5 5 1  n o .  366 DR 1 956 p 5 1 8  Ibidem, p. 6 .  

' ' · · 

1 9 Hugh Seton-Watson, op. cit., p. 92. 
20 James T. Shotwell, op. cit., p. 37. 
2 1 Colin Clark, op. cit. , p .  40 şi 1 3 2 .  
22 Ibidem. 
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numai circa două treimi din cel al muncitorului industrial. Mai mult decât atăt, indicele se 
referea la persoana ocupată, iar aceasta avea soţie şi, în general, mulţi copii23 .  Existau, apoi, 
deosebiri marcante între diferite provincii sau regiuni . Cu excepţia Banatului românesc, a 
provinciei adiacente Voivodina, din Iugoslavia, şi a unor grupuri de sate din vestul 
Transilvaniei, unde se înregistra o reală prosperitate, peste tot ţăranul trăia în sărăcie, care 
varia ca măsură de la zonă la zonă, de la sat la sat şi de la familie la familie, dar sărăcie, 
comparativ cu nevoile minime de trai24, cea mai pauperă populaţie din România fiind întâlnită 
în satele de moţi din Munţii Apuseni, iar în Iugoslavia pe coasta Dalmată2s. 

Calculele privitoare la consumul per capita pentru anumite produse indicau, în unele cazuri, 
creşteri faţă de perioada antebelică, in special la cele realizate direct în exploatările agricole, în altele 
un nivel staţionar, iar în altele scăderi. Aşa, de pildă, la cereale, în special la grâu, consumul a sporit 
după reforma agrară din 192 1 ,  în detrimentul exportului, timp în care consumul de bunuri din 
bumbac, care putea constitui o reală măsură de apreciere a puterii de cumpărare a săteanului, nu 
indica o creştere, comparativ cu perioada de sfârşit a veacului al XIX-lea26. 

Dacă în perioada de după reconstrucţie din deceniul al treilea al secolului 20 
cercetătorii occidentali ai societăţii româneşti au constatat o oarecare sporire a nivelului 
general de trai, în schimb ei relevă că anii crizei economice au avut un efect catastrofal asupra 
puterii de cumpărare a populaţiei. Potrivit aprecierii unora dintre aceştia, venitul pe persoana 
ocupată s-ar fi situat, în 1 930, intre 60 şi 80 · de dolari pe an27. Disparitatea preţurilor a 
accentuat şi mai puternic scăderea nivelului de trai al ţăranului2B. Cel mai puţin au avut de 
suferit de pe urma foarfecii preţurilor, comparativ cu anii anteriori, muncitorii de pe moşii 
plătiţi în recoltă, care nu aveau, de altfel, ce pierde, întrucât, nerealizând produse agricole 
excedentare pentru piaţă, erau interesaţi de proporţia recoltei primite , nu de preţul ei. După 
aceea au venit ţăranii din satele izolate de căile de acces, care nu .cunoscuseră niciodată o 
echitate economică, acoperind cea mai mare parte a nevoilor lor din producţia proprie sau prin 
schimbul local. in perioada de recesiune, ei au intensificat, pur şi simplu, procesul de cultură 
a pământului, lipsindu-se de puţinele produse pe care le plăteau cu bani lichizi; când petrolul 
atingea un preţ dincolo de mijloacele lor de achiziţie, ei mergeau la culcare pe întuneric. Cu 
timpul, tot mai multe zone au intrat în această economie premonetară, până când o mare parte 
a ţăranilor din întreaga regiune au reintrodus gospodăria închisă şi tot mai multe grupuri 
sociale ale populaţiei rurale au devenit dependente de acest sistem: bărbierul satului, hangiul, 
învăţătorii cărora salariile le-au fost reduse ori nu le-au fost plătite . În anumite regiuni nici 
măcar sarea sau chibriturile nu mai puteau fi procurate. Moşierii înşişi au revenit pe scară 
largă la economia închisă, consumând propria pâine, carne şi vin, plătind muncile în natură şi 
deplasându-se cu greu de la conac29 . Dar, dacă aceste categorii sociale au putut astfel să se 
ajute singure prin mijloace drastice de a înceta de a fi consumatori ai pieţii, prin acelaşi proces 
ele au tras în jos, în mlaştină, restul populaţiei. Situaţia internaţională a făcut industria celor 
mai multe ţări dependentă de piaţa locală; acum, cu o proporţie de 80 % din totalul locuitorilor 
încetând a mai fi consumatori ai pieţii, producţia industrială a căzut rapid şi şomajul 
industrial a crescut în mod alarmantJo. 

Reducerea puterii de cumpărare, cauzată de depresiunea economică mondială, a sporit alte 
poveri. În anii anteriori, de comparativă prosperitate, când preţurile ce puteau fi obţinute penttu 
produsele agricole erau încurajatoare, mulţi ţărani mai înstăriţi s-au îndepărtat de sistemul 
tradiţional de agricultură făcut pentru subzistenţă. Ei au împrumutat bani de la bănci sau de la 
persoane particulare cu care şi-au sporit suprafeţele de pământ, le-au ameliorat, au cumpărat 
maşini agricole, seminţe selecţionate sau au plătit forţă de muncă închiriată. Cei mai săraci dintre 
săteni au împrumutat, de asemenea, bani, dar pentru a cumpăra mâncare în perioadele critice ale 
anului, în lunile de dinaintea recoltării, când rezervele lor din recolta precedentă erau epuizate, 
pentru care au plătit dobânzi uzuare, de până la 50 % pe an şi chiar mai mari. Ca urmare a 
izbucnirii crizei şi a scăderii drastice a preţurilor produselor agricole, toţi aceşti ţărani datornici au 

23 Bernard Newman, op. cit. , p. 2 6 - 2 7 ;  C. A. Macartney, Problems of the Danube Basin, Cambridge, 1 940, 

p. 1 35.  . 
20 Robert Lcc WoUT, The Balkans in Our Time, Cambridge, 1 9 56, p. 1 60; Hugh Seton-Watso n, op. Clt., p. 9 6 .  

25 Hugh Seton-Watson, op. cit., p .  96. 
2<> Henry L. Roberts, op. cit. , p. 80 - 1:! 1 .  . 
27 Bernard Newman, op. cit. , p. 26; Robert Lee Wolff, op. Cit., p. 1 87. 
2s Wilbert E. Moore , op. cit., p. 9 6 .  

2 9  c. A .  Macartney and A. W. Palmer, Independent Eastem Europe . A History, London, 1 962 , p.  283;  

Hessell H. Tiltman, op. cit., p.  20. 
3o c. A. Macartney and A. W. Pa1mer, op. cit., p. 284. 
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devenit insolvabili, astfel că chiar familiile mai prospere se considerau norocoase dacă se puteau 
aproviziona cu mijloace de subzistenţăJI .  

Insolvabilitatea ţăranului datornic în anii marii depresiuni economice a devenit o 
problemă comună tuturor ţărilor din estul Europei, şi numai a acestora, dar România nu a 
înregistrat - aşa cum au afirmat unii istorici occidentali - cele mai mari datorii pe hectar din 
lume, din cauza dobânzilor ridicate plătite de săteni32, întrucât multe familii de ţărani, mai cu 
seamă din rândurile celor mai sărace, nu avuseseră posibilitate de a obţine credite. În realitate, 
debitele erau cu mult sub plafonul unor ţări vecine . Astfel, potrivit calculelor Ligii Naţiunilor, 
gospodăriile din România erau ipotecate pentru o datorie medie de 24,40 dolari pe ha, timp în 
care în Bulgaria ele suportau o ipotecă de numai 10,97 dolari, însă în Ungaria ea era de 33, 
74, iar în Iugoslavia de 59 de dolari33. 

Dar, cu toate că depresiunea economică a lovit extrem de puternic agricultura, datorită 
particularităţilor economice ale micilor exploatări rurale, ţăranii au fost capabili să îşi asigure cel 
puţin hrana zilnică din propriile gospodării. În cursul lunii mai 193 1 ,  ministrul S. U. A. la 
Bucureşti, Charles S. Wilson, împreună cu însărcinatul cu afaceri ad-interim al Legaţiei 
americane, J. C. Holmes, a efectuat o călătorie prin România, de peste 2 000 de km, pe ruta 
Bucureşti, Ploieşti, Buzău, FocŞani, Bacău, Piatra Neamţ, Fălticeni, Gura Humorului, Salca, 
Storojineţ, Cernăuţi, Mihăileni, Botoşani, Hârlău, Iaşi, Huşi, Chişinău, Salcea, Tulcea, Babadag, 
Constanţa, Silistra, Turtucaia, Olteniţa, Bucureşti. Comparativ cu cea dintăi vizită întreprinsă de 
Wilson în România, în anul 1 904, ministrului american i s-a părut că modul de viaţă şi de muncă 
al ţăranului, ca şi îmbrăcămintea, se schimbaseră puţin de atunci. Dar, - scria el - după propria 
noastră observaţie, ţăranul individual nu este aşa de puternic afectat de depresiunea economică, 
precum vor să demonstreze politicienii. El apare bine alimentat, în special în Moldova şi în 
Dobrogea. Economiştii români şi foştii latifundiari - comenta Wilson - au condamnat reforma 
agrară din 1 92 1 ,  demonstrând că metodele îmbunătăţite de cultură a pământului, inclusiv 
introducerea maşinilor, nu sunt posibile pe terenurile divizate în mici parcele. Aserţiunea are, 
probabil, adevărul la bază, dar, în timpuri ca cele de astăzi, când vânzarea produselor agricole nu 
este profitabilă, ţăranul individual o duce, cu siguranţă, mult mai bine decât muncitorul industrial, 
prin faptul că pământul său îi furnizează toate alimentele necesare34. 

Scăderea preţurilor produselor ag·ricole, diminuând în mod substanţial veniturile 
producătorilor rurali, le-a afectat într-o proporţie corespunzătoare şi pe cele ale statului. 
Ataşatul militar al S. U .  A. la Belgrad şi Bucureşti, lt. col. F. L. Whitley, descria acest proces 
într-un studiu realizat în toamna anului 1 933 asupra venitului naţional din perioada 1 926 -
1 932.  Whitley a stabilit că agricultura contribuise în 1 929 la venitul naţional cu 1 1 7 635 
milioane de lei, sau cu 63,4 %, din care cerealele singure cu circa 4 1  %, industria cu 39 342 
milioane de lei, sau cu 2 1 ,23 %, iar celelalte servicii cu 28 350 milioane de lei, sau cu 1 5 ,30 %. 
Reducerea preţurilor cerealelor cu circa 60 % în 1 932 a determinat - observa el - o descreştere 
a venitului naţional cu aproximativ 25 %35• 

Efectele marii depresiuni economice din 1 929 - 1 933 s-au resimţit deosebit de puternic 
la sate, vreme de câţiva ani, şi în perioada de redresare a economiei. Pretutindeni în satele 
Europei puterea de cumpărare a ţărănimii a eşuat substanţial a se reface după lovitura dată 
prin disparitatea preţurilor din anii recesiunii, disparitate care a persistat, la proporţii 
diminuate, în întregul deceniu al patrulea. Rezultatul s-a concretizat într-o scădere generală a 
standardului de viaţă, pe care perioada de început a celui de-al doilea război mondial a 
accentuat-o. În particular, fiind obligat să cheltuiască redusele sale rezerve de bani pentru 
produse de primă necesitate, precum sare, petrol lampant, îmbrăcăminte etc . ,  ţăranul nu a 
mai fost capabil să cumpere unelte şi, cu atât mai puţin, maşini agricole36. 

Deşi statisticile realizate în România nu estimează inegalitatea veniturilor pe categorii 
sociale, cercetătorii străini au observat o diferenţă stridentă între standardul de viaţă al 
populaţiei urbane şi cel al ţăranului, condamnând nu atât opulenţa oraşului, cât neglijarea 

31 Vezi Hugh Seton-Watson, op. cit., p. 83; Hessell H. Tiltman, op. cit., p. 20; Joseph S. Roucek, Central 
Eastem Europe. Crucible of World Wars, New York, 1946, p. 493. 
32 Joseph S. Roucek, Balkan Politics. International Relations in no Man's Land, Westport, 1 97 1 ,  p.  2 13 .  
33 Charles Upson Clark, op. cit., p. 36 1 .  
34 National Archives o f  the United States of America, Washington, D.C. , Record Group Number 59,  

D!:cimal f.ilc 1�:30 "' 1�:3�. Document 57 1 ftOO/ l �i 57 1 A: 9 H· §�§§ft.Rf't§IA (Rilt:lBrtHl nr, 11771 �Un 
2 iunie 1 93 1 ,  trimis de Charlcs S. Wilson către Departamentul de Stat) . 
31'1 Idem, document 87 1 . 5 1 / 9 4 2 .  
36 Hugh Seton-Watson, op. cit., p .  82. 
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condiţiilor de trai de la sate37. Aproape toţi au observat un contrast izbitor intre semnele 
evidente ale luxului vilelor şi apartamentelor din sectoarele rezidenţiale ale Bucureştilor, marile 
automobile, cluburile de iaht şi moda parisiană din Capitală şi condiţiile de la ţară. Imitarea 
"Parisului Estului" - scria Bemard Newma'n - are foarte puţine legături cu văile satelor care 
formează adevărata Românie. Ea reprezintă însă o serioasă eroare politică. Din cauza lungii 
dominaţii otomane, România rămăsese inapoiată şi nedezvoltată; imprumuturi străine au curs 
in ţară - pentru că resursele ei naturale ofereau o bună siguranţă -, dar puţine dintre ele au 
fost cheltuite pentru bunăstarea poporului, in special pentru comunicaţii, linia de viaţă a 
economiei ţărăneşti. În schimb, regi şi politicieni s-au implicat in construirea unor luxoase 
capitale,  mult prea mare şi bogată pentru a ţară de ţărani38. Calea Victoriei - continua Newman 
- este cea mai luxoasă stradă din Balcani, dar in doar câteva minute ajungi intr-o mahala 
orientală, rău mirositoare şi insalubră. Faţă in faţă stau veselia înflorită in mod artificial şi 
mizeria adevăratei sărăcii, totdeauna mai evidente in oraş decât la sate. În Bulgaria, nici 
bogăţia, nici sărăcia nu sunt aşa de contrastante. În România, însă, sunt câţiva oameni care se 
îngraşă din nenorocirile altora şi expun ostentativ bogăţia adunată39 . 

Vizitatorii străini ai ţărilor Balcanice - scria mai târziu Robert Lee Wolff - au văzut in 
mod frecvent foarte puţin din realităţile satului, întrucât, adesea, ei stăteau in oraşele capitală, 
in confort, discutând cu cei ce puteau conversa în limba lor. Vizitatorul Bucureştilor din 
preajma şi din anii celui de-al doilea război mondial, de pildă, era orbit de casele luxoase,  de 
maşinile splendide, de superbele restaurante cu nesfârşitele cantităţi de caviar şi de frişcă, de 
expunerea ostentativă a giuvaerurilor şi a imbrăcăminţii parisiene de la petreceri. Dar o infinit 
de mică proporţie a poporului român s-a bucurat vreodată de acest mod de viaţă. Bogăţia lor a 
fost uneori moştenită din generaţii de moşieri, uneori, in timpurile mai recente, făcută prin 
afaceri, alteori sustrasă din fondurile publice. Ea a fost adesea investită in străinătate , in dolari 
ori in franci elveţieni. A fost aproape mai simplu de înţeles statele Balcanice fără a vizita 
oraşele capitală. Ţările Balcanice - continua Wolff - erau sărace. Ţăranul a fost impovărat, 
încovoiat şi adesea sfărâmat de greutatea sărăciei. Praful şi baliga unui sat moldovean sau 
bosniac erau lumi îndepărtate de vitrinele magazinelor Bucureştilor ori Belgradului, dar mult 
mai tipice şi mai pline de înţeles4o . 

În timp ce folosirea surplusurilor în cheltuieli neproductive era o caracteristică a 
economiilor nedezvoltate, în România - scria Henry L. Roberts - această tendinţă a fost, cumva 
agravată de tradiţionala prăpastie dintre ţăran şi grupurile conducătoare. Într-o anumită 
măsură, distribuţia inegală a veniturilor a derivat din societatea agrară oligarhică de dinaintea 
primului război mondial, dar o mare cantitate din bogăţia postbelică a fost câştigată prin 
industrie şi finanţe şi prin legăturile cu statul. Importanţa politicii şi a legăturilor cu guvernul 
în achiziţia de bogăţie în România era proverbială, în parte din cauză că guvernul juca un rol 
important în acţiunile economice4 1 .  Oricum, - conchidea Henry L. Robert - semnificaţia socială 
a acestei inegalităţi - reflectarea adâncului abis dintre sat şi oraş - era deosebit de importantă, 
mai importantă decât efectele economice imediate42. 

În întreaga perioadă interbelică maşinăria politică a statului a acţionat constant în 
interesul industriei şi finanţelor, a populaţiei urbane, in general, pe cheltuiala şi prin scăderea 
standardului de viaţă al ţăranului până la sărăcirea lui43. Pentru a acoperi cerinţele de bani, 
agricultorii, datorită micilor lor exploatări, erau obligaţi de împrejurări, în mod obişnuit, să 
vândă populaţiei urbane cele mai bune produse din gospodăriile lor. Astfel, ei ajutau oraşele şi 
industria, rămânând în urmă în privinţa stării sanitare, a locuinţei, a alimentaţiei şi a 
educaţiei generale. Pe de altă parte, produsele importate în ţările cu economie predominant 
agricolă serveau, prin excelenţă, populaţiei urbane şi întreprinderilor industriale, din care 
populaţia rurală obţinea, comparativ, beneficii nesemnificative, fenomen demonstrat de 
economistul Mihail Manoilescu, care evidenţia că în România, în triunghiul comerţului dintre 
sat, oraş şi piaţa străină, satul primea cu mult mai puţin, pe calea bunurilor şi a serviciilor, 
decât oferea, diferenţa fiind câştigată de oraş44. O altă caracteristică a antagonismului dintre 
sat şi oraş a fost dată de faptul că cel dintăi reprezenta marile debitor, timp în care oraşul 

�7 Joseph §. �oucek, op. cit., p. 3 i .  
JB Bernard Newman, op. cit. , p. 9 1  - 9 2 .  
:\'1 Ibidern, p.  9 2 .  
4 0  Robert Le e  Wolff, op. cit., p.  1 60. 
• 1 Henry L. Roberts, op. cit., p. 81 - 82. 
42 Ibidem, p. 82. 
•a Joseph S .  Roucek, op. cit. , p. 32; Bernard Newrmm, up. cit., P· 97. 

44 Henry L. Roberts, op. cit., p .  7 1  - 72. 
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reprezenta interesele marelui creditor45• Astfel, datorită excesului mercantilist de după primul 
război mondial, antagonismul dintre sat şi oraş, care s-a resimţit pretutindeni în centrul şi în 
estul Europei, a căpătat în România un caracter din ce în ce mai acut46. 

Distribuţia inegală a veniturilor nu a fost redusă printr-o restructurare a sistemului de 
taxare, care ar fi sporit impozitele pe venit şi să le fi redus pe cele indirecte aplicate asupra 
bunurilor de consum, astfel că acestea din urmă au continuat să deţină ponderea principală în 
veniturile bugetului naţional. Guvernele statelor din Balcani au ezitat să stabilească impozite 
mari pe venituri, dar ele au plasat partea cea mai însemnată a poverii fiscale asupra articolelor 
de consum de strictă necesitate, in principal asupra articolelor care formau monopolul 
statului, ca sare, chibrituri, tutun şi altele, impozite ce au rămas in permanenţă ridicate47 . 

Ţăranii fiind nevoiţi să facă uz de ele, achitau în mod automat aceste impozite, in pofida 
faptului că ei nu resimţeau în mod vădit povara lor, dar ele au cântărit greu, mai ales în 
bugetele sătenilor săraci4B. În anul financiar 1 935/ 1936, de pildă, 22,8 % din impozitele totale 
proveneau din cele pe venit şi din alte impozite directe, 12 ,3  % din tranzacţii asupra 
proprietăţilor, 1 2 , 1 % din impozitul pe cifra de afaceri, 7,9 % din taxe vamale şi 44,9 % din 
impozite directe aplicate asupra bunurilor de consum49 . La prima vedere, impozitele directe 
plătite de ţăranii din România păreau foarte mici, dar, în comparaţie cu sărăcăciosul venit al 
săteanului, ele reprezentau un sacrificiu substanţial. În plus, ele nu erau impuse pe venitul 
realizat, ca in industrie, ci pe mijloacele de producţie, pe valoarea gospodăriei şi a inventarului 
ei. Dacă, de exemplu, ţăranul cumpăra un tractor sau construia un grajd, el plătea impozite 
mai mari. in anii agricoli nefavorabili, el muncea adesea în pagubă, dar trebuia să plătească 
impozitele, spre a nu fi evacuat de pe propriul pământ. Şi când impozitul era alocat nu pentru 
îmbunătăţii'ea condiţiilor lui, ci spre îmbogăţirea oficialilor, indignarea lui - scria Bernard 
Newman - putea fi inţeleasăso .  

Ţăranii au avut de suportat însă şi  alte sarcini fiscale. După primul război mondial, 
datorită modului grăbit in care a fost realizată reforma agrară, consecinţele politice ale 
"revoluţiei pământului" au devenit o chestiune de speculaţie . Transferul pământului a adus 
aproape imediat o situaţie încurcată. Deprecierea monedei naţionale, care a redus la o umbră 
suma ce o aveau de plătit ţăranii improprietăriţi, a complicat enorm sarcina Ministerului de 
Finanţe,  care a realizat veniturile necesare acoperirii bonurilor de rentă de improprietărire tot 
prin impozite impuse asupra ţăranilor, care reprezentau 80 % din contribuabilii ţării5 1 .  

De altfel, impozitele - observa Hessell H .  Tiltman - au fost totdeauna o năpastă in viaţa 
ţăranului. Opinia comună a tuturor sătenilor din satele româneşti de pe cuprinsul intregii ţări cu 
care autorul a discutat a fost aceea că "agenţii fiscali luau totul, iar statul nu dădea nimic in 
schimb". Un asemenea punct de vedere, confirmat şi de alţi observatori străini, are un fundament 
real, dar Tiltman este tentat să exagereze proporţiile sarcinilor fiscale suportate de săteni, când 
afirmă că tăranul trebuia să muncească şase luni dintr-un an pentru a-şi plăti impozitele52 . 

in
· 
amplu! studiu privitor la venitul naţional al României din perioada 1926 - 1 932, 

realizat in toamna lui 1 933 de It .  col. F. L.  Whitley, pe baza rapoartelor statistice oficiale ale 
guvernului român, a rapoartelor Legaţiei americane din Bucureşti şi a unor cercetări 
personale, ataşatul militar al S. U. A. la Belgrad şi Bucureşti evidenţia locul insemnat al 
contribuţiilor fiscale la crearea lui. După opinia lui Whitley, impozitele erau, in general, mari, 
iar sistemul de colectare impovărător, cu atât mai impovărător cu cât scadenţa acestora se 
aglomera într-o perioadă scurtă de timp. Ţărănimea, care reprezenta 80 % din populaţia ţării şi 
ducea o viaţă simplă, nu era impusă la impozite directe prea mari. Acest fapt a făcut ca 
sistemul de taxare, socotit per capita, să apară mai ponderat decât in ţările vecine. Astfel, in 
1 93 1 ,  media impozitelor pe cap de locuitor se ridica in România la 8,68 dolari, pe când in 
Iugoslavia ea era de 1 1 ,97 dolari, iar in Ungaria de 22,62 dolari. Cea mai ridicată proporţie a 
impozitului era aceea percepută pe venitul total, care lui Whitley i se "părea formidabilă" . Cum 
acesta era stabilit asupra veniturilor celor bogaţi, cu multiple surse de câştig, el era in mod 
efectiv evitat sau redus de multe persoane cu influenţă, oameni politici, mituitori, sau prin 

45 Joseph S. Roucek, op. cit., p. 32.  
46 David Mitrany, op. cit. , p.  56 1 .  
" 7  Barbare Jelavich, Histary af the Balkans. Twentieth Centu.ry, volume 2,  Cambridge , 1 9 8 3 ,  p .  24 1 .  
•• Hugh Seton-Watson, op. cit., p.  83 - 84. 
49 Henry L. Roberts , op. cit., p. 8 1  - 82.  
M Bernard Newman, op. cit., p. 93. 
S I  !for L. Evar1s, op. cit., p .  175 - 1 76. 
52 Hessell H.  Tiltman, op. cit., p. 20, 1 1 1  şi 1 1 4. 
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mijloace diverse. Mita şi favoritismul apăreau proeminente în evaziunea fiscală, astfel că cei 
mai înstăriţi plăteau, de regulă, procente mai reduse, comparativ cu grosul populaţiei53. 

Opinii critice privitoare la sistemul general de impunere fiscală întâlnim şi la George 
Clenton Logio. Un sistem sănătos de politică fiscală - scria el, în 1 932 , - ar fi putut lua în 
consideraţie faptul că contribuabilul român era sărac. Nu se comitea o greşeală atunci când se 
afirma că în acel an cel puţin 80 o/o din populaţia României era datoare. Or, când 80 o/o din 
locuitorii ţării nu îşi puteau plăti nici debitele şi nici măcar dobânzile asupra lor, cum se 
aştepta statul să ridice de la ei sumele care îi trebuiau pentru serviciile publice54 • 

Una din acuzaţiile aduse de mulţi dintre observatorii din statele occidentale 
guvernanţilor României a fost aceea că ele nu au corelat mijloacele de comunicaţii cu cerinţele 
agriculturii . Această necorelare constituia - potrivit opiniei lor - un factor vinovat in mare 
măsură nu numai de sărăcia ţăranului, ci şi de gradul scăzut de prosperitate al naţiunii şi al 
individului, în general, Şoselele şi căile ferate din România au rămas şi după primul război 
mondial neadecvate cerinţelor populaţiei. Ele erau - după expresia lui David Mitrany - "cu mult 
sub cerinţele unei industrii ale cărei şanse de comercializare depindea de posibilitatea de a 
transporta un mare volum in mod sigur şi ieftin într-un interval scurt de timp"ss. Pe o mare 
parte a teritoriului României nu existau şosele adecvate, ci doar "piste de praf' (dust-tracks)s6. 
În primul deceniu postbelic, in România nu s-a întreprins aproape nimic pentru a îmbunătăţi 
şi dezvolta reţeaua rutieră, astfel că chiar cele câteva magistrale, precum şoseaua ce mergea de 
la Bucureşti spre regiunea puternic industrializată a Văii Prahovei, continuau să rămână 
nereparate57. Hessell H. Tiltman, descriind starea principalelor şosele din România, preciza că 
ea era aşa de rea încât o viteză de 1 0  mile ( 1 6  km) pe oră era riscantă pentru o maşină greass. 

Calea ferată rămânea, ca sistem, la fel de inadecvată şi ineficientă pentru distribuţia în 
ţară a alimentelor necesare, fără a se lua în calcul necesitatea imperioasă de export a cantităţilor 
maxime de produse agricole59. Pe lângă faptul că România poseda o lungime nesemnificativă de 
linii duble, de la Belgrad până la Cemavodă nu mai exista nici un pod peste Dunăre, nici 
feroviar, nici rutier60 . În 1 924, de pildă, se estimase de către exportatori că reţeaua de căi ferate a 
ţării se afla intr-o absolută imposibilitate de a asigura până la fmele anului transportul spre 
porturi a surplusului de recoltă şi că chiar dacă s-ar fi împrumutat mii de vagoane din alte ţări, 
această acţiune tot nu ar fi putu fi încheiată în timpul propus. Or, viteza livrării reprezenta un 
factor vital in obţinerea unor preţuri satisfăcătoare la produsele agricole61 .  

Absenţa bunelor comunicaţii a contribuit, alături d e  alţi factori, la menţinerea 
agriculturii in stare de inapoiere. Ea l-a rupt pe sătean de piaţă, făcând ca întregul comerţ 
agricol ţărănesc să rămână local şi creând deficite multor regiuni agricole62, Ca şi inainte de 
război, după 1 9 1 8, carul cu boi, având o viteză de circa 3 km pe oră, continua să rărnână 
principalul mijloc pentru transportul recoltei săteanului. "Imaginaţi-vă - scria Tiltman - un 
fermier din Wiltshare care posedă mult lapte, brânză, unt, păsări, ouă şi grâne, dar nici un 
mijloc de a duce aceste bunuri la Londra şi a le transforma în bani, în afară de carul ·cu boi, şi 
să-i ia peste trei zile călătoria şi alte trei zile înapoierea, şi una din raţiunile sărăciei ţăranului 
devine evidentă"6J. 

La dezarticularea căilor de comunicaţii se adăugau taxele de transport împovărătoare 
impuse asupra produselor agricole. Ţăranul, care ar fi putut deveni cel mai bun client al 
sistemului feroviar, asigurându-i pe această cale fonduri pentru ameliorare, - scria Robert Lee 
Wolff - era astfel împiedicat de a-1 folosi64. De altfel, Hessell H .  Tiltman preciza că in satul 
românesc, după impozite şi preţurile neremuneratorii ale cerealelor şi animalelor, al doilea 
subiect important de discuţie era legat de lipsa mijloacelor de transport. "La ce ar folosi să 

53 Naţional Archives of the United States of America, Washington, D. C. ,  Record Group Number 59, 
Decima! File 1 930 - 1 939, document 87 1 . 5 1 /942.  
54  George Clenton Logio, Rumania. Its History, Politics and Economics, Manchesters 1 932, p .  1 43 .  
55 David Mitmny, op. r.it., ! ' · 442. 
56 Benrard Newrnan, The New F.irope, New York, 1 972, p. 236: Hessell H .  Tiltman, op. cit., p. 1 1 4 . 
57 David Mitrany, op. cit., p. 442 . 

5B Hessell H. Tiltman, op. cit., p. 1 1 4. 
sg Ibidem, p .  1 1 5.  
60 Bernard Newrnan, Balkan Backgrou.nd, p. 99. 
61 Hessell H .  Til tman , op. cit.,  p. 1 1 5; Robert Lee WoltT, op. cit., p. 1 67. 
6 �  Robert Lee Wolff, op. cit., p. 167. 
63 Heeeell H .  Tlltman, op. cit., p. 1 1 5.  
1!.4 Robert Lee Wolff, op. cit., p.  1 67.  
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incerc să cultiv mai mult - ii declarase un ţăran - când nu putem deja să transportăm spre 
pieţe ceea ce producem"65. 

Or, abia după marea depresiune economică starea mijloacelor de comunicare a 
cunoscut un inceput de ameliorare, prin modernizarea unor şosele, prin dublarea unor 
tronsoane de cale ferată şi prin introducerea liniilor de autobuze, cărora li s-a permis să facă 
concurenţă transportului feroviar. Oriunde au fost introduse căi de comunicaţii mai bune, linia 
de viaţă a economiei ţărăneşti şi tiparul vieţii săteanului s-au îmbunătăţit; el a fost adus destul 
de aproape de piaţă şi tentat să îşi valorifice producţia prin introducerea unor culturi mai 
intensive, mai profitabile66. 

Ceea ce a şocat pe mulţi dintre observatorii străini ai realităţilor româneşti a fost 
discrepanţa dintre resursele ţării şi sărăcia populaţiei. România - scria Bernard Newman - este 
un pământ iritant. Bulgarii sunt săraci, pentru că ţara lor nu poate fi niciodată bogată. în 
schimb, România are aşa de multe bunuri pe care alte state le doresc - un sol bogat, un mare 
surplus de grâne şi un imens venit din ţiţei. Ea poate să îşi asigure mari cantităţi de monedă 
străină pentru cumpărături de peste graniţă pe o scară negată Bulgariei. Cu toate acestea, 
standardul de viaţă din România este mai scăzut67• Faptul că Bulgaria, ţara îndeobşte 
considerată cu cele mai sărace ·resurse din răsăritul Europei6B, avea, totuşi, un nivel mediu de 
viaţă superior României, ale cărei bogăţii erau mult mai mari, i-a determinat pe unii 
observatori străini să considere administraţia guvernamentală total responsabilă pentru nivelul 
de trai al locuitorilor ţării69, "Eu - scria Bemard Newman, pornind de la argumentul că 
guvernul român patrona un sistem comercial . al produselor agricole neprofitabil pentru 
agricuftori, fiind, in consecinţă, vinovat pentru standardul lor scăzut de viaţă - nu mă pot 
niciodată obişnui să văd ţărani, care produc suficiente alimente pentru familiile lor şi un mare 
�urplus pentru vânzare, fără ghete in picioare şi fără nici un ban în buzunar"7o. La rândul său, 
Joseph S. ,  Roucek a introdus in partea consacrată României din lucrarea Balkan Politics. 
International Relations in no Man's Land, un capitol intitulat Paradoxul economic, în care 
evidenţia că din cauza lipsei inventarului modem necesar exploatării unui sol bogat producţia 
realizată era mică, aceasta având drept urmare o viaţă precară a ţăranului care îl stăpânea7 1 •  

Observaţiile specialiştiior occidentali despre stările d e  lucruri d e  la sate au î n  vedere şi 
alte aspecte mai puţin importante, la expunerea cărora am renunţat. Critica lor privitoare la 
problemele majore ale ţărănimii porneşte de la ideea necesităţii găsirii de către guvernanţi a 
unor soluţii care să îi amelioreze statutul socio-economic. Dacă, uneori, observaţiile 
occidentalilor îi pot părea cititorului neavizat prea severe, comparativ cu ceea ce el cunoaşte 
din istoriografia autohtonă, criticismul lor rtu trebuie , totuşi, negat, mai cu seamă că el nu are 
la bază resentimente faţă de societatea românească. 

65 Hessell H. Tiltman, op. cit., p. 1 1 4. 
GG Robert Lec Wolff, op. cit., p .  1 67 .  
6 7  Bernard Newman,

·· op. cit., p. 9 1  - 9 2 .  
68 Hessell H.  Tiltman, op. cit., p. 1 1 7 .  
69 Bernard Newman, The New Europe, p .  236.  
70 n,;,}..,m, J l .  2::!7. 
7 1 Joseph S .  Roucek, op. cit. , p.  2 1 3.  
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