ISTORIE
BOGDAN-PETRU MALEON

OBSERVATII PRIVIND ORIGINEA SI EVOLUTIA SOCIALA A
CLERULUI DE MIR DIN MOLDOVA SECOLELOR XIV-XVT*

Stabilirea locului detinut de clerul de mir in societate comporta o
abordare nuantata, in acord cu pluralitatea relatiilor de putere si cu
particularitatile culturale din lumea medievald romaneasca. Prin origine si
mod de viata, slujitorii altarului erau mai curand parte a lumii taranesti
decat o elita cultivata, la curent cu normele oficiale, acestia beneficiind de o
anume libertate, atat sub raportul indatoririlor canonice, cat si al moralei
individuale, mai ales ca resimteau vag autoritatea instantelor ecleziastice
superioare. La nivelul manifestarilor in plan comunitar, ei participau la
forurile locale de judecatad si receptau marturiile depuse cu prilejul
tranzactiilor funciare efectuate prin acordul partilor! si puteau fi solicitati
pentru a adeveri sau scrie acte de vanzare-cumparare si testamente. De
asemenea, confirmau in biserica interogatoriile impricinatilor si pronuntau
blesteme sau anateme?. Intrucat erau printre putinii stiutori de carte,
preotilor le revenea misiunea de a transmite, in cadrul lacaselor de cult,
diverse chemari in judecata care erau facute uneori oral, dar alteori prin
carti de soroc, situatie in care nu toatd lumea avea acces in mod direct la
continutul lor. Mai mult decat atat, oamenii bisericii aminteau, prin trimitere
la sarbatorile religioase, termenele de judecata sau datele scadente pentru
inapoierea datoriilor. Dupa stingerea disputelor, restabilirea armoniei in
cadrul comunitatii era intaritd prin juraminte facute pe obiectele sfinte si
prin blestemul rostit in biserica.

' Expresiile multiple ale prezentei personalului ecleziastic la nivelul
forurilor administrativ-juridice comunitare trebuie interpretate din
perspectiva dubla a prestigiului sacerdotal si a apartenentei la elita sociala
locald. In ceea ce priveste primul aspect, trebuie mentionat ca judecatile
trebuiau sa se desfasoare in spatii consacrate, situate la intretaierea
sacrului cu profanul, in locuri de trecere dintr-o stare in alta (hotarul
asezarii, biserica parohiala etc.)3, unde ritualurile intreprinse reclamau o
stare de puritate corporala, obtinutad prin respectarea unor interdictii de
ordin sexual, si spirituala ca urmare a postului4. Prin post se facea tranzitia
din sfera ,profanului cotidian”, in sfera ,sacrului sarbatoresc”, iar
organizarea acestui moment nu tinea in intregime de Biserica. Restrictiile
impuse de aceasta erau completate cu reglementarile fixate de traditie,
calendarul popular consemnand mai multe zile de abstinenta decat cel

“ Nuclcul acestui text a fost prezental sub farma unei comunicari la Comnisia de Heraldica, Genealopic
yi Sigilugrafic, Filiala Iagi, pe data de 14 martie 2006.

! Vezi Stelian Marinescu, Rédasrtareq unor aste juridice de catre clerici in trecutul nostru, in MO, an.
XXIII, 1971, nr. 9-10, p. 700.

2 $t. Gr. Berechet, Dreptul vechilor nostri ierarhi la judecarea mirenilor, in BOR, LVI, 1938, p. 745.

3 Vezi Romulus Vulcanescu, Mitologie rornand, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1985, p. 215.

4 Ibidem, p. 282,
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10 Bogdan-Petru Maleon

bisericesc®. Pornind de la aceste constatari, se poate spune ca preeminenta
sociala a segmentului clerical decurgea mai curand dintr-o valorizare
arhaica a persoanelor aflate intr-o legatura privilegiata cu sfera sacrului,
decat in virtutea unui statut oficial, derivat dintr-o delegatie oferitd de
instantele superioare.

Dincolo de dimensiunea morala a autoritatii lor, In virtutea careia
erau perceputi ca un esantion social distinct ce isi asuma un mod de viata,
norme de conduita si valori culturale diferite de cele ale restului societatii,
prestigiul preotilor de mir deriva si din calitatea de stapani de pamant, ceea
ce implica apartenenta la categoria boierimii. Indiferent de origine, care a
variat pe parcursul secolelor supuse analizei, de la vechile familii
stipanitoare de sate®, pana la mediile modeste, tendinta generala a fost de
emancipare sociald prin dobandirea de mosii. Aceasta dinamica a fost
favorizata si de interesul Domniei pentru oamenii bisericii, care, dincolo de
variabilele inregistrate in timp, s-a concretizat prin practica acordarii unor
scutiri, atat individuale cat si colective, in acest din urma caz principalii
beneficiari fiind preotii domnesti’, desemnati in documentele emanate de
cancelaria princiara precum monahii, cu titlul de ,rugatori”, ca o marturie a
relatiei privilegiate pe care o aveau cu suveranii tariis.

Preotii se inscriau in categoria oamenilor liberi detinatori de pamant,
ei facand parte din familiile care au intemeiat satele moldovenesti in secolele
XIV-XVI. Aceasta situatie isi gaseste omologii si la nivelul spatiului
intracarpatic, unde slujitorii altarului proveneau din vechile familii cneziale
romanesti. Pot fi mentionati, spre exemplificare, clerici din secolul al XIV-lea
precum Nanes, al carui nume figureaza, alaturi de cel al cneazului Balea,
intr-o inscriptie asezata pe peretii bisericii din Streisangeorgiu®, Miroslav din
Giulesti, ruda cu Dragos, voievodul maramuresean!?, sau protopopul Petru
din Hateg din prima jumatate a veacului urmator!!. Din aceeasi categorie
faceau parte si descendentii protopopului Dobrota din Rau Barbat, al caror
statut nobiliar era asigurat de stapanirea unor parti din satele Rau Barbat,
Hobita, Uric si Livadial!2. Tot aici pot fi citati o serie de preoti din Hateg,
precum Ladislau si Simion, reprezentanti ai elitei nobiliare romanesti, care
detineau functia cnezialals.

5 Ofelia Vaduva, Pasi spre sacru. Din etnologia alimentatiei romdnesti, Bucuresti, Editura
Enciclopedica, 1996, passim

¢ Pentru elita clericala, vezi, Stefan S. Gorovei, Originea sociala a inaltului cler monahal, in ArhGen,
nr. 3-4, 1995, p. 183-191. )

7 Bogdan-Petru Maleon, Statutul fiscal al clerului de mir ortodox in Moldova medievald, in vol.
Confesiune si cultura in Evul Mediu. In honorem Ion Toderascu. Studii reunitc de Bugdan-Petru Maleon
si Alexandru-Florin Platon, lasi, Editura Universitatii ,Al. 1. Cuza”, 2004, p. 153-160.

8 1dem, Ritualurile puterii gi functia mediatoure a clerului de mir. ,Rugatorii” lui Stefan cel Mure, in ASUT,
tomul L, 2001, p. $3-67 si Preliminurii la o istarie a clerului de mir orasenesc din Moldova secolelor XV-
XVI, in vol. Civilizatia urbana din spatiul romdnesc in secolele XVI-XVIII Studii si documente, cditat de
Laurcntiu Radvan, Iagi, Editura Universitatii ,Al. I. Cuza” 2006, p- 30-40Q.

v Mircea PMacurariy, {Storia bisericii hianesh din Transilvania, Banat, Crisane i Maramures pand la
1918, Cluj-Napoca, Editura Ardealul, 1992, p. 90.

10 Joan Mihaly, Diplome maramuresene din secolcle XIV-XV, Sighet, 1900, p. 53, nr. 26; p. 61, nr. 32;
p. 81, nr. 49.

11 1. D. Suciu, R. Constantinescu, Documente privitoare la Mitropolia Bunatului, Timigsoara, Fditura
Mitropoliei Banatului, p. 96, nr. 48.

12 Adriun Andrei Rusu, Preofi romdni ortodocsi din districtul Hategului in secolul al XV-lea, in MB, an.
XXX11, 1982, nr. 10-11, p. 649.

13 Idem, Viata religivasd o Hategului in Secolele XV-XVI, in MB, an. XXXVIII, 1988, nr. 5, p. 37.
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De la mijlocul secolului al XV-lea moldovenes:c provin c;teva
mentionari care, in ciuda caracterului eliptic, permit inscrierea personajelor
respéctive in categoria fondatorilor de localitati rurale. Astfel, la 11 august
1445, Toader Ganescu primea intarire pentru un sat pe Elan ,,unde' a fost
socrul sdu, popa Oana” si pentru alte locuri pe Tutova, Prut si E'lant
aratandu-se totodatd ca a cumpdrat satul Grumazesti de la Stan posadn}c si
copiii acestuia'4. Tot aici poate fi adus in discutie si1 preotul Durpa, amintit
intr-un document din 21 decembrie 1452, prin care Trisor, fiul lui Sand.ro de
la Iucas, primea intdrire pentru mai multe sate, print;e care sl »P€
Dobrotvor, unde este popa Duma”!5. Pe linia acestor exerpphﬁcan se inscrie
si preotul Matii, mentionat in documentul din 15 r.nar.tle 1490, prin care
Stefan cel Mare intarea 50 de biserici cu preotii lor din t1qutur1le Suceava $1
Cemauti episcopiei de la Radauti, iar printre acestea, in tinutul Suceava era
mentionatd ,a 39-a biserica, cu pop4, din jos de Vlad Negrul, unde a fost
popa Matii”16. Potrivit lui Constantin Cihodaru, Juzii, cnejii, vatamanii si
persoanele ale ciror nume este insotit in documente de expresiile «unde este»
sau «unde a fost» nu sunt in realitate altceva decat niste intemeietori de
sate”17. In plus, perpetuarea acestei formule poate sugera o manierd de
cultivare a memoriei inaintasilor fondatori, prin care descendentii familiei
intemeietoare urmareau sa-si pastreze intacta autoritatea simbolica in
cadrul comunitatii.

Multi dintre preotii satelor au devenit cele mai importante personaje
in interiorul familiilor intemeietoare, preluand, prin cumparare, drepturile de
stapanire ale celorlalti membri si chiar achizitionand noi sate. Ilustrativa in
acest sens este ascensiunea preotului Micu, care a primit, la 25 noiembrie
14395, intarire pentru cumparaturile sale, ,doua sate: unde este casa lui, pe
<Rebricea> Mica <si> mai jos, unde este j<ude Stoian si Giurgiu Blidaru>”18.
Din pacate, documentul este compromis si nu se poate afla in ce imprejurari
a intrat preotul in posesia acestora, insa o serie de marturii colaterale aduc
date suplimentare in privinta situatiei sale patrimoniale. Astfel, la 24 august
1443, Stefan al Il-lea intarea mai multe sate lui pan Moica si fratelui sau
pan Tador, printre care si ,pe Rebricioara, satul popii Micu”9. Pentru
identificarea proprietatilor detinute de preotul Micul, o importanta deosebita
o are documentul din 9 martie 1491, pastrat intr-o copie rezumata din
veacul al XVIlI-lea, prin care Iliana, fiica lui Moisai, nepoata preotului Micu
vindea satul Craesti pe Rebricea ,preutesai popii Petrii” pentru 100 de zloti
tataresti, predand cu aceasta ocazie cumparatoarei hrisoavele de intarire
emise din porunca lui llias voievod?°. Se poate presupune ca satul de bastina

14 Documenta Romaniae Historica, A Moldova, 1 (1384-1448), volum intocmit de C. Cihodaru, L
Caprosu si Leon Simanschi, Bucuregti, Editura Academiei, 1975, p. 364, nr. 257.

15 Jhidern, vol. 11 (1449-1486), intocmit de Leon Simanschi in colaborarc cu Georgeta lgnat si Dumitru
Agache, 1976, p. 28, nr. 23.

0 Ibidem, vol. 111 (1487-1504), intocmit de C. Cihndaru, 1. Caprosu $i N. Ciocan, 1980, p. 137-138,
nr. 73.

17 C, Cihodara, Judecia st cnezatul in Moldova. Contributii la cunoasterca lor, in ASUJ, tomul XI, 1965,
p. 29. Vezi si tabelul de la Anexe, p. 36, nr. 66.

18 DRH, A, vol. 1, p. 200, nr. 144.

U [bidem, p. 341, nr: 249.

20 jbidern, val. III, p. 185, nr. 92.
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al preotului Micul era Craesti2!, unde se afla si casa lui, ceea ce sugereaza ca
gﬁfac;):;;iu?tne Elanul%2 care a pus baze;le a§ezérii.- Formula ,unde este/a
. a unul' anumit personaj este des intalniti in documente
et eeat e o e Al 3 o wultt
patrimoniu. funciar rin evocar :: argumentezp drepturile asgpra un}ll
ar, pri apartenentei la locul respectiv sau, in
cazu% descenden',ulor_, facand trimitere la inaintasul intemeietor, chiar daca
localitatea avea deja un nume, derivat chiar din numele stramosului
comun?3, Ij‘ormula mai era invocatd pentru a fixa limitele unei stipaniri2
sau putea juca rolul de simplu toponim?25.

Corespondenta dintre antroponime si toponime constituie o dovada
suplimentara privind faptul ca preotii au fiacut parte din familiile care au
intemeiat satele moldovenesti. Dintre exemplele de preoti care au facut parte
din familia unui personaj eponim, sugestiv este exemplul lui Biila, fiul lui
Baila de la Racova (Baila cel batran) si nepotul lui Botds. Primele stiri cu
privire la familia preotului Baila se gasesc intr-un document din 15
octombrie 1488, din care aflim ci Stefan cel Mare a cumpéarat mai multe
sate, printre care si de la Neagsa (Neacsa), ,fiica lui Baila de la Racova,
nepoata lui Botas...un sat pe Moldova, in Campul Perilor, anume partea lui
Botas, unde a fost bunicul ei Botas”, pentru 60 de zloti tataresti. Alaturi de
alte sate si acesta va fi daruit de voievod Episcopiei din targul Romanului2é.
La scurt timp, in 1491, preotul Baila din Vaslui, impreuna cu un frate si cu
sora sa Neacsa, ,fii ai lui Baila celui batran”, au vandut aceluiasi voievod,
din uricul tatalui lor, satul Paucestii pe Racova, unde a fost Pauca cel
Batran, pentru 50 de zloti tataresti. Alaturi de alte mosii, acest sat a fost
alipit la ocolul targului Vaslui?’. Ultimele informatii despre familia preotului
Baila dateaza din 1580, cand Sima, fiul Solomiei, nepotul lui Ghindj,
stranepotul lui Baila cel batran, oferea lui Gheorghe, fost mare logofat, ,din
intreg satul Bailesti, din a doua parte, jumatate, din partea de sus, ce este
pe Racova si cu moara in Racova din uric de danie ce a avut strabunul lui,
Baila cel batran” si primea ,jumatate din satul Zvastelesti, la obarsia
Bogdanei si cu moara la Bogdana™s8. Rezultd deci, ca preotul in discutie

21 Preotul Micu detinea un numar de sase sate pe Rebricioara. S-a propus identificarea sa cu Micu
Crai, martor in sfatul domnesc intre 1451 si 1461 (Lucian-Valeriu Lefter, Boieri si ,domenii” in tinutul
Vaslui inainte si in uremea lui Stefan cel Mare, in AP, 1, 2005, nr. 1, p. 62 si 65).

22 Gtefan S. Gorovei a definit clanul drept ,0 colectivitate mai larga” decat familia, din-care faceau
parte, pe langa ,descendentii in linie masculina ai unui personaj, purtatori ai aceluiasi patronim sau
ai unor patronime diferite in ramuri diferite”, ,urmasi prin femei ai aceluiasi personaj, din membrii
unor familii inrudite prin cumnatie sau alte descendente comune” (Clanun, familii, autoritdti, puteri
(Moldova, secolele XV-XVII), in ArhGen, 1 (V1), 1994, nr. 1-2, p. 89-90).

23 DRH, A, vol. I, p. 54, nr. 38; p. 65, nr. 45; p. 78, nr. 53; p. 84, nr. 58; p. 97, nr. 60; p. 101, nr. 69;
p. 111, nr. 76; p. 133, nr. 89; p. 142, nr. 94; p. 160, nr. 109; p. 161, nr. 110; p. 259, nr. 183; p. 273,
nr. 193; p. 280, nr: 198; p. 285, nr. 201; p. 337, nr. 238; vol. I, p. 22, nr. 20; vol. III, p. 99, nr. 53;
p- 178, nr. 89; p. 197, nr. 99; p. 344, nr. 1489; p. 373, nr. 207; Documnente privind istoria Romdniei, A
Moldova, XVI, vol. I, Ducuresti, Editura Academiei, 1953, p. 61, nr. 56; p. 265, nr. 233; p. 310, nr.
276; p. 481-482, nr. 436; p. 528-529, nr. 474; vol. 11, 1951, p. 47, nr. 47; p. 187, nr. 198 (Studiul de
fata nu igi propune sé realizeze 0 acumulare eshaustiva a referintelor documentare. Pentru fiecare
situatie am facut trimitere la cateva cazuri ilustrative, lista exemplificarilor putand fi mult mai lunga).
24 DRA. A, vol. ,.p. 137, or. 91; DIR, A. XVI, vol. [, p. 199, nr. 209,

>% BRH, A, vel. |, p. 460, nr. 281; vol. II, p. 106, nr. 73; p. 201, nr. 140; p. 302, nr. 200; vol. III, p. 318,
nr. 174; DIR, A, XVI, vol. I, p. 131, nr. 123; p. 286, nr. 252; vol. 11, p. 147, nr. 139.

26 DRH, A, vol. III, p. 79 - 80, nr. 42.

27 Jbidem, p. 188-189, nr. 96.

28 DIR, A, XVI, vol. T, p. 146, nr. 148.
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ficea parte din familia care intemeiase satul Béilesti. pe Ratéqva-o Uilcle :312
sugestiv din acest punct de vedere este cel al PfeOtUIui Pzgtgu 1£bri2 1490,
nepotul lui Onica, care impreuna cu copii sal vindea, la 1 (}3208 e fost’
,a sasea parte de sat din Oniceani, care sun‘i pe'Sumuzud' ececie e
partea lor, §i cu moara care este pe Sumuz lui Avram diac ¢ ca satul
pentru 200 zloti tataresti?®. Inca de la 111cepuft tr§bu16 preciza |
Oniceani, din tinutul Suceava, fusese “staparilt din vechime dg nealn;g
preotului, cel care a dat si numele asezar, d‘upévl cum _dov'edeste hr{SOVU 1”}
17 februarie 1483, prin care Stefan cel Mare intarea lul. G1urg.ea O_mceanu §1
varului sdu primar, lon Oniceanul stapanirea peste ,dintr-o Jl..lmata.te de. f;t
din Oniceani, doud parti de sat din aceasta jumatate de sgt din Onlqegnl -.
La 15 martie 1490 si acestia, alaturi de alte rude, isi vindeau ocinile lui
Avram diac de vistierie3!. Lamurirea acestor relatii de rudenie se face insa in
documentul din 15 martie 1493, prin care Stefan cel Mare daruia satul
Oniceanii comisului Petrica, intrucat ,a pierdut Avram vistier acest sat
pentru hiclenie, cand a fugit de la noi in Tara Lituaniei”. Cu acest prilej se
preciza ca satul fusese cumpirat de ,Avram vistier de la Giurgiu Oniceanul
si de la varul lui, lon Oniceanul, si de la Manciul si de la varul lui, Ion Loga,
nepotii de sora ai lui Jula, si de la popa Patru Oniceanul, pentru 305 zloti
tatarasti”32. Astfel preotul Patru, mentionat la 6 decembrie 1490 si Patru
Oniceanul de la 15 martie 1493 erau aceeasi persoana si nu doua asa cum
propunea Alexandru I. Gonta. O realitate sociald similara este ilustrata si de
evolutia preotului Ivan Arama din Aramesti, tinutul Neamt, fiul judelui
Arama. Despre acest preot aflam din documentul emis la 3 ianuarie 1497,
prin care achizitiona satul Urjiceanii de la Miclaus si fratele sau lancu33.
Asezarea se afla In hotar cu Aramestii, cunoscut si sub numele de
Ciorsacesti, probabil satul preotului Ivan Arama. O aprofundare a
referintelor documentare privitoare la Aramesti aduce in atentie documentul
din 27 iulie 1448, prin care Petru al Il-lea confirma lui lon Porcu mai multe
sate, printre care si cel aflat in discutie34. Timp de aproape un secol
marturiile directe despre aceasta localitate lipsesc, pentru ca, la 17 aprilie
1522, Tabuciu Mititelul si fratele sau Frece (Fracea) sa primeasca, in baza
unor acte emise de Stefan cel Mare, intarire pentru mai multe sate, printre
care si pentru ,satul Ciorsecestii, ce se chiama acum Aramestii, unde a fost
Arama jude”S. Pornind de la aceste referinte documentare disparate, se
poate concluziona totusi ca familia Arama a dat primii stapani ai satului,
care insa in timp au instrainat sau au pierdut drepturile asupra sa. Din
aceasta familie facea parte si preotul Ivan Arama cel care, ajungand la o
anumita prosperitate materiala, a cumparat Urjiceanii, in hotar cu ocina
stramoseasca.

Unii dintre slujitorii altarului faceau parte din categoria noilor
stapani de pAmant din a doua jumatate a secolul al XV-Ilca si inceputul celui

urmator, situatia materiala mai buna decat a celorlalti sateni permitandu-le
S& puné bazele unor noi agczari. Intemcierile de sate se ficeau in Moldova

29 DRI1, A, vol. 11l, p. 166, nr. 83.

3u Ibidemm, vol. 11, p. 377, nr. 247.

A Jbidem, vol. 111, p. 129, nr. 70.

32 fbidem, p. 252, nr. 129,

33 Jbidern, p. 361 - 362, nr. 201.

%4 Jbidern, vol. I, p. 403, nr. 282.

35 DIR, A, XVI, vol. 1, p. 196, nr. 173.
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o, et o e s B RO S g i
daruiau boieril Ic i | pn G mal multe or suveranii
at Or un loc pl}S_tlu pentru a bune bazele unei noi asezari (de
;r?g:la; tlll:lll ;onea;?gsltsirzggmléa dezvoltar_ea unor act.ivitéti economice, precum
Tar ) I » sau pescuitul, cu ajutorul unor acumulari
artificiale c!e apa’d, care fiaceau o stapanire cu adevirat profitabila) drept
recompgnsa} Pen’qu merite militare sau sprijin politic in vederea ocuparii
tronului ori in situatii de crizi, aportul financiar in perioade de restriste
pentru tara etc. Bazele unei localitati puteau fi puse si ca urmare a initiativei
unui om liber, care achizitiona in acest sens o bucata de pamant sau folosea
o parte din propria sa mosie, insi si in aceste imprejurari aprobarea
Domniei era obligatorie. Terminologia pastrati in documentele care ne-au
parvenit sub forma originald desemneazi aceasta actiune prin verbe precum
»a aseza™0, ,a intemeia™! si in mod exceptional ,a descidleca”™?, fiecare
variantd trimitand probabil la maniera in care a fost realizat actul si la
raporturile fondatorului cu locul respectiv. Si manastirile puteau intemeia
sate, privilegiul conferit in acest sens de puterea suverana constituind o
expresie a inaltei pietati princiare43, ceea ce nu ii scutea insa pe calugari de
efortul de a amenaja pamantul pe care il primeau drept danie**. In general,
fondarea unei asezari presupunea un efort considerabil, terenul urmand a fi
defrisat, destelenit*5, iar de multe ori trebuia asigurat si accesul la sursele
de apa%. De-a lungul perioadei supuse analizei se constatd o interesanta
dinamica a acestui fenomen, ceea ce ilustreaza intr-o maniera elocventa
evolutia politica si sociala a Moldovei. Pana la jumatatea secolului al XV-lea,
suveranii au acordat un numar mare de privilegii pentru intemeierea de
sate4’, ceea ce sugereaza, pe de o parte, deficitul demografic al Moldovei iar,
pe de alta parte, intentia principilor aflati in competitie pentru tron de a-si
crea in teritoriu o retea de slujitori fideli. In acest context pot fi citati si
oameni ai bisericii carora Domnia le-a acordat privilegiul de a pune bazele

36 La 21 august 1569, Bogdan Lapusneanu intarea manastirii Slatina o mosie in satul Baisesti,
daruita de parintele sau. care o obtinuse dand la schimb un sat pe Ciulucul Mare, in tinutul Orhei.
‘Documentul in discutie precizeaza ca ,acest sat a fost din zilele de demult ocina si dedina noastra
.dreaptd doinneasca §i au intemeiat acolo acest sat niste oameni, fara stirea noastrd domneasca.
Pentu é_née‘asta, l-am luat de la ei si am schimbat cu acesti mai sus scrisi” (Ibider.n1 vol. II, p. 210,
‘nr. 223). :

37 DRH, A, vol. |, p- 207, nr. 151; vol. II, p. 360, nr. 236; DIR, A, XVI, vol. 1, p. 150, nr. 136; vol. III,
p. 412, nr. 502;p. 433, nr. 522. : . '

38 DRH, A, vol. ], p. 333, nr. 235; DIR, A, XVI, vol. II], p. 416, nr. 506; p. 419, nr. 509.

39 DRH, A, val. 1, p. 360, nr. 236; DIR, A, XVI, vol. 11, p. 412, nr. 502; p. 433, nr. 522.

10 DRH, A, vol. I, p. 135, nr. 90; p. 289; nr. 203; DIR, A, XVI, vol. [ll, p. 177, nr. 229: p. 239, nr. 293;
p- 354, nr, 434; vol. IV. 1952, p. 11, nr. 12 ) ] .

4l DRH, A, vol. I, p. 105, nr. 71 (in acest caz verbele .a aseza” si ,a intemeia” se folosesc pcentru douéd
cazuri diferite care trimit la aparitia unor noi localitati); p. 257, nr. 181; vol. II, p. 75, ar: 02; DIR, A,
XVI, vol. I, p. 68, ar. 63; p. 180, ar, 160; p. 380, Ar. 344; vol. II, p. 31-32, nr. 30; vol. 111, p. 59, nr. 78;
p. 370, nr. 457; p. 412, nr. 502.

42 DIR, A, XVI, vol. I, p. 537, ur. 482.
43 DRH, A, vol. 1, p. 265, nr. 187; p. 295, nr. 209; La 26 ianuarie 1453, Alexandru al Il-lea daruia

ménastirii Probota ,o pustic pe Paraul lezerului sa intemeieze iaz si varatec si sat” (vol. II, p. 35,
nr. 26). La 8 aprilie 1585, Petru Schiopul daruiu manasurii Pangarati o seligste pe Almasul Mic ,ca
sa-gi intemeieze sat §i sa-gi facad metoh pentru vite” (DIR, A, XVI, vol. 111, p. 277, nr. 335).

44 Jbidem, p. 267, nr. 325.

45 DRH, A, vol. 1, p. 280, nr. 198.

46 Jbidemn, p. 328, nr. 233.

47 Sprc exemplu, la 3 iunie 1429, urmasii lui lon vornic primcau dreptul ,sa-gi intemeieze” douszeci de
satc (Ibidem, p. 135, nr. 90), iar la 4 mai 1436, boierul Duma Uranie yi fratele sAu Petru capata
libertatea sa-gi agcze un numar nclimitat de sate (Jbidem, p. 204, nr. 149).
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unor sate, precum protopopul Iuga, care, la 24 gprilie 143:4, prlmga cllrep.tlt.lé
de a fonda o asezare*®, pentru ca, la 7 de.cer.nbr.le 1436, sa fie ex‘ccllps g‘f-?ad
sate va putea sa faca‘®. Aici trebuie aml{ltlt 1 PreOt‘fl Tf)agler m at la
care, la 18 iunie 1444, primea porunca domneasca sa-3l ageze sa
confluenta Smilei cu Barladul®®. Un caz interesalj.t gste al- preotului loil care,
la 25 mai 1434, primea dreptul sa-si faca manastire®!, lar la} 18 feblruafle
1456, ajuns protopop, obtinea de la Petru al II-lga, alaturi dt_a fiul sau,
Giurgea gramatic, Intarire pentru toate bunun}e sale',. pnntre care
mAnastirea intemeiatd in urma cu mai bine de doua decenii si ,un loc din
pustie, sa-si intemeieze sat si fanat”s2. _
In perioada de intarire a puterii centrale care cor.espu.nde cu dqmma
lui Stefan cel MareS3, suveranul a acordat cu multa parcimonie prlv'ﬂeglul.de.
a se intemeia noi asezari, preferand sa confirme initiativele diversilor boieri
decat sa daruiasca pamant domnesc special in acest scop®®. Urmasii directi
ai marelui principe vor fi mult mai generosi in aceasta privinta, insa in
primele decenii ale secolului al XVI-lea indivizii sau grupurile de rude
primeau dreptul de a intemeia doar un singur sat, precizandu-se adesea ca
pamantul cuprins din pustiu trebuia sa corespunda unei asezari cu 20 de
caseS5 sau ,cat poate folosi un sat in destul”®. Perioada care incepe la 1538
a fost marcata de agresiuni externe si fiscalitatea apasatoare, iar procesul de
fondare a unor noi localitati a cunoscut mari alternante, tendinta generala
fiind aceea ca puterea centrala sa cedeze initiativa, pastrand insa dreptul de
a sanctiona toate demersurile de acest fel. Dintre exemplele care ilustreaza
transformarile suferite de micile stapaniri funciare in veacul al XVlI-lea,
elocvent este destinul patrimoniului funciar legat de numele preotului Stroe.
Un document din 15 martie 1497, pastrat in copie, arata ca acesta a
cumparat de la Marina, fiica lui Mihul Berescul, o poiana din dreptul
Berestilor, peste Tazlau, la gura Stambei, cu balti si cu loc de moara la
Tazlau, si altd poiana la obarsia Strambii, numita Runcul, platind 202 zloti
tataresti, ,pentru ca sa-s (i) faca sat si moara”?’. Evolutia. acestei mosii
rezultad din documentele de intarire §i vanzare ale urmasilor omului bisericii.
Astfel, la. 23 aprilie 1546, Petru Rares intarea copiiilor preotului, Steful,
Sarbul, Marusca si Marena, cumparaturile facute de tatal lors8. De
asemenea, nepotii sai primeau, in aprilie 1573, intarire ,pe o poiana, in fata
Berestilor peste Tazlau, la gura Strambei, ce acuma se numeste Stroestii ...
si cu balti si cu loc de moara in Tazlau si pe o alta poiana, la obarsia
Strambei, anume Runcul si cu toate poienile”®, de unde reiese ca la acea
data poiana de pe Tazlaul Mare, la gura Strambei, primise numele preotului.

48 Jbidern, p. 182, nr. 129.

49 Jbidern, p. 232, nr. 165.

50 Jbidem, p. 351, nr. 248.

51 Jbidem, p. 184, nr. 130.

52 Jbidem, vol. II, p. 82, nr. 56. Vez $i actul de intarire acordat de acelayi voievod lui Giurgea la 30
iunie 1456 (p. 92-93, nr. 61).

53 Niculae Stoicescu, Intdrirea puterii centrale fn vremea domniei lui Stefarn cel Mure, in RA, anul LIX,
vol. XLIV, or. 2, 1982, p. 128-133.

54 DRII, A, vol. I, p. 11-12, nr. 7; p. 506, nr. 284.

55 DIR, A, XV1,vol. 1, p. 5, nr. 5; p. 15, ar. 14; p. 68, nr. A3.

5¢ thidem, p. 34, nr. 32; p. 553, nr. 497.

37 DRHL, A, vol. 11, p. 390, nr. 220.

58 DIR, A, XVI, vol. 1, p. 179, nr. 433.

59 Ihidern, vol. 111, p. 22-23, nr. 29.
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Ié?rzgu:th::jr:; gclg): aic:ezls‘ij fnomenti Mariica, ﬁiqa lgi Sjceful-, nepoata preotului
250 d’e Ploti taame t§1 ¢ : ina sda din satul -Str01e§t1 .1u1 01-'.a§ parcalab, pentru
constituise‘ oo eza§r e,c ea ce dovedeste ca pe mosia slg_utorului altarului se
drept indrumé?or e _are purta numele sau, iar co_rnumtatea a\./ea, probabil,

plptual, un urmas al preotului Stroe60. Noi stiri despre
acest sat _transl.)arv din documentul emis la 15 noiembrie 1588, prin care
Petru Sc}nopul Intarea manastirii Berzunt unele sate din tinutul Trotus, de
unde aflam ca Stroiestii se aflau in hotarul manastiriié!. In fine, la 16 iulie
1605,. nepotii si stranepotii preotului Stroe vindeau partile lor din satul
Otesti62,

Provenind din randurile stapanilor initiali ai satelor din secolele XIV-
XV, preotii s-au incadrat intr-un sistem traditional de organizare a vietii si a
raporturnilor ierarhice in cadrul comunitatilor. Conform unei practici specifice
acestui cadru, demnitatea clericala constituia apanajul familiei stapanitoare,
din randul careia o anumita ramura avea menirea de a perpetua demnitatea
ecleziastica, astfel incat preotia era ,transmisa” din tata in fiu. Documentele
mentioneaza adevarate familii de preoti in care tinerii isi faceau ucenicia, in
calitate de diaconi, pe langa clericii cu experienta, inainte de a fi hirotoniti.
Si in aceasta privinta poate fi stabilit un paralelism cu spatiul transilvan,
unde familiile de slujitori ai altarului au constituit o garantie a perpetuarii
confesiunii ortodoxe. Dintre numeroasele exemple, ilustrativ este cel al
preotilor Ladislau, Dobrota si Simion (presbiteri wolachi) din Rau Barbat, fii
ai protopopului Dobrota mentionat la 141163, Spre inceputul epocii
moderne, lumea romaneasca de peste munti a dat adevarate dinastii
clericale, in familiile cu o astfel de traditie majoritatea fiilor ocupand diverse
pozitii ecleziastice, in functie de varsta si pregatireé4.

Cel mai timpuriu exemplu moldovenesc de descendenta clericala este
al preotului Andrei, fiul protopopului Simion si frate cu Filip si Mihul.
Pornind de la o singura atestare documentara, din 16 septembrie 1427, prin
care cei trei frati primeau intarire domneasca pentru ,Tramedecii, pe
Cutitna, unde a fost Bratul si M<icul>, si selistea lui Micul5, istoria acestei
familii clericale se dovedeste dificil de reconstituit. Incercand sa argumenteze
si pe cale toponimica existenta localitatilor cu trei judecii, Alexandru I.
Gonta a vazut in denumirea satului mostenit de fiii protopopului Simion o
dovada in acest sens, intrucat, dupa apreciera sa, printr-o transcriere
gresita, ,Trimedecii” ar fi luat locul originalului ,Trijudecii”. Veracitatea
acestei ipoteze®6, bazata pe o argumentatie strict tehnica, intereseaza aici
doar din punctul de vedere al titularilor celor trei judecii de pe Cutitna:
»Bratul Micul, Nan si Selistea lui Micul”?. Din compararea celor trei variante

editate ale documentului rezultid ca Bratul si Micul erau doua persoane
diferite. In ceea ce-1 priveste pe cel de-al doilea personaj, editorii colectici

&0 Jbidem, p. 262, nr. 316.

6! Jhidem, p. 401, nr. 498.

62 Jhidemn, XVII, vol. 1, 1952, p. 254, nr. 334.

63 Adrian Andrei Rusu, Preofi romdni ortodocsi din districtul Hategului in. secolw! al XV-lea, p. 648-649.
& Vezi, spre exemplificare, Radu Tompea, Istorta Sfintei Biserici a Scheilor Bragovului. Editie ingrijita,
studiu introductiv, indicc de nmuune, glosar gi note dc¢ Octavian Schiau si Livia Bot, Cluj-Napoca, 1969.
65 DRH, A, vol. I, p. 100, nr. 68.

66 |poleza este plauzibila, intrucat in Moldova medievala cxistau sate cu mai multc cuturi, carora li se
spunea §i judccii, ficcare avand in fruntea lor cate un cneaz (C. Cihodaru, op. cit, p. 13).

67 Alcxandru I. Gonta, Satul in Moldova medievald Institutiile, Bucuregti, Editura Stiintifica gi

Enciclopedica, 1986, p. 126.
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Documenta Romaniae Historica au facut precizareahca, 1njtrucat ;n ;{Iglgaéar;‘;

sibila decit initiala numelui, acesta a fost intregit, probad p .
mont i caera vorba de acelasi cu titularul selistei. Daca aceasta pro'blverr-la
SZE: zlfzrima vedere usor de solutionat, putand acuza o eroare tehnica, 'lt%
1;)ndicele numelor de persoane acelasi medievist vorbeste Qe doua _1361'5()1;3‘.1‘3'1
_Micul jude” si ,Micul selistea lui”. Parca pentru a spori confuzia, au orut
citat introduce si un al treilea personaj in discutie, $i anume Nafl, rr.u?njuona
atat in monografia consacrata satului medieval moldovenesc, cgt §iin erat’:a
la Indicele numelor de locuri, cu formula: ,unde a fost Bratul MlC}ll si Nan’.
Considerat ca fiind jude in Tramedecii, pe Cutitna, el nu apare In nici una
din versiunile documentului in discutie. Posibilele identificari ale acestuia cu
Nan, stipan de sat pe Siret sau cu Nan, slugd domnesca, fratele preotului
Iuga nu pot fi luate in calcul.

Dincolo de ambiguitatea identificarilor propuse de Alexandru L.
Gonta, analiza documentard permite desprinderea catorva ipoteze privind
familia preotului Andrei din Tramedecii. Pentru inceput se poate spune ca
satul de pe Cutitna a fost stdpanit de trei boieri, Bratul, Micul (acelasi cu
stapanul selistii) si Simion, aflati intr-o posibila relatie de rudenie. Aceasta
ipotezad capatd in consistentd dacid admitem cd numele unuia dintre fiii
protopopului, Mihul, a fost transcris gresit, fiind vorba de fapt tot de un
Micul, variantd onomastica frecvent folosita pentru Nicolae®®. In acest caz,
Simion putea fi frate cu Bratul si Mihul, nefiind exclus ca cei trei sa fi
detinut tot atatea judecii, asa cum reiese din analiza lui Alexandru I. Gonta.
Pentru a conchide, se poate spune ca preotul Andrei era continuatorul unei
duble traditii, dobandind calitatea de preot pe filiera paterna si mostenind
demnitatea de jude din cadrul neamului. Tot astfel, in cazurile mentionarii
unor frati, slujitori ai altarului, poate fi presupusa aceeasi maniera de
transmitere a demnitatii ecleziastice, precum o sugereaza informatiile de la
jumatatea veacului al XV-lea privitoare la preotul Toader din Barlad si la
fratele sau Draghie, acesta din urma alegand sa-si incheie cariera clericala in
lacasul monahal ctitorit chiar de el®®. De la sfarsitul secolului provin unele
referiri despre vanzarea unor proprietati care apartinusera preotului
Dragomir si fratelui sau, preotul Patrasco Lofindie (Scolofendie)70.

Evolutia sociala a familiilor preotesti poate fi mult mai usor de
reconstituit pe masura multiplicarii informatiilor documentare. Dintre
numeroasele cazuri de acest tip, sugestiv este cel al preotilor Iachim si Ion,
originari din Stangaceni, pe Solovet, fiii preotului Ivan, nepotul lui Sima
Stangaci. La 20 decembrie 1572, cei doi oameni ai bisericii, impreuna cu
fratii lor, au obtinut intarire pentru ocina si dedina lor, ,jumatate de sat din
Stangacenii pe Solovet”1. Astfel, in cadrul familiei clericale aduse in
discutie, dintre fiii lui Sima Stangaceanul, primul stapan al asezarii, Ivan a
imbratisat cariera ecleziastica, iar apoi i-a pregatit pe doi dintre fiii sai,
Iachim si lon s&-i urmeze la altar. Aceeasi realitate sociala este ilustrata si
de familia preotului Gliga, tatil preotului Ilie si ruda 1 preotul Voina si cu

Observatii privind ori

é¢ N.A. Constantinescu, Dicfionar onomastic romdnesc, Bucuresti, Editura Academici, 1963, p. 118-
119.

¢ DRH, A, vol. [, p. 351, nr. 248,

70 Jbidem, vol. 111, p. 304, nr. 167; p. 321, nr. 177; p. 323, 1. 178.
71 DIR, A, XVI, vdl. 11, p. 10, nr. 18.
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:ic')lg;, :;iﬁ:tﬁsub ntlillrnele f:élug_ére_sc de Theoann?. La S septembrie 1580,
loc din pustie” §1a€;20" otr‘ thg N Voina au c}oband1t conﬁ_r mare pentru ,un
o Veanooe s i,éca u;l.'.:ls 1real1 etatue, aflata In hoFar cu .Rafiule§tii, pe Siret,
ales de Todir' entni t C o e_ra, s p.a re, CtlFOI‘la farp11_1e1 .p re_otului, locul
e et pe retragere si probgbﬂ de alti oameni ai bisericii din acest

. s altie exern.ple de preoti despre care se poate presupune ca au
@cut parte dmtrg intemeietorii unor lacase monahale. In acest sens poate fi
1r_1voca}t Qreotul llias, despre care aflam din vanzarile efectuate de urmasii lui
directi catre ruda lor, Dragomir Otel, cel care a cumparat, la S martie 1446,
»satul Bozianii, la obarsia Albanei, <si> manastirea si cu amandoua
paraiasele”™4.

Data fiind miza mentinerii stabilitatii unor astfel de grupuri sociale,
perpetuarea demnitatii preotesti, si implicit a avantajelor care decurgeau de
aici, se putea realiza si pe calea aliantelor matrimoniale. Intre strategiile de
integrare in familii clericale poate fi evocata cea la care a apelat preotul
Mihul despre care aflam dintr-un document prin caré preotul Moisei,
impreuna cu ginerele sau, ,popa Mihula din Pascani”, cumparau ,o seliste
mai sus de Boldesti, pe paraul Barlestilor, anume Sarbii” de la Nicula
negustor din Cotnari, pentru o suta de ughi, platiti pe din doua de cei doi
oameni ai bisericii. In documentul supus discutiei se giseste o dispozitie
testamentara conform careia ,dupa moartea mea, eu popa Moisei, partea
mea din aceasta seliste, pe care am cumparat-o pe banii mei proprii, sa fie a
fiicei mele, Nistea””>. Se desprinde de aici ideea ca traditia constituirii unor
familii clericale bazate pe principiul transmiterii preotiei din tata in fiu era
atat de puternica incat, in situatia absentei unei descendente masculine,
cum se pare ca s-a intamplat in acest caz, mostenirea simbolica a neamului
se conserva prin intermediul ginerilor. Mihul se va dovedi un om deosebit de
activ si cum locul fiecaruia in societate depindea in buna masura de
stapanirea de bunuri, va cauta in mod constant sa-si rotunjeasca averea.
Astfel, intr-un document emis de soltuzul si pargarii targului Baia, se
mentioneaza ca a cumparat de la fiii lui Fratea din Pascani o parte din acest
sat, pentru 60 de taleri’6. La 4 iunie 1607 a achizitionat de la Anisia, fiica lui
Foltea si de la nepoata ei de sora, Ana, o ocini in satul Veriseni, pe Moldova,
tinutul Suceava, pentru 43 de taleri de argint?7.

Adaugand la prestigiul ce decurgea din calitatea de om al altarului,
stabilitatea conferitd de o importanta avere, preotul Mihul a jucat un rol
deosebit in cadrul comunitatii. Astfel, la 11 iulie 1603 este mentionat in
documentul prin care popa Stefan, fiul lui lachim din Bargaoani, marturisea
ca a vandut mostenirea sa, o ocina in satul Carligi, tinutul Neamt, lui

Nicoara logofat78. Prestigiul de care s¢ bucura acest prest transpare si din
formula »rugatorul nostru” cu care este desemnat In documentul emis de
-cancelaria domneasca in 160779,

72 |bidem, p. 146-147, nr. 189.

73 Ibiderm.

74 DRH, A, vel, 1, p. 376, nr. 265.

s DIR, A, XV1, vol. IV, p. 238, nr. 292.

76 Ibidem, XVII, vol. 11, 1953, p. 78, nr. 89.
77 Ibidem, p. 109-110, nr. 134.

78 Ibiderr, vol. 1, p. 109, nr, 155.

79 Ibidern, vol. II, p. 110, nr. 134.
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activa in secol ii va aduce preotului Mihul si povara

tuturor treburilor lumesti. Astfel, in 1617 s-a judecat cu.calugafl-;m‘izrﬁ
mansstirea Rasca ,pentru un vad de pod, ce este la Siret, 1i111 Cui de
Pascanilor”. Radu voievod a dat soroc ,,'1u1 popa }thall si oe'u‘nen or .
acum, din luna Iulie 8 zile pana a treia zi dupa Boboteaza, ca sa aduc
martori oameni buni si batrani, sa mérturiseasc;é cu suflgtele 191‘, cum §t21
ei mai cu dreptate si cui i se cuvine acest vad si daca mai au calugaru pod,
in acest vad”. Din pacate, actul este distrus in partea finala si nu Cl_ln0:€l$te}'n
decizia domnului®®. Din aceeasi perioada dateaza un catastif de _]urator.1, Pnn
care preotul Mihul dorea sa dovedeasca faptul ca nu i-a vandut o ocina luvl
Balica hatman8!. Faptul cd acest slujitor al altarului traversa o penoa}da
agitatd se poate sustine si prin aceea ca litigiul sugerat de catastiful
mentionat mai sus nu se stinge sau reizbucneste in 1622, cand preotul
Mihul, impreuni cu ginerele sdu lonasco Grecul, se plangeau domnului
Stefan Tomsa ca o parte de ocind din Pascani, adica o seliste cu vad de pod
pe malul Siretului, le-a fost impresuratd si vanduta de Isaico comisel lui
Balica hatman. In cele din urma, acestia vor primi intarire pentru mosia
lor82. Dorind sa previna alte abuzuri, cei doi aveau sa solicite, in iunie 1625,
intarire pentru o parte din satul Pascani, cumparata in 1607 de la fiii lui
Fratea®. Probabil ingrijorarea lor era justificatd de vreme ce, o luna mai
tarziu, se jeluiau voievodului tarii, Radu Mihnea ,dzicand ca imbla un om,
anume Capot <a> multe amestecandu si invaluindu la satul lor si la mosia
lor...”, ceea ce il va determina pe suveran sa le dea carte pentru a-si apara
satul impotriva lui Capota®. Destinul preotului Mihul este emblematic
pentru intreg clerul rural care a trecut, in cursul secolului al XVI-lea si la
inceputul celui urmator, de la o perioada de acumulari si prosperitate, la
una in care singura preocupare devine apararea proprietatii.

Documentele aduse in discutie sustin ideea existentei unor familii cu
traditie clericalda in Moldova medievala si implicit, conservarea demnitatii
preotesti in cadrul acestora. De asemenea, preotii, profitand de statutul lor
privilegiat, au realizat importante acumulari. Acestea au fost risipite mai
apoi de urmasii oamenilor bisericii care, indepartandu-se de oficiul
ecleziastic, au pierdut si sansa de a pastra si multiplica averea mostenita.
Documentele din secolul al XVI-lea care inregistreaza acest proces
consemneaza si faptul ca slujitorii altarului s-au aflat printre intemeietorii
satelor instrainate acum. Un exemplu este al preotului Patrascu (Patru,
Petre, Petru) din Popeni, tatal lui Zaharia si bunicul lui lon. Despre acesta
aminteste un hrisov 21 aprilie 1518, care consemneaza ca nepotul sau ,a
vandut ocina lui dreapta din uricul bunicului sau popa Petre, ... , a patra
parte din satul Popeni, partea ce este dinspre biserica, pe Iubaneasa”,
varului sdu lursa, pentru 300 zloti tataresti”®s. Inca de la inceput trebuie
remarcati denumirea sugestivi a satului Popeni (Popiani, Popovti), pe
Iubaneasa, {inutul Dorohoi, care marcheaza faptul ca functia clericala a fost
asumati de intemeiclorii satwlui, iar in timp a capatat valoare toponimica.

Implicarea

"o Jbidem, vol. 1V, 1956, p. 188, nr. 233.
81 Jhidem, p. 189-190, nr. 234.

82 [bidemn, vol. V, 1957, p. 127, nr. 173.
83 Jbidem, p. 353, nr. 465.

#1 Ibidem, p. 359, nr. 475.

85 Jbidem, XVI, vol. I, p. 124, nr. 118.
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Ocina acllm-mstralgafé. constituia ,partea ce este dinspre biserici”, ceea ce
Sugereaza ca proprietatile clericale se aflau adesea in preajma lécr—:1§elor de
icrll‘llsti)iz}:;lﬁa; Zei?ca)l;e a? pus in _legétpré cu functia ct.itoriceascé a clericilor8s.
. . ) 1rrr£at11 vine $1 un document din 11 mai 1479, pastrat
Forovah it S o s sl Do, o e 1 45t
helesteu, cumparata de acest - 2 Arman. iy .Fapt:'ap? L1ven; ey

, a de la Armanca, sotia lui Mihaila Lopatinschi.
De asemenea, a patra parte de satul Popeni, unde a fost casa lui Dumitru si
Jumatate de helesteu, pe care la stipanea impreuna cu fratele sau, Patrascu,
si helesteul Mihului®”. Este vorba despre localitatea si personajul ecleziastic
mentionate la 1518, care, datorita varstei fragede, este amintit cu forma
diminutivatd a numelui, Patrascu. In plus, cognomenul fratelui sau,
Popovschi, a capatat valoare de patronim, ceea ce sugereazi apartenenta la o
familie clericala®. De asemenea, la 1479 nu se aminteste ci Patrascu ar fi
detinut vreo demnitate clericala, semn ca la acea data, tanar fiind, nu facuse
optiunea spre altar sau era la primii pasi de initiere in tainele sacerdotale. In
plus, daca se urmaresc cu atentie limitele proprietatii, detinute impreuna cu
fratele sau, reiese ca in secolul al XV-lea aceasta era plasata in ,cutul den
sus, unde au fostu casa lui Dumitru”, iar la inceputul secolului urmator
stapanea singur ,partea ce este dinspre biserica”. Este evident ca, daca acest
din urma reper ar fi existat la 1479, el ar fi fost preferat celuilalt. Prin
urmare, integrandu-se in traditia familiala, Patrascu, numit acum Patru, va
ctitori biserica din satul al carui nume trimitea la misiunea stramosilor sai
si, implicit, a sa.

Incepand din prima jumaétate a secolului al XVI-lea, in acord cu o
tendinta generald a societatii moldovenesti, mostenirile au fost divizate, iar
familiile clericale s-au individualizat. Impartirea mosiilor oferd noi exemple
privind apartenenta sluyjitorilor altarului la familiile care au intemeiat satele
moldovenesti. La 15 martie 1527 este mentionat preotul Luca, fiul lui Tofan
batranul, intr-un document care consemneaza ca urmasii sai, impreuna cu
alte rude, au participat la impartirea ocinilor lui Tofan batranul.
Descendentilor preotului Luca le-au revenit trei parti din satul Luscesti, pe
Racova si locuri pentru doua mori8®. Un alt sluyjitor al altarului, care poarta
numele evanghelistului, nepotul lui Sima logofat, este amintit intr-un

86 Aceasta nu constituie insa o regula, intrucat bisericile satesti erau amintite cu prilejul confirmarilor,
impartirilor sau vanzarilor de mosii pentru a delimita ,partea dinspre biserica” detinuta de un anume
boier (DRH, A, vol. 11}, p. 246, nr. 126; DIR, A, XVI, vol. |, p. 252, nr. 223; vol. 1], p. 40, nr. 41; p. 197-
198, nr. 208) sau daca se cerea stabilirea precisa a unui hotar putea fi luata ca reper usa bisericii
(Ibidem, vol. I, p. 188, nr. 167). De asemenea, lacasul de cult era invocat gi pentru a plasa in spatiu
intregi localitati, precumn satul Hudiceni, care se afla pe drimul din dreptul Lisericli Scortastilor
(Widem, p. 113, nr. 131).

" DRH, &, vl 1l, p. 397, ar. 215.

88 In spapul intracarpatic, mostenirea succesivi a demnitatii dlericalc a dus la transfortnarea functiei
in nume de familie (Adrian Andrei Rusu, Preoti romani ortodocsi din districtul Hategului in secolul al XV-
lea, p. 651). Poate fi citat, in accst sens, cazul lui loan (lonut) Popa din Poieni. a carui apartenenta la
un neam de¢ slujilori ai bisericii éste indubitabila (loan Aurel Pop, Institufii medievale romdanesti.
Adunadrile cneziale si nobiliare (hoieresti) din Transilixania in sccolele XIV-XVI, Cluj-Napoca, Editura
Dagia, 1991, p. 177). Un éxemplu cules din Moldova privind felul in care functia biscriceascid putea
capata semnificatii onomastice cste cel al lui Toader Popsorul, fiul preotului Oancea, al carui nume
constituia o exprcsie a pastrarii traditiei clericale in sanul unei familii. In spiritul exemplificarilor din
lunea transilvineana se poate afirma ca numele Popsorul il desemna atat pe fiu} preotului, cit & pe
cel care urma sa U sugeeAda in demnitatéa ecleziustea (DIR, A, XVI, vol. 11, 1951, p. 124 - 125,

nr. 119).
89 Jpidem, vol. I, p. 237-238, nr. 209.
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: i in care copii
document din 22 marte 1525, g1 Shr SO0 L Lo Vooves, unde 5
’ 'Socii si estii®?. Unul dintre membrii aceste familu
o P e P eoes e consitue o conrmae 3 fptili i
toti detinatorii de pamant erau egali prin apartenenta la bolerime, ceea S;cl;
deschidea perspectiva accesului spre elita polvltlca_l', prin obtinerea il
functii in aparatul puterii. Acordarea unor dregatoru $1 mcludercta, in Ielul
acesfa, in cadrul elitei politice, favoriza acumglarea d.e noi benefici
materiale, dupa cum alunecarea din zona puterii desghldea calea spre
pauperizare. Spre deosebire de evolutia generala a.I'.nlCllor posesorl d_e
pamant, preotii nu si-au pierdut, insd, niciodata conditia de _oamenl 11be.r.1,
marturie fiind si raporturile fiscale privilegiate pe care Domma. le—g stabilit
cu acestia. In contextul acestor exemplificari poate fi amintit si preotLﬁ
Toma, fiul lui Oancea Pancea, nepotul lui Mihaila Julisor si al Mareni
Lolcai, fiica lui loands Borilescul. La 28 noiembrie 1555, impreuna cu
rudele sale, impartea ,ocina lor dreapta din privilegiul de schimb ca a avut
bunica lor Marena Lolca ... un sat la Cobile, anume Silvestrii”!. Satul
fusese dobandit de Marena Lolca, la 1 februarie 1481, printr-un schimb cu
Stefan cel Mare, cidruia i-a cedat ,Borilestii si Dragotestii, din Campul lui
Dragos, pe Nechid”, daruite de domn manastirii Tazlau%2. Acest preot se
tragea din neamul boierului Stefan Boralovici, fiind descendent al fiului
acestuia, loanas Boralescul, cel care, impreuna cu fratele sau Dragomir,
primea, la 8 aprilie 1419, danie, pentru credincioasa slujba, trei sate in
campul lui Dragos: unul pe Nechid, ,unde este casa lor”, Pascanii si
Dragotestii, la care se adaugau Provozestii, pe Tazlaul Sarat si Poiana lui
Opris, pe Tazlaul Mare?3. Din categoria care constituie obiectul acestor
evocari facea parte si preotul Gliga din Carburesti pe Rebricea, fiul lui
Stanciu si al Stancai, cel care, la 4 martie 1546, impreuna cu rudele sale,
primea privilegiu de intarire si impartire pentru ,a treia parte de sat, anume
unde a fost <Comanel pe Rabricea>, ce acum se numesc Carburestii”.
Aceasta ocina fusese cumparata de ,unchiul lor «Carstea si» Stanciul de la
Urata, fiica Malei, nepoata lui latco Piatra, pentru saptezeci de zloti
tataresti”. Mosia urma sa fie divizata, o parte revenind celor trei frati (Gliga,
Sava si Magdalina), iar cealalta, mostenire de la Carstea, personaj ramas
fara urmasi directi, se impartea in trei: o parte a ajuns in stapanirea lui
Gliga si a fratilor sai, cealalta a fost atribuita lui Stanciu, iar ultima a fost
insusita de verii lor%. Din acest privilegiu este lesne de observat
preeminenta in cadrul neamului a ramurii reprezentate de tatal si unchiul
preotului Gliga. Acesta poate fi motivul pentru care unul dintre
reprezentantii sai a fost ridicat la demnitatea ecleziastica. O astfel de
constatare este valabila pentru comunitatile satesti in general, unde cele mai
bine pozitionate neamuri din perspectiva averii au ajuns sa furnizeze si
personalul ecleziastic parohial.
In concluzie, se poalé spune ca cvolutia seciali a preotilor de mir din
Moldova secolelor XTV-XV1 poate fi pUigd in eviden|a atat Prin raportare la

sdi, impreuna cu rudele lor,

90 jhidem, p. 312, nr. 278.

M Ibidem, vol. 11, p. 9G, nr. 86.

92 DRH, A, vol. Il, p. 356, nr. 233.

23 Jbidem, vol. 1, p. 65, nr 45.

94 DIR, A, XVI, vol. 1, p. 414, nr. 381.
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statutul conferit de exercitarea functiei ¢
apartenentei la categoria boierimiis.
randul stapanilor de sate §i erau ctito

fhstmc_tl.vé a acestui esantion social reprezentand-o tendinta de a perpetua
in fa.r{uye:demnitatea ecleziastica, ceea ce constituia o garahtie a mentinerii
stabﬂjltatu patnimoniului. Odatd cu abandonarea traditiei cferica.le ufmasii
preoplm: au instrainat treptat ocinile si dedinile lor, pferzéndu-se In masa
anomuma a taranimii sau a sardcimii urbane, proces evident in secolul al
XVl-lea, pe fondul multiplicarii poverilor fiscale.

{eric.gle, cat si din perspectiva
Sluj.ltoru altarului proveneau din
r1 ai lacaselor de cult, o trasatura

Notices on the Origin and Social Evolution of Secular Clergy
in Moldavia during the 14th - 16t Centuries

Abstract

The secular clergy in Moldavia during the 14th — 16t centuries used to
be a distinct social group, whose specific character was related to some
features of several of its members. These features mainly referred to the
sacerdotal prestige, a characteristic that placed them among the main
intermediaries between immanent and transcendental, as from their services
used to beneficiate all those belonging to the Orthodox Church, from simply
peasants to princes. At the same time, they took advantage of the affiliation to
the group of land owners, a fact that gave them a privileged fiscal statute and
the perspective of their successors to enter the administrative hierarchy of the
State.

This approach aims at analyzing the deeds of property issued by the
princely office in order to emphasize the extent of integration of secular clergy
within the local social elite in Moldavia during the 14th — 16th centuries. As a
result of the examples illustrated here, it came out that the secular clergy
belonged to the category of free people, land owners and members of the
families having founded the Moldavian villages. Some of them became the
most important personages within the families, as they bought the rights of
ownership from the other members and also increased their property by
buying some new villages. Moreover, the clergy dignity used to be the privilege
of the ruling family, within which a certain part had the goal of perpetuating
the ecclesiastic dignity, as the sources refer to real families of priests where
the teenagers were taught by experienced priests. Most of the priests’
successors who did not maintain the clerical tradition ended, eventually, since
the 16th century, to estrange their goods, as a proof that, within the world of
small land vwunérs in the uillage, the statute of gner, Which wWag & guaraniee
foF thé affiliaiton to the social elite, was related to the perpetuation of
sacerdotal function.

95 Intr-un document cmis in cancelaria lui leremia Movila, la 15 iunie 1599, sc arata cit Dragoman din
Mastecani s-a prezentat in fatx Domniei cu un ispisoc ,facut de mainile parintelui nostru Nicanur, fost
episcop de Roman, $i de la alti mulf boieri”, printre care preotii Biltu, Cozma, Daniil, Isaico si Platon
(Ibidem, vol. IV, p. 262, nr. 325).
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