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Dezvoltarea rapidă a carpioulturii în Delta Dunării a impus preo­
cupări în sensul asigurării sectorului productiv cu material biologic de• 
valoare oît mai ridicată, prin lucrări de selecţie. Dat fiind lipsa totală 
de control a împerecherilor genitorilor în peipinierele piscicole şi ded 
necunoa.şterea atît a originii cît şi a caracterelor oali taiti ve a maiteria­
luilui biJologiic fictlosit a .aipăriurt neoesLtJaitt.~a oa în prima etJaipă să se efec­
tueze lucrări de selecţie masală, fenotipică, care să pregătească loturi 
selecţionate în vederea înooperii lucrărilor pmpriu-zise de selecţie şi 
ameliorare. 

Selecţia în masă constă în alegerea individuală a reproducătorilor 
după însruşiri de exterior, constituţie şi producţie, fără a llli3 în oo:nsi­
der.aţie baza lor ereditară şi oapadtatea de transmitere a caracterelor 
şi însuşirilor la urmaşi. Elemenrtele care se iau în considerare prin 
ai0eastă metodă de seleicţie justifică şi denumirea de SL•le-cţie fenotipică 
Sa.JU incompletă (5). 

In ţara noastră, în Delta Dunării în special, selecţia în masă, deşi 
pe plan mondial se citează ca avînd numeroase rezultate contradirctorîî, 
va deţine o pondere importantă în crescătoriile piscicole ; aceasta da­
torită faptului că în mod obişnuit, selecţia în masă precede selecţia 

individuailă şi mai al,es că prim aceasrtă metodă medi1a însiuişirilor UiflITlă­

rite în populaţie se deplasează lent spre valori mai mari şi oricît ele 
lentă ar fi Eceastă depl.asaire, ea este utilă şi cu rerpencursiuni directe, 
pozitive asupra producţiei. 

Ne propunem ca, pe baza unor măsurători biometrice efectuate 
la caa. 5.000 indivizi, î111 s-ce1pul stabilinii \.lJTlor indici dre selecţie ÎlTl masă, 
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să efectuăm un studiu biometric comparativ, caracterizînd generaţiile 
de crap de cultură (F1 generaţia 1968, generaţia 1969 şi F2 - generaţia 
1971), obţinute în urma unor lucrări preliminarii de selecţie. 

Materialul şi metoda de lucru. 

In primăvara anului 1968, dintr-un lot (generaţia 1962) de 175 
femele (45 de la Pepiniera Obretin şi 130 de 1a Pepiniera lazurile), 
267 masculi (19 de la Obretin şi 248 de la lazurile) s-a reţinut pentru 
reproducere, pe baza unor caractere morfologice folosite în descrierea 
formei de crap unguresc - forma de origine a materialului piscicol sus­
aminti t - un număr de 85 femele (31 de la Obretin şi 54 de la lazurile) şi 
159 masculi (16 de la Obretin şi 143 de la larurile). Din cei cca. 7 300 OOO 
ale\·ini obţinuţi s-a selecţionat fenotipic în decursul anilor 1969, 1970 
şi 1971 un lot de 105 exemplare, care reprezintă generaţia 1968. 

In primăvara anului 1969, pentru obţinerea descendenţei 1969, 20 
familii de reproducători - generaţia 1962 - (sex ratio 1 : 2) au fost 
repartizate în 2 heleştee de reproducere. Din cei 991.000 alevini obţinuţi 
s-au selecţionat fenotipic în cursul anilor 1970-1971 un număr de 120 
exemplare. 

Pentru obţinerea generaţiei 1971 - F2 - la începutul lunii mai a 
anului 1971 a fost populat un heleşteu de reproducere cu reproducători 
din generaţia 1968 cu sex-ratio de 3 : 2. Deoarece vîrsta reproducătorilor 
era de numai 3 ani cum majoritatea autorilor admit maturarea sexuală 
a masculilor la această vîrstă, în condiţiile climatice din ţara noastră, dar 
pun sub semnul întrebării maturarea sexuală a femelelor, am populat 
heleşteul de reproducere cu un număr mai mare de femele conform 
sex-ratio citate mai sus. Din alevinii obţinuţi am selecţionat masal în 
toamna anului 1971 un număr de cca. 3.000 ex. 

Materialul piscicol a fost crescut în cultură mixtă sau chiar în poli­
cultura in condiţii neuniforme de viaţă (numai dacă luăm în consideraţie 
variaţia temperaturii - grafic 1 - şi putem să ne imaginăm amplitu­
dinea variaţiei acestei ne-uniformităţi a condiţiilor de viaţă). 

Schema biometrică utilizată, metodele statistice aplicate sînt ex­
puse pe larg într-o lucrare anterioară (2). 

:'.'\lăsurătorile biometrice efectuate, analiza statistică a datelor ob­
ţinute au permis caracterizarea lotului de reproducători a descendenţei 
1968, a descendenţei 1969 precum şi ca o primă verificare, o comparaţie 
a comportării materialului selecţionat atît în condiţii de selecţie şi pro­
ducţie cit şi cu materialul neselecţionat al Pepinierei Iazurile. 

Rezultate şi discuţii 

Pe baza măsurătorilor biometrice şi a statisticii matematicii s-a 
analizat variabilitatea populaţiilor de crap preselecţionate şi s-a încercat 
pe baza acestor analize să se aprecieze tendinţele de modificare a carac­
terelor morfologice, precum şi a progresului sau regresului unor indici 
morfometrici. 
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Trebuie să accentuăm, înainte de a caracteriza materialul piscicol 
că orice însuşire sau caracter - caracterele morfometrice în cazul nos­
tru - este rezultatul conlucrării celor două categorii de factori : eredi­
tatea şi mediul ; caracterele puternic determinate ereditar sînt rezultatul 
diferenţei di:ntre genele ce provoacă variaţia caracterului respectiv, pe 
cînd caracterele slab determinate ereditar sînt rezultatul diferenţelor 
medi:ului exogen ce stabileşte variabilitatea. 

De asemenea, se ouvine meinţio1r11Cllt l\.lil1 alt aspect important, acela 
că, in aceeaşi perioadă de vîrstă, la acelaşi individ, dif.emrtele părţi cOITTpo­
rale au o intensitate de crestere diferită ; acest lucru determină o schim­
bare a raporturilor diferiteior dimens1uni corporale la animalele în creş­
tere. Cu alte cuvinte intensitatea de creştere a diferitelor regiuni corpo­
rale şi ca atare a diferitelor dimensiuni ale corpului, la acelaşi individ, 
este diferită în cadrul aceleia.şi perioade de viaţă. De exemplu, fără a 
generaliza, putem afirma că lungimile cresc mai intens în primele peri­
oade de vîrstă, cînd înălţimea şi grosimea cresc mai încet ; pe măsura 
înaintării în vîrstă aceste raporturi se inversează. 

Caracterizarea generaţiei 1968· Analizînd caracterul curbelor de va­
ria:ţii a fiactomului de greuta,te la g~'m'raţia 19G8 (generaţLa 1968 e repre­
zentată pe graficele 2, 3, 4, 5, 6 prin curbele 9 la vîrsta C1 +, 4 la vîrsta 
C2+, 3 la vîrsta CJ+) observăm caracte!'l1l bimodal la vîrstele C1 + 
şi ~+. dair sLmetrizar:ea curbei lia vîrsba CJ+, deşi cu o uşoară tendinţă 
de regres. Valorile abaterii standard relative (S % ) indică micşorarea pozi­
tivă a cîmpului de variaţie a factorului greutate (tabel 1), valoare.a 12,01 
în cazul vîrstei CJ+ explicîndu-se prin diferenţele datorate sexului, care 
apar la această vîrstă, dar datorită incertitudinii în stabilirea sexului la 
toate exemplarele, acestea nu pot fi separate şi analizate pe sexe. 

l1T1didi de p:iiofil (grafic 3) şi ai ciroumferinţei (g1raf.ic 4) se prezdntă 
sub forma unor ourbe destul de simetrice, deci populaţiile sînt omogene, 
ou biotipuri asemănătooire. F.ste iriemarcabilă scăderea valorii lui x ± s x 
pentru ambii indici în comparaţie cu materialul de origine generaţia 1962 
sau cu materialul piscicol din producţie (tabel 1 ; în tabelul 1 la nr. crt. 
6 e prezentartă generaţia 1969 măsurată la vîrsta de C2, iar la nr. crt. 8 
este prezenta:tă spre comparaţie o generaţie 1966 la vîrsta C1 +, crescută 
Îil1 condiţii de producţie în cadrul Pepinierei lazurile, în heleşteul de 
creştere 1 O). 

A crescut mult (4,42) valoarea medie a indicelui cefalic faţă de 
ascendenţă (3,93 şi 3,88). 

Indicele Fulton - de valori medii dar cu un cîmp de variaţie mult 
restrlns la CJ+ - indică o nutriţie acceptabilă, însă nu optimă. Probabil 
că o alimentaţie mai raţională, sub aspectul diversificării furajelor, va 
evidenţia calităţi noi ale marterialului piscicol. 

Caracterizarea generaţiei 1969· In ceea ce priveşte factorul greu­
tate (G) generaţia 1969 (este reprezentată pe graficele 2, 3, 4, 5, 6 prin 
curbele 1 O la vîrsta Co+, 7 la vîrsta Ci+, 5 la vîrsta C2 +) se prezinrtă 
smiprinzărtor de omogenă - curba 1 O grafic 2 - la vîrsta Co+, însă cu 
un coeficient de variaţie S % foarte inconstant (33,14) de altfel explica-
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bil la această vîrstă. La vîrstele C1 + şi C2+ caracterul bimoda.l al curbe­
lor indică apariţia unor biotipuri noi, notabil fiind faptul că această bimo­
deliltate este siltUJată la eJOtrema variiJan:te'1or pozitive. PiapuLaţiJa :respectivă 
s-<a sibabLlizat în ceeia oe priv~te abaterea standard reliat1vă (Ita.bel 1). 

Curbele reprezentative ale indicelor de profil şi aJ circumferinţei. 
monornodale, sînt de o simetrie aproape perfectă la toate vîrstele, singura 
excepţie o constituie la vîrsta C2+ indicele de profil cu un asipeot tri­
modal, dar cu o valoare S % - 7 ,52 - deci un caracter puţin vari.abil. 

Asimetria curbelor indicelui cefalic (grafic 4) la vîrstele Co+ şi C1 + 
indică progresul acestui caracter, fapt ce se realizează într-adevăr într-o 
manieră spectiaouJl.oasă La VÎ.rsta C.! + (X ± S X = 4,59 + 0,03). Este cea 
mai vizibilă ameliorare după preselecţia efectuată într-o singură gene­
raţie. 

Indicele Flu1tan la ac.eastă descendenţă indică nişte condiţii puţin 
optime, caracterul curbei la vîrsta C2+ arătînd în continuare un regres ; 
şi în acest caz furajele, ca factor al mediului exogen, aru mascat poten­
ţele ereditare ale materialului piscicol. 

Caracterizarea descendenţei 1971. Descendenţa 1971 (reprezentată 
pe graficele 2. 3, 4, 5, 6 prin curba 11) se prezintă ca o populaţie omo­
genă, cu variabilitate mare pentru factorul greutate (tabel 1) dar foarte 
mică pentru ceilalţi factori. Semnificativ este aspectul aproape identic al 
eurbelor la toţi indicii, exceptind indicele Fulton. Virsta mică a descen­
denţei 1971 - Co+ - nu permite încă o discuţie amplă asupra caracte­
relor acestei generaţii ; comparată cu generaţia 1969 la aceeaşi virstă, 
generaţia 1971 apare sensibil mai valoroasă. 

Influenţa condiţiilor de iernare. Observaţiile efectuate timp de :1 
ani consecutivi asupra influenţei pe care o are iernarea asupra materia­
lului piscicol, mai ales cind nu se pot asigura condiţii optime de ie1nare, 
ne-au determinat să evidenţiem acest lucru prin măsurători biometrice 
efectuate asupra generaţiei 1969 la virsta de C1 + şi C2 (toamna şi în pri­
măvara anului următor - tabel 1 şi grafic 7). 

Analizele statistice efectuate demonstrează clar pentru 2 din factorii 
cei mai importanţi - factorul grerutate şi indicele de profil - diminuarea 
valorilor x + s x ou cca. 17 % pen1ru primul factor şi oca. 14 % pentru cel 
de al doilea. Se consideră că o pierdere în medie de 15 % după perioada 
de iernare este cu totul inacceptabilă în lucrările de selecţie, mai ales 
că această diminuare a calităţii materialului piscicol este urmată şi de 
o amplificare în sens negativ a variabilităţii asupra tuturor caria.ot.eTe­
lor. (la factorul greutate de la 11,89 la 19,64 - tabel 1). 

Trebuie găsite neapărat mijloacele neces3re pentru asigurarea cali­
tăţilor materialului biologic ciştigate în perioada de creştere activă (vara), 
mai ales că diminuările apărute după perioada de ie:mare duc atît la 
lungirea timpului necesar obţinerii unor forme ameliorate cit şi la ridi­
carea preţului lucrărilor. 
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Concluzii 

1. Măsurătorile biometrice efectuate la cca. 5.000 ex, analiza sta­
tistică matematică a rezultatelor obţinute ne permit să afirmăm că lotu­
rile preselecţionate în vederea începerii lucrărilor propriu-zise de selec­
ţie (generiaţiile 1968, 1969 şi 19i 1) prezinrtă caracteristici supl'rioare lotu­
rilor originare de crap unguresc. 

2. Loturile preselecţionate îşi păstrează proprietăţile şi în condiţii 
de exploatare în producţie (populaţii dense, policultură, regim hidrologic 
s·c:ăzut etc). 

3. Deoarece exprimarea caracterelor fenotipice ale peştilor este în 
funcţie atit de fondul ereditar cît şi de totalul condiţiilor de mediu, 
pentru exteriorizarea genotipului este absolut necesară creerea unor con­
diţii standard de mediu, care să poată fi perfect controlate şi dirijate. 
Acest fapt presupune ca activitatea de selecţie să se desfăşoare într-un 
cadru corespunzător - un proces tehnologic experimental propriu aces­
tor lucrări. 

BIBLIOGRAFIE 

I. BAKOS, J. - 1965 - Halaszat, 11, 3 p. 91. 
'2. CAZACU, C., J\NGELESCU, N. - 1971 Peuce, I, Stud. şi Comunic. de Ştij.nlPIP 

Naturii, p. 311 Tulcea. 
J. LUSH, J., - 1968 - Ameliorarea animalelor, Ed. Agros-Silv. Bucureşti, p. 347-380. 
4. KIRPICINIKOV, V. S. - 1966 - Bui. F.A.0. Roma, F.R.: IV/E-8. 
5. NEGRUŢIU, E. ş.a. - 1969 - Genetica şi ameliorarea animalelor, Ed· Did. şi Ped. 

Bucureşti. 
G. TACU, A - 1968 Metode slalistice în zootehnie şi medicinu veterinară., Ed. Agro-

Silv. Bucureşti. · 
7. VIBERT, R., LAGLER, K.F. - 1961 - Peches continentalc>s, Ed. Dunod. Paris, p. SG. 

RESUME 

Certains mesurages biometriques effectues sur approximativement 
5 OOO d'individus d·ms le but de la determination de certains indices de 
selection en masse, o.nt ete urtilises pour etudier, par comparaison, les 
generaltions de canpes de cultuire (F1 - generation 1962 et F2 - la 
generation 1971) rffiultces par Sfllite des travaux preliminaires de 

seloction. 

Les lots seleclionnes prealablement sont slllperieurs lots d'origine 
et dans ~es oonditions d'exiploitiation dans la production, ils gardent 
leurs ca:raoteres. 

Les proprietes metriquies des lots descerudants, bien que siuperi­
eures ă celles des lot.s a.sioendianrts, ont ete affectees par certaines con­
ditions impropres a l'experimentation (founage de qualite irnferi,eure, 
l'imposibilite d'assurer [es conditioos sanitaires convenables). 
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Grafic 7 - Variaţia indicilor morfometrici în funct.Le de perioada de iernare. 


