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Pădurile horstului nord-dobrogean trebuie să fie privite ca o uni­
tate biogeografică aparte. Caracterele lor actuale oglindesc o evoluţie 
foarte complicată din trecut. Nu se poate pretinde că această evolu-
ţie a şi fost descifrată în toate amănuntele. Totuşi, la nivelul cunoş­
tinţelor actuale apar cîteva aspecte care merită să fie discutatei şi 
interpreibalte mai detaiJ.iiait. ln expunerea de mai jos se încearcă preci­
zarea unora din aceste aspecte pe baza răspîndirii elementelor avifau­
nistice, ou unele exemplificări din alte domenii, mai ales din cel al 
florei forestiere. 

In această analiză prezenţa unor păsări la cuibărit în pădurile 
nord-dobrogene trebuie să fie pusă în legătură cu răspîndirea lor pe 
de o parte la nord de Dunăre, anume în R.S. România şi pentru unele 
cazuri în partea de SV a URSS, pe de altă parte în restul Dobrogei 
şi în Bulgaria. 

Este vorba în primul rînd de păsări tipic forestiere. Dar, se vor 
menţiona şi unele cazuri care nu se încadrează complet în această ca­
tegorie. Dintre iacestea din urmă nu sînt luate în discutie cele cu 
aparenţe de infiltraţii recente, ca Serinus canaria serinus · (L.) (Radu, 
1960) şi Emberiza melanocephala Scop. (Kiss, 1968). 

Frapant este în primul rînd faptul că în insula forestieră din 
nordul Dobrogei unele păsări de pădure trăiesc izolate de arealul lor 
continuu. Ele au aici întrucîtva caracter de relicte ; bineînţeles, tre­
buie să fie păstrată o rezervă în această privinţă, deoarece distanţa 

pînă la limita arealului continuu nu este prea mare. Poate fi vorba 
de specii sau de subspecii, unele de origine nordică (sau pentru îm­
prejurări de la noi - montană), altele dimpotrivă - sudică. 

Cele mai interesante sînt speciile nordice. Ele prezintă un areal 
mai mult sau mai puţin continuu în spaţiul carpatic, dnr se regăsesc 
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ş1 m Bulgaria. N1U se intilnesc Ja cuibărit in Dobrogea cenitrală, în 
lunca şi Delta Dunării, în Bărăgan, sudul Moldovei şi Bugeac. 

Din acest grup fac parte în primul rînd ciocănitoarea neagră (Dryo­
copus martius (L.) şi pitulicea sfîriitoare (Phylloscopus sibilatrix 
(Bechst.). 

Prezenţa lll'i Dryocopus martius în pădurile nord-dobrogene pare 
a fi cunoscută foarte de mult. Nu am putut restabili cine a semnalat-o 
prima dată. In ce priveşte situaţia actuală, a fost considerată drept 
.. comună"' între Babadag şi l\Iăcin (Vieillard. 1967). Aprecierea este, 
desigur, prea optimistă. Pasărea pare a fi destul de rară şi localizată 
în anumite puncte. Personal am întîlnit-o la Ciucurova (septembrie 
1963 ; mai 1964) şi Luncaviţa (mai 1964). Este interesant a se sublinia 
că la Ciucurova a mai fost semnalată cu mai mult de o jumătate de 
Sl'cnl mai înainte (Almas~', 1898). 

Cantonarea acestei specii la altitudini atît de mici, în păduri com­
puse exclusiv din foioase este, desigur, demnă de subliniat. In spaţiul 
carpatic biotopul ei obişnuit sînt păduri de răşinoase, mai ales moli­
disuri. Dar, nu trebuie să fie uitat că în Muntii Banatului ea coboară 
pî~ă aproape de Dunăre (Linţia, 1944). In B~lgaria a fost semnalată 
atît în păduri de răşinoa5e la altitudini mari, cit şi în cele de foioase ; 
este citată chiar la cîmpie, dar fără a se preciza dacă e vorba de 
cuibărit sau de apariţii eratice (Pateff, 1950; Reiser, 1894). 

Prezenţa lui Phylloscopus sibilatrix la Babadag în perioadă de 
cuibărit a fost semnalată recent ca o descoperire, motivîndu-se că în 
sintezele moderne Carpaţii sînt consideraţi ca limita sudică a area­
lului acestei specii (Gcroudet. 1967). Intr-adevăr, este curios că cer­
cetătorii mai vechi nu semnalează precis această pasăre. Numai fraţii 
Sintenis ar fi găsit-o destul de frecventă „în vil"' (Reiser. 1894). Dar, 
tocmai biotopul indicat arată lămurit că era vorba de pasaj. Totuşi, 
ceva mai tîrziu ea a fost întîlnită în perioada cuibăritului, pe cit se 
pare, în apropierea l\Iăcinului (textul respectiv nu e destul de clar) 
(Heinrich, 1927). Am regăsit-o foarte abundentă în pădurile Babadag, 
CiucurolVa, Ţiganoa şi Luncaviţa (mai 1964) ; un cuib cu 6 ouă la 
Ciucurova, 20 mai ; altul cu 7 ouă la Luncaviţa, 22 mai. 

După Dombrowski în România veche specia ar cuibări peste tot 
în ,.păduri mari... indiferent dacă se găsesc în cîmpie sau la munte"' ... 

{1912). Despre Dobrogea 1111U se face vreo menţLU1J1e specială. Totuşi, 
în ce priveşte Cimpia Dunării de Jos şi sudul Moldovei, această afir­
maţie trebuie să fie privită cu multă rezervă. Din cite ştim, nu a 
fost semrual1artă nici în 11u1n.ca şi De1ta Dunării. In Bulgaria este sem­
nalată ca „rară"' la cuibărit, in cîteva puncte din munţi, dar şi în 
cîrnpie, la gura Camciei şi la nord de Varna (Pateff, 1950). Se poate 
conchide că arealul izolat din nordul Dobrogei este analog cu punctele 
ră~Lete de auibărirt din BuJ.,garia. In genetmll, există o ainJailogie cu cio­
cănitoarea neagră. 

A weia specie de acest grruip este sirtlalmJJ. (Scolopax rusticola L.). 
-Cuibăritul lui sporadic în pădurile nord-dobrogene a fost afirmat ca-
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tegoric de Dombrowski (1912), după ce mai înainte fusese bănuit de 
Almasy (1898). Dar, informaţii mai recente lipsesc. Ştim că la nord de 
Dunăre sitarul cuibăreşte în ramura sudică a Carpaţilor, dar tot spo­
radic; uneori s-a semnalat şi cuibăritul la cîmpie (Dombrowski, 1912). 
Relativ recent un caz de cuibărit reuşit a fost observat la sud de Bucu­
reşti, aproximativ la mijlocul distanţei pînă la Dunăre (Popescu, 1958). 
In Bulgaria cuibăritul este calificat ca „rar". Se citează cîteva puncte 
unde ia fost oonstatat precis, în majodtate la mllil1te şi deaiLUTi, dar 
unele şi la cîmpie între Dunăre şi lanţul principal al Balcanilor (Pa­
teff, 1950). 

ln concluzie, Scolopax rusticola pare să se comporte altfel, <le­
cit primele două specii. Anume, toată întinderea începînd din ramura 
sudică a Carpaţilor (eventual, ş.i ceva mai la nord) şi terminînd ou 
sudul Bulgariei, inclusiv Dobrogea, trebuie să fie considerată ca teri­
toriul de cuibărit sporadic, în puncte izolate, situate mai mult la munte 
şi dealuri, mai rar la cîmpie. 

Aceste trei specii ar reprezenta - la nivelul cunoştinţelor ac­
tuale - componenţi siguri ai primului grup. Dar, s~ mai cunosc unele 
semnalări care merită să fie menţionate pe scurt : Aeqolius funereus 
(L.) (Dombrowski, 1912) ; Phylloscopus collybita (Vieill.) şi Pyrrhula 
pyrrhula (L.) (Almasy, 1898 ; Stresemann, 1920) ; Erithacus rubecula 
(L.) şi Troglodytes troglodytes (L.) (Heinrich, 1927). Relativ la E. ru­
becula se semnalează precis găsirea unui cuib cu ouă ; dar, ar putea 
fi un caz de cuibărit accidental. Cercetătorii viitori urmează să pre­
cizeze rolul adevărat al acestor cinci specii în avifauna pădurilor nord­
dobrogene. De asemenea, ar mai putea intra în discuţie cîteva specii 
mai comune, dar numai după ce se va cunoaşte mai bine răspîndirea 
lor nu atit în Dobrogea de nord, cît în regiunile înconjurătoare. 

Din alte grupe de animale ne atrage în mod deosebit atenţia pre­
zenţa jderului de pădure (Martes martes (L.) (Allmasy, 1898 ; Căli­
nescu, 1931). Se ştie că 1a nor:d de DU!năre, el este piiorpriiu mai a1es regi1u­
nâiliar mo1ntaine, iar lia a11tiitrudini mad. mici se găseşte spomdic ; reapare 
în Bulgaria. Se încadrează, deci, bine în acest grup. 

ln întreaga problemă ar fi foarte interesante şi unele exemple 
negative - lipsa unor specii care în regiunile înconjurătoare se gă­
sesc la altitudini asemănătoare, în păduri de foioase. Dar, printre pă­
sări iar fi riscairut deocamdată să se citeze vreun caz. tn sahimb, dirrutre 
mamifere lipsa veveriţei (Sciurus vulgaris L.) este semnificativă (Căli­
nescu, 1931, 1956). 

Flora forestieră a nordului Dobrogei este mult mai bine cerce­
tată decît fauna. Se pot cita foarte multe exemple similare celor date 
mai sus pentru păsări. lntr-o lucrare recentă, care se referă la o parte 
din teritoriul discutat, anume la Podişul Babadagului, se dă o listă 
de elemente montane şi nordice, unele chiar circumboreale (Dihoru 
şi Doniţă, 1970). ln problema noastră această listă s-ar mai putea lungi 
mult. De fapt, marea majoritate a plantel.or mezofile de pădure se 
găsesc aici într-un areal restrîns şi izolat. Aceasta este valabil şi pen-
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tru unele dintre speciile foarte frecvente de ar~ri şi arbuşti care 
compun pădurile nord-dobrogene : Quercus petraea (Mat.) Liebl., Car­
pinus betulus L., Corylus avellana L., Acer campestre L., A. platanoi­
des L., Sorbus torminalis (L.) Cr. etc. Bineînţeles, trebuie să fie făcută 
o distincţie între aceste elemente larg răspîndite în Europa şi unele 
elemente forestiere de origine sudică, al căror areal nu se întinde prea 
departe la nord de Dunăre - Quercus dalechampii Ten., Q. polycarpa 
Schur, Q. frainetto Ten., Tilia tomentosa Mnch. etc. Chiar şi fagul dm 
Dobrogea, este reprezentat, din cite se ştie în prezent, prin forme 
sudice. 

In ce priveşte flora forestieră este cazul a se pune în discuţie 
salcia căprească (Salix capraea L.). Asupra prezenţei ei în nordul Do­
brogei există o controversă în literatură (Beldie, 1952 ; Ivancea şi 
Georgescu, 1927). Trebuie să fie precizat că S. capraea creşte în cunos­
cuta vale Cilic-Dere din apropierea Niculiţelului, în exemplare arbo­
rescente de dimensiuni apropiate celor atinse în condiţiuni optimale 
de la munte. Această staţiune pare a fi complet izolată de arealul con­
tinuu al speciei. 

Trebuie să fie subliniat că nu se cunoaşte pînă în prezent ca 
vreo pl,antă de origine nordicii să crească în păduriJe nord-dobrogene 
şi să lipsec:scă din Bulgaria. In schimb, există plante care lipsesc în 
Dobrogea, dar cresc în Carpaţi şi Balcani la altitudini similare dea­
lurilor dobrogene (de exemplu - Alnus incana (L.) l\foch., Acer pseu­
doplatanus L. etc.). 

Rezumînd cele de mai sus : în nordul Dobrogei există specii de 
animale şi plante forestiere nordice sau montane, izolate în prezent 
fată de arealul lor continuu. Este neîndoielnic că aceste specii au pă­
truns aici într-o perioadă cu clima mult mai aspră <lecit în prezent. 
In ce priveşte păsările nu trebuie să fie uitat că speciile enumerate 
sînt în prezent răspîndite foarte departe spre nordul Eurasiei, unele 
din ele ajungînd pînă la cercul polar. Deci, ele au putut trăi în pă­
durile nord-dobrogene pe vremuri cînd a domnit aici o climă mult 
mai aspră şi compoziţia floristică a acestor păduri era cu totul .::.lta. 
Nu credem să greşim afirmîn.d că ele au pătruns aici cel puţin în tim­
pul glaciaţiunii Wurm şi au supravieţuit în timpul cald postglaciar. 

ln ce priveşte căile de pătrundere în nordul Dobrogei se poate 
presupune că populaţiile de aici nu au fost de la început izolate, ci 
din contra înglobate în arealul continuu al speciilor respective. Exis­
tenţa unor legături în lungul Dunării prin păduri continui între nor­
dul Dobrogei şi Deliormanul bulgăresc, iar de aici peste Dunăre cu 
pădurile din cimpia Munteniei dintre Olteniţa şi Giurgiu nu se poate 
pune la îndoială. Este vorba, bineînţeles, de păduri de coastă, nu de 
cele inundabile de luncă. In prezent rămă.'?iţele acestor păduri s-au 
păstrat pe malul drept al Dunării abia începînd mai sus de Cernavodă, 
iar pe malul stîng - mai sus de Olteniţa. Ele trebuie să se fi format 
încă din pleistocen şi să se fi menţinut pînă în timpurile preistorice. 
Dispariţia lor poate să fie atribuită acţiunii omului care a colonizat 

412 



încă din timpurile preistorice malurile Dunării (Pîrvan, 1926). Legă­
tura cu Deliormanul prin Dobrogea centrală şi cu dealurile Munteniei 
prin Bărăgan nu par de loc verosimile. Iar legătura cu Podişul :Mol­
dovei şi cu dealurile din cotul Carpaţilor în lungul Prutului şi Sire­
tului pare să se fi formiat mai tîrziiu, în timpul cald postglaciar ; ea a 
reprezentat căi de avansare spre nord a elementelor sudice, nu de 
coborîre spre sud a celor nordice şi montane (Paşcovschi, 19G7). 

Dispariţia pădurilor de pe coastele Dunării, în unire cu modifi­
cările climatice din holocen au dus la izolarea în nordul Dobrogei 
a acestor specii. 

In continuare trebuie să fie examinată problema foarte intere­
santă a gaiţei (Garrulus glandarius L.) din nordul Dobrogei. Arealul 
actual de cuibărit al acestei specii în pădurile nord-dobrogene apare 
izolat de arealul ei continuu. Din cîte ştir:1 ea nu trăieşte in pădurile 
de stepă din Bărăgan şi Dobrogea centrală, cu atît mai puţin în Bu­
geac ; nu avem nici date precise asupra cuibăritului în tlunca şi Delta 
Dunării. 

Aspectul interesant este poziţia sistematică a gaiţei nord-dobro­
gene. Pînă în timpul din urmă se considera că ea aparţine subspeciei 
nominate. Reamintim, însă, că în cadrul acestei subspecii au fost de­
Q\Sebite trei ,,faze de coloraţie" (sau „varietăţiu) ; amănunte se pot 
vedea la Dombrowski (1912). Acesta din urmă, pe baza unui material 
foarte bogat, susţine că în Dobrogea predomină la cuibărit faza „ni­
grans", cu penajul închis şi întinderea mare a culorii negre pe oap. 

Intr-o revizuire recentă a gaiţelor din Peninsula Balcanică se 
ajunge, însă, la o altă concluzie (Keve şi Doncev, 1967). Autorii con­
sideră că în nordul Dobrogei ar cuibări subspecia G.g. septentrionalis 
Brehm, originară din partea europeană a URSS. Deosebirea ei faţă 
de subspecia nominată ar fi foarte „subtilă" şi ar consta într-o nuanţă 
mai puternică brun-ruginie a penajului de pe spate şi partea ven­
trală. Această subspecie ar trăi şi la nord de Dunăre. spre vest pînă 
l,a Caracal, !oneşti, Argeş (? ... probabil - Curtea de Argeş) şi Cîmpu­
lung-Muscel. Din Dobrogea de nord sînt citate precis exemplare de 
la Ciucurova şi Hamcearca, din cea de sud de la Băneasa, din Bul­
garia de la Longoza pe Camcia şi de la Nevşa la vest de Varna. După 
părerea autorilor această subspecie se întinde mult mai spre vest prin 
cîmpia din nordul Bulgariei, pînă ce se întîlneşte cu subspecia nomi­
nată. Dar, limita precisă între ele nu a putut fi stabilită din cauza 
materialului foarte redus care a fost cercetat. Spre sud se învecinează 
ou o „subspecie" minusculă G.g. ferdinandi Keve, limitată la sud­
estul Bulgariei şi Turcia europeană. 

Trebuie să fie menţionat că valabilitatea subspeciei ferdinandi 
şi chiar a subspeciei septentrionalis nu este recunoscută de alţi autori 
moderni care le reunesc oo s1UJbspecia nomrimJaită (Demea1Jtiev şi Gladloov, 
1954; Vaurie, 1959). Dar, chiar iacordîndu-le numai rangul unor „popu­
laţii" uşor diferenţiate morfologic, problema rămîne foarte interesantă 
pentru subiectul tratat aici. Gaiţele sud-dobrogene ar constitui un nu-
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cleu izolat din populaţia respectivă în apropiere de marginea sudică 
a arealului ei continuu. 

Bineînţeles, semnificaţia biogeografică a existenţei acestei popu­
laţii nu trebuie să fie identificată aprioric cu a speciilor nordice dis­
cutate mai sus. Pentru a o judeca just este nevoie să fie lămurită 
originea şi expansiunea din trecut a subspeciei septentrionalis. Au­
torii menţionaţi sînt de părere că ea s-ar fi format în estul Peninsulei 
Balcanice şi ar fi migrat în post-glaciarul timpuriu spre nord şi nord­
est. Ei, însă, trec sub tăcere opinia lui Dombrowski despre predomi­
narea fazei nigrans în Dobrogea. Rămîne un subiect interesant pentru 
cercetătorii viitori de a stabili situaţia actuală şi de a preciza raportu­
rile acestei ,.,faze"' cu subspecia septentrionalis. După aceasta s-ar pu­
tea trage şi concluzii mai sigure asupra modului cum a pătruns a­
ceastă populaţie în pădurile nord-dobrogene. 

Trecind la elemente sudice, poate fi menţionată o singură specie 
izolată în prezent în nordul Dobrogei ~i. în plus. aflată aici la limita 
nord-estică a arealului ei, anume piţigoiul de livadă (Parus lugubris 
Temm.). Se ştie că în prezent nu mai este o pasăre tipică de pădure; 
totuşi, în nordul Dobrogei biotopul ei iniţial trebuie să fi fost pădu­
rea. In trecut acest piţigoi a fost citat ,.,peste tot pe dealuri împădurite, 
mai ales comun pe lingă Hamcearca"' (Alrncisy, 1898). Aproximativ ace­
laşi lucru îl găsim şi la Dombrowski (1912). Acum, însă, această specie 
pare să fi devenit rară pe aici. Personal am întîlnit-o o singură dată 
în pădurea Babadag, 29.IX.1958, 2-3 exemplare. 

Se ştie că piţigoiul de livadă este cunoscut şi la nord de Dunăre. 
Regiunea mai apropiată de Dobrogea, unde a fost semnalat, sînt dea­
lurile Munteniei (Dombrowski, 1912; Paşcovschi, 1938). Dar, trebuie 
să fie presupus că nu a pătruns ocolo din Dobrogea, ci din vest, în 
lungul lanţului carpatic. In Bulgaria este încă foarte frecvent. în p[1-

duri rare de foioase şi în livezi (PatRff, 1950). 
P. lugubris, după toate probabilităţile, a pătruns în nordul Do­

brogei printr-o imigraţie masivă în timpul post-glaciar cald. A urmat, 
desigur, în primul rînd calea pădurilor de pe coastele Dunării ; dar, 
pentru această specie nu este exclusă nici o migraţie în salturi, prin 
pădurile răzleţe din stepa dobrogeană. In prezent a rămas izolc>.t şi 
pare a fi în dispariţie. 

O altă formă sudică este ciocănitoarea dobrogeană (Dendrocopus 
leucotos lilfordi Sharpe şi Dresser). Este, de fapt, o sub<. u•_·c:ie sudică 

a unei specii foarte larg răspîndite în Palearctică. Ea este de mult 
cunoscută în avifauna pădurilor nord-dobrogene, da~· lipseşte în restul 
acestei provincii şi la nord de Dunăre. In trecut pare să fi fost destul 
de frecventă (Almasy, 1898). Dar, ceva mai tîrziu Dombrowski afirmă 
că în cursul multor ani de cercetare a reuşit să colecteze o singură pe­
reche (1912). Mai recent a mai fost semnalat un exemplar colectat în 
octombrie 1957 (Radu, 1958). Personal am observat un singur exem­
plar, mascul, la 16.X.1964, pe liziera pădurii Niculiţel. 
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ln Bulgaria D.l.lilfordi este menţionată ca destul de frecventăr 
in păduri de munte, pe alocuri şi la cîmpie (Pateff, 1950). Arealul ei 
general cuprinde Peninsula Balcanică, Asia Mică şi Caucazul. Limita 
nordică precisă ar fi greu de stabilit deocamdată. Nu este exclus ca 
horstul dobrogean să reprezinte punctul nordic extrem în răspîndirea 
subspeciei, cel puţin în această parte a arealului. 

Sînt motive serioo.se să se presupună că D.l.lilfordi este o formă 
foarte veche, iar mai spre nord şi nord-est sînt răspîndite formele mai 
recente, mai evoluate. Dar, trebuie să fie subliniat că răspîndirea u­
nităţilor subspecifice ale lui D.leucotos este foarte complicată. Ar fi 
riscant să se încerce o reconstituire a diferenţierii şi expansiunii sub­
speciilor din partea europeană a arealului speciei, fără a se ţine scama 
de istoricul speciei im ansamblu. In orice caz este sigur că 
populaţia balcanică este foarte veche ; probabil s-a format cu mult 
înaintea glaciaţiunii Wurm. Cînd şi cum s-a produs diferenţicrt.><i ei 
ca subspecie ar fi foarte greu de zis. De asemenea, ar fi greu de sta­
bilit dacă populaţia nord-dobrogeană a imigrat aici înaintea sau după 
diferenţierea subspecifică. De fapt, această imigraţie trebui~· să fi re­
prezentat o mişcare locală de mică importanţă ; ea s-a produs probabil 
tot pe calea pădurilor de pe coastele Dunării. Din punct de vedere 
biogeografic nu există analogie între cazul acestei subspecii şi al lui 
Parus lugubris. 

Nu rn.moa.ştem deocamdaită in 111oroul Dobrogei alrte specii fores­
tiere - animale sau vege!baJle - cru distribuţia asemănătoar2 nici cu 
P.lugubris, nici cu D.l.lilfordi. 

In continuare ar mai putea fi menţionată o a treia categorie de· 
elemente avifaunistice cu areal restrîns şi izolat. Dar, n-o discutăm 
amănunţit deoarece se bazează pe o singură semnalare cunoscută pînă 
în prezent. Este vorba de cojoaica cu degete scurte (Certhia brachy­
daotyla Brehm), colrotartă o singuiră dată la. Hamcearoa în pedoada de 
cuibărit, ll.IV.1896 (A1mă.sy, 1898). Arealul general al acestei specii­
este cu totul deosebit faţă de cele tratate anterior : Europa Centrală, 
Apuseană şi Sudică (inclusiv Peninsula Balcanică), Asia J\Tică şi Africa 
de nord-vest. In România se ounoel.'?te numai din Banat (Linţia, 1944; 
Munteanu, 1969) şi în mod surprinzător din Delta Dunării (Radu, 
1968). S-ar părea, deci, că nordul Dobrogei, inclusiv Delta Dunării, ar 
reprezenta un fragment insular pe marginea nord-estică a arealului 
speciei. Dar, pentru lămurirea problemei mai sînt necesare cercetări 
noi. 

Spre deosebire de toate speciile precedente există şi o specie 
nordică ce se află 1aici la limita sudkă a arealului continuu - frun­
zăriţa verde (Hippolais icterina (Vieill.). Din cîte ştim, ea nu a fost 
pînă acum menţionată precis printre păsările naro-dobrogene; a fost 
citată numai din Delta Dunării, anume pădurea Car.aorman (Radu, 
1968). Intr-o sinteză recentă se consideră că în această regiune Dună­
rea este limita arealului continuu, iar mai spre sud cuibăreşte numai 
în unele puncte izolate (Stresemann şi Portenko, 1960). Intr-adevăr, 
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in Bulgaria este citată ca foarte rară la cuibărit, cel mai sudic punct 
cunoscut fiind gura Camciei (Pateff, 1950). 

Autorul acestor rlnduri a găsit-o foarte abundentă în pădurile 
Ciucurova, Ţiganca şi Luncaviţa la 20-22 mai 1964; din comportarea 
păsărilor reieşea că se aflau la locuri de cuibărit ; de asemenea, a 
observat-o în Deltă, în pădurile Ostrovul Beiului şi Letea, în iunie 
1955 ; în fine, la sud de Bucureşti a întilnit-o pînă la Valea Roşie 
în apropiere de Dunăre (iunie 1954). Probabil chiar în zăvoaiele Du­
nării a fost semnalată la Sviştov în Bulgaria : tot din zăvoaie trebuie 
să fie cit.aţia de la Palanka în lunca Nistrului (Pateff, 1950 ; Stresemann 
şi Portenko, 1960). Aceasta ne face să presupunem că specia este răs­
pîndită în zăvoaie din tot lungul Dunării şi populaţia din nordul Do­
brogei nu este izolată de arealul continuu. In acest caz trebuie să fie 
subliniată abundenţa ei aici. Izolate se pot considera punctele de cui­
bărit din Bulgaria, între Vama şi Ecrene. 

IJ. icterina este tot o specie nordică şi în Eurasia ajunge în pre­
zent pînă în apropierea cercului polar. Deci, se poate presupune că în 
nordul Dobrogei are aproximativ aceeaşi vechime cu Ph. sibilatrix. 

O comportare în linii generale asemănătoare trebuie să fi avut 
incă o specie. Dar, din păcate s-au păstrat prea puţine date asupra 
ei. Este vorba de afirmaţia că spre sfîrşitul secolului trecut cocoşul 
de mesteacăn ( Lyrurus tetrix (L.) ar fi trăit în Dobrogea, în pădurile 
din jurul Mînăstirii Cocoş (Dombrowski, 1912). Această problemă a 
mai fost analizată în literatura noastră de specialitate (Filipaşcu, 1965). 
Se mai poate adăuga că o semnalare asemănătoare se cuoruaşte şi 
din Bulgari.a, unde ultimH cocoşi de mesteacăn rar fi supravieţuiJt la 
cimpic între Ruse şi Varna, în păduri de foioase (Elwes şi Buckley, 
1870, după Reiser, 1894). Dar, în timpul din urmă această relatare este 
pusă serios la îndoială (Pateff, 1950). 

In orice caz reţinem că nu este vorba de o populaţie de pădure, 
izolată de mult în insula păduroasă din nordul Dobrogei, ci de o popu­
laţie de stepă, oare a păltn.ms in păduri la m.iarginea arealului ei con­
tinuu ; izolarea a fost foarte recentă şi datorită exclusiv acţiunii omului 
(desţelenirea stepelor). 

lncheind aici subliniem încă odată că cele de mai sus reprezintă, 
de fapt, o primă incursiune într-o problemă foarte vastă. Nu poate exista 
nici o îndoială că cercetările viitoare vor da la iveală încă un număr 
mare de aspecte asemănătoare. 



Zusammen]assung. 

Einige biogeographische Aspekte der Wălder von Nord-Dobrudscha. 

Eine Reihe der Vogel-.Arten oder Unterariten haben als Bruitvogel 
in Nord-Dobrudscha ein kleines und von der Hauptverbreitung isolier­
tes Areal. 

Es konnen nordliche Formen sein, die sich in der Năha der Sud­
gtt'enze des Hauptaireals befinden. Als solche A1'lbe!n sind folgende 
bekanrnt : Dryocopus martius, Phflloscopus sibilatrix rund Scolopax rusti­
cola. Sie sollen in diesen Wăldern am mindesten aus der Wurm-Eiszeit 
leben. Gleich soll der Fall des Martes martes von den Săugetiere, wie 
auch der verschiedenen Waldpflanzen ; von den letzten ist besonders 
Salix capraea, deren Voll"kommen bisher unerklărt war, erwăhnlt. 

A1s eine nordliche Unterart der weitverbreiteten Art wird Garru­
lus glandarius septentrionalis ziitiert. Es giJbt einen Widerspru.oh u~ 
die Seil!bstsit:ăaiJdigk!e~it clieser From. Aber, sogar werun sie nlllT edne etwas 
abweicheru::l:e Populaltio111 ist, bleibt die Frage bemerkenswerrit. 

Parus lugubris ist dagegen eine sudliche Art, die sich in der 
Năhe der nord-ostlichen Grenze der Hauptvorkommens befindet. Sie 
soll hier in der warmen Nacheiszeit eingewandert sein. Jetzt scheint sie 
allmăhlich zu verschwinden. 

Eine sudliche Unterart der weit verbreiteten Art ist Dendrocopus 
leucotos lilfordi ; siie l~ebt hier ilI1 der Năhe der Nocdgrenze der Hiauptver­
breitung. Sein Vorkommen soll sehr alt sein, in jedem Falle aus der Pleis­
tozănzeit. Jetzt scheint auch sie zu verschwinden. 

Es gibt noch in der- Litteratur einige Nachrichten uber gewisse an­
dere Vogelarten; iaber ihr regelmăssiges Brutern bleibt bisher zweifolhafrt. 

Das hăurfige Vorkommen van Hippolais icterina hiart; 181l1dere Bedeu­
tung. Diese Art befindet sich hier in den Grenzen des Hauptareals, aber 
genau am sudlichen Rande. Sie soll diese Wălder mindestens in der 
Wurm-Eiszeit bevălkert haben. Ahnlich kann vielleicht der F,all von 
Lyrurus tetrix; es gibt eine Vermutung, dass es noch im vorigcn 
Jahrhunderte in Nord-Dobrudscha lebte. 
I 
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