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Prezenţa imporlurilor greceşti într-un teritoriu sau altul, readuce 
de fiecare dată în aclualitate o problC'rnă pe cit de importantă ca va-, 
loare istoriică, pe atît de complexă sub raportul concluziilor ştiinţifice 
rezultante. Un loc deosebit în cadrul acestei probleme îl ocupă cir­
culaţia amforelor, a căror valoare pentru cercetarea istorică ·a trecu­
tului patriei noastre, capMă sensuri noi pe măsură ce lumea greacă 
le întrebuinţează aproape în exclusiYi ta te ca unice recipiente uzuale 
în comerţ.1> 

Cercetările efectuate pe baza metodei comparalive de iluştrii spe­
cialişti, E. M. P rid i k2>, B. N. G r a k o v3>, I. B. Z e e s t">, Hi l l e r 

1. \V. Ca na r a c h c, Importul amforelor şlampllate la Istria, Bibi. ist. I, 1957, 
p. 8. 

2. E. M. Pri d ik, Inventarnîi katalog kleim na amlorn1h rucikah, gorl1cikrih 
i na cerepiţah Ermitajnogo sobraniia, Leningrad, 1917; Idem, Die Astyno­
men namen aul Amphorem - und zigelslampeln aus Siidrussland, Berlin, 
1928. 
Moscova 1929; Idem, Kleimennaia keramiceskaia tara epohi eJJlnizma, Mos­
cova 1939; idem, Englificeskie kleima na gorlah nekotorî/1 eJJinisticeskin os-
trodonnîh amfor, Moscova 1928. 

4. I. B. Z ce s t, O tipah gerakleiskih amfor, în „Kratkie soobseniia o dokladah 
iolevîh issledovanii lnstiluta istorii materiali - noi kuntur1 Akademii nauk 
SSSR", Moscova, XXll (1949); idem, Keramiceskaia tam Bospora, Izvalelisvo 
Akademii nauk SSSR, Moscova 1960 (Rodosskie amforî). 
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\·on Gaertringen5>, LSoţii Bon6>, V. Gr.ace7>, ca să amintim 
numai pe ciţiva, au contribuit La rsitaibiliir·ea pri111cipalelo1r oenibr1e de 
producţie greceşti şi la fixia·rna cronol·ogiei şi tipologiei materialului 
amforistic. 

Centre de tranzi1t ale comerţului grec şi elenistk în terito-riile 
locuite de aborigeni, coloniile greceşti au contribuit la răspîndirea 
produselor egeene pe o arie foarte întinsă. ExisteI11ţa celor trei ·colonii 
greceşti, Histria, Tornis, Gallaitis, pe litoralul vest-pontk al ţării noas­
tre, asupra importanţei cărora nu mai este cazul să ne oprim8> .a ca­
:ializat şi cercetarea românească, mai \·eche!l> ca şi cea recentă 10l, în 
rlirecţia e\·aluării ştiinţifice a loturilor ele amfore şi mănuşi de amforă 
~.tampilate din depozite muzeale şi colecţii particulare. 

Dobrogea a co.nsbtuit principala pllinte de legătură între lumi total 
diferite, între care au pre\·alat întotde·auna raporturi de natură econo­
mică. E lesne de înţeles atunci, de ce transporturile greceşti au fost 
fa\·orizate, în ·aces·t teritoriu, de o populaţie ale cărei necesităţi eco­
nomice au impus dinlr-un anumit momenl is~oric un strîns contact cu 
coloniştii greci. în acest sens, materialul amforistic ne permite de ce­
lP mai multe ori, să st.abilim precis momentul prelucrării şi cen­
trul de producţie, căile de pătrundere, preponderenţa produselor 
unui centru sau altul în diferite perioade istorice şi totodată ne ajută 
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5. Hi 11 e r v. G aer t ring e n, in Pa:ily-\Vissowa, Real-Encyclopii.die der clas­
sisclien Altertwnswissensc/Jaft, S·J.pliment V, A.gamemnon - Statilius (Rho­
dos), Stuttgart, 1931. 

G. An :ne - Mari e Bon e t Anto i ne Bon, Les timbres amphoriques des 
Tliasos, Ecole d'Atlicnnes, Etudes thasieru1es N, Paris, 1957. 

i. Virgini a G rare, Timbres amplioriques trouvcs ci Delas, î.n „Bulletin de 
Correspondance Hellenique, Paris 1952, pp. 514-540; idem, Amplioras and 
!he ancient wine trade American sclwol ol c/a.~sical .<>tudies at Atlienas. Prin­
ceton. New Jersey, I 9GI ; idem, The eponims named on rhodian alT'phora 
slamps, Hesperia, Jo11rna/ ol tlie ;\merican Schoo/ o/ Clc1ss'ical Studies al 
/\t/Jens, XXII, 2, 195]. 

:J. \". Istoria României, voi. I. 1960, p. 218 7i urm.; D. :'\!. Pi p pi di, Din Istoria 
Dobrogei, voi. I, 1965, µassim; E. Condurachi, Cu privire la raporturile din­

, \re autohtoni şi greci în a-,e?ările sclavagiste din D"hrogea, în SC/V, II, 2, 
1951, pp. 45-60. 

IJ. V. G. C an lacu z i n o, Timbres amphoriques inedi•les trouves i:n Roumanie, 
1n Dacia, III (1927--1932), µ. 612 ;;i urm.; idem, Nouveaux timbres amphori­
ques de Ca1lalis, în Dacia, V-VI (1938), p. 321 şi urm.; idem, Consideraitions 
sur Ies ·timbres amphoriques dl~couverls en Roumanie el sur Ies c6tes du Pont 
EuXiiill, în Revue historiques du sud-est europeen, Bucureşti 1939; V. Pirvan, 
La penetration hellenique et hellenistique dans la vallee du Danube, în Bul­

lelin de la Seci.ion Historiquc, X (1923), passim; D. Tudor, Amfore e!(>'Ilis-
:tice descoperLLe în R.P.R., în Studii şi referate pr·ivind istoria Românie!, 
partea I-·a, pp. 81-88. · 

10. V. V. E fli mie, Imports of Stamped Amphor.ae in Lhe Lower Danubian re. 
gions a.nd a Draft Rumanien. Corpus of A!mphor.a Slamps, în Dacia N.S., III, 
1959, pp. 195-215; mai recent M. Gr.amatopol şi Gh. Poenan Bord.ea, Am­
phor:a Stamps form GalLatis .and South Dobroudjia, în Dacia, N.S., XIII, 1969, 
pp. 127-153. 



să înţelegem momentul cînd negustorii greci au pără·sH ţărmurile 
pentru a intra tot mai .adînc în teritoriile locuite de ·autohtoni. Într-un 
cudnt. cercetarea materi1alului ·amforistic relevă elaipele procesului 
de exipansiune -oomerdală grece.ască. 

Lucrareia de f1aţă ·îşi prorpune să se ocupe de .amfore· şi md!nuşi 
de amfore ştampi:late provenHe din iSăpături arheiologke şi descofH~riri 
initîmplătoare, unele cunoscute, 1altele inedite, din teritoriul nord-do­
brogean, aflate în depozitul Muzeului „Deltei Dunării" din Tukea 

Dintre materialele care provin din săpături organizate, cele ue la 
Teliiţa, Jsilam = Floreşti, Caraorman şi Enis•ala, sînt deja cunoscute în 
li tern'lura de speciali ta te 10, .aflîndu-se în întregime în depozitul ;ii u­
zeulu i 1tukean. M.ajoriitate.a .amforelor găsite în necropolele plane de 
inciner•aţie de la Murighiol, au fost publicate de Exp. Bujor 1'.!> '.)i SC' 

qăsesc l.a lnstHulu:l Arheologic din Bucureşti. Din cele 100 de amfore 
care ·alcătuiau ringul monnîntului de Ia Juri1lovoa, publicate de V. Cma­
rache în 1955 1:1l, o singură amforă a intrat în depozitul muzeului nos­
tru, una asemănătoare găsindu-iSe în cole·ctia Şc. generale Jurilovca. 

ln alcătuir·ea prezentei lucrări ne-am servit de materialele pabli­
rate, permiJtîndru-ne uneori să f.acem unele precizări. Astfel, de comun 
acord cu autorul, am reconsiderat amfora din mormînlul 12M!\-B elf' 
La Enisala, publicată c·a fiind de provenienţă thaisianălli), amford. de 
Chios, iar pe baza r·aportării materialelor mai vechi clin necropolele 
cte la Murighiol şi Telit·a l•a recentele descoperiri din necropola w·Ucă 
de la Enisal·a, încadrată sigur în 1imHele sec. al IV-lea î.e.nY», am 
plasait tot rna-tefi.alul amf.oristk de l·a Murighiool la sfirşitul sec. al IV­
lea şi începutul sec. a1l III-·lea î.e.n. rn>, iar pe cel din ne-crnpola cwl!ci:i 

11. G. Simion şi G h. I. Ca n Lacu zi no, Cerceldriilc arheologice de l.:t Tc•­
Jiţa, în Materiale, VIII, 1962, p. 374; G. Simion, Descoperiri arhco.ll)CJl1··· 1ic 
gri1ndurile din Del'la Dunării; idem, Despre cu!turia got.o-dacă din nordul Do­
brogei în lumina descoperir•ilnr de la Enisala - ambele mal.crialc în I<"vislil 
muzeului DeHci Dunăr.ji - Peuce II, 1971, passim., Expl><lalus Bujor, l.Jvp<1-
zitul de amfore de la Islam-Geaiferca, î1n SC/V, XI, I, 19GO. Malcriakin de 
1a p·mctul Tabăra-Tulcea vor fi publicate în nr. IV, 1972 al r 1 ·vistei 
Peuce. 

12. Ex p. Il u j or, Săpă.turi•le de salvare de la Murighiol, în SC/V VI, 3- l, 1 H55, 
pp. 571-580; idem, Săpălmile de salvare de la Murighiol, în Malcri<lh- IIT, 
1957, pp. 247-254; idem, Şantierul arheolog·ic Murighiol, în Maleri(l/.• \I, 
1959, pp. 373-378; idem, Şantierul arheologic Murighio1l, în Materia/,·· \'I 
pp. 325--329. 

13. V. Canarache, Op. cit., p. 380. 
14. G. Simion, Despre cuHura gelo-dac<l din nordul Dobrogei, în op. c:t ., I'·· 

117, fag. 30, d. 
15. Ibidem. 
16. )Considerăm că materialul ştampilat de prove.nientă thasiană, scos di:i. .;-i;Li­

turile de la Murighiol, corespunde gnpei a II-a crono:logice (350-270 î.e.i1.) 
stabiHte de B. N. G r a k o v (Kleimennai·a kera:miceskaiia barn epohi ell~ni7-
ma, Moscova 1939) ; vezi aceleaşi grupe cronologice la E. M. S t a e r m a n, 
Keramkeskic is razkopok Mirmekiia i Tiriit·aki v 1935-1940 gq. în M.I.A. 
(Materia/1 i isledovani.a po arhiologdi SSSR,) XXV, 1952, pp. 387-394. 
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twnuliară de ,1,a Tehţa - în sec. al II I-l ea î.e.nY>. 
In ,afara ma1terialelor provenite din săpături arheologice, restul au 

fost descoperite întîmplător în 13 '1ocaliităti din nordul Dobrogei şi au 
intr.at în depozitul muzeului tulcean prin donaţii, în general piese în­
tregi, sau din peri-egheze, în special mănuşi de amforă ştampHate. Din­
tre acestea, în „ Importul amforelor ştampilate la Istria", V. Canarache 
semnala, încă la ·acea dată, cîteva piese ştampilate provenite de la 
Makoci, Meidanchioi şi Războieni, uneori ftlră 1a izbuti să le desci­
freze corect. 18> 

Materialul amforistic ele care dispunem provine clin 21 localităţi 
din raza judeţului Tulcea şi aparţine unor centre egeene (Thasos, 
Rhodos, Chios şi Cnidos) şi pontice (Heracleea Pontică şi Sinope). Nu 
am putut determina centrul de pro\·enienţă al unor amfore : în mate­
rialele ce ne-au fost accesibile nu am întîlnit ,analogii. 

Prezentarea Iotului de amfore şi mănuşi de amforă ştampilate se 
va face în ordinea intrării lor în muzeu. Piesele provenite din vechea 
rolecţie a muzeului, asupra cărora nu s-au găsit indicaţii referitoare 
la anul şi locul descoperirii, aparţin în totalitate Dobrogei de nord. 

1) Nordul Dobrogei, înainte de 1950. MDDTHl>, inv. 118. Amforă 
de Thasos, de capacitate mică, bitronconică, gît înalt tronconic, toarte 
cu secţiune ovală lipite pe linia ele maximă bombare, fund cu picior 
mult alungit; lipseşte : ~Jura, o toartă şi capătul piciorului. (PI. I, fig. 
1 ). Pastă densă, nisipoasă, bine arsă, roz-pal, slip portocaliu. Dimen­
siuni : înălţ. act. = 0,62 m; diam. max. = 0,22 m ; înă~ţ. toartei = 
= 0,24 m; lung. ,act. picior = 0,21 m. 
Thasos, tip I a Bon, prima jumătate a sec. al IV-lea î.e.n.20> 

2) Nordul Dobrogei, înainte de 1950. MDDT, inv. 115. Amforă ele 
Thasos, de capacitiate mică, asemănătoare celei de mai sus, mai puţin 
zveltă, păstrnază numai o parte a piciorului. Buza drept-evazată, toar­
tele in secţiune elipsoidală, se arcuiesc sub buză, lăsîndu-se drept pe 
linia de maximă bombare. Sub buză urmele unei benzi roşii. (PI. I, 

fig. 2). Pastă densă cu mică, culoare roz, angobă roz-gălbuie. Dimen-

17. Produsele greceşti prezente în necropola tumulară de la Teliţa aparţin în 
totalitate epocii elenistice. 

18. Numai aşa ne explicăm, de ce amforele de Thasos de 1a Malcoci .apar la 
Canarache, p. 377, cu ştampilele şterse, iar cea heracleeană de la Războieni, 
cu ştampilă englifică. 

19. M.D.D.T. = Muzeul Delta Dunării Tulcea. 
20. Anne-Marie Bon et Antoine Bon, op. cit., p. 18, fig. 3 (!);V. Gra­

ce., Amphoras, f.ig. 52. 



siuni : înălţ. act. = 0,56 m ; înă]ţ. toartei = 0,20 m ; diam. max. 
= 0,21 m; di,am. gurii= 0,085 m. 
Thasos, tip I a Bon, prima jumăt•ate .a sec. IV î.e.n.21> 

3) Nordul Dobrogei, înainte de 1950. MDDT, inv. 122. Amforă de 
Thasos de mărime mkă ; bitr~nconiică, gH înaM troniconk, buza drept­
ev,azată, toarite l,ate, robuste, pornes•c de la 2 cm sub buză coborînd 
oblk pe linia de maximă bombare; pe partea ·exterioară -a mănuşilor, 
în zona de împreunare ou corpul - nervuri fine. Se păstrează o parte 
a pidom1lui. Sub buză şi t,oarte - bandă realizată ·cu vorpsea roşie, 
pe gît - JHera T din vopsea roşie. (Pl. I, fi.g. 3). P1aistă fină, nisiipoaisă, 
roşu-poritocalie, angobă la culoare. Dimensiuni : înă'lţ. ad. = 0,0595 
m ; î,nă1ţ. toa'rtei = 0,20 m ; di•arn. max. = 0,23 m ; diam. gurii = 

= 0,095 m. 
Thasos, tip I a Bon, prima jumMate •a sec. IV î.e.n. 

4) Nordul Dobrogei, înainte de 1950. MDDT, 
amforă ; pastă şi angobă carncteristice amforelor 
pilă rectanguliară (4,2X 1,9 ,cm), text scris pe 2 
(PJ. X fig. 8). 

inv. 469. Mănuşă de 
de Rhodos, cu ştam­
rînduri, fără simbol 

Eill I[EP.Q]NO~ 

0E[LJ.\1(0<1>0]PIOY 
lni 'l[Epco]voc;/OE[cr]µ[ocpo]piou (ock>mbrie) 

A•oelaşi preot magis•tr,at la Hiller von Gaeitingen, R. E. suppl. 5 col. 
839, nr. 232 (200-180 î.e.n.). La Canarache, nr. 519 apare cu aHă lună 
(aprilie =AP•aµirnc;) pe o ştampilă ciroul1ară ou simbol (flo.arede rodie.) 
Rhodos, 200-180 î.e.n. 

5) Nordul Dobrogei, înainte de 1950. MDDT, inv. 467. Mănuşă de 
amforă rhodi,ană; ştiampilă ovală (2,5X2,2 cm) cu simbol (floare el<' 
r·0die ,cu frunze) înscris în cerc. TeXJt îm~crLs între două cercuri : 

Eill EY~AMOY 

YAKIN0IOY 
tni EuMµcuf'YaKtvOiou iuliP 

Numele eponimului ·apare Ia HiHer von Oaertringen, RE, supll. 5, nr. 
130. col. 837. ViariaITT.1ă lia G3irua1riaiche, nr. 565 ou ,aoe1aşi magi1s.brat şi 1atoe­
eaşi lună <pe o ştampilă reotangulară. (PI. X fig. 9). 
Rhodo:s, sec. Ill-11 î.e.n. (?) 

6) Nordul Dobrogei, înainte de 1950. MDDT nr. inv. 468. Mănuşă 
de .amforă rhodiană : şt1ampi1ă rect.angulară (3, 4 x 1 om), fără sim­
bol; Texit liniar pe un singur rînd cu numele producătorului : 

Ll!OY ~iou 

= Inrtiocmiai la P1Tidik, 1917, pag. 25, llllf. 594-5.g6; Gamia:riachre, nr. 625; 

21. Ibidem, v. şi V. Ca n .ar ac he, pentru succesiune.a marcării amforelor co­
meoc1aile, op. cit., p. 37. 
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Popee.a, pag. 511, nr. 5 şi Gramatopol-Poenaru, Dacia XIII, pag. 234, 
nr. 756. Rhodos, sec. III-li î.e.n. (?) (Pl XI fig. 12) 

7) Nordul Dobrogei, înainte de 1950. MDDT inv. 470. Mănuşă de 
amforă rhodi·ană cu şbampilă rectangul<:1.ră ( 4,3X1,8 cm) prost impri­
maită, rebrogDaidă ; te:x:t indescifr,:iibil ( Pl. XI fig. 11). 

or o O 

8). Malcoci, 1949, J\IDDT im·. 128. Fragment, partea superioară a 
unei amfore de Rhodos. Rezerlat: zona gHului, o parte a umărului, 
o toartă şi un fragment din cealaltă. Gît înalt, cHindric, buza răsfrîntă 
inelar, toartele îndoHe în unghi drept. (PI. IV fig. 1, le). 
Pastă fină, roz-gălbuie, ·angobă la culoare. 
Dimensiuni : înălţ. gît = 0,26 m ; înăH. toartei = 0,29 m ; di·am. gurii 
~ 0,0129 m. 
Ştampile rectangulare ( 4,2 X 1,8 cm) pe latura orizontală a ambelor 
mănuşi, cu numele producătorului şi a preotului magistrat cu specifi­
caţia lunii (mai) cînd a fost produsă amfora. 

a) producător : ~IOKAEIA~ ~toKJ..Eiac; 

'\"urnele producătomlui încadrat de 4 steluţe. Apare la Pridik 1917, în 
forma J.t6KAEta 
b) 5tampila preotului eponim : 

EnI [nYJ00 
~OPOY 

fIE[~ArE]ITNIOY 
f:ni[ nu ]So/ ooopou/nE[OayE Jitv1ou 

Va1fi.iia1111tă la P,r.iJdik, 1917, pag. 17, nr. 344, 345, şi la pag. 135, nr. 69, 70, 
cu alte luni şi Ia V. Canarnche, nr. 526 cu luna ~a>..iou în ştampile 
cinculaire ou floaire de irodie ; la Canarrtache nr. 848, numai n1umele 1eipo­
nimului. 
Rhodos, sec. II î.e.n.23>. 

9) Cerna, 1949, MDDT inv. 112. ~oră ~lenistică, formă zveHă, 
bitronconică, de capadtarte mkă ; lirpseşrte gura şi o toartă. Gît scurt, 
toartă drea'Ptă cu secţiune ov.ală, cade pe umărul amforei. Piciorul 
plin, puternic gîtuit, iSe ·termină printr-o umMătură cu „umbo". (Pl. II 
fig. 4). 
Pastă densă, culoare roz, 1angobă po·rtocalie. 
Dimensiuni : înălţ. ad. = 0,0495 m; înălţ. to•airtei = 0,0125 m; înălţ. 
piciorului = 0,10 m; di.am. max. = 0,21 m. 
Heracleea (?), tip V Zeest, ·a doua grupă crono•logiică (300-250 î.e.n.) 2'il 

22. Ştampilele, p·1blicaite de V. Oa-narache, op. cit., J.a p. 377. 
23. V. Grace, op. cit„ fJg. 6, (sec. II i.e.n.); V. Ca nara c he, op. cit., p. 225 

(grupa a VI-a - Rhodos), tip II, ştampile dreptunghiulare. 
24. J. B. Z e est, O tip ah ger.akleiskih amfor, p. 50--51 şi V. C .an •ar ac h e, p 

193-194, fig. 34 - tip v. 
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10) /\lalcoci, 1949. MDDT inv. 183. Fragment gît amforă de Thasos 
cu umărul rotunjit. Toartele şi gur1a lipsesc. Pastă roz, ,angobă roz­
gălbuie. 
Dimensiuni : înălţ. ·ad. = 0,0285 m; diam. max. = 0,23 m. 
Thasos, tip I b Bon, sec. IV Le.n.2.:i>. (PJ. V fig. 2) 

11) Malcoci 1949. MDDT inv. 137. Fr1agment de amforă thasiană 
de dimensi1uni mijlocii. Rezervat : gîtul şi parte.a superioară a unei 
mănuşi şt1ampilale. PaiStă densă, cărămizie. 

Dimensiuni: înălţ. act. 0,23 m; diiam. gH. = 0,11 m; (PI. VI fig. 1, la). 
Ştampilă rectangulară ( 3,5X1,8 cm) cu simbol ; text scris pe trei laturi : 

[8/\ ~J .Q;\;] 
A amforă 
o 
YNT.QPOA[~] 

[flacricov J / Aouvtci>poa[ c;] 

Similar Canarache, nr. 103, cu alt nume. AouVLci>poac; nu apare 
în bibli-ografia consuH.ată. 
Thasos, tip I b Bon, a ll-a grupă cronologică (350 - 270 î.e.n.) cf. 
Grakov-Staerman'2G>. 

12) Războieni - Alifac1, 1950. MDDT inv. 123. Amforă de Hern­
cleea Pointkă, capadtate mijlocie; bi.tr-onconircă cu gîituil aproape ci­
lindrirc, buza inelară, gur.a uşor ova·lă, fundul cu pkior scurt, gî1tuit, 
tronconic cu scobitură. Toartele cu secţiune ovală lăSiate drept pe 
umărul amforei. (PI. IX fig. l, l·a). Pastă cu gr·anu1laiţii de ·cuarţit, roz­
gălbuie, ,angobă 1la culoare. 
Dimensiuni : înălţ. = 0,0647, înălţ. toartei 0,0235 m; diam. max. 
= 0,245 m ; di1arrn. gurii = 0,095 m ; 

. Ştampilă de formă pătrată (2X 1,8 cm) pe gîtul amforei; în interior -
simbol : un cantharos de tip vechi. 

Similar la Grnrna1t01po1l-Poenaru, Dacia XIII, nr. 865. 
Hernoleea Po1;1tică, tip III Zeest, gr. I cronologică 
( 3 50-300 î.e .n.) 2î>. 

13) Caraorman, 1966. MDDT. inv. 181. Gîtt die amorfă 1eleni1s1tică, ci­
lindriic, buza cu guler lat, uşor evazată. Toartele (r·ezerv.ait 0,05 m) cu 
secţiune ovală, pornesc cu doi cm. mai jos de gulerul buzei. Pe gît 

25. Bon, op. cil., p. 18; V. G r .ac<', op. cit„ fig. 52. 
26. IE. M. Staerman, Ker.ami,ceskic kleima iz Tiri, p. 35 şi Keramiceskie kleima iz 

razkopok Mirmekiia i Tiritaki, p.p. 387--394; cf. şi V. Canar ac h c, p. 
37. 

27. M. Gram a top ol şi G h. P o c n .aru Horde a, op. c.it., publică un cxcm­
pJ.ar aflat in depozHul muzeului din Constanta (in:v. 40 959), oare arc pc gît 
un cantharos imprimat, fără chenar. 
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- o linie ciroula•ră incizată. (PI. V. fig. 3). Dimensiuni : înălţ. act. gît. 
= 0.0285 m; diam. gurii = 0,14 m; diam. gîit = 0,12 m. 
Cnidos, sec. I î.e.n. (?)28> 

14) Valea Teilor = Meidanchioi, 1952. MDDT. inv. 117. Amforă 
heradeeană cu ·caipacitate mijlocie ; bitrnnconică, ou giit scurt umărul 
rotunjit, corp uşor bombat; pidor scurt, ascuţit, cu scobitură; buza 
inelară. T'Oartele (rezervat una) în secţiune ovală, lăSia·te drept pe umă­
rul amforei. (PI. VII fig. 3, 3a). 
Pastă roz-gălbuie ·cu nisip şi granulaţii negre de cuarţit, ·angobă por­
tocalie. 
Dimensiuni: înălţ. aduală = 0,67 m; înălţ. toartei = 0,18 m; diam. 
gurii = 0,095 m ; diam. max. = 0,0235 m. 
Ştampilă englifkă aplicată vertical pe gîtul amforei : 

<l>PONTO[N] <I>p6vrn[ v] 

Amfore de acelaşi tip, cunoscute la Sa·tu Nou29 şi Grădiştea - Călă­
raşi:JOl. 

Heracleea Pontică, tip III Zeest, prima gr. cronologkă (350 - 300 
î.e.n.)30. 

15) Parcheş, 1952. f\tDDT inv. 143. Amforă de Thasos, de mărime 
mică ; bitronconică, fără o toar·tă, cea mai mare parte din gură şi ca­
pă lui piciorului. Gît înaH 1ronconic, buza inelară, toartele cu seeţiune 
ovală, lăsate drept pe diametrul amforei. (PI. II fig. 5). 
Pastă densă, cărămizie, angobă portocalie. 
Dimensiuni : înălţ. act. 0,0548 m; înălţ. toa·rtei 0,0195 m; diam. max 
0,0193 m. 
Thasos, derh·at din tip I Bon (capacitate redusă) - sec. IV î.e.n. 

16) Tulcea, 1952. f\1DDT inv. 182. Amforă de Thasos, rezervat 
partea superioară ; gît tronconic buza inel.::i.ră, toartele cu secţiune 

elipsoid1lă. (PI. VII fig. 1, la). 
Pastă roz-gălbuie, angobd. la culoare. Bandă vopsită cu roşu sub buză ; 
pe gît litera Ll scrisă cu roşu.=32). 
Dimensiuni : înălţ. gîtului 0,22 m ; înă]ţ. toartei 0,23 m; diam. gurii 
0,0115 m. 

28. V. Canar ac he, op. cit„ pp. 284-285. 
29. B. Mitrea, C. Preda şi N. Anghelescu, în Materiale VIII, 1962, p. 

370, fig. I, 4. 
30. V. Cu Ii că în SCN, 19, 1, 1968, p. 137, fig. 1. 1 şi pag. 140, fig. 3, 2. 
31. J. B. Zecst, op. cN. şi V. Cana.rache, p. 194, fig. 34, Up III. 
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32. Ateliere care utilizau acelaşi sistem de marcare ca şi cele două amfore de 
Thasos (nr. 3 şi 16) prezentate de noi, au fost semnalate şi la templele din 
lalysos şi Naucratis - v. Marcellc F. Lambrino, Les v.ases archaiq·Jes d'His­
tria, Buoureşti 1938, p. 212, fig. 168 şi p. 228, fig. 202 ( 1 ), cu bibliografia res­
pectivă, se pare însă, în cazul amforei de Thasos, că reprezentarea literei 

vopsite pe git, concomiterut cu şrtampi!a, indică capaci~atea amforei. 



Ştampi'lă rectangul1ară (::!,8X2,5 cm) 1slab imprimată pe una din laturi; 
text s1cris pe două l 1a'turi cu simbol Ja mijloc : 

0AI:IQN 
semilună cu colţurile în jos 
f APII:JTO.!lIKOI: 

9a1irov /['A ptcr ]1681Koc; 

Vari,ante la Bon, nr. 310-323 icu ,alte simboluri; cu acelaşi simbol dar 
alte nume - nr. 1385 şi, 1906; v. Ganarache nr. 4 şi Gramatopol-Poe­
naru, Dacia XIII, p. 155, nr. 13-14, cu alte simboluri. 
Thasos, ci. Grakov, a II gr. cronologică (350-270 î.e.n.). 

17) Murighiol, 1954. MDDT inv. 11933). Amforă de Thasos, bitron­
conică, oapadtate redusă. Gît tronconic, buza inelară, mănuşi mici cu 
secţiune ovală arcuHe spre umărul amforei. Picior alungH cu capătul 
îngroş.at, tronconic, cu „umbo". (PI. II fig. 6). 
Pastă cărămizie, angobă ceva mai deschisă. Fără ştampilă. Dimensi­
uni : înălţ. = 0,555 m; înălţ. toartei = O, 16 m; înă!ţ. picior. = 0,14 
m; înălţ. gît, = 0,18 m; diam. max. = 0,0194 m; di.am. gurii = 0,085 m. 
Thasos, derivat din tip. I Bon (capacilule redusă - sec. IV-III î.e.n. 

18) Nalbant, 1954. MDDT inv. 129. Amforă de Rhodos, manrne 
mijlocie, ,corp ovoidal, fund ascuţit şi ~Jil cili.ndric. Toartele cu sec­
ţiune ovală, (rezeirv,at una), pornesc de la 0,04 m sub buza inelară, 
formînd un unqhi ascuţit, cu laturi care coboară drept pe umărul ro­
tunjî1t 1al 1amforei. (Pl. VI fig. 2, 2a.) BaSJtă roz pal, .ain.gobă groa:să, l1a cu­
loare. 
Dimensiuni : înălţ. = 0,0775 m; înăiţ. toartei = 0,30 m ; înăH. gît 
0,30 m; di,am. max. = 0,0325 m; di,am. gurii = 0,12 m. 
Şt:impilă rectangulară (4,5X 1,8 cm) 1CU numele producătorului : 

~AMOKAEAI: ~uµoKA.tac; 

. ln 'cweeaşi formă la Hiiller von Gaertringcn, RE, supll. 5, col. 837 nr. 
110 ( 172 î.e.n.). La GrnceYA), în forma ~uµoK/,fjc; apare ca eponim la 
nr. 70 (N 164b). 
Rh-0dos, sec. II î.e.n.35). 

19) Jurilovca, 1954. MDDT inv. 12136). Amforă de Thasos, bitron­
coni•că (rezennat: corpul şi o toartă) gît tronconic, buza drept-eva­
zată, toartă cu secţiune ovală, spartă în jumătale în zona unde se afla 
probabil ştampHa. 

33. Amfora provine diin săpăturile de salvare de la Murighiol, efeoluaite de Exp. 
Bujor in 1954 în ci:mJtirul I A, grupa 1, di•ntr-un lot de şapte amfore, publi­
cate ou specifiootia „elenistice", v. SCIV, VI, 3-4, 1955, la p. 373 (v. şi 
pl. II, 4). 

34. V. G r •ace, The eponims named, pp. 116--128. 
35. Pdem, Amphor.as, fig. 62, 2 (sec. II î.e.in.) - Lip identic celui de la Nalb-ant. 
36. Exemrplarul pe car.e-l prezentăm mai sus provine din ringa morm~ntului tu­

mullar de la Jurilovca, amJ111ti,t de V. Ganiarache 1:n Importul amforelor ştampi­
late la Istria. Amfora a fost recuperată .în 1956 de :la un sătean din Juri-
1lovca. 
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Pa.stă densă, cărămidie, angobă roz. (Pll. III fig. 7). 
Dimensiuni : înălţ. ,ad. = 0,0592 m; înălţ. toar,tei 0,22 m; diam. 
max. = 0,0213 m; înălţ. gît. = 0,21 m. 

Thasos, deri\·at din tip I Bon, sec. IV î.e.n. 
20) Isaccea 1956. MDDT im·. 116. Amforă de Heracleea Po'.l.lJtică, 

capacit,ate mică; git cilindrk, buza inel·ară, corp bitronconic cu umerii 
rotunjiţi, lipseşte o parte a piciorului ; toartele scurte cu secţiune o­
vală, cad drept pe linia de maximă bombare (PI. HI fig. 8). 
Pastă roz, angobă portocalie. 
Dimensiuni: inălţ. act. = 0,0582 m, = înălţ. gîtului = 0,18 m, înălţ. 
toartei = O, 18 m ; diam. max. = 0,0221 m ; diam. gurii = 0,09 m. 
Heracleea Pontică, tip IV, Zeest, grupa ,a II-a cronologică (300-250 
î.e.n.). 

21) Tulcen ( Denlul ,\ lonumenlului), 1959. MDDT inv. 472. Mănu­
şă de .amforă thasiană ; pastă nisipoasă cu mică, culoare cărămiziu­
ro!;jcată; ştampilă c\·asi-pătrată ; Text pe două rînduri cu simbol la 
mijloc. Dimen'>iuni )Lampilă = 2,8 X 2,3 cm (PI. IX fig. 4). 

0UCln[N] 
masca meduzei 
TIMOK.\H[~] 

Oacricov /T1µ01cA. i'j t; 

De reţinut folosirea lui C lunar în scrierea etniconului. întocmai la 
Bon, nr. 1631-1632 (cap feminin în fată) ; variante cu alte simboluri 
Jn numerele 1623-1630 şi 1633. Acelaşi simbol apare la Canarache nr. 
129 cu alt nume. 
Thasos, a II-a grupă cronologică Grnkov-Staerman (350-270 î.e.n.). 

22) Tulcea (Dealul Monumentului), 1959. MDDT inv. 471. Mănuşă 
de amforă lhasiană ; pastă nisipoasă cu mică, culoare vînăt-roşcată ; 
ştampilă reclangulară (3,3X2,5 cm) ; text pe două rînduri cu simbol 
la mijloc: 

[0A]}.;J!2N 
cîrm~ 

AI~XPJOY 
[Oa ]cricov / AiGXP iou · 

(PI. IX fig. 3). Asemănător Bon nr. 119; vari,ante cu ·alte simboluri 
- nr. 115-118, 120-135. Simbolul apare frecvent pe amforele tha­
siene; Bon. nr. 629, 644, 691. Asemănător Gramatopol - P~naru, 

Dacia XIII, p. 154, nr. 4, cu ,alt simbol. 
Thasos, .a II-a grupă cronologkă Grakov-Staerman (350-270 î.e.n.). 

23) NaJbant, 1960. MDDT inv. 464. Mănuşă de ,amforă, pastă den­
să cu concreţiuni mici calcaroase, cărămizie, ,cu angobă roz-pal, ase­
mănătoare prin teh1'wlogia prelucrării amfiorelor rhodiene ; Ştampilă 
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paralepipedică ( 4,6X 1.7 cm) ; text pe un rînd, încadrat între două sim­
boluri : 

crengută 

0EYMNAL 
floare de rodie 

ei::uµvw; 

(Pl. X fig. 5). Tipul de ştampiilă neîntîlnit ,la ,amforele de Rhodos, l-am 
încadrat în grupa, edectircă 'Ca tipologie, ia amforelor şt,ampilate de 
Oni1dos, mai ales că simbolur-ile rhodi1ene, în speailal floairea de irodie, 
au 1iosit rpreluaite de ceramiştii ccriidi,eiili, împrielliil.ă 10U pi1ai~a ,rhodiiaină, 
din sec. I î.e.n. 

24) Tulcea (Dealul Taberii), 1965. f\1DDT. inv. 473. Mănuşă ele 
amf,oră de Cnidos, pastă cu concreţiuni calcaroase gaJben-cărămizie, 
angobă alb-gălbuie (numai pe partea superioară.) Ştampilă rectangu­
lară ( 4.5X 1,8 cm), text scri'S pe ,trei rînduri ; retrogradă - r. 2 şi 3, 
scrise de la drepta spre sH:nga ; simbol în stînga jos : 

ALTY[NOMOYNT(OL) AP 
ILT]OKPATEYL Acr-ru[ voµovî(rn;)'Ap/tcr-r]oKpa-ri::iJ~/K vt8iov 
caduceu KNl~ION 

'(PI. lX fig. 2). Asemănătoare Dumont, p. 165, nr. 140-145 (cf. V. Ca­
nara·che, Importul amforelor. .. ); variantă la Canarache, p. 286, nr. 728 
( 'Aptcrw[K]pa-rou ). GăsHă printre urmele de substrucţii ale unei 
fortificaţii romane, împreună cu material ceramic roman (cel mai tim­
puriu - din sec. II e.n.). 
Cnidos, sec. I e.n. 

25) Nalbant 1967. MDDT inv. 111. Amforă thasiană găsită în pă­
rîiaş1ul Nalbant, adusă de ape din apropiere cu ocazia inundaţiilor. 
Mărime mică, bitronc,oni:că, umărul puternic p1 ofilat şi rotunjit; pi­
cior scurt, uşor evazat ,cu „umbo" ; buza ine}ară, toartele scurte cu 
secţiu1ne ovală, arcuHe pe umăr în apropierea gHului tronconic. (PI. 
IV fig. 2). 
Pastă portooalie, angobă alb-gMbuie. 
Dimensiuni: înălţ. = 0,46 m; înălţ. gît. = 0,15 m; diam. max. = 0,21 
m ; diam. gurii = 0,085 rn. 

Tipul de amforă respectiv este specific necropolei geto-dacice de 
la Teliţa. ln colec,ţia muzeului Tukea se găsesc trei amfore întregi 
şi una fragmentară, ,aproape identice exemplarului de la Nalhant, cu 
uneile mici deosebiri la capătul piciorului. Se pare că acest tip de 
amforă, mai mk de 1/ 4 de metret, reprezintă un deriva1t dit tipul II 
Bon, 'fă1srpîndit în sec. IV-III î.e.n. Ca t'nate amforele de la Teliţa, am­
forr,a de la Naibant ,aparţi1ne sec. III î.e.n. 

26) Sf. Gheorghe, 1967. MDDT inv. 127. Amf,oră de Chios de ma­
re caipadtate, scoasă de dr,agă 'CU ocazia 1chiuretării gurii br,aţ.Jului Sf. 
Gheorghe. Corp perfect ,conic, fund ascuţit 'CU o mkă strangwlare în 

39 



dreptul despărţirii de ·corp, umeri .aplatizaţi, gît înalt şi dirept - ci­
lindric, buza inelară; toartele cu secţiune rotundă pornesc de la 0,04 m 
sub buză, lăsîndu-se pe umeri exact la mijlocul distanţei dintre gît 
şi circumferinţă. (Pl. V fig. 4). 
Pastă densă, ·cărămizie, angobă portocalie. 
Dimensiuni : înălt. 0,88 m ; înălţ. gît. = 0,32 m ; înălţ. toa-rtei = 0,30 
m; diam. max.= 0,35 m; diam. gurii = 0,11 m. 
Prezintă asemănări ·ou amforele mari din ringul mormîntului cu am­
fore de la Jurilovoa, de proveni·emţă „rnecunosourt:ă" (-of, V. Caniaraiche), 
din a 11-a jumătate a sec. IV î.e.n. (după amforele thasiene care le 
insoţeau). 

Cf. V. Grace, Amphoras, p. 46, tipul aparţine Chiosului - sec. IV 
I.e.n. 

27) Tulcea nord-est 3 Km. (punctul ,,V ia Judecătorului") MDDT 
inv. <i61, cJ62. Două mănuşi de amforă rhodiene, pastă densă, roz, an­
qobă roz-pal purtînd acelaşi tip de ştampilă circulară (2,9 cm. diam.), 
cu simbol - flo·are de rodie înscrisă într-un cerc. Pe margini text 
circular cu numele; (Pl. X fig. 6, 7). 

.lA.\10KPATEY~ ilaµoKpan:u; 

La Pridik 1917 şi V. Grace, The eponims named, p. 122, apare ca epo­
nim ~aµoKpUîTJ<; la nr. 71 = Hiller von Gaertringen, RE supll. 5, col. 
837, nr. 111 ( 180-150 î.e.n.). Apare întocmai la Canarache, nr. 515-
51t şi la Popeea, p. 510, fig. l, 2. Pentru un eponim cu aceliaşi nume 
\·. şi Gramatopol - Poenaru, SCIV, 19 nr. 1, 1968, nr. 483i (cca. 180-
1 :JO î.e.n.). 

Rhodos, sec. II î.e.n. ( 180-150 î.e.n.). 
28) Topolog, fără altă indicaţie. MDDT inv. 463. Mănuşă de am­

foră rhodirnă ; ştampilă circulară (2,9 cm. diam.) cu simbol - floare 
de rodie cu frunze - înscris în cerc; text împrejurul cercului; (PI. 
XI fig. 10). 

EfII 3ENO©ANEY~ 
YAK[I]N0IOY bri ~EVO<pUVED<;/'YaJCt v8iou 

!'Jumele eponimului întîlnit la Hiller von Gaertringen, RE, supll. 5 col. 

839, nr. 232 im forma ~evo<pciVT]<; 'Iepwvo<; (200 - 189 î.e.n.) în 
aceeaşi formă, fără specificarea lunii (iulie) la Canarache, nr. 585, pe 
o ştampilă rectangulară şi la Gramatopol - Poenaru, Dacia XIII, p. 
264, nr. 1144 (<colecţia Slobozeanu, Bucureşti) tot pe o ştampilă rec­
tangulară. Rhodos sec. II î.e.n. (200-180 î.e.n.). 
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29) Malcoci, fără altă indicaţie. MDDT inv. 466. Mănuşă de am-

37. M. Gram.atoipol şi Gh. Poenaru Bord ea, Amfore ştampilate din To­
mis, în SCIV, 19, 1, 1968, pp. 41--61. 



foră rhodi,ană; ştampHă reobangulară (4,lXl.6 .cm) fără simbol; (Pl. 
VI fig. 3). Text liniar pe un singur rînd cu numele producătorului : 

APILTIQN 'Aptcr0irov 
Asemănător P.ridik 1917, p. 136, nr. 86 ; vari an tă la Canarache, nr. 
616 ( 'Aptcrtlrovoc; ). Intocmai la Grarnatopol - Poenaru, SCIV 19, p. 
58, nr. 64 şi variantă în Dacia XIII, p. 233, nr. 748. La Hiller von Gaer­
lringen, RE, supll. 5, nr. 64 = V. Grace, The eponims named, p. 122, 
nr. 39, apare ,ca eponim (220-150 î.e.n.). Rhodos, sec. Ill-11 î.e.n. 
(220-150 î.e.n. ?). 

30) Malcoci, fără altă indicaţie MDDT inv. 120. Amforă de Tha­
sos, mărime mică ; bitronconiică, gît înalt, pîlniform, buză drept-C'va-
ZJată ; toartele cu sec.ţiune ov·ală, mult curbate spre umărul ,amforei ; 
capătul piciorului lipseşte. (PI. VII fig. 2, 2 a). Pastă nisipoasă cu 
pietricele fine, portocalie, angobă ·la culoare. Impresiuni digitale pe 
toarte în zona împreunării pe umeri. 
Dimensiuni : înălţ. act. = 0,60 m ; înălţ. gît = 0,22 m; înălţ. toartei 
= 0,21 rn ; diam. max. = 0,23 m ; diam. gurii = 0,09 m. 
ŞtiampHă rectangulară (3,6X2,3 cm) pe una din toartele amforei. T<>xt 
~cri-s pe trei laturi cu simbol la mijloc : 

o TEPH~ 
t torţă 
~ NOI~[V0] 

Oacrirov /A µ<poti: p11c; 

Acelaşi simbol îl înlîlnim la Bon, nr. 981 şi Canarache nr. 140, cu alt 
nume. 
Thasos, tip Ia Bon, a II-a gr. cronologică (350-270 î.e.n.) cf. Grnko1: -
Staerman. 

31). Şc. generală ]\lahmudia. Amforă sinopeană (rezervat: qîtul, 
o toartă şi o porţiune din umăr) ; pastă cărămizie, densă, cu gra.nU'la­
tii negre de cuarţit. Toarta lată, cu secţiune ov·ală, gura ovoidală. cu 
buză inelară. (PI. VIII fig. l, 1 a). 
Dimensiuni : înălţ. gît. = 0,22 m ; înălţ. toartei = 0,22 m ; dinwns. 
gurii = 0,09510,076 rn. 
Ştampilă rectangulară ( 5,2X 1,5 m) ; text pe trei rînduri, simbol în 

dreapt.a jos. 

A~TYNOMOY 

AJLXINOY ciorchine 
Ar A0QN de strugure 

ucr1uvo~tou/ A îcrx i vou/ Aya8wv 

lntO'cmai la Canarache nr. 212. Pentru acelaşi producătior v. tot Ca­
nara.che, numerele: 219, 222, 289, 331, 337 şi Gramato.pol - Poenaru. 
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.Dacia X III , p. 2 19, nr. 60 1 şi p. 190 nr. 374 . 
Sinope, gr. a IV -a cronologică (220-183 î.e .n. ) - cf . Grakov . 

O primă obsen-.aţie care se detaşează din prezenta rea e xhaus ­
tivă a materialului amJori tic din colecţia muzeului t ulcean, ţinln ­
du-'>C' '>eama şi de materialul proYenit din săpă tu r i arheologice, se 
referă la căile de pătrundere a comerţului grecesc în lumea geto­

·dacă clin nordul Dobrogei. (Fig. I). 
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Fig. ll Harla r ăsplnd i rii materialului amfo rislic în nordul Dobrogei. 

Fig. 1 - Car te de la d ilfusion des decouvcrites d'a mphores grecques dans le 
n ord ele la Dob roudja . 



Amforele descoperite pe linia Dunării, între Sf. Gheorghe şi lsac­
o~a, l1a Murighiol, Mahmudia, Malcoci, Tulcea şi Par,cheş, jalonează 
principa·la 1arteră de comerţ a grecilor în lumea getkă nord-dobrogea­
nă. în acest sens, descoperirile de pe grindurile din Deltă reprezintă 
un ipunct cîştigia1t pentru problema 1oare ne interesează. Prezenţa ma­
terialului amfori1stiic grecesc la Carnorman, la sfîrşitul sec. V 1i.e.n., 
evidenţiază exi9tenţ1a unei fac,torii ce funcţiona de ani de zile38) pe 
grindul respectiv, în scopul uşurării comerţului pe Dunăre. Constituită 
probabil în vederea depozHării produselor sosite pe ca'lea mării pen­
tru a fi apoi transportate mai departe în ţinuturile getke de pe am­
bele maluri ale Dunării, factori 1a de la Caraorman, prezenta av,antajul 
de a fi ferită de eventualele atacuri ale băştinaşilor, reprezentînd tot­
odată şi o excepţională bază de pescuit. Cit timp a dăinuit nu putem 
şti ou certitudine, deoairece cercetările arheologice sînt deocamdată 
insuficiente. Bănuim însă, că aparţinea Histriei, aile cărei interese au 
Yizat gurile Dunării şi în secolele următoare30). 

în sec. IV î.e.n., comerţul Histriei acoperea întreg nordul Dobro­
g-ei, negu9torii histrieni fădndu-se cărăuşii produselor greceşli pînă 
departe .pe văile Siretului şi Argeşului. ln acest timrp, lini:a Dunării nu 
mai r·eprezentia unic·a ar.teră de oomert. Pe drumurile pietro.aise, prăfuite 
sau păduroase .a1le Dobrogei, prezenta grecilor devine, în cursul seco­
lel'or IV-I î.e„n., un fenomen „sine qua non". Un factor care <a im­
pulsionat comerţul grecesc a fost baterea monedei proprii J.a Histda 
şi a:poi l,a Callatis, a cărei răspîndfre o găsim consemnaită în mai multE 
descoperiri monetare din nordul Dobrogei"0). Condiţia esenţială ca.re 
a favorizat fenomenul expansiunii comerciale greceşti, 1a fost dezinte­
grarea societăţii gentilice geto-dace, proces impulsionat, da 1r nu -cau­
zat, de legăturile cu lumea elenă, vest şi nord-pontică, oa şi de noua 
sibuaţi.e creată .1.a sfîrşitul sec. IV î.e.n. de pătrunderea sciţHor şi ex­
pansiunea macedoneană. Procesul de descompunere a orînduirii gen­
tiilice care avea loc în lumea geţilor dobrogeni, permitea negustorilor 
greci să avanseze, sub protecti'a unor puternice căpetenii tribale, în 
teritoriile controlate de aceştia'11). 

Noile căi de comerţ urmau cursurile .apelor mki care st•răbat nor­
dul Dobrogei, legînd marna de zona deluroasă şi împăduriită ·a Nicu­
liţelului şi de acolo mai departe spre v1aduTHe DunărH. 

38. V. G. S i 111 ion, Descoperiri arheologice pc grindurile din Delta Du.nării, 
p. 55. 

39. M. E. Condur ac hi, Scurt istoric al cetăţii Histria, în Histria I, 1954, pg. 
18-19. 

40. Vezi B. Mi l re a, în Studii Clasice, IV şi VII. 
41. V. P î r va !11, Dacia, Bu1crJ[1eşti 1967, p. 92; D. Tudor, op. cit. p. 85; v. pen­

tru sec. III î.e,n., Decret:1l de răspilătire a solilor trimişi să negocieze cu Zal­
modegikos şi pentru sec. II î.e.n., docrelul în cinstea lui Ag.athodes, fiul lui 
Antiiphilos, sol pe lingă Rhemaxos, la D. M. Pi p p i d i, Contribuţii la isto­
ria veche a României, Bucureşti 1967, cap. VII-VIII. 
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Materialul amforistic descoperit la Jurilovn Enisala, Nalbant. 
Floreşti =Islam, v,alea Teilor= Meidanchioi, Teliţa şi Ce ma, relevă un 
drum comercial bătătorit de negustorii greci secole de-a rîndul, la fel 
de important ca şi bratul Sf. Gheorghe, şi care, pornind de pe ma­
lurile Halmyris-ului, din părţile anticu1ui Argamum, se îndrepta, prin 
terHoriul ,cuprins între rîurile TelL~a şi Taiţa, SJ?rP colţul nord-vestic 
al Dobrogei, zonă bogată şi dens populată. 

In sfîrşit, o a treia cale de comeflt pe care o pu{em urmări. pe 
baza materi>alului ·amforistic de care dispunem, se referă la valea Ca­
'>imcei pe unde se putea pătrunde în depresiunile pla1toului stîncos, în 
zonele roditoare ale Războienilor şi Topologului. 

Desigur că existau şi alte drumuri comerciale, mai puţin im por· 
tante, folosite de geţi şi greci, preluate şi îmbunătăţHe mai tîrziu de 
romani. asupra cărora, din lipsa documentaţiei arheologice, nu rutem 
emHe de-cit simple prezumpţii care se cer a fi verificate pe teren. 

O nouă problemă pe care încercăm să o definim ipe baza mate­
rialului prezentat, se referă la frecvenţa în lumea getică nord-dobro­
~Jeana a amforelor greceşti, aparţinînd diferitelor centre de prelucra 
re, în perioada secolelor V-I î.e.n. 

în acest sens, tinînd seamă de centrele producătoare ale amfore­
lor descoperite ca şi de locul descoperirii şi încadrarea lor cronolo­
qică, am stabilit, raportînd la numărul localităţilor unde s-,a găsit 
material amforistic, procentajul şi perioada istorică în care se con­
stată frecvenţa maximă a amforelor de o anumită provenienţă în nor­
dul Dobrogei. 

Conform tabelelor 1 şi 2, la sfirşitul sec. V î.e.n. întîlnim spora­
dice importuri thasiene şi rhodiene, pentru ca în sec. IV î.e.n. - să 
predomine importurile thasiene, heracleene şi cele din Chios ; înce­
pînd din sec. III î.e.n., alături de comef\~ul heracleean, dair mai ales 
în sec. II J.e.n., dnd Rhodo,5ul 1şi creeta:ză rum ,adevărat tililllperiu come.r­
dal, prezenţa amforelor rhodiene 1clhlloaşte maximum de intensitate 
în aceste părţi. Secolele - l î.e.n. şi I e.n. - aparţin în exclusivitate 
importurilor de .amfore din Cnidos şi dintr-un centru elenistic necu­
noscut pe care îl bănuim a fi pontic.1i2) 

Evident, în 1această perioadă, dintre cetăţile vest-pontke, numai 
Callatis putea să eibă o aotivit,ate oomercială care să cuprindă şi nor­
dul Dobrogei, cu toate că, în general comerţul său se orienta spre 
apus, spre dmpia munteană, dar locul Hist1riei ale cărei interese se 
limitau acum la teritoriul său - fie 1că cuprindea sau nu şi zona de 
vărsare în mare a bra~ului Sf. Gheorghe - fusese luat de negustorii 
rhodieni, cni.dieni şi pontki. 

In sec. I î.e.n. şi pînă la cucerirea romană; asistăm la o scădere 
a importurilor de amfore din lumea ·e·lenistică. Stadiul avansat al for-
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42. Ex p. Bujor, Depozitul de amfore de la Islam-Geaferoa, Ln SCIV l, l 961 
p. 90. 
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f'ig. 2 (Tab. I) Tabel sinoptic asupra răspîndirii materiaLului amforislic în loca­
<litătile din nordul Dobrogei, pe centre de prebcr.art', im perioa.da secole­
lor V !.e.n. - I e.n. 

Pig. 2 - (Tab. I) Toablen synop·tiquc de la di.ffusion ii travcrs Ies localites du 
nord de la Dobroudj.a de cc mater.iel, prcsenite par centres de pro­
duction en aictivile dans l'intervalllc ve sieclc .av.n.e. - ier siecle 
de n.e. 
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telor de producţie într- o lume care îşi pregătea cu rninuţiozi·tate sal­
tu l spre sclavagism, răs turnase definitiv raportul de forţe în favoa­
rea geţilor, deveniţi e i î n ş iş i producători. Cucerirea bazinului ege·an 
de către iTOmtam'i. iaiooelerieiază procesul de dezvoltaire looală în Drobrogea. 
ln aceas tă peri·oadă , n egus torii pontici continuă tr.adiţiile comerciale 
greceşti. Ei c onstruie c dep ozi1te de mărfuri chiar în te ritoriile locui te 
de geţi , ca cel descoperit la Ploreşti, la nord de Hori·a"3). utorit..:1tea 
ş efil o r locali favoriza în co ntinu.are acest comerţ, după cum mai tî r­
ziu tăp înirea romană î i Ya da un nou imbold. 

Ce„fru/ ol~ 
;°'el~ucue 

Fig. 3 (Tab. 11) GralicuJ fr ecvente i a:mfor lor apa rtinînd dife rite lor centre d e pre ­
lucr.ar c g r eceş ti în no rdul D-Obroge i, în p er ioada secolelor V î .e.n . - I e. n . 

Fig. P - (Tab. li) Graphique de la freque nce, dans le Jto rd de la Dobroudja, 
des amphores des ve. s iecle av..n.e. - Jer siec le de n.e . provenant 
des div ers cent res grecs de prod·1clion. 

QUELQUES CO SIDER TIO S SUR LES AMPHORES 
GRECQUES IMPORTEES DANS LE NORD DE ~A DOBROUDJA 

- resume -

V . H. BAUMANN 

L'aut eur se pro.pase de suppleer a une lacune de la litteratt.ure specLalisee e.n 
ce qui concerne l 'expansion grecque commerciale dans la territoire des bouches du 
Dam ube dains !'interval!€ ve siecle av.n.e. - Ier siedle de n.e., en metta.nt a la 
d isposition des chercheurs un mate ri€l represerut.a•tii appartenant au Musee du Del-

43. Ibidem. 
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ta du Dcmube de Tulcea. A celte filll., LI publie un lot de 31 amphores et manches. 
d' amphores eslampilles, provenan:t de 21 localites sises dans le nord de la Dobro­
udj.a. 

En corroborant cc materiel avcc 1es .autres decouvcrtcs d'.aimphores faite-s dans 
le nord de la Dobrou.dja et deja connues par la litterature speciaili.see, grâce aux 
fouilles de Murighiâl, Teliţa, Is1am-Floreştii, Jurilovoa, Caraorman, Enisa1a, l'au­
Leur determine les principales voies d'aioces de la ceramiquc grecque au cours de 
cinq siecles l'ininterromp-..i.es rel•alions commerciales avec 1a popul.ation getiqu-c ha­
bi.tant aux bouiches du Danube, sur U'•arte.re fluvio-maritume, ainsi que Ies vallees 
des cours d'eau Teliţa, Taiţa ct Casimcea. D'iautrc part, le materiei etudic lui pcr­
met d'etablir, s'appuyant sur la frequence des produi•ls de differents ccnlH's. le 
poilll!t de marirnum Lnten.si~e aitteilll.t parr le commerce de ces centres dUI1ant Ies cinq. 
siecles envisages - .fait Hl:.!slre par les deux tableaux inseres dans le •Lcxtc. 

Pour finir, l'auteur sou1Hgne le r6Ie important des marchainds pontiiquc-s il l'aui.Je 
de natre ere. ConbiID.uaiteurs des tr.aditions grecques jusque tard, en pleine epoque­
romai•ne, ils ont contribuc a maintenir Ies !ie.ns eco:nomicues d11 territoirc de la. 
Dobroudja .avec l'Orien'l greco-J.atin. · 
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