EXPLOATAREA PESCUITULUI $1 CONSECINTELE
ACESTEIA ASUPRA MUNCII 51 VIETH PESCARILOR DIN
JUDETUL TULCEA IN PERIOADA 1919—1944.

GLIGOR STAN

Pescuitul in judetul Tulcea datoritd cxceptionalei bogatii in ape—
Dundrea cu delta, Marea Necagra cu lacurile limitrofe — a constituit
si continud sd fie ocupatia principald a unei insemnate parti din po-
pulalie.

O statistica din anul 1927, consemna ca 53,39, din suprafata ju-
detului Tulcea era acopcerita de balti si lacuril). Din aceasta suprafaia
ponderca cea mai insemnatd o detinca Delta Dundrii — cea mai intin-
sd suprafaid de apa dulce a tdrii — carc impreunad cu stufariile, grin-
durile si ptaurul ocupa 430.000 haZ).

Documentele referitoare la populatia pescdreasca din judef, de
asemenea, reflectd o cresterc a numadarului acesteia in special in peri-
oada dintre cecle doua rdzboaie mondiale. Astfel daca imediat dupa
incheierea primului rdzboi mondial numérul pescarilor scade la 2573%)
fatd de 2696 citi erau in anul 1903%), in anul 1930 numadrul populatici
pescdresti creste la 12.273").

Din punct de vedere al administratici piscicole, judetul Tulcea a
constituit o regiune separatd, fiind, de departe, cea mai inscmnata din
cecle 6 regiuni piscicole ale tarii, purtind pina in anul 1937 denumirca
de regiunea a IV-a piscicola si ulterior regiunea a Ill-a piscicola.

—

Arh. St. Tulcea, fond Prefectara judetului Tulcea, Serviciul adminislirativ, Do-
sar nr. 523/1927, fila 303.

Vezi .Dobrogea jund“ din 1 februarie 1924.

Expunerea situafiei judejului Tulcea pe anul 1922, Tulcea, 1923, p. 153.
Judetul Tulcea, Dare de seamd prezeniald Consiliului judejean de Luca Io-
nescu, prefect, Bucuresti, 1904, p. 326.

Calculal dupd datele din Recensdmintul general al populajiei Romdniei, vol.
VI, Bucuresti, 1930, p. 534—544,
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Regiunca piscicolda Tulcea nu cuprindea insd totalitatea apelor
de pc teritoriul judetului. Astfel, limitele regiunii piscicole erau intre
Isaccea si Periprava, Delta Dunadrii cu lacurile Razelm, Golovita, Zmei-
ca, Sinoe pina la Gura Buhazului plus marea teritoriald, 6 mile de la
tarm. De asemenea era impaértitd in 5 revizorate de pescarie, 55 de
puncte de pescdrie si 5 birouri de vinzare a pesteluié). Pentru exploa-
tarea pestelui in bune conditiuni s-au organizat cherhanale si ghetarii.
In 1922 dc pilda erau 70 dec cherhanagii’) iar in 1943, 20 lo-
calitdti din judet aveau organizate cherhanaled). In schimb jude-
tul cu ponderea cea mai marc in piscicultura t{arii nu avea depozite
si antrepozite frigorifice si nici o industrie de prelucrare si conservare
a pestelui sau de confectionat unclte si instrumente pescaresti. In ceca
ce priveste productia de peste regiunea Tulcea furniza in general a-
proape jumatate din productia intregii {ari, uneori depasind
si mai mult de jumatate. Astfel in anul 1921 din 20.330.368 kg, peste
pescuit pe intreaga tard, regiunea Tulcea a furnizat 10.849.451 kg, in
anul 1924 din 25.630.792 kg. peste pescuit in tard, Tulcea a dat
14.196.306 kg, iar in anul 1937 din 19.722.878 kg., Tulcea a obtinut
10.725.808 kgY).

Dc asemenea si din punct de vedere calitativ, regiunea Tulceca
furniza speciile cele mai bune de peste (sturionii) precum si produsul
acestora atit de solicitat pe piata internd si externd, icrele negre (ca-
viarul).

Dc mentionat ¢ faptul ca din totalul de peste pescuit in regiu-
nca Tulcea, doar 109, era oprit pentru consumul populatiei judetului,
restul de 909/, fiind desfdcut pentru nevoile celorlalte judete sau pen-
tru export9),

Documentele aflate la Arhivele Statului Tulcca cit si alte date
din publicatiile timpului atestd ca potentialul economic al marii boga-
tii de ape a judetului Tulcea n-a fost pe deplin valorificat. Mai mult
chiar se constatd ca fatd de perioada de dinaintea primului rdzboi mon-
dial, s-a inregistrat o scadere atit din punct de vedere al cantitatii de
peste pescuit cit si al productivitatii apelor.

Astfel, imediat dupd terminarea primului rdzboi mondial, respec-
tiv in anul 1919/1920, desigur, datoritd unor cauze obiective — numa-
rul redus de scule si numeroasele contrabande de peste — s-a inre-
gistrat cea mai scizutd productie, 609.916 kg. pestell). Muiti ani, pro-

GiAth, St. Tulcea, fond, Prefectura jidefului Tulcea, Serviciul administrativ,
dosar nr. 1512/1943, fila 81.

7 Expunerea situatiei judefului Tulcea..., p. 152.

8 Arh. St. Tulcea, fond. Prefectura judetulrii Tulcea, Serviciul administrativ, -
sar nr. 1512/1943, fila 82.

9 Anuarul statistic al Romdniei 1939 si 1940, Bacuresti, 1940, p. 441.

10 Arh. St. Tulcea, fond, Prefectura judetului Tulcea, Serviciul administrativ, do-
sar nr. 1512/1943, fila 81.

11 Expunerea situatiei judejului Tulcea..., p. 158.
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duclia pestelui a continwat sd fie sub nivelul antebelic. De pilda in
anu 1920/1921 de abia s-a pescuit 9.574.174 kg. peste!?), in anul 1922,
6.796.884 kg. peste!d) fata de 12.780.180 kg. peste cit s-a pescuil in
1899/1900" sau 18.079.637 kqg. peste pescuit in anul 1907/190815),
Practic intre cele doud rdzboaic mondiale, in regiunea Tulcca nu
s-a mai atins nivelul din anul 1907/1908. De abia in anul 1942/1943,
s-a obtinut o cifrd superioara acestui an, respectiv 19.840.807 kg. pestc16).

De ascmeneca si in ceea ce priveste productivitatea pe specii s-a
constatat o scddere. O decizic a Ministerului Agriculturii si Domeniilor
din 16 decembrie 1936, semnala scaderea ingrijoratoare a productici
crapului in apele Dunarii si in regiunca inundabild a acestcia, la
781.000 kg. fata de 3.000.000 — 5.000.000 kg. cit cra inainte de primul
rdazboi mondialt?).

Administratia pescariilor statului devenita in 1929, Administraiia
Pescariilor si Regiunii Inundabile a Dunarii (P.A.R.I.D.) a continuat sa
efectueze lucrdri de ameliorare a starii generale a baltilor, dar aceste
Iucrdri n-au capitat amploarea celor din anii 1897—1916'8).

Demnec de reclevat sint totusi in regiunea piscicold Tulcea, lucrdrile
de strapungere a grindului Caraorman (1931) si a ghiolului Crasnicol

, (1934) precum si construirca canalelor Pardina si Sircascal?).

Efectul ameliorarii s-a rasfrint asupra cresterii  productivitafii
pescuitului in anii imediat urmatori, fapt care pe de alta parte a dcter-
minat o mai bund populare a Deltei, respectiv prin cresterea numarului
populatiei pescaresti. Nu intimplator in aceasta perioada iau fiinta in
Delta Dunarii noi localitédti ca : Dranov lingd Dundvatul de Jos, grupul
de case Ostrovul Ceamurlia, apoi satele Litcov, Ivancea, Lumina, Rosu,
Rosulet sau grupurile de case de pe bratul Chilia, Cerneafca, Cisla,
ostrovul Hobina si ostrovul T&taru2d).

' O realizare pe cit de importanta pe atit de necesard a constituit-o
infiinjarca in anul 1932 a Laboratorului de cercetari hidrobiologice din
Tulcea. Laboratorul a fost dotat cu aparate si instrumente, menite sd c-

12 Arh. St. Tulcea, fond, Prefectura jadetului Tulcea, Serviciul administrativ, do-
sar nr. 1512/1943, fila 89.

13 Ubidem.

14 Dobrogea (1878—1929), 50 de ani de viald romdneascd, Bucuresti, 1928, p. 418.

15 Ibidem.

16 Arh. St. Tulcea, fond, Prefectura judetului Tulcea, Serviciul adminislrativ, do-
sar nr. 1512/1943, fila 81.

17 ,Monitorul Oficlal®, Nr. 293 din 16 decembrie 1936.

18 Punerea in wvaloare a Dellei Dunirii si a lacului Razelm in special s-a fiacul
®ncepind din amil 1897. Astfel prin lucrdri de intretinere a baltilor si girlelor,
‘conslr-u‘lrea_ de canale, s-a adus o imbundatitirc considerabild pescuitului din
regiunea piscicola Tulcea, un rol din cele mai insemnate revenind in aceste
lucrari savantului Grigore Antipa.

19 Arh. St. Tulcea, fond, Prefectura judefului Trilcea, Serviciul administrativ, do-
sar anr. 1512/1943, fila 86.

20 Ibidem, dosar nr. 1189/1939, filele 173—176.
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fectueze cercetadri privind problemele de ameliorare a béltilor, de repo-
pulare a acestora cu speciile corespunzatoare de peste. De asemecnea
s-a organizat un mic muzeu pe lingd Administratia Pescdriilor Statului
din Tulcea, in care au fost expuse cele mai reprezentative specii din
fauna si flora Deltei Dunarii?!).

Un alt factor hotdritor in ceea ce priveste influentarea pescuitului
il constituie modul dec exploatare.

Dreptul de pescuit a fost monopolul statului. In Dobrogea conform
Legii pentru reqgularca proprietatii imobiliare din 3 aprilie 1882, lacurile
<i bdliile, canalurile si pescériile de orice natura au fost trecute in pro-
prietatea statuluiZ?).

In general in tard <-an aplicat trei sisteme de exploatare a pescui-
tului @ sistemul arendci, sistemul concesiunii si sistemul in regie, fi-
xate prin Legea asupra pescuitului din 10 octombric 1896 si requlamen-
tul de aplicare a acestcei legi®).

In regiunea piscicola Tulcca a predominat sistemul exploatdrii in
regie, fiind mai avantajos pentru stat. Acest sistem consta in punerea
de catre stat la dispozitia pescarilor, a apclor sale, baltilor si girlelor,
ctc. spre a-si putea exercita meseria cu instrumentele si munca lor.
Pescuitul in regie se facea in doua moduri: a) prin darea in concesiu-
ne unei persoane sau campanii (asociatii, cooperative) de pescari pescu-
itul unei ape, care sc obliga prin contract sa inchida bine balfile sau
«irlele si a le pazi, precum si de a pescui conform normelor stabilite de
legi si Administralia pescariilor si b) prin invoieli particulare pe baza
de carti de pescuit?y).

Statul percepea dc la acestia, o dijma care varia intre 15—65%,
din totalul pestelui pescuit, in functie de specii®).

Procedeul obtinerii dijmei de catre stat se facea in felul urmator :
pestele vinat era adus la punctele de pescérie, unde se cintadrea in fata
pescarilor si se elibera un act numit aviz, cu care acesta ducea peste-
le la birourile de vinzare ale statului, unde se vindea la licitatia publica.
Din suma realizata prin vinzare sc scaddea dijma cuvenita statului, fi-
xata anual de Administratia P.A.R.I.D. iar restul il primea pescarul.

La prima vedere acest sistem pare avantajos pentru pescarii vina-
tori, presupunind ca ei detin scule pescdresti, precum si mijloace de
-conscrvare si transport al pestelui. In realitate insa foarte putini pes-
cari, (acestia fiind indeosebi cherhanagii) puteau sa fie de fata la vin-
zarea pestelui care se executa in judet numai in 5 localitati, sau la Ga-
lati si Constanta.

21 Ibidem, dosar nr. 1512/1943, fila 87.

22 C. Hamangiu, Codul general al Romdniei, Legi uzuale, vol. II, p. 453.

23 Ibidem, p. 765.

24 ,Monitorul Oficial®, Nr. 104 din 14 mai 1927

25 Arh. St. Tulcea, fond, Prefectura judetului Tulcea, Serviciul administrativ. de-
sare nr. 869/1931, filele 1—14, 1072/1936, filele 135—136 si 1157/1938, fila 315.
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Intre pescari vindtori si statul burghezo-mosieresc, se interpuneau
o scrie de intermediari: cherhanagii, proprietari de scule, comercianti
de peste, armatori de vase, care tofi rcalizau beneficii din partea cuvece-
nita pescarilor.

De regula, cxpedierea pestelui la piciele de vinzare din judei :
Jurilofca, Babadag, Sulina, Isaccea si Tulcea se facea prin intermediul
cherhanalelor, unde se aduna pestele vinat. La cherhanale de fapt,
pescarii-vindtori isi primcau partea lor, cherhanagii facind expedierca
pestelui pe spezele lor, fie cu barcile cu motor pe apa, fie cu autocami-
oanele la Constanta. Pentru oficiul de expedierc la pietele de vinzare,
cherhanagii refin de la pescari sumec ce se ridicd la unele specii pina
la 8 lci kg ; apoi speze de manipulalic in cherhana, uzajul lazilor, nav-
lul sau transportul, plata hamalilor la piata de desfacere, comisionul
platit reprezentantului Administratiei Pescdriilor Statului din locali-
tate”). Cherhanagiul mai include in dauna pescarului si eventualele
riscuri, furturi, alterarca pestelui, etc. De aici ia nastere dubla exploa-
tare a pescarului pe de o parte de catre statul burghezo-mosieresc si
pc de alta parte de cétre cherhanagii si alii speculanti.

In general situatia pescarului este mai grea decit a producatoru-
lui agricol. El poate fi asemadnat cu lucrdtorul agricol lipsit de mijloace
de muncad, care este nevoit a-si cistiga existenta cu brafele, vinzindu-si
forta de munca.

Intrefinerea unui pescar este in general scumpd. El are nevoie de
imbracdminte groasd, capabild sa reziste la frig si intemperii. Sculele
pescédresti sint destul de scumpe, se stricd usor si sc procurd foarte
grcu. Pescarii, cei mai mulli din ei, crau lipsi{i de instrumente de prins
peste, precum si de mijloace suficiente de intrejincre, cdzind adesea
victime in mina diversilor speculanti. Incercarile statului burghezo-mo-
steresc de a rezolva printr-un depozit de materiale si unclte pescaresti
la’ Tulcea, problema aproviziondrii cu scule pescdresti pentru intrcaga
populatie pescdreascd s-a dovedit precard, prin imposibilitatea acestuia
de a acoperi cerintele. —

Din totalul de 10.934 locuitori declarati pescari in judeful Tulcea
in anul 1936, 3546%7) nu aveau scule pescaresti iar in anul 1937 numa-
rul pescarilor fard scule creste la 411428), Semnificative pentru greu-
tatea procurdrii instrumentelor pescéresti sint documentele care arata
cd acestea se procurau in special cele pentru pescuitul sturionilor, din
Suedia, Germania, Turcia, Olanda, Ungaria si Uniunea Sovietic&d?). In
Tulcea pentru instrumentele pescdresti functiona de abia in anul 1938,
o fabrica de fringhii si o intreprindere care se ocupa cu comercializa-
rea bumbacului si sculelor pescéresti3°). —

26 Ibidem, dosar nr. 1157/1938, filele 32—33.

27 Anuarul statistic al Romdniei 1939 5i 1940, Bucuresli, 1940, p. 443.

28 Ybidem.

29 Arh. Si. Tulcea, fomd, Prefectura judetului Tulcea, Serviciul administrativ,
drsar nr. 1128/1938, filele 142-—145.

30 Ibidem, dosar nr. 1158/1938, fila 315.
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Conditiile de muncd ale pescarilor in special a celor din Declta
Dundrii, erau ingreunate de paludism, insalubritatea permanentd, izo-
larea prin inghetarea cdilor de comunicatii, inundatiile aproape peri-
odice, cazurile fortuite, etc. —

In anul 1938, peste 900/, din populatia Deltei Dunaérii si din satele
riverane Dunarii, suferea de malarie, mortalitatea fiind foarte crescu-
ta3!). In anul 1943, malaria a ajuns sa cuprindd aproape 2/3 din popu-
latia judetului®?). —

O imagine de ansamblu a felului cum era repartizata valoarea
totala a produciiei de peste in tara intre pescari si statul burghezo-
mosieresc, este concludentd analizind datele din anul 1936. De regula
se spune cd dupd o veche socoteald pescdreascd, aceasta valoarc se
imparte in trei: ,,0 parte a apei, a muncii si o parte a sculei”¥). —

Astfel de pildd din 145.046.095 lei cit a valorat productia de pes-
te din anul 1936, 52.248.758 ’leci a luat-o statul (apa n.n.) si 92.797.337
lei pescarii (munca n.n.)*). Dar din venitul pescarilor, aproximativ 500/,
se incaseazd de cherhanagii (proprietari de scule n.n.), asa ca practic
producatorul! direct, pescarul, nu ia de pe urma muncii lui decit aproa-
pe 1/3 din valoarca totala. —

Pentru a face fa{d exploatarii exercitate de céatre cherhanagii in
special si statul burghezo-mosieresc in general, pescarii-vinatori au
incercat sa sc organizeze. —

Inca din anul 1916—1918, s-au infiintat in Delta Dunarii citeva
cooperative de pescari, la Periprava, Chilia Veche, Tulcea, Sfintu
Gheorghe, Caraorman, Jurilofca si Murighiol, avind ca obiect faccrea
operatiunilor de cherhana, care insa din cauza riscurilor, le-a fost im-
posibil sd& se mentind, ramanind debitoare la Casa Centralda a Coope-
rativelor cu sume foarte mari¥). —

Intre cele doud razboaie mondiale au mai luat fiintd tot insd cu
caracter cfemer, cooperative pescdresti si in alte centre ca de pilda:
Asociatia de pescari ,,Delta Dunadrii’%) din Tulcca, Societatea ,Pes-
cari-vinatori"%), Cooperativa ,,Holbina'3) din Murighiol, Cooperati-
va ,,Crapina'%), Cooperativa ,,Saldul de argint'%?), s.a. —

31 .Progresul Tulcei”, din 9 mai 1940.

32 Directia gencrala a Arhivelor Slatului, Culegere de relerate, sesiunea 1969,
Bucuresti, 1971, p. 136.

33 [Enciclopedia Romdniei, 111, Bucuresti, 1939, p. 1089.

34 Ibidem.

35 Arh. St. Tlcea, fond, Prefeclura judetului Tulcea, Serviciul administrativ,
dosar nr. 1512/1943, fila 88.

36 Miscarea economicd a judetului Tulcea, Tulcea, 1944, p. 34.

37 Ibidem.

38 )Arh. Sl. Tulcea, fond, Prefectura judefului Tulcea, Serviciul administrativ
dosar nr. 331/1925, fila 14.

39 ,Curierul Tulcei”, din 27 octombrie 1927.

40 Ibidem.
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De pe urma datoriilor cooperativelor la Centrala Cooperative-
lor si aceasta la rindul sdu a ajuns sd fie datoare la Banca Nationa-
1& cu suma de un miliard cinci sute de milioane lei%!). —

Un caz tipic de lichidare a unei astfel de cooperative il ofera Co-
operativa ,,Marca Neagrd" din comuna Sfintu Gheorghe. Infiintat3 in
1920, cu un numar de 82 membri, cu scopul de a apdra interesele pes-
carilor fatd de cherhanagii, iar pe de alta parte, pentru a-si procura a-
limente, instrumente, imbrdacdaminte, etc., cooperativa s-a imprumutat
la Centrala Coopcrativelor si la al{i diversi creditori cu sume foarte
mari. Dupd ciliva ani de belsug, in anul 1929, cooperativa da faliment,
nemaiputind satisface cererile de ajutorare ale membrilor sdi, aces-
tia recurgind la imprumuturi la cherhanagii sau la comerciantii pes-
cari, pentru hrand, imbracdminte, instrumente, angajindu-sc sa le
aducd acestora pestele vinat si nu cooperativei. Incepind cu luna au-
gust 1930, cooperativa practic nu a mai putut face nici o operatiune
si orice incercare de a fi repusd pe picioare a fost zadarnica. Cauzele ?.
Pescarii debitori fugeau de cooperativd. Cooperativa iese cu o pier-
dere de 300.000 lei, iar pescarii au ramas datori faja de cooperativa cu
suma de 2.575.369 lei. Datoriile la unii pescari au atins cifra de 100.000
lei’?), —

Dar nu numai pescuitul in sine a constituit pentru statul burghe-
Zo-mosieresc si pentru cherhanagii un mijloc eficient de imbogatire si
in acelasi timp de spoliere a pescarilor. —

AStatul burghezo-mosieresc prin Administratia P.A.R.ID.,  deti-
nea in Delta Dunérii si de-a lungul Dunirii, suprafcie imense de te-
tevn, rezervate pentru amenajarea de pescérii. In Delta Dunirii de pil-
Elear, peste 50.000 ha de teren era bun pentru culturd si pentru pasunat,

cnuri pe care P.A.RID. le arenda locuitorilor pentru folosinta. —

. Pina la aplicarea reformei agrare din 1921, chiar si vetrele de sat

si drumurile de utilitate publica, izlazurile, pdsunile a comunelor din
Delta sau situate in zona inundabild a Dunirii crau  proprietatea
P.A.R.ID., de pe urma cérora percepea o serie de taxefd), —

Astfel se platea taxe pentru ha de teren arabil in 1935, 240 lei
care a crescut in 1936 ha. 400 lei, pentru folosirea terenului pentru
paésune, taxe anuale pentru pasunatul vitelor, o taxa speciald numita
~tarpan' pentru folosirea stufului, s.a.4%)

‘ Este un fapt notoriu cd pescarii nu puteau trdi in exclusivitate
din pescuit, de accea ei luau in arenda terenuri pentru cultura si pa-
sune de la P.A.R.ID. Taxecle de arenda erau foarte mari pentru posibi-
litatile pescarilor iar organele P.A.R.LD. s-au dedat la numeroase a-

41 Ibidem, din 22 septembrie 1927.

42 Arh. St. Tulcea, fond, Prefectura judetului Tulcea, Serviciul administrati
dosar nr. 1072/1936, filele 251—253. ' sty

43 'Ibidem, fila A4.

44 Ibidem, fila 163.
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buzuri, fapt ce a creat in rindul populatiei pescdresti si ai altor locui-
tori o stare de spirit agitata. —

Inaugurind un sistem inaplicabil in arendarea !oturilor arabile,
acel al licitatiilor si al depunerii anticipate a arenzilor, suprafete de
pdmint au rdamas nefolosite, fiindca nu toti locuitorii din Delta Dunarii
puteau sd satisfacd cerintele unor asemenca greutati. —

Numeroase sint rapoartele prefeclilor cdtre conducerea statului
pentru micsorarea dijmei percepute din pestele pescuit si a taxelor de
arenda%®), —

Administratia P.A.R.I.D. desi a fost obligatd prin Legea pentru a-
plicarca reformei agrare din 1921, de a preda organelor agricole ale
judetului terenurile arabile si cele pentru padsune, in vederea impro-
prietdririi locuitorilor din Delta, aceasta sub diverse pretexte s-a es-
chivat pind in anul 1930. Practic, dupa aceasta datd a inceput in Delta
Dunaérii aplicarca reformei agrare, mult teren bun de cultura fiind,
insd, sustras de cdtre Administratia P.A.R.I.LD. de la expropriere si a-
rendat ca si mai inainte in conditii grele pescarilor. —

De pe urma taxelor destul de mari, de pild&, locuitorii din Chi-
lia Veche au ramas datori fata de P.A.R.I.D. inca din anul 1930 cu suma
de 3.194.411 lci%). —

Metodele oncroase folosite de Administratia P.A.R.I.D. si care
au stirnit in rindurile locuitorilor o stare acutd de nemultumire, a de-
terminat ca impotriva eci sa ia atitudine nu numai conduccrea judefului,
reprezentata de prefect, dar chiar si ziarc ale sectiilor partidelor is-
torice din localitate — desigur in scopuri electorale. —

Astfel ziarul ,,Oglinda Tulcei” din 14 septembric 1936 insera in
coloancle sale in articolul ,,Chestiunea pescdriilor statului” urmatoa-
rele: ,,P.A.RI.D. a concesionat baltile si girlele unor indivizi, unor
«trdini cu totul de ce este pescuitul, transformati in cherhanagii —
peste noapte — care pe lingd ca speculecazd in mod neomenos pe bic-
tii pescari, negociazd pestele in beneficiul lor si in dauna pescarilor.
Stuful, papura, ghiata, pdsunile, constituiesc iardsi elemente din care
se fac acte de asuprire a locuitorilor tulceni, si s-au semnalat. Pesca-
rilor li se pune in sarcind de a plati pestele cu care el se hraneste, pe
care-] taxcaza — nu cu pretul de vinzare — ci cu preful de pe pietele
de desfacere, astfel ca de multe ori, pescarii-vinatori nu mai au nimic
de primit de la cherhanagii''%’).

O altd mdasura care a contribuit la inrautdtirea situatiei pescari-
lor si la cresterea nemulfumirilor, a constituit-o perceperea dijmei de
cdtre stat si la pestele la care aveau drept pescarii si familiile aces-
tora pentru hrana). —

45 Ibidem, dosare nr. 1072/1936, filele 11, 13, 14, 1143/1938 fila 25, 1153/1938,
filele 304—305.

46 Ibidem, dosar nr. 1157/1938, fila 32.

47 ,Oglinda Tulcei*, din 14 septembrie 1933.

48 |Arh. St. Tulcea, fond, Prefectura judetului Tulcea, Serviciul administrativ,
dosar nr. 503/1927, fila 135. '
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Impotriva exploatarii capitaliste exercitate de cherhanagii si de
statul burghezo-mosieresc, pescarii n-au stat pasivi. Faptul insa ca
erau dispersati, cd nu erau bine organizati, ca in genere veneau mal
putin in contact cu clasa muncitoare, a facut ca lupta lor sd aiba un
caracter sporadic, luptd care s-a redus mai mult la forma petitionara :
plingeri, memorii, reclamatii. Rare, cci drept, au fost si cazurile c¢ind
pescarii au ocupat cu forta unele terenuri ale Administratiei P.A.R.1.D.,
sau s-au rdzbunat pe agentii de pescarie.

Imediat dupa primul rdazboi mondial, datoritd activitatii desfasu-
rate de socialistii tulceni, in deosebi Evanghclie Stanef, pescarii s-au
organizat dupa modelul sindicatelor muncitoresti. Asa de cxemplit a
fost Sindicatul pescarilor din Jurilofca%?). —

Avintul revolutionar din anii 1918—1921 si-a pus amprenta si it
rindul populatiei pescaresti. In Chilia Veche dec pilda, existau cca
300—400 adepti ai doctorului Racovschi®)., La Sulina in rindul sindi-
catului muncitorilor erau foarte multi pescari inscrisi’?). —

Atitudinea net antifascistd a populatici pescdresti s-a maniicstat
indeosebi in anii dictaturii militaro-fasciste antonesciene, in timpul
rdazboiului antisovietic. —

Sabotajul si organizarea luptci de partizani in Delta Dunadrii  «u
fost sprijinite direct de cdtre populatia pescarcascda. Astfel sint dem-
ne de relevat unele actiuni intreprinsc de pescari, de ancorare, de mi-
ne si alte materiale explozive pe Dundre carc au provocat scufundarca
intre Tulcea si Isaccea, a doud nave si a doud slepuri germane®). —

Aldturi de oamenii muncii din intreaga t{ard, oamenii Deltei, si-au
adus o contribuiie insemnatd la victoria insurectici armate dc la 23
August 1944, victorie carc a adus si pentru populatia pescarcascd, zo-
rii unei vieti noi, ai belsuaului socialismului. —

49 Ibidem, dosar nr. 187/1920, filcle 138—139,

50 Ibidem, fila 4.

51 Ibidem, dosar nr. 215/1921, fila 180.

52 Ibidem, dosar nr. 161/1921, filele 106—108.

53 lIbidem, fond, Tribunalul judetului Tulcea, Parchetul, dosar nr. 231/1943, fila 94.
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