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Speciile genului Ajuga L. din secţia Chamaepitys Benth. subsecţia 
lvae Briq. iau constituit şi constituie încă subiecte de discuţie şi cerceta­
re taxonomică şi areaJ.ogică. 

Analiza materialului provenit din Moldova, Dobrogea şi Transil­
vania şi aflător în ierbarul Universităţii Iaşi a scos în evidenţă inexac­
titatea încadrării lui taxonomice şi arealogice de către unii autori. Fap­
tul a fost semnalat de C. Zahariade (12) şi de Dihoru Gh. şi Doniţă N. 
(3). 

Pentru a face un pas mai deparite în clarificarea acestor probleme, 
s...,a 'analizat şi material ierbarisHc provenind din diverse părţi ale Euro­
pei (aflat în Herbarul Universităţii din Cluj şi atribuit la Ajuga chama­
epitys (L.) Schreb. şi A. chia Schreb. 

Referinţe istorice. Ajuga chamaepitys (L.) Schreb. descrisă de Lin­
ne ca Teucrium chamapitys, este separată sub numele actual de Schre­
ber în 1794. 

Ajuga chia Schreb. a fost descrisă în 1773 de Schreber, .apoi a fost 
numi1tă Teucrium chium de către P·oiiret în 1812, binomul acesta cade 
însă în sinonimie şi numele corect al p1antei rămîne A. chia Schreb. 

In 1934 Turrill (cf. 12) semnailează forme intiermediare între aceste 
două specii iar în 1940 Shostakowici (cf. 8) confirmă constatarea, descri­
ind pe Ajuga pseudochia drept specie deosebită atît pe baza omamen­
baţiei semin~elor"') cit mai a!~es 1aooentuând asupra piilozităţii organelor 
vegetative. C. Zahiari,ade (12) acordă pe drept cuvînt, mai mare impor­
tanţă în diagnoză, ornamentaţiei seminţei ca fiind un caracter calitativ 

•) Rectificare : unitatea reproductivă denumită în literatura de specialitate 
„nuculă" (fruct) este in realitate, sămînţă. 
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mai stabil faţă de pHozitartea Ol'lganelor vegetartirve care variază foarte 
mult sub influenţa fact.ori:lor ecologiei. 

Constatări taxonomice. Aşadar considerind morfologia seminţelor 
drept caracter mai C0U1sita1nt şi mai pregnant dar Lurrnd în consideraţie 
şi pilozitatea organelor vegetative, s-au putut stabili următoarele : 

- dintre cele 15 foi de herbar cu material dat ca A. chia, numai 
5 conţin plante corect determinate (Alpii Taurici---Cilida, 127586*): 
Herbarium graecum fără localitate, 128663 ; Vaud-Elveţia, 11613 ; Ate­
na, 143962; Atena, 143961). La acest material seminţele au dimenskmi 
cuprinse intre 3 şi 3,5 mm, ambele capet;e sînt rotunji,te, ornamentaţia 
este sub formă de cooste trans\·ersale proeminente separarte prin şanţuri 
largi foarte rar întrerupte de traverse (Planş,a III, fig. nr. 1). Pilozitatea 
organelor vegetative este foarte abundentă iair habitusul general este 
îndesuH daitorită intemodurilor scurte. Florile sint relativ mari (Planşa 
I, fig. le)·. . 

Celelalte 10 foi de herbar conţin material ce se cere atiribuit la 
A. pseudochia sau sînt forme intermediare intre A. chia şi A. pseudochia. 
Ba chiar există material de A. chamaepitys dat sub A. chia (Ex. Herb. 
Zederbauer, din Al'lgaeus, 153231); 

- dintre cele 88 foi de herbar examinate, cu material dat sub 
A. chamaepitys, numai 18 conţin maiterial corect determinait şi anume 
cel provenit din : Badeu. 21803; Viena. 12860: Flora Herzef!ovinensis, 
12850 ; Kvetna-Ukorska (Jugoslavia), 580726; Lipsea. 21811 ; Brno 1925; 
Surrey, 1881 Harleem-Olanda, 506; Bohemia, 446175 ; Montpellier, 
589:155 ; Valencia. 507 : Istria. 1908: HaUe. 11609 : Flora Hri.mga:riae, 
21831 : idem. 89189 : Cluj, 12864 ; Bekes-Ung., 21808: Fînaţele Cluju­
lui, 215582 ; Timit?oara, 17240. La A. chamaepitys, pilozi,tatea poate va­
ri.a de la moderată pînă la glabrescenţă (Pl1an.şa I, Hg. 3 a, b) : seminţele 
s'int reniforme, mai scurte (2.5-2,8 mm), cu întreaga suprafaţă dorsală 
neregulat foveolată (Planşa III. fig. 6). 

Materialul de pe restul foilor de herbar se prezi'l1'tă în felul urmă­
tor : 35 foi conţin exemplare de A. pseudochia provenit din : Herb.­
J anka, 12855; Mus. Nat. Trans .. 12856; Ju,gosla;via. 12847; Hungaria, 
150473; Herb. Sicul1um, 21810; Nenetia-H.aiia, 120314: FI. Hungariae. 
133945: Istria. 503: Odesa. 21813; Hajdu-Ungaria, 11608; Gomor­
Ung., 11607 : Herb. Sao, 12854 : Veneţia. 11600 ; idem, 11601 : Eisleboo, 
11602; Hungaria, 11605 ; idem, 270854 ; Potur-România, 572531 ; Cluj, 
497 : idem, 21806 ; idem, 12863 : Mangalia, 500959: Cenialdrul M;:i.re. 
215457 ; Murfatla.r, 500954 ; Constanţa, 500953 ; idem, 500957 ; Mărcu­
leşti, 218698; Timişoal'a, 215699; De2'mir. 193894: Caliocra (R.P. BuJ­
giaria), 193893, 193891 ; Apahi1da. 197106; Topa:lu, 192895; Cenadul Ma­
re, 215458 ; Runc-Turda, 215459. La acest materia1l, pilozitatea este 
v;ariabiaă, seminţele au dimensiuni intermediare intre cele de A. chia şi 
A. chamaepitys dar sînt sensibil îngustate la bază; ornamentaţia este 

0
) Numărul de înregistrare al foii de herbar din Herb. Univ. Cluj. 
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sub formă de coaste transversale înguste + indooui•te, cu traverse oblice 
care întrerup des ş.anţJUrile înguste (P1'anşa I, fiig. 2 ; Planşa III, fig. 4). 

- pe 21 foi de herbar exemplaire~e sînt forme intermedi•aa'e intre 
A. chamaepitys .şi A. pseudochia. Seminţele prezintă zbîrcituri in reţea 
n:eriegu.lia•tă, pe jUJmătatea superioară a feţei do·rsale şi riduri transversale 
pe cea inferiioară (Planşa III, fig. 5). Pla1ntele provin din : Neustadt, 
12851 ; Floira Csanadeusis, 12849 ; Mus. Heiib. Trans„ 12857; Mtae Ca­
rolinaie, 12858 ; Ca.rniiolia, 21812; Ungarria, 1867 ; ? 120315 ; Viena, 
143956 ; Mantes, 11611 ; Germ.aniia, 11610 ; Cluj, 87325 ; Geneva, 568135; 
Dalmaţia, 143958; irdem, 11603; ? 12864; idem, 12865; Măcin, 
12848 ; Siibiru, 21802 ; Cluj ? 21807 ; Finaţele Clujutlui, 216846 ; Valul lui 
T:r>ai:an, 124965 ; 

- o altă categorie de fo:rime tntermediare date sub A. chamaepitys 
originare din Viena. 19,03 ; busitania. 1888 ; Lausanne. 120313 ; Thurin­
gia, 120314 etc. prezintă caractere de A. chamaepitys cu înclinaţii vizi­
bile spre A. chia exprimaite prin foveo~e disrpuse ordornart în .şiruri + 
transversale schiţînd şanţrurhle ciarad:eri1stiee de la A. chia, despărţite de 
coaste proeminente (Planşa III, fig. 7) ; 

- în sfîr.şit plantele de la Kursk (U.R.S.S.), 21814, 11614 ; Calia­
c:ra, R.P·. Bulgaria, Coman-Vlaşoa, 500943 sînt forme i1I1teirmediare în­
tre A. chia şi A. pseudochia cu piaozitate variabHă dar cu seminţe mai 
mari şi mai aidînc brăzdate ca cele ale speciei A. pseudochia (Planşa III, 
Hg. 2, 3) ; 

- materi1alul din colecţia muzeului Universi1tăţii din Iill?i determi­
nat în întregime oa A. chamaepitys şi prorvenind din Agigea, Ostrov 
(Constanţa), Apahida, Cheia Turzii (Cluj), (Flora Romaniae Exsiccata­
Cluj nr. 2031), Aroneanu, Corpou-vii, Ruseni-Crisrteşti, Valea lui David 
(Iaşi) şi Galbenu (Brăil!a) aparţine în realitate speciei A. pseudochia 
Shost. ia~ materialele originare de la Cklig şi Cimitirul evreiesc - Iaşi 
reprezintă forme intermediare de A. pseudochia spre A. chia. 

- materialul din Oi.tenia (7) jud. Dolj, satul Urzicuţa, determinat 
ca A. chamaepitys este în realitate A. pseudochia cu înclinaţii spre Jl. 
chamaepitys. De asemenea A. chamaepitys f. grandiflora de la Schela 
Cladovei şi Gura Văii (cf. 11) ar putea fi (cf. 12) tot A. pseudochia. 

Constat~ri arealogicc. După localităţile de p;rnvenienţă a materialu­
lui analizat .aparţinîind la cele 2 specii, se constată că harta concepută 
de Turrill corespunde mai bine distribuţiei speciilorr, except,înd arealul 
speciei A. chamaepitys (Planşa II, l)'. C. Zahariadi în harta sa pare să 
fi dat o extindere prea mare arealului speciei A. pseudochia spre ves­
tul Buropei II"estrîngind ar.ealu[ speciei A. chamaepitys doar la pa;rtea 
central-atlantică a Europei ; de asemenea nu redă îin hartă suprapunerea 
ariealelor (Planşa II, 2). 

Gene:nalizând se poate anticipa asupra arealelor (care necesită cer­
cetări intense fo oorntinuare) acestorr specii, următoanele : 

A. chamaepitys se află ffn EUTopia Centrală şi atlantică, aijungînd 
şi în ţara noastră pînă în T,ransilvania (Fînaţele CJujuluii, 215582) şi 
Banat, lipsind în mod cert din Moldorva şi Dobrogea. 
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A. pseudochia se întinde în Europa es.t-nordestică cu iradieri în 
Europa -centrală. Arealele acestor două specii se suprapun pe o mare 
întindere. 

A. chia este răspîndită în bazinul est-mediteranean, Asia anterioa­
ră, Caucaz (în ansamblu), provinciile Volga inferioară şi D01rml inferior 
(cf. Fl. U.R.S.S.) precum şi în bazinul medfteranian vestic (cel puţin 
ca iradieri, conform maLerialului cercetat) (Planşa II, 3). 

Referitor la răspindirea speciei A. chia în România, se poate afir­
ma certa ei absenţă în Dobrogea, Moldo\'a şi Transilvania şi probabila 
ei prezenţă în Oltenia, în staţiuni speciale (Schela Cladovei, Gura Văii, 
cf. 11). Se paTe că în Moldo\'a s-a atribuit acestei specii, exemplare de 
A. pseudochia cu înclinaţii spre A. chia. Rezultă necesi1atea unor ce'l"­
cetări temeinice ,asupra problemei şi în ţara noastră. 

Sugestii asupra filiaţiei pc baza variabilităţii morfologice. Pilozita­
tea organelor vegetative descreşte de la A. chia prin intermediul speciei 
1-1. pseudochia, pînă la forme aproape glabre ale speciei A. chamepitys 
care au fost descrise ca A. glabra sau A. chamaepitys glabriuscula (Herb. 
Cluj, 89189, KYetna-Ukorska, 580726) şi se dovedesc determinate co­
rect). 

Mărimea corolei descreşte în acelaşi sens. Forma perilor de pe 
faţa internă a corolei, măciucaţi sau obtuzi la A. chia şi A. pseudochia 
sînt numai ascuţiţi la A. chanwepitys. 

Setul de cromozoni este de 30 la A. chia şi 28 la A. chamaepitys. 
Sin t necesare cercetări asupra setului de cromozomi la A. pseudochia. 

Ornamentaţia seminţei de la crestele mai proeminente şi şanţurile 
mai spaţioase de la A. chia, evoluează la A. pseudochia în creste mai 
subţiri şi şanţuri mai înguste intersectate de traverse oblice sau pei"­
pendiculare pe lăţimea lor, pentru a ajunge la A. chamaepitys la o su­
prafaţă mărunt foveolată. 

Sensul modificărilor tuturor acestor caractere poate fi considerat 
ca indicînd linia de filiaţie a acestor taxoni, fiind [n concordanţă cu 
principi,:.il evoluţiei organismelor exprimat prin reducerea numerică şi 
dimensională. Se mai poate menţiona ca o dovadă despre un proces 
evolutiv, seminţele incomplet dezvoltate şi rămase mai mici, provenind 
din acelaşi O\'ar cu seminţe normale ,atH de la A. chia c~t şi de la A. 
pseudochia care prezintă configuraţii asemănătoare seminţelor normale 
de la A. chaniaepitys. Cazuri de atare seminţe se întilnesc în V€['ticilele 
de la extremităţile inflo.rescenţielor. 

Contribuţia prezentă are un caracter preiiminar de a prune proble­
ma. In consecinţă considerăm că cercetările wterioare vor trebui să 
pună de aool'ld datele la care ne-am referit măi sus, cu opinia formulată 
(cf. 2) de Smejka!l. 
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Re sume 

L'ouvrage porte sur Ies especes de A. chia Schreb., A. chamaepitys (L.) 
Schreb. et A. pseudochia Shost. encadrees dans la section Chamaepitys Benth. 
sous-section lvae (cf. Flora U.R.S.S., XX). 

On a anali se le materiei de l'herbier de l'Universite de Clu i ( 103 feuil\es) 
originaire de !'Europe (particulierement centrale, occidentale et meridionale) et de 
l'Asie Mineure, ainsi que du materiei provenant de Roumanie qui se trouve en 
partie dans I'herbier indique cidessus et dans l'herbier de l'Universite de lasi. On 
a insiste surtout sur l'ornementation des semences.*) 

L'analyse montre qu'entre Ies especes de A. chia Schreb. et A. chamaepitys 
(L.) Schreb. ii y a une riche serie de formes intermediaires qui ont ete reunies, du 
moins partiellement, par Shostakovici (cf. 8), dans l'espece A. pseudochia. Cer­
taines formes intermediaires inclinent davantage vers J'une ou l'autre des deux 
premieres especes. Parmi 88 feuilles d'herbier (Herb. de Cluj), ayant du materiei 
attribue a A. chamaepilys, 18 seulement contiennent du materiei ayant Ies carac­
teres distincts de celte espece, le reste etant represente par des formes interme­
diaires. Du materiei de la meme collection, 6ngalement, parmi 15 feuilles attribu6es 
a A. chia Schreb., 5 a peine contiennent du materiei ayant Ies caracteres nets de 
cette espece. 

On peut remarquer une correlation entre ces taxons et leur aire jalonnee 
deja assez conformement par Turrill (1934). • 

Les formes intermediaires dans Ies parties du sud-est de !'Europe ont des 
semences orn6es par des foveoles, dans la moitie superieure, et par des fossettes 
transversales dans la partie inferieure, ce qui montre des affinites avec l'espece 
A. chia et l'espece A. chamaepilys. Les formes intermediaires, dans Ies regions 
orientales de l'aire, ont des semences ornees de fossettes transversales etroites mais 
interrompues par des traverses oblique, sur toute la longueur de la semence ce 
qui confirme l'existence de l'espece A. pseudochia Shost. 

*) Dans la litterature, Ies semences sont improprement nommees nucules. 
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Pour la partie orientale de la Roumanie, on ne confirme pas l'existence des 
especes A. chamaepitys et A. chia, mais seulement de l'espece A. pseudochia; dans 
l'Ouest de la Roumanie, il y a - avec certitude - A. pseudochia et des formes 
intermediaires entre celle-ci et A. chamaepitys; rarement .paraît aussi A. cha­
maepitys. 

La figure reflete le cercle de variation de l'ornamentation de la semence 
(caractere qualitatif plus precis que Ies autres) et suggere la possible filiation des 
ces taxons. D'ailleurs Ies autres caracteres (dimension des semences et des corol­
les aussi que la densite du trichome) vont en diminuant de A. chia vers A. chama­
epitys, par la voie des formes intermediaires. 

La clarification de la situation et des relations entre Ies taxons en cause 
exige la poursuite de cette recherche, d'une maniere approfondie, concernant 
tous Ies multiples aspects de la auestion. 

EXPLICAŢIA PLANŞELOR 

Planşa I - 1. Ajuga chia : a) Plantă întreagă; b) fragment de lăstar (mărit); 
c) floare (mărită). 2. A. pseudochia: a), b), c) idem. 3. A. chamaepitys a), b), c) 
idem. 

Planşa II - 1. Harta arealogică - Turill. 2. Idem - Zahariadi. 3. Harta cu 
localită\ile de provenienţă a materialului analizat de autori. 

Planşa III - Cercul de variatie a ornamentaţiei seminţelor: 1. A. chia (după 
material); 1 Z idem (dupci Zahariadi); 2. A. chia - pseudochia; 3. A. pseudochia­
chin; 4. A. pseudochia (după material); 4 Z. idem (după Zahariadi); 5. A. pseudo­
c."in-c/wmaepilys; 6. A. chamaepitys; 7. A. chamaepitys-chia; 8. A. chia-chama­
epitvs. 

EXPLICA TION DES PLANCHES 

Planche I - 1. Ajuga chia : a) plante enliere; b) fragment de branche (gros­
si); c) fleur (~rossie). 2. A. pseudochia: a), b), c) comme pour l'espece precedente. 
3. A. chamaepitys. idem. 

Planche II - 1. La carte des aires, selon Turill. 2. Idem, selon Zahariadi. 3. 
Carte avec Ies localites d'origine du materiei analyse par Ies auteurs. 

Planche III - Le cercle de la variation de l'ornementation des semences : 
I. A. chia (selon Ie materiei); 1 Z. idem (selon Zahariadi); 2. A. chia-pseudochia; 
3. A. pseudochia-chia ; 4. A. pseudochia (selon le materiei); 4 Z. idem (selon Zaha­
riadi); 5. A. pseudochia-chamaepitys; 6. A. chamaepitys; 7. A. chamaepitys-chia; 
8. A. chia-chamaepitys. 
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Planşa II 

312 

· PLA /'f 0A ll 

A. chia. 

-:-!J.pseud ochia . 

.. . . ·A. chamaepltys... 
X . 

A ~ead och1a-
0 ·rv ch1a. 

A seudochia­
® .p chamaept!ys. 

-------- --,, 'III/. Plante mlerm:~~e. --::::::===~~ ( n1,:,n/es m/erm ~) ---;iz~ nv ,.;/re..,_ 



Planşa III 

• 
' 5 

8 

1 

313 


