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IN COLECŢIA „MUZEULUI SATULUI" 
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Dobrogea păstrează şi astăzi, caleidoscop uriaş, culturile populaţiilor diferite 
ce o locuiesc de sute de ani. Români autohtoni, mocani veniţi cu oile în ritmic;1 
transhumanţă, şi diferite popula.ţii care 'Ciiu păstrat 'trăsăturHe etnice specifice artei 
şi C1U:ltu11i,i prop:ri:i ţări1i matcă. F\ineşte, dimatul excesiv continentail., pămLntul 
sărac în păduri, cu mult calcar cachilifer, a impus materia primă pentru con­
strucţii, a conditionat modul de viaţă al dobrogenilor. Un fenomen deosebit de 
interesant este deci felul în care aceste populaţii - spiritual atît de diferite -
s-au adaptat aceluiaşi mediu. Din punct de vedere arhitectonic, folosirea aceloraşi 
materiale de construcţie dă partiurilor diferite o tentă general unitară.· Se crează 
astfel .o imagine arhitectonică" specific dobrogeană. Din lipsa pădurilor, ma­
teria primă pentru construcţii este pămîntul loessoidal, amestecat cu paie tocate, 
folosit fie turnat în cofraje de lemn (construcţie monobloc) fie uscat în calupuri 
mari (chirpici). Fundaţiile sînt, în general, de piatră, mai ales din calcare cochi­
lifere rămase din sarmatic. lnveliiorile din olane, în sud, sau din stuf, în delt(1 
şi în nord, dau încă o tentă comună arhitecturii dobrogene. 

Construcţiile sînt, în generail, joase şi lungi, urmărind terenul plat al podişului, 
care nu oferă o protecţie naturală contra vînturilor dominante. 

De remarcat este şi afinitatea fiecărui tip de populaţie cu un anumit partiu. 
Astfel, mocanii preferă casa cu tindă şi două camere, împărţirea ancestrală a 
locuinţei româneşti. Populaţia tătărească preferă casa cu tindă şi dormitor, fără 
prispă. Această unitate de locuit se lipeşte de alta similară, creindu-se un şir 
lung de construcţii joase cu un aspect cu totul particular. Pescarii din deltă, li­
povenii, îşi construiesc case lungi, cu prispa pe două laturi, cu frontoane tra­
forate, la acoperişul în două ape. Planuri variate sînt şi în funcţie de existenţa 
sau inexistenţa stîlpilor prispei, a foişorului sau a cămării, amplasată fie în 
spatele casei, fie lateral. Variantele sînt nenumărate. Nu intenţionăm însă o ana­
liză amănunţită ci să amplasăm într-un anume cadru arhitectonic cele două gos­
podării din Muzeul Satului. 

Gospodăria din Ostrov, AdamClisi, construită pe la începutul secolului al 
XIX-JJ.ea, e.site una din casele pe plan 1lradiţional românesc cu camerele din tindă. 
Prispa joasă, de pămînt, se întinde pe latura lungă a casei. La capătul de nord 
se adaugă chilerul (cămara) care, închizînd prispa, dă planului formă de L. Este 
intexiesaint de n.rnmămt cum şi la Ostrov, oît şi în alte sate vechi de .români 
băştinaşi, în sudul Dobrogei, se simte influenţa arhitecturii mediteraniene. Ex-
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plicăm acest lucru printr-o afinitate de 5'trootw"i artistiice. Gră!-toaa"e sini PI"?-_ 
porţiile casei - alungirea planului fiind subliniată şi de aco~nşu~ cu sitreaş~~a 
largă şi pante mici, condiţionată de învelitoarea de ola~e- <u:ivehtoare spec~f1c 
mediteraniană). Intreaga şanpantă este de altfel foarte masiva, dm lemn de steJar, 
şi diferă ca tip de clasicele şarpante cu căpriori, utilizate în restul ţării. As­
pectul mediteranian al casei este generat şi de cadenţa grinzilor de planşeu 
(cordiţele) şi a spaţiilor goale care amintesc ritmul metopelor şi triglifelor mice­
niene. Culoarea roşie închisă a stîlpilor, fruntarului, şi cordiţelor subliniază o 
dată mai mult această înrudke. Din punct de vedere al materialelor constructive, 
casa din Ostrov prezintă particularităţi specific dobrogene. Fundaţia şi soclul sînt 
din calcar numuTitic, lipit cu lut. Zidăria, din pari de stejar, cercuiţi cu nuiele 
de frasin, este lipită cu lut şi văruită în alb, atît la interior cit şi la exterior. 
Acest sistem constructiv este propriu zonelor în care lemnul devine un material 
greu de găsit. El marchează trecerea de la construcţiile în întregime din lemn, 
la cele în întregime din chirpici, care nu folosesc_ lemnul decît la elementele de 
structură şi şarpantă. Condiţionate de climat sînt şi deschiderile ferestrelor şi 
uşilor, mari în raport cu plinul zidurilor. Chenarul lat, vopsit albastru cobalt, 
măreşte optic dimensiunile golurilor. Raportul dintre gol şi plin se percepe mai 
clar din interior. lnălţimea camerelor, obişnuită pentru o casă ţărd.nească rapor­
t:ită la geamul mare. cu parapet mic, pare mult mai redusă. Această senzaţie 
optică este întărită de patul de părnint, scund, adosat laturei lungi a camerei. 
Grinzile de planşeu, vopsite la exterior în roşu, aici sînt albe. Grinda meşter, 
paralelă. cu faţada, este vopsită în albastru cobalt. Fiind de culoare închisă, ea 
crează impresia de coborîre a planşeului şi alungire a camerei. Pe peretele 
dinspre tindă, în colţul întunecat, singurul element vertical este soba. Se echili­
brează astfel zona de lumină a ferestrelor. Finisajele interioare, chirpici pe jos, 
pereţii şi tavanul lipiţi cu pămint, fac să se elimine muchiile ascuţite. Totul este 
alb, rotunjit, mulat. lnsă.şi soba oarbă devine un element organic legat de struc­
tura camerei, şi ea avind forme rotunjite. Senzaţia spaţială este aceea5i în cele 
două camere de dormit, funcţiunile lor fiind aceleaşi. Se diferenţiază doar prin 
decoraţie .casa de oaspeţi", care este vizibil mai bogat împodobită. Servind atît 
ca spaţiu de circulaţie şi de acces în camere, cit şi ca bucătărie, tinda, cu cele 
<..!ouă vetre şi guri de foc ale sobelor oarbe se integrează aceleeaşi structuri spa­
ţiale. Dominanta arhitectonică şi decorativă în tindă sînt tocmai vetrele. Fonnele 
lor rotunde, plastice, din lipitură de pămint sînt de asemenea lipsite de muchii. 
lntreaga construcţie este de fapt o îmbinare armonioasă de elemente funcţionale 
şi decorative. Acelaşi lucru se poate spune şi despre hambarul din 1emn de ste­
jar, acoperit cu olane. Structura în sine este ca şi a casei, o construcţie pe schelet. 
Elementele portante sint stîlpii de colţ şi cei şapte pilaştri. Construcţia este 
închisă prin cosoroabă şi talpă. ln felul acesta, pereţii din scîndură orizontală de 
stejar sînt degajaţi de greutatea şarpantei. Ei delimitează doar spaţiul interior şi 
?U rolt:l de cor:ţ_ravîntuire, preluind împingerile laterale. Acoperişul, ieşit mult 
in afara, se spnJmă pe cei doi stilpi groşi de stejar, creînd un portic sub ca.re 
este adăpostită barca pescărească. Subliniind parcă cele două funcţiuni diferite 
- hambar închis şi portic - acoperişul este rezolvat asimetric, în trei ape. 
Sarpanta este masivă şi diferă de învelitoarea casei doar prin structura straturilor. 
La casă, peste căpriori, sînt aşezate nuielele împletite, căptuşite cu paie tocate. 
Pe 'acest pat sint dispuse oklnele, în rînduri continui, ,cu curbUll"a în sus, oreind 
jghiaburi de scurgere a apei, legate de şiruri duble, cu curbura în jos care 
direcţionează apC'le de ploaie şi rezistă vîntului. La hambar, principiul în sine 
este acelaşi, diferă stratul suport al olanelor care este realizat din trestie. 

Aceeaşi discretă diferenţiere, in funcţie de importanţa constr.ucţi.ei, poate fi 
urm.irită şi în modul de decorare a unor elemente constructive. Astfel, stilpii, de 
stejoo: ai prispei casei şi ai hambarului, precum şi pilaştrii, deşi prezintă cele trei 
porţiuni distincte soclu, fus şi capitel, ale unei coloane clasice, se deosebesc prin 
tratarea lor artistică. Stîlpul prispei, de secţiune pătrată (14 X 14) este cioplit 
cu măiestrie. Baza coloanei se termină cu un • tor" din lemn care face trecerea 
la secţiunea octogonală a fusului, realizată prin tăierea muchiilor. Fusul coloanei 
se subţiază uşor sub capitelul în formă de bulb care susţine o .abacă" pre-
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lungită, pe care se reazimă fruntarul. (Absolut toate aceste elemente se întNnesc 
şi la porticele arhitecturii mediteraniene). 
. Acel.eaşi părţ~ c~mponente sînt întîlnite şi la stîlpii hambarului. Cioplitura în 

sine, deci decoraţia m lemn, este însă mult simplificată. Capitelul şi baza coloa­
nei par a fi nwnai sugerate. Interesant este însă că stîlpul hambarului nu dă 
impresia de netenninat. Reiese limpede intenţia de a realiza un element subor­
d.~m8:t <:a va!oare a~tistică. Acelaşi lucru poate fi urmărit şi la cioplitura capetelor 
capnonlor, m special la masivul căprior de colţ. Aşezarea lui presupune o tăie­
tură deosebită, rezolvînd spaţial îmbinarea în trei planuri diferite, ceea ce do­
vedeşte o îndemînare şi o îndelungă practică a construirii în lemn. Dozarea 
ornamentaţiei căpriorilor şi folosirea aceleiaşi fumili:i de forme pentru termina­
ţiile fruntariului şi abacelor crează un rafinat efect care susţine în detaliu aspectul 
armonios al întregii construcţii. 

Ilustrind un sentiment cu totul diferit al stăpînirii formei şi spaţiului arhi­
tectioniic, gospodărna din Jur:ilovca e caracterizată printr-o exuberanţă de elemente 
decorative şi cromatice în contrast cu simplitatea volumelor. Vibrează în arhitec­
tura acestei gospodării o cu totul altă personalitate artistică. Privită în ansamblu, 
casa şi anexele fac un corp comun, nediferenţiat. Volumetric, este o unitate per­
fectă. Elementele decorative însă sînt cele care rup aspectul unitar ale ansam­
blului, impunîndu-se prin forme şi culori îndrăzneţe. Ele nu mai sînt, ca la 
Ostrov, şi în general în arhitectura românească, modelări armonios artistice ale 
unei structuri constructive, ci devin elemente decorative pure. Reprezintă deci un 
accent într-o compoziţie, neglijîndu-se tratarea diferenţiată pe funcţiuni. 

Gospodăria din Jurilovca prezintă în plan o succesiune de camere dispuse în 
L. Acoperişul de stuf, în două ape, le înveleşte uniform. Diferenţierea planime­
trică şi volumetrică a locuinţei în sine se realizează prin prezenţa prispei, care -
în dreptul tindei - este lărgită şi acoperită în pdlaită. Locuinţa, foarte mare, e 
formată din alăturarea tipului de casă cu două camere din tindă şi a unei tirule 
cu o cameră, transfornnată în bucătărie de iarnă. In unghi drept faţă de corpul 
de locuit sînt dispuse anexele : un şopron (saltîn), două cămări (camorca), o afu­
mătoare (capcîlna), grajdul (sarai). Completind acareturile, sauna, presa de vin, 
cuptorul de vară, coteţul păsărilor sînt dispuse pavil.ionar. Acoperişul lor de stuf 
şi paziile traforate le încadrează în ansamblu. lntreaga gospodărie se subordonează 
volumetrac ,planului oriizontal ; ca dolV'adă : prispa joasă, din scîndură, pe soclu de 
piatră, acoperişul mai mic decît înălţimea zidurilor de faţadă şi camerele înşi­
ruite. Arhitectura aceasta are alte legi, fundamental diferite. Nu mai poate fi 
vorba ca o anumită formă să condiţioneze la rîndul ei o suită întreagă de detalii. 
Unitatea se ,reai1izează prin contrast. Echilibrul formeiloir a dispărut. Golurile pr.ea 
mari în secţiune plutesc pe faţada neilfîrşit de lungă. Ancadramentul ferestrelor, 
vopsit ca şi la Ostrov, cu albastru cobia!l.t, e decorat la partea superioară -cu o 
scîndură decupată în cerculeţe. Obloanele însă au un desen realizat din pătrate şi 
romburi, colorate în roşu, alb şi verde intens. Forme şi culori total diferite. Ni se 
pare elocventă rezolvarea intrării în şopron şi pivniţă. ln volumul echilibrat al 
îmţ>i,nării celor două corpuri (casă şi anexe) se introduce brutal, ca o excrescenţă, 
intrarea în pivniţă. Acoperişul ei ascuţit se proiectează pe arcada intrării în 
şopron iar această nepotrivire de volume şi forme devine un tot unitar prin de­
coraţia în ştuc. Strident colorată, cu desenul baroc, această decoraţie aplicată din 
abundenţă reuşeşte să creeze liantul care încheagă întreaga structură arhitectonică. 
Ca pentru a ne lăsa să respirăm, stîlpii prispei nu mai sînt decoraţi. Subţirimea 
lor este accentuată, încă, prin culoare. Fusul vopsit albastru-gris se diferenţiază 
de baza roşu-garanţă. Culorile au însă mult pigment alb care le ia strălucirea, 
suprimînd rolul decorativ al stîlpilor care rămîn numai elemente funcţionale. 
Elementul decorativ prin excelenţă propriu arhitecturii ruse, păstrat de arhitectura 
lipovenească, este însă pazia traforată, timpanul triunghiular şi acrotera din vîrful 
coamelor. Intregul traforaj în scîndură este, ca şi decoraţia în stuc, o expoziţie 
de forme, o revărsare de fantezie, egalată doar de paleta cromatică a decoraţiu­

nilor interioare. 
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Camerele mari, pardosite cu scîndură în primele trei încăperi, slnt - ca 
151 la Q;trov - marcate de grinda '!leşter, ':'opsită .în albastru. So~~e, „cu arhiţec­
tura lor complicată, cu decoraţia m unghi. ascuţite, ~puse rotunJimi.i .coşu:ilo~. 
8Înt cele caire ilustrează acelaşi suflet :firămmtat, aceeaşi structură artistică, wbi­
toare de contraste şi culorn tari. Există o ~ diferenţiere în modul de decoraţie 
a sobelor din camerele de locuit faţă de cele din bucătărie, carnorcă, sau cuptorul 
de vară. Nu insăcît am putea presupune. Elementele decorative sînt aceleaşi, se 
reduce doar numărul registre!~. 1zolînd citevn detalii de ornamente, 
n-am putea recunoaşte care aparţin sobelor interioare sau care cuptorului de 
vară. Este limpede că în jocul de volume arhitectonice, în excesele de culoare şi 
ornamentică-geometrică sau naturalistă se exprimă necesităţi artistice specifice 
unui anumit temperament, unui anumit popor. 

Am încercat să descifrăm în arhitectura acestor două gospodării legile ne­
scrise, urmate cu precizie de un anumit spirit creator, con!orm cărora acelea.şi 
necesităţi funcţionale sint rezolvate în nenumărate variante artistice, în funcţie 
de coordonatele structurale specifice unei unităţi etnice. 

Tbe Archltecture of tbe Dobrudgeaa Houses ln the Village Museum's Collectlon 

Dobrudgea ln one or the mast interestlng ethnographical regions in România becauss 
lt allows the comparative study or the different natlonalities livtng on the same territory 
hundrcds of yeara aga. 

The outhor limlts his analysis to the architectural styles which present the folloWi.ng 
cnatn reatures : 

- general teotures imposed by the climate, by the geographlcal medium ond, impl!cltly, 
by the same building motertals. 

- peculiar features, typlcal for each kind of Dobrudgean population. 
The detailed study of the two farmsteads represented in the Village Museum i.n Bu­

charest underlines certain affinities and certain structural co-ordlnates specific to the Roma­
nian population or to the Lipovenian one in Dobrudgea. 

The farmstead of Ostrov-Adamclisi presents net only the features characteristic for thP 
Romannian folk architecture (the ancestral plan with hali (tindâ) and root in 4 waters) -
but alsa influences of the Mediterranean culture (the roofs made of tiles or thl" colourlll o.(' 
the pillars and especially the structural ensemble ol the ceiling 'inders and the main 
front glndcr, presentlng thc same spatia! image with the metopae and triglifae of the Greerl: 
tcmples. 

The problem of the outhouses is solved in an interesting mode toc. The decoration of 
thc structural elements is only suggested so, the secundary importance of the buildings ol 
the farmstead complex is very well suggested. The proponions of all the constructions :ire 
quitc „classical" and thercfore the author concludes th:it the Romanian peasan, who usec\ 
thcse proportions unconsiciously and who realised an cxquisite gradations of the decorations. 
has a „classical artistic temperament". The farm ol Jur:ilovca, illustrates a quite different 
c:rtislical struclure. The household and the m:iin annexes were built under the same thatched 
roof and thereforc tlH'Y create a singular architcctonical volume. The decorative elements 
''.'tth bright colours and fantastic forms. are not subord!nated to the ensemblc. They ha·.-c. 
thcir O\\'n personalitv and could be found at the house, at the annexes, at the summer aven. 
\\"Jthout nny differencc. 

Tllc \\'\10Jc farmstead has othcr proportions. The architectural composition is bascd not 
on ti1e balanc:c but on tlle contrast. This complex rcpresents another artistica! struclurc. 
bascu on his O\\'n Iaws of composition. 

Thf'Sf' cxamp\es sum up the Dobrudgean architectural phcnomenon. Each nationa\it:, 
"ho is li\·ing l1crc about hunclreds of years has kcpt his own ethnical features. althouc;!, 
thf' nccdium, thc cl1matp and t!1e samc neccssities should imposed the same architectural 
sdi11tions. 

- TlL\GA Ll'CIAN 
- ClfHINSCIJI G. 
- DINBOIANU /\. 

PETRESCU P. STAHL P. 
- FOCŞA GH. 
- GH!ORGHTU AD. 

FL. STANCULESCU 
P. PETR!':SCU, 
P. SATHL 

- IONESCU G. 
- IONESCU G. 
- PETRESCU PAUL 

FL. B. FLORESCU 
- PETRESCU PAUL 
- OPRESCU G. 
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