CONSIDERATII CU PRIVIRE LA UNELTELE DE PIATRA
SLEFUITA DIN ARIA DE RASPINDIRE A CULTURI
HAMANGIA

Eugen Comsa

in cercetarea arheologici a neoliticului Roméniei, in prezent se acorda
o ateniie 1ot mai mare si problemelor ridicate de evolutia uneltelor de piatra
$lefu1ta Acestea sint studiate acum nu numai din punct de vedere tipologic,
ci se analizeazd si evolutia lor functionald, in directd legdturd cu ocupatiile
oamenilor care le-au intrebuintat in vechime2

In cele ce urmeazi ne vom ocupa pe larg cu seria unelielor de piatra
slefuitad din aria de raspindire a comunitatilor culturii Hamangia3.

Pentru a putea expune, in chip firese, in ordine cronologicd evolutia unel-
telor amingite, se cuvine sa zabovim puilin asupra problemelor legate de perio-
dizarea culturii Hamangia, deoarece — pina in prezent — pdrerile in aceastd
privin{d sint impartite.

»

Dupad parerea lui D. Berciu, cultura Hamangia, la origine, este straina
de regiunile noastre si se crede ca respectivele comunitati (la un nivel crono-
logic corespunzitor culturilor cardiale timpurii, mediteraneene), pornite din spre
sud, ar fi ajuns in zona Dunarii inferioare, de-a lungul tirmului de vest al Marii
Negre. Cultura Hamangia — dupi aceeasi conceptie — a avut in Dobrogea o
dezvoltare foarte indelungatd ; inceputul ei s-ar plasa, in parte paralel cu evo-
lutia comunitatilor culturii Cris din Moldova si s-a incheiat in perioada incepu-
tului procesului de formare a variantei dobrogene a culturii Gumelnita. Evolutia
comunitatilor culturii Hamangia — conform aceleiasi pareri — s-a desldsurat de-a
lungul a cinci faze : Hamangia 1 — Hamangia V4, dar, in diferite lucrari aparute
pini in prezent, au fost publicate numai date (au fost redate materiale ceramice)
referitoare la fazele Hamangia II si Hamangia 11I. Perioadelor de la sfirsitul
culturii Hamangia le sint atribuite de citre D. Berciu, unele loturi de materiale,
destul de sarace (de ex. : cel de la Cernavoda).

1 Eugen Comsa, Date despre uneltele de piatrad slefuitd din epoca ncolitici si din epoca
bronzului, de pe feritoriul Romaniei (Istoricul problemei, tipuri-functionalitate). In : SCIV,
23, 1972, 2, p. 245—262,

2 Ibidem, p, 245—262.

3 Uneltele de piatrd din aria cullurii Hamangia au fost studiate pe loturi mai intii de
citre D. Berciu, Cultura Hamangia Bucurest], 1966, passim.

4 Ibidem, p. 35~51.



In functie de observatiile pe care le-a facut in cursul sapaturilor (din
diferite asezari Hamangia) la care a participat, Sebastian Morintz® considera ca
inceputul culturii Hamangia este reprezentat in asezarea de la Golovifa (= faza
Hamangia II. dupa periodizarea lui D. Berciu). A urmat faza documentatd in
asezarea Ceamurlia de Jos (= faza Hamangia III, dupa D. Berciu).

Tinind seama ‘de datele expuse de cei doi arheologi si in functie de unele
descoperiri recente, pind la noj descoperiri mai clare, considerim ca evolulia
comunitatilor culturii Hamangia s-a desfisurat in decursul a trei faze (la care
vor putea fi adaugate in viitor si altele mai vechi, mai recente sau interme-
diare), dupa cum urmeazi : — faza Golovite (fazi de inceput a culturii), — faza
Ceamurlia de Jos si ultima fazid cunoscuta pentru care propunem denumirea
provizorie (pini la descoperirea unui complex mai bogat si mai bine cercetat)
de — faza Mangalia.

Dupa parerea noastra, in ultimele decenii de activitate arheologici din do-
meniul neoliticului, s-au strins date numeroase despre diferite categorii de obiecte
importante (multe dintre ele oglindind activitatea economicid) in cazul nostru
esle vorba de unelliele de piatra slefuild. Socotim ci pentru a usura munca spe-
cialistilor (de azi si de miine), a sosit vremea si se inceapa publicarea unor
inventaria de unelte de piatra slefuiti (urmatie de comentariile istorice cores-
punzatoare) pentru fiecare culturd neolitici in parte. In cele ce urmeazi pre-
zentam seria uneltelor din aria culturii Hamangia®. Intr-un astfel de inventar
socotim cia este necesar ca fiecare piesi sid fie numerotati. La fiecare cifrd
adiugindu-se in fata sigla categoriei de obiecte, in cazul nostru P (= unelte
de piatrd), urmati de initiala culturii (in cazul repetarii initialei, se vor adauga
cite doui litere definitorii). In continuare si fie expuse, pe scurt toate datele
(inclusiv dimensiunile) referitoare la piesa respectivi si desenul piesei in trei
poziiii (In cazuri spcciale, in patru pozitii). Grupind diferitele loturi de wunelte
pe : culturi, faze si functional, se va ajunge la noi si interesante concluzii pri-
vind uneltele si respectiv ocupatiile oamenilor neolitici de pe teritoriul Romaniei
si din regiunile vecine.

E S

Din numarul apreciabil de unelte de piatra slefuitd descoperite in diferitele
asezari Hamangia, dispunem pini acum de date referitoare la loturile de la:
Golovita, Ceamurlia de Jos, Cernavoda, Limanu si Mangalia. Uneltele amintite
in numar de 30 au fost grupate pe plansa alaturati, pentru a fi mai usor
analizate din punct de vedere tipologic, in directi legituri cu evolutia lor crono-
logicd, pentru a cunoaste prin comparatie eventuale modificari de forma si
respectiv de functionalitate. Pe faze si complexe situatia se prezinti astfel:

FAZA GOLOVITA

In cursul sapaturilor de la Golovita s-au descoperit mai multe piese dintre
care au fost publicate numai sapte’. Ele fac parte din trei categorii de unelte
(atribuirea functionald o facem in unele cazuri cu probabilitate, deoarece piesele
au fost publicate numai in fotografie, firi sectiunile necesare) : P—H—1. O sin-
Burad piesa poate fi atribuiti teslelor (pl. I/1). Ea este lucrati din granit negru
verzgi, are forma trapezoidala prelungi, cu partea inferioara slefuiti, cu sectiune
ovala, iar cea superioara (cu suprafata zgrunturoasi) are sectiune rotundi. Dim.:
L =135cem:1=58cm.

Doua piese le atribuim topoarelor. Ele au fost lucrate din roci relativ moale.
P—H—2. Topor de forma trapezoidala (pl. I/2) cu laturile putin arcuite. Taisul

5 Informatli primite de la Sebastlan Morintz.

6 Intr-o astfel de lucrare este obligatorie §i precizarea functionalid a flecArel plese, tn func-

tle de forma de s
tate pasteate p esiea.e ectiunile uneltel, ca si de urmele (sub formi de zgirieturl) de activi-

7 D. Berciu, op. cit., p. 245,
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este arcuit (cu axul oblic) si ciobit. Muchia este spartid. Dim.: L. = 7,3 cm;
I = 46 cm.

P—H—3, Topor aproape dreptunghiular (pl. I/3), cu taisul putin arcuit. Muchia
esle dreapta si pufin ciobitid. Dim. L. =8 cm ;1. = 4,2 cm.

P—H—4, Dalta de forma trapezoidald (pl. I/4) cu o laturd pulin arcuiti, cealaltad
dreaptda. Taisul aproape drept. Porfiunea dinspre muchie ciobita. Dim.: L. =
82 cm; 1l = 48 cm.

P—H--5, Dalti de forma trapezoidali prelungd (pl. 1/5), cu o laturd mai dreapta,
alta arcuitd. Taisul este ciobit si muchia arcuitd. Dim.: 9,7 cm; 1. = 5,1 cm,
P—H—6. Dalta de formi trapezoidala. Taisul este arcuit si ciobit. Muchia este
ciobitid. Dim.: L. =55 cm; 1. = 5 cm.

Din datele expuse cu privire la uneltele de piatrd din faza Golovita rezultda
ci: a. Toate uneltele (destul de rare) au fost descoperite in cuprinsul unei
aseziri ; b.. Majoritatea au fost ficute din roci relativ moale ; ¢. Majoritatea sint
de forma trapezoidald; d. Dimensiunile lor sint medii, obisnuite uneltelor din
neoliticul mijlociu ; e. Toate uneltele sint ,plate”; f. Nici una nu este perforata ;
g. Teslele sint foarte rare; h. Topoarele sint destul de rare; i. Proportional
daltile sint destul de multe ; j. Uneltele descrise au fost folosite vreme indelun-
gatd, cici .poartd urme de uzurad, taisurile fiind deteriorate®; k. Unele piese
(teslele) erau legate direct pe coadad, iar celelalte prin intermediul unor man-
soane.

FAZA CEAMURLIA DE JOS
a. Din seria uneltelor de piatri descoperite in asezarea de la Ceamurlia de Jos
au fost publicate numai 12 piese caracteristice®’. Tinind seama de forma sectiunii
lor longitudinale (= profil, in descrierile urmatoare), majoritatea fac parte din
doua categorii : unele sint topoare, altele sint dalti.
P—H—7., Toporas de forma trapezoidala (pl. I/7), are taisul putin arcuit si mu-

chia sparta. Profil simetric. Dim.: L. = 4 ¢cm; 1. = 3,3 cm; gros. = 1,7 cm,
P—H—8. Toporas de forma trapezmdala (pl. I/B) are taisul drept (putin ciobit)
si muchia arcuiti. Profil simetric. Dim.: L. = 48 cm; 1. = 3,77 cm; gros. =
1,4 cm.

P—H—9, Topor masiv trapezoidal (pl. 1/9) are tiisul arcuit si partea dinspre
muchie spartd. Profil simetric. Dim.: L. =52 cm; 1. = 4,1 cm; gros. = 2,4 cm.
P—H—10. Topor masiv aproape dreptunghiular (pl. I/10) are taisul drept si mu-
chia arcuiti. Profil simetric. Dim.: L, = 7 cm; 1. = 4,2 cm; gros. = 2,5 cm.

P—H—11. Topor masiv, trapezoidal are taisul putin arcuit si muchia arcuiti,
groasa. Profil simetric. Sectiune transversald (= sectiune, in descrierile urmaitoare)

patrulaterid. Dim.: L. = 6,4 cm ; 1. = 45 cm ; gros. = 2,8 cm.

P—H—12. Topor masiv (pl. I/12) de formad aproape dreptunghiularid. Taisul si
muchia (putin oblicd) sint aproape drepte. Dim.: L. = 7 em; 1. = 3,9 cm;
gros. = 24 cm.

P—H—13. Daltita de formi trapezoidald (pl. I/13) cu tiisul arcuit si ciobit. Mu-
chia este ciobitd. Profil asimetric. Piesa a fost fixatd intr-un manson. Dim. :
I. =38cm ;1. = 27 cm; gros. = 0,9 cm.

P—H—14. Daltita aproape dreptunghiulard (pl. I/14) cu tdisul spart si muchia
dreapta. Profil asimetric, Dim.: L. = 43 cm; 1. = 32 cm; gros. = 1,2 cm.
P—H—15. Dalti masivd de forma trapezoidala (pl. I/15) cu tdisul (pufin ciobit)
si muchia arcuite. Profil asimetric. Sectiune patrulateri. Dim.: L. = 10,4 cm;
1. = 6,5 ecm.; gros. = 1,3 cm.

P—H—16 O daltd deosebitd, are forma aproape dreptunghiulard cu tiisul rea-
lizat printr-un plan abrupt. Profil asimetric. Sectiune aproape patrati. Dim.

L.=64cm;1l =15cm; gros.= 1,5 cm.

P—H—17. Piesa cu functie neclard (pl. I/17). Pare a fi un fragment dintr-un topor
perforat, spart in dreptul orificiului si apoi porfiunea respectivi a fost ciobiti si

8 Thidem, p. 245.
9 Ibidem, p. 174—175.



slefuita anume pentru a se face o fateti. Unealta a fost refolosita probabil ca
dalti. Dim.: L. = 55 cm; 1. = 3,4 cm; gros. = 1,8 cm. ‘ i
P—H—18. Piesd cu functie neclaria (pl. 1/18), are forma aproape dreptunghiulara.
Taisul este drept puifin ciobit. Latura din stinga este putin ciobita. Unekalta' a
fost lucrati din roca dura, avind fond de culoare deschisd, cu pete inchise

rare. Scara neprecizati.

b. In cadrul lotului (foarte bogat) de la Cernavoda — din care au fost publicate
numai 8 piese®® — se constati o diferentiere netd a formelor respectiv a functiei
uneltelor. )

P—H—19. Tesla mici (pl. 1/19) de forma trapezoidala. Taisul este drept si mu-
chia arcuitd. Taisul realizat prin plan oblic. Profil asimetric. Dim.: L. = 5 cm;
1. =4,1 cm; gros. = 1,5 cm.

P—H—20. Tesla masiva, trapezoidala (pl. 1/20) cu taisul (putin oblic) arcuit.
Muchia este arcuitd si groasd. Profil asimetric, neregulat. Dim.: L. = 7,2 cm;

1. = 5,1 em; gros. = 3,3 cm.

P—H—21. Topor de forma trapezoidala (pl. 1/21) cu tdisul putin arcuit, laturile
si mai ales muchia sint arcuite. Profil simetric, cu grosimea maxima pe mijloc.
Dim.: L. =86 cm;l. = 4,4 cm ; gros. = 2,5 cm.

P—H—22. Topor fragmentar (pl. 1/22) de forma trapezoidald. Taisul este arcuit
si oblic. Portiunea dinspre muchie sparta. Profil smietric. Dim.: L. = 8 cm;
1. =55 cm+ gros. = 2,7 cm.

P—H—23. Topor de forma trapezoidala (pl. 1/23) cu taisul si laturile arcuite.
Muchia cste dreapta. Profil simetric, cu grosimea maxima pe mijloc. Sectiune

patrulatera. Dim.: L. =89 cm ;1. = 5,4 cm ; gros. = 3 cm.
P—H—24. Daltd de forma trapezoidald (pl. 1/24) aproape dreptunghiulara, cu
taisul drept si muchia putin arcuiti. Profil asimetric. Dim.: L. = 6 cm; . =

3,6 cm ; gros. 1,7 cm,
P—H—25. Dalta de forma {rapezoidala (pl. 1/25) prelunga, cu taisul putin arcuit,
realizat prin fateta oblici. Muchia este arcuiti. Profil asimetric, cu grosimea uni-
forma. Sectiunea este dreptunghiulara. Dim.: L. = 73 em; 1. = 3,8 cm; gros. =
0,8 cm.
P—H-—26. Dalti mare {rapezoidald (pl. 1/26) prelungd, cu tdisul putin arcuit si
ciobit. Muchia groasd si oblici. Profil asimetric, cu grosimea uniforma. Sectiunea
dreptunghiulari. Dim.: L. = 14 em ;1. = 44 em ; gros. = 2,6 cm.

Din datele expuse despre unellele din faza Ceamurlia de Jos rezulti ci :
a. Sint mai numeroase decit cele din faza precedenta.
b. Astfel de unelte s-au descoperit in cuprinsul unor aseziri (de ex.: lotul de
la Ceamurlia de Jos).
c. In schimb, majoritatea pieselor din complexul de la Cernavoda s-au descoperit
in guprinsu] necropolei de tip Hamangia. S-a fiacut chiar precizarea ci aproape
in fiecare mormint se afla cite o unealti de piatrd slefuita.
d. Piesele descrise sint unelte plate.
e. Nu se semnaleazi nici o unealld perforati de piatra.
. Se constatd o diferentiere netd in privinta formei intre cele trei categorii de
uneltle : tesle, topoare si dalti.
g Tgsle]e apar in numiar din ce in ce mai mic. Judecind in functie de dimen-
siuni ele erau fixate direct pe coada. Ele au taisul aproape drept si muchia ar-
cuitd. Piesa P—H—20 are muchia groasa.
h. Creste mult numarul topoarelor. In privinta celor din lotul de la Ceamurlia
de Jgs se re_marcé existenla mai multor variante fiecare desigur cu implicatii
functlonale. Piesa P—H—T7, tinind seama de marimea ei redusi, putea fi infiptd
ll}tr-un manson de corn de cerb. Toate celelalte topoare fiind mai mari, au fost
fixate direct pe coadad. Se cuvine remarcat ci unele topoare sint mai mici si au

10 D, Berclu §! colaboratori in diferite lucrari :
: SCIV, VI, 1955, 1-—2, p. 152 si 153 (fig. W) ;
yat&ritzl_f.. H]&. t1(:_157. P. 85, p. 90 (fig. 5/1,2) ; Materiale, Vv, 1959, p. gn; Maﬁeriale.( \?I. 19)59.
. H ateriale, VII, 1961, p. 49—50; D. Berciu, Cultura Hamangia, p. 16, (fig. 5).



grosimea uniformi, altele mai mari cu muchia mult ingrosati, dovedind prin
aceasta ci fiecare grup de astfel de unelte a avut cite o functie deosebita.

i. Creste, de asemenea, numarul dil{ilor, care dobindesc o forma si mai ales sec-
tiuni specifice.

FAZA MANGALIA

a. De la Limanu'! provine piesa :

P—H—27. Probabil topor, cu forma trapezoidala (similar piesei P—H—21) aproape
triunghiulara. Taisul, laturile si muchia sint arcuite. Dim.: L. = 10,7 cm; 1.
4,8 cm,

b. Ultimele trei piese provin dintr-un complex gasit intimplator, la Mangalia™.
Nu dispunem de date referitoare la conditiile de descoperire. Este posibil ca ele
si fi fost gasite impreuni cu unele vase intregi (poate in morminte), care datea-
za din faza amintita :

P—H-—28. Probabil dalld are forma trapezoidala (pl. 1/28) cu tdisul putin arcuit
si ciobit. Muchia este puternic arcuitd si putin ciobitid. Publicatda fara scara.
P—H-—29. Probabil dalta are forma& dreptunghiulara (pl. 1/29) cu taisul puternic
arcuit si cipbit, ca si latura din stinga. Muchia este si ea arcuitid si ciobiti. Pu-
blicat fard scara.

P—H-—30. Daltid prelunga si ingustd. Taisul este aproape drept . Laturile si muchia
sint putin arcuite. Publicat fara scara.

Sintetizind datele prezentate ajungem la unele concluzii istorice interesante
si utile. Unelte de piatra slefuitd, in cuprinsul ariei de raspindire a culturii Ha-
mangia au fost descoperite in comaplexele de la: Golovita, Ceamurlia de Jos,
Cernavoda, Limanu®, Mangalia si Techirghiol®.

In cursul perioadei corespunzatoare fazelor Golovita si Ceamurlia de Jos se
constatid o intensificare a folosirii uneltelor de piatra slefuitd. De la un numar
redus de unelte in faza Golovita, s-a ajuns la un numadir apreciabil de astfel de
unelte in cursul fazei Ceamurlia de Jos®, aceasta, consideram, ca s-a produs in
directd legaturd cu procesul de trecere tot mai accentuati la modul de trai
sedentar si a comunitatilor culturii Hamangia'.

Daca in faza Golovita se cunosc pinid acum numai unelte descoperite in dife-
rite aseziri, in faza Ceamurlia de Jos pe lingi piesele gasite (intr-un numar rela-
liv redus) in cuprinsul asezdirilor, se mentioneaza descoperirea unui mare numair
de unelte care se aflau aproape in fiecare mormint (lingd craniuV sau mai ales
Jingd mina dreaptd)® in cadrul necropolei de la Cernavoda. In legaturd cu aceeasi
problemi s-a facut observatia interesantd ci majoritatea uneltelor de piatrd au fost
nefolosite fnainte de a fi depuse in morminte. Se subliniazi ca unei serii de unel-
te li s-a indicat prin cioplire doar forma, altele au fost finisate. In cazuri relativ
rare uneltele -poartd urme de Intrebuintare. Dupi pirerea lui D. Berciu este
probabil vorba de un ritual funerar conform caruia in groapa mormintului trebuia

1

Doina Galbenu. Asezarea si cimitirul de la Limanu, In : Materiale, IX, 1970, p. 82 si [ie.

6/12.

12 V. Volschi si M. Irimia, Descoperiri arheologice la Mangalia si Llmanu, In : Pontice, I,
1968, p. 46 (fig. 1/1-2) si D. Berciu, Cultura Hamangia, p. 28 (fig. 18/6).

13 Piesele de la Limanu au fost publicate de V. Volschi si M. Irimia. op. cit. Tn : Pontic~.
I. 1968. ». 61 (fig. 21/a, b) si de Doina Galbenu. op cit. In : Maleriale, IX, 1970. n. 82 si 03
(fig. 6/12). Doina Galbenu ne-a informat ca piesele atribuite complexuluj de la Limanu de
cAire primii autori nu au o provenienti sigura, Ele au arartinut nrobabil altui Jo!.

14 Se precizeazd ca au fost descorerite ont unelte de niatra slefuitd. inire care : cinei daltite,

un topor calapod. un topor plat de forma triunghiulard. o unealtd fragmentara (Eusgen

Come=a, Doina Galbenu si A. Aricescu, S#pituri arheologice la Techirghiol. In : Materia-

le, VIII. 1962. p. 167).

Intr-una din lucrari se vorbeste chiar de ..0 serie exceptional dz bogatd de topoare“

(D. Berciu, Cultura Hamangia, p. 82).

16 Un proces similar foarte evident s-a desfasurat in zona vecinid de la vest de Dunarc in
perioada de la sfirsitul evolutiei culturii Boian.

17 D. Berciu, op. cit., p. 82,

18 D. Berciu, Seb. Morintz, M, Ionescu si P. Roman, Santierul arhecologic Cecrnavodi. In

Materiale, VII, 1961, p. 50.
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depusd o unealti de piatrd facuti anume in acest scop”. Mentiondm ca pinad in
prezent nu s-a lamurit problema daca uneltele de piatra se puneau numai in mor-
mintele de barbali sau si in cele de femei?. Uneltele se faceau din roci nu prea
dure (probabil dintr-un fel de tuf vulcanic de culoare deschisd), dar si din roci
dure vulcanice (de ex. granit, bazalt)?!. Se aminteste si faptul ca in anumite zone
erau utilizate roci locale mai slabe sau mai dure?,

Se cuvine subliniat ca toate cele 30 unelte publicate, precum si multe altele
ramase nepublicate, sint neperforate?’. Dupa cum am aratat mai sus, doar piesa
P—H—17 este discutabila, caci ea ar putea proveni dintr-un topor perforat spart
si refolosit. De altfel, daca f{inem seama de situatia in ansamblu a loturilor de
unelte de piatra slefuitd descoperite pe teritoriul Romadniei si in tinuturile vecine
si de perioada cind s-a desfisurat evolufia comunitidtilor culturii Hamangia, se cu-
vine sd ardtidm cd in cursul altor culturi din zonele vecine, unele chiar mai vechi
(de ex.: cultura ceramicii liniare) si allele contemporane cu cultura Hamangia (de
ex.: cultura Boian) se cunosc unelte perforale de piatri. Dupa parerea noastrd, se
poate presupune ci prin cercetarile viitoare se vor descoperi astfel de topoare per-
forate si in diferite complexe de tip Hamangia, incepind probabil din faza
Ceamurlia de Jos si mai cu seama din faza Mangalia.

In cursul evolutiei comunitatilor culturii Hamangia au fost intrebuintate trei
categorii de unelte de piatrd slefuitd : teslele, topoarele si daltile.

O prima precizare, studierea din punct de vedere tipologic a uneltelor
descrise ne duce la concluzia cii printre ele nu este nici una care sa aiba o forma
specifica acestei culturi si mai ales o forma deosebitd de acelea ale uneltelor speci-
fice regiunilor noastre. Facem precizarea pentru a atrage atentie asupra faptului ca se
constati o deosebire evidenti in aceastd privinta intre cultura Hamangia si cultura
ceramicii liniare. Ambele culturi sint considerate ca fiind la origine strdine de
regiunile noastre si ca fiind patrunse gata formate in tinuturile din estul {arii
noastre. Acum se stie precis cA membrii comunitifilor culturii ceramicii liniare, in
perioada de inceput a vietuirii lor in zonele de la est de Carpati, au folosit
anumite tipuri specifice (numai lor) de unelte de piatri slefuiti. Despre patrun-
derea comunititilor de la inceputul culturii Hamangia in Dobrogea stim prea
putin, Oricum din studierea uneltelor lor din fazele Golovita si Ceamurlia de Jos
rezulta ca ele sint (in functie de forme, tipuri si dimensiuni) din neoliticul mijlociu
si ca aceleasi tipuri de unelte au fost utilizate si de oamenii culturii vecine. Asta
inseamna ca patrunderea comunititilor Hamangia dinspre sud si stabilirea lor in
Dobrogea, fie ca s-a produs mult mai devreme (confirmind in acel caz ipoteza lui
D. Berciu) si cu timpul ei au renuntat si utilizeze eventuale unelte sudice specifice
la inceput numai lor, adoptind pe acelea comune populatiei din zona Dunarii infe-
rioare sau intr-adevar faza Golovita este prima fazid a culturii Hamangia din regiu-
nile noastre si ca purtitorii culturii au folosit inci de la inceput unelte care din
punct de vedere tipologic nu se deosebesc prin nimic de acelea din 2zona
Dunarii.

Teslele, unelte specifice perioadei neoliticului timpuriu, sint foarte rare fin
aria de raspindire a culturii Hamangia. Astfel in cadrul lotului studiat ele repre-
zinta doar 10 %, din totalul pieselor.

De la o faza la alta se observad cresterea procentuald a numdirului topoarelor.
Subliniem si aici fatpul ca in lotul de la Ceamurlia de Jos, din faza cu acelasi
nume, se constatid o diferentiere tipologici apreciabild a topoarelor. Unele unelte
mai mici fiind fixate prin intermediul mansoanelor de corn de cerb, altele majo-
ritatea erau fixate direct pe coada.

19 D. Berciu, Cultura Hamangia, p. 62 sil D. Berciu si Seb. Morintz, S$antierul arheologic
Cernavoda. In : Materiale, III, '1957, p. 88, i s

20 D. Berciu gl Seb. Morintz, SApaturile de la Cernavoda, In : Materiale, V, 1959, p. jo1.
4l D. Berciu. Cultura Hamangia, p. 62.
22 Ibidem, p. 174.

2} D. Bercliu, op. clt. p. 63, mentioneazd ci In cultura Hamangla se cunoast ehnic rfo-
rarili uneltelor de os si de corn. g ste ¢ 8 perfo
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Daltile insuficient diferentiate in cursul fazei Golovita au capatat o forma si o
sectiune specifice definitorii in timpul fazei Ceamurlia de Jos. Mentionim ca in
viitor va trebui t{inut seama si in studierea altgr loturi de unelte de piatra sle-
fuitd cad In cadrul ariei de raspindire a culturii Hamangia se constatd asocierea :
unui procept redus (de 10 %) de tesle, cu un numar apreciabil de topoare (circa
40 9%) si de dalfi (circa 50 %,).

Daca analizdm raportul dintre lungimea si latimea uneltelor descrise din faza
Ceamurlia de Jos (descoperite in asezarea de la Ceamurlia de Jos si in complexul
de la Cernaveda) ajungem la concluzia cd la topoarele culturii Hamangia raportul
amintit are o variabilitate destul de redusa cuprinsid intre 1,21 si 1,95. Ca frecventi
piesele se repartizeaza asifel (din totalul de 9 topoare) : 3 piese se plaseazd intre
1,21 — 1,30 ; 2 piese intre 1,40 si 1,50 ; 2 piese intre 1,60 si 1,70 si restul de 2 intre
1,79 si 1,95, Daltile din aceeasi fazd in numir de 8 piese) au raportul amintit
cuprins intre 1,21 si 4,26. Majoritatea insi se plaseazi intre 1,21 si 1,92.

Am insistat asupra acestor raporturi dimensionale, deoarece credem ca in
viitor, atunci cind se va cunoaste un numar mult mai mare de astfel de unelte
gasite in cgnditii clare, cu precizarea exacta a functiei lor (pa baza urmelor de
folosire) se va ajunge la stabilirea unei .legitd{i" in privinta raportului dintre lun-
gime si litime, valabile pentru o anumita perioadi si culturi.

In stadiul actual al cercetirilor, acestea au fost problemele principale privind
evolutia uneltelor de piatrd slefuita folosite de purtitorii culturii Hamangia.

Plansa I. Unelte de piatrd slefuiti din diferite faze si asezari ale culturii Hamangia, dese-
nate la aceeasi scard dupa:

BAIA-As. GOLOVITA : D. Berciu, Cultura Hamangia, 1 (p. 243, fig. 14¥/7) ; 2 (p. 243, {fig
143/3) ; 3 (p. 243, fig. 143/2) ; 4 (p. 243, {fig. 14¥/4) . 5 (p. 243, fig. 143/1) ; 6 (p. 243, fig. 143/
5) : CEAMURLIA DE JOS : Ibidem, 7 (p. 176, fig. 83/3) ; 8 (D. Berciu, NEH, I, p. 38, fig.
210) ; D. Berciu, Cultura Hamangia ; 9 (p, 176, fig. 83'1) ; 10 (p. 175, {fig, 82/5) ; 11 (p, 238,
fig. 93/8) ; 12 (p. 175, fig. 82/6) ; 13 (p. 188, fig. 93/6) ; 14 (p. 175, fig. 82/4) ; 15 (p. 173. fig. 81'6) ;
16 (p. 175, fig. 82/4a) ; 17 (p. 176, fig. 83/11) ; 18 (p. 12, fig. 4/2) ; CERNAVODA, Ibidem :

19 (p. 16, fig. 5%5) ; 20 (D. Berciu si Seb. Morintz, op. ecit,, Materiale, III, 1957, p. 90, fig.
5/2) : 21 (D. Berciu, Cultura Hamangia, p. 16, fig. 5/4) ; 22 (D. Berciu si Seb. Morintz, op.
cit., Materiale, IIT, p. 90, fig. 51) ; 23 (Seb. Morintz, D, Berciu si P. Diaconu, op. cit.,

SCIV, VI, 1955. 1-2, o, 153, fig. 2/3y : D, Berciu, Cultura Hamangia, 24 (p. 16, fig. 5/2)
25 (p. 16, flg. 5/1) ; 26 (p. 16, f£ig. 5/3) ; LIMANU : 27 (Doina Galbenu, op. cit.,, Materiale,
IX, 1970. p. 82, fig. 6/12) | MANGATJIA : 28 (V. Volschi si M. Irlmia, op. cit., Pontice, 1,
p. 46, fig, 1/1) ; 29 (Ibidem, p. 46, fig, 1/2) ; 30 (D. Berciu, Cultura Hamangia, p. 28, fig.
18/6), A = Tesle ; B = Topoare ; C = DAlti.

CONSIDERATIONS RELATIVES AUX OUTILS EN
PIERRE POLIE DANS L’AIRE DE DIFFUSION
DE LA CULTURE HAMANGIA

—résumé —

Deés le commencement de cette culture on constate 1'usage plus fréquent des outils en
pvierre polie, Leur nombre réduit dans la phase Golovita augmente considérablement dans
la phase Ceamurlia de Jos ; pour la premiére de ces phases l'outillage en plerre polie n'est
attesté que dans les agglomérations, alors que les nécropoles de la phase Ceamurlia de
Jos en sont dotées, de méme que les agglomérations (presque chaque tombe ayant livré
un exemplaire), L’étude typologique de ces outils aboutit & la conclusion qu’'on ne saurait
attribuer aucune forme spécifique & cette culture. Tous les outils publies et connus sont
non perforés, Durant l'évolution de la culture Hamangia, trois catégories d’outils en pierre
polie trouvérent un large emplol : herminetes, haches et ciseaux. Si les herminettes sont
trés rares, le nombre des haches augmente d’'une phase & l'autre. La phase Ceamurlia de
Jos connait deux types de haches : les unes fixées au moyen d'un manchon en bois de
cerf, les autres (la plupart d'entre elles)y fixées directement au manche. Insuffisamment
différenciés au cours de la phase Golovita, les ciseaux acquiérent une forme et une section
spécifiques au cours de la phase Ceamurlia de Jos.
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