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Comunicarea noastrd se refera la principalele etape ce au fost
parcurse in vederea organizdrii evidentei centralizate a patrimoniului
cultural national, din momentul intrarii in vigoare a Legii ocrotirii pa-
trimoniului cultural national si pina astazi.

Dupid cum este bine stiut, Legea nr. 63/1974, oferind cadrul legal
activitatii de evidentd a patrimoniului cultural national a impus, tot-
odatd, schema generala a organizarii actiunii de inventariere si gestio-
nare stiintifica a patrimoniului cultural national. Aceastd schema gene-
rald de organizare nu stabileste numai o simpla ierarhizare a respon-
sabilitatilor, ci determina, in primul rind, nivelurile de realizare con-
cretd si de prelucrare stiintifici a acestei evidente.

In concordanta cu prevederile Legii nr. 63/1974 care oferd, am
vazut, schema generald a activitatilor, a fost conceputd, inca de la bun
inceput, o metodologie de organizare a evidentei patrimoniului cultural
national, stabilindu-se, totodatd fluxuri informationale adecvate tuturor
nivelurilor sale de realizare (muzeu, oficiul judetean pentru patrimoniul
cultural national, Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste).

Ceea ce Legea nr. 63/1974 nu ne mai expune — si, de altfel, nu
era de datoria ei s-o faca — este modul in care trebuie organizat fondul
de documente si informatia definutd la fiecare nivel al evidentei. Ceea
ce nu specificd Legea nr. 63/1974 — si, iardsi, nu era de datoria ei s-o
facd — este modul in care informatiile, privind bunurile din patrimo-
niul cultural national, pot circula si se pot imbogati. Cu alte cuvinte, a
ramas de datoria noastra sid rezolvim aceste probleme ; si le rezolvim
in asa fel incit munca de evident{d si nu devind o actiune birocratica
si haotica.

Dupa aproape 2 ani de incercari, de testiri si de tatonari, siste-
mul de evidentd centralizatd a patrimoniului cultural national este, in
linii generale, realizat si — performantd notabili — el este un instru-
ment de lucru simplu, limpede si usor de minuit. Pentru a nu se in-
telege, insd, cd solutiile simple sint si usor de realizat, este bine sa
subliniem cd am ajuns la acest rezultat dupa parcurgerea unor etape
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dificile, fiind necesare multiple incercari, ajustari si chiar reluari de la
capat.

Sisteme similare nu sint multe in lume si nu avem cunostintd a
functiona in multe locuri, desi problematica evidentei patrimonilor cul-
turale sz impune, astdzi, pretutindeni. Ar fi gresit sa intelegem prin
aceasta cd nu avem cunostinta de experienta altora. Cunoastem, si au
fost analizate critic, sistemul de inventariere a bunurilor culturale fran-
cez. reteaua de prelucrare automata a datelor privind colectiile muzeale
americane (Museum Computer Network), unele sisteme de gestiune a
a datelor privind colectii de mari proportii ale citorva muzee din tarile
nordice, s'stemul de organizare informationala al Muzeului traditiilor
populare din Paris etc. Sistemul nostru de evidentd centralizata a patri-
moniului cultural national — sistem original — rod al unor eforturi
conjugate, cu caracter pluridisciplinar, le va putea sta, foarte curind,
alaturi.

Care au fost principalele etape ale realizarii sistemului de evi-
denta a patrimoniului cultural national ?

O prima etapa a fost, fireste, rationalizarea documentelor de evi-
denta. Aceastd actiune impusa de necesitatea organizarii unitare a evi-
dentei patrimoniului cultural national s-a inscris in contextul mai larg
al actiunii de rationalizare a documentelor de evidenta pe ansamblul
economiei nationale, actiune realizatd la noi in tara sub auspiciile
Comisiei guvernamentale pzntru rationalizarea sistemelor de eviden{a
din unitatile socialiste de pe linga Consiliul de Ministri. Concret, care
a fost beneficiul acestei actiuni ?

Pina la aparitia Legii nr. 63/1974, fiecare unitate muzeald dis-
punea de o anumitd autonomie informationald ceea ce-i conferea drep-
tul de a-si elabora un sistem propriu si propriile sale documente de
evidenta care, fireste, erau supuse periodic perfectionarii. Cu alte cu-
vinte, cite muzee atitea sisteme, cili muzeografi atitea pareri si atitea
fise de evidentad. Au fost numarate in anul 1974 circa 200 tipuri diferite
de .fice de obiect*. Actiunea de rationalizare a pus punct acestei stari
ce fapt, uniformizind tipologia documentelor de evidenta. In consecinta,
a fost pus in circulatie un tip de suport informational rationalizat, de-
numit ,fisd analiticd de evidentd“, cu organizare diferiti a cimpurilor
in functie de specificitatea unui domeniu de evidentd sau altul. Mai
precis, au fost admise ca valabile pentru intreaga retea de unitati detina-
toare de bunuri ce fac parte din patrimoniul cultural national,
15 tipuri de fise analitice de evidenta. Uniformizarea, tipizarea, generali-
zarea si-a avut ratiunea si si-au dovedit imediat- avantajele. Trebuie sa
recunoastem insa faptul, cd un grad prea mare de generalizare — cum
este, bunaoard, o anumitd fisa, analitica de evidentd ,buna la toate“,
poate duce la sdrdcire informationald, ocolindu-se anumite particulari-
tati ale bunurilor. Ceea ce ne-am propus a fost de a nu sacrifica pe alta-
rul generalizarii, elementele specifice atit de bogate in informatii ine-
dite. In acest sens si, totodatd. pentru o mai corecta si.mai operativa
utilizare si completare a fiselor analitice de evidenti de catre muzeo-
-grati, au fost redactate, intr-o prima forma. ,Instructiuni privind com-
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pletarea fiselor analitice de evidenta“. Aceste inslructiuni sint astazi in
curs de revizuire, completare, imbunatatire, in virtutea experientei ce am
capatat-o, a cererilor de informare exprimate si a cerintelor de organi-
zare informationaid moderna.

Actiunea de rationalizare a documentelor de evidentd a bunurilor
din patrimoniul cultural national, odatd incheiata, s-a trecut la orga-
nizarea sistemului de gestionare a acestor documente la diferitele nive-
luri de realizare a evidentei. Nu a fost vorba doar de organizarea [izica
a depozitarii fiselor analitice de evidentd ci, in egald masura, de orga-
nizare informationala.

Daca la nivelul muzeului sau al oficiului judetean pentru patrimo-
niu cultural national aceastd actiune nu este nici usoard, dar nici insur-
montabild, la nivel central aceastd organizare, pentru a se dovedi viabila
si operativa, s-a vadit a fi una dintre cele mai dificile. A fost greu pentru
ca la nivelul C.C.E.S. sint centralizate fise analitice de evidentd ce provin
din 40 de oficii judetene pentru patrimoniul cultural national, in prezent,
fiind deja depozitate peste 150.000 de documente de evidentd. A fost
greu pentru cd sistemul de evidentd centralizatd a trebuit si fie conce-
put in asa fel incit sa devind compatibil cu toate sistemele similare din
retea. A fost greu, de asemenea, pentru ca sistemul evidentei centrali-
zate a patrimoniului cultural national a trebuit sa fie conceput compa-
tibil si corelat cu sistemul de evident{a a starii de conservare a bunuri-
lor culturale, cu arhiva monumentelor istorice si de arta, cu fototeca etc.
In sfirsit, nu a fost usor, intrucit sistemul nostru a avut de rezolvat nu
numai probleme legate de depozitarea documentelor ci, in egala masura,
legate de inmagazinarea si regasirea informatiildr din aceste documente
El a trebuit sa fie proiectat in asa fel incit sd se dovedeasca eficient
sub multiple aspecte si, mai cu seamd, sd se dovedeascd operativ in ceea
ce priveste regasirea informatiilor pe care beneficiarul le solicita.

In acest sens. un prim pas in organizarea sistemului informational
al evidentei centralizate a fost ceea ce noi am numit ,Metodologia de
organizare a sistemului de evidentd a patrimoniului cultural national“.
Ce propune aceastd metodologie? In primul rind, organizarea, la
diferitele niveluri de realizare a evidentei patrimoniului cultural na-
tional, a unui sistem unitar de depozitare si gestionare a documentelor
de evidenta. In al doilea rind, se propune un sistem de clasificare func-
tional al bunurilor culturale, pe domenii de evidenta (arheologie, etno-
grafie, artd etc.) si categorii, clase si tipuri de bunuri culturale. In al
treilea rind, metodologia organizarii evidentei patrimoniului cultural na-
tional impune prelucrarea primard a datelor din fisele analitice de evi-
denta pe baza indexdrii coordonate si realizarea unui sistem manual
de inmagazinare si regasire a dalelor de tip uniterm pe doemenii
resirinse de evidenta (arte decorative, costum popular, icoane etc.) con-
stituind, astfel, premisa unor prelucrari perfectionate ulterioare si o
etapa obligatorie inaintea automatizarii. In sfirsit, in al patrulea rind,
metodologia de organizare a evidentei patrimoniului cultural na-
tional propune si oferd solutii in legaturd cu elaborarea unor instru-
mente de lucru absolut utile in vederea indexarii, ce se pot dovedi d2
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0 mare importanta in etapa prelucrarii automate a informatiilor. Este
vorba de crearea unor vocabulare controlate si a unui tezaur de descrip-
tori politematic al patrimoniului cultural national.

Asadar, un program vast, ce nu poate fi realizat de azi pe miine.
Un asemenea program, cu respirafie deloc birocratica, impune un efort
si din partea cercetarii. Este bine stiut cd nu se poate realiza un tezaur
de descriptori fara cercetare, cum este tot atit de bine stiut cd o evi-
dentd stiintificd nu poate fi cu adevarat stiintifica fard a fi in posesia
unor instrumente de lucru adecvate. La aceasta consfatuire, sintem con-
vinsi, vom avea ocazia sa ne dam seama ca evidenta inseamnd in buna
parte cercetare, si nu o cercetare de suprafata ci, una de adincime, rea-
lizatd cu mijloacele moderne puse la dispozijie de catre semiotica, in-
formatica, matematica etc. Cu alte cuvinte, cercetare si evidenfa sint
doua aciiuni, interconditionate. Poate ¢a nu este nici macar vorba de
doua actiuni distincte c¢i, mai curind, de valentele uneia singure.

Realizarea instrumentelor de lucru, reinoirea metodologiei de
abordare a bunurilor culturale si evidenta propriu-zisa a acestora sint
activitati stiintifice si de cercetare si nicidecum sclavaj birocratic-admi-
nistrativ. cum {in Incd sa creada unii dintre noi. Trecind peste faptu!
cd in domenijul asigurarii conditiilor optime ale desfasurarii activitatii
de evidenta sintem inca la inceput — tinem sd subliniem chiar cu
riscul de a ne repeta — cda nici un pas nu va putea fi facut in domeniul
evidentei atita timp c¢it nu ne vom decide sd conferim actiunii noastre
statut de cercetare, fie doar si pentru astimpararea unui anumit orgo-
liu. Va trebui, pentru a merge mai departe, sd ne decidem in mod serios
sa realizam toate instrumentele necesare, de la bibliografii si clasificari
<1 pina la programe, codificari si modele matematice. In aceasta directie,
<e va dovedi pretioasa orice colaborare. Ne este prefios ajutorul sectiei
pentru studiul sistemelor al Universitatii Bucuresti, ne este pretios aju-
torul oferit, cu atita bunavointa, de catre unii specialisti in domeniul
clasificarii si realizarii de vocabulare, cum ne sint pretioase, de aseme-
nea, toate cercetarile de tip formal, structuraliste, semiotice etc., care
aduc un spor de precizie si autoritate actiunii noastre. In acest sens,
ne-am bucurat deja de o mina de ajutor.

Ma voi opri cu voia dumneavoastra, foarte pe scurt, asupra celei de
Q treia etape a organizarii sistemului de evidentad centralizat al patrimo-
niului cultural national. Este vorba de astid data de o etapa superioara
de organizare, si anume, de realizarea primilor pasi in directia automati-
warii sistemului de evidentd a patrimoniului cultural national. In acest
sens. conducerea C.C.E.S. ne-a oferit tot sprijinul, dindu-ne posibilitatea
¢e a inchiea un contract cu Institutul central pentru conducere si infor-
matica. Ne punem mari sperante in realizarea obiectivelor acestui con-
iract. Fireste, vor trebui parcurse mai multe etape, ,baza de date
a patrimoniului cultural national“ neputind fi realizata decit treptat,
modulat. Nu vom trece la prelucrarea dintr-odata, a tuturor informa-
tiller pe calculator ci, treptat, vom rezolva problemele fiecirui dome-
niu de evidentd in parte. Sintem incredintati ca, foarte curind, ne vom
putea dovedi eficienti, adicA maximum de operativi, in furnizarea de
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raspunsuri la cererile conducerii si a altor beneficiari. Ne vom putea
gindi, in sfirsit, la cercetari si aplicatii efectuate cu ajutorul echipa-
mentelor electronice de calcul, intrevazind posibilitatea corelarii auto-
mate a descriptorilor cu imaginea. Se vehiculeazad ideea crearii unui cen-
iru de calcul al C.C.E.S. in care sistemul patrimoniului cultural national sa
ocupe un loc bine determinat. Pentru realizarea unui asemenea dezide-
rat vor fi necesare cadre de specialitate, analisti, programatori si un
personal de operatori temeinic pregati{i. Poate, intr-o prima etapa, vom
putea apela la serviciile unui oficiu de calcul afectat nemijlocit evi-
denfei patrimoniului cultural national. Nu este vorba de ,science fic-
tion¥ in domeniul culturii, c¢i de angajarea, cu toata seriozitatea, pe
calea eficientei, fireste, in masurd in care si in cultura aceastd notiune
isi gaseste acoperire.

Pentru a inchela cuvintul nostru, permitefi-mi sa va propun ca
perspectiva, o a patra etapa de realizare a evidenfei patrimoniului cul-
tural. Personal, vad usor realizabil un sistem de evidenta al patrimo-
niului sud-est european; un sistem de evidenta conceput in vir-
tutea problemelor comune, in virtutea asemenarilor tipologice si struc-
turale dintre patrimoniile culturale balcanice. Nu este vorba de a crea
un suprasistem, o super-banca de date centralda ci, de realizare a unei
compatibilitati reale intre diferitele sisteme de evidenta, intre diferi-
lele baze de date cu profil asemanator existente in farile din sud-estul
Europei. Problematica si rezolvarea unui asemenea proiect este la in-
demina noastra. Pentru o asemenea perspectivd merita, credem, sa
militam.

Am trecut in revista principalele noastre realizdri in legitura’ cu
organizarea evidentei centralizate a patrimoniului cultural national, punc-
tind, totodata, citeva din cele ce dorim si realizdm in continuare. Aici, la
Tulcea, vom avea ocazia sd audiem pe colegii nostri din oficiile judetene
pentru patrimoniul cultural national, din muzee, si din alte institutii ce
au sarcini si preocupdri apropiate. Ceea ce dorim, cu aceasta ocazie, este
<& stabilim relatii, sd aruncam punti, s3 vedem in ce masura realizarile
altora, ideile si propunerile lor, pot fi asimilate sau extrapolate spre per-
fectionarea sistemului de evident{a a patrimoniului cultural national. Ad-
miram. si personal am sus{inut pe toti acei solitari care au incercat sa
pund la punct sisteme de inmagazinare si regasire a datelor, cit de cit
perfectionate. in muzeele in care lucreaza. Asemenea actiuni se impun
incurajate in continuare. Este insa de dorit s ne punem cu totii de
acord, pantru ca o colaborare adevadrata se masoard, in primul rind,
in grade de compatibilitate.

Noi nu putem rezolva singuri toate problemele ridicate de com-
plexitatea evidentei patrimoniului cultural national. Avem nevoie, in
egald masura, de Institutul central pentru informatica si conducere (I1.C.1.},
de Sectia pentru studiul sistemelor, de Institutul national pentru infor-
mare si documentare (I.N.I.LD.), cum avem nevoie de experienta acu-
mulatd in domeniul prelucrarii datelor si organizarii informationale la
Directia generala a arhivelor statului, la Biblioteca centrald de stat, la
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Biblioteca Institutului de arte plastice ,N. Grigorescu® — cea mai mare
biblioteca de arta din tara. Intrezarim deja o colaborare cu sectia pentru
studiul sistemelor in folosul cercetarii bunurilor de artd veche roma-
neascd. De asemenea, o colaborare cu Directia generald a arhivelor sta-
tului in sensul adoptarii unor solutii deja testate ni se pare iminenta.
Ne-ar fi pretioasa o colaborare cu Institutul national pentru informare
si documentare in directia pregatirii cadrelor si asigurarii unei asistente
de specialitate. Colaborarea cu bibliotecile care au inifiat deja prelu-
crari informationale se impune ca perspectiva absolut viabild. Concer-
tarea prin colaborare a tuturor realizarilor pe linia evidentei patrimo-
niului cultural national ne vor duce, desigur, cu mult mai usor la atin-
gerea scopului ce ni-]1 propunem. De aceea, ne sim{im datori sa stabilim
relatii, nu numai protocolare, dar si lucrative cu toate unitatile mentio-
nate mai sus. Va trebui, de asemenea, in deplind modestie, nu numai sa
ne afisam realizarile, ci s ne exprimam doleantele si sda ne evaluim
carentele. S-a realizat enorm intr-un timp foarte scurt. Si cu atit mai
mult, aceste realizari au valoarea unui angajament.

Fiind unul dintre cei care au participat direct la realizarea pre-
zentei intilniri, aduc multumiri tuturor celor care s-au intrunit astazi,
aidi de fata, spre a ne sprijini.

STAGES IN THE ACHIEVEMENT OF THE EVIDENCE
OF THE NATIONAL CULTURAL PATRIMONY

ABSTRACT

The stipulations of Law 63/1974 concerning the safeguarding of the Na-
tional Cultural Patrimony gave the legal background {or the activity of those
who achieve today the centralized registration of the National Cultural Patri-
mony objects and also the various levels where this evidence is carried on, i.e.
the museum. the National Cultural Patrimony County Offices and the Council
of Socialist Education and Culture.

The author brings forward a short history of the stages in the achievement
of registration system. He also presents prospects of future development of this
activity. The author insists upon the following stages :

1. Rationalization of the registration documents and normalisation of scien-
tific wording ;

2. Drawing up of the unic methodology of the physical and informational
organization of the registration documents.

3. Drawing up of sevaral thesauri of descriptors for the scientific regis-
tration work useful both in coordinate indexing work and the further stage of
the electronic data-processing.

4. Entering into an agreement with Computing Centres for designing of an
informatic system of National Cultural Patrimony ; -

5. Designing of a cultural Balkanic data bank and an informatic network
making use of teleprocessing ;

Such a system can be achieved only through the participation of all the
institutions interested in the National Cultural Patrimony evidence. For this reason
the author makes an appeal to all the specialists for cooperation at the same
time indicating the interdisciplinary character of the registration activity. Moreover
an international cooperation is desirable.
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ETAPES EN VUE DE LA REALISATION DE L’INVENTAIRE GENERAL
DU PATRIMOINE CULTUREL NATIONAL

RESUME

Les dispositions de la Loi no. 63/1974 pour la protection du patrimoine
culturel de notre pays indiquent clairement le chemin que doit parcourir unec
information concernant l'existence d'un bien culturel soit dans un musée,
chez un collectionneur particulier, ou dans une église etc, afin d'étre inscrite dans
les évidences centralisées du patrimoine culturel au niveau du Conseil de la Cui-
ture et I'Education Socialiste. Ce qui n'est pas explicité dans le texte de la Loi
no. 63/1974, n’étant d'ailleurs pas en sa compétence, c'est le mode dont ces évidences
et ces inventaires doivent étre organisés. L'auteur considére a juste raison que
c'est aux spécialistes qu'incombe de trouver la solution de ces problemes.

Afin de parfaire un inventaire général et un systeme informationnel asservi
au patrimoine culturel national les principales €tapes parcourues s'averent étre
les suivantes :

— la rationalisalion et la normalisation des formulaires ;

— l'élaboration d'une méthodologie unitaire dorganisation du systéme et
de la description des biens culturels ;

— I'élaboration des moyens terminologiques utiles. au cours d'une premiére
étape a l'indéxation et en dernier lieu, au traitement automatique :

— l'élaboration d'un projet de systéme automatique en collaboration avec
I'Institut Central pour I'Informatique ;

— la réalisation d'une banque de données asservie au patrimoine culturel
balcanique visant certains domaines de recherches d'intérét commun.

Un pareil systéme ne peut étre réalisé qu'avec l'aide de tous les spécialistes
qui travaillent effectivement a l'inventaire général de notre patrimoine culturel
et qui font partie des instituts subordonnés au C.C.E.S. at plus spécialement aux
Offices départamentaux du patrimoine culturel.

Un esprit de collaboration entre toutes les institutions intéressées et une
conception de pluridisciplinarité scientifique sont nécessaires afin de reussir une
telle entreprise.

En dernier lieu l'auteur esquisse l'hypothése d'une collaboration interna-
tionale dans ce domaine.
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