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După cum se ştie, la cxtrrmitatra de răsftrit a oraşului actual Isaccea (jud. Tulcea), 
pe promontoriul înalt de peste 20 m de pc malul Dunării, se găsrsc ruinele aşezării forti­
ficate romane şi bizantine Noriodunum, aşezare apărută şi drzvoltată încă înaintea veni­
rii romanilor la ultimul vad mai important al fluviului dinaiutra Deltei. Ruinele oraşului 
antic şi ale portului său, situate către nordul aşezării antice şi medievale, se întind de-a 
lungul plajei acum inundabile şi sînt mai bine cunoscute graţie săpăturilor de salvare, 
pe o lungime de peste 300 m; rle continuft spre imd încă. mai mult de 200 m; toată aria 
fortificată rra înconjura.tă, dincolo dr inrintă, de trri valuri dr pămînt cu şanţurile lor. 
La sud şi la est de fortificaţie se întind pr o suprafaţă mai marc urmele aşezării civile 
şi, dincolo ele sistemul fortificat, ncrropolPle foartP bogate ale oraşului; s-au identificat 
dl' asrmenca drumurile antice carr duc spre sud, sud-vrst şi rst şi un apeduct Ymind 
dinspre dealurile situate la sn el 1 . 

Prin poziţia sa, Noviodunmn a avut rolul său militar şi rconomic deja înaintea sosirii 
romanilor; drscoperirilc arheologice şi păstrarra îndelungată a numrlui său de origine 
celtică, menţionat dealtfel aproape nrsehimbat de izvoarele literare din epocile Prin­
cipatului, Dominatului şi bizantină, arată cft aşrzarra romană a suprapus o alta autoh­
tonă dintrr celr mai importante 2• 

De la ancxarra sub Vespasian a frritoriului Dobrogei la provincia Morsia Infe­
rior 3 , N o·piodunum şi-a încrput evoluţia istoriră militară şi urbană romană ca bază a flotei 
romane abia crrate la Dunărea dr Jos, Classis Flavia .Moesica, şi de asemenea ca sediu 
al altor formaţiuni militare: detaşamente din lrgiunea a V-a l\facedonica şi, după depla­
sarea acesteia în Dacia din anul 167, din lrgiunile I Italica ~i XI Claudia. Avînd de cea­
laltă parte a fluviului cap de pod oraşul Aliobrix (azi Orlovka, U.R.S.S.), Noviodunum 
era punctul terminus al drumului aşa numit „imperial", militar şi comercial, mai sigur, 
care travmm intcriornl Dobrogei de la Marcianopolis prin Tropaeum Traiani, Ulmetum 
şi ( L)ibida, întîlnind la Noviodunum drumul limesului dunărean. Era deci firească dez­
voltarea aici a unei mari aşezări militare şi civile rare, fapt bine cunoscut, avea în sub­
ordinr unul dintre cele mai bogate teritorii din rrgiune. Dealtfel, deja Ptolrmeu numea 
Noi·iodunwn „polis"; cm deci de presupus, în ciuda unei documentări încă sărace date 
de sursele literare şi rpigrafice, un statut al oraşului superior, în epoca Principatului, 
celui unui vicus, dar susţinut pînă în prezent numai de descoperirile arheologice datorate 
în special săpăturilor de sah•are din aşezare şi necropolă. 

Aceleiaşi epoci a Principatului îi aparţine majoritatea descoperirilor cpigrafice 4 

- 14, dintre care două în limba greacă - crirora li se adaugă numeroase stampile tegu­
la.rr ale flotri şi legiunii a V-a Maccdonica. Una dintre crle mai importante inscripţii 
de la Nol'iodnnwn cuprinde numele unuia dintre ultimii comandanţi ai flotei moesice, 
Postnmus 5, cunoscut numai pe această calc, dar nici un alt document epigrafie nu lăsa 
pînă acum să se întrevadă statutul oraşului în acea epocă. Este şi motivul pentru care 
discuţia, chiar după descoperirile arheologice mai relevante, s-a limitat între statutul 
de V'Îcus 6 , ipoteză mai greu dr susţinut (ori valabilă pentru o fază incipientă), sau de 
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civitas 7• O singură inscripţ.ir numind funtlii administrativr 8 duera la discuţii, fir şi 
divergente, începind cu Gr. Tocilestu şi V. Pârvan şi continuind cu R. Vulpr, E. Doruţiu­
Boilă şi Al. Sucevranu 9 : un altar a cărui partl' infrrioară. singura păstrată, conţinra 
numele unui quinquPnnnhs (Ti. Clo1uli11.~ rolr11s) şi a doi magislri (Celsus Celerianns 
şi Claudius . .. (?)). Hrluind aiC"i ('Pa mai plauzibilă intrrprrtarr a numitului do('umrnt lo, 
jurisdicţia acelui qui11qur11nalis ar fi acopPrit tPritoriul noviodunrns, iar cri doi magi.~tri 
puteau fi magistraţi suprrmi în canalute sau C'hiar în 1·irilm.:. dar în orier ('az nu într-un 
vir.us, aşrzan•a civilă drpăşind cu mult importanţa 111inor[t a u1wi aglomrrări rnralr•. 
Deci, în ciuda importanţri aşPzării dr la .Yoriod111111111 . •. nu anm niei o dovad[t eă ar fi 
evoluat sprr statutul munic·ipal'' 11 • )[ai mult ineă. ultimul rclitor al inscripţiilor cir Ia 
Noviodunum considrra înei1 12• dr~i IPetma ~n·~ită a unei altP inseripţii Pra drja dr mult 
corrctată 13, că aşezarra C'i\'ilă ar fi an1t rPgi11111l unui ricu.-:, porni11d dr Ia acrlaşi dorn­
ment invoeat mai sus şi. poatr, dl' la ultimul ahia comrntat. 

U altă ins('ripţiP, dl' astă dată dl' la !Ji1111qr,li11. fortifi('aţia romană şi bizantină binr­
cunoscută la Dunărra dr .Josu. adul"I' 1u·11t.ru prohlc•ma l'Yocată răspunsul mai curînd 
cort'ct drcît s11rpri11zi1tor. Pn•zrntăm aic·i noul doC"umrnt. 

Fragment dintr-o placă tăiată din C'ah·;ir gălbui drstul dP friabil. spart şi rPfolosit 
în zidul de incintă al fortificaţi1•i romani' tîrzii J >inogPtia, fapt dPstul dr rar acolo. droa­
rrcc de obicri piatra întrrbuinţată rstl' ~istui local. Blocul mai păstn•ază nrmr dr mortar 
destul dl' bi nr imprimatr: a fost găsit în timpul ('ampaniPi dr săpături întrrprinsr dr noi 
în vara anului 198:), c[tzut dr pr curtina dintrt• t11rn11rilr nr. 12 şi 13. Facr acum parte 
din colecţia Muzrului ~aţional dP Antil"hităţi al Institutului dl' Arhrologir clin Bururrşti 
(L. 1798). 

Dimen~iu nile: 0,33? 0,37/O,16 m: înftlţimra litrn•Ior, ec•;i. 0.05 m (fig. I) 
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A \"Înd în vPclcn· c·alitatca scrirrii ~i c·onţinutul trxtului, inscripţia s-ar putra data 
între ultima jumătate a src. II r.n. şi prima jumătatr a ser. III c.n. Este dec·i o inscripţie, 
mai curind funerară, a unui quaestor al nnmit-1.piului Noriodtmum. 

Prrcum se vedr, s-au păstrat doar cîteva frngmentr de rînduri lizibile, dintre care 
întîmplarea a făcut să sr păstreze cel mai important aproape întrrg. Din păcate, numrle 
cvestorului municipiului a căzut în lacună; în schimb, sîntem acum în situaţia de a con­
firma statutul d<' municipimn al oraşului Noriodunum în epoca Imperiului timpuriu. 
Este posibil de asemenea să adăugăm acum, în urma acestei descoperiri, la funcţia desci­
frabilă în inscripţie, şi pc aceea a unui quinquennalis şi chiar a celor doi magistraţi din 
cealaltă inscripţie ca aparţinînd, cu probabilitate, aceluiaşi municipiu. 

Este încă greu în stadiul actual al c<•rcrtărilor să se poată indica momentul în care 
a fost creat acest municipiu; el ar fi de plasat măcar în timpul lui Marcus Aurelius, dar 
numai prin comparaţie cu Tropaeum Traiani sau Troesmis, unde, în orice caz, problrma 
rămine mai puţin simplă decît ar părea la prima vedere 15. Oare intervenţ.ia - deci auto­
ritatea şi modul de a.dministrarr - a prefectului flotei moesice, Vindius Verianus, din 
anii 198-202 în regio Histriae 16 ar fi de luat ca un indiciu pentru a data numai după 
aceea momentul municipalizării oraşului Noviodnnum? Faptul ar fi posibil avînd în 
vedere o asemenea importanţă a autorităţii militare, cu atît mai mult în sediul flotei 
şi teritoriul său. Dealtfel, cu prioritatea s~ cronologică relativă asupra inscripţiei de la 
Dinogetia, documentul epigrafie din ISM V, 268 (v. mai sus, n. 8) ar indica magistraturi 
apal'ţinătoarc mai curînd unri civitas; drei, în acel timp nu exista încă un municipiu 
la N oviodunum. 

Pe de altă parte, pentru cazul oraşului Noviodunum - şi problema este încă de­
parte de a fi clarificată şi pentru alte municipii ehiar mai bine cunoscute - nu ştim dacă 
municipalizarea cuprinde canabae-le şi civitas (adică o contopire a lor), sau numai civilas. 
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Or, dacă acceptăm datarea tîrzie a rnuniripiului Nor·iodunum. problrma devine cu atît 
mai dificilă; deşi, dintre ipotrzrlr rrnisr pînă acum, aceea privind mai curîi1d o f"ivitas 17 

ne a.pare cel puţin în acest caz, cea mai verosimilă. 
Dar, pînă la viitoare considrraţii şi chiar drsroprriri, se adaugă acum, o dată cu 

noul documrnt rpigrafic, al patrulea nmnicipiu eunoseut pr trritoriul Dobrogei romane 
pînă în pr<'Z<'nt, după. l'l'll' drja idrntificate la Troe.~111i.~, Tropaeum Traiani ~i Duro::;lo­
rurn 18, fapt care ilustrează mai bi nr acum gradul dP urbanizarr şi romanizare al ariei 
nordicr a provinciri l\forsia infc>rior. 

O altă problemrt rstr locul dr găsirr a noului doeumrnt rpigrafic. Este posibil, 
după lectura textului păstrat, ca. placa să fi fost funerară şi ca în timpul reconstrucţiei 
fortificaţiei Dinogetia, blocul să fi fost adus pc insulă clin alt loc. Dar, oricum, eu Dino­
getin şi împrrjurimilr ri nr aflăm în teritoriul cctă.ţii Arrubium. Oare teritoriul nmnici­
piului Noriodunmn îşi avea limitelr occidentale mai aproapr do Dinogetia decît se credt>a 
pînă acum? Ar fi posibil oare ca însăşi Dinogetia să fi apurţinut teritoriului oraşului Norio­
dmrnm? 19 Esfr încă. puţin probabil şi draltfel. cu acestea sÎ11trm drja în clomrniul con­
jecturii, dar cel puţin pentru o rtapă a istoriei ronwnr la Dunărea dl• Jos, accstr posibi­
lităţi 1m sînt cu totul rxelusr, l'U atît mai mult cu eît, cu Jhnogetia, ne aflăm pr frontul 
nordic al limesului trritoriului Dobrogri, unde CC'lltrul crl mai important rămîne sl'cliul 
principal al flotei roma nr. 1111111fripi11m 1Von'odur111111. (wzi ilustrnţia la pag. 67 /voi. II) 
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MVNICIPIVM NOl'IODVNl'M 

( Resume) 

La i·ille romaitie tk Noviodunum (auj. 
Isaccea, dip. tk Tulcea}, situk au N de 
la Dobroudja, dans la Misie Inferieure, etait, 
a l'epoque du Haut Empire, le siege principo t 
de la flotte mesique et garnison des ditachemenls 
de trois Ugions. En dipit de son importance mili­
taire et civile, prouvee par les decouvertes arcl1eo­
logiques aussi, les discussions autour du statut 
juridique tk la ville n'avaienl propose que celui 
d'un vicus, valable plut8t pour le commence­
ment de l'etablissemenl, ou bie11 de civitas. 

Une inscription fragmentaire recemment decou­
verte a Dinogetia apporte pour le probleme evo­
que une sollutio11 plutât juste que surprenantc. 

Parmi Ies lignes conservees, on peut lire qu'il 
s'agit d'un „questeur du municipe de Novio­
dtmum". 

II est encore dif(icile, dans l'etat present des 
recherches, de preciser le moment de la creation 
de ce municipe. Toutefois, en reconsiderant la 
documentatio11 epigraphique co11cernant Novio­
dunum et les autres municipes de la Mesie 
Inferieure, l'eve11ement devrait ~tre date le plus 
lard sous Septime Severe ou Caracalla. 

La nouvelle decouverte epigraphique vienl de 
compUter el de mieuz illustrer le degre d'urbani­
satio11 el de romfrnisalion de l'aire septentrionale 
tk la prot•inre l\loesia Inferior. 
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FIG. I INSCRIPŢIA DE LA DINOGETIA 

FIG. 1 L'JNSCRIPTION DE DINOGETJA 
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