
O NOUĂ NECROPOLĂ GETICĂ LA MURIGHIOL, 
JUD. TULCEA 

Gavrilă Simion 

Descoperirile ce fac subiectul lucrării de faţă sunt rezultatul unor cercetări 
sistematice care s-au întreprins acum doisprezece ani ( 1983 ), pc raza satului 
Dunavăţul de Sus, cam. Murighiol 1. 

De altfel, localitatea Murighiol a intrat de mult în literatura de specialitate 
prin cele două necropole geto-dac.c din sec. IV - III a.Chr. 2. În ultimii ani, cercetările 
arheologice din această localitate au obţinut noi valenţe prin săpăturile de amploare 
care se efectuează la cetatea romană ce trece a fi anticul I Ialmyris3. La cele de mai 
sus trebuie să adăugăm şi de existenţa a numeroase vestigii din jurul cetăţii amintite. 
Pe platformele colinare din apropierea bălţilor, ca şi pc versanţii din vecinătatea 

oraşului antic, sunt adevărate trezorerii arheologice, a căror documentare ne trimit în 
timp până la migraţia indo-curopcană4 . Toate acestea şi mai ales o seric de 
descoperiri întâmplătoare care s-au făcut cu prilejul lucrririlor de amenajare a 
drumului comunal Murighiol-Dunavăţul de Sus, ne-au dctcm1inat să cerem 
autorizarea efectuării în zonă a unor săpături arheologice. Printre descoperirile 
întâmplătoare făcute în perioada lucrărilor rutiere amintite este şi un mnphoriscvs 
din sticlă albastră, cu buza şi pereţii din jumătatea superioară decoraţi cu cercuri din 
linii drepte şi frânte, colorate alternant cu galben şi albastru, a cărei provenienţă şi 
datare i-au fost atribuite ca fiind de origine attică, sec. V - IV a.Chr. 5. 

Un al doilea motiv care a dctcm1inat alegerea obiectivului pentru cercetarea 
noastră 1-a constituit aliniamentul de tumuli cc se profilează pc toată culmea 
Murighiol, prin amplasarea unui astfel de monnânt tumular pc vârful tuturor 
mameloanelor de pe coama dealului. Cercetările noastre s-au stabilit la doi turnuli 
dintre cei mai apropiaţi de locul descoperirilor întâmplătoare care s-au făcut pc 
traseul drumului rutier amintit. 

În planul topografic, cele două movile cercetate în anul 1983 se localizau la 
numai 1,200 km sud-est faţă de cetatea Ilalmyris, sau la 400 m spre sud de la 
kilometrul 4 al drumului Murighiol-Dunavăţul de Jos (fig. I). În comparaţie cu 
celelalte movile din jurul lor, cele alese spre cercetare aveau un aspect foarte 
aplatizat, mai ales prima movilă dinspre nord, numerotată de noi M II. Distanţa 

dintre cele două movile săpate era do<ir de I O m şi marcată de existenţa unei gropi 
săpată în stânca dealului de constructorii movilelor. Cercetarea ci nu avea să ne dea 
ca informaţie decât imaginea formei sale, ca având aspectul unui con, cu diametrul 
de 8 m şi adâncimea de 1 m, ocupând aproape toată suprafaţa de teren dintre cele 
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două movile. Existenţa unor astfel de gropi se înregistrează în vecinătatea tuturor 
movilelor din aliniamentul amintit şi considerăm că ele sunt rezultatul acţiunilor 
constructorilor acestor morminte tumulare pentru a-şi procura atât pământul necesar 
înălţării lor cât şi piatra pentru amenajări de ordin ritual-funerar din interiorul 

movilei. 
Analizat sub aspectul structurii geologice, pământul folosit la ridicarea 

acestor movile a avut în compoziţia sa mult nisip, aşa cum o are de altfel întreaga 
zonă din jurul lor, încât toată depunerea cc alcătuieşte construcţia propriu-zisă a 
mormântului tumular ne apare în aceeaşi uniformitate compoziţională şi de culoare 
cu cea de sub baza ei. În stratigrafia acestei uniformităţi se distinge cu claritate 
existenta unui strat de arsură cu cenusă si cărbuni. Grosimea stratului de arsură si , . . . 
cenuşă măsoară către centrul movilei cca. 2 cm, ca în extremitatea ringului de pietre 
sau de fragmente ceramice stratul să se subţieze şi, sub aspectul culorii, să se dilueze 
până la dispariţie. El este dovada certă a unei practici ritual funerare de purificare 
prin foc a terenului ales pentru construcţia mormântului, iar sub aspect stratigrafic el 
reuşeşte să facă vizibilă partajarea între solul antic şi cel depus pentru înălţarea 

tumulului. 
În ceea ce priveşte măsurătorile obţinute după efectuarea săpăturilor 

arheologice, situaţia se prezintă în felul următor: 

Movila M I (fig. 2/a) a înregistrat o înălţime de 1,35 m, iar săpătura noastră, 

care s-a executat până la stâncă, a avut o înălţime totală de 2 m şi un diametru de 
22/24 m. Zona sacră era delimitată atât de stratul de arsură, cât si de existenta unui . . 
ring, cu circumferinţa alcătuită din platforme din bolovani şi fragmente de amfore, 
mai mult sau mai puţin regulate şi de mărimi diferite, cu o densitate mai mare în 
zona mormintelor şi aproape simbolică în rest (fig. 2/a). Diametrul ringului măsura 
18 m (la extremităţi). În comparaţie cu celelalte construcţii similare de tradiţie mai 
veche, care ni se prezintă ca nişte construcţii uniforme, bine distincte în complexul 
funerar, realizate din bolovani mult mai mari decât cei ce compuneau mantaua 
tumulului6, la aceste movile ringurile sunt alcătuite, după cum am arătat mai sus, din 
platfom1e cu fragmente de amfore şi mai puţin din bolovani. Lăţimea acestor 
platforme la M I varia între I şi 2 m în partea de sud-est, iar în cea de nord-vest 
circumferinţa avea să fie marcată mai mult simbolic din bolovani şi câteva platforme 
de cioburi foarte mici (fig. 2/a). 

Tot în practicile ritual-funerare se înscriu şi aranjamentele de bolovani din 
centrul movilei. În stratigrafia ei, cele trei amenajări, care aveau forma unor mici 
platfom1e, se înscriau la diferite nivele. Prima s-a descoperit la adâncimea de numai 
20 cm faţă de vârful movilei şi măsura o suprafaţă de 60/60 cm. Cea de a doua 
depăşea cu puţin dimensiunile primei, aceasta fiind realizată din bolovani mai mari 



decât cea de sus şi se situa pe verticală de la -35 la -50 cm. Pe aceeaşi verticalitate 
centrală se înscria şi cel de-al treilea aranjament de bolovani. Acesta era aşezat la 
baza movilei (-1,35 m), peste arsura de pe nivelul de călcare antic. Bolovanii, de 
proporţii mai mari, erau dispuşi aici în forma unui pachet. Lipsa oricărei urme de os 
sau de materiale arheologice ne-a determinat să credem că avem de-a face cu un 
cenotaf sau un aranjament de ordin ritual. 

Certitudinea privind existenţa mormântului principal ne-a dat-o rămăşiţele 
unei mici construcţii ce a constituit, după părerea noastră, o cameră funerară. Aceasta 
a fost zidită din plăci de mărimi diferite, nefasonate, şi fără să se folosească nici un 
liant (fig. 7/b şic). Construcţia respectivă a fost amplasată în sectorul de sud-sud-est 
al zonei sacre, în vecinătatea imediată a ringului, acoperind chiar o mică suprafaţă 
din platforma de fragmente ceramice (fig. 7/c). Din aceasta ni s-a păstrat peretele din 
partea de sud-est pe toată lungimea lui de 2,50 m. Ceilalţi doi pereţi laterali mai 
aveau: unul o lungime de 2 m (cel din partea de nord), iar al doilea doar 1,75 m (cel 
din partea de sud). După tot ce ni s-a păstrat, se parc că intrarea în această cameră 
funerară a fost pe latura de nord-vest. Din înălţimea lor a mai rămas doar 0,50 m, iar 
adâncimea lor faţă de suprafaţa de călcare a movilei măsoară -0,50 m şi până la 
0,60 m. O altă platformă din bolovani de piatră în formă de potcoavă, cu o suprafaţă 
de 3 m2, se pare că a constituit factorul care a dus la distrugerea şi profanarea acestui 
mom1ânt. O bucată de cărămidă şi câteva fragmente ceramice cu striuri, de 
provenienţă romană, descoperite în componenţa acestei platforme şi lângă ca, ne dă 
informaţia asupra perioadei impactului care, aşa după cum se pare, s-a produs în sec. 
V d.Chr., provocând nu numai distrugerea camerei funerare din interiorul tumulului, 
ci şi fenomenul de aplatizare a movilei. 

Singura descoperire referitoare la scopul înălţării tumulului o constituie 
prezenţa unui mormânt de incineraţie cu urnă (fig. 7/b şi d). Acesta a fost amplasat 
în partea de sud-sud-est a movilei, la distanţa de 1,25 m de la platforma ringului spre 
interior. Prin simplitatea lui, în comparaţie cu cel amintit mai sus care era pregătit cu 
o cameră funerară, prin izolarea lui faţă de ring, cât şi prin celelalte clemente din 
interiorul tumulului (aranjamente de pietre etc.), este considerat de noi ca fiind un 
mormânt secundar. Este greu de presupus momentul depunerii lui în timp faţă de 
construcţia complexului funerar. Atât vasul-urnă cât şi celelalte obiecte de inventar 
depuse lângă el (un bol mic şi o oglindă mică din bronz, trecută prin foc), toate erau 
aşezate pe nivelul de călcare antic, peste stratul de cenuşă ce a rezultat din focul 
făcut pentru purificarea suprafeţei respective (fig. 7 /d). 

Compoziţia nisipoasă a tumulului şi uniformitatea de culoare în toată 

stratigrafia lui, nu ne-a permis să stabilim nici un fel de observaţii de acest ordin 
privind existenţa mormântului înainte de construirea movilei sau depunerea lui 
ulterioară şi nici o formă de relaţie cu celelalte elemente din complexul respectiv. 
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Depunerea urnei pe nivelul de călcare antic, purificat anterior prin foc, ne 
determină să tragem concluzia asupra existenţei unei contemporaneităţi dintre acest 
mormânt si constructia tumulului cu toate celelate elemente pe care le cuprinde: 
platformei~ ringului Şi camera fun~rară. Îngroparea urnei după construirea tumulului 
presupune că cei ce au introdus urna şi ofranda respectivă erau cunoscători ai 
ritualului privind obligativitatea aşezării întregului inventar numai pe solul purificat 
(aspect pe care l-am mai întâlnit şi în alte situaţii la necropola tumulară romană de la 
Noviodunum), sau pur şi simplu, urna a fost depusă înainte de înălţarea movilei. 

Materalul descoperit în aceste complexe tumulare se află la Muzeul de 
Arheologie al Institutului de Cercetări Eco-Muzeale din Tulcea şi se compune din: 

a) Jnventarnl mormântului de incineraţie, alcătuit din: 

• V a s u I - u r n ă , care este o cană cu corpul sferoidal, confecţionată dintr-o 
argilă fină, nisipoasă, fragilă şi permeabilă. A fost ars la temperatură ridicată, fapt ce i-a dat 
un aspect oxidant, cu o nuanţă roşie-cărămizie. Pereţii vasului sunt subţiri şi poartă urme de 
vopsea maronie. Gura şi gâtul până la umerii cănii lipsesc, sparte voit pentru noua sa 
destinaţie. A fost prevăzută cu o toartă plată cc mai păstrează la bază aspectul formei sale şi 
o lăţime de 3,5 cm. Fundul este inelar, având un diametru de 9/9,5 cm. Înălţimea actuală 
măsoară 22 cm, iar diametrul maxim - 19 cm. Inv. 37.089 (fig. 3/a). 

• B o 1 , descoperit lângă urnă împreună cu rămăşiţele unei oglinzi din bronz. 
El este realizat dintr-o argilă gălbuie, fiind acoperit în interior şi parţial în exterior cu un 
strat subţire de vopsea neagră-maronie. în exterior, aceasta suprapune pc mici porţiuni o 
altă suprafaţă a pereţilor, acoperită cu vopsea roşie. Nuanţe de vopsea roşie se percep sub 
stratul rarefiat de vopsea neagră, precum şi în interiorul bolului, mai ales în curba de sub 
buză. Ca formă, bolul are buza arcuită spre interior, fundul este inelar şi puţin evazat. 
Diametrul lui măsoară 3,3 cm, iar înălţimea - 0,4 cm. Diametrul maxim al bolului este de 8 
cm, deschiderea interioară - 6,6 cm, iar înălţimea lui este de 3,1 cm. Inv. 37.110 
(reinventariat cu nr. 40.246) (fig. 3/c). 

• O g 1 i n d ă d i n b r o n z , distrusă în cea mai mare parte, cu resturile 
torsionate, dovadă a trecerii ei prin foc. Oglinda a fost realizată într-un format mic, cu 
diametrul de 13 cm, fiind introdusă într-o ramă de bronz şi prevăzută cu un mâner din fier, 
rotund în secţiune şi prins de placă prin două nituri (fig. 3/b). Detaliul înscrie posibilitatea 
trecerii acestei oglinzi printr-un atelier de reparaţii care i-a prins mânerul de fier cu ajutorul 
celor două nituri. Inv. 37.091. 

În interiorul urnei, peste oasele calcinate, au mai fost descoperite următoarele 
obiecte: 

• D o u ă s i I e x u r i , din care s-a putut păstra doar unul, care poartă 
numărul de inventar 37.092. Acesta are dimensiunile: 3,2/2,2 cm (fig. 4/a). 
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• U n v â r f d e s ă g e a t ă din fier, cu trei muchii. Lungimea totală 
este de 5 cm, din care 1,4 cm are tija. Inv. 37.099 (fig. 4/b). 

• U n n a s t u r e cu corpul din fier, în formă semisferică (bumb) acoperit în 
exterior cu o foiţă de bronz în onduleuri, care s-a distrus (fie prin foc, fie prin îmbătrânire), 
din care se mai păstrează acum doar marginea de jos. Îmbrăcămintea din partea concavă şi 
urechea de prindere sunt din fier. Are un diametru de 2, 1 cm. Inv. 37.090 (fig. 4/c). 

• F u s a i o I ă d i n I u t în formă bitronconică, cu diametrul maxim de 
3,2 cm şi înălţimea de 2 cm. lnv. 37.094 (fig. 4/d). 

• P i e s ă d i n I u t în formă biconică, a cărei utilitate sau reprezentare 
este neidentificabilă. Arc o lungime de 3,6 cm şi un diametru maxim de 2 cm. lnv. 37.095 
(fig. 4/c). 

• O p i n c u ţ ă d i n I u t (miniatură), care poate fi interpretată şi ca o 
bărcuţă ori mărgică, datorită orificiului pc care îl arc la unul din capetele sale. Dimensiuni: 
3,2/1,2 x 1,4 cm. Inv. 37.096 (fig. 4/f). 

• D o u ă g r e u t ă ţ i pentru plasă de pescuit realizate din lut (în miniatură), 
din care una s-a găsit într-o formă fragmentată (partea inferioară lipseşte). Dimensiuni: 
1,8/l,3 cm (inv. 37.097); diametrul: 1,6 cm (inv. 37.098) (fig. 4/g). 

• V as d i n l u t (miniatură), decorat cu proeminenţe. Dimensiuni: 
3,2/2,2 cm. lnv. 37.093 (fig. 4/h). 

• T r e i fi g u r i n e a n t r o p o m o r f e d i n I u t (miniaturi), 
realizate într-o formă schematică, fără a se putea determina dacă reprezintă bărbaţi sau 
·femei. Dimensiuni: 3,8/2,2 cm (inv. 37.100); 2,211,4 cm (inv. 37.101); 2/1,3 cm 
(inv. 37.102) (fig. 5/a). 

• P i e s ă p l a t ă d i n I u t în formă romboidală, cu aspect de mărgea. 
Dimensiuni: 1,5/1,3 cm. Inv. 37.103 (fig. 5/b). 

• T r c i e x c m p I a r e m ă r g e I e d i n s t i c I ă în formă sferică şi 
brăzdate longitudinal şi latitudinal de striuri. Dimensiuni: 1,2/ I, l cm. Inv. 3 7.104 - 3 7.106 
(fig. 5/c). 

• M ă r g e I e d i n st i c I ă a l b a str ă cu decor "ochi de pisică" albi. 
Dimensiuni: 1/1 cm. lnv. 37.107 (fig. 5/c). 

• T r e i z e c i e x e m p I a r e m ă r g e I e d i n s t i c I ă de diferite 
forme şi mărimi, din care unele trecute prin foc, ceea ce a produs deformarea lor şi o slăbire 
a forţei de conservare. Toate poartă numărul de inventar 37.108 (fig. 5/c). 



Datarea acestui mormânt rămâne o problemă tributară situaţiei din întregul 
complex funerar, întrucât nici unul din obiectele de inventar nu poate fi încadrat 
într-o anumită limită cronologică. Vasul-urnă este o cană realizată la roată undeva în 
centrele locale. Forma acesteia, atât cât ni s-a păstrat, nu ne poate ajuta să-i găsim o 
similitudine cu alte asemenea descoperiri decât în linii mari. Aceeaşi situaţie rezultă 
şi din analiza bolului descoperit ca vas de ofrandă lângă urnă. Stratul superficial de 
vopsea neagră din interiorul bolului, ca şi din exteriorul său nu constituie decât o 
încercare de imitare a firnisului folosit în centrele mediteraneene. Ca atare, ca şi 
primul vas, şi cel de al doilea nu poate fi decât tot un produs autohton, lucrare a unui 
artizan-olar local, fie din unul din centrele greceşti vest-pontice, fie din factoriile 
acestora. 

Deascmenca, nici unul din obiectele descoperite în interiorul urnei nu poate 
fi încadrat în limitele unor date certe. Atât mărgelele de sticlă cât şi vârful de săgeată 
sunt obiecte folosite pe perioade de timp destul de mari, unele mergând chiar şi în 
timpurile anterioare celei elenistice, aşa cum sunt mărgelele din sticlă. 

Ca atare, toartele de amfore ştampilat~ car~ s-au descoperit pe platformele 
cu fragmente ceramice ce alcătuiau ringul tumular, rămân elementele care ne datează 
cu certitudine absolută întregul complex tumular. Inventarierea materialului ceramic 
descoperit, studierea acestuia şi, mai ales, clasarea şi asocierea tuturor fragmentelor 
în vederea restaurării vaselor sacrificate ne-a facilitat formularea unei prime 
concluzii referitoare la practicile ritual-funerare care s-au folosit la acest mormânt. 
Aceasta susţine ideea că sacrificiul acestor amfore, al căror număr rămâne pentru noi 
impresionant de mare, s-a făcut în altă parte, de unde s-a adus la mormânt numai o 
parte din resturile vaselor sparte. 

Aşa se face că, din marca cantitate de fragmente nu s-au putut restaura 
decât două amfore, şi acelea doar parţial. Chiar dacă o seric de fragmente ascund 
posibilitatea restaurării unor părţi din corpul amforelor, cu certitudine susţinem 
afirmaţia că nici unul din fragmentele existente nu ne ajută să mai completăm sau să 
restaurăm părţi din gâturilc, din umerii sau din fundul amforelor sacrificate. Lipsa 
majorităţii unor astfel de părţi din vase este o certitudine că sacrificarea acestor 
amfore s-a făcut fie la locul incinerării, fie în altă parte, unde s-a organizat 
"banchetul funebru". 

b) Din tot materialul ceramic fragmentar, în care s-au găsit 40 de toarte sau 
fragmente de toarte de amfore ştampilate, după cum urmează: 
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Movila I 

Nr. Nr. Descrierea pastei Forma şi Simbol Legendă No-

crt. inv. amforei sau a toartei dimensi- te şi 

uni le fig. 

ştampilei 

o 1 2 3 4 5 (J 

1 36.951 Partea superioară a Dreptunghiu-
amforei cu ambele toarte. lare EnI TIMA 7. 
Pastă roz-pal cu angobă a) 3,5/1,4 cm Capul lui LArOPA (fig. 
roz-gălbuie. Diametrul Helios 'E;ri T111 ex. 8/a) 
gâtului în interior: 9 cm. 

<TCX.)'âpcx. 
b) 3,5/1,3 cm F. simhol ' YAKIN[81]0Y 

MAPLYA (fig. 

· Y w'°' "ero „ 8/b) 

M cx.pmlcx. 
2 36.979 Fragment toartă, gât şi Dreptunghiu- 'în capăt EnIArE 

buză. Pa~ăroz, angobă lară stânga, la 
MAXOY 

l). 

gălbuie. 4/1,6 cm exterior - (fig. 
stea cu 8 'E.7ri 0

ÂJ1r 8/c) 
raze ~HlXOI' 

3 36.996 Fragment toartă, gât şi Rotundă - Floare de EnI 
buză. Pastă roz-pal, fragment. rodie, 

ArJE::MAXOY 
angobă gălbuie. Diam.: frunze 10. 

3//2,8 cm neclare, L\ - - - (tig. 
în- 'Exi 8/d) 
conjurată 'Ayquix01• 
cu un cerc A 

4 36.967 Fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Text pc KAPNEOY 
fină, roz-pal, angobă lară două 

Ent AINHTOPOC I I. 
gălbuie. 4,7/1,4 cm rânduri (fig. 

K cx.pvio" 8/c) 
'Exi All'ljropoc; 

5 36.984 Fragment toartă şi gât. Rotundă, Floare de E[nl] 
Pastă fină roz-pal, angobă parţial rodie cu 

AINHTOPOL 
gălbuie. ciobită. 1mag111ca 12. 

3/3, 1 cm şi textul A[r]PIANIO[YI 
prost 'E[ xi} All'ljTopoc; 
conservate 'A [I' }pt ex.vi [01 •J 
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o I 2 3 4 5 I 6 

6 36.964 Fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Text pe E[OI] A[I]NHTOPO~ 
fină, roz-pal, cu angobă lară două OEMfEITNYOY 13. 

gălbuie. 3,8/1,7 cm rânduri 'EJ(t' A{i }1'1jropoc; (fig 

fl fiW„yELT\'fPOI' 
8/f) 

7 36.972 Fragment toartă. Pastă Rotundă Floare de EnI AINHTOPOL 
roz-pal. Angobă slabă 2,2/2,3 cm rodie cu 'EJ(t' Ai1'1jropoc; 14. 
roz-gălbui. frunze 

puţin clare 

8 36.997 Fragment toartă cu o Dreptunghiu- Text pc 
En~ parte din gât. Pastă roz- lară trei rânduri 

pal cu angobă gălbuie. 3,6//1,5 cm AINHTOPOL 15. 

.1TIOLE>EOY (fig . 

'ET[t'j 8/g) 

Aiwjropoc; 
L1f 1 Jom'liou 

9 36.991 Fragment de gât cu toartă Dreptunghiu- Text şters EnI lLJSMOli'.JPATJ.E.YiX 
din pastă roz-pal, cu lară pc un rând sau 
angobă gălbuie spre roz. 4,2/0,8 cm .1AMOKAEYL 

'EJCi [ t1a1wKpaTwr;j 16. 

sau 

L1 CXţlOA" AEi'c; ? 
10 36.966 Fragment toa11ă cu gât şi Dreptunghiu- Text pc Enl I] IEPEQL 

buză. Pastă fină, roz-pal, lară două 
ArEMAXOY 17. 

angobă slab gălbuie spre 3,5/1,3 cm rânduri 
'ET '[ t'} icptwc; 

(fig. 
roz. 8/h) 

'Ay1:pâxo1 1 

11 36.970 Fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Text pc EnIKAEQ 
roz cu angobă gălbuie. lară trei 

NYMOY 
3,7/1,7 cm rânduri 18. 

YAKINE>IOY (fig. 
'ETi KAEW 8/i) 
\'/lţlOl 1 

' y CXAI vBfon 
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12 36.989 Fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Text pe EnI KPATl~A 
roz-pal, angobă gălbuie. lară două 

~AAI _ Y 19. 
3,511,5 cm rânduri (fig. 

'EJ(i Kpocdâcx. 8/j) 
.J cx.)J [o J li 

13 36.968 Fragment toartă din pastă Dreptunghiu- Text pe EnI ]CJ?Aîl~A 
roz-pal cu angobă lară două 

nANAMOY 
superficială pal-gălbuie. 3,6/1,5 cm rânduri 20. 

'EJ(i Kpa:rfâa 

ncx.va1wu 
14 36.981 Fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Text clar EnI8ELTOPOL 

roz-pal, angobă gălbuie. lară pc două 
nANAMOY 

21. 
3,5/1, l cm rânduri (fig. 

'E1fi etoropor:; 9/a) 
flm•<iţWI' 

15 36.976 Fragment toartă, pastă Dreptunghiu- Text pe 
EnI 1~n7lf1PJAT[Olf] I 

roz-pal cu angobă slabă lară două 

de culoare roz-gălbuie. 3,5/1,1 cm rânduri nAN ____ 22. 
foarte şters . E~Ti [ LW<TTp ]ci.TOI' 

n cx.\'f a1w„ J 
16 36.987 Fragment de toartă cu gât Rotundă Floare de 

şi buză, pastă roz-pal cu Diam. rodie cu 
angobă gălbuie. frunze ne- Enl ___ EQL 

clare. Text 
TIMALAfOPA 

23. 
neclar prin 

'E.7r' [icp }iwc; aplicare 
neunifor- T111 ex.a cx.yâ p ex. 
mă a ştam-
pilei 

17 36.961 Pastă fină roz-pal cu Dreptunghiu- Text pe [Elr.IJI] IElf/)Q - - -
angobă gălbuie lară două rân-

3,711,6 cm duri cu li- _____ IOY 
24. 

tcre foarte 'EJ(i '/tpw{ vor;,} 
şterse [ 'Ayp1cx.v }fo11 

18 36.971 Fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Stea cu opt 
roz-pal. Angobă roz- lară raze în ca- En ___ 
gălbuie. l ,5x2,5/3,3 pătul stâng 

cm Text pe _ JMAL 25. 
două rân- 'EJ('_ - -
duri; in- [T}tţLcx.a[ cx.y6pcx.} 
complet 
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19 36.978 Fragment de gât cu buză Rotundă Floare de JEJPIMA - - -
şi toartă. Pastă roz cu 3/3 cm rodie. Text EPMA[IOY]? 

26. 

angobă gălbuie. ilizibil 
'Epţtafo1 1 

20 36.959 Restaurată partea superi- Ovoidală Floare de 

oară cu gât şi umeri. Pas- 3/2,6 cm rodie cu ANTIIONOY 
tă roz-pal cu angobă roz- frunze 27. 

gălbuie. Diam. maxim: 
nANAMOL (fig. 

35 cm; diam. gât (în inte- 'A t'Tr;âvou 9/b) 

rior): 9 cm. Pe toartă şi flâ l'CY.ţlO<; 

gât, între buză şi ştampi-
lă, um1e de vopsea roşie. 

21 36.960 Pastă fină roz-pal cu Dreptunghiu- fără ArA80Ki"EYL 28. 

angobă gălbuie. lară simbol 'A Î'CX.80/\-AE1lc; (fig. 

3,9/1,6 cm 9/d) 

22 36.969 fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Patru stele 

fină, roz-pal. lară. cu şase ra- APILTOKPA[TEYL] 
Fragment. zc la col- * * 

29. 

3,6-3,7/J ,5 ţuri. 
'Apurro/\-[ par] El'<; 

(fig 

cm Dreapta 9/ci 
sus - lipsă * * 

23 36.990 Fragment toartă cu parte Dreptunghiu- Patru stele A PIITOK[JP>Aî]EYI 
din gât şi buză. Pastă roz, lară. cu şapte * * 30. 
angobă gălbuie cu nuanţe 3,6/1,5 cm raze în 

'ApuTToA-[ pcxr} wc; 
(fig 

de roz şi vopsea roşie pe colţuri 9/e) 

gât sub buză. * * 
24 36.975 fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- 'în capătul ILM ___ QY? 

fină, roz-pal, angobă lară. stâng - stea 
APILT _ I~A 31. 

gălbuie. 411 ,3 cm CU Cll1CI (fig. 
raze. Text 'L:ţt{n•B1 }Oi' ? 9/f) 
pe două 'Ap1ar [ c: ]ibex. 
rânduri 

25 36.974 Fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Text pc 
roz cu angobă gălbuie. lară. două rân-

~AAIOY 
4,111 cm duri sepa- 32. 

rate de o API _____ (fig. 
linie în re- L1cx..lio11 9/g) 
lief. În ca- -----

pătul drept 'Ap1{aufbcx.j 
stea cu 
c111c1 raze 
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26 36.983 Fragment toartă. Pastă Rotundă Floare de 
roz-pal, angobă gălbuie. (fragment) rodie. Pri- [&At.1l[OKPAT[lEYI~ 33. 

2,9 cm ma pa11c a 
[ L1cx.1uwpâjrE1 1c; 

(fig 
textului 9/h) 

şters 

27 36.993 Fragment toartă. Pastă Rotundă Floare de 34. 

roz-pal. 3/2,9 cm rodie cu LlA MOKPA TEYL (fig 

frunze L1 CX.J uwp ex.re: uc; 10/a 

neclare 

28 36.965 Fragment toartă. Pastă Rotundă Floare de 
roz-pal, angobă gălbuie. 2,8 cm rodie cu liAMOXPATEYI 35. 

' frnnze ~ CX.JWXfJCXTfl'c; 
neclare n 

29 36.988 Fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Fără ~QP08E~Y 36. 

roz-pal, angobă gălbuie. lară simbol 
LlwpofJfo,, 

(fig. 

3,6/1,6 cm 10/b 

30 36.992 Fragment toartă cu gât şi Rotundă Floare de _ AEI ___ 
buză. Pastă roz-pal, 2,4-2,5/2,7 rodie cu BPOfYL 
angobă gălbuie. cm frunze ne- [ Kj AEl[mJL ]I 

37. 

clare. Text 
neclar /Jporf l>cx. ('!) 

31 36.962 Fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Stea cu opt 
fină roz, angobă gălbuie. lară raze. Y ____ TOY 

3,8/1,5 cm Dreaptă. 
Y[ CYAll'fJjTl'OI' 

38. 
') 

Text pc 
două rân-
duri şters 

32 36.977 Fragment de toartă cu gât Dreptunghiu- Fără <l>IAAINIOY 39. 
şi buză. Pastă roz-pal cu lară simbol <P1AOO1 1fol' 

(fig. 

angobă gălbuie. 4,8/1,5 cm I Oil: 

33 36.985 Fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Text pc MAP:=YA 
roz-pal, angobă gălbuie. lară două 

nANAMOY 
40. 

6,3/1 ,3 cm rânduri (fig. 
M cx.p ["},,ex. 10/d 

n cx.vapou 
34 36.994 Fragment din toartă. Dreptunghiu- Simbol - o L.QKPATEYL 41. 

Pastă roz-pal, cu angobă lară torţă LW!\pâTEI'<; 
(fig. 

gălbuie. 3,4/1,5 cm I Ole) 
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35 36.986 Fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Text ____ ATEYI: 
roz-pal cu angobă slabă. lară (frag- păstrat { ÂplaTOKp j dTEtlc; 42. 

ment) parţial sau [ Ewhp }arwc; 
Lată: 1,2 cm 

36 36.980 Fragment toartă. Dreptunghiu- Lipsă colţ -----
lară stânga sus. ____ dOY 
3,6/J ,4 cm Text 

ilizibil - - - - Ol' 

37 36.963 Fragment toartă. Dreptunghiu- Text ____ ro 
lară (frag- ilizibil ____ yo 
mcnt) 

lat: 1,3 cm 

lung. 
păstrată: 0,4 
cm 

38 36.982 Fragment toartă cu gât şi Dreptunghiu- Text pc 
- ----

buză. Pastă roz cu angobă lară trei rân-

fină, gălbuie. 3,8/1,6 cm duri, ilizi-
- - ---

bil n :? f. JI,[:; ? 43. 

-----

-----

llpâ11{. .. ]? 
39 36.973 Fragment toartă cu gât şi Dreptunghiu- Stânga sus 

buză. Pastă roz-pal cu lară stea cu şa- JEm - - - l11, - - - < 
angobă slabă, gălbuie. 3,8/l J cm se raze. 'f{}lA!'C1 

__ OY 
Text ilizi- 'Exi[. .. }p[. .. } 
bil 

To1wf. .. }ov 
40 36.995 Fragment toartă. Pastă Dreptunghiu- Stea cu ~-----

roz, angobă gălbuie. lară c111c1 raze L\ _____ 
lată: 1,4 cm în colţ jos 

A doua movilă, numerotată M II, era situată, aşa după cum am menţionat 
mai sus, în partea de nord faţă de prima. Ea avea un mare grad de aplatizare, încât 
fomrn ci era aproape imperceptibilă în peisajul general al locului. Săpătura s-a 
realizat în acelaşi mod ca şi la cea anterioară, rezultatele fiind însă cu mult mai slabe. 

Dimensiunile acestei movile au înregistrat un diametru de 16.50 m pe 
direcţia est-vest şi 17,40 m pc cea de la sud la nord. 

Nivelul de călcare antic. marcat şi aici destul de evident prin stratul de 
cenuşă rezultat în umrn purificării solului prin foc. a uşurat interpretările şi 

mrisurătorile strătigraficc. Săpătura noastră s-a efectuat pânf1 la adâncimea de 1,40 m, 
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iar înălţimea movilei propriu-zise nu a depăşit 0,65 - O, 70 111 (măsurat de la baza 
acesteia, marcată de stratul de cenuşă). De altfel, pc acelaşi nivel au fost descoperite 

şi grupajele fragmentelor ceramice care punctau traseul ringului funerar. La aceste 
sublinieri stratigrafice, observaţiile noastre mai pot remarca existenţa aceleiaşi 

compoziţii geologice ale mantalei de pământ cc fomrn movila propriu-zisrt cu solul 
terenului din jur sau de sub ca. 

La gradul de aplatizare amintit, este firesc ca şi descoperirile arheologice să 
fie cu mult mai sărace. În movilă nu s-a găsit decât un mic grupaj de fragmente 

ceramice situate în jurul unei pietre, care ar putea fi atribuite drept rămăşiţele unui 
mormânt. Acestea provin de la un vas lucrat cu mâna din pastrt grosieră, decorat cu 
benzi alveolate şi aplicate pc pereţii lui. Grupajul amintit a constituit de fapt 
singurele mărturii arheologice în toată jumătatea vcsticri a movilei. În jumătatea de 
est, opt grupaje sau platforme izolate, alcătuite din fragmente ceramice provenite de 

la amfore rodiene, marcau traiectoria ringului în forma unui semicerc (fig. 2/b). În 
centrul movilei câţiva bolovani din piatră constituiau poate rămăşiţele altui monnânt. 
Ca atare, singurele materiale care ne dau uncie informaţii asupra existenţei şi 

încadrării cronologice a acestui mom1ânt tumular îl constituie fragmentele ceramice 
din grupajele ringului. Din totalul fragmentelor ceramice descoperite s-a putut 

reconstitui partea superioară de la trei amfore, din care două purtau ştampile pc 
ambele toarte (fig. 6 şi fig. 1 O/f - g). Astfel, cele opt mănuşi de amfore cu ştampile 
care au fost descoperite printre fragmentele ceramice din această movilă se asociază 
sau nu, după cum urmează. 

Movila li 

Nr. Nr. Descrierea pastei Forma şi Simbol Legendă No-
crt. inv. amforei sau a toartei dimensi- te şi 

unile fig. 
ştampilei 

o l 2 3 4 5 6 

1 37.082 Restaurată partea supe- a) 4/1,5 cm Text pe Enl ~AMO 
rioară şi cu ambele toarte. două rân-

8EMIOL 
Pastă roz-pal. Înălţimea duri. . 
gâtului: 24 cm; deschide- Dreapta 'Ext' Llcxţw 44. 

rea gurii: 9/1 O cm (inte- uos - eqlfoc; (fig. 

rior) şi 12 cm (exterior); simbol I I/a 

buza: 111 cm. Angobă neclar 
gălbuie şi vopsea roşie pe 
gât sub buză. 
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b) 4/1,5 cm Text pe ___ POMIOY 
două rân-
duri; în 

Af __ I, ___ 45. 

parte, lite- [ B J popiov 
re ilizibile 

2 37.081 Restaurată partea superi- Dreptunghiu- Text pe EninE<I>APNEYL 
oară, cu ambele toarte. lară două rân-

_ El:MO<l>OPIOY? 
Pastă roz-pal, angobă găi- a) 3,9/1,3- duri; fără 46. 

buie. Gâtul: 12 cm înălţi- 1,4 cm simbol 'EKf ewrpcx.pvevc; (fig. 

me; diam. gurii: 1 O cm 6haţwrpopiov 11/b 

(interior) şi 12 cm 
(exterior). 

b) 4/1,4 cm Text pe un 47. 

rând; ~ _ KPATEYI. (fig. 

simbol - EwKpcxreuc; 11/c 

făclie 

3 37.084 Fragment din gâtul unei a) 3,5/1,1 cm Text pe 3nI lALIKPA TEY1: 
amfore cu partea superi- două rân-
oară a ambelor toarte. duri; fără [ITî.:A]NAMO\f' 
Pastă fină, roz-pal; simbol · E;r i ·I run x.p cxr ei •c; 48. 

angobă gălbuie. Vopsea [ Ilcx.}vcx.µou (fig. 

roşie pe gât, între buză şi 11/c 

ştampile şi pe toarte. 

b) 3,3/1 cm Fără 
~IOY 

simbol 49. 
Llfon (fig. 

11 /t 
4 37.083 Restaurată partea supe- Dreptunghiu- Text pe EnI KAE __ Q 

rioară cu o singură toartă. lară trei rânduri 
MAXOY 

Aceleaşi dimensiuni ca 3,8/1,5 cm (al treilea 
mai sus şi aceeaşi pastă. rând - A ______ oy 50. 

ilizibil) 'Exi KA.elTO (fig. 

ltt rx.x01 • 11/f 

'A[. .. Jov 
5 37.086 Fragment toartă cu gât şi Dreptunghiu- Text pe un APII.TIQNOI. 51. 

buză. Pastă roz-pal cu lară rând; fără 'Apurrfwvoc; (fig. 
angobă roz-gălbuie. 3,7/1,5 cm simbol 11/g 
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6 37.085 Fragment toartă cu gât şi Circulară Floare de 
buză. Pastă roz-pal, ango- rodie [_ - - J 
bă gălbuie. În partea su- ştearsă în 

AfPIANIOY 
perioară a buzei - canelu- mare parte 52. 
ră circulară. împreună [ ÂÎvia} 

cu o parte 'Ayp1cxvfo1, 
din text 

7 37.087 Fragment toartă cu gât şi Circulară Floare de 
buză. Pastă roz-pal cu (fragment) rodie ____ YL 
angobă gălbuie. În partea (parţială). 

superioară a buzei - cane- Text "s 
lură circulară. parţial 

8 37.088 Fragment toartă cu o Dreptunghiu- Text frag-
parte din gât şi buză. lară mentar 

- - - - _ 110 
Pastă fină, roz-pal, cu lată: 1,5 cm; 

[. .. }110 angobă gălbuie. Deasupra lung.: se mai 
toartei şi pc gât - unne de păstrează 
vopsea roşie. 1,2 cm 

* 
* * 

Cu toate că cercetările de la Dunavăţul de Sus. cam. Murighiol, ni se 
prezintă în aparenţă cu un rezultat sărac, importanţa lor sub aspectul infomrnţici ne 
pem1ite însă a le situa printre acele izvoare arheologice cc pot susţine o seric de 
răspunsuri la multiplele probleme pe care Ic 1idică istoriografia acestei perioade 
istorice. 

Un prim interes ştiinţific îl arc însăşi acestă prezenţă. relativ marc. de 
ştampile în complexe închise, aşa cum au fost cele două movile funerare. Situaţia dă 
posibilitatea elaborării unor studii ce pot aborda mai multe probleme, fie de ordin 
epigrafie, cum ar fi cele legate de reconstituirea onomasticii pentru centrul de 
producţie de unde provin amforele respective, fie de ordin comercial şi chiar politic, 
atât pentru cei ce le-au fumizat, cât şi pentru zona gurilor Dunării. Prezenţa unui 
număr atât de mare de elemente care provin dintr-un centru de producţie egeean ne 
atrage atenţia asupra rolului economic pe care îl juca Rodosul la sfârşitul secolului 
III şi începutul celui um1ător a.Chr., precum şi importanţa gurilor Dunării în 
orientarea şi intensitatea traficului comercial al acestor puteri maritime. 

Analizată sub acest ultim aspect, o astfel de prezenţă de fragmente amforicc 
ne dă certitudinea că în perioada respectivă a existat un trafic comercial intens în 
această zonă, ceea ce presupune şi existenţa unui important centru care să faciliteze 
promovarea unui comerţ de tranzit activ. Pentru perioada de care vorbim. un 
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asemenea centru care să asigure efectuarea comerţului de tranzit nu putea fi decât un 

factoriu. 
Stratigrafia evidenţiată prin cercetările efectuate la cetatea romană de la 

Murighiol, situată doar la 1 km de descoperirea noastră şi care trece a fi vechiul 
Halmyris, ne documentează cu certitudine existenţa unei astfel de aşezări pe 
promontoriul respectiv53. De altfel, în stratigrafia cetăţii s-au descoperit destul de 
multe, raportat la volumul săpăturii, fragmente de amfore şi ştampile rodiene care 
pot susţine că aşezarea de aici a jucat un astfel de rol înainte de venirea romanilor. 

Legat de problema descoperirii noastre, existenţa resturilor de amfore 
rodiene şi, mai ales, a toartelor ştampilate, are o deosebită importanţă prin faptul că 
datele cc ni le-au fumizat încadrează de la bun început mormintele tumulare 
cercetate în limitele unei cronologii foarte restrânse. După datările menţionate în 
catalogul de mai sus, asupra cărora vom reveni cu o serie de precizări şi comentarii, 
aceste monumente funerare au putut fi construite aproximativ către sfârşitul primului 
sfert sau spre jumătatea celui de-al II-iea secol a.Chr. Cea mai târzie ştampilă a fost 
datată de V. Lungu54 cu anul de fabricaţie I 93 a.Chr. (v. ştampila cu nr. inv. 36. 991, 
de la nr. crt. 9 din catalog). Livia Buzoianu, în noul său studiu, urcă cronologia unor 
producători spre jumătatea sec. II. a.Chr. 55. La limita de jos a încadrării cronologice 
a ştampilei menţionate, trebuie avută în vedere şi o perioadă de timp de la data 
fabricării şi până la ajungerea ei în mormânt. 

Pornind cu această certitudine cronologică în analiza celorlalte elemente de 
ordin ritual-funerar, descoperirea noastră ne poate da o seamă de răspunsuri la 
problemele ce la poate aborda un astfel de mormânt. 

Din acest punct de vedere, turnul ii cercetaţi păstrează întru-totul tradiţia 

practicilor ritual-funerare pc care Ic cunoaştem din veacurile anterioare. Construcţia 
ringului pentru delimitarea zonei "sacre", destinată desfăşurării practicilor funerare 
legate de mom1ânt, ne este cunoscută aici la Murighiol încă din perioada bronzului 
timpuriu56. Referindu-ne însă la perioada elenistică sau a Laten-ului geto-dac, la 
autohtoni practica ritualului construcţiei ringurilor este larg răspândită în nordul 
Dobrogei. Astfel de ringuri realizate din piatră şi fragmente de amfore, unele amfore 
depuse chiar întregi, au fost descoperite în necropola de la Argamum (Orgame în 
perioada greacă). Ele se înscriu în cronologia epocii elenistice, mai exact în sec. IV -
III a.Chr. 57. Un astfel de ring realizat numai din amfore întregi s-a descoperit şi pe 
teritoriul comunei Jurilovca, departe de cetate, la 2 km nord-vest de localitate58, în 
mijlocul populaţiei băştinaşe sau poate lângă factorium-ul de la Vişina şi aparţine 
sub aspect cronologic primei jumătăţi a sec. IV a.Chr. Asemenea morminte tumulare 
cu ring de amfore ne sunt cunoscute şi pe teritoriul Olbiei59. 

Tot în această perioadă se încadrează şi necropola de la Enisala, unde astfel 
de ringuri ne apar într-o formă de-a dreptul monumentală60. Aceleaşi imagini ca şi în 
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necropola de la Celic-Dere61, unde asemenea ringuri se perpetuează pe o perioadă de 
mai multe secole (VI - IV a.Chr.). Cazurile de la Celic-Dere din sec. VI a.Chr. nu 
"" it singure. Ringuri de piatră în morminte tumulare s-au găsit şi în movila de la 

.bangia62, ca şi în cea de la Ciucurova (sec. VI - V a.Chr.)63. După relatările de 
.mi sus, această practică ritual-funerară o întâlnim aproape în mod curent în zona 

Dobrogei de nord, începând din sec. VI a.Chr. şi până în sec. II a.Chr., când se 
încadrează de fapt mormintele tumulare de la Dunavăţul de Sus. Aceeaşi formă 
rituală de morminte tumulare de mici dimensiuni, cu ring de piatră şi cu cinerariile 
în urnă, depusă în centrul movilei, o întâlnim şi la Niculiţel, dar care se încadrează în 
sec. III d.Chr.64. Ca atare, mormintele tumulare de la Dunavăţul de Sus se înscriu nu 
numai cronologic, ci şi ca spaţiu, în acelaşi areal al unor forme rituale pc care geţii Ic 
practicau consecvent. 

O astfel de analiză comparativă se poate face şi cu mormintele propriu-zise: 
camera funerară şi mormântul cu urna. Construcţia camerei funerare care a fost 
distrusă parţial prin acea intervenţie descrisă mai sus, are şi ea similitudini, atât cu 
mormântul de la AgighioJ65. datat în sec. IV a.Chr., cât mai ales cu cel de la Teliţa 
(sec. III a.Chr.)66. În ceea ce priveşte mormântul de incineraţie cu urnă, cu sau fără 
capac, cu pietre sau câteva fragmente de vase în jurul lui şi chiar fără acestea, cu 
obiecte de ofrandă lângă urnă, precum şi în interiorul ei, se înscrie ca fom1ă tipică a 
ritualului practicat de lumea geto-dacă. Această formă de mormânt am întâlnit-o în 
mod curent în necropola de la Enisala, încadrată în sec. IV a.Chr.67, în cca de la 
Murighiol din sec. IV - III a.Chr.68, în turnului de la Teliţa (sec. III a.Chr.)69 şi la 
Celic-Dere70. Aceleaşi morminte s-au descoperit şi în necropolele geto-dacice din 
sudul Dobrogei de la Cernavodă, Satu-Nou şi Canlia 71 , precum şi la Zcletin în 
Moldova şi în toată lumea geto-dacă72. 

Ritul incineraţiei cu practica efectuării lui într-un loc anume din afara 
complexului funerar tumular este un obicei pe care îl găsim cu precădere la geto-daci 
şi mai puţin sau chiar deloc la grecii din colonii care foloseau mai mult ritualul 
mormintelor de incineraţie pe loc - "rug-busta"73. 

Despre o asemănare cu practicile ritual-funerare ale tracilor meridionali sau 
cu cele ale sciţilor nord-pontici, iarăşi nu poate fi vorba. Şi unii şi alţii practicau 
inhumaţia74. 

Nu este exclus ca sacrificarea amforelor despre care am vorbit mai sus să se 
fi făcut la locul incinerării şi, de acolo, o parte din ele să fi fost aduse odată cu 
resturile cinerare, în complexul ritual-funerar al mormântului tumular. 

Ofranda nu suportă nici ea un comentariu deosebit. Vasul-urnă, aşa cum am 
amintit mai sus, este o imitaţie după vasele elenistice, dar este un produs local, 
executat de un artizan local, indiferent de ce origine etnică a fost. Pentru această 
perioadă, acest tip de vas a devenit comun, un vas "de uz curent" sau "de bucătărie", 
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cum i se mai spune. Îl găsim destul de rar şi, spre surprinderea noastră, tot aşa şi în 
necropola de la Tomis 75. Aceleaşi cuvinte se pot spune şi despre bolul depus ca 
ofrandă lângă urnă. Vopseaua neagră de pe suprafaţa lui este o dovadă a imitaţiei pe 
care a făcut-o artizanul local după bolurile de import cu firnis negru. Nici mărgelele 
si nici unul din obiectele descoperite în interirul urnei peste cinerarii nu pot constitui 
~lemente de datare. Astfel de obiecte, cum sunt mărgelele, indiferent că ele sunt 
simple ori striate, policolor sau aşa-numitele "ochi de pisică", toate au o perioadă de 
circulaţie şi de folosinţă foarte lungă, în toată perioada elenistică şi chiar şi mai 
vechi, iar ca răspândire ele se găsesc în toată lumea oekoumenei străbătută de 
corăbierii greci. Acelaşi regim de lungă folosinţă poate fi atribuit şi vârfului de 
săgeată76 şi cu atât mai mult celorlalte obiecte din interiorul urnei care, după cum se 
pare, au o altă semnificaţie. 

Analizate mai întâi sub aspectul cronologic, o parte din obiectele descoperite 
de noi, cum este acea piesă biconică din lut şi unele din mărgele au asemănări cu 
cele din mormântul numerotat CzM4 de la Zimnicea, datat în sec. IV - III a.Chr.77 . 

Ca trăsături şi formă conceptuală, figurinele din mormântul M I de la Dunavăţul de 
Sus au aspecte aproape identice cu o parte din cele de la Cîrlomăneşti (jumătatea sec. 
I a.Chr.)78, dar şi cu cele de la Buneşti-Avereşti din judeţul Vaslui79, unde, alături 
de figurine, s-a descoperit şi un văscior în miniatură, ca şi alte piese fără 

semnificaţie. Acestea au fost datate în sec. IV- III a.Chr. Astfel de vase în miniatură 
împreună cu figurine şi cu alte piese care au formă biconică sau ovală, fără a se reuşi 
să li se dea o semnificaţie, au mai fost descoperite şi la Poiana80, fiind datate în 
perioada La Tene III. De altfel, forma şi decorul vasului-miniatură din urna 
mormântului de la Dunavăţul de Sus are aceleaşi similitudini cu unicul vas decorat 
cu proeminenţe care a fost descoperit într-un mormânt de inhumaţie tot de la 
Poiana81 şi care a fost încadrat în cronologia etapei La Tene II - ms2. Aceeasi 
semnificaţie o dăm şi descoperirii din cetatea de la Polovragi (sec. I a.Chr.) unde, 
alături de cele trei figurine descoperite într-o locuinţă, se afla şi un văscior în 
miniatură83 . După cum reiese din descoperirile amintite mai sus (menţionate doar 
cele ce au asemănările cele mai apropiate cu ale noastre), nici una din piesele ce 
formează inventarul acestui mormânt nu poate constitui un element de datare. Astfel 
de piese, interpretate în unanimitate ca fiind elemente ce au servit în procesul unor 
practici cultice, au fost folosite aproape în condiţii identice în mai multe regiuni din 
lumea deto-dacă, ca dealtfel şi în cele din Thracia Meridională84 pe o perioadă foarte 
mare, cuprinsă între sec. IV şi I a.Chr. şi poate chiar mult mai mult. 

În ceea ce priveşte semnificaţia acestor descoperiri, ele au deschis de fiecare 
dată posibilitatea abordării unor dezbateri în mai multe ipoteze. Ideea că asemenea 
piese ar putea fi simple jucării85 a fost respinsă aproape în unanimitate de toţi cei 
care au abordat asemenea probleme. Vasile Pârvan86 a respins ideea că astfel de 
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figurine ar fi reprezentări ale unor divinităţi, argumentând foarte convingător lipsa 
totală la geţi a idolilor de teracotă ca formă plastică a unor idei religioase. Nici ideea 
atribuirii unora dintre ele cultului fecundităţii şi fertilităţii, cum sunt cele cu aspect 
erotic de la Poiana nu a fost îmbrăţişată ca fiind o perpetuare a credinţelor mai vechi 
din perioadele preistorice87. Cei mai mulţi dintre cercetătorii care au comentat 
asemenea descoperiri le-au trecut pe seama unor forme de manifestare magico
vrăjitoreşti88, scoţându-le chiar în afara sferei religiei. Prin forma lor de execuţie (lut 
ars, execuţie rudimentară, în cea mai mare parte neglijentă, de multe ori incomplete 
sub aspect anatomic şi foarte schematic), aceste figurine nu pot fi considerate nici ca 
cele mai simple obiecte de artă. După forma lor, după componenţa truselor cu astfel 
de obiecte, descoperite fie în locuinţe fie în morminte, toate au fost interpretate drept 
componente ale unui instrumentar de lucru în practicile magico-vrăjitoreşti89 . 
Acelaşi lucru îl putem spune şi despre inventarul din urna mormântului de la 
Dunavăţul de Sus, corn. Murighiol, unde, alături de micile figurine de lut, mărgele şi 
vase în miniatură, pe care le putem atribui cu uşurinţă ca jucării ce aparţin sau sunt 
puse pentru un copil, găsim şi vârful de săgeată, aducător de moarte, silexuri şi alte 
obiecte care nu au au nimic comun cu natura unui inventar pentru joaca unui copil. 

Trebuie să subliniem faptul că, din acest punct de vedere, V. Sârbu ne pune 
la dispoziţie prin teza sa de doctorat o amplă analiză a tuturor descoperirilor de acest 
gen de pe teritoriul stăpânit de geto-daci, precum şi o reuşită asociere cu toate 
celelalte aspecte ritual-funerare mai puţin obişnuite, practicate într-un fel sau altul de 
triburile care stăpâneau teritoriul de la nord de Dunăre la sfârşitul mileniului I 
dinaintea erei creştine90. 

Toate studiile care au abordat într-un fel sau altul problema spiritualităţii la 
geto-daci91 au comentat fenomenul dispariţiei sau a lipsei necropolelor autohtonilor 
în perioada de la sfârşitul sec. III a.Chr. până la venirea romanilor, enunţând pe 
seama aceasta unele ipoteze. La toate comentariile scrise cu referire la acest fenomen 
care s-a produs pe un spaţiu atât de mare şi la un neam întreg, cum se face că 

antichitatea greco-romană nu l-a consemnat în nici un document al vremii ? Iar dacă 
lucrurile stau aşa, atunci care este factorul care a jugulat o tradiţie spirituală 

cunoscută până la jumătatea sec. III a.Chr. şi bine documentată prin numeroase 
descoperiri ? 

La toate ipotezele care atribuie fenomenul unor măsuri sau unor noi orientări 
spirituale dictate de organizările Burebista-Deceneu, le putem răspunde cu o simplă 
întrebare pe care ne-o punem noi la relatările pe care ni le transmite un martor ocular 
despre grupurile de geţi care invadau în zilele de târg piaţa Tomisului, cu nelipsitul 
lor cuţit de la brâu şi bând vinul îngheţat din ulcioare92. Cum se face că măsura luată 
de marii organizatori ai statului centralizat pentru stârpirea viţei de vie pe tot 
cuprinsul ţării lor a avut drept urmare frecvenţa unor astfel de scene care au îngrozit 
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pe delicatul poet al Tristelor şi Ponticelor ? Pe când o problemă atât de importantă 
pentru viaţa spirituală a unui popor întreg, ca cea legată de cultul morţilor, să fie atât 
de general şi de puternic trecută în dispariţie ? Desigur, numai absenţa informaţiilor, 
scrise sau arheologice, privind ritul şi ritualul funerar la geto-daci, stau la baza unei 
astfel de diversităţi de idei şi de ipoteze. Toate aceste probleme ne permit a le trece 
numai pe seama nedescoperirii încă a izvorului arheologic şi, ca atare, pe necesitatea 

căutării lui. 
De aceea, ne permitem să atribuim descoperirii noastre o importanţă 

deosebită, nu atât prin valoarea specificităţii inventarului amintit, cât mai ales prin 
posibilitatea unei încadrări într-o perioadă precisă şi limitată în timp a întregului 
complex tumular cu toată documentarea lui ritual-funerară, în apartenenţa geto
dacică. 

Prin detaliile descrise mai sus privind practicile ritual-funerare la acest 
mormânt am urmărit să atragem atenţia asupra tradiţiilor lor autohtone, iar prin 
izvoarele cronologice pe care Ic vom comenta în rândurile de mai jos, vom căuta să 
arătăm perpetuarea lor în timp, fără nici un fel de alterare şi nici influenţe din afară. 

Revenind asupra încadrării cronologice a ştampilelor din tabelul de mai sus, 
dorim a face câteva sublinieri. Am amintit mai sus (nota 54) că cea mai de sus datare 
la ştampilele cu numele de eponimi este la V. Lungu - anul 193 a.Chr. În ultimul său 
studiu despre importul amforelor la Tomis. Livia Buzoianu93 realizează o serie de 
corelări între numele de eponimi şi producători, care ne permit şi nouă să ridicăm 
datarea mormântului cu câteva decenii mai sus, adică în al doilea sfert al sec. II 
a.Chr. Astfel, eponimul Â)'Epaxor 1 (inv. 36. 979) este încadrat între 188 si 186 a.Chr. 
Tot în această etapă, producătorul iJaµoKpaTEvc; (inv. 36. 993) sau LJaµoxpare[r:;J 
(inv. 36.965) îşi începe activitatea în jurul datei de 188 a.Chr.94 şi, bineînţeles, 

continuă să producă până către jumătatea sec. II a.Chr. La fel şi producătorul 

Apfarw11or:;, de pe o ştampilă descoperită în M II (inv. 37.086), sau cel cu numele de 
Bpoµio1 1

, pentru care se tinde a-i încadra activitatea spre jumătatea se. II si chiar 
peste această dată, sunt încadraţi de aceeaşi autoare după Virginia Grace, între 188 si 
176 a.Chr. 95 . Dacă admitem reconstituirea eponimului de pe ştampila cu inv. n~. 
37 .081, descoperită tot în M II, ca fiind Eel'Oq>droc;, atunci încadrarea acestei 
ştampile ar fi în grupa a IV-a (174 a.Chr.)96 . La fel, şi producătorul ,1{011, de pa a 
doua ştampilă a amforei cu nr. inv. 37. 084, încadrată de aceeaşi autoare între 188 şi 
176 a.Chr. 

Din relatările de mai sus reiese că prima movilă - M I - se încadrează 
cronologic către cel de-al doilea deceniu al sec. II a.Chr„ dacă nu chiar către sfârsitul 
primului sfert al acestui secol, pc când despre cea de-a doua movilă - M II - se p~ate 
afimrn că a fost construită în cel de-al doilea sfert al sec. II a.Chr. (după anul 170 
a.Chr.). 
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Ca atare, complexele tumulare funerare de la Dunavăţul de Sus, corn. 
Murighiol, pot fi considerate pe drept ca una din primele breşe care pătrunde 'n 
opacitatea sec. II a.Chr. pentru care istoriografia nu înregistrează nici o descoperire 
de acest gen. În acelaşi timp, ele marchează acea linie a continuităţii spiritualităţii 
ritual-funerare a geto-dacilor, făcând legătura cu mormintele tumulare încadrate în 
cronologia sec. I a.Chr. - I p.Chr.97 şi ne dau speranţa că prin căutări viitorul ne 
asigură noi descoperiri pentru această perioadă atât de săracă în astfel de informaţii. 

1. Comunicarea asupra cercetărilor ce 
fac obiectul lucrării de faţă a fost 
prezentată la Sesiunea anuală de 
rapoarte arheologice, organizată la 
Alba Iulia în 1984, rămase însă 

nepublicate. Interesul manifestat a
supra acestor descoperiri a avut ca 
urmare valorificarea parţială a lor 
prin studiile: V. Sârbu, în Istros 5, 
1987, pp. 91 - 157; idem, Credinţe 

şi practici funerare, religioase şi 

magice în lumea geto-dacilor. 
Brăila-Galaţi, 1993 (teza de doc
torat); Vasilica Lungu, în Dacia 
N.S., 34, 1990, pp. 205 - 217. 

2. Exsp. Bujor, SCIV 7, 1956, 3 - 4, 
pp. 243 - 252; idem, MCA 3, 1957, 
pp. 247 - 254; idem, MCA, 1959, 
pp. 325 - 330; idem, MCA 8, 1962, 
pp. 297 - 300; idem, Dacia N.S., 2, 
1958, pp. 125 - 141. 

3. M. Zahariade, Al. Suceveanu, A. 
Opaiţ, Cristina Opaiţ, FI. 
Topoleanu, Dacia N.S., 31, 1987, I 
- 2, pp. 97 - 106; Cristina Opaiţ, 

Peuce X, 1991, pp. 457 - 481. 
4. G. Simion, Peuce X, 1990, voi. I, 

pp. 33 - 39 şi voi. II, pp. 21 - 34. 
Săpăturile efectuate asupra movilei 
publicate în acest volum au con
stituit de fapt continuarea cerce
tărilor în aliniamentul de morminte 
tumulare menţionat în prezenta co-

Note 
municare şi evidenţiat în schiţa to
pografică prezentată la fig. I. 

5. G. Simion, în OPAKTIKA, TOY 

XII tilE<I>NOY:E EYNEtiPIOY 

KAAEIKYE APXAIOAAOrIAE, 

A8HNA, 4 - IO EEOTEMBPIOY, 

1983, TOMOE A, A8HNA, 1985, 

pp. 272 - 279, OIN, 4911 (Lucrările 

celui de-al XII-iea Congres Interna
ţional de Arheologic Clasică, Atena, 
4 - 1 O septembrie 1983, tom. A, 
Atena, 1985, pp. 272 - 279, pi. 
4911 ). 

6. G. Simion, Peuce 2, 1971, Tulcea, 
pp. 63 - 129; idem, în Probleme ac
tuale ale istorici naţionale şi uni
versale, Chişinău Universitas, I 992, 
pp. 18 - 47. 

7. V. Canarachc, Importul m11forelor 
ştampilate la Istria, Bucureşti, 

1957, p. 253/(600): EnI/TIMA 

fOPA, fără simbol, p. 254/(601); cu 
trimitere la Pridik, 19 I 7, p. 18, nr. 
369, 370 - cu simbol "capul lui 
Helios"; Livia Buzoianu, Pontica 
13, 1980, pp. 133 şi urm„ datată 

220 - 200; idem, Pontica 25, 1992, 
pp. 99 - 165, unde îşi corectează 

cronologia şi aduce la zi 
bibliografia după Virginia Grace, 
Hesperia 54, 1985, pp. l - 54 şi 

după schema cronologică sintetizată 
de Empercur-Hesnard în Cera-
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miques hellenistiques et romaines, 
II. Les amphores hellenistiques, pp. 
18 20. Pentru eponimul 

TIMAEArOPA dă încadrare în pri
ma jumătate a sec. II a.Chr.; v. p. 
114; V. Lungu, /.c., p. 21311/1-a, 
asociaţie inedită, datează după 

Virginia Grace, Hesperia 54, 1985, 
pp. 1 - 54; ştampila de faţă este 
încadrată între 197 - 196 a.Chr. 

8. V. Lungu, /.c., p. 213/(1/1-b), a
ceeasi asociere si încadrare ca mai 

' . 
sus. 

9. V. Canarache, op. cit„ p. 226/(503), 
apare pe ştampila rotundă datată 

220 - 180 a.Chr„ cu trimitere la 
Pridik, p. 1, nr. 1, 2, 3, unde apare 
un text liniar şi rotund la nr. 4 şi 5; 
M. Gramatopol şt Gh. Poenaru
Bordea, SCIV, 19, 1968, 1, p. 
55/(33); legendă întocmai la L. 
Buzoianu, l.c„ p. 130, simbol "cap 
Helios"; idem, /.c„ 1992, p. 147, gr. 
III, datată în primele decenii ale 
sec. II a.Chr.; V. Lungu, /.c„ p. 
213//(11/2-a), datată 195 a.Chr. 

10. Ca mai sus, v. nota 9; la V. Lungu, 
/.c„ p. 213/(11/3-a), unde propune 
completarea textului L1 [ a)..fov} sau 
L1 [ voatov }, datată 195 a.Chr. şi o 
asociază cu ştampila cu inv. 36.983 
(v. nota 25). 

11. Asemănător cu textul inversat, la L. 
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Buzoianu, /.c„ p. 131/(10), cu tri
miteri la descoperiri asemănătoare 

la Olbia şi în literatura bulgară -
datată 220 - 180 a.Chr.; la V. 
Lungu, l.c„ p. 214/(II/4-a), datată 

194 a.Chr. şi o asociază cu ştampila 
cu mv. nr. 36. 960 (asociaţie ine
dită). 

12. L. Buzoianu, l.c„ 131/(10), datare 
220 - 180 a.Chr.; V. Lungu, /.c., p. 
214/(11/5-a), datează 194 a.Chr. şi o 
asociază fără similitudini cu ştam
pila cu nr. inv. 36.993. 

13. Idem ca mai sus, nota 12. 
14. L. Buzoianu, l.c. ca mai sus; V. 

Lungu, /.c., p. 214/(10), datată 194 
a.Chr. 

15. L. Buzoianu, l.c. ca mat sus; V. 
Lungu, /.c„ p. 214/(11), datată 194 
a.Chr. 

16. V. Canarache, op. cit„ pp. 230 şi 

urm.; numele eponimului apare pe 
ştampila rotundă la pp. 230 şi urm., 
la nr. 515, 516 ş1 517 

~AMOKPA TEYI:; L. Buzoianu, 
l.c., p. 182/(23); V. Lungu, l.c., p. 
214/(12), interpretat AaµoxAevc;, 
datată 193 a.Chr. 

17. V. Canarache, op. cit„ p. 237/(535); 
L. Buzoianu, /. c„ p. 13 0/(1 ), datată 
220 - 180 a.Chr; V. Lungu, /.c., p. 
214/(IIl-9), datată 195 a.Chr. 

18. V. Canarache, op. cit„ p. 248, apare 
în variante la nr. 578, 579 şi la p. 
249/(582), datată 220 - 180 a.Chr.; 
V. Lungu, /.c„ p. 214/(7-a), datează 
198 a.Chr. şi o asociază cu ştampila 
cu nr. inv. 36.962. 

19. L. Buzoianu, l.c„ p. 132/(30), nu
mele eponimului apare pe ştampila 
rotundă; V. Lungu, /.c„ p. 214/(15), 
datează 201 a.Chr. 

20. L. Buzoianu, /.c„ p. 132/(30); V. 
Lungu, /.c., p. 214/(16), datează 201 
a.Chr. 

21. L. Buzoianu, /.c., p. 132/(26), apare 
pe ştampilă circulară; V. Lungu, 
l.c„ p. 214/(13), datare 205 a.Chr. 

22. V. Canarache, op. cit., p. 251/(593), 
unde numele eponimului este 



:Eo[ aTp }drov; V. Lungu, /.c., p. 
214/(17), datează la 206 a.Chr. 

23. V. Lungu, /.c., p. 214/(18), unde 
reîntregeşte: [ftp jtwc;. 

24. V. Lungu, /.c., p. 214/(14), recon
stituie ca mai sus la nota 23 ş1 

datează 200 a.Chr., iar al doilea 
cuvânt, ca la nr. 5, nota 12. 

25. V. Lungu, /.c., p. 214/(8), reconsti
tuie numele eponimului 'Elr' 
!E:ptwr;, ş1 îl datează la 197/196 
a.Chr. 

26. V. Lungu, /.c .. p. 215/(19), unde re
constituie numele fabricantului: 
Aivtac;; v. la V. Canarache, op. cit., 
p. 260/(628), scris invers. 

27. V. Canarache, op. cit„ p. 229/(511, 
512, 513 ), apare tot pe ştampilă 

rotundă; V. Lungu, /.c., p. 215/(20), 
retranscrie navaµov. 

28. V. Canarache, op. cit .. p. 255/(607), 
cu trimitere întocmai şi la Pridik, p. 
21, nr. 423 - 437; V. Lungu, /.c., p. 
214/(4-b) o asociază cu mv. nr. 
36.967, transcriindu-l A yaroxJ.cvc;. 

29. V. Canarache, op. cit., p. 258/(618). 
30. Idem. 
31. V. Lungu, /.c., p. 215/(21) îl recon

stituie astfel: :Eµ1vBiov /' Apt<JT [ c Jiba. 
32. V. Lungu, /.c., p. 213/(2-b) o asoci

ază cu ştampila cu inv. nr. 36. 979 şi 

reconstituie al doilea nume ca fiind 
A piau{ ba. 

33. V. Canarache, op. cit., p. 231/(515, 
516 şi 517), cu trimitere la Pridik, p. 
24, nr. 558 - 560; L. Buzoianu, /.c .. 
p. 135/(15 - 17); V. Lungu, /.c., p. 
213/(3-b ), o asociază cu ştampila cu 
inv. nr. 36.996. 

34. Idem ca mai sus, la: V. Canarache, 
op. cit., şi L. Buzoianu, /.c.; V. 

Lungu, /.c., p. 214/(5-b) o asociază 
cu ştampila cu nr. inv. 36.984. 

35. Idem ca mai sus, la: V. Canarache, 
op. cit., şt L. Buzoianu, /.c.; V. 
Lungu, /.c., p. 215/(25). 

3 6. V. Lungu, /. c., p. 214/(7-b ), o aso
ciază cu ştampila cu inv. nr. 36.970. 

37. V. Lungu, /.c., p. 215/(226), face re-
constituirea / KA.ctm jţipporiba 

f Pa /bpf O/llO jr;. 
38. V. Lungu, l.c., p. 214/(8-b), îl re

constituie K/ ax1vB / uou /' Apurrdba. 

39. V. Canarache, op. cit., p. 266/(651 ); 
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A New Getic Necropolis at Murighiol, Tulcea County 
Abstract 

The paper makes a presentation of the researches of two tumulary tombs in the vicinity 
of the village Dunavăţul de Sus, commune Murighiol. The phenomenon of flattening which was 
brought about since the ancient time has a resuit the destroy of the tombs within the tumulus. We 
stil/ can find in the complex of tombs the rings which made the delimitation of the sacred zone, 
rings which consisted offragments of Rhodian amphorae, a small part ofthe walls made of stone 
belonging to afunerary room and a tomb of incineration with urn (found in situ). 

The importance of the discoveries is appreciated by the author /rom the following points 
ofview: 

- The presence of 52 ears of Rhodian amphorae (dated between 220 and 193 BC) 
stresses the role of hegemony of Rhodos over the other polis during the second half of the Illrd 
century and the beginning of the Ilnd century BC. both as an economic and politica/ power, as 
well as the monopole of the trade in the Euxine Sea; 

- The discovery is important for the enhance of the knowledge of the onomastics in this 
large sett/ement during its greatest development period. This importance was stressed by 
Vasilica Lungu in her study, quoted in the pages of the present work; 

- /t contributes to the knowledge of the ritual-funerary tradition used by the Gettic 
communities within this area during a period for which we notice the lack of the archaeological 
sources (between the end of the IJ/rd century and the beginning of the Jind century BC; 

- The tomb with incineration in urn, as well as the who/e tumular funerary complex is 
considered by the author as belonging to the Gettic autochthonous and as perpetuation of the 
older traditions, we/1-known through the researches of the necropoleis at Agighiol, Murighiol, 
Enisala, Teliţa, Celic-Dere etc.; 

- The pieces discovered in the tomb of incineration in urn are considered as being the 
case specific to some practices and forms of magic and witchcraft, with no connection with the 
sphere of the religion. 
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Fig. 1. Schiţă topografică a zonei arheologice din teritoriul de est al localităţii Murighiol. 
Fig. 1. Topographic plan of the zone of archaeological interest situated eastewards from Muri ghiol. 
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Fig. 2. Planurile şi profilele celor două movile cercetate. 
Fig. 2. Plans and pro fi Ies of the two researched mounds. 
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Fig. 3. Vasul-urnă al mormântului de incineraţie din MI şi obiectele de ofrandă depuse lângă el. 
Fig. 3. The urn-vasse/ of the tomb of incîneration discovered in MI and the offerings found near it. 
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Fig. 4. O parte din obiectele depuse în urnă : a) silex; b) vârf de săgeată din fier; c) nasture (bumb) din fier cu ramă de bronz; 
d) fusaiolă; e) obiect din lut de formă biconică, fără simbol ; t) opincuţă sau bărcuţă (miniatură); g) greutăţi de plasă 
de pescuit (miniatură); h) vas de lut decorat cu proeminenţe (miniatură) . 

Fig. 4. Some of the objects found in the urn: a) silex; b) arrow tip made of iron; c) button made of iron with a bronze /rame; 
d) piece made of clay, used for the spindle; e) object made of clay of biconic shape, without symbol; f) little peasant 
sandal or little boat (miniature) ; heavy pieces of a fishing net (miniature) ; h) vessel made of clay decorated with 
prominences (miniature) . 
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Fig. 5. A doua parte din obiectele depuse în urnă: a) figurine antropomorfe din lut; 

b) mărgică din lut; c) diferite forme de mărgele din sticlă. 
Fig. 5. Other objects found in the um: a) antropomorphic figurines made of clay; b) little 

bead made of clay; c) severa/ forms of beads made of glass. · 
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Fig. 6. Partea superioară de la amfore rodiene (restaurări). • The upper part of Rhodian amphorae (restored) . 
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Fig. 8. Ştampile descoperite în M I. 
Fig. 8. Stamps discovered in MI. 
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Fig. 9. Ştampile de pe toartele de amfore descoperite în MI. 
Fig. 9. Stampsfound 011 the ears of the amphorae discovered in M !. 
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17ig. I O. Ştampi l e din MI; pai1ca superioară a două amfore rodiene din MIT. 
Fig. I O. Stn111ps discol'ered in M I; the 11ppcr part o/ two Rhodinn mnphorne in MII. 
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Fig. 11 . Ştampile descoperite în M II. 
Fig. 11. Stamps discovered in MII. 
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